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6 Objetivo 2

1. Introducao

A educacado bésica para todos é um dos princi-
pios dos direitos humanos e se tornou uma ques-
tdo estratégica mundial na organizacdo da Cu-
pula do Milénio, realizada em setembro de 2000
em Nova Yorque, com a participagao de 147 che-
fes de Estado e de representantes de Governo de
191 paises. Naquela oportunidade, foi aprova-
da a “Declaracdo do Milénio das Na¢des Uni-
das”, definindo os “Objetivos de Desenvolvimen-
to do Milénio” que determinaram compromis-

sos a serem seguidos pelos paises membros.

Cabe, aqui, analisar a evolugdo dos indicadores
educacionais para o Brasil como um todo, bem
como para as cinco grandes Regides e para os
26 Estados da Federacdo, no sentido de verificar
o cumprimento da meta associada a universaliza-
¢do do Ensino Bésico nos anos 90. Os indicado-
res apresentados sumarizam informacgdes dos
Censos de 1991 e 2000," publicados pelo IBGE.

Correntemente, o Programa das Nacoes Unidas
para o Desenvolvimento - PNUD - utiliza os se-
guintes indicadores para avaliar essa meta: i)
Taxa Liquida de matricula no ensino primario;
ii) Proporgdo dos alunos que iniciam o 1° ano e
atingem o 5% iii) Taxa de alfabetizacdo na faixa
etaria de 15 a 24 anos.

A disponibilidade de informacées para o Brasil
permite agregar novos indicadores para uma
melhor compreensdo do tema, bem como sua
estratificagcdo por raga, regido e estados da fede-
ragdo. Essa segmentacdo dos dados constitui o
grande diferencial deste relatério, na medida em
que aqui se apresentam os graves problemas de
desigualdade da populacao brasileira, seja no
que diz respeito ao aspecto espacial, seja no que
se refere aos estratos da populacdo. Nesse senti-
do, serdo analisados os indicadores com base
censitdria para os anos de 1991 e 2000 listados a
seguir:

1) Percentual de Criangas na Escola: % de cri-
angas de 7 a 14 anos que estdo freqiientando
a escola, independentemente do grau e da sé-
rie;

2) Taxa Liquida de Escolarizacao: n° de estudan-
tes matriculados num nivel de educacado, que
tém a idade escolar oficial para esse nivel, em
% da populacao que tem idade escolar oficial
para esse nivel (ensino fundamental: de 7 a
14 anos; ensino médio: de 15 a 17 anos);

3) Taxa Bruta de Escolarizacdao: n° de estudan-
tes matriculados num nivel de educacgéao, in-

dependentemente da idade em % da popula-

1

Serdo utilizadas as informagdes dos censos realizados pelo IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Economia), para os anos de

1991 e 2000. A dificuldade de comparabilidade das informacdes é relevante, pela ampliacdo do niumero de municipios criados ao
longo da década de 90. O Atlas do desenvolvimento humano de 2003, disponibilizado pela FJP-MG (Fundagado Jodo Pinheiro),
sistematiza essas informagdes censitdrias, tornando possivel a comparacdo em nivel de desagregacdo municipal.




cdo correspondente ao grupo de idade para

esse nivel;?

4) Taxa de Analfabetismo: % de criancas de 7 a
14 anos (jovens de 15 a 24 anos) que nao sa-
bem ler e escrever um bilhete simples;

5) Taxa de Analfabetismo funcional: % de pes-
soas acima de 15 anos que tém menos de 4
anos de estudo;

6) Anos de Escolaridade: média de anos de estu-
do para populacdo acima de 15 anos;

7) Taxa de Alfabetizacao de Adultos (TAA): %
de pessoas acima de 15 anos que sdo alfabeti-
zados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo

menos um bilhete simples;

8) Taxa Bruta de Freqiuiéncia a Escola: razdo do
n° de pessoas de todas as faixas etarias que
freqlientam o ensino fundamental, o ensino
médio e o nivel superior e a populagdo de 7 a
22 anos de idade;

9) Indice de Desenvolvimento Humano - Edu-
cagdo (IDH-Educagao): (2/3) da Taxa de Al-
fabetizacao de Adultos + (1/3) da Taxa Bruta
de Freqiiéncia a Escola.

A analise dos indicadores 1, 2, 3 e 8 permite-nos
avaliar a efetividade da politica educacional em
garantir condigdes para que as criangas e jovens
se mantenham nos bancos das escolas em ensi-
no fundamental e médio implementada pelos
governos na década de 90. Politicas que busquem
cumprir os objetivos do milénio sao aquelas que

implicam na melhora desses indicadores.
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Os indicadores 4 e 7 denotam o perfil da popu-
lacdo, estratificado por determinadas faixas
etarias, com respeito a ndo presenca na escola e
a sua limitagdo, - e, em alguns casos, exclusao -
da participagdo na vida social: o analfabetismo.
O indicador 5 apresenta forma alternativa de
visualizar o indice de analfabetismo. Essa alter-
nativa é mais restrita, uma vez que considera
como alfabetizados apenas aqueles que conclui-
ram, no minimo, 4 anos de estudo.

O indicador 6 é importante para determinar a
caracteristica/qualificacdo do capital humano
do pais. Sabe-se que as economias mais desen-
volvidas apresentam médias de anos de escola-
ridade muito elevadas. Portanto, deve ser obje-
tivo da politica educacional de paises em desen-
volvimento, como o nosso, garantir que esse in-
dicador esteja aumentando, de modo a reduzir
desequilibrios existentes.

O indicador 9 - IDH-Educacdo - é uma medi-
da que condensa o aspecto educacional de um
pais, regido ou Estado, uma vez que resume as
informacdes sobre alfabetizacdo e presenca na
escola.

Anélise adicional serd implementada, agregando,
aos indicadores acima, seus sub-indicadores por
raga, regides e Estados, com o objetivo de anali-
sar as desigualdades inter- e intra-regional, bem
como as desigualdades raciais. Com respeito a
raca, sera analisada a razao Brancos/Negros. Para
0 aspecto regional, as razdes Maior/Menor serao

2 Portanto, a taxa pode ser maior que 100%.
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calculadas entre os indicadores para as regides
e entre os Estados que compdem essas regides.

Além desses, é possivel apresentar outros indi-
cadores, a partir dos estudos promovidos pelo
MEC/INEP que avaliam o desempenho e a pro-
dutividade do aluno na escola, bem como o gas-
to pablico com a educacao. Tais informagdes ndo
cobrem toda a década de 90, estando disponi-
veis apenas a partir de 1994. Representam, con-
tudo, uma importante fonte de andlise para
contextualizar as informacdes anteriores. As

varidveis estudadas sdo:

10) Tempo Médio Esperado para Conclusao: n°
de anos para concluir cada nivel de ensino
(fundamental e médio);

11) Taxa Média Esperada para Conclusdo: % de
alunos que concluem o ensino (fundamen-
tal e médio) em relagdo ao montante de alu-
nos que ingressam na escola;

12) Gasto Publico em Educagdo como % do PIB:
% de gastos publicos com educac¢ao em rela-
¢do ao PIB, incluindo ensino infantil, funda-
mental, médio, superior (exceto pés-gradu-
acdo);

13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$): em va-

lores reais de 2003, utilizando-se como indi-
ce de correcdo o INPC-IBGE;

14) Distorcao Idade-série: % de alunos matricu-
lados nas institui¢cdes privadas e publicas
fora da idade regular para a série cursada;

15) Taxa de Promocao: % de alunos aprovados
por nivel de ensino (fundamental e médio);

16) Taxa de Repeténcia: % de alunos reprova-
dos por nivel de ensino (fundamental e mé-
dio);

17) Taxa de Evasao: % de alunos entrantes que
nao terminam o nivel de ensino (fundamen-
tal e médio);

Os indicadores 10 e 11 estdao diretamente relaci-
onados a produtividade da educacdo, de modo
que o aluno ndo tenha incentivos para se ausen-
tar da escola. Quanto maior o tempo esperado
para conclusdo dos estudos, maior o incentivo
para evasdo e menor a taxa esperada de conclu-
sdo. A andlise do indicador 14 possibilita a com-
paracdo das distor¢des entre o ensino publico e
o privado no Brasil.

Os indicadores 12 e 13 evidenciam o compromis-
so do governo em alocar recursos para a educa-
¢do publica. Os indicadores 15, 16 e 17 irdo refle-
tir o esforgco da politica educacional na década
de 90 em reduzir os indices de retengao/evasao e
elevacao da progressao ao longo das séries esco-
lares. Alem disso, eles sdo uma medida da efici-
éncia do sistema, ja que a retencdo de alunos im-
plica custos adicionais, tanto para os estudantes
quanto para o sistema educacional como um todo.

Sera, também, objeto de estudo uma compara-
¢do de desempenho entre os Estados, de modo a
verificar se ocorre alguma convergéncia interna
no pais, para reducdo das desigualdades no que-
sito educacional.

Com respeito a todos os indicadores apontados
acima, tem-se um panorama quantitativo muito

bem delineado, ao qual informagdes qualitativas



devem ser agregadas. Dados do SAEB (Sistema
de Avaliacao de Educacao Basica) do MEC/
INEP revelam que o 6nus de todo esforco da
politica publica educacional em reduzir os indi-
ces de retencdo/evasdo, de alguma forma, pode
impactar a qualidade do ensino ofertado, uma vez
que ha uma explicita deterioracdo dos niveis de
proficiéncia nas matérias bésicas de portugués e
de matematica. Nesse sentido, uma avaliagdo da
evolucdo das condi¢des educacionais brasileiras
na década de 90 apenas pela analise simples de
indicadores quantitativos perde referéncia, se ndo
se incorporar a essa andlise o resultado qualitati-
vo da politica educacional adotada.

A investigacdo dos resultados do SAEB deve ser
contextualizada a partir das dimensdes e da
diversidade do sistema educacional, bem como
das condicdes socioecondmicas e regionais do
pais. Essa é uma maxima metodoldgica, que deve
sempre acompanhar as interpretagdes de resul-
tados sobre a questdo educacional.

Para avaliar o cumprimento dos “Objetivos do
Milénio”, buscar-se-4 fazer proje¢des para os
indicadores com base censitdria, para o ano de
2015,® considerando a seguinte regra de proje-
¢do: a taxa de crescimento entre 2000 e 2015 sera
pelo menos a metade da verificada no periodo
1991-2000. Pode-se dizer que essa regra €, ao
mesmo tempo, conservadora e crivel. Conserva-
dora, porque considera que, no periodo de 15
anos, a performance sera a metade da verificada
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em 9 anos, incorporando a idéia de que, na mar-
gem, é cada vez mais dificil melhorar os indica-
dores. Crivel, porque considera que ndo havera
descontinuidade nas politicas educacionais
adotadas no periodo anterior.

Como principais resultados deste relatério, res-
saltam-se: i) melhoria absoluta dos indicadores
quantitativos educacionais analisados, inclusive
para todos os niveis de desagregacdo (regional,
estadual e por raga); ii) processo de convergéncia
inter e intra-regional para varios indicadores; iii)
reducdo das desigualdades de raga para todos
os indicadores, exceto os referentes a alfabetiza-
cdo; iv) melhoria do posicionamento do pais no
contexto internacional;* v) disparidade entre
rede publica e rede privada de ensino; vi) au-
mento da taxa de promogao via redugdo das ta-
xas de repeténcia e evasdo no ensino fundamen-
tal; vii) aumento da evasdo no ensino médio; viii)
aumento do gasto publico com a educacgdo; ix)
baixa qualidade do aprendizado dos alunos e
forte desigualdade regional na qualidade, nesse
aspecto; x) relevancia das condi¢des socioecono-
micas na determinac¢do do desempenho dos alu-
nos.

Este relatério segue, na secao 2, fazendo a anali-
se dos dados agregados; na segdo 3, a andlise re-
gional; na se¢do 4, a andlise das unidades da fe-
deracado; na secao 5, as projecdes dos indicado-
res para 2015 e, por fim, uma secdo conclusiva.

de politica que visam o retorno de alunos a escola.

ou de paises do Leste Europeu.

Com excegdo da Taxa bruta de escolarizacdo, que deve ser tratada a parte, porque incorpora distor¢des provenientes de decisdes

Contudo, persistem diferencas internas muito elevadas, com Estados que se aproximam a situagdo de paises da Africa Subsariana
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2. Analise dos dados agregados

A questdo educacional no Brasil tem sido exten-
sivamente estudada nos altimos anos. As pes-
quisas na area tém discutido a existéncia de uma
relagdo entre desenvolvimento econdmico e qua-
lidade do capital humano de um pais ou regiao.
Cada vez mais, hd a preocupagdo crescente das
autoridades governamentais em implementar
politicas que promovam a melhoria dos indica-
dores educacionais. Isso é tao relevante que uma
das metas dos “Objetivos do Milénio”, para re-
ducao das desigualdades entre as nagdes, é pro-
mover a universalizacdo do ensino basico.

A avaliacdo das condi¢bes educacionais do Bra-
sil ganha importancia pela sua dimensao conti-
nental, de modo que também deve ser objetivo
das politicas educacionais propiciar uma redu-
¢do das desigualdades internas.

Os indicadores para o Brasil, apresentados a se-
guir, mostrardo que a década de 90, no quesito
educacional, teve um ganho absoluto significan-
te. Em suma, comparando o perfil educacional
da populagao dos anos recentes (2000) com
aquele do inicio da década de 90, pode-se afir-
mar que, hoje, a presenca na escola é maior, as

condig¢des de acessibilidade sdo melhores, a mé-
dia de escolaridade é também maior, com me-
nor tempo necessério para conclusao dos estu-
dos, bem como menores indices de analfabetis-
mo. Tais resultados revelam o esforco da politi-
ca educacional para reducao de problemas tais
como: falta de acesso a escola, evasdo, repetén-
cia e distor¢do idade/série. Em suma, o nivel de
instrucdo da populacdo aumentou. Esse resul-
tado pode ser sintetizado pela informacdo con-
tida no indicador IDH-Educagdo, que aponta
para os ganhos descritos acima.

Outra caracteristica relevante é o ganho relati-
vo de algumas regides e extratos da populacao,
0 que acena para uma reducdo das desigualda-
des internas. Entretanto, a despeito dessa evolu-
¢do educacional, o Brasil ainda mostra indica-
dores educacionais que apenas superam os dos
paises mais pobres da América Latina. Além dis-
s0, 0s estudos do SAEB® demonstram que, a des-
peito de todo esse ganho absoluto e relativo em
indicadores quantitativos, ainda permanecem
caréncias profundas em termos de qualidade da
educacdo ofertada e absorvida pelos alunos. Os
resultados do SAEB revelam o baixo desempe-

® O Sistema de Avaliacdo do Ensino Basico, criado em 1988 como um programa do INEP/MEC, consiste em avaliar um conjunto de
habilidades e competéncias que os alunos deveriam adquirir na escola, tais como: capacidade de leitura e uso da lingua, entendi-
mento e uso das operacdes matemadticas bdasicas, compreensao da légica de um experimento cientifico e capacidade de busca e
processamento de informagdes. Foi implementado pela primeira vez em 1990 e sua aplicagdo se faz de 2 em 2 anos, por meio de
medi¢des amostrais aleatérias, estratificadas, representativas das unidades da federacdo.



nho dos nossos estudantes e uma grande
disparidade de desempenho, relacionada a ori-
gem socioecondmica, ao tipo de escola e a locali-
zagao no pais.

O Brasil acompanhou o movimento dos demais
paises da América Latina, a partir da década de
80, na direcao de ampliar os esforgos voltados
para a melhoria das condi¢6es educacionais. Tais
politicas centraram-se, basicamente, na mudan-
ca no financiamento, na organizagdo dos siste-
mas educativos, num processo de descentralizagao
na gestdo da politica educacional, no aperfeicoa-
mento de docentes e em politicas de incentivo a
fixagdo da crianca na escola. Dentre essas poli-
ticas podem-se citar: Programa Nacional de Ali-
mentagao do Escolar (PNAE); processo de trans-
feréncia direta de recursos para as unidades es-
colares, fundos e 6rgaos municipais e estaduais;
criagdo do PMDE - Programa de Manutencao e
Desenvolvimento do Ensino; melhoria da quali-
dade dos insumos aportados ao sistema educa-
cional - livros didéaticos; introducédo do critério
da focalizacdo na regido Nordeste - Projeto Nor-
deste de Educacao Basica - e nos municipios se-
lecionados pelo Programa Comunidade Solida-
ria (PCS), como parametro para a transferéncia
de recursos federais - Programa Nacional do
Transporte Escolar (PNTE), Programa Nacional
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de Satide do Escolar (PNSE) e Programa Nacio-
nal do Material Escolar (PNME); criacdo de pro-
gramas que induzem a absorcdo de novas
tecnologias que propiciam a melhoria da quali-
dade dos processos de ensino e aprendizagem -
Programa TV-Escola, Programa de Apoio
Tecnolégico a Escola (PAT) e Programa Nacio-
nal de Informética na Educacao (FNDE);
reestruturacdo organizacional do sistema edu-
cacional nacional, com a extin¢gdo da Fundacao
de Apoio ao Estudante (FAE) e a redefinicdo da
atuacdo do Fundo Nacional para o Desenvolvi-
mento da Educacdo (FNDE); criagao do Fundo
de Manutencdo e Desenvolvimento do Ensino
Fundamental e de Valorizacdo do Magistério
(FUNDEEF), que permitiu a Unido assumir a res-
ponsabilidade de implementar uma politica de
financiamento, de corte redistributivo, para esse
segmento.

Dessa maneira, apresentam-se, nas Tabelas 1 e
2, os indicadores selecionados para expressar o
desempenho da educagdo na década de 90. A
Tabela 1 mostra os indicadores com base
censitaria, dados de 1991 e 2000, por extrato de
raca.® A Tabela 2 expressa informagoes de de-
sempenho educacional, a partir de dados do
INEP/MEC e de gastos com a educagao.

¢ A definicao de Negro utilizada pelo Atlas do desenvolvimento humano 2003, a partir dos dados censitdrios de 1991 e 2000, é o
resultado da agregacdo das pessoas que se declaram espontaneamente “pretas” ou “pardas” no questiondrio do censo.
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Tabela 1.
Evolucao dos Indicadores para o Brasil na década de 90 - A.

2000 Variacao %

Total B N B/N  Total B N Total

Indicadores Educacionais 1991
B N B/N

Percentual de Criancas na Escola () 865 734
Taxa Liquida de Escolarizacao @

Ensino Fundamental 845 704

Ensino Médio 247 88
Taxa Bruta de Escolarizagéo @

Ensino Fundamental 105,6 951

Ensino Médio 495 251
Analfabetismo

Criangas (7 a 14 anos) 13,6 351

Jovens (15 a 24 anos) 56 17,0 0331
Analfabetismo Funcional 280 489
Anos de Escolaridade 585 3,59
Taxa de Alfabetizaco de Adultos @ 87,7 708
Taxa Bruta de FreqUéncia a Escola @ 696 582
IDH-Educagéo @ 0,816 0,666 1,225

1,178

1,199
2,802

1,110
1,972

0,388

0,573
1,633
1,238
1,195

794 |92 931 1034 945|113 267 190

7731928 887 1047 907 99 259 173
166 | 462 235 1961 359 | 868 1669 1155

999 |1215 1293 0940 1246| 151 360 248
367|894 629 1420 774|807 1509 1106

D1 7,3 172
14| 28 76
376|212 369
487 | 6,76 4,66

0,427 123 |-461 -51,0 -50,7
0370 52 |-50,1 -554 -54,7
0574 2820 -244 -245 -251
1453 587|155 288 20,7
7991912 803 1136 84| 41 134 81
636|849 790 1075 819|219 356 287
0,745(/0,891 0,799 1,116 0849| 91 199 139

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

QBS.: B=Brancos; N = Negres; B/N = raz&o Brancos/Negros.

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freqlentando a escola, independentemente do grau e da série, (2) n°® de estudantes matriculados em cada
nivel de educagao, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial em cada nivel nivel; (3) n° de estudantes
matriculados num nivel de educagao, independentemente da idade, em % da populag&o correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas
acima de 15 anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) media de anos de estudos para populagéo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos
que sao alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagao de Adultes); (7) razéo do nimero de pessoas de todas as
faixas etérias que frequentam o ensino fundamental, o ensinc médio e o nivel supericr e a populagio de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizacéo de

Adultos + (1/3)*Taxa bruta de frequencia a escola.

Analisando o Percentual de Criangas na Escola,
entre 1991 e 2000, observa-se um aumento ab-
soluto desse percentual tanto para brancos quan-
to negros. Essa taxa é superior para brancos, em
relagdo aos negros, nos dois recortes analisados;
contudo, a taxa de crescimento do indicador para
negros é maior do que para brancos, configu-
rando uma redugdo da razdo brancos/negros
na década. De fato, a diferenca entre esses
percentuais para brancos e negros cai de 13.1
pontos percentuais absolutos, em 1991, para 3.1,
em 2000.

Essa é a primeira evidéncia de reducao de desi-
gualdade do acesso a escola, verificada na déca-
da de 90.

A Taxa de matricula por nivel de educacao pode
ser avaliada por dois indicadores: Taxa Liquida
de Escolarizagao (TLE) e Taxa Bruta de
Escolarizagdao (TBE). Tais indices representam a
eficiéncia escolar, na medida em que variaveis
como evasao, repeténcia e analfabetismo de cri-

angas tém um impacto negativo sobre as taxas.

A TLE e a TBE do Ensino Fundamental aumen-
tam 17.3% e 24.8%, respectivamente, entre os
anos de 1991 e 2000. Além disso, a razdo Bran-
cos/Negros para o ensino fundamental reduziu-
se de 1.199 para 1.047 e de 1.11 para 0.94, res-
pectivamente. Esse indice bem expressa a evolu-
¢ao do perfil da populacdo escolar de 1% a 8% sé-
rie na década de 90, caracterizando-se por uma

\,



maior presenca percentual de brancos, mas apre-
sentando uma taxa de crescimento da presenca
de negros maior que a de brancos, diminuindo a
disparidade de raga no acesso ao ensino funda-
mental. Dentre os fatores que contribuiram para
esse resultado, destaca-se uma politica educaci-
onal mais abrangente, com descentralizacdo de
recursos e incentivos a fixag¢do da crianga na es-
cola, seja por meio de auxilio transporte, meren-
da escolar seja por meio de programas de com-
pensacao de renda, tipo bolsa-escola.

O aumento expressivo da TBE expressa o esfor-
co para trazer de volta aos bancos escolares as
criancas fora da idade regular que, por algum
motivo, ndo estavam estudando.

Resultado expressivo ocorreu no Ensino Médio,
que tinha uma participacdo reduzida tanto da
TLE, quando da TBE, em 1991. Na década de 90,
verificou-se aumento acima do dobro da partici-
pacdo relativa da populagdo nesse nivel de ensi-
no. Em termos de raca, a participagdo de brancos
era quase trés vezes a participacdo de negros
(2.802) em 1991, para jovens com idade regular
(15 a 17 anos) e de duas vezes (1.972), se conside-
rados todos os matriculados no nivel médio. Essa
razdo caiu sensivelmente, para 1.961 e 1.42 para
TLE e TBE, respectivamente, em 2000, denotan-
do o maior crescimento da presenca de negros
nesse nivel de ensino. Mesmo ocorrendo uma ex-
pressiva reducado na desigualdade de raca no aces-
so ao ensino médio, ainda assim prevalece uma
grande disparidade, que deve ser alvo das politi-
cas educacionais futuras.

Esses indices de escolarizagado sinalizam uma
decisiva politica ptblica educacional voltada
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para o ensino fundamental, com resultados que
alcancam também o ensino médio, de uma
melhoria “geral” nos indicadores de acesso e de
uma melhoria “relativa”, reduzindo a
disparidade escolar histérica entre brancos e

negros.

Avaliando os indices de analfabetismo, pode-se
observar que os mesmos reduziram-se em mais
de 50%, tanto para criancas (7 a 14 anos), quan-
to para jovens (15 a 24 anos), inclusive para os
subgrupos de raca. Observa-se, ainda, que a re-
dugdo do analfabetismo foi maior para os ne-
gros, embora ndo o suficiente para configurar
uma reducdo na disparidade entre brancos e
negros. A taxa de analfabetismo para os jovens
reduziu-se de 11.4 para 5.2.

Argumenta-se que essa medida de analfabetis-
mo nao € muito precisa, uma vez que € pouco
restritiva, bastando ao entrevistado saber ler e
escrever um bilhete simples para ser considera-
do alfabetizado. Medida mais robusta é a taxa
de analfabetismo funcional, que considera aque-
las pessoas, acima de 15 anos, que tém menos
de 4 anos de estudo. Esse indicador reduziu-se
em 25%, ao longo da década de 90.

Outro resultado da politica educacional dos
anos 90 foi a elevagdo da média de anos de es-
tudo, medida na populagdo acima de 15 anos.
Em média, o aumento foi de 1 ano de estudo
entre 1991 e 2000, passando de 4.87 para 5.87.
Além disso, novamente observa-se a redugao
da razado brancos/negros, mostrando que a
média de anos de estudo de negros, embora ain-
da menor, cresceu mais que a de brancos, na
década de 90.
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O Sub-indice de Educacao para o Indice de De-
senvolvimento Humano (IDH-Educagao) pode
ser visto como um indice de bem-estar da po-
pulacdo, com respeito ao componente educa-
¢do, visto que sumariza as informagdes dos in-
dicadores de alfabetizagdo (taxa de alfabetiza-
¢ao de adultos) e de frequiéncia escolar (taxa
bruta de freqiiéncia a escola).” Como essas duas
medidas apresentaram uma melhora conside-
ravel, é previsivel esperar que o IDH-Educacédo
também capte essa melhora. Esse indice aumen-
tou de 0.745 para 0.849, significando um ga-
nho relativo de 13.9%. Ganho maior foi verifi-
cado para os negros, reduzindo a razdo bran-
cos/negros de 1.225 para 1.116, o que corrobo-
ra a analise de reducdo da desigualdade entre
racas, no quesito educacional.

Os indicadores do INEP/MEC apresentados na
Tabela 2 expressam o desempenho educacional
ap6s meados da década de 90. Embora nao cu-
bra toda a década, essa tabela mostra aspectos
importantes de atuacdo da politica educacional,
indicando caracteristicas centrais do sistema.
Verifica-se que se reduziu o tempo médio espe-
rado para conclusdo dos ensinos fundamental e
médio, em, aproximadamente, 10%, no periodo
analisado. Se, em 1991, em média, demorava-se
11.7 anos para concluir o ensino fundamental,
em 2000, essa média se reduziu para 10.5 anos.
No ensino médio, essa média diminuiu de 4.1
para 3.7 anos.

Esse resultado também é contemplado na Taxa
Média Esperada para Conclusdo dos Estudos,
crescendo 14.3% no ensino fundamental e 3.6%

Tabela 2.
Evolucdo dos Indicadores Educacionais para o Brasil na década de 90 - B.
; o Fundamental Médio Total
S 7995 1999 A% | 1995 1999 A% | 1995 1999 A%
Tempo Médio Esperado p/ Conclusgo ™ | 11,7 105 -10,3| 4,1 37 -106
Taxa Média Esperada p/ Conclus&o ¢ 519 593 143|714 740 36
Gasto Publico em Educacao como % PIB 39 43 6.3
Gasto Publico Médio por Alunc (R$) @ 956 1.009 55 |1.043 938 -10,0|1.220 1.282 5,1
Distorcéo |dade-série ™9
Privada 8,9 22,7
Publica 449 60,1
Total 417 54,9
Taxa de Promogao ‘™ 60,4 734 215|631 734 16,3
Taxa de Repeténcia‘™’ 332 21,7 -346/| 307 185 -394
Taxa de Evasdo (™ 64 49 -234] 62 8 290

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (excelo pds-graduagao); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando
o INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (™) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

7 A composicao é de 2/3 para o indice de Alfabetizacdo de adultos e 1/3 para a Taxa Bruta de Freqiiéncia a escola.

%



no ensino médio. O indicador mostra que, em
2000, 60% dos que entram no ensino fundamen-
tal esperam concluir o nivel de ensino. Para o
ensino médio, chega-se a 74%.

A andlise dos gastos do governo no periodo de
1995 a 1999 revela um aumento consideravel do
gasto com educacdo no ensino fundamental,
principalmente na esfera municipal, como resul-
tado da criacdo do FUNDEF e uma melhora na
redistribuicao de recursos alocados para cada
unidade da federacdo de forma mais eqiitativa
(corresponde, na pratica, a 15% das receitas li-
quidas dos estados e municipios). Outra impor-
tante politica para se analisar o gasto com edu-
cacdo é a da fixacdo, pelo governo federal, de
um teto minimo, definido anualmente, para o
gasto por aluno. Em 1999, o gasto em educagdo
chega a representar 4.3% do PIB, enquanto em
1995 era de apenas 3.9%. O gasto por aluno
aumenta 5.1% de 1995 a 1999; contudo, ha uma
reducao para o ensino médio.

Comparagdes internacionais revelam que, no
biénio 1998/1999, o Brasil alcanga indices de
gastos percentuais, no PIB, préximos aos dos
paises do cone sul: Chile (4.2%), Argentina (4.5%)
e Paraguai (4.8%), em comparagdo com os pai-
ses da OECD, cuja média de gastos é de 5.2%, ai
se destacando Portugal (5.7%), EUA (5.2%),
Australia (5%). Por outro lado, mesmo com re-
lagdo aos paises da OECD, o Brasil encontra-se
no mesmo patamar - ou acima - de paises como
México (4.4%), Coréia do Sul (4.1%) e Japao
(3.5%).8
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A distorgao idade-série é um indicador da pro-
dutividade do sistema educacional. De manei-
ra geral, estudantes que estdo fora da idade cor-
reta tém problemas de aprendizagem, foram re-
provados uma, duas ou mais vezes ou estive-
ram ausentes da escola por um ou mais anos.
Logo, a sua auto-estima poderé estar afetada,
0 que causard impacto em sua disposi¢do para
a aprendizagem. Em 2000, a distor¢ao idade-
série é ainda alta e continua muito distinta en-
tre as escolas da rede privada e as da rede pu-
blica, tanto para o ensino fundamental quanto
para o médio. A distorcdo elevada na rede pu-
blica acarreta problemas de aprendizado de
suas criangas. Da 1% a 82 série, 41.7% das crian-
cas estao fora da idade regular (na rede publi-
ca, esse namero chega a 45%, enquanto na pri-
vada é apenas 9%), e, para as trés séries do en-
sino médio, o indice de distorcao atinge 54.9%
(22.7% para a rede privada e 60.1% para a rede
publica).

Houve atuagdo decisiva das politicas publicas,
no sentido de reducdo das taxas de evasio e de
repeténcia, com conseqiiente elevacao da taxa
de promocdo, principalmente no ensino funda-
mental. Entre 1991 e 2000, a taxa de repeténcia
reduziu-se em aproximadamente 35% para o
ensino fundamental e 39% para o ensino mé-
dio. Sensivel resultado é, também, a reducdo da
evasao para o ensino fundamental. Como con-
sequéncia desse esforco, a taxa de promocao
para o ensino fundamental e médio ultrapas-
sou 73%.

8 OECD. Education at a glance: 2002, OECD Indicator. OECD Publications, 2002.
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Todos esses indicadores analisados acima ex-
pressam o ganho absoluto e relativo em indices
quantitativos na performance educacional na
década de 90. Contudo, ndo expressam a “qua-
lidade” do ensino ofertado. Para analisar essa
questdo, tomam-se como referéncia as avalia-
¢oes do SAEB-MEC/INEP realizadas para os
anos de 1995 e 2001. A anélise de proficiéncia
extraida dos testes aplicados no SAEB 2001 esta
reportada na Tabela 3, que segue, apresentan-
do suas cinco categorias de desempenho.’

E possivel dizer que o objetivo principal dos
quatro primeiros anos da educacdo bésica se-
ria ensinar a ler e a contar, e o objetivo dos ou-
tros quatro anos seria introduzir os conceitos
mais basicos e gerais das ciéncias sociais e na-
turais. Os trés anos do ensino médio tradicio-
nal tém por objetivo dar uma formacao geral
mais solida, seja em ciéncias, seja em humani-
dades, como preparacdo para as universidades.
O objetivo do SAEB ¢ avaliar a incorporacdo,
pelos alunos, de tais contetados.

Dos alunos que concluem a 4? série, 59% foram
classificados entre os estagios critico e muito cri-
tico para Lingua Portuguesa, o que revela que
ndo conseguiram desenvolver competéncias e
habilidades elementares de leitura. Para Mate-
matica, 52.3% demonstram profunda deficién-

cia. Pior resultado é o percentual de alunos com
nivel adequado muito pequeno e com nivel
avangado desprezivel. Para os alunos da 8% sé-
rie, o resultado se repete, sendo muito pior para

a competéncia em Matematica.

Comparacgdes internacionais realizadas pelo
Programme for International Student Assessment
(PISA)™ revelam que a média de desempenho
dos estudantes brasileiros esta entre as mais bai-
xas dentre os paises estudados. Confirma-se,
assim, o peso negativo das condicdes socioeco-
nomicas e culturais das familias dos alunos bra-
sileiros, o que incide fortemente no baixo de-
sempenho educacional desses alunos.

Tais constatacdes denotam que os esforgos por
entregar mais recursos as escolas ou por me-
lhorar a remuneragdo e a capacitagdo dos do-
centes parecem ter escasso impacto no aumen-
to da proficiéncia dos alunos. As condigdes pré-
vias dos alunos - sobre as quais o sistema edu-
cacional somente pode incidir por meio de pro-
gramas Compensat(’)rios - sdo, portanto, deter-
minantes do resultado alcancado.!

Os estudos de avaliacdo indicam, ainda, impor-
tantes diferencas entre o rendimento dos alunos
das redes publica e privada. A Tabela 4 compa-
ra a média de desempenho em 1995 e 2001. Os
resultados gerais do desempenho dos alunos

Categorias de desempenho: muito critico, critico, intermediério, adequado e avancado, segundo a escala do SAEB de seis niveis.

10 Realizado em 2000 com estudantes de 15 anos dos paises pertencentes a OECD e de alguns paises em desenvolvimento, entre eles

Brasil, Chile, Argentina, México e Peru.

1 Uma questdo ressaltada nos estudos do PISA/OECD ¢é que escolas de melhor qualidade podem compensar as diferencas de
origem socioecondmica dos estudantes, sem precisar esperar os efeitos dos programas compensatérios.




cafram no periodo, sendo que a queda foi mais
acentuada em Lingua Portuguesa do que em
Matemadtica. Observa-se, ainda, que, sistemati-
camente, os resultados para os alunos que estu-
dam em escolas da rede particular sdo superio-
res aos daqueles que estudam na rede publica.
Essa diferenca aumentou de 1995 a 2001. Por-
tanto, a despeito de todo esforco em melhorar
os indicadores de desempenho da educacdo, a
qualidade do ensino absorvido pelos alunos pio-

rou.

Os resultados do SAEB denotam a grande difi-
culdade de cumprimento dos objetivos iniciais
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de ler e contar entre os alunos de 4? série, bem
como dos alunos de 8% série em dominar os con-
ceitos basicos de ciéncias sociais e naturais. Isso
¢ mais evidente, ainda, para a rede publica de

ensino.

O resultado ruim, na rede publica, é reflexo, em
grande parte, das condicdes de formacao do seu
corpo docente, das condicdes de trabalho, bem
como da oferta de infraestrutura e equipamen-
tos aos estudantes. Apenas 45.5% dos alunos
matriculados em escolas publicas tém acesso a
biblioteca no préprio estabelecimento de ensino,
enquanto esse percentual sobe para 86.6% para

Tabela 3.
Percentual de Alunos nos Estagios de Construcao de Competéncias
Lingua Portuguesa e Matematica - 2001.

Estagio Lingua Portuguesa Matematica
4? Série 8% Série | 4 Série  8° Série
Muito Critico 222 49 12,5 6,7
Critico 36,8 20,1 39,8 51,7
Intermediério 36,2 64,8 40,9 38,9
Adequado 44 10,2 6,8 27
Avancado 0,4 0,1 0,0 0,1
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: MEC/INEP - SAEB 2001

Tabela 4.
Média de Desempenho em Lingua Portuguesa e Matematica
no Ensino Fundamental.

Matéria / rede de 42 Série 82 Série

ensino 1995 2001 1995 2001
Lingua Portuguesa 188,3 165,1 2561 2352
Publica 1842 159,89 261,3 228.¢
Privada 2072 209,2 283,0 2820
Matematica 190,6 176,3 2563,2 2434
Publica 186,1 170,8 2458 2354
Privada 222,2 221,8 2928 301,1

Fonte: MEC/INEP - SAEB 1995/2001
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a escola particular.’” Com relagdo ao acesso a
laboratérios de informética, apenas 15% dos alu-
nos matriculados na escola ptblica tém esse aces-
so, enquanto, na escola particular, 0 percentual
sobe para 72%. Na escola publica, apenas 47,2%
tém acesso a aparelhos e equipamentos de pra-
tica desportiva, enquanto, na escola particular,
79,5% sao beneficiados por este tipo de oferta.
O tnico diferencial em favor das escolas publi-
cas refere-se a oferta de TV, video e antena pa-
rabdlica, contemplado pelo programa TV-Esco-
la do governo federal, que melhora os recursos
pedagogicos (10% para escola particular e 24%
para a escola publica).

Os dados de acesso a Internet mostram que a
exclusdo digital é muito mais intensa nas esco-
las publicas. Apenas 6.4% delas tém acesso a
Internet, enquanto, nas escolas particulares, esse
percentual é de 50.6%.

Finalizando os comentérios sobre a pesquisa do
SAEB, cabe apresentar a questdao da qualifica-
¢do dos professores, como um componente para
a melhoria da qualidade de ensino ofertado. Os
dados apresentam uma correlacdo forte entre
baixo desempenho nas avaliagdes (muito critico)
e anos de escolaridade dos professores. A quase
totalidade dos professores que lecionaram para
esse sub-grupo de alunos possuiam, no maximo,
oito anos de escolaridade. Dentre os de desem-
penho adequado, a escolaridade dos professores

¢ mais alta® (com formacao superior é 65%). Em
todo o Brasil, o percentual de professores com
formagao superior completa, ministrando aulas
em classes de 1% a 82 séries é de 50%; no Nordes-
te, € de 29%. Na regido com maior incidéncia de
estudantes com desempenho muito critico, a es-
colaridade dos professores esta abaixo da média
nacional, constituindo-se em importante fator de
explicacdo para o maior namero de alunos no
pior estagio de desempenho.

Somam-se a isso as diferencas de remuneracio
de acordo com o desempenho verificado: para o
nivel muito critico, os salarios de 34% dos profes-
sores ficavam entre 1 e 2 saldrios minimos; 31.5%,
entre 3 e 5 salarios, enquanto 11% recebiam 1
saldrio minimo, em 2001.

Tais informagdes reforcam a idéia de que as de-
sigualdades de ensino sdo muito relevantes no
caso brasileiro, e, como conseqiiéncia, agravam-

se as diferencas socioecondmicas internas.

Em suma, é possivel afirmar que os esforcos de
politicas publicas no sentido de melhorar o ni-
vel de educacdo no Brasil, na dltima década, a
despeito dos resultados quantitativos relevan-
tes - seja no aumento absoluto nos indices de
performance educacional, seja na reducdo de
desigualdades raciais -, apontam para uma di-
ficuldade em promover elevagao/manutencao
da qualidade oferecida e absorvida pelos alu-

nos.

2 Essa desigualdade se reproduz em nivel das regides, com agravante para a regidao Nordeste. Ver Relatorios sobre a qualidade da

educacdo, produzidos pelo MEC/INEP, de abril de 2003.

B Ver Relatorios sobre a qualidade da educacdo do MEC/INEP, de abril de 2003.




3. Analise Regional

O Brasil, por ser um pais de dimensdes conti-
nentais, possui caracteristicas regionais bem di-
ferenciadas, de modo que uma andlise de cu-
nho regional se faz necessaria para apreciar
como essas diferengas se caracterizaram na dé-
cada de 90. Aplicar a proposta dos “Objetivos
do Milénio”, de redugdo das desigualdades en-
tre nagdes, pode ser feito no contexto brasileiro,
considerando as diferencas regionais marcantes,
no pais, dentro do mesmo territério. Na verda-
de, pode-se afirmar que, no Brasil, ha desigual-
dades regionais tdo marcadas que é como se ti-
véssemos diferentes nacgdes, com aspectos
socioecondmicos bem definidos, convivendo no
mesmo territério.

Para avaliar as diferencas regionais, optou-se
por apresentar cada indicador educacional
condensado para as cinco grandes regides do
pais (Centro-Oeste, Nordeste, Norte, Sudeste
e Sul), incluindo, ainda, a questao de raca, que
como se viu na sec¢do anterior, tem uma im-
portancia ndo desprezivel. Além disso, a evo-
lucdo da dispersdo interna de cada regiao,
para cada indicador, sera analisada tomando
como base a razdo entre o maior e menor in-
dicador, em nivel de Estado dentro da regido.
Tais andlises terao uma dimensdo temporal,
comparando as informacdes censitarias de
1991 e 2000.

As Tabelas 5, 6, 7, 8, 10, 11 e 12 tém uma leitura
similar, apresentando os indices por regides e

comparativo Brasil para os anos de 1991 e 2000.
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Duas razdes maior/menor sao construidas, para
mostrar: (a) as desigualdades internas de cada
regido e, (b) as desigualdades entre regides.

O primeiro indicador a ser analisado é o
percentual de criancas na escola, como reporta-
do na Tabela 5. Em 1991, as regides extremas
em relacdo ao indicador eram Sudeste e Nordeste,
apresentando a melhor (86.9) e pior (69.1) pre-
senca de criancas em idade de 7 a 14 anos, fre-
qlientando a escola. Na década de 90, todas as
regides melhoraram o indicador, com destaque
para as regides que possuiam o pior desempe-
nho em 1991, a saber: o Nordeste (cresceu 34.5%)
e o Norte (cresceu 25.0%).

Analisando a razdo brancos/negros para o in-
dicador percentual de criancas na escola, para
as regides, observa-se que a regido Sudeste era
aquela que apresentava, em 1991, o indicador
mais préoximo de 1 (um) [1.082] e a regido Nor-
deste era a que apresentava o indicador mais
distante [1.142]. A razado entre essas duas regi-
Oes era de 1.055, em 1991, passando para 1.01,
em 2000. Esse resultado mostra que o maior cres-
cimento, na década de 90, para o indicador dos
negros, em nivel do pais, se repete nas regides e,
além disso, mais fortemente nas regides pobres
que ja apresentavam os piores desempenhos
para os negros em 1991. Esse processo propicia
uma redugdo na distancia entre os indicadores
para brancos e negros para niveis menores que
3% (Norte com 1.029) e uma distancia entre re-
gides inferior a 1%.
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Tabela 5.
Indicador: Percentual de Criangas na Escola.

Percentual de Criangas sl [ Cantro Hegives Maior/
na Escola Nordeste Norte  Sudeste Sul  Menor ()
Oeste
- |Indice 79.4 833 69.1 71.1 86.9 85.8 1.268
2 |Brancos/Negros 1.178 1.083 1.142 1126 1.082 1.118 1.055
~  |Maior/Menor @ 1.513 1.189 1.283 1.240 1.077 1.053
o |Indice 94.5 956 92.9 88.9 96.3 96.5 1.086
8 |Brancos/Negros 1.034 1.021 1.021 1.028 1.018 1.024 1.010
™ |Maior/Menor @ 1.173 1.043 1.065 1.134 1.025 1.018
Variagdo % 19.0 14.7 34.5 25.0 10.8 12.5

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003
Nola: (a) raz@o enire 0 maior e o menor Estado da Federag@o dentro da Regigo; (b) raz&éo enire a maior e a menor

Regigo

As regides Nordeste e Norte sdo aquelas que
apresentaram o pior desempenho para o per-
centual de criangas na escola em 1991 e 2000 e,
além disso, também foram as regides com maio-
res disparidades internas. Cabe ressaltar que a
razao maior/menor se reduziu, para todas as re-
gides na década de 90, com destaque para a re-
giao Nordeste, que se aproximou bastante das de-
mais regides. Embora a regido Norte tenha redu-
zido sua dispersdo interna entre os Estados, em
2000, seu indicador é muito distante do desem-
penho verificado nas demais regides."*

Outros indicadores que mostram a presenca das
criancas e jovens na escola sdo as taxas liquida e
bruta de escolarizacao, calculadas para os niveis
fundamental e médio. A taxa liquida de escolari-
zagdo esta apresentada na Tabela 6 e a taxa bru-
ta na Tabela 7.

Na Tabela 6, pode-se notar que as regides Nor-
deste e Norte, em 1991, apresentavam percentu-
ais muito inferiores aos das demais regides, tanto

para o ensino fundamental quanto para o médio,
principalmente para esse dltimo. E interessante
observar que foram também as regides que apre-
sentaram a melhor performance na década de 90,
de maneira que, em 2000, tais percentuais alcan-
cam o nivel das melhores regides em 1991, prin-
cipalmente para o ensino fundamental. Esse me-
lhor desempenho tem o resultado imediato de
reduzir a disparidade entre as regides no Brasil.
Considerando a razdo maior/ menor, é natural
verificar que a distdncia regional para o ensino
médio é ainda muito grande e, portanto, esse é
um espago importante de atuagao futura de poli-
ticas publicas educacionais.

Comparando o desempenho das regides Sul e
Sudeste, as melhores em 1991 e 2000, para a taxa
liquida de escolarizagdo, pode-se constatar que a
regido Sul teve uma performance melhor tanto
para o ensino fundamental, quanto para o mé-
dio. Estas regides, além da Centro-Oeste, apre-
sentam indices de matricula de alunos em idade

regular no ensino fundamental acima de 91%,

A regido Norte tem uma peculiaridade marcante dada pela sua topografia e por suas caracteristicas de deslocamento, que
dificultam a eficacia das politicas educacionais em alcancar todas as criancas em idade escolar.




indices considerados excelentes. Para o ensino
fundamental, pode-se constatar que a desigual-
dade interna dessas regides se reduziu sensivel-
mente. Cabe destacar o comportamento das regi-
Oes Nordeste e Norte, que foram as que mais re-
duziram suas disparidades internas de presenca
escolar medida em idade regular. Ainda assim, a
regiao Norte apresentou, em 2000, uma dispari-
dade interna expressiva (1.154).

Com relacdo ao ensino médio, a disparidade é bem
maior que no ensino fundamental. Embora tenha-
se reduzido sensivelmente para todas as regides,
com excecdo do Norte, ainda permanece uma

disparidade interna muito grande. Destaca-se a
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regiao Sul, que ja mostrava a menor disparidade
interna em 1991 e teve esse indice diminuido para
um patamar abaixo de 7% (1.069). As regides
Centro-Oeste e Nordeste, em 1991, revelavam
uma razao maior/menor acima de 2 (dois), de-
notando que o Estado com melhor indicador apre-
sentava o dobro do indicador do pior Estado den-
tro da regido. Cabe salientar que as regides Norte
e Sudeste apresentavam uma razao maior/me-
nor muito préoximo em 1991, acima de 84%. Ao
longo da década, o comportamento das duas re-
gides divergiu: enquanto o Sudeste tenha reduzi-
do a disparidade interna para 38.1%, a regido
Norte aumentou-a para 92.8%.

Tabela 6.
Indicador: Taxa Liquida de Escolarizagdo.

Taxa Liquida de Regides .
Escolarizacdo no Ensino| Brasil Centro- Maior
Faridarissits] e Nordeste Norte Sudeste Sul  Menor (b)
- |Indice 77.3 82.0 65.3 69.2 85.4 855 1.310
& |Brancos/Negros 1.199 1.086 1.164 1170 1.091 1142 1.077
~  [Maior/Menor @ 1.538 1.183 1.297 1.23¢ 1.093 1.053
o |Indice 90.7 91.5 87.8 84.0 931 948 1.128
S |Brancos/Negros 1.047 1.027 1.032 1.033 1.030 1.046 1.018
' |Maior/Menor @ 1.233 1.050 1.094 1.154 1.043 1.037
Variagdo % 17.3 115 345 215 9.0 10.9

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvalvimento Humano 2003

Nota: (a) razéo entre o maior e o menor Estado da Federag@o dentro da Regido; (b) razéc entre a maior e a menor

Regiao
Taxa Liquida de Regites .
Escolarizacdo no Ensino| Brasil Centr Malar/
Mg:dio C?:stz- Nordeste Norte Sudeste Sul  Menor ()
- |Indice 16.6 16.9 9.0 8.9 226 224 2.541
2 |Brancos/Negros 2.802 2.005 2.341 2.016 2.484 2.635 1.314
~  |Maior/Menor © 4785 2.245 2.014 1.878 1.842 1.232
o |Indice 35.9 36.3 19.7 201 482 487 2.467
S |Brancos/Negros 1.961 1.600 1.774 1.774 1.626 2.103 1.314
" |Maior/Menor @ 3.971 1.413 1.835 1.928 1.381 1.069
Variacdo % 115.5 114.2 1205 1256 113.2 117.6

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

Nota: (a) razéo entre o maicr e o menor Estado da Federagao dentro da Regi&o; (b) razao entre a maior e a menor

Regiéo
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Com relacdo a disparidade de racas por regiao,
constata-se que a taxa liquida de escolarizacdo
no ensino fundamental apresentava, em 1991,
uma distdncia entre brancos e negros acima de
8%, para as regides Sudeste e Centro-Oeste e aci-
ma 14%, para Nordeste, Norte e Sul. Essa distan-
cia reduziu-se sensivelmente em 2000, para ni-
veis inferiores a 5% em todas as regides. Desta-
que para as regioes Nordeste e Norte, que passa-
ram de 16.4% para 3.2% e 17% para 3.3%, res-
pectivamente. Ainda analisando tal disparidade
no ensino médio, constata-se que, embora ela te-
nha diminuido sensivelmente, entre 1991 e 2000,
ainda apresenta razao brancos/negros muito ele-
vada. Todas as regides apresentavam distancia
entre brancos e negros acima de 100% em 1991,
reduzindo essa mesma distancia para patamares

pouco acima de 60%.

Na Tabela 7, apresenta-se a taxa bruta de esco-
larizagcdo para os ensinos fundamental e mé-
dio, como forma de analisar a presenca na es-
cola, independentemente da faixa etéria. E de
se esperar que a eficacia de uma politica edu-
cacional que promova o retorno de alunos aos
bancos escolares tenha um impacto muito gran-
de na taxa bruta de escolarizagdo, uma vez que
esses alunos estdao fora da idade regular. Por
outro lado, esse resultado é restrito ao periodo
de tempo compreendido entre o retorno do alu-
no a escola e sua conclusio de cada nivel de es-
colaridade. Espera-se que o efeito posterior seja
uma reducdo na taxa bruta de escolarizacao.

No ensino fundamental, para todas as regides,
ocorreu um aumento expressivo da TLE. O des-
taque fica por conta das regides Nordeste e Nor-

te, que tiveram um crescimento relativo do in-
dicador de 46.2% e 27.4% respectivamente. Esse
desempenho da regidao Nordeste fez com que a
mesma saisse da tltima posicdo para a primei-
ra. Além disso, observa-se que todas as regides
diminuiram a distancia entre os Estados que as
compdem. Esta reducdo de desigualdade intra-
regides reflete-se no indice maior/menor para

o Brasil, que se reduz de 1.442 para 1.208.

No ensino médio, verificou-se um crescimento
muito expressivo, pois todas regides cresceram
acima de 100% no seu indicador, reduzindo-
se, ainda, a desigualdade entre as regides, de
80% (1.801) para 65.3% (1.653). Com relacdo a
desigualdade intra-regides, o destaque ¢é a re-
gido Sudeste, que reduziu sensivelmente o in-
dicador maior/menor, de 1.671 para 1.195.

A razao brancos/negros para o ensino funda-
mental, que foi superior a 1 (um) em 1991, para
todas as regides, passa a assumir valores abai-
xo de 1 em 2000, denotando que a presencga
bruta na escola nesse nivel de ensino inverte-se
em favor dos negros. Ja no ensino médio, a ra-
zao reduz-se sensivelmente, mas ainda apresen-
ta um percentual de brancos bem superior ao
dos negros, contudo, as diferencas desse indi-
cador entre as regides reduziram-se de 1.21 para
1.166.

Na seqiiéncia, apresenta-se a andlise dos indica-
dores de analfabetismo por faixa etdria, género
e raca, destacando-se a desagregacdo por regi-
Oes. Primeiramente, na Tabela 8, chama a aten-
¢do a taxa de analfabetismo para as criancas de
7 a 14 anos e jovens de 15 a 24 anos, para 1991
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Tabela 7.

Indicador: Taxa Bruta de Escolarizagao.

Taxa Bruta de Regides .
Escolarizagcdo no Ensino| Brasil Centro- Meior

FiirsiatiE] B Nordeste Norte Sudeste Sul  Menor ()
- |Indice 99.9 108.5 91.2 96.7 105.7 101.5 1.190
& |Brancos/Negros 1.110 1.043 1.128 1.134 1.042 1.089 1.089
™ |Maior/Menor © 1.442 1.182 1.263 1.247 1.102 1.055
o |Indice 124.6 126.9 133.3 123.2 119.8 118.2 1.128
S |Brancos/Negros 0.940 0.952 0.975 0.994 0.937 0.973 1.061
' |Maior/Menor @ 1.208 1.045 1.083 1.138 1.043 1.045

Variagéo % 24.8 169 462 27 .4 13.3 16.5

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvaolvimento Humano 2003

Nota: (a) razéo entre o maior e o menor Estado da Federag@o dentro da Regido; (b) razéc entre a maior e a menor

Regiao

Taxa Bruta de Regides .
Escolarizagcdo no Ensino| Brasil Centro- Malor
Médio B Nordeste Norte Sudeste Sul  Menor ()

- |Indice 36.7 38.1 257 277 46.3 40.0 1.801
2 |Brancos/Negros 1.972 1.5653 1.768 1.698 1.879 1.785 1.210
™ |Maior/Menor © 2.844 1.949 1.604 1.694 1.671 1.250
o |Indice 77.4 83.4 56.2 61.8 92.8 89.0 1.653
8 |Brancos/Negros 1.420 1.249 1.375 1.373 1.271 1.457 1.166
" |Maior/Menor @ 2611 1.741 1.483 1.641 1.195 1.143

Variagéo % 110.6 119.1 1186 123.0 100.6 1226

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvalvimento Humano 2003
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Nota: (a) razéo entre o maior e o menor Estade da Federag@o dentro da Regigo; (b) razéc entre a maier e a menor

Regiao

e 2000. Na Tabela 9, mostra-se a taxa de analfa-
betismo por género e para varias faixas etarias,
para os anos de 1992 e 2002. Na Tabela 10, esta
a taxa de analfabetismo funcional, um indica-
dor mais restrito, por considerar alfabetizados
aqueles que possuem 4 ou mais anos de estudo,
dentre as pessoas acima de 15 anos.

Observando a Tabela 8, percebe-se que a taxa
de analfabetismo entre as criancas de 7 a 14 anos
era muito elevada para as regides Nordeste e
Norte em 1991 - 45.7 e 37.5, respectivamente -,
muito distante da verificada para a regidao Sul
(9.2). Esses nameros revelam uma disparidade

muito elevada, entre regides, conforme pode ser
observado no indicador maior/menor de 4.981.
Em 2000, ha uma redugédo sensivel em todas as
regides; contudo, a desigualdade entre regides
aumenta para 5.777. A razdo brancos/negros
menor que 1 (um) denota a menor taxa de anal-
fabetismo entre os brancos e, além disso, seu
aumento, verificado na década de 90 em todas as
regides, com excecao do Nordeste, configura uma
redugdo da distdncia de raca com respeito ao in-
dicador. Comparando as razdes brancos/negros
entre as regides, observa-se uma reducao das di-
ferencas entre as regides, de 1.53 para 1.297.



24

Objetivo 2

Analisando a taxa de analfabetismo entre os jo-
vens de 15 a 24 anos, observa-se o0 mesmo feno-
meno identificado para a faixa etaria de 7 a 14
anos, de reducao do analfabetismo para todas
as regides e aumento da distancia para o indica-
dor entre as regides. Se a distancia ja era muito
grande em 1991, com uma razao maior/menor
entre regides de 6.514, essa distancia aumenta
ainda mais em 2000, atingindo 7.094. Com res-
peito ao analfabetismo nesta faixa etdria, den-
tro do Brasil existem distancias entre regides que
se assemelham em muito as desigualdades
verificadas entre paises desenvolvidos e em de-

senvolvimento. Politicas regionais devem ser

implementadas como forma de se minimizar es-

sas distancias.

A razdo brancos/negros, sempre favoravel aos
brancos, pouco se alterou na década, mostran-
do que as politicas puablicas, que foram efetivas
em reduzir a taxa de analfabetismo, ndo foram
suficientes para reverter a desigualdade de raca

com relagdo ao analfabetismo nessa faixa etaria.

Para analisar a taxa de analfabetismo por gé-

nero, coletaram-se informacgdes dos anos de

Tabela 8.
Indicador: Analfabetismo.

Analfabetismo entre Brasii | Gentros Regics Maior/
Criangas de 7 a 14 anos o Nordeste Norte  Sudeste Sul  Menor 5
- |Indice 25.1 171 45.7 37.5 121 9.2 4.981
& |Brancos/Negros | 0.388 0.595 0.727 0.667 0.475 0.527 1.530

" |Maior/Menor ¥ 6.721 1.649 1.348 2.217 2.304 1.161
o |Indice 12.3 6.4 226 21.0 59 39 5.777
S |Brancos/Negros | 0.427 0.615 0.719 0.688 0.554 0.554 1.297
' |Maior/Menor © 8.979 1.355 1.610 2.878 1.398 1.242

Variagdo % -50.7 -62.8 -50.4 -44.1 -51.3 -57.3

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvaolvimento Humano 2003
Nota: (a) razéo entre o maior e 0 menor Estado da Federagéo dentro da Regiéo; (b) razéo entre a maior e a menor

Regiao
) Regides .
Analfabetismo entre Brasil — Maior/
Jovens de 15 a 24 anos S Nordeste Norte Sudeste Sul  Menor (b)
- |Indice 11.4 6.7 24.6 147 4.7 38 6.514
% Brancos/Negros 0.331 0.513 0.660 0.557 0.428 0.400 1.650
™ |Maior/Menor © 10.394 2191 1.528 3.498 2103 1.403
o [|Indice 52 25 11.3 70 2.0 1.6 7.094
8 |Brancos/Negros 0.370 0.517 0.674 0.632 0.459 0.411 1.638
' |Maior/Menor @ 13.585 1.903 2172 4,637 1.914 1.228
Variagéo % -54.7 £83.4 -54.2 -52.4 -578 -57.9

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

Nota: (a) razgo entre o maior e o mener Estade da Federag@o dentro da Regido,

Regiao

N\

N

(b) razéo entre a maior € a menor



1992 e 2002, a partir das respectivas PNADs."
Os dados referem-se as faixas etarias de 10 a
14 anos, 15 a 19 anos, 20 a 24 anos, 25 a 59
anos e acima de 60 anos, para todas as regides.
Para o Brasil, as faixas etarias inferiores foram
as que mais reduziram a taxa de analfabetis-
mo. Para as faixas etarias até 24 anos, os ho-

mens tinham uma taxa de analfabetismo supe-
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rior a das mulheres e a distancia entre homens
e mulheres aumentou, por causa do melhor
desempenho das mulheres. Por outro lado, para
as faixas etdrias de 25 anos ou mais, as mulhe-
res eram menos alfabetizadas que os homens e
o melhor desempenho das mesmas fez com que
a desigualdade de género se reduzisse.

Tabela 9.
Indicador: Analfabetismo por Género e Faixa Etaria.

Faixa 5 ; Pegiies
Etaria Ane Gener Bl Norte  Nordeste Sudeste Sul C())eer;ttrg
pe o Homens 135 13.0 303 47 33 7.0
2 2 Mulheres 8.8 7.8 201 2.6 2.0 45
$ = H/M 1.536 1.675 1.504 1.772 1.659 1.559
= o~ Homens 5.1 6.0 11.9 1.6 1.0 2.1
o = Mulheres 25 3.8 54 0.9 1.0 08
= = H/M 2.024 1589 2208 1.919 1.031 2.478
i ~ Homens 9.7 7.4 2186 3.8 29 45
2 a2 Mulheres 5.2 4.3 11.2 2.3 1.8 3.1
g - H/IM 1.848 1727 1.935 1.603 1.588 1.444
i - Homens 3.8 33 8.8 1.4 07 16
0 3 Mulheres 1.9 1.3 3.9 0.9 1.0 1.0
- ot H/M 1.999 2.561 2.242 1.603 0.663 1.539
i & Homens 9.8 9.7 223 4.3 36 6.6
2 pe Mulheres 7.0 7.0 141 3.6 43 4.1
$ - H/M 1.391 1.389 1.580 1.186 0.852 1.604
ﬁ & Homens 6.0 36 13.9 26 20 3.1
S = Mulheres 3.2 3.1 75 1.2 09 16
o H/M 1.916 1.157 1.853 2125 2.268 1.943
i ~ Homens 12.6 8.7 37.0 14.1 10.5 12.0
= e Mulheres| 139 12.7 354 16.3 15.7 16.9
; i H/M 0.907 0.687 1.045 0.862 0.670 0.712
”t; = Homens 10.4 10.6 228 59 54 94
I 3 Mulheres 9.0 9.6 16.8 6.0 58 8.4
= = H/M 1.157 1.106 1.356 0.973 0.932 1.115
- ~ Homens 35.7 34.9 55.6 25.2 251 422
© 2 Mulheres| 45.7 49.4 62.1 38.1 345 53.5
5 @ - H/M 0.782 0.707 0.885 0.661 0.727 0.780
g & o Homens 304 34.3 54.3 19.4 18.6 311
'g 32 Mulheres| 345 433 541 257 24.4 40.7
o H/IM 0.883 0.793 1.004 0.755 0.762 0.765

Fonte: IBGE, Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios 1992 e 2002.

5 Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios - IBGE.
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A anédlise agregada para o Brasil mostra dife-
rencas em apenas alguns pontos, em compara-
¢do com o que se verifica na anédlise das regides.
Para as faixas etéarias inferiores a 19 anos, a re-
gido Sul diminuiu a razdo H/M, dado que com
os homens o indice de analfabetismo cai, em pro-
porcao maior do que acontece com as mulhe-
res. Esse mesmo raciocinio vale para a regiao
Norte nas faixas etdria de 10 a 14 anos e de 20 a
24 anos. Outro fato a ressaltar é a maior taxa de
analfabetismo para os homens na regiao Nor-
deste, para a faixa etdria de 25 a 59 anos, em
1992. O indice de analfabetismo elevado para a
faixa etaria acima dos 60 anos espelha com cla-
reza uma falta de compromisso com uma poli-
tica educacional consistente no pais, no inicio
do processo de industrializagdo e urbanizacdo,
ha 50 anos atrds. Nesse sentido, politicas de al-
fabetizacdo de adultos na terceira idade sdo es-
senciais para a melhoria da qualidade de vida

desse segmento da populacdo

Outra forma de medir o analfabetismo é conside-
rar a taxa de analfabetismo funcional, que restringe

o conceito de alfabetizados aqueles individuos que
tém pelo menos 4 anos de estudo, dentre a popu-
lacdo acima de 15 anos. Observando a Tabela 10
e o Gréfico 1, pode-se inferir que todas as regides
reduziram o indicador, com destaque para as re-
gides Sudeste e Sul que o reduziram em 28%. Ana-
lisando a disparidade intra-regional, apenas as
regides Sudeste e Sul diminuiram as desigualda-
des entre os Estados de que se compdem. As de-
mais regides tiveram esse indicador aumentado,
com destaque negativo para a regiao Centro-Oes-
te, onde o indicador maior/menor passou de
1.996 para 2.045. Com respeito as desigualdades
entre racas, a razao brancos/negros pouco mu-
dou na década, revelando que os brancos eram
os mais alfabetizados e a politica educacional foi
pouco eficiente, em modificar essa desigualdade
em todas as regides.

A média de anos de estudo aumentou, na década
de 90, em todas as regides, principalmente naque-
las que apresentavam o pior indicador em 1991,
conforme pode ser visto na Tabela 11 e no Grafico
2. Tal fato corrobora a reducdo das desigualdades
entre regides, indicada pela reducdo da razao
maior/menor, de 1.643 para 1.472. Analisando

Tabela 10.
Indicador: Analfabetismo Funcional.
Regides :
Taxa de Analfabetismo y Maior/
; Brasil Centro-
Funcional Nordeste Norte  Sudeste Sul Menor (&)
Oeste
— |Indice 37.64 34.91 55.64 47.50 28.90 29.21 1.925
2 |Brancos/Negros 0.573 0.700 0.754 0.717 0.639 0.585 1.288
~  |Maior/Menor @ 3.020 1.996 1.270 1.523 1.568 1.419
o [Indice 28.20 25.49 43.45 3557 20.80 20.90 2.089
S |Brancos/Negros 0.574 0.694 0.760 0.725 0.637 0.577 1.317
™ IMaior/Mencr @ 3.542 2.045 1.303 1.555 1.475 1.367
Variacado % -25.1 -27.0 -21.9 -25.1 -28.0 -28.4

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003
Nota: (a) raz&@o entre o maior e o mener Estade da Federaggo dentrc da Regiao;
Regiao

(b) razao entre a maicr € a mener
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Grafico 1.
Taxa de Analfabetismo Funcional.
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o aspecto intra-regional, observa-se que ha uma
queda generalizada da razdo maior/menor
intra-regides, reproduzindo o que foi verificado
entre as regides. Ou seja, 0 aumento no indice é
maior para aqueles que estavam em pior situa-
¢do, em 1991. Complementando tal resultado,
observa-se que os negros também melhoram mais
que os brancos, reduzindo a razdo brancos/ne-
gros para cada regido e também reduzindo o di-

2000

anos

ferencial dessa razdo entre as regides de 13.3%
(1.333), em 1991, para 7.9% (1.079), em 2000,
conforme pode ser visto na Tabela 11 e no Grafi-
co 3.

O indicador Indice de Desenvolvimento Huma-
no - Educacao (IDH-Educagao) e os indices que
o compdem - Taxa de Alfabetizacdo de Adultos
(TAA) e Taxa Bruta de Frequiéncia a Escola

Tabela 11.
Indicador: Anos de Escolaridade.
; ; Regides Maior/
AncadeEecolaridecer | Brel | Golor wopce Mode  Sudesls B0 Metord
QOeste

_ [Indice 4.87 510 342 3.99 562 518 1.643
Q |[Brancos/Negros | 1633 | 1425 1614 1452 1486 1584 1133

~  |Maior/Menor ® 2633 | 1.714  1.431 1565 1400  1.153
o |Indice 5.87 6.10 4.48 5.10 5.60 6.21 1.472
S |Brancos/Negros | 1.453 | 1.323 1408 1303 1376 1406 1.079

' |Maior/Menor @ 2089 | 1499 1280 1317 1287 1.073

Variagac % 20.7 196 31.0 27.9 17.4 190.8

Fonfe: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humane 2003
Nota: () raz&o entre o maior € o menor Estado da Federagao dentro da Regido, (b) razao entre a maior € a menor

Regigo
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Grafico 2.
Anos de Escolaridade.
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Grafico 3.

Anos de Escolaridade -Razao Brancos/Negros.
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(TBFE) - estdo apresentados por regides na Ta-
bela 12, nos Graficos 4 e 5 que seguem.'® Tal
indicador expressa uma medida condensada so-
bre a questdo educacional. Tanto a TAA quan-
to a TBFE tiveram um aumento generalizado em
todas as regides, na década de 90 e ainda apre-
sentaram uma reducdo da desigualdade entre

15,0% 20,0% 25,0% 30,0%

regides. Esse ultimo fato é devido a um aumento
maior para as regides que apresentavam meno-
res indicadores em 1991. Esse movimento comum
para a TAA e TBFE transmite-se para o IDH-
Educacdo, com ganhos para todas as regides e
reducdo da desigualdade entre regides.

* IDH = LTBFE +2T4A

Educagiio
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Tabela 12.
Indicador: Indice de Desenvolvimento Humano - Educacao.
Taxa de AlfabetizagZo Brasi [TGarg Rugichs Maior/
de Adultos Oe:sz- Nordeste Norte Sudeste  Sul  Menor ()
_ [indice 79.9 833 62.4 75.4 87.7 882 1.414
2 |Brancos/Negros | 1238 | 1108 1217 1141 1108 1168  1.098
~  |Maior/Menor @ 1660 | 1128 1201 1238 1103 1.058
o |indice 86.4 892 738 837 919 923 1.251
S |Brancos/Negros | 1.136 | 1.063 1120 1075 1085 1101  1.053
™ |Maior/Menor @ 1416 | 1.076 1154 1164  1.061 1.035
Vanacao % 8.1 7.2 18.4 11.0 4.8 47

Fonte: Censos 1891 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimente Humano 2003
Nota: (a) razho entre o maior e 0 menor Estado da Federagao dentro da Regio; (b) razio entre 8 maior e a menor

Regiao
Regides ;
Taxa Bruta de . Maior/
s Brasil Centro-
Frequéncia 4 Escola Ooste Nordeste Morte  Sudeste Sul Menor (b
_ |indice 63,6 67,0 57,1 60,9 68,4 64,9 1,197
2 |Brancos/Negros 1,195 1,118 1,176 1,110 1,173 1,168 1,079
" |Maior/Menor ¥ 1,519 1,264 1,278 1,182 1,157 1,098
o |Indice 819 845 81,1 78,2 822 839 1,081
8 |Brancos/Negros 1,075 1,083 1,058 1,056 1,083 1,108 1,049
™ |Maior/Menor © 1,227 1,128 1,090 1,179 1,061 1,021
Variagio % 28,7 26,1 42,0 28,4 20,2 29,3

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003
Nota: (a) razado entre o maior e o menor Estado da Federagao dentro da Regido; (b) razdio entre a maior e a menor Regiao

Reges Maior/
IDH - Eekiagst Brasil | Centro- \  ieste Norte Sudeste  Sul  Menor (b
Qeste
—[indice 0745 | 0778 0606 0705 0812 0804 1341
® |BrancosiNegros | 1225 | 1411 1204 1432 1426 1476 1.084
~ |MaiorMenor @ | 1615 | 1166 1204 1213 1115 1063
o [indice 0840 | 0877 0762 0818 0886 0895 1174
S |BrancosiNegros | 1116 | 1.070 10e7 1089 1070 1103  1.032
N |Maior/Menor @ | 1330 | 1087 1117 1164 1061  1.031
ariacao % 139 | 126 258 160 51 1.3

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003
Nota: (a) razéo entre o maior @ o menor Estado da Federagao dentro da Regido; (b) razao entre a maior e a menor

Regiao

Grafico 4.

indice de Desenvolvimento Humano - Educacao - Razdao Brancos/Negro.
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Grafico 5.
IDH - Educacao - Taxas de crescimento 1991-2000.
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Outro aspecto verificado na década de 90 foi a
reducdo da desigualdade intra-regional, tanto
para a TAA, quanto para a TBFE, de modo que,
novamente, esse movimento é transmitido para
o IDH-Educacdo. Com relacdo a desigualdade
de raca, pode-se observar que a razdo brancos/
negros reduziu-se em todas as regides, bem como
diminuiram as diferencas entre as regides para a
TAA, TBFE e IDH-Educacao.

No Grafico 5, pode-se, ainda, observar que, em
termos absolutos, a regido Nordeste foi a que mais
evoluiu, aumentando o indice em 25.8%, entre
1991 e 2000. Além disso, os indices de IDH-Edu-
cacdo para negros e brancos também tiveram o
maior crescimento nessa regiao (28.4% e 17.1%,
respectivamente). Contudo, como mostrado aci-
ma, ainda persistem desigualdades relevantes, o
que mantém a regido como a menos desenvolvi-

da, no componente educacdo, do pais.

Em sintese, conforme pode ser observado, todos
os indicadores, com base censitaria, para todas
as regides, apresentaram uma melhora. Contu-
do, as performances foram diferenciadas, de
modo que, para vérios indicadores, foi verifica-
do algum processo de convergéncia regional. Esse
processo ¢é fruto de uma melhor performance,
na década de 90, entre as regides menos favore-
cidas anteriormente. A despeito de todo esse
melhor desempenho, ao final da década ainda
se verificou a existéncia de grandes diferencas
intra-regionais. Com respeito as diferencas en-
tre ragas, fica evidente, pela razdo Brancos/Ne-
gros, uma reducao das desigualdades, apontan-
do para um melhor desempenho dos negros em
relagdo aos brancos em todos os indicadores,
exceto nos de analfabetismo. Tratar a questao
do analfabetismo de forma diferenciada para os
subgrupos da populacao parece ser uma deman-
da que nao foi contemplada pelas politicas edu-
cacionais da década de 90, segundo os resulta-
dos observados.




A seguir, trabalha-se com os indicadores de pro-
dutividade e desempenho do INEP/MEC. As
Tabelas 13 e 14 apresentam o tempo médio es-
perado para a conclusao dos ensinos fundamen-
tal e médio e a taxa média esperada para con-
clusdo desses niveis de escolaridade. Ou seja, fica-
se sabendo quanto tempo em média se deman-
da para a conclusdao de um nivel de ensino e qual
a taxa de sucesso nesse item, dentre os entrantes.
Em 2000, demora-se menos tempo para concluir
um nivel de ensino, em comparagdo com 1995,
em todas as regides do pais, com destaque para
a regido Norte, onde se observam as melhores
performances nos dois niveis de ensino. Nao se
verificou nenhum processo de convergéncia en-
tre as regides e estados no ensino fundamental,
diferentemente do que acontece no ensino mé-
dio, que vé reduzida a razdo maior/menor en-
tre as regides e também a que diz respeito a desi-
gualdade interna as regides mais pobres do pais.
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Com relacdo a taxa esperada de conclusdo do
ensino, observa-se um ganho sensivel apenas
para o ensino fundamental. Curiosamente, a
regido Centro-Oeste caminhou no sentido opos-
to as demais regides para os dois niveis de ensi-
no. Em relacdo ao ensino médio, resultado sig-
nificativo s6 pode ser observado para a regido
Nordeste, que saiu da altima posicdo para a pri-
meira. H4 de se ressaltar que essas taxas de con-
clusdo sao ainda muito baixas para o ensino fun-
damental, o que tem impacto direto na média
de anos de estudo do Brasil. O resultado pode
ser visto pela perda de pelo menos 40% dos alu-
nos entrantes no ensino fundamental, durante
o periodo escolar. A literatura assinala que essa
taxa de insucesso depende, em grande parte, das
condigdes socioecondmicas da populagdo brasi-
leira,"” das condi¢des da escolaridade dos pro-
fessores e da qualidade da infraestrutura fisica
das escolas.

Tabela 13.
Tempo Médio Esperado para Conclusdo por nivel de Ensino e Regidoes — 1995 e 2000.
Regides )
Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo| Brasil Cent Maior/
P P P C?:s[[g- MNordeste Norte  Sudeste Sul Menor (b)
Fundamental 117 11,4 12,7 12,2 10,4 10,2 1,238
0 |Médio 41 472 4.1 43 3,8 40 1,135
2 |Maior/Menor Fundamental @ | 1,429 1,073 1243 1,359 1,102 1,071
Maior/Menor Médio 1270 | 1,108 1162 1,205 1,054 1,051
Fundamental 10,5 10,4 11,5 10,6 9,3 95 1,235
g [Médio 3,7 38 3,7 3,7 36 37 1,042
2  |Maior/Menor Fundamental @ | 1437 | 1050 1263 1269 1,15 1,054
Maior/Menor Médio ® 1,147 1,056 1118 1,147 1,057 1,114
Variagdo % Fundamental -10,3% -9,0% -96% -129% -104% -7.2%
Variagdo % Médio -106%| -96% -11,1% -148% -59% -59%

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003
Nota: {a) razao entre o maior e o menor Estado da Federagao dentro da Regido; (b) razio entre a maior e a menor Regiao

7 Estudos com base nos resultados do SAEB mostram que 80% da varidncia do desempenho dos alunos na oitava série, em 1999,
é devida as diferengas na composigdo socioecondmica dos alunos.
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Tabela 14.
Taxa Média Esperada de Conclusao.
Regides Fundamental Médio
1995 2000 A% 1995 2000 A%
BRASIL 51,9 59,3 14,3 71,4 74.0 3,6
Norte 29,0 378 30,3 74,4 75,5 1.5
Nordeste 41,0 49,5 20,7 68,1 77.0 13,1
Sudeste 55,3 68,7 242 70,8 75,5 6,6
sul 544 641 178 | 716 716 0,0
Centro Qeste 50,7 499 -1,6 723 66,7 77
Fonte : INEP/MEC.
Tabela 15.
Distorcao Idade-Série em 2000.
Regises 7 FundamentaE 7 Médio
Privada Publica Total Privada Publica Total
Brasil 8,9 44,9 417 22,7 60,1 54,9
Norte 11,7 57,6 55,6 27,9 77,2 73,3
Nordeste 15,0 63,6 59,8 347 77,7 70,9
Sudeste 6,4 29,7 27,0 19,5 53,1 484
sul 3,6 25,2 235 13,4 44,2 39,9
Centro-Oeste 5,8 44,2 40,9 14,2 63,5 57.4

Fonte : INEP/MEC.

A desigualdade do ensino brasileiro entre as re-
des publicas e privadas se reproduz entre as re-
gides, com maior intensidade, como pode ser ob-
servado na Tabela 15. As regides Norte e Nor-
deste sdo as que tém maiores niveis de distorcao
idade-série, tanto no ensino fundamental quan-
to no médio, em 2000, principalmente na esfera
publica de ensino. Estudos do SAEB revelam
uma grande correlacdo entre o desempenho
muito critico nas avaliagdes de proficiéncia de
Lingua Portuguesa e Matemética, com a distor-
cdo idade-série. Nesse sentido, sdo bem-vindas
politicas que visem a reduzir a distorcao idade-
série, no sentido de melhorar a qualidade do
ensino absorvido pelos alunos.

Percebe-se, pela Tabela 16, que a taxa de pro-
mog¢ao nos ensinos fundamental e médio aumen-
tou consideravelmente em todas as regides, ba-
sicamente como fruto da reducao da taxa de
repeténcia. Nao se verificou uma sensivel redu-
¢do na taxa de evasdo entre as regides. Princi-
palmente, no ensino médio, essa taxa, ao con-
trario, aumentou em quase todas as regides. Esse
altimo fendémeno tem vinculo direto com a op-
¢do de deixar os estudos, para se posicionar no
mercado de trabalho, principalmente para aque-
les de baixa condi¢do socioecondmica.

As Tabelas 17 e 18 expressam o esforco gover-
namental em prover recursos para financiar os
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Tabela 16.
Taxas de Produtividade Escolar: Promocao, Repeténcia e Evasao.

Ano Regides Taxa de Promcgéq Taxa de Repeténcira Taxa de Evasao 7
Fundamental Médio | Fundamental Médio Fundamental Médio
Brasil 60,4 63,1 33,2 30,7 6,4 6,2
Norte 53,2 60,6 40,5 34,2 6,3 52
5 |Nordeste 49,1 60,6 43,4 32,5 7.5 6,9
2 |Sudeste 68,1 64,2 256 29,3 6,3 6,5
Sul 66,8 60,8 25,4 28,7 7,8 10,5
Centro-Oeste 59,0 59,1 33,8 32,7 7,2 8,2
Brasil 73,4 73,4 21,7 18,6 4,9 8,0
Norte 61,8 71,0 30,3 21,9 7.9 7.1
S  |Nordeste 62,7 73,7 30,6 19,2 6,7 7.1
& |Sudeste 83,4 75,6 12,0 16,8 4.6 7.6
Sul 78,0 69,4 16,4 21,8 5,6 8,8
Centro-Oeste 69,0 67,0 23,4 220 7,6 11,0
Fonte: INEP/MEC.
Tabela 17.
Gasto Publico com Educagdao como % do PIB.
Regies 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Brasil 3,9 3,9 3,8 3,8 4,2 4,3
Norte 4,5 50 48 56 6,8 6,8
Nordeste 9,2 58 2,1 9.7 ] 7,4
Sudeste 3,2 3,3 3,3 3,2 3,4 3,4
Sul 3,4 34 3.4 31 35 3,6
Centro-Oeste 4.3 46 9,2 4.6 9,1 55

Fonte . IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

gastos com educacdo. A Tabela 17 apresenta o
gasto publico como percentagem do PIB, para
os anos de 1994 a 1999."* Percebe-se que ha um
aumento do indicador, no final da década de
90. Embora a média brasileira se compare aos
gastos dos paises do cone sul, deve-se destacar
que as regides Norte e Nordeste apresentam per-
centuais de dispéndios elevados, maior do que
ocorre em paises desenvolvidos. Ressalta-se que,
para reducdo das desigualdades internas, é es-
sencial privilegiar as regides menos favorecidas
nos indicadores educacionais.

Observando a Tabela 18, percebe-se que o au-
mento verificado para o Brasil, no gasto puablico
médio por aluno com educagdo no ensino fun-
damental, é devido ao aumento nas regides me-
nos favorecidas em 1995 (Norte, Nordeste e Cen-
tro-Oeste). Por outro lado, a queda no gasto
médio por aluno para o ensino médio é devida,
principalmente, a regido Sudeste, que teve uma
reducao sensivel em seu indicador. Analisando
as razOes maior/menor entre as regides, consta-
ta-se uma convergéncia regional no ensino fun-
damental e médio. Contudo, ndo se observa esse
fendmeno intra-regionalmente.

8 Fonte: Relatério de gastos com educacdo do INEP/MEC, disponibilizado no site http://www.inep.gov.br/estatisticas/

gastoseducacao/.
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Tabela 18.
Gasto Publico Médio por Aluno com Educagao.

Gastos Publico Médio por ; Regites Maior/
3 Brasil Centro-
Aluno com Educagéo () Osel Nordeste Norte Sudeste Sul Menor 5)
Fundamental 956 1027 616 644 1205 1104 1,957
o |Médio 1043 1147 757 726 1207 925 1,664
9 |Superior 13393 12382 9792 12231 13722 10700 1,401
- Total 1220 1262 762 808 1503 1388 1,971
Maior/Menor ™ 3,996 3,102 1,928 2,491 1,500 1,178
Fundamental 1009 1224 739 831 12086 1170 1,657
o |Médio 938 1183 773 792 991 907 1,532
2 |Superior 14234 13414 9720 9344 17940 11388 1,920
Ll Total 1282 1479 898 952 1548 1429 1,723
Maior/Menor ! 3,885 3,021 1,855 2,166 1,526 1,390
o Fundamental 5,5% 19,2% 20,0% 29,0% 0,1% 6,0%
'§, < Médio -10,0% 3,2% 2,0% 91% -17,9% -2,0%
‘= %" |Superior 6,3% 8,3% -0,7% -23,6% 30,7% 6,4%
= Total 5,1% 17,2% 17,8% 17,8% 3,0% 2,2%

Fante: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEPMEC

Nota: (*) em R$ de 2003, corrigidos pelo INPC-IBGE; (a) raz&o entre o maior e o menor Estado da Federagéo dentro da Regiao;
(b) razéo entre a maior e a menor Regiéo

Tabela 19.
Percentual de Alunos nos Estagios de Construcdao de Competéncias na 82 série - SAEB 2001.

Lingua Portuguesa

Estagio Brasil Norte  Nordeste Sudeste Sul Gantro-
Oeste
Muito Critico 4,86 4,06 7.30 458 2,47 2,96
Critico 2008 2269 2627 1819 1380 1898
Intermediaric 64,76 67,98 60,61 6402 71,39 69,48
Adequado 1023 522 578 1314 1248 851
Avancado 0,06 0,05 0,05 0,07 0,06 0,07
Total 1000 1000 1000 1000 1000  100,0
Fonte . MEC/ANEP - SAED 2001
Matematica
Estagio Brasil Norte MNordeste Sudeste Sul Centro-
Oeste
Muito Critico 6,65 7,31 1053 576 2,81 466
Critico 51,71 5958 60,09 4807 4313 5268
Intermediario 38,85 3248 2801 4208 51,48 4056
Adequado 2,65 0,61 1,29 3,88 2,49 1,96
Avancado 0,14 0,02 0,07 0,21 0,09 0,13
Total 1000 1000 1000 1000 1000 100,
Fonte MEG/INEP - SAEB 2001
Voltando-se, agora, para indicadores de quali-  sistema educacional reprodutor das histéricas
dade, com base nos relatérios do SAEB de 2001, diferencas econdmicas e sociais, que marcam o
por regides, a Tabela 19 mostra a forte desigual-  processo de modernizagao do Brasil. Menos de

dade na qualidade da aprendizagem entre as 6% dos alunos foram classificados com nivel de
regides brasileiras. Sio niimeros que revelam um aprendizagem adequada na competéncia Lin-

\



gua Portuguesa nas regides Norte e Nordeste;
nas regides Sul e Sudeste, essa taxa alcanca nu-
meros maiores que o dobro.

Todos os resultados mostram claramente que o
bom desempenho nos indicadores quantitativos
nao se reproduziu na melhoria do desempenho
de aprendizagem dos alunos. Se fosse
reinterpretada a meta de colocar todas as crian-
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cas na escola, pela idéia de garantir que todos
tenham uma educacgao adequada, entdo ndo se
poderia afirmar que estamos préximos de cum-
prir essa meta. Neste sentido, deve-se qualificar
a idéia de acesso a escola, pois universalizar o
acesso das criangas a escola ndo significa prover
as mesmas um ensino de qualidade, que cum-
pra o objetivo basico de incorporar habilidades
especificas de acordo com as séries cursadas.

4. Analise das Unidades da Federacao

Nesta secdo, faz-se uma analise por unidade da
federacao, visando a facilitar e simplificar as in-
formagdes, bem como a propiciar uma compa-
ragdo entre as performances verificadas para os

indicadores educacionais.

Seguindo o principio da simplificacao e facilita-
¢do da leitura das informacdes, foram resumidas
as informacdes por unidade da federagdo em duas
tabelas, sendo a primeira com os dados censitarios
de 1991 e 2000 e a segunda com os dados de de-
sempenho, produtividade e gastos com educagao
do INE/MEC. Além disso, incorpora-se o posicio-
namento relativo de cada unidade da federacao,
para possibilitar a comparagdo de performance
dos indicadores analisados.

Uma analise condensada acompanha cada uni-
dade da federagado, sendo apresentada em bo-

xes abaixo das tabelas. Todas as tabelas estdo
apresentadas e seus respectivos comentarios
estdo no Anexo I. Essa desagregacdo por uni-
dade da federacdo é uma contribuicdo signifi-
cativa deste relatorio, que pode vir a subsidiar
as autoridades estaduais na tomada de deci-
sOes, uma vez que possibilita a leitura dos prin-
cipais resultados absolutos e relativos, referen-
tes ao desempenho dos indicadores educacio-

nais selecionados.

Notadamente as conclusdes sobre ganhos ab-
solutos, reducado de desigualdades raciais e pro-
cesso de convergéncia entre regides se repetem
em nivel de unidade da federacdo. As analises
por unidade da federagao fazem parte do Box
Informativo acrescentado junto as tabelas de
dados.
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5. Projecao para 2015

Uma analise adicional se faz necessaria, no sen- dos os indicadores, que seja a0 mesmo tempo

. . . PO j
tido de avaliar o cumprimento dos “Objetivos conservadora e crivel. E conservadora, porque

1A L ~ . . ~ . .
do Milénio”. Serdo feitas proje¢des para os indi- supde que a performance para os 15 anos se-

cadores selecionados para o ano de 2015%, ad- guintes seja a metade da verificada no periodo

mitindo-se uma regra de projeao comum a to- de 9 anos (1991 a 2000), acreditando que ha uma

Tabela 20.
Indicadores Educacionais projetados para 2015.

Percentual de

: . Taxa Liquida de Escolarizagdo (2) Taxa de Analfabetismo
Unidade da Criancas na Escola

Federacdo / Regides (1) Fundamental Medio Criancasde 7 a 14| Jovensde 15a 24
1991 2000 2075|1991 2000 2075]1991 2000 2075[1981 2000 2075) 1991 2000 2015
BRASIL 794 945 1031|773 90,7 982|166 359 527|251 123 87 | 114 52 35
Centro Oeste 833 956 1024|820 915 967|169 363 537|171 64 39 | 67 25 15
Nordeste 69,1 929 1077|653 878 701,8| 90 197 293|457 226 159|246 113 76
Norte 711 889 99,4692 840 926 | 89 201 302|375 210 157|147 70 48
Sudeste 86,9 963 1014|854 931 972|226 482 704|121 58 471 | 47 20 13
Sul 858 965 1024|855 948 998|224 487 718 92 39 26 | 38 16 10

Raz&do Maior/Menor | 1,258 1,086 7,084(1,310 1,128 7,099|2,541 2,467 2,457|4,981 5777 6,221(6,514 7,094 7,403

Taxa de Anos:da Taxa de Taxa Bruta de

Unidade da Analfabetismo E ; Alfabetizagdo de Frequéncia a IDH-Educacao (7)

P - ; scolaridade )
Federagéo / Regides Funcional (3) Adultos 5) Escola (6)

1991 2000 2075|1991 2000 2075|1991 2000 2075(1991 2000 2015|1991 2000 2015

BRASIL 376 282 244| 49 59 65 |799 864 898|636 819 9829|0745 0,849 0906

Centro Oeste 349 255 21,81 51 61 67 |833 892 924|670 845 949 |0,778 0877 0,930

Nordeste 556 435 384| 34 45 51 |624 738 803|571 811 96,7 0606 0762 0,855

Norte 475 356 30,8| 40 S| 58 | 754 83,7 882|609 782 886 |0,705 0,818 0,882

Sudeste 289 208 176| 56 6,6 7,2 |87/7 999 940|684 822 9010812 0,886 0926

Sul 2902 209 17,71 52 62 68 |882 923 945|649 839 9540804 0895 0945

Razao Maior/Menor |1,925 2088 2, 176|1,643 1,472 1,393|1,414 1,251 1,177]|1,197 1,081 1,097(1,341 1174 1,705
Fonte: 1891-2000: Censos IBGE; 1995: MEC/INEP; 2015 Projegdo
REGRA PARA PROJECAQ: A taxa de crescimento entre 2000 e 2015 sera pelo menos a metade da verificada no periodo 1991-2000

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estdo freqUentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n® de estudantes matriculados num nivel de-
educagéo, que tem a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populacéo que tem idade escolar oficial para esse nivel, (3) % de pessoas acima de 15 ancs
que t&m menos de 4 anos de estudo; (4) média de ancs de estudos para populagao acima de 15 anos; (5) % de pessoas acima de 15 anos que sao alfabetizados,
ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples; (6) razéo do nimero de pessoas de todas as faixas etarias que freqlentam o fundamental, o
ensino médio e o nivel superior e a populagdo de 7 a 22 ancs de idade; (7) (2/3)*Taxa de Alfabetizagéo de Adultos + (1/3)*Taxa bruta de fregliéncia a escola

¥ Optou-se por considerar as projecdes apenas para os indicadores com base censitaria (IBGE - 1991 e 2000), comum e comparével,
permitindo o uso de uma tnica regra de projecao.



natural reduc¢do nas taxas de crescimento, uma
vez que, na margem, é cada mais dificil melho-
rar os indicadores.” E crivel, porque considera
que ndo havera descontinuidade nas politicas
educacionais adotadas no periodo anterior. A
regra é: a taxa de crescimento entre 2000 e 2015
sera pelo menos a metade daquela verificada
no periodo 1991-2000.' A Tabela 20 segue o
procedimento definido acima para calcular os
indicadores para 2015. O Gréfico 6 resume as
informagdes para os anos de 1991, 2000 e 2015,
segundo as regides.

Para o indicador Percentual de Criancas na Es-
cola se cumprird com folga a meta de que todas
as criancas de 7 a 14 anos estejam na escola.
Chega-se a essa conclusao, observando que o
indicador supera 100% para o Brasil, exceto para
a regido Norte, que, ainda assim, revela um in-
dice bastante elevado - 99.4%.

Com respeito a Taxa Liquida de Escolarizagao,
seguindo a regra de projecdo, o Brasil atingiria,
em 2015, o indice de 98.2% para as criangas de
7 a 14 anos matriculadas em idade regular no
ensino fundamental, e 52.7% para os jovens de
15 a 17 anos. Esse patamar para o ensino fun-
damental equipara-se a média dos paises de de-
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senvolvimento humano elevado.? Com respei-
to ao indicador para o ensino médio, cabe res-
saltar seu baixissimo valor em 1991 e a grande
taxa de crescimento verificada na década de 90.

E importante salientar que nao se trabalhou com
a projecao da taxa bruta de escolarizacdao, uma
vez que a mesma representa uma distorcao do
ensino, limitado a um periodo de tempo em que
se implementa uma alteracdo do quadro educa-
cional. Taxas brutas de escolarizacdo acima de
100% e aumentando podem significar um des-
perdicio de recursos, uma vez que expressa um
esforco de politica de gastos para resolver pro-
blemas de um contingente de alunos que néo
foram beneficiados pelo sistema educacional em
sua idade regular. E, portanto, um “inchago” mo-

mentaneo do sistema.

As taxas de analfabetismo projetadas reduzem-
se sensivelmente, tanto entre criancas de 7 a 14
anos, quanto entre jovens de 15 a 24 anos. Para
a faixa de 15 a 24 anos, o Brasil atingiu, em 2000
(5.2%), taxas bem inferiores as verificadas para
os paises em desenvolvimento (15.2%) e bem
proximas a média dos paises de rendimento ele-
vado (4.6%). Contudo, a desigualdade regional
é marcante, chegando a uma razdo Maior/Me-
nor de 7.09 entre regides e 13.58 entre Estados.

% Melhorar um indicador muito ruim é bem mais facil que melhorar um indicador que ja estd num patamar elevado.

1
21 2
Y]n]i = anru’r
bed 4 od

2000 1991

2 Taxa de escolarizagdo primdria liquida em 2000-2001: paises de desenvolvimento humano elevado = 98%; paises de desenvolvi-
mento humano médio = 88%; paises de desenvolvimento humano baixo = 59%. Fonte: Relatério do Desenvolvimento Humano,

2003, pp. 202.
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O Estado de Alagoas, com 19.2%, em 2000, apre-
sentava um indicador préximo ao verificado
para a Africa Subsariana (22.1%), enquanto San-
ta Catarina (1.4% em 2000 e 0.9% projetado
para 2015 #) aproxima-se dos paises da Europa
Central e membros da OECD, com rendimento
elevado.? Isto mostra o tamanho do problema
interno brasileiro, sendo que a orientagdo de
politica deve buscar validar o principio de igual-
dade regional.

A projecao do indicador Analfabetismo Funcio-
nal para 2015 mostra que o percentual de pesso-
as com menos de 4 anos de escolaridade ainda
serd alto, em torno de 24.4%. Novamente, res-
salta-se a forte desigualdade entre regides, que
aumentou durante a década de 90. Se nao exis-
tirem atuacOes especificas para reducdo dessa
desigualdade, chegar-se-a, em 2015, com razao
Maior/Menor entre regides, de 2.176.

A projecao para Anos de Escolaridade mostra
que a média brasileira, em 2015, sera de 6.5 anos.
As razdes Maior/Menor indicam uma desigual-
dade decrescente entre regides, mas ainda ele-
vada.

A melhoria do indicador Taxa de Alfabetizacao
de Adultos (TAA) reflete a reducao do analfa-

betismo que ocorreu entre todas as faixas etari-
as (acima de 15 anos), como analisado na Tabe-
la 12, anteriormente. Esse resultado se reproduz
entre as regides, reduzindo o indicador de desi-
gualdade. A taxa média projetada para 2015 é
de 89.8%.

A Taxa Bruta de Freqiiéncia a Escola, projetada
para 2015, atinge patamares superiores a 90%
em todas as regides, exceto para a regiao Nor-
te.” Esse indicador reflete bem a diregao da po-
litica educacional em melhorar a presenca na es-

cola em todos os niveis de ensino.

Analisando o IDH-Educagao, o Brasil ocupava,
em 2000, a 73° posicdo no ranking mundial, fa-
zendo parte do grupo de paises de médio desen-
volvimento humano. A projecao para 2015 é de
0.906, o que é comparavel a paises que, em 2000,
ocupam posigdes préximas ao 30° lugar no indi-
ce de Educacdo, como por exemplo: Israel, Gré-
cia, Barbados, Argentina, Eslovaquia, Chile e
Uruguai.®® Além disso, o Nordeste apresentou
IDH-Educagao, em 2000, comparavel a paises
como Samoa, El Salvador, Guiné Equatorial, Ga-
bao, Congo e Botsuana, projetando um indice,
para 2015, de 0.86, comparavel a paises proxi-
mos a 60° posi¢cao em 2000, tais como: Costa Rita,
Argélia e Vietna. Projeta-se, ainda, uma redu-

B Se for usada a mesma regra de projecdo para unidades da federacéo.

24

do Desenvolvimento Humano, 2003, pp. 237.

Fonte: Relatério do Desenvolvimento Humano, 2003, pp. 202.

Patamares comparaveis aos da Austria, Franca, Espanha, Portugal, paises de desenvolvimento humano elevado. Fonte: Relatério

% Ver Human Development Reports/2003 do Programa de Desenvolvimento das Nac¢des Unidas no site http:/ /hdr.undp.org/reports/

global/2002/en/indicator/.



¢do da desigualdade entre regides para o indi-
cador.

Para facilitar a andlise da existéncia de algum
processo de convergéncia entre regides, adota-se
uma analise grafica (Grafico 6) complementa-
da pelas razdes Maior/Menor, apresentadas na
Tabela 20. Verifica-se que, para os indicadores
Taxa Liquida de Escolarizacdo no ensino fun-
damental, Anos de Escolaridade, Taxa de Alfa-
betizagdo de Adultos e IDH-Educacao, ocorreu
nitidamente o processo de convergéncia, entre
1991 e 2000, bem como é projetado um apro-
fundamento desse movimento entre 2000 e
2015. Para os indicadores Percentual de Crian-
cas na Escola, Taxa Liquida de Escolarizacao
no ensino médio e Taxa Bruta de Freqiiéncia a
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Escola, verificou-se um processo de convergén-
cia entre 1991 e 2000, que ndo se repetira entre
2000 e 2015, ou porque o processo fica estavel
ou porque passa a divergir novamente. Esse re-
sultado s6 é possivel por causa de um fendomeno
de ultrapassagem, bem ilustrado pelo grafico do
Percentual de Criancas na Escola.”

Para as Taxas de Analfabetismo entre criancas
e jovens e para a Taxa de Analfabetismo Fun-
cional, ocorreu um processo de divergéncia, em
que as razdes Maior/Menor aumentaram en-
tre 1991 e 2000, projetando-se, novamente, um
aumento para o periodo de 2000 a 2015. Isso
ocorre porque as regides com menor indice de
analfabetismo reduziram essas razdes, em ter-
mos relativos, mais do que aquelas com maior

indice.

Grafico 6.
Indicadores Educacionais — 1991, 2000 e Projegcao 2015.

Taxa Bruta de Freqiiéncia a Escola
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Possivelmente, a regra usada para projecdo nao seja ideal nesses casos em que a taxa de crescimento no indicador foi muito

elevada. Em especial, para os que tinham pior desempenho, em 1991. Tal raciocinio se faz pela dificuldade em manter uma taxa
de crescimento no indicador tao elevada quanto no periodo anterior, mesmo usando a regra de projecdo conservadora. Contudo,
para efeito de simplificacdo, evitando-se, assim, o custo de ter que gerar uma regra para cada tipo de evolucdo, optou-se por
manter uma regra de projecdo comum para todos os indicadores e regides.
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Indicadores Educacionais — 1991, 2000 e Projecdao 2015.

Grafico 6 (continuacao).
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6. Conclusoes

Este relatorio teve o objetivo de analisar a evolu-
¢do da questdo educacional brasileira na déca-
da de 90, em consonancia com os “Objetivos do
Milénio” estabelecidos pelo Programa das Na-
¢des Unidas para o Desenvolvimento (PNUD).
Para cumprir tais objetivos, foram selecionados
indicadores de base censitédria, indicadores pro-
venientes dos censos e pesquisas escolares do
INEP/MEC e indicadores das pesquisas de ava-
liacdo e desempenho do SAEB-INEP/MEC,
apresentando os varios aspectos da educacdo,
sejam quantitativos ou qualitativos.

Além de uma andlise agregada dos indicadores,
seguiu-se uma analise estratificada por regioes,
por Estados e por raga, para cumprir um objeti-
vo diferenciado do relatério, em mostrar as de-
sigualdades marcantes de um pais de dimensodes

continentais.

Partindo dos dados de base censitaria (IBGE -
1991 e 2000), percebeu-se uma evidente melho-
ria absoluta em todos os indicadores educacio-
nais analisados, inclusive para todos os niveis
de desagregacdo (regional, estadual e por raca).
Além disso, para varios indicadores, configurou-
se um processo de convergéncia inter e intra-re-
gional, exceto para aqueles referentes a questao
de analfabetismo. Verificou-se, ainda, uma re-
ducdo das desigualdades de raca para todos os
indicadores, exceto os referentes ao analfabetis-
mo.
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Essa melhoria absoluta e relativa reflete-se em
um melhor posicionamento do Brasil no compa-
rativo internacional, em que o pais passa a ocu-
par a 73% posi¢ao no IDH-Educagao. Contudo,
persistem diferencas internas muito elevadas com
Estados que se aproximam a situacdo de paises
da Africa Subsariana e outros a de paises do
Leste Europeu.

A partir dos dados de desempenho, produtivi-
dade e gastos com educagdo do INEP/MEC, ve-
rificou-se que uma opgdo de politica educacio-
nal que se sobressai dentre tantas implementa-
das foi a aposta na reducdo das taxas de repe-
téncia e evasdo como instrumento de estimulo a
permanéncia das criangas na escola. Discute-se
muito sobre a eficicia dessa politica em médio e
longo prazo, pois o que se visualiza é um qua-
dro em que a politica de promocao acaba por se
tornar “automatica”. A reducdo na taxa de eva-
sdo so6 foi verificada no ensino fundamental, ten-
do, ao contrario, aumentado no ensino médio.
Isso é preocupante, pois revela que as condigdes
socioecondmicas ainda sdo muito fortes em con-

dicionar a permanéncia dos jovens na escola.

Outro resultado que chama a atencdo é a pro-
funda disparidade de desempenho entre as re-
des publicas e privadas de educagdo. Isto se re-
flete na taxa de distorcdo idade-série, como tam-
bém no resultado de avaliacdo de desempenho
do SAEB. Além disso, deve-se ressaltar que o
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aumento da taxa de evasdo no ensino médio
ocorreu, em grande parte, no setor publico, pela
inclusdo de criancas e jovens em piores condi-

cdes socioecondmicas.

Os gastos publicos com a educagao, indicador
que procura evidenciar o compromisso gover-
namental com a educacdo, ampliam-se como
percentual do PIB na segunda metade da déca-
da de 90, com excecdo dos Estados de Minas
Gerais e de Santa Catarina. Quando compara-
dos as experiéncias internacionais (dados da
OECD), os dispéndios das unidades da federa-
¢do sao elevados e, em alguns casos, extrema-
mente altos. Contudo, esse elevado percentual
de participacao do PIB no gasto de alguns esta-
dos ndo garantiu uma melhor qualidade da edu-

cacdo oferecida e absorvida pelos alunos, con-
forme relatérios do SAEB e INEP/MEC.

De maneira geral, os dados do SAEB evidenci-
am uma baixa qualidade e uma forte desigual-
dade na qualidade da aprendizagem entre as
regides brasileiras. Esses ntimeros revelam as his-
toricas diferencas econdmicas e sociais do pro-
cesso de modernizagdo do Brasil. Essa é uma
questdo que s6 é possivel verificar ao se optar
por uma desagregacao dos indicadores por re-
gides e unidades da federacdo, mostrando que

os resultados dependem fortemente das condi-
¢des socioecondmicas as quais os alunos estdo
submetidos. Como os alunos estao separados em
escolas pelo seu nivel socioeconémico, o prejui-
zo se da porque seu nivel socioecondmico é bai-
X0 e porque nao convivem com colegas de nivel
mais elevado, seja na escola ou no seu ambiente
cotidiano.

Portanto, é essencial direcionar maiores esfor-
¢os das politicas publicas, visando a diminuir as
desigualdades, o que pressupde conhecer a rea-
lidade de cada sistema educacional das regides,
voltando, inclusive, para a situagdo de forma-
¢do de professores e condicdes de trabalho.

Em suma, se, por um lado, serdo facilmente cum-
pridas as metas de acesso das criangas a escola,
possibilitando uma melhoria nos indicadores de
alfabetizacdo, média de anos de escola e IDH-
Educacao, por outro ndo se cumpre um objetivo
implicito de garantir condi¢Oes iguais para to-
dos e com qualidade. Nesse sentido, é de funda-
mental importancia traduzir as informagdes pro-
duzidas pelas avaliagdes do SAEB, em diretri-
zes para a agdo em todos os niveis do sistema
educacional, desde a prética docente e a gestdo
escolar, até o debate em torno das prioridades
nacionais para a drea de educacao.
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ANEXO I: Dados por Unidade da Federacao

A seguir serdo apresentadas as tabelas com os indicadores 1 a 17 referentes a cada unidade da
federagdo, bem como uma anélise sucinta no Box Informativo abaixo de cada tabela, complementando
a secdo 4 deste Relatorio.

Tabela 21
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Distrito Federal na década de 90 - A
] . 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/IN Total| B N B/IN Total| B N  Total
1) Percentual de Criangas na Escola (* 948 906 1,046 923|984 971 1013 976| 38 72 58
(1) (1)
2) Taxa Liquida de Escolarizacao @
2.1) Ensino Fundamental 934 895 1,043 911|944 924 1021 933| 10 32 23
()] ()
2.2) Ensino Médio 401 19,7 2,037 285|574 1380 1508 471|432 935 653
(1) 5)
3) Taxa Bruta de Escolarizagao @
3.1) Ensino Fundamental 117,0 120,7 0,969 1189|1227 1353 0,907 1293| 49 121 88
(1) (10)
3.2) Ensino Médio 755 51,8 1,458 620 |123,3 1080 1,142 1152| 63,3 1085 859
(1) 0]
4) Analfabetismo
4.1) Criangas (7 a 14 anos) 86 148 0583 120| 41 69 0601 56 |-521 -535 -534
() )
4.2) Jovens (15 a 24 anos) 26 50 0519 40| 11 19 0603 15 |-563 -62,3 -615
(4) @)
5) Analfabetismo Funcional 140 254 0550 201|102 177 0580 14,0|-267 -305 -30,4
(1 &)
8) Anos de Escolaridade © 89 60 1478 7.4 | 94 70 1338 82|59 170 111
(1) 0]
7) Taxa de Alfabetizagéo de Adultos © 940 87,8 1,070 90,8 | 960 926 1037 943| 21 54 39
() (1)
8) Taxa Bruta de Freqiiéncia a Escola 836 731 1,143 776|967 879 1100 920|156 202 185
(1) (1)
9) IDH-Educacao @ 0,906 0,829 1,093 0,864|0,962 0910 1,057 0935 62 98 82
(1) )

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

0BS. : B = Brancos; N = Negros; B/N = raz&o Brancos/Negres, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigéo relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos gue estdo freglentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n® de estudantes matriculados num nivel de
educagao, que tém a idade escolar coficial para esse nivel, em % da populagao que tem idade escolar cficial para esse nivel, (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educagéo, independentemente da idade, em % da populagée correspondente ao grupe de idades para esse nivel, {4) % de pessocas acima de 1>
anos que tém mencs de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populag@o acima de 15 anos; (6) % de pesscas acima de 15 anocs que saa
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizag&o de Adultos); (7) razéo do nimero de pessoas de todas as faixas
etérias que frequentam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagdo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizagso de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia a escola

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para o DISTRITO FEDERAL
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

e Para todos os indicadores analisados, houve uma sensivel melhora;

e Em termos de posigao relativa, para os indicadores 1, 3.2, 5, 6, 7, 8 € 9, o Estado manteve sua posicao privile-
giada de lideranca entre os Estados; além disso, para o indicador 4.1, manteve a 52 posicdo e para o 4.2 ganhou
uma posicao;

e Em termos de posicdo relativa, para o indicador 2, verificou-se que o Estado perdeu posicdo, ou seja, mesmo
tendo uma performance positiva nos indicadores, existiram unidades da federagcdo com desempenho superior;

e Para todos os indicadores, a razao brancos/negros melhorou, ou seja, em termos de variagdao %, o ganho dos
negros foi sempre superior ao dos brancos ao longo da década.
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Tabela 22
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Distrito Federal na década de 90 - B

. Fundamental Médio Total"’
Indicadores
1995 1999 A% [1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médic Esperado p/ Conclusao ™7 | 109 103 -55 | 43 38 -116
(10) 12) 1) @3
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao ‘™ 636 65682 -85 | 730 747 2.3
2 @ (9 (17
12) Gasto Publico em Educagao como % PIB 40 50 248
{18) (19)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (F\’$)EZJ 1.781 2152 208 [1.805 2101 16,4 | 23256 2792 201
™ (O] (1) 1 ) (1)
14) Distorcao |dade-série &l
14.1) Privada 5,0 13,0
(6) 2
14.2) Publica 35,0 64,8
(6) (10)
14.3) Total 29,9 559
(5) 8
15) Taxa de Promocao "™ 683 724 60 |589 706 199
< (10) (18) (19)
16) Taxa de Repeténcia '™’ 261 225 -138| 358 219 -388
® (12) (23) (15)
17) Taxa de Evasao ™ 56 51 -89 5,3 75 415
®) (®) @ (12

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEF/MEC

MNeota: (*} inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pds-graduacgao); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1981 e 2000,

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para o DISTRITO FEDERAL
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

. Posicionamento diferenciado em relagdo ao ensino fundamental e médio, para os indicadores 10 e 11, apresen-
tando melhor posicdo com relagdo ao fundamental; relativamente, perdem-se varias posicoes; destaque negati-
vo para a redugdo da taxa média esperada para conclusdo no ensino fundamental;

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

. Aumento na taxa de promogdao no ensino fundamental se faz pela redugdo nas taxas de repeténcia e evasdo;
contudo, relativamente, o Estado perde posicoes (da 42 para a 102 posigdo), em fungdo, principalmente, da taxa
de repeténcia que ndo se reduziu tao significativamente quanto em outros estados;

. Aumento da taxa de promocdo no ensino médio se faz pela redugdo sensivel da taxa de repeténcia; relativamen-
te, passa da 182 para a 192 posicdo; a taxa de evasdo aumenta no periodo;

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

. Aumenta o percentual de gastos em relacdao ao PIB de 4% para 5%; relativamente, o Estado ocupa a 192 posigao,
em 1999;

. O Estado ocupa a primeira posicdo em gasto publico médio por aluno, sendo que esses valores cresceram, em
média, 20% (em termos reais), entre 1995 e 1999;
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Tabela 23
Evolucao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Goias na décadade 90 - A

. o 1991 2000 Variacao %
Indicadores Educacionais
B N B/N  Total B N B/N  Total B N  Total

1) Percentual de Criangas na Escola & 876 803 1091 836|970 952 1019 960|107 185 149
(7) (8)

2) Taxa Liquida de Escolarizacao @

2.1) Ensino Fundamental 857 780 1099 814|923 903 1022 912 77 157 120
9) (10)

2.2) Ensino Médio 212 102 2077 151 | 426 26,0 1636 340 |1013 1556 1246
(9) (10)

3) Taxa Bruta de Escolarizacao @

3.1) Ensino Fundamental 114,1 106,9 1,067 110,1|1254 131,2 0956 1283| 99 228 16,6
2) (12)

3.2) Ensino Médio 432 264 1637 340] 932 710 1313 8161158 169,0 1403
(11 (1)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 128 222 0577 180 | 47 75 0625 61 |-636 -663 -661
2 (8)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 45 87 0512 68 157 34 0502 26 |-620 -612 -621
(8) 8

5) Analfabetismo Funcional 306 427 0716 370|231 323 0715 276 |-245 -244 253
() (11)

6) Anos de Escolaridade @ 55 40 1,393 47 6,4 49 1315 57 | 160 228 20,1
[C)] (1)

7) Taxa de Alfabetizacao de Adultos ® 861 776 1,109 816|907 853 1064 881 | 54 100 79
(10) @)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola 706 628 1,124 663|871 804 1084 836|234 280 261
(6) (10)

9) IDH-Educagéo @ 0,809 0,727 1,113 0,765|0,895 0,837 1,068 0,866| 10,6 151 13,2
8) (8)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

QBS. . B =Brancos, N = Negros, B/N = razdo Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigeo relativa

NQTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freguentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n® de estudantes matriculados num nivel de
educag@o, que t&m a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populago que tem idade escelar oficial para esse nivel, (3) n° de estudantes matriculades
num nivel de educacéo, independentemente da idade, em % da populagéo correspondente ao grupo de idades para esse nivel: (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sao
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagao de Adultos), (/) rezao do ndmere de pessoas de todas as faixas
etarias que freglientam o fundamental, © ensinc médic e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)"Taxa de Alfabetizag@o de Adulios +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia 4 escola

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para GOIAS
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma sensivel melhora;

« Em termos de posicao relativa, para os indicadores 3.2, 4.2 e 9, o Estado manteve sua posicdo; para os indicado-
res 1, 4.1, 7, melhorou sua posicdo, com destaque para o indicador de Analfabetismo de Criancas entre 7 e 14
anos, passando da 92 para 62 posigao;

« Para os indicadores 2, 3.1, 5, 6 e 8, o Estado perdeu posigcles relativas;

- A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, reduzindo o diferencial de raga, para todos os
indicadores, exceto para 5 (ficou estavel) e 4.2 (pequena piora);
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Tabela 24
Evolucdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Goias na década de 90 -B

; Fundamental Médio Total "’
Indicadores
1995 1999 A% | 1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo "7 | 11,7 106 94 | 42 38 95
(13) (16) (17 (22)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao ™ 63,0 491 -221| 752 640 -149
(3) (16) (8) (24)
12) Gasto Publico em Educagao como % PIB 39 5,2 33,7
(20) (17)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) ® 639 822 286 | 661 623 58| 750 924 233
(21) (20) (25) (27 (23) (22)
14) Distorgao Idade-série "’
14.1) Privada 7.1 15,6
(1) ©
14.2) Publica 487 67,7
(14) (13)
14.3) Total 457 62,9
(14) 12)
15) Taxa de Promogéo | 574 684 192|566 662 17,0
(15) (15) (24) (24)
16) Taxa de Repeténcia '™ 364 249 -316| 347 228 -343
(14) (16) (20) (22)
17) Taxa de Evasgo 62 67 81| 87 110 2684
(13) {(19) (20) (24)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MF & INEP/MEC.

Nota: (*) inclul ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagac); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000, (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000,

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para GOIAS
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Reducdo no tempo médio esperado para conclusdo dos ensinos fundamental e médio, mas ndo o suficiente para
garantir, em 2000, o posicionamento relativo de 1995; piora na taxa média esperada para conclusdao, fazendo
com que o estado perdesse varias posicoes entre 1995 e 2000 (da 32 para a 162 posicao, no fundamental e da 82
para a 243, no médio);

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

.« O aumento nas taxas de promogdo nos ensinos fundamental e médio se faz pela sensivel redugdo na taxa de
repeténcia, uma vez que a taxa de evasdo aumentou; relativamente, se mantém na 152 posicdo para o ensino
fundamental e 242 para o ensino médio;

. A taxa de evasdo no ensino médio teve um aumento consideravel, passando de 8,7% para 11%, deixando o
estado na 242 posicao em 2000;

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

« Aumento consideravel do % de gastos em relagdo ao PIB de 3.9% para 5.2%, fazendo com que o estado ganha
trés posicoes relativas;

« Gasto médio por aluno aumentou no ensino fundamental, mas se reduziu no ensino médio; a redugdo no ensino
meédio fez com que o estado passasse a ocupar a Ultima posicdo relativa, gastando apenas R$623,00 por aluno;
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Tabela 25
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Mato Grosso na década de 90 - A

) T 1991 2000 Variagdo %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total B N  Total

1) Percentual de Criancas na Escola (@ 815 759 1074 777|952 929 1024 936|168 225 205
(13) (16)

2) Taxa Liguida de Escolarizagao @

2.1) Ensino Fundamental 809 752 1075 770|909 884 1028 892|123 175 157
(12) (15)

2.2) Ensino Médio 171 101 1690 127 | 426 271 1568 3341492 1685 1625
(12) (11)

3) Taxa Bruta de Escolarizacéo @

3.1) Ensino Fundamental 1030 996 1,034 100511229 1266 0971 1248|194 271 241
(13) (15)

3.2) Ensino Médio 387 280 1382 318|863 695 1242 759 |1231 1485 1388
(14) (12)

4) Analfabetismo

4.1) Criancas (7 a 14 anos) 141 226 0624 198 )| 54 86 0619 76 |-621 -618 -618
(1) (11

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 52 104 049 87 1.7 34 0520 29 |-663 -678 -665
(12) (12)

5) Analfabetismo Funcional 324 452 0716 401 | 230 327 0703 286 |-290 -277 -287
(12) (13)

6) Anos de Escolaridade @ 5.2 37 1,409 43 6,3 49 1206 55 |207 313 27,0
(13) (14)

7) Taxa de Alfabetizagao de Adultos @ 87,1 763 1,141 805|917 848 1081 876| 53 112 89
(12) (12)

8) Taxa Bruta ds Frequéncia 4 Escola 633 606 1045 614 | 81 805 1062 827 )359 329 347
(17 (13)

9) IDH-Educagéao @ 0,791 0,710 1,114 0,741]10,898 0,834 1,077 0,860| 13,5 175 16,1

(13)

(11)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003
QBS. . B = Brancos, N = Negros, B/N = razéo Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NQOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao frequentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n® de estudantes matriculados num nivel de
educago, que t&m a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populago que tem idade escclar oficial para esse nivel, (3) n° de estudantes matriculades
num nivel de educagéo, independentemente da idade, em % da populagéo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que saa
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagao de Adultos), (7) rezao do numere de pessoas de todas as faixas
etarias que freglientam o fundamental, © ensinc médic e o nivel superior e a populag@o de 7 a 22 anos de idade, (8) (2/3)"Taxa de Alfabetizag@o de Adulios +

(1/3)*Taxa bruta de frequéncia & escola

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para MATO GROSSO
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

Para todos os indicadores analisados, houve uma sensivel melhora;

Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 4 e 7, o Estado manteve sua posicdo ao longo periodo; para
os indicadores 2.2, 3.2, 8 e 9, melhorou sua posicdo, com destaque para o tempo médio esperado para conclusdo
no ensino médio e a taxa bruta de frequéncia a escola (esse ultimo foi responsavel pela melhora absoluta e

relativa do IDH-Educacgao);

Para os indicadores 1, 2.1, 3.1, 5 e 6, o Estado perdeu posicdes relativas;

A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais préoximos de 1, reduzindo o diferencial de raca, para todos os

indicadores, exceto para 4.1 e 5 (ficou estavel) e 8 (pequena piora);
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Tabela 26
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Mato Grosso na década de 90 - B

: Fundamental Medio Total"’
Indicadores
1995 1999 A% |1995 1999 A% [1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo 7 | 11,7 101 -137| 42 36 -14,3
(14) (10) (16) 10
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao i 266 505 898|602 608 1,0
(25) (14) (26) (26)
12) Gasto Publico em Educagio como % PIB 7.2 8,7 7.3
()] (13)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) ? 1257 1313 4,4 |1.442 1256 -12,9 (1516 1500 -11
(2 ®) (2) (2 ) (8)
14) Distorcéo Idade-série !
14.1) Privada 50 13,8
) @
14.2) Publica 437 56,3
(12) ®
14.3) Total 414 51,9
) M
15) Taxa de Promocéo ' 566 722 27,6 |595 681 145
(18) (11) (18) (23)
16) Taxa de Repeténcia '™ 347 209 -398|293 186 -385
12 (10 (10) ©
17) Taxa de Evasgo ' 87 69 207|112 133 188
(24) (20) (25) (26)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MF & INEP/MEC

Neta: (*) inclui ensine infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduac8o); (1) em anes; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ac ano de 1881 e 2000;

Principais observaces sobre os indicadores educacionais para MATO GROSSO
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

. Melhora consideravel para os indicadores 10 e 11, ganhando o estado varias posigGes relativas; destaque para a
taxa média esperada no ensino fundamental, que passou da 262 para a 142 posigdo;

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

« Aumento na taxa de promocdo no ensino fundamental, que se realiza pela redugdo nas taxas de repeténcia e
evasdo, fazendo com que o estado passe da 162 para a 112 posigao;

« Aumento da taxa de promocdo no ensino médio se faz pela reducdo da taxa de repeténcia; contudo, o aumento
na evasao faz com que se percam posicoes relativas (da 162 para a 233 posigdo); o estado esta entre os ultimos,
com relagdo a evasdo no ensino médio;

Indicadores de Gasto Publico com Educacgao (12, 13):

- Reducdao do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 7.2% para 6.7%, fazendo com que o estado ganhe 4
posicOes relativas; contudo, essa ainda é uma taxa muito expressiva;

« O Estado mantém o segundo maior gasto médio por aluno, no ensino médio, mesmo apresentando uma redugdo
nesse gasto; no ensino fundamental, o aumento nao foi suficiente para manter a segunda posicdo, passando para
a 62 posicao.
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Tabela 27
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Mato Grosso do Sul na década de 90 - A

_ o 1991 2000 Variacao %
Indicadores Educacionais
B N B/N  Total B N B/N Total| B N  Total

1) Percentual de Criangas na Escola @ 859 785 1095 81,7967 944 1025 952|127 203 165
(10) (2)

2) Taxa Liquida de Escolarizagao @

2.1) Ensino Fundamental 856 782 109 814953 926 1029 936|113 184 150
(8) (4)

2.2) Ensino Médio 212 104 2038 160 | 444 280 1708 357 |1091 1494 1237
(8) (9)

3) Taxa Bruta de Escolarizagao &

3.1) Ensino Fundamental 108,8 103,1 1,055 1051|1225 126,8 0,966 123,7| 126 229 177
(6) (18)

3.2) Ensino Médio 434 246 1,767 339|767 555 1381 662|766 1259 953
(12) (18)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 125 195 0642 165 | 46 74 0624 62 |-633 -623 624
(8) (7}

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 46 85 0545 69 1,6 32 0493 26 |-656 -61,9 620
9) (9)

5) Analfabetismo Funcional © 320 443 0,723 381|230 337 0681 283|-283 -239 -259
(11 (12)

6) Anos de Escolaridade @ 54 38 1412 47 6,5 48 1364 57 | 201 243 220
(10) (@)

7) Taxa de Alfabetizacao de Adultos ¥ 87,3 792 1,102 832|919 858 1,071 88| 53 83 68
(7 M

8) Taxa Bruta de Frequiéncia a Escola @ 704 616 1,143 656 | 853 78,0 1,094 B15]| 213 26,7 243
@) (15)

9) IDH-Educacao ® 0,816 0,733 1,113 0,773/0,897 0,832 1,078 0864 99 135 118
€3] (10)

Fonfe: Censos 1981 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

QBS. . B=Brancos, N = Negros, B/N = rezao Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao frequentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educacéo, que t&m a idade escolar cficial para esse nivel, em % da populag&o que tem idade escolar cficial para esse nivel, (3) n® de estudantes mafriculados
num nivel de educacéo, independentemente da idade, em % da populagéo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagdo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sda
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizag&o de Adultos), (7) razao do ndmero de pessoas de todas as faixas
etarias gue freqlentam o fundamental, o ensinc médio e o nivel supericr e a populag@o de 7 a 22 ancs de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizago de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia & escola

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para MATO GROSSO DO SUL
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma sensivel melhora;

« Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 4.2 e 7, o Estado manteve sua posicdo ao longo do periodo;
para os indicadores 1, 2.1, 4.1 e 6, melhorou sua posicdo, com destaque para a taxa liquida de escolarizagdo no
ensino fundamental, que passou da 82 para 42 posigao;

- Para os indicadores 2.2, 3, 5, 8 e 9, o Estado perdeu posicdes relativas, com destaque negativo para os indicado-
res 3.1, 8 e 9 (o IDH-Educagdo aumentou relativamente menos do que ocorreu com os outros Estados, devido a
menor performance do indicador Taxa Bruta de FreqlUiéncia a Escola);

« A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, exceto para os indicadores de analfabetismo (4
e 5);
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Tabela 28
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Mato Grosso do Sul na década de 90 - B

Fundamental Médio Total "’
1995 1999 A% 1995 1999 A% 1995 1999 A%

10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusao ”? | 112 104 71| 39 38 26
(11 (13) (&) a7

Indicadores

11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao ™ 399 405 1.6 769 575 -252
(13) (24) (8) @7
12) Gasto Publico em Educagéo como % PIB 4.4 8.7 30,8
“an (1)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) ? 963 1245 2931098 1227 11,7|1.176 1538 308
(13) @ @ ® (12 @
14) Distorco Idade-série
14.1) Privada 53 14,2
@) (4)
14.2) Publica 40,8 57,2
8) )
14.3) Total 37,8 49,9
@ (5)
15) Taxa de Promogao "™ 613 686 119|644 626 -28
(10) (14) (8) 27)
16) Taxa de Repeténcia'™ 322 235 -27.0| 277 240 -134
(11 (13) @ (24)
17) Taxa de Evasao 65 79 215| 79 134 696
(18 (29 19 @)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC

Neta: (*) inclui ensine infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduac8o); (1) em anes; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1881 e 2000;

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para MATO GROSSO DO SUL
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Redugdo no tempo médio para conclusdo nos dois niveis de ensino. Para o ensino médio, a reducdo foi insuficiente
para manter-se bem classificado (passa da 823 para a 172 posigao);

« A taxa média para conclusdo aumenta muito pouco no ensino fundamental, o que faz com que o estado perca
posicOes relativas (da 1323 para 242 posicdo). Essa taxa se reduz significativamente no ensino médio, levando o
estado para a ultima posigdo;

« Coloca-se na 82 e 72 posicdo de menor distorgdo idade-série nos ensinos fundamental e médio, respectivamente;
Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

« Embora houvesse uma queda na taxa de repeténcia, a queda resultante na taxa de promogdo ndo foi significativa
no ensino fundamental, ocorrendo o inverso no ensino médio. Esse resultado reflete o aumento expressivo da
taxa de evasdo, principalmente no ensino médio, conferindo a ultima posicdo para o estado.

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):
« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 4.4% para 5.7%;

« Melhora absoluta e relativa com relagdo ao gasto médio por aluno.
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Tabela 29
Evolucao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Alagoas na décadade 90 - A

. L 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total B N  Total

1)F’r.:!rcen’tualdeCriangasnaEs;co]am 718 574 1250 610|917 879 1043 890 | 27,7 530 459
(27) (25)

2) Taxa Liquida de Escolarizagao @

2.1) Ensino Fundamental 702 557 1261 592 | 871 833 1046 844|242 497 425
27) (25)

2.2) Ensino Médio 146 59 2461 81 | 221 102 2172 140|510 711 721
(24) (27)

3) Taxa Bruta de Escolarizagao &

3.1) Ensino Fundamental 965 77,8 1240 824 |1327 1297 1,023 130,5| 37,6 66,7 583
(27) (9)

3.2) Ensino Médio 37,0 184 2004 231|595 368 1618 441|609 994 909
(23) (27)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 409 589 0694 543 | 240 347 0694 313 |-412 -411 -423
(27) (27

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 230 37,2 0619 334 (137 219 0626 192|-404 -41,1 -424
(27) (27)

5) Analfabetismo Funcional 46,4 643 0722 592|398 546 0,728 496 |-142 -150 -16,3
(2%) (27)

(S)Ar\osdeEsv.:w:.\laridade(5'J 46 25 1820 31 53 35 1545 41 | 170 378 325
(24) (25)

7) Taxa de Alfabetizacdo de Adultos @ 67,2 49,7 1351 547|749 623 1,202 666|114 252 218
(27) (27

8) Taxa Bruta de Frequiéncia 4 Escola 61,4 476 1200 511|823 757 1088 778|341 590 522
@70 (24)

9) IDH-Educagéo @ 0,653 0,490 1,333 0,535|0,773 0667 1,159 0,703| 184 36,1 314
(27) (27)

Fonte: Censos 1891 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humaneo 2003

OBS. . B = Brancos, N = Negros, B/N = razao Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao frequentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n® de estudantes matriculados num nivel de
educag@o, gue tém a idade escolar cficial para esse nivel, em % da populag&o gue tem idade escolar oficial para esse nivel, (3) n°® de estudantes matriculades
num nivel de educacéo, independentemente da idade, em % da populagéo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos gue tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sao
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menes um bilhete simples (Alfabetizagao de Adultos), (7) razdo do numero de pessoas de todas as faixas
etarias que freqlientam o fundamental, c ensino médio e © nivel superior € a populagao de 7 a 22 ancs de idade; (8) (2/3)"Taxa de Alfabetizaco de Adulics +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia & escola

Principais observacles sobre os indicadores educacionais para ALAGOAS
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

- Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora; contudo, o Estado manteve a pior posicdao relativa
entre os Estados, para os indicadores 4, 7 e 9 (IDH-Educagao);

« Em termos de posicao relativa, para os indicadores 2.1, 3.1 e 8, o Estado melhorou sua posicdo, com destaque
para a taxa bruta de escolarizagdao no ensino fundamental que passou da 272 para 92 posigao;

- Para os indicadores 2.2, 3.2, 5 e 6, o Estado perdeu posicdes relativas;

« A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, exceto para os indicadores de analfabetismo (4 e 5);
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Tabela 30
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Alagoas na década de 90-B

) Fundamental Médio Total "’
Indicadores
1995 1999 A% [1995 1999 A% [ 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo /7 | 133 119 -105| 41 38 73
(24) {25) (14) (21)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao ™ 366 528 443|632 777 229
(19) (11) 24) (8)
12) Gasto Publico em Educagio como % PIB 6,8 84 248
(10) ©
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) @ 713 679 -48 | 913 688 -246| 913 989 62
(18) (25) (12) (23) (18) {(19)
14) Distorgao Idade-série !
14.1) Privada 19,8 47,1
(27) (26)
14.2) Publica 67,5 84,7
(26) 27
14.3) Total 83,9 73,6
(26) (23)
15) Taxa de Promogéo ' 415 599 443|492 710 443
(26) (24) (26) (16)
16) Taxa de Repeténcia '™’ 489 349 286|442 228 -484
@ @4 @) @
17) Taxa de Evasgo 96 52 -458| 66 62 -8.1
(26) (10) (14) @

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MF & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagaa); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para ALAGOAS
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Redugdo no tempo médio para conclusdo nos dois niveis de ensino, insuficiente para manter sua posigdo relativa
(ocupa, em 2000, a 252 posicdo no ensino fundamental e 212, no ensino médio);

« Melhora sensivel na taxa média para conclusdo, evoluindo da 192 para 112 posicdo, no ensino fundamental e da
242 para 82 posicdo, no ensino médio;

- Elevadissimas taxas de distorcdo idade-série, classificando-se o estado entre os ultimos lugares, tanto para a rede
privada, quanto para a publica nos dois niveis de ensino.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

.« Embora apresente redugdo sensivel nas taxas de repeténcia e evasdo, ainda assim o estado se classifica na 242
posicdo na taxa de promocdo, que estda abaixo de 60%, no ensino fundamental; j@ no ensino médio, tem um
aumento significativo na taxa de promogdo, passando da 262 para a 162 posigao.

Indicadores de Gasto Publico com Educacao (12, 13):
« Aumento do % de gastos em relagdo ao PIB de 6.8% para 8.4%, indices muito elevados;

. Redugdo absoluta do gasto médio por aluno, levando o estado a ocupar a 252 e a 232 posicGes, no ensino
fundamental e médio, respectivamente.
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Tabela 31
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado dda Bahia na década de 90 - A

) ] ’ 1991 2000 Variacéo %
Indicadores Educacionais
B N B/N  Total B N B/N  Total B N Total

1) Percentual de Criancas na Escola @ 747 656 1139 671|947 928 1020 931|268 415 389
(23) (20)

2) Taxa Liquida de Escolarizagdo @

2.1) Ensino Fundamental 698 601 1160 61,7 | 886 861 1,029 865| 27,0 432 403
(25) (22)

2.2) Ensino Médio 149 64 2339 79 | 272 159 1,710 185 | 82,0 1490 1332
(25) (21)

3) Taxa Bruta de Escolarizagéo @

3.1) Ensino Fundamental 96,0 864 1111 879 |1357 1400 0969 1389 41,4 621 580
(24) (1)

3.2) Ensino Médio 357 21,3 1671 240|685 544 1258 57,7920 1551 1408
21) (21)

4) Analfabetismo

4.1) Criancas (7 a 14 anos) 334 459 0729 437|150 20,8 0,720 195 ]-552 -54,7 -555
(20) (18)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 16,7 248 0671 233 | 64 96 0669 88 |-615 -61,3 620
(20) (18}

5) Analfabetismo Funcional @ 472 600 0,787 573|370 456 0,811 433 |-21,7 -240 -243
(23) (23)

(S)AnosdeEs«.‘.:ala\ridade(5J 4,7 30 1576 33 55 41 1335 45 | 168 378 332
(23) (22)

7) Taxa de Alfabetizaggo de Adultos ¥ 736 623 1,180 647|815 752 1,083 769|108 207 188
(20) (18)

8) Taxa Bruta de Freqiiéncia a Escola " 620 537 1155 551 | 843 809 1,041 81,7 | 359 50,7 481
(25) (14)

9) IDH-Educacéo @ 0,697 0585 1,171 0615|0824 0,771 1,069 0,785 182 296 276
(22) (18)

Fonte: Censos 1881 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. . B = Brancos, N = Negros, B/N = razao Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA! (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao frequentando a escola, independentemente do grau e série; (2} n° de estudantes matriculados num nivel dex
educag@o, gue t&ém a idade escolar cficial para esse nivel, em % da populag&o gue tem idade escolar oficial para esse nivel, (3) n°® de estudantes matriculades-
num nivel de educacéo, independentemente da idade, em % da populagéo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos gue tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sao
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagao de Adultos), (7) razao do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias que fregtientam o fundamental, © ensino médio e © nivel superior e a populaggo de 7 a 22 ancs de idade; (8) (2/3)"Taxa de Alfabetizago de Adulics +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia & escola.

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para BAHIA
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma sensivel melhora tanto em termo absolutos, quanto relativos;

« Em termos de posicao relativa, para todos os indicadores, o Estado melhorou sua posigdo, exceto para 3.2 e 5,
que ficaram estaveis;

« Os destaques em termos relativos foram os indicadores Taxa Bruta de Escolarizagdo para o ensino fundamental
(da 242 para 12 posigdo) e Taxa Bruta de Frequéncia a Escola (da 252 para 142 posicdo). Esse ultimo influenciou
a significativa melhoria do IDH-Educagdo, passando o estado da 222 para 182 posicao;

« A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, exceto para os indicadores de analfabetismo (4
e 5), que permaneceram estaveis.
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Tabela 32
Evolucgao dos Indicadores Educacionais para o Estado da Bahia na década de 90 - B
; Fundamental Médio Total '’
Indicadores
1995 1999 A% | 1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusgo (7 || 131 123 61| 41 35 -14,6
(22) (26) (15) (5)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusgo '™ 39,3 446 135| 662 749 13,1
19 @0 0 (g
12) Gasto Publico em Educacao como % PIB 4.4 6,0 36,2
(16) (158)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) 561 727 296| 710 699 16| 641 848 322
(24) (22) (22) (22) (26) (25)
14) Distorgao |dade-série 9
14.1) Privada 13,1 327
(18) 21)
14.2) Publica 67,7 79,6
(27) (24)
14.3) Total 64,9 75,1
(27) (24)
15) Taxa de Promogéo '™ 484 584 207| 616 750 218
(23) (25) (11) 5)
16) Taxa de Repeténcia' 446 351 21,3 31,3 170 -457
23 (@5 (14) ®
17) Taxa de Evaszo 70 65 71| 71 80 127
an (8 an 0

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagao); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usandc o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para a BAHIA
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Reducdo no tempo médio para conclusdo nos dois niveis de ensino; para o fundamental, a reducdo foi insuficiente
para manter sua posicdo relativa (passa da 222 para 262 posicdo); para o ensino médio, foi muito significativa,
levando o estado para a 52 posicao, em 2000;

- Resultado semelhante para a taxa média para conclusdo: insuficiente, no ensino fundamental e significativo, no
ensino médio;

. Elevadissimas taxas de distorgdo idade-série para a rede publica: Ultima posigdo para o ensino fundamental e 242,
para o ensino médio.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

- Redugdo nas taxas de repeténcia e evasdao do ensino fundamental foi insuficiente para melhorar a posigdo relativa
do estado em taxa de promogdo, mantendo-se na 252 posicdo, em 2000;

- Redugdo muito significativa da taxa de repeténcia do ensino médio que tem um resultado expressivo sobre a taxa
de promogao, mesmo com o aumento da taxa de evasao (passa da 1123 para a 52 posicdo).

Indicadores de Gasto Publico com Educacgdo (12, 13):
« Aumento do percentual de gastos em relacao ao PIB de 4.4% para 6%;

. Aumento do gasto médio por aluno, no ensino fundamental e redugdo, no ensino médio.
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Tabela 33
Evolucgao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Ceara na década de 90 - A

1 o 1991 2000 Variagdo %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total| B N  Total

1)PercentualdeCrian§:asnaEscolam 780 690 1131 71,3 954 939 1015 944|222 361 323
(20) (12)

2) Taxa Liquida de Escolarizagao @

2.1) Ensino Fundamental 735 632 1,163 659 91,8 899 1021 905|249 423 374
(21) (12)

2.2) Ensino Médio 152 68 2233 91 | 313 186 1681 231 |1058 1735 1548
(17) (18)

3) Taxa Bruta de Escolarizagao @

3.1) Ensino Fundamental 100,0 869 1,150 90,3 [131,8 1343 0,982 133,3| 31,8 545 476
(22) (4)

3.2) Ensino Médio 354 195 1811 238|753 542 1,38 6171129 1776 1590
(22) (18)

4) Analfabetismo

4.1) Criancas (7 a 14 anos) 341 473 0,722 438|170 244 0699 218|-501 -484 -50,2
(21) (19)

4.2) Jovens (15 a 24 anaos) 16,7 266 0627 238)| 75 118 0837 103 |-548 -555 -56,8
(22) (20)

5) Analfabetismo Funcional @ 455 609 0,748 563|353 475 0743 430 |-224 -219 237
(22) (22)

6) Anos de Escolaridade @ 46 29 1624 34 55 38 1443 44 | 178 325 300
(@1 (23)

7) Taxa de Alfabetizagao de Adultos 726 584 1243 626|798 697 1145 735| 99 194 17,3
(z3) (23)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola 636 531 1,200 559|882 830 1063 848|386 564 517
(24) (5)

9) IDH-Educagao @ 0,696 0566 1,230 0604(/0826 0,741 1,115 0,772| 187 30,9 278

(23)

(20)

Fonlte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003
OBS. : B =Brancos; N = Negros; B/N = raz&o Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicaderes referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freglentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educagao, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n® de estudantes matriculados-
num nivel de educagao, independentemente da idade, em % da populagdo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populaggo acima de 15 anos, (6) % de pessoas acima de 15 anos que sgo
alfabetizades, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizag@o de Adultos); (7) razao do nimero de pessoas de todas as faixas
etérias que freqUentam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizac&o de Adultos +

(1/3y*Taxa bruta de frequéncia & escola.

Principais observaces sobre os indicadores educacionais para o CEARA
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma sensivel melhora;

« Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 5 e 7, o Estado manteve sua posicdo relativa de 222 e 232

posicdes, respectivamente; para os indicadores 2.2 e 6, piorou sua posicao;

« Para os indicadores 1, 2.1, 3, 4, 8 e 9, o Estado melhorou a sua posicao relativa, com destaques para os
indicadores Percentual de Criangcas na Escola (da 202 para 122 posicdo), Taxa Liquida de Escolarizacdo para o
ensino fundamental (da 212 para 122 posigdo), da Taxa Bruta de Escolarizagdo para o ensino fundamental (da
222 para 42 posicdo) e Taxa Bruta de Frequéncia a Escola (da 242 para 52 posicao). Esse ultimo fez com que o

IDH-Educagao passasse da 232 para 202 posicdo;

« A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, exceto para os indicadores de analfabetismo (4

e 5), que permaneceram estaveis.
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Tabela 34
Evolucgdo dos Indicadores Educacionais para o Estado do Ceara na década de 90 - B

Fundamental Medio Total"’

1995 1999 A% [1995 1999 A% [1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusao 7 [ 107 99 -75 [ 37 34 -81

Indicadores

@) @ @ (1)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao " 655 69,4 6,0 786 721 8,3
(1) (2) (4) (19)
12) Gasto Publico em Educagao como % PIB 57 74 23,6
(12) (11)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (REE)EQJ 737 733 -06 |1.021 848 -16,9 | 813 866 6,4
(16) (21) (10) (17 (20) (24)
14) Distorcao Idade-série
14.1) Privada 13,9 288
(20) (18)
14.2) Publica 55,9 720
(7 {15)
14.3) Total 51,6 63,0

(18) (13)
15) Taxa de Promogéo ' 600 76,8 280 [615 776 262

(11) 3) (12) (2)

16) Taxa de Repeténcia !’ 349 19,8 -433 (319 130 -59.2
(13) ()] (16) (1)

17) Taxa de Evaséo ™ 51 34 -333|66 94 424
(8) (U] (13) 21)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC

MNeota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pds-graduagéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1981 e 2000,

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para CEARA
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Ha reducdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino; para o fundamental, passou da 72 para 92
posicdo; para o médio, passa a ocupar a primeira posigdo em 2000;

« Mantém-se entre os primeiros lugares para a taxa média esperada para conclusdo do ensino fundamental; contu-
do, reduz-se a taxa para o ensino fundamental, passando da 42 para a 192 posicao;

- Tem melhor classificagdo na taxa de distorgdo idade-série para a rede publica do que para a rede privada, nos dois
niveis de ensino.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

. Apresenta a menor taxa de evasdo no ensino fundamental em 2000 e a menor taxa de repeténcia no ensino
médio; essa performance se reflete na melhoria relativa da taxa de promocdo nos dois niveis de ensino (passa da
112 para 82 posicdo e da 122 para a 22 posigdo, nos ensinos fundamental e médio, respectivamente).

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):
« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 5.7% para 7.1%;

- Redugdo do gasto médio por aluno, nos dois niveis de ensino, o que fez com que o estado perdesse varias
posicdes relativas.
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Tabela 35
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado do Maranhdo na décadade 90 - A

i ) 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total| B N B/IN Total| B N  Total

‘I)PercentualdeCriangasnaEsco]am 718 628 1,143 643|930 913 1019 916|296 454 425
(25) (22)

2) Taxa Liquida de Escolarizagao @

2.1) Ensino Fundamental 68,7 595 1,155 61,0 876 853 1,027 857 | 27,4 434 404
(26) (23)

2.2) Ensino Médio 13,3 70 1,903 82 | 237 157 15068 177|779 1248 1150
(22) (23)

3) Taxa Bruta de Escolarizagao @

3.1) Ensino Fundamental 954 828 1,152 849 [130,3 1283 1,015 128,6| 366 550 51,4
(26) (11)

3.2) Ensino Médio 331 205 1,610 230|594 445 1,334 481|795 1167 1097
(24) (26)

4) Analfabetismo

4.1) Criancas (7 a 14 anos) 416 533 0,780 51,3| 21,3 279 0,764 264 |-488 -477 -486
(25) (28)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 192 281 0685 263|101 136 0,742 128 |-476 -516 516
(24) (23)

5) Analfabetismo Funcional 50,1 635 0,789 60,7 | 400 502 0,797 475]-202 -210 -21,7
(27) (25)

6) Anos de Escolaridade 39 25 150 28| 49 36 1369 40 | 257 432 407
@7 (26)

7) Taxa de Alfabetizagao de Adultos 68,4 560 1,222 586|777 694 1120 716|136 240 223
(24) (24)

8) Taxa Bruta de Freqtiéncia a Escola 60,6 533 1,137 546803 77,7 1034 782|325 457 432
(286) (22)

9) IDH-Educagao @ 0,658 0551 1,194 0572(0,786 0,722 1,089 0,738| 195 31,0 290
(26) (24)

Fonle: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. : B =Brancos, N = Negros, B/N = razao Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freqlentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educagao, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados.
num nivel de educagao, independentemente da idade, em % da populagio correspondente ao grupe de idades para esse nivel, (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sda
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pele menos um bilhete simples (Alfabetizagéo de Adultos), (7) razao do numero de pessoas de todas as faixas
etérias que freqlentam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizac&o de Adultos +
(1/3y*Taxa bruta de frequéncia & escola.

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para MARANHAO
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

» Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora, embora o Estado continue, relativamente, numa das
Ultimas posigdes no pais;

« Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 4.1 e 7, o Estado manteve sua posigdo relativa de 252 e 24a
posicGes, respectivamente; para os indicadores 2.2, 3.2, referentes ao ensino médio, piorou em uma posigao
relativa;

. Para os indicadores 1, 2.1, 3.1, 4.2, 5, 6, 8 e 9, o Estado melhorou a sua posigao relativa, com destaques para os
indicadores Taxa Bruta de Escolarizagao para o ensino fundamental (da 262 para 112 posicdo) e a Taxa Bruta de
Freqliéncia a Escola (da 262 para 222 posigdo);

« A razdao brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1 para todos os indicadores, com destaque para
o Percentual de Criangcas na Escola, as Taxas de Escolarizagdo do ensino fundamental, liquida e bruta, e Taxa
Bruta de Freqiéncia a Escola
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Tabela 36
Evolucdo dos Indicadores Educacionais para o Estado do Maranhdo na década de 90 - B

i Fundamental Médio Total'’
Indicadores
1995 1999 A% | 1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusao 7 | 129 108 -163| 41 36 -122
(21) 17) (12) ©)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusgo '™ 391 436 115|664 773 164
(15) (21) (19) (10
12) Gasto Publico em Educagao como % PIB 94 125 340
) (2)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) 446 634 423 | 707 747 5,6 567 719 26,7
en @9 @) (9 en @
14) Distorcéo Idade-série !
14.1) Privada 19,2 472
(28) 270
14.2) Publica 64,6 75,1
(22) (16)
14.3) Total 62,3 71,2
(24) (19
15) Taxa de Promocgao ™’ 470 648 379|689 734 65
@) (19 @ (10)
16) Taxa de Repeténcia !’ 450 280 -378| 246 197 -199
29 19 (1 a1
17) Taxa de Evasgo 80 7.2 -100| 65 69 672
(22) (23) (12) (10)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduacao); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para o MARANHAO
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Redugdo no tempo médio para conclusdo nos dois niveis de ensino (o estado passa da 212 para 172 posicdo e da
123 para 92 posicdo, nos ensinos fundamental e médio, respectivamente);

. Aumento na taxa média esperada para conclusdo; esse aumento foi insuficiente, no ensino fundamental, para que
o estado mantivesse sua posicdo relativa, mas foi significante no ensino médio;

. Apresenta uma das piores taxas de distorcdo idade-série para a rede privada, nos dois niveis de ensino.
Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):
« Reducdo das taxas de repeténcia e evasdao no ensino fundamental, conferindo uma maior taxa de promocao;

. Reducdo na taxa de repeténcia relativamente inferior a outros estados no ensino médio, passando o estado da
primeira posicdo para a 113; aumento na taxa de evasao; aumento relativo da taxa de promogdo, insuficiente
para manter o estado nas primeiras posigoes.

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):
« Aumento do % de gastos em relagdo ao PIB de 9.4% para 12.5%, taxas muito elevadas;

« O estado mantém-se nas Ultimas posicoes para o gasto médio por aluno.
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Tabela 37
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado da Paraiba na décadade 90 - A

i ) 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/N  Total B N B/IN Total| B N  Total

1) Percentual de Criangas na Escola g 75,0 646 1,161 680 951 931 1,022 939|269 441 380
(22) (14)

2) Taxa Liquida de Escolarizagdo @

2.1) Ensino Fundamental 854 767 1,113 631|937 912 1028 891 | 97 188 413
(23) (18)

2.2) Ensino Médio 233 85 2732 86 | 548 362 1516 1791354 3243 1071
(20) (22)

3) Taxa Bruta de Escolarizagao @

3.1) Ensino Fundamental 103,5 964 1,075 88,9 (1143 117,7 0,971 133,0| 104 222 497
(23) (5)

3.2) Ensino Médio 41,2 193 2137 245|101,8 784 1,297 49,7 |147,1 307,1 1034
(20) (24)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 386 535 0,721 485 | 16,8 242 0692 212|-565 -547 -56,2
(24) (18)

4.2) Jovens (15 a 24 ancs) 21,4 331 0647 291 | 97 156 0625 13,2 |-546 -530 -546
(28) (24)

5) Analfabetismo Funcional @ 48,2 633 0761 578|389 528 0,738 469 |-192 -167 -189
(24) (24)

6) Anos de Escolaridade 44 27 1635 34 | 53 36 1476 43 | 195 324 289
(22) (24)

7) Taxa de Alfabetizagao de Adultos 67,6 529 1,277 583|768 654 1174 703|137 237 206
(28) (25)

8) Taxa Bruta de Frequiéncia a Escola @ 640 521 1,228 561|840 780 1076 804 | 31,3 498 433
(23) (17)

9) IDH-Educagio @ 0664 0526 1,262 0575(0,792 0,696 1,138 0,737| 193 323 282
(25) (25)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003
OBS. : B = Brancos; N = Negros; B/N = razao Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freglentando a escola, independentemente do grau e série, (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educagao, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados.
num nivel de educagao, independentemente da idade, em % da populagio correspondente ao grupe de idades para esse nivel, (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sda
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pele menos um bilhete simples (Alfabetizagéo de Adultos), (7) razao do numero de pessoas de todas as faixas
etérias que freqlentam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizac&o de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia a escola.

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para PARAIBA
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

« Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora, embora o Estado mantenha a 252 posigao para o IDH-
Educagado;

« Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 5 (242 posicdo) e 9 (252 posigdo), o Estado manteve sua
posicdo relativa; para os indicadores 2.2, 3.2 (referentes ao ensino médio) e 6, piorou sua posicdao relativa;

. Para os indicadores 1, 2.1, 3.1, 4, 7, e 8, o Estado melhorou a sua posigdao relativa, com destaques para os
indicadores Percentual de Criangas na Escola (da 2223 para 142 posicdo), Taxa Bruta de Escolarizagdo para o
ensino fundamental (da 232 para 52 posicao), Analfabetismo de Criancas (da 242 para 182 posicdo) e Taxa Bruta
de Freqliéncia a Escola (da 2323 para 172 posigdo);

« A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1 para todos os indicadores, exceto para os
indicadores de Analfabetismo; destaque positivo para o Percentual de Criangas na Escola e Taxa de Escolarizagao
no ensino fundamental, Liquida e Bruta.
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Tabela 38
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado da Paraiba na década de 90 - B

; Fundamental Meédio Total
Indicadores
1995 1999 A% [1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusgo (™ | 122 116 49 | 40 38 50
18 @ 10 (19
11) Taxa Média Esperada p/ Concluséo ) 334 470 407 | 656 782 192
@ (8 @1 ®
12) Gasto Publico em Educacgio como % PIB 8,0 97 225
@ (®)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$)? 552 686 242 | 716 666 -71 | 915 1.016 11,1
@) @4 @) @ an (8
14) Distorcao Idade-série
14.1) Privada 15,5 30,1
(22) (20)
14.2) Publica 66,4 78,2
(24) 22)
14.3) Total 62,0 69,1
(23) (18)
15) Taxa de Promogao ‘" 553 61,8 118|647 71,3 102
7 (22) (7 (14)
16) Taxa de Repeténcia " 387 320 -173|307 222 -277
an @ 13 (1§
17) Taxa de Evasgo 80 62 33 |48 B85 413
(11) (16) (5) (2]

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000, (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000,

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para a PARAIBA
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Redugdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino, insuficiente para o estado manter sua posigdo
relativa; aumento da taxa média para conclusdo significante, de modo que passa da 222 para a 182 posicdo e da
212 para a 62 posicdo, nos ensinos fundamental e médio, respectivamente;

. Elevadas taxas de distorgdo idade-série para a rede privada e publica nos dois niveis de ensino.
Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

« Aumento nas taxas de promogdo nos dois niveis de ensino foi insuficiente para o estado manter sua posicdo
relativa; esse resultado deve-se ao aumento da taxa de evasdo e a baixa reducdo da taxa de repeténcia.

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):
« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 8% para 9.7%, taxas muito elevadas;

. O Estado mantém-se nas Ultimas posicdes para o gasto médio por aluno.
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Tabela 39
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Pernambuco na décadade 90 - A

y ey 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total B N  Total

1)PeroentualdeCrian:;asnaEscoiam 797 716 1112 7401|1936 ©1,2 1026 921|175 27,3 244
(18) (21)

2) Taxa Liquida de Escolarizacéo @

2.1) Ensino Fundamental 778 698 1114 721|894 868 1029 877|149 243 216
(16) (20)

2.2) Ensino Médio 192 89 2165 120]| 31,4 183 1,718 233 | 63,2 1056 94,0
(13) (16)

3) Taxa Bruta de Escolarizacao &

3.1) Ensino Fundamental 1049 966 1,086 99,0 126,2 1293 0,982 1283| 21,0 339 296
(14) (13)

3.2) Ensino Médio 43,0 260 1654 311|737 545 1352 619|714 1098 991
(15) (17)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 31,8 447 0,712 409 | 17,7 247 0,718 221 |-443 -447 -461
(19) (20)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 158 246 0645 218)| 84 126 0667 110|-469 -486 -499
(18) (21)

5) Analfabetismo Funcional @ 387 524 0,738 478|317 425 0745 380]-182 -189 -204
(16) (18)

6) Anos de Escolaridade @ 53 34 1573 40 6,0 43 1,394 51 | 142 289 252
(15) (15)

7) Taxa de Alfabetizagao de Adultos 739 615 1,201 657|806 719 1120 755| 91 169 150
(18) (20)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola 684 592 1156 619|826 776 1065 795|209 311 284
(14) (20)

9) IDH-Educacéo @ 0,720 0,607 1,186 0644|0813 0,738 1,102 0,768| 129 216 193
(18) (22)

Fonle: Censes 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. : B=Brancos, N = Negros, B/N = razao Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posicao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freqlentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n® de estudantes matriculados num nivel de
educagéo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados.
num nivel de educagao, independentemente da idade, em % da populagio correspondente ao grupo de idades para esse nivel, (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sda
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagao de Adultos), (7) razao do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias gue frequentam o fundamental, o ensino médio e o nivel supericr e a populagée de 7 a 22 anos de idade, (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizagéo de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia & escola

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para PERNAMBUCO
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

« Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora, embora o Estado perdesse posicdo relativa para quase
todos os indicadores, exceto para Taxa Bruta de Escolarizacdo do ensino fundamental;

« Em termos de posigdo relativa, apenas para o indicador 6 (152 posicdo), o Estado manteve sua posigao relativa;
destaques negativos em posicao relativa sdo os indicadores Percentual de Criangas na Escola (da 162 para 212
posicdo), Taxa Liquida de Escolarizacdo do ensino fundamental (da 163 para 202 posicdo) e Taxa Bruta de Fre-
guéncia a Escola (da 142 para 202 posicdo); esse ultimo fez com que o IDH-Educagdo, embora melhorasse
absolutamente de 0.644 para 0.768, tenha piorado relativamente sua posicao, passando da 182 para 223;

« A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1 para todos os indicadores, exceto para os
indicadores de analfabetismo, que se mantiveram estaveis.
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Tabela 40
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Pernambuco na década de 90 - B

. Fundamental Médio Total"’
Indicadores
1995 1999 A% [1995 1999 A% [1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusgo " | 127 115 94 | 43 38 -116
(20) (21) (23) (24)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao ™’ 378 543 437 1698 805 153
a7 (10) (12) 3
12) Gasto Publico em Educagao como % PIB 45 51 14,9
(15) (18)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) 00 695 157 | 607 679 120 | 769 867 128
(22) (23) (26) (24) (22) (23)
14) Distorgao Idade-série
14.1) Privada 14,0 29,2
(21) 19)
14.2) Publica 59,6 77.0
(19) (20)
14.3) Total 54,0 69,1
(18) {17)
15) Taxa de Promocéo ' 50,3 639 270|588 721 226
21 (20) (19) 12
16) Taxa de Repeténcia '™ 433 31,0 -284 (352 225 -36/1
(20) 21 (22) (19)
17) Taxa de Evasao ™ 64 51 -203| 60 54 -100
(15) ©) (9 3)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEF/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagéo); (1) em anocs; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (*%) refere-se ao ano de 2000, (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000,

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para PERNAMBUCO
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Redugdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino, insuficiente para manter sua posigdo relativa;
significante aumento da Taxa Média para Conclusdo, de modo que passa da 1723 para a 102 posicdo e da 122 para
a 32 posicdo, nos ensinos fundamental e médio, respectivamente;

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

- Reducdo sensivel da Taxa de Evasdo nos dois niveis de ensino; reducdo da Taxa de Repeténcia nos dois niveis de
ensino;

. Aumento na Taxa de Promogdo nos dois niveis de ensino, principalmente no ensino médio, que passa da 192 para
a 122 posigao.

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):
« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 4.5% para 5.1%;

« O Estado mantém sua posicdo relativa entre os estados com menor gasto publico médio por aluno (2323 e 242
posicGes, para o ensino fundamental e médio, respectivamente).
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Tabela 41
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Piaui na década de 90 - A

) s 1991 2000 Variagdo %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total B N  Total

1) Percentual de Criangas na Escola ) 71,2 689 1043 695|946 ©34 1012 937|316 356 348
(21) (15)

2) Taxa Liquida de Escolarizacio @

2.1) Ensino Fundamental 698 66,7 1046 673|894 873 1024 878282 308 304
(20) (19)

2.2) Ensino Médio 105 49 2162 60 | 236 128 1,849 154 |1250 1630 1584
(27) (26)

3) Taxa Bruta de Escolarizacao &

3.1) Ensino Fundamental 98,8 938 1,053 948 |131,8 1326 0,994 1324| 334 414 397
(20) (6)

3.2) Ensino Médio 333 200 1,664 226|631 442 1426 487|895 1211 1155
(25) (25)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 442 553 0,800 532|211 288 0,734 270|-522 -478 -493
(286) (26)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 202 272 0,744 257 | 99 152 0655 138 |-509 -442 -46,1
(23) (26)

5) Analfabetismo Funcional @ 51,0 635 0803 606|405 518 0782 488 |-205 -184 -196
(28) (28)

6) Anos de Escolaridade © 4.0 26 1,550 29 50 36 1397 39 |240 376 354
(28) (27)

7) Taxa de Alfabetizacao de Adultos ¥ 67,2 558 1,205 583|764 67,0 1,140 695|137 201 19,1
(25) (26)

8) Taxa Bruta de FreqUiéncia a Escola @ 61,6 581 1,082 588|840 788 1066 800|363 357 362
(20) (18)

9) IDH-Educagéo @ 0,653 0565 1,156 0585|0,789 0,709 1,113 0,730| 20,8 255 248
(24) (26)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. : B = Brancos, N = Negros; B/N = razao Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigac relativa

NOTA! (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freglentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educacao, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagao que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n® de estudantes matriculados-
num nivel de educagao, independentemente da idade, em % da populagado correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo, (5) média de anos de estudos para populaggo acima de 15 anos, (6) % de pessoas acima de 15 anos que séo
alfabetizades, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizag@c de Adultos); (7) razao do nimero de pessoas de todas as faixas
etérias que freqUentam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizacéo de Adultos +
(1/3y*Taxa bruta de frequéncia & escola.

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para PIAUI
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora, embora o Estado se posicione dentre os ultimos, com
respeito ao IDH-Educacdo;

Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 3.2, 4.1 e 5, o Estado manteve sua posicao relativa, 252, 262
e 263, respectivamente; para os indicadores 4.2, 6, 7 € 9, o Estado piorou sua posicao relativa; destaque para o
IDH-Educagdo que, a despeito de melhorar sua posicdo, em relagdo a Taxa Bruta de Frequéncia a Escola, apre-
sentou piora na Taxa de Alfabetizagdo de Adultos.

Para os indicadores 1, 2, 3.1 e 8, o Estado melhorou sua posigao relativa, com destaque para a Taxa Bruta de
Escolarizagdo do ensino fundamental (da 202 para 62 posicao) e Percentual de Criangas na Escola (da 212 para
152 posigao);

A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, exceto para os indicadores de Analfabetismo,
gue piorou e Taxa Bruta de FreqUéncia a Escola, que se manteve estavel.
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Tabela 42
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Piaui na década de 90 - B

; Fundamental Médio Total "’
Indicadores
1995 1999 A% |1995 1999 A% |1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado pf Conclussio ™7 | 132 115 -129| 43 37 -14,0
(23) (22) (24) (15)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao 234 430 838|637 822 290
(26) (22) (23) (1)
12) Gasto Publico em Educacao como % PIB 97 13,0 331
@) (4)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) ® 673 822 221|874 940 76 798 945 184
0  (19) (s 13 @) @0
14) Distorgéo Idade-série !
14.1) Privada 17,1 46,4
(24) (25)
14.2) Publica 67,2 84,5
(25) (26)
14.3) Total 83,5 75,6
(25) (25)
15) Taxa de Promogao ‘" 409 605 47,9 [582 721 239
27) (23) (20) (13)
16) Taxa de Repeténcia ™’ 495 325 343|206 228 -230
@ @3 (12 @
17) Taxa de Evasdo ! 96 7,0 271|122 51 -582
(27) 22) (26) Q)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MF & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagac); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000, (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000,

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para PIAUIL
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Redugdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino, com destaque para o ensino médio, que passa
da 242 para a 152 posigao;

« Aumento expressivo da taxa média esperada para conclusdo, com destaque para o ensino médio, que passa a
ocupar a primeira posicao em 2000; para o ensino fundamental, o aumento relativo de 83.8% foi suficiente
apenas para lhe conferir a 222 posicdo, em 2000, visto que apresentava uma taxa muito ruim em 1995;

« A rede publica continua com uma distorgdo idade-série muito elevada, apresentando-se na 252 e 2623 posigées, no
ensino fundamental e médio, respectivamente.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

. Sensivel aumento nas taxas de promogdo, nos dois niveis de ensino, devido a queda expressiva, tanto da Taxa de
Repeténcia, quanto da Taxa de Evasdo; destaque para a Taxa de Evasdo do ensino médio, que passou da penul-
tima posicdo para a primeira.

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

« Aumento do % de gastos, em relagdo ao PIB de 9.7% para 13%, mantendo-se o estado na 4@ posicdao, com indices
elevadissimos;

« Aumento no Gasto Publico Médio por Aluno nos dois niveis de ensino.
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Tabela 43
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Rio Grande do Norte na década de 90 - A

) . 1991 2000 Variagdo %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total B N  Total

1]PeroentualdeCrian:;asnaEscoiaf” 835 759 1101 783959 941 1019 948|148 241 210
(12) (10)

2) Taxa Liquida de Escolarizacdo @

2.1) Ensino Fundamental 81,8 745 1098 768|936 91,7 1020 924|144 230 203
(13) (8)

2.2) Ensino Médio 181 87 2069 118|338 201 1678 257 | 87,1 130,7 1181
(14) (14)

3) Taxa Bruta de Escolarizacao &

3.1) Ensino Fundamental 109,7 101,5 1,081 104,1]11328 1360 0,976 1347| 211 341 294
(7) (2)

3.2) Ensino Médio 497 298 1,668 363 | 774 572 1,353 654|559 922 803
(&) (16)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 31,6 446 0,708 40,3 | 163 234 0698 206 |-482 -474 -489
(18) (17)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 161 254 0635 222| 72 121 0595 100 |-554 -524 -54,8
(19) (19)

5) Analfabetismo Funcional @ 411 554 0,742 503|318 436 0729 386 |-226 -21,3 -233
(18) (19)

6) Anos de Escolaridade 4.9 32 1554 38 59 42 1390 50 | 200 341 302
(18) (17

7) Taxa de Alfabetizacdo de Adultos 727 587 1,238 637|805 702 1,146 746|107 196 171
(22) (22)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola 71,6 623 1,148 653 | 878 826 1,063 846|227 325 296
(8) (6)

9) IDH-Educacgéo @ 0,723 0599 1,207 0642|0829 0,744 1114 0779| 147 242 213
(18) (19)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. : B = Brancos; N = Negros, B/N = razao Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NQOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freglentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educacao, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagao que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados.
num nivel de educagao, independentemente da idade, em % da populag&o correspondente ao grupo de idades para esse nivel, (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo, (5) média de anos de estudos para populaggo acima de 15 anos, (6) % de pessoas acima de 15 anos que sgo
alfabetizades, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagzo de Adultos); (7) razao do nimero de pessoas de todas as faixas
etérias gue freqUentam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizac&o de Adultos +
(1/3y*Taxa bruta de frequéncia a escola.

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para RIO GRANDE DO NORTE
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora, embora mantenha sua posigao relativa quanto ao
IDH-Educagao (192 posigao);

« Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 2.2, 4.2 e 8, o Estado manteve sua posicdo relativa; para os
indicadores 3.2, 4.1 e 5, piorou sua posicdo relativa; destaque negativo para a Taxa Bruta de Escolarizagdo do
ensino médio, que passou da 823 para 162 posigdo;

- Para os indicadores 1, 2.1, 3.1, 6 e 8, o Estado melhorou sua posicao relativa, com destaque para a Taxa de
Escolarizacdo do ensino fundamental, liquida e bruta (da 132 para 82 e da 72 para 22 posigdo, respectivamente);

- A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, exceto para os indicadores de Analfabetismo.
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Tabela 44
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Rio Grande do Norte na década de 90 - B

. Fundamental Médio Total "’
Indicadores
1995 1999 A% | 1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusgao ™ | 126 111 -11,9| 43 37 -140
19) (20) (22) (14)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao ™’ 362 501 384|629 81,7 299
(20) (15) (25) (2)
12) Gasto Publico em Educagdo como % PIB 8,1 10,5 30,3
® (©)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) ® 732 1.080 475 | 748 1144 530 |1.094 1334 219
a7 (12) (20) 4 (13) (10)
14) Distorgao Idade-série
14.1) Privada 13,3 25,9
(19) (15)
14.2) Publica 55,0 76,1
(16) a7
14.3) Total 51,0 68,8
(15) (18)
15) Taxa de Promocéo ' 50,4 652 294 |590 731 239
(20) (1n (17 (11)
16) Taxa de Repeténcia '™’ 434 290 -332(343 216 -370
(21) (19) (19) (14)
17) Taxa de Evasdo 62 58 65|87 53 -200
(12 (14) (15) 2

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEF/MEC.,

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000,

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para RIO GRANDE DO NORTE
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):
« Reducdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino;

. Aumento expressivo da Taxa Média Esperada para Conclusdo, com destaque para o ensino médio, que passa a
ocupar a 22 posicdao em 2000.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

. Aumento nas taxas de promocdo nos dois niveis de ensino; redugdo sensivel nas Taxas de Repeténcia e Evasdo nos
dois niveis de ensino, com destaque para taxa de evasdo do ensino médio, que passa da 152 posicdo para a 22.

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 8.1% para 10.5%, mantendo-se o estado na 62 posicao,
com indices elevadissimos;

« Aumento no gasto publico médio por aluno, nos dois niveis de ensino, com destaque para o ensino médio, que
passa da 202 para a 42 posigao.
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Tabela 45
Evolucdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Sergipe na décadade 90 - A

) . 1991 2000 Variacao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total B N  Total

1)F’z‘ercen‘tualdeCn'anr;asrtaEs,c:okam 794 715 1112 733|944 930 1016 933|189 301 272
an (18)

2) Taxa Liquida de Escolarizacdo @

2.1) Ensino Fundamental 767 686 1118 705|899 885 1016 888|173 291 260
(17) (17

2.2) Ensino Médio 1356 73 1860 88 | 261 140 1862 176|936 934 1009
(19) (24)

3) Taxa Bruta de Escolarizacao &

3.1) Ensino Fundamental 106,3 96,7 1,099 989 |131,7 1355 0,972 134,2| 239 401 357
(15) (3)

3.2) Ensino Médio 376 238 1584 271|688 6522 1317 571|827 1198 110,7
(19) (22)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 335 473 0,708 441|169 244 0690 222 |-497 -484 -496
(22) (21)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 166 261 0637 237| 85 131 0648 11,7 |-490 -499 -509
(21) (22)

5) Analfabetismo Funcional 432 568 0,760 531 | 34,7 457 0760 422]|-197 -196 -206
(19) (21)

6)AnosdeEsoolar£dadef5) 48 32 1,507 37 57 42 1,338 47 |170 318 278
(19) (19)

7) Taxa de Alfabetizacao de Adultos ¥ 729 60,7 1,200 640|805 722 1116 748|105 189 169
@1 (21)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola 66,8 590 1,132 609 | 843 80,4 1049 815|262 36,2 339
(18) (16)

9) IDH-Educacéo @ 0,708 0601 1,178 0,630|0,818 0,749 1,092 0,771| 155 246 224
(20) (21)

Fonle: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

0OBS. : B =Brancos; N = Negros, B/N = razao Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freglentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educagao, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar cficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados.
num nivel de educagao, independentemente da idade, em % da populagao correspondente ao grupe de idades para esse nivel, (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que s3o
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizag@o de Adultos); (7) razao do ndimero de pessoas de todas as faixas
etérias que freqUentam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizacéo de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia a escola.

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para SERGIPE
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

« Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora, embora relativamente o Estado tenha perdido uma
posicdo para o IDH-Educacdo (da 202 para 212 posigao);

« Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 2.1, 6 e 7, o Estado manteve sua posicdo relativa; para os
indicadores 1, 2.2, 3.2, 4.2, 5 e 9, piorou sua posigao relativa; destaque negativo para a Taxa de Escolarizagdo do
ensino médio, Liquida e Bruta, que passou da 192 para 243 e da 192 para 222 posigdo, respectivamente;

. Para os indicadores 3.1, 4.1, 7 e 8, o Estado melhorou sua posicdo relativa, com destaque para a taxa liquida de
escolarizagdo do ensino fundamental (da 152 para 32 posigao);

« A razao brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, exceto para os indicadores de Analfabetismo e
Taxa Liquida de Escolarizacdo do ensino médio.
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Tabela 46
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Sergipe na décadade 90-B

. Fundamental Medio Total'”’
Indicadores
1995 1999 A% |1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusgo "7 | 133 125 -60 | 42 37 -11,9
(25) (27) (19) (13)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao 410 416 1,5 67,4 7186 8,2
(12) (23) (15) (20)
12) Gasto Publico em Educagio como % PIB 7,0 8,0 15,2
® (10)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) 923 967 48 (1026 981 -43 [1.041 1082 39
(14) (15) @) (10) (19 (16)
14) Distorgéo Idade-série '
14.1) Privada 18,5 38,6
(25) (24)
14.2) Publica 66,0 79,1
(23) (23)
14.3) Total 52,0 73,3
(22) (22)
15) Taxa de Promogéo ' 455 565 242|582 707 215
(25) (27) (21) (18)
16) Taxa de Repeténcia '™’ 471 372 210|347 209 -398
(25) (27) (21) (12
17) Taxa de Evasdo 74 63 -149| 71 84 183
(19 (17) (16) (19

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagac); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para SERGIPE
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Redugdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino; para o ensino fundamental, essa redugdo foi
insuficiente, de modo que o Estado passa para a ultima posicado;

« Pequeno aumento da taxa média esperada para conclusdo, de modo que isso faz com que o estado perca varias
posicdes: passa da 122 para a 232 posicdo e da 152 para a 202 posigcdo, nos ensinos fundamental e médio,
respectivamente;

. Elevadas taxas de distorcdo idade-série, tanto para a rede publica quanto para a rede privada, nos dois niveis de
ensino.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

« A reducdo nas Taxas de Evasdo e Repeténcia no ensino fundamental foi insuficiente para melhorar a posigao
relativa sobre a Taxa de Promogdo, levando o estado para a ultima posicdo, em 2000;

« Mesmo com o aumento na taxa de evasdo do ensino médio, a redugdo expressiva da Taxa de Repeténcia foi
suficiente para prover um aumento significativo na Taxa de Promogdo, passando o estado da 212 para a 182
posicao;

Indicadores de Gasto Publico com Educacao (12, 13):
« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 7% para 8.0%, indices muito elevados;

« Aumento no Gasto Publico Médio por Aluno, no ensino fundamental e redugdo no ensino médio.
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Tabela 47
Evolucgao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Acre na década de 90 - A

: . : 1991 2000 Variagcao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N  Total B N Total

1)Perc::e:rftualde:(?riang:a\sna\Esco15|m 740 610 1,213 633|832 851 0978 839|124 394 326
(28) (26)

2) Taxa Liquida de Escolarizagao @

2.1) Ensino Fundamental 73,2 604 1,213 626|792 806 0982 795| 81 335 271
(24) (26)

2.2) Ensino Médio 152 67 2276 86 | 301 190 1578 219|976 1850 1560
(21 (19)

3) Taxa Bruta de Escolarizagao ®

3.1) Ensino Fundamental 1009 829 1,217 86,0 11131 1186 0,954 116,2| 121 430 350
(25) (26)

3.2) Ensino Médio 424 239 1,772 279|871 648 1344 702 |1056 1711 1513
(18) (14)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 328 479 0,685 452 | 220 247 0892 247 |-329 -485 -453
(23) (24)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 174 290 0601 268|124 130 0952 133 |-291 -552 -50,2
(25) (25)

5) Analfabetismo Funcional @ 41,2 583 0,706 546 | 354 433 0817 415 |-141 -257 239
(20) (20)

6) Anos de Escolaridade 51 31 18641 36 | 56 42 1310 46 | 83 357 282
(20) (21)

7) Taxa de Alfabetizacio de Adultos 76,1 624 1220 652|798 746 1070 755| 48 195 158
(19) (19)

8) Taxa Bruta de Freqléncia a Escola @ 671 540 1,243 564 | 780 760 1,027 760 16,2 408 347
(22) (25)

9) IDH-Educacéo @ 0,731 0,596 1,227 0,623|0,792 0,750 1,056 0,757| 83 258 215
(21) (23)

Fonle: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. : B =Brancos, N = Negros, B/N = razéo Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freqlentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n® de estudantes matriculados num nivel de
educagéo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n® de estudantes matriculados.
num nivel de educacao, independentemente da idade, em % da populagao correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que s3o
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizag&o de Adultos), (7) razao do numero de pessoas de todas as faixas
etérias que freqUentam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizac&o de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia a escola.

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para ACRE
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

» Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora, embora, relativamente, o Estado tenha perdido duas
posicoes para o IDH-Educagdo (da 212 para 232 posicdo), principalmente por causa da Taxa Bruta de Frequéncia
a Escola;

« Em termos de posicao relativa, para os indicadores 1, 4.2, 5 e 7, o Estado manteve sua posigcao relativa; para os
indicadores 2.1, 3.1, 4.1, 6, 8 e 9, piorou sua posicao relativa;

- Somente para os indicadores 2.2 e 3.2 (referentes ao ensino médio), o Estado melhorou sua posicdo relativa, com
destaque para a Taxa Bruta de Escolarizacao (da 182 para 142 posicao);

- A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1 para todos os indicadores, com destaque para
1 e 2.1, que chegaram a inverter a razdo, visto que os negros cresceram, nos respectivos indicadores, mais que
o dobro do crescimento dos brancos.
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Tabela 48
Evolucgao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Acre na década de 90 - B

. Fundamental Medio Total”
Indicadores
1995 1999 A% | 1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusgo 7| 120 110 83| 41 38 -73
(15) (19) (13) (20)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao 355 484 363| 697 781 121
(21) a7 (13) ]
12) Gasto Publico em Educagio como % PIB 123 149 208
@ (2)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) 1.216 1420 168| 1.373 1.083 -22,6] 1.609 1642 2.1
(4) 3) (3) &) (3) (4)
14) Distorgao Idade-série
14.1) Privada 7.3 18,9
(12) 12)
14.2) Publica 54,6 70,4
(15) 14)
14.3) Total 52,3 66,7
17 (15)
15) Taxa de Promogao ™ 575 645 122| 669 707 57
149 (19 @ (17
16) Taxa de Repeténcia ™’ 381 203 -231| 285 228 -200
1 (20 ©) 20
17) Taxa de Evasso 44 62 409| 46 65 413
4 (15) () )

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagéo); (1) em ancs; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE,; (*") refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000,

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para ACRE
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):
« Redugdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino, insuficiente para manter sua posigdo relativa;

« Aumento significante da taxa média esperada para conclusdo, nos dois niveis de ensino (o estado passa da 212
para a 172 posicdo e da 132 para a 72 posicdo, nos ensinos fundamental e médio, respectivamente).

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

« Aumento da Taxa de Evasdo nos dois niveis de ensino tira do estado a excelente 42 posicdo, que ocupava em
1995; redugdo da taxa de repeténcia nos dois niveis de ensino, sendo pouco expressiva no ensino médio;

« A conjungdo dos dois efeitos anteriores faz com que o aumento verificado da Taxa de Promogao seja relativamen-
te baixo, passando o estado da 142 para a 192 posicdo e da 42 para a 172 posigao, nos ensinos fundamental e
médio, respectivamente.

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 12.3% para 14.9%, mantendo o estado na 22 posigao,
com indices elevadissimos;

« Aumento no Gasto Publico Médio por Aluno no ensino fundamental, mantendo o Estado na 32 posicdo, e redugdo
no ensino médio, caindo para a 72 posigdo.
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Tabela 49
Evolucao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Amapa na década de 90 - A

_ = 1991 2000 Variacao %
Indicadores Educacionais
B N B/N  Total B N B/N  Total B N  Total

1) Percentual de Criangas na Escola @ 846 773 1095 785|948 ©31 1019 9341|121 205 190
(11) (17)

2) Taxa Liquida de Escolarizacio @

2.1) Ensino Fundamental 836 763 109 774923 900 1025 904]104 180 16,7
(1) (13)

2.2) Ensino Médio 189 119 1592 133 | 401 258 1,553 29,2 |111,8 117,1 1203
(11) (13)

3) Taxa Bruta de Escolarizacao &

3.1) Ensino Fundamental 107,8 995 1,082 100,8(131,2 1313 0,999 131,1| 21,8 319 300
(12) (8)

3.2) Ensino Médio 474 346 1370 369 1047 884 1,184 922 |121,0 1558 1498
] (5)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 216 280 0771 271|121 16,1 0,750 153 |-441 -425 436
(13) (14)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 75 10,7 0,703 10,0| 3,2 45 0,723 43 |-57,0 -582 574
(13) (14)

5) Analfabetismo Funcional @ 276 382 0721 362|210 284 0,738 267 |-239 -257 -263
(8) (8)

6) Anos de Escolaridade @ 6,1 45 1371 48 7,0 57 1231 61 | 145 275 255
7 (6)

7) Taxa de Alfabetizacio de Adultos 858 796 1,078 808|912 869 1049 879| 63 92 89
(1) (1)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola 704 642 109 653|899 880 1022 8384|278 371 354
@ (2)

9) IDH-Educacao @ 0,806 0,745 1,082 0,756/0,908 0,873 1,040 0881] 127 17,2 165
(10) (6)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. . B=Brancos, N = Negros, B/N = razao Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao frequentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n® de estudantes matriculados num nivel de
educacéo, que tém a idade escolar cficial para esse nivel, em % da populag@o que tem idade escolar cficial para esse nivel, (3) n® de estudantes matriculados
num nivel de educacéo, independentemente da idade, em % da populagéo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sda
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagao de Adultos); (7) razao do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias gue freqUentam o fundamental, o ensinc médio e o nivel supericr e a populag8o de 7 a 22 anos de idade, (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizag&o de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia & escola

Principais observaces sobre os indicadores educacionais para AMAPA
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma sensivel melhora, efeito melhor representado pelo ganho rela-
tivo para o IDH-Educagdao, que passou da 102 para a 52 posicao;

« Em termos de posigao relativa, para os indicadores 5 e 7, o Estado manteve sua posicao relativa; para os indica-
dores 1, 2 e 4, houve decréscimo de sua posicdo relativa; destaque negativo para o Percentual de Criangas na
Escola, que passou da 112 para 172 posicao;

« Para os indicadores 3, 6, 8 e 9, o Estado melhorou sua posigao relativa, com destaque para a Taxa Bruta de
Escolarizagdo do ensino fundamental (da 122 para 82 posigdo), a Taxa Bruta de Frequéncia a Escola (da 92 para
23 posicdo) e o IDH-Educacao;

« A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, exceto apenas para o Analfabetismo, entre
criancas de 7 a 14 anos.
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Tabela 50
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado do Amapa na década de 90 - B

. Fundamental Médio Total "’
Indicadores
1995 1999 A% | 1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusao 7 | 120 104 -133| 47 39 -17,0
(16) (14) (26) (26)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao ™ 441 517 172|756 791 46
(11) (13) (7 (3
12) Gasto Publico em Educacgédo como % PIB 58 10,3 76,8
) @)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$)? 1.031 1.159 12,4 | 758 1.034 36,4 |1.049 1.205 14,9
an - ® (19) ® a9 (13
14) Distorcdo ldade-série "
14.1) Privada 15,5 34,6
(23) 22)
14.2) Pablica 445 76,3
(13) (18)
14.3) Total 427 72,0
(13) (20)
15) Taxa de Promocéo '’ 586 698 191|573 698 218
(13) (12) (22) (20)
16) Taxa de Repeténcia " 37,2 247 -336| 379 242 -361
(15) (15) (24) (25)
17) Taxa de Evasao (" 42 55 310| 48 80 250
(3) (13) (6) 5)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagéo); (1) em ancs; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ac ano de 1891 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para AMAPA
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Redugdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino; no ensino médio, o Estado mantém a
penultima posicdo;

. Aumento da taxa média esperada para conclusdo, nos dois niveis de ensino, alterando pouco sua posicdo relativa.
Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

« Aumento da Taxa de Evasdo nos dois niveis de ensino, tirando do estado as excelentes 33 e 62 posicées que
ocupava em 1995, nos ensinos fundamental e médio, respectivamente; reducdo da Taxa de Repeténcia, nos dois
niveis de ensino, pouco expressiva no ensino médio;

« Aumento na taxa de promogdo, sendo pouco alterada sua posicdo relativa, nos dois niveis de ensino.
Indicadores de Gasto Publico com Educacao (12, 13):

« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 5.8% para 10.3%, ganhando o estado 4 posicGes relati-
vas;

« Aumento no gasto publico médio por aluno, nos dois niveis de ensino; no ensino fundamental, o estado passa da
112 posicdo para a 92; no ensino médio, expressivo resultado, passando o estado da 192 para a 82 posigdo.
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Tabela 52
Evolucgao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Amazonas na décadade 90 - A

: . 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total| B N B/IN Total| B N  Total

1) Percentual de Criangas na Escola @ 760 651 1,169 656 | 887 835 1063 832|166 283 268
(24) (27

2) Taxa Liquida de Escolarizagao @

2.1) Ensino Fundamental 739 637 1,160 641|844 787 1074 783|143 235 221
(22) (27

2.2) Ensino Médio 179 74 2403 89 | 315 172 1,833 201 | 767 1317 1269
(18) (20)

3) Taxa Bruta de Escolarizagao @

3.1) Ensino Fundamental 106,8 934 1,143 939 (1234 1181 1,045 117,2| 156 26,5 248
(21) (25)

3.2) Ensino Médio 494 253 1,953 284 | 777 552 1407 590|573 1183 1074
(17) (19)

4) Analfabetismo

4.1) Criancas (7 a 14 anos) 266 395 0672 386 | 157 233 0671 232)|-410 -410 -399
(15) (22)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 87 165 0526 162 | 46 78 0590 80 |-466 -524 -50,5
(7 (17

5) Analfabetismo Funcional @ 279 458 0608 439|218 338 0643 322 |-219 -262 -265
(14) (14)

6) Anos de Escolaridade 64 40 1584 44 | 71 52 1365 55 | 105 282 263
(12) (13)

7) Taxa de Alfabetizacao de Adultos @ 86,7 753 1,151 762|907 841 1079 845| 46 11,7 109
(15) (18)

8) Taxa Bruta de Freqiéncia a Escola 69,1 593 1,164 598|823 744 1107 750|192 253 253
(19) (27

9) IDH-Educagéao @ 0,808 0,700 1,154 0,707(0,879 0,808 1,088 0,813| 88 154 150
(16) (17)

Fonte: Censos 1981 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

QOBS. . B=Brancos, N = Negros, B/N = razao Brancos/Negros, valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estao freqlentando a escola, independentemente do grau e série; (2) n® de estudantes matriculados num nivel de
educagao, que tém a idade escolar cficial para esse nivel, em % da populag&o que tem idade escolar cficial para esse nivel, (3) n® de estudantes matriculados
num nivel de educacéo, independentemente da idade, em % da populag&o correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagao acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sda
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizag@o de Adultos), (7) razao do ndmero de pessoas de todas as faixas
etarias gue freqlientam o fundamental, o ensinc médio e o nivel supericr e a populaggo de 7 a 22 ancs de idade; (8) (2/3)"Taxa de Alfabetizag&o de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de frequéncia a escola

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para AMAZONAS
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

« Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora, mas relativamente inferior ao ocorrido nos demais
Estados, de modo que, para grande parte dos indicadores, o Estado passa a ocupar a 272 posigao;

« Em termos de posigdao relativa, para os indicadores 4.2, 5 e 7, o Estado manteve sua posicdo relativa; para os
indicadores 1, 2, 3, 4.1, 6, 8 e 9, piorou sua posicdo relativa; destaque negativo para a Taxa Bruta de Frequéncia
a Escola, Percentual de Criangas na Escola, Taxa Liquida de Escolarizagdo no ensino fundamental, passando a
ocupar a ultima posigdo, em 2000;

« A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais préoximos de 1, exceto apenas para o Analfabetismo entre
criangas de 7 a 14 anos, que se manteve estavel.
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Tabela 52
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado do Amazonas na década de 90 - B

. Fundamental Médio Total )
Indicadores
1995 1999 A% [1995 1999 A% |1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Concluséo ") 12,1 10,9 -99 4.2 36 -14,3
17) (18) (18) 1)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao " 376 526 399 |673 802 1972
(18) (12) (16) 4)
12) Gasto Publico em Educagéo como % PIB 3,3 41 254
(24) (22)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) ? 712 926 30,1 | 675 899 333 | 946 1.071 13,2
(19) 17) (24) (16) (16) 17)
14) Distorgao Idade-série
14.1) Privada 12,6 35,5
(16) (23)
14.2) Publica 61,1 76,7
(21) (19)
14.3) Total 58,5 72,9
(20) (21)
15) Taxa de Promogao ™ 541 66,7 233|694 749 79
(18) (16) (2) (7)
16) Taxa de Repeténcia ™ 40,8 28,0 -314|271 192 -292
(18) (17) (4) (10)
17) Taxa de Evasdo 51 53 39 |35 59 686
(7) (11) (1) “)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacbes sobre os indicadores educacionais para AMAZONAS
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

- Redugdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino, sendo essa reducdo mais expressiva no
ensino médio, fazendo com que o Estado ganhasse 7 posigdes relativas;

« Aumento significativo da taxa média esperada para conclusdo, nos dois niveis de ensino, alterando da 182 para a
122 posicdo e da 163 para a 42 posicdo nos ensinos fundamental e médio, respectivamente.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

« Aumento da taxa de evasdo nos dois niveis de ensino, principalmente no ensino médio, o que tira do estado a
primeira posicdo, que ocupava em 1995; redugdo da taxa de repeténcia nos dois niveis de ensino, sendo essa
redugdo pouco expressiva no ensino médio;

« Aumento na taxa de promogdo, o que pouco alterou sua posicao relativa, no ensino fundamental; reducdo relativa
no ensino médio (da 22 para a 72 posigdo).

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 3.3% para 4.1%, ocupando o Estado a 222 posicdo, em
1999;

« Aumento no gasto publico médio por aluno, nos dois niveis de ensino, sendo esse aumento mais expressivo no
ensino médio.



80 objetivo 2

Tabela 53
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Para na década de 90 - A

. o 1991 2000 Variacao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total| B N B/N Total| B N Total

1) Percentual de Criancas na Escola (” 789 71,1 1,110 723] 91,9 899 1,022 901|165 264 245
(18) (24)

2) Taxa Liquida de Escolarizagéo @

2.1) Ensino Fundamental 705 59,4 1,186 70,0 | 90,5 883 1,026 84,8 | 285 485 21,2
(18) (24)

2.2) Ensino Médio 134 62 2154 91 | 249 132 1,884 17,3 | 854 111,9 90,1
(16) (25)

3) Taxa Bruta de Escolarizagéo ®

3.1) Ensino Fundamental 97,8 84,5 1,158 97,4 [132,7 133,4 0,995 125,1| 357 58,0 28,4
(18) (14)

3.2) Ensino Médio 349 192 1,824 290 61,5 41,7 1,475 57,0 | 76,0 117,7 96,5
(16) (23)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 30,5 42,7 0,714 406 | 18,7 253 0,740 24,0 |-38,5 -40,7 -40,8
(18) (23)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 97 16,3 0,59 150| 53 8,1 0,646 7,5 |-458 -50,0 -49,7
(15) (16)

5) Analfabetismo Funcional 37,0 51,8 0,714 487 | 29,6 40,7 0,728 37,9 |-20,0 -21,6 -22,2
(17) (16)

6) Anos de Escolaridade 53 36 1473 40| 61 46 1,319 50 | 13,9 272 249
(16) (16)

7) Taxa de Alfabetizacdo de Adultos © 836 735 1,138 756 | 87,9 81,8 1076 832 51 112 10,1
(16) (16)

8) Taxa Bruta de Freqiiéncia a Escola @ | 67,6 60,4 1,119 617|809 77,2 1,049 779|197 27,7 26,3
(16) (23)

9) IDH-Educagéo @ 0,783 0,692 1,132 0,710]0,856 0,802 1,067 0,815 9,3 159 14,8

(15)

(16)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003
OBS.: B = Brancos; N = Negros; B/N = razdo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posicao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estdo freqlientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educacédo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagcdo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educagéo, independentemente da idade, em % da populagdo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagédo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sdo
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagdo de Adultos); (7) razdo do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias que freqientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizacdo de Adultos +

(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para o PARA
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora, embora, em termos relativos, o Estado tenha perdido
posicdo para a maioria dos indicadores;

Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 6 e 7, o Estado manteve sua posicao relativa, com destaque
para o Tempo Médio Esperado para a Conclusdo do ensino médio, mantendo o Estado a Ultima posicdo; para os
indicadores 1, 2, 3.2, 4, 8 e 9, piorou sua posicdo relativa; destaque negativo para a Taxa de Escolarizagdo do
ensino médio, Liquida e Bruta (da 162 para 252 e da 162 para 232 posigdo, respectivamente) e Taxa Bruta de
Frequéncia a Escola (da 162 para 2323 posicdo);

Para os indicadores 3.1 e 5, houve um ganho de posicao relativa;

A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, para todos os indicadores.
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Tabela 54
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado do Para na década de 90 -B

. Fundamental Médio Total "
Indicadores
1995 1999 A% |1995 1999 A% [1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo ¥ (7 | 140 118 -157| 47 39 -17,0
27) (24) (27) (27)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao " 219 364 662 804 776 -35
(27) (25) (2) (9)
12) Gasto Publico em Educagéao como % PIB 4.8 6,9 43,8
(14) (12)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) ® 472 630 336 | 584 626 7,3 | 646 758 174
(26) (27) (27) (26) (25) (26)
14) Distorgao Idade-série
14.1) Privada 12,9 27,1
17) 17)
14.2) Publica 60,6 81,4
(20) (25)
14.3) Total 58,8 77,3
@1 @7
15) Taxa de Promoggo () 499 57,1 144 | 555 691 24,5
(22) (26) (25) (21)
16) Taxa de Repeténcia ™ 431 354 -17,9|400 249 -37.8
(19) (26) (25) (27)
17) Taxa de Evasgo () 70 75 71 | 45 60 333
(18) (24) (3) (6)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduacéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para o PARA

(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Reducdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino, sendo essa redugdo muito pouco significativa
no ensino médio, mantendo o Estado a ultima posicdo relativa entre os estados brasileiros;

. Aumento da taxa média esperada para conclusdo, no ensino fundamental, tirando o estado da Ultima posicdo para
a 252; no ensino médio, hd uma reducdo da taxa média para conclusdo, que tira do estado a excelente 22 posicao
que ocupa em 1995;

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

. Aumento da taxa de evasdo nos dois niveis de ensino, fazendo que o estado perca varias posicdes relativas;
reducdo da taxa de repeténcia nos dois niveis de ensino, sendo a redugcdo pouco expressiva no ensino médio,
deixando o estado na Ultima posicdo em 2000;

« Aumento na taxa de promogdo nos dois niveis de ensino, piorando a sua posigdo relativa no ensino fundamental,
mas melhorando no ensino médio;

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):
« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 4.8% para 6.9%;

. Aumento pouco significativo no gasto publico médio por aluno, nos dois niveis de ensino, mantendo o estado
dentre os ultimos.
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Tabela 55
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Rondo6nia na décadade 90 - A

. L 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total| B N  Total

1)PercentualdeCrian(;asnaEscoIam 786 745 1,056 759|919 90,1 1,020 90,7 16,9 21,0 19,5
(15) (23)

2) Taxa Liquida de Escolarizagao @

2.1) Ensino Fundamental 77,8 73,7 1,05 751|889 86,8 1,025 875 | 14,2 17,7 164
(15) @1)

2.2) Ensino Médio 10,7 6,8 1583 82 | 294 191 1,536 23,3 |174,1 182,5 184,5
(23) (15)

3) Taxa Bruta de Escolarizagéo ®

3.1) Ensino Fundamental 99,1 94,8 1,045 96,3 [(118,7 119,8 0,990 119,3] 19,8 26,4 23,9
(19) (21)

3.2) Ensino Médio 26,4 19,3 1,371 21,8 658 53,6 1,227 58,7 |149,4 178,6 169,2
27) (20)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 16,1 22,7 0,711 204 | 68 96 0,711 8,6 [-58,0 -57,9 -57,9
(12) (12)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 5,7 87 0652 7,7 | 23 32 0713 29 [-60,5 -63,9 -62,5
(11) (11)

5) Analfabetismo Funcional 391 47,2 0,829 441|287 34,8 0,824 323|-267 -262 -268
(15) (15)

6)AnosdeEscoIaridade(5) 4,5 3,5 1,287 39 54 45 1208 49 |204 283 255
(17) (18)

7) Taxa de Alfabetizagio de Adultos © 842 770 1094 797|896 853 1051 870| 65 108 9,2
(13) (13)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola @ 59,5 57,0 1,044 579 | 785 739 1,063 757 ] 320 29,7 30,7
(21) (26)

9) IDH-Educagao ® 0,759 0,703 1,080 0,724|0,859 0,815 1,054 0,833] 13,2 15,9 15,1
(14) (14)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. : B = Brancos; N = Negros; B/N = razéo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigéo relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estdo freqlientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educacéo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educagéo, independentemente da idade, em % da populagdo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagéo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sédo
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagdo de Adultos); (7) razéo do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias que freqlientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagdo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizagdo de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para RONDONIA
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

» Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora;

« Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 4, 5, 7 e 9, o Estado manteve sua posicdo relativa; para os
indicadores 1, 2.1, 3.1, 6, e 8, sua posicao relativa piorou; destaque negativo para o Percentual de Criangas na
Escola (da 152 para 232 posicdo), Taxa Liquida de Escolarizagdo no ensino fundamental (da 1523 para 212 posicdo)
e Taxa Bruta de Freqliéncia a Escola (da 212 para penultima posigdo);

. Para os indicadores 2.2 e 3.2, ocorreu um ganho de posicdo relativa (da 232 para a 152 e da ultima para a 202
posigao, respectivamente);

« A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, exceto para os indicadores 4.1 e 5, que se
mantiveram estaveis, e 8, que piorou.
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Tabela 56
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Rondonia na década de 90 - B

Fundamental Médio Total "
1995 1999 A% | 1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo (7 | 112 105 -62 | 39 38 -26

Indicadores

(12) (15) (9) (18)
11) Taxa Média Esperada p/ Concluséo 28,8 46,3 60,8 | 602 621 32
(23) (19) (27) (25)
12) Gasto Publico em Educagédo como % PIB 4,0 6,3 58,5
(19) (14)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) 587 1.023 74,2 | 844 912 80 | 687 1.106 61,0
(23) (14) 17) (14) (24) (15)

14) Distorgao ldade-série )

14.1) Privada 7.9 15,4
(13) (7
14.2) Publica 427 61,3
(10) (8)
14.3) Total 40,6 56,1
(10) (9)
15) Taxa de Promogao ™ 637 687 78 |634 654 32
(8) (13) 9) (26)
16) Taxa de Repeténcia ™ 288 243 -156|257 223 -132
(8) (14) (3) (17
17) Taxa de Evasdo () 75 70 -67 [109 123 128
(20) (21) (24) (25)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduacéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para RONDONIA
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

- Redugdo pouco expressiva no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino, fazendo com que o estado
tenha perdido varias posicGes relativas;

« Aumento da taxa média esperada para conclusdo, nos dois niveis de ensino; no fundamental, passa da 232 para
a 192 posicdo; no médio, deixa a ultima posicdo para ocupar a 253;

. Relativamente, apresenta baixas taxas de distorgdo idade-série na rede publica, configurando-se entre os 10
melhores indices no Brasil.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

. Redugdo das taxas de evasdo e repeténcia, no ensino fundamental, insuficiente para prover ganhos relativos na
taxa de promogdo, passando o estado da 82 para a 132 posicdo; no ensino médio, tem-se, ainda, um aumento da
taxa de evasdo, fazendo com que a taxa de promocdo do estado se desloque da 92 para a penultima posigdo;

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):
« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 4% para 6.3%;

. Aumento significativo no gasto publico médio por aluno nos dois niveis de ensino.
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Tabela 57
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Roraima na década de 90 - A

. . . 1991 2000 Variagéo %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total| B N  Total

1)PercentualdeCriangasnaEscola”) 88,6 80,0 1,107 77,0 96,9 959 1,010 943 | 9,3 198 224
(14) (13)

2) Taxa Liquida de Escolarizagao @

2.1) Ensino Fundamental 87,5 788 1,111 759|921 925 0,995 90,0| 52 17,5 18,5
(14) (14)

2.2) Ensino Médio 14,2 12,3 1,158 11,7 | 44,2 32,3 1,369 33,3 [210,7 162,7 185,7
(15) (12)

3) Taxa Bruta de Escolarizagéo ®

3.1) Ensino Fundamental 123,2 111,5 1,105 107,3]|122,9 129,6 0,948 124,2( -0,3 16,2 15,8
(5) (16)

3.2) Ensino Médio 52,9 351 1,506 34,8 (107,7 96,4 1,118 93,6 |103,9 174,6 168,8
(10) (4)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 16,1 25,7 0,627 27,7| 72 10,2 0,710 10,9 |-55,2 -60,4 -60,8
(14) (13)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 41 96 0431 126 20 3,0 0,666 3,7 |-51,4 -68,6 -70,3
(14) (13)

5) Analfabetismo Funcional 26,5 40,9 0646 414|190 274 0693 27,2 |-282 -331 -343
(13) (10)

6) Anos de Escolaridade 6,1 41 1470 43 | 71 54 1311 5,7 |168 309 31,8
(14) (10)

7) Taxa de Alfabetizagio de Adultos © 90,8 806 1,127 794|917 869 105 865| 1.0 7.8 90
(14) (14)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola @ 76,8 69,8 1,100 66,7 | 91,1 87,9 1,037 86,4 | 186 259 29,6
(5) (3)

9) IDH-Educacéo ® 0,862 0,770 1,119 0,751(0,915 0,872 1,049 0,865| 6,1 13,2 15,2
(11) (9)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS.: B = Brancos; N = Negros; B/N = razéo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posicao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estéo freqiientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educagédo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagdo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educacéo, independentemente da idade, em % da populagéo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagdo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sédo
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagao de Adultos); (7) razéo do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias que freqiientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagdo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizacdo de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para RORAIMA
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma sensivel melhora, representado pelo ganho relativo do indica-
dor IDH-Educagdo, que passou da 1123 para 92 posigao;

« Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 2.1 e 7, o Estado manteve sua posicdo relativa; apenas para
o indicador 3.1 (Taxa Bruta de Escolarizagdo do ensino fundamental), o Estado piorou sua posicdo relativa,
passando da 52 para a 162 posicao;

« Para os indicadores 1, 2.2, 3.2, 4, 5, 6, 8 e 9, ocorreu um ganho de posicdao relativa; destaque para a Taxa Bruta
de Escolarizacdo do ensino médio (da 102 para 42 posicdo); a melhora na posicdo do indicador IDH-Educacdo é
explicada pela Taxa Bruta de FreqUéncia a Escola, que melhorou, da 52 para a 32 posigdo;

« A razao brancos/negros evoluiu para valores mais préximos de 1.
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Tabela 58
Evolucgdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Roraima na década de 90 - B
. Fundamental Médio Total )
Indicadores
1995 1999 A% [1995 1999 A% |1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo 7| | 10,3 93 -97 | 43 34 -209
@) @®) (20) @)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao 26,8 345 287|673 750 114
(24) (26) 17) (15)
12) Gasto Publico em Educagéo como % PIB 11,9 16,6 40,3
@) Q)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) ® 1125 1.527 358 | 782 1.135 452 [1.323 1596 20,7
©) @ (18) ®) ©) ®)
14) Distorgao Idade-série
14.1) Privada 4,0 15,4
3) (8)
14.2) Publica 42,9 66,1
(11) (11)
14.3) Total 423 65,4
(12) (14)
15) Taxa de Promogao 62,8 758 207 | 388 783 101,8
9) ) (27) (1)
16) Taxa de Repeténcia ™ 31,5 140 -556|471 133 -71.8
9) ) (27) (2)
17) Taxa de Evaséo 57 102 789|141 84 -404
(10 (29) @) (8

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduacéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para RORAIMA
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

. Reducdo expressiva no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino, principalmente no ensino médio,
passando o estado da 202 posigdo para a 223;

« Aumento da taxa média esperada para conclusdo, nos dois niveis de ensino; no fundamental, o aumento foi
insuficiente para prover ganhos relativos, passando o estado da 2423 para a penultima posicdo; no médio, o
estado deixa a 172 posigao, para ocupar a 153;

« O Estado apresenta a 112 posicdo na taxa distorcao idade-série, na rede publica, para os dois niveis de ensino;
Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

. Grandes redugbes nas taxas de repeténcia nos dois niveis de ensino, passando o Estado a ocupar a 22 posigdo;
reducdo significativa da taxa de evasdo do ensino médio; aumento expressivo da taxa de evasdo do ensino
fundamental;

« A conjungdo desses efeitos faz com que, no ensino fundamental, a melhora absoluta na taxa de promogao garanta
a manutencdo da posigdo relativa do estado; no ensino médio, o estado deixa a Ultima posicdo, para ocupar a
primeira em 2000;

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):
« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 11.9% para 16.6%, o maior indice dentre os estados;

. Aumento significativo no gasto publico médio por aluno, nos dois niveis de ensino.
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Tabela 59
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Tocantins na décadade 90 - A

. . . 1991 2000 Variagéo %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total| B N  Total

1)Percentua|deCriangasnaEscoIa”) 795 69,9 1,138 71,8 94,8 93,0 1,019 93,2 | 19,2 33,1 29,9
(19) (19)

2) Taxa Liquida de Escolarizagéo @

2.1) Ensino Fundamental 771 67,2 1,147 69,1 89,8 87,8 1,023 88,0| 16,5 30,7 27,2
(19) (18)

2.2) Ensino Médio 11,9 57 2,081 7,1 |333 192 1,734 23,2 179,8 235,7 228,8
(26) 17)

3) Taxa Bruta de Escolarizagéo ®

3.1) Ensino Fundamental 110,4 98,7 1,119 100,9(130,7 133,5 0,979 132,2]| 18,4 352 31,0
(11) (7)

3.2) Ensino Médio 329 18,7 1,757 21,8 86,5 67,4 1,284 72,7 |163,2 260,1 232,9
(26) (13)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 29,7 43,2 0,688 404 | 123 17,6 0,696 16,4 |-58,7 -59,2 -59,4
(17) (15)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 92 16,8 0550 152| 35 6,0 0571 54 |-62,5 -64,0 -64,5
(16) (15)

5) Analfabetismo Funcional 422 592 0713 551|288 41,7 0691 37,9|-31,7 -29,6 -31,2
@1) (7)

6) Anos de Escolaridade 43 27 1622 31 58 41 1417 47 | 356 552 51,3
(25) (20)

7) Taxa de Alfabetizagdo de Adultos © 789 654 1,206 686 | 87,3 788 1,109 812| 10,8 204 184
17) 17)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola 68,3 61,0 1,119 625 | 88,3 84,6 1,044 854 | 294 38,7 36,7
(12) (4)

9) IDH-Educagéo @ 0,753 0,639 1,178 0,665|0,877 0,807 1,087 0,826| 16,5 26,3 24,2
(17 (15)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. : B = Brancos; N = Negros; B/N = razdo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criancas de 7 a 14 anos que estéo freqlientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educagdo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagdo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educagéo, independentemente da idade, em % da populagdo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagéo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que s&o
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagdo de Adultos); (7) razéo do nimero de pessoas de todas as faixas
etérias que frequientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagdo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizagdo de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para TOCANTINS
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma sensivel melhora, representado, em primeiro lugar, pelo ganho
relativo do indicador IDH-Educagdo, que passou da 172 para 152 posicdo;

- Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 1 e 7, o Estado manteve sua posicdo relativa; destaca-se que,
para nenhum dos indicadores analisados, houve uma perda de posicOes relativas para o Estado, o que evidencia
0 ganho absoluto dos indicadores;

. Para todos os demais indicadores, o Estado ganhou posigdes relativas no pais; destaque para a Taxa Bruta de
Escolarizagcdo, nos dois niveis de ensino, a Taxa Liquida de Escolarizagdo no ensino médio e a Taxa Bruta de
Freqliéncia a Escola, que saltou da 122 para a 4@ posicdo;

« A razdo brancos/negros evoluiu para valores mais proximos de 1, exceto para a taxa de analfabetismo funcional.
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Tabela 60
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Tocantins na década de 90 - B
. Fundamental Médio Total”
Indicadores
1995 1999 A% [1995 1999 A% [1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo (7 | 135 10,2 -244 | 45 35 -22,2
(26) (11) (25) (6)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao 383 216 -436 776 684 -11,9
(16) (27) (5) (23)
12) Gasto Publico em Educagéo como % PIB 141 138 -23
1) (3)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) @ 852 891 46 [1.012 746 -262| 867 929 72
(15) (18) (11) (20) (19) (21)
14) Distorgao Idade-série
14.1) Privada 10,1 25,8
(14) (14)
14.2) Publica 59,3 78,2
(18) (21)
14.3) Total 57,7 75,8
(19) (26)
15) Taxa de Promogao 51,9 633 220 [650 741 14,0
(19) (21) (6) (9)
16) Taxa de Repeténcia ™ 445 221 -50,3 29,5 153 -48/1
@) a1 an @
17) Taxa de Evasdo 36 146 3056| 55 106 92,7
(1) (27) (8) (23)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduacgao); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para TOCANTINS

(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

87

. Redugdo expressiva no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino; por outro lado, tem-se uma
redugdo da taxa média esperada para conclusdo, nos dois niveis de ensino, passando o Estado a ocupar a ultima
posicdo, no ensino fundamental e a 233, no ensino médio, em 2000.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

. Aumento expressivo da taxa de evasdo nos dois niveis de ensino, deixando o Estado a primeira posicdo, para
ocupar a ultima, no ensino fundamental e passando da 82 para a 232 posigdo, no ensino médio;

« Reducgdo expressiva na taxa de repeténcia nos dois niveis de ensino, passando da 222 para a 112 posicdo e da 112
para a 42 posicdo, no ensino fundamental e médio, respectivamente;

. Aumento absoluto da taxa de promogdo, nos dois niveis de ensino; contudo, houve redugdo relativa, uma vez que

se perderam varias posigoes.

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 14.1% para 13.8%, dentre os trés maiores do pais;

« Pequeno aumento no gasto publico médio por aluno, no ensino fundamental e redugdo, no ensino médio;
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Tabela 61
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado do Espirito Santo na décadade 90 - A

. . 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total| B N B/N Total| B N  Total

1) Percentual de Criangas na Escola 86,5 821 1,055 840 953 938 1,016 944|101 143 124
(6) (11)

2) Taxa Liquida de Escolarizagéo @

2.1) Ensino Fundamental 86,1 81,4 1,057 834|935 91,7 1,019 925)| 86 12,7 10,8
(6) (7)

2.2) Ensino Médio 27,9 136 2,044 199 53,0 32,8 1,618 42,0 | 90,1 140,2 110,9
(6) (6)

3) Taxa Bruta de Escolarizagéo ®

3.1) Ensino Fundamental 103,6 102,4 1,012 102,9(114,9 122,6 0,937 119,2| 10,9 19,8 15,8
9) (22)

3.2) Ensino Médio 49,0 30,1 1,625 384|944 76,2 1,239 84,6929 152,8 120,0
(6) (7)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 10,2 18,6 0,545 149 | 5,0 9,0 0561 7,2 |-50,5 -51,9 -51,7
7) (10)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 40 84 0470 64 1,7 3,3 0497 26 |-58,3 -60,5 -60,0
7) (7)

5) Analfabetismo Funcional “ 29,1 40,1 0,726 34,7 | 20,7 289 0,718 24,8 |-28,9 -28,1 -28,6
6) (6)

6)AnosdeEscolaridade(5) 56 41 1363 48 | 6,6 51 1291 59 | 189 255 218
6) (8)

7) Taxa de Alfabetizaggo de Adultos © 86,5 77,7 1,114 820|911 855 1066 83| 54 101 77
(8) (8)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola @ 67,8 62,8 1,080 650 | 82,1 77,7 1,058 79,7 | 21,2 23,8 22,7
(10) (19)

9) IDH-Educagéo ® 0,803 0,727 1,105 0,763|0,881 0,829 1,063 0,855| 9,7 14,0 12,1
9) (12)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. : B = Brancos; N = Negros; B/N = razo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que est&o freqlientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educagédo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagcdo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educagéo, independentemente da idade, em % da populagéo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagdo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que séo
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagdo de Adultos); (7) razdo do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias que freqientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizagcdo de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para o ESPIRITO SANTO
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

« Para todos os indicadores analisados, houve uma pequena melhora; em termos relativos, esse ganho foi insufi-
ciente para garantir a posicao relativa do Estado de 1991, perdendo posicdes para outros Estados, que tiveram
melhor desempenho;

« Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 2.2, 4.2, 5 e 7, o Estado manteve sua posicdo relativa; o
Estado piorou sua posicdo relativa para todos os demais indicadores; destaque negativo para a Taxa Bruta de
Escolarizagdo no ensino fundamental, que saltou da 92 para a 222 posicdo, Percentual de Criangcas na Escola, que
saltou da 62 para a 112 posicdo e Taxa Bruta de Frequéncia a Escola, que saltou da 102 para 192 posicdo;

« A razao brancos/negros melhorou ligeiramente, evoluindo para valores mais proximos de 1, para todos os
indicadores, exceto para a Taxa de Analfabetismo Funcional.
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Tabela 62
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Espirito Santo na década de 90 -B

. Fundamental Médio Total
Indicadores
1995 1999 A% 1995 1999 A% 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Concluséao ") 10,8 94 -13,0|1 3,9 3,6 -7,7
®) ® ) ®
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusdo 517 587 135| 70,7 752 64
® ®) (14
12) Gasto Publico em Educagéo como % PIB 3,7 4.1 13,3
@3) @
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) @ 1.070 1154 7,9 | 867 711 -18,0| 1.221 1.302 6,6
(10) (10) (16) (21) 11) (11)
14) Distorcéo Idade-série ¢
14.1) Privada 6,1 17,6
(9) (11)
14.2) Publica 33,7 56,5
(5) (6)
14.3) Total 30,6 50,3
®) ®
15) Taxa de Promogao ™ 704 790 122]| 70,3 749 65
(3) (5) (1) (6)
16) Taxa de Repeténcia 256 156 -391| 257 17,2 -331
@ ®) F) @
17) Taxa de Evasdo 40 54 350| 40 79 975
(2) (12) (2) (16)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto poés-graduagéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para ESPIRITO SANTO
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):
« Redugdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino;

-« Aumento na taxa média para conclusdo, nos dois niveis de ensino, ndo se alterando a posicdo relativa do estado
no ensino fundamental e perdendo o estado 4 posicdes no ensino médio;

- Relativamente, o Estado ocupa 52 e 62 posigdes de menores taxas de distorcao idade-série, na rede publica para
os ensinos fundamental e médio, respectivamente.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

. Aumento expressivo da taxa de evasdo, nos dois niveis de ensino, deixando o estado a 22 posigdo nos dois niveis
de ensino, para ocupar a 123 no ensino fundamental e 162, no ensino médio; reducdo na taxa de repeténcia nos
dois niveis de ensino;

. Aumento absoluto da taxa de promogdo nos dois niveis de ensino, mas com perda de posigdes relativas.
Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB de 3.7% para 4.1%, ocupando o Estado apenas a 212 posigao
em 2000;

« Pequeno aumento no gasto publico médio por aluno no ensino fundamental e redugdo no ensino médio.
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Tabela 63
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Minas Gerais na década de 90 - A
. . 1991 2000 Variagéo %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total B N Total
1) Percentual de Criancas na Escola (” 86,3 79,7 1,084 828|967 952 1,016 959| 12,0 195 158
© )
2) Taxa Liquida de Escolarizagao @
2.1) Ensino Fundamental 84,4 779 1,084 80,9 | 926 90,8 1,021 916] 98 16,5 133
(10) 9)
2.2) Ensino Médio 21,1 85 2491 14,4 | 49,2 31,4 1,567 40,3 ]1133,4 271,0 179,4
(10) (8)
3) Taxa Bruta de Escolarizagéo ®
3.1) Ensino Fundamental 101,8 96,3 1,057 98,9 | 1159 122,0 0,950 118,9| 13,9 26,7 20,2
(16) (23)
3.2) Ensino Médio 42,3 225 1,879 31,8 93,8 73,4 1,277 83,6 |121,7 226,3 162,6
(13) (10)
4) Analfabetismo
4.1) Criangas (7 a 14 anos) 12,7 23,9 0,534 186 | 4,7 85 0,556 6,6 |-63,1 -64,6 -64,6
(10) (8)
4.2) Jovens (15 a 24 anos) 4,3 9,7 0,447 71 1,8 38 0475 2,8 |-57,9 -60,3 -60,0
(10) (10)
5) Analfabetismo Funcional “@ 30,2 451 0,669 37,3 21,8 33,2 0,656 26,9 |-28,0 -26,5 -27,7
(10) 9)
6) Anos de Escolaridade ® 55 36 1,541 4,6 6,5 46 1420 56 | 17,2 272 21,4
(11) (12)
7) Taxa de Alfabetizac&o de Adultos © 871 759 1,147 818|915 839 1,09 880| 50 105 7,6
(9) (10)
8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola (7) 659 579 1138 61,7 816 76,2 1,071 789 23,9 31,6 27,9
(15) (1)
9) IDH-Educagéo ® 0,800 0,699 1,144 0,751|0,882 0,813 1,085 0,850 10,3 16,3 13,2
(12) (13)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. : B = Brancos; N = Negros; B/N = razdo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigéo relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estéo freqlientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educagéo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educagéo, independentemente da idade, em % da populagdo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagéo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que s&o
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagdo de Adultos); (7) razéo do nimero de pessoas de todas as faixas
etérias que frequientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populacdo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizagado de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para MINAS GERAIS
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora, embora o Estado tenha perdido posicdo relativa no
IDH-Educagdo, passando da 122 para a 132 posigao;

« Em termos de posicao relativa, apenas para o indicador 4.2, o Estado manteve sua posicao relativa (102 posicao);
para os indicadores 3.1, 6, 7, 8 e 9, o Estado piorou sua posicao relativa; destaque negativo para a Taxa Bruta de
Escolarizacdo, no ensino fundamental (da 1623 para 232 posigdo) e Taxa Bruta de Freqiiéncia a Escola (da 152 para
212 posicdo);

« Para os indicadores 1, 2, 3.2, 4.1 e 5, o Estado melhorou sua posigao relativa;

« A razdo brancos/negros melhorou ligeiramente, evoluindo para valores mais proximos de 1 para todos os indica-
dores, exceto para a Taxa de Analfabetismo Funcional.
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Tabela 64
Evolucgdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Minas Gerais na década de 90 - B

. Fundamental Médio Total”
Indicadores
1995 1999 A% 11995 1999 A% |1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo ¥ (7 | 108 93 -139| 38 36 -53
9) 4) (3) (7)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao " 582 647 112|811 756 -68
4) (5) (1) (13)
12) Gasto Publico em Educagéao como % PIB 5,0 46 -9,0
(13) (20)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) @ 1.201 1.083 -9,8 [1.182 953 -194 (1422 1.286 -9,5
(6) (11) (6) (12) (7) (12)
14) Distor¢ao Idade-série
14.1) Privada 6,1 22,7
(10) (13)
14.2) Publica 35,1 63,0
7 9)
14.3) Total 33,5 58,8
7 (11)
15) Taxa de Promog&o 59,3 81,3 37,1 | 601 748 245
(12) ) (15) (8)
16) Taxa de Repeténcia ™ 31,9 14,2 -555 (337 17,9 -469
(10) (3) (18) (8)
17) Taxa de Evasgo 88 45 -489| 62 73 177
(25) (6) (10) (11)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduacéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para MINAS GERAIS
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

« Redugdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino, com destaque para o ensino fundamental,
que passa da 92 para a 42 posigao;

« Aumento na taxa média para conclusdo no ensino fundamental, mas redugdo, no ensino médio, deixando a
primeira posicao para ocupar a 132, em 2000;

.« Em termos de posigdo relativa, o Estado apresenta melhor performance na taxa de distorgdo idade-série para a
rede publica que para a rede privada;

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

. Redugdo expressiva das taxas de evasdo e repeténcia no ensino fundamental, provendo um aumento também
expressivo, da taxa de promogdo, passando da 122 posicdo para a 23;

« No ensino médio, hda um aumento da evasdo, mas reducdo significativa da taxa de repeténcia, melhorando, em
muito, a taxa de promogdo, que passa da 152 posicao para a 8?;

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

« Juntamente com Santa Catarina, é o Unico estado que teve reducdo do percentual de gastos em relagdo ao PIB,
passando de 5% para 4.6%;

« Redugdo no gasto publico médio por aluno, nos dois niveis de ensino.
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Tabela 65
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Rio de Janeiro na década de 90 - A

. . . 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total| B N B/N Total| B N Total

1) Percentual de Criancas na Escola (” 91,4 84,8 1,078 87,8 97,1 953 1,019 9,1 63 124 95
@) ®)

2) Taxa Liquida de Escolarizagéo @

2.1) Ensino Fundamental 88,7 810 1,095 846|925 892 1,037 90,8| 43 102 7,3
®) (11)

2.2) Ensino Médio 346 150 2,307 249 | 51,2 30,2 1,695 41,0 | 47,9 101,2 64,8
(3) (7)

3) Taxa Bruta de Escolarizagao ®

3.1) Ensino Fundamental 110,3 106,1 1,040 107,9|120,5 127,6 0,944 123.9| 9.2 20,4 14,9
@ (17)

3.2) Ensino Médio 64,8 37,0 1,754 509 | 99,3 77,3 1,286 88,6 | 53,3 109,1 74,0
(3) (6)

4) Analfabetismo

4.1) Criancas (7 a 14 anos) 86 169 0511 12,7| 47 87 0542 6,7 |-452 -484 -473
(6) (9)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 31 59 0525 44 | 14 27 0512 20 |-553 -54,1 -54,7
®) ®

5) Analfabetismo Funcional @ 18,4 30,3 0,609 238|145 230 0628 183 |-21,4 -23,9 -23,1
@ @

6) Anos de Escolaridade 75 52 1445 65| 81 60 1350 72| 91 168 11,6
@ @

7) Taxa de Alfabetizacdo de Adultos © 93,0 86,8 1,072 90,3| 951 91,1 1,044 934| 23 50 3.4
(2) (4)

8) Taxa Bruta de Freqiiéncia a Escola @ | 76,9 64,2 1,199 705 | 87,7 79,7 1,100 83,8 | 13,9 24,2 188
® ©

9) IDH-Educagéo @ 0,877 0,792 1,107 0,837]0,926 0,873 1,061 0,902 56 10,2 7,8
(2) (4)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS.: B = Brancos; N = Negros; B/N = razdo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estéo freqlientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educacéo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educagéo, independentemente da idade, em % da populagdo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagéo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que s&o
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagdo de Adultos); (7) razéo do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias que frequientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagdo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizagdo de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observacGes sobre os indicadores educacionais para o RIO DE JANEIRO
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

- Para todos os indicadores analisados, houve uma pequena melhora, ndo sendo essa melhora suficiente para a
manutengdo do posicionamento relativo do Estado, em 2000;

« Em termos de posicao relativa, para os indicadores 5 e 6, o Estado manteve sua posicdao relativa na 22 posigdo;
para os demais indicadores ocorreu perda relativa de posicdes; destaque para a Taxa Bruta de Escolarizagao no
ensino fundamental (da 4@ para 172 posicdo); além disso, o Estado, que ocupava a 22 posicdo no IDH-Educacdo,
passa para a 42 posigdo, principalmente por causa da Taxa Bruta de Frequéncia a Escola, que passa da 32 para a
92 posicdo;

« A razdao brancos/negros melhorou ligeiramente, evoluindo para valores mais préximos de 1, para todos os indica-
dores, exceto para a taxa de analfabetismo entre os jovens de 15 a 24 anos.
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Tabela 66

Atingir o ensino basico universal

. Fundamental Médio Total”
Indicadores
1995 1999 A% 11995 1999 A% [1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo 7 | 10,0 9,7 -30 |37 37 0,0
(3) (7 (1 (12)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao 492 646 313 (71,7 737 28
(10) (6) (10) (18)
12) Gasto Publico em Educagéo como % PIB 3,2 3,5 9,3
(25) (24)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) 1.227 1.357 10,6 [1.371 1.110 -19,1 [1.832 1.962 7,1
(3) (5) 4) (6) (2) (2)
14) Distorgao Idade-série
14.1) Privada 10,2 26,5
(15) (16)
14.2) Publica 425 67,1
(9) (12)
14.3) Total 36,5 58,1
(8) (10)
15) Taxa de Promogao ™ 66,5 776 16,7 |60,7 712 173
(6) (6) (14) (15)
16) Taxa de Repeténcia ™ 271 182 -32,8 [319 210 -342
(6) (7) (15) (13)
17) Taxa de Evasdo () 64 42 344 |74 78 54
(14) (4) (18) (14)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacbes sobre os indicadores educacionais para o RIO DE JANEIRO
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

93

Redugdo no tempo médio para conclusdo, no ensino fundamental, mas o Estado piora a sua posicdo relativa nos
dois niveis de ensino, com destaque para o ensino médio, que o faz deixar a primeira posicdo para ocupar a 122,
em 2000;

Melhora absoluta e relativa na taxa média para conclusdo no ensino fundamental; aumento apenas absoluto, para
o ensino médio;

- Redugdo expressiva das taxas de evasdo e repeténcia no ensino fundamental, provendo um aumento da taxa de

promogao, mantendo a 62 posicao;

« No ensino médio, ha um aumento da evasdo, mas reducdo significativa da taxa de repeténcia, melhorando a taxa

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

de promogdo, mas pouco alterando sua posicdo relativa;

. Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB, passando de 3.2% para 3.5%, um dos menores indices no

pais;

« Aumento no gasto publico médio por aluno no ensino fundamental e redugdo no ensino médio.
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Tabela 67
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado de Sao Paulo na década de 90 - A

. . . 1991 2000 Variagéo %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total| B N B/N Total| B N  Total

1) Percentual de Criangas na Escola {” 90,8 854 1,063 89,1 97,3 958 1,016 968 | 7,2 121 8,6
2) (3)

2) Taxa Liquida de Escolarizacgo ?

2.1) Ensino Fundamental 90,1 84,7 1,064 884 | 954 935 1,020 948 58 104 72
(2) 3)

2.2) Ensino Médio 314 13,1 2,393 26,6 | 61,7 414 1491 556 | 96,2 2150 109,5
2) (1)

3) Taxa Bruta de Escolarizagao ®

3.1) Ensino Fundamental 109,4 108,8 1,005 108,9(116,2 125,3 0,927 118,8] 6,2 152 9,1
(3) (24)

3.2) Ensino Médio 60,6 33,8 1,793 53,2 (1054 87,3 1,207 99,9 | 74,0 158,6 87,7
2) (2)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 6,7 11,7 0,571 8,1 43 72 0594 52 |-36,0 -38,5 -36,2
O] 4

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 25 54 0468 34 1,1 23 0,503 1,5 |-551 -58,2 -56,1
(2) (2)

5) Analfabetismo Funcional 23,5 36,0 0,653 26,6 | 16,3 24,8 0,659 18,6 |-30,4 -31,1 -30,2
(5) 4)

6) Anos de Escolaridade 62 42 1497 58| 73 54 1360 6,8 176 295 1838
(3) )

7) Taxa de Alfabetizac&o de Adultos © 91,5 845 1,083 898|945 901 1,049 934| 33 66 39
(5) 3)

8) Taxa Bruta de Freqiiéncia a Escola 742 643 1,153 71,4 853 792 1,077 835|150 232 17,0
2) (11

9) IDH-Educaggo @ 0,857 0,778 1,102 0,837(0,915 0,865 1,058 0,901| 6,8 112 7,6
(3) (5)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS.: B = Brancos; N = Negros; B/N = razdo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estéo freqiientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educagdo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagdo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educacgéo, independentemente da idade, em % da populagéo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagdo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que s&o
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagdo de Adultos); (7) razéo do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias que freqiientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagdo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizagcdo de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para o SAO PAULO
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

- Para todos os indicadores analisados, houve uma pequena melhora, mas o Estado perdeu posicdo relativa para
o IDH-Educagdo, principalmente devido a expressiva perda de posicdo relativa da Taxa Bruta de Frequiéncia a
Escola, que passou da 22 para a 112 posigdo;

« Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 3.2, 4.2 e 6, o Estado manteve sua posicao relativa; para os
indicadores 1, 2.1, 3.1, 4.1, 8 e 9, ocorreu perda relativa de posicdes; destaque negativo para a Taxa Bruta de
Escolarizagdo, no ensino fundamental (da 32 para a 242 posicao), Analfabetismo de Criangas de 7 a 14 anos, em
que perdeu a primeira posicdo, passando para a 42 posigao;

« A razdo brancos/negros melhorou ligeiramente, evoluindo para valores mais préximos de 1, para todos os
indicadores, exceto para a Taxa de Analfabetismo Funcional, que se manteve estavel.
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Tabela 68
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Sao Paulo na década de 90 - B

. Fundamental Médio Total )
Indicadores
1995 1999 A% [1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo (7 | 98 87 -112| 39 35 -10,3
Q)] Q] 4) )
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao ) 56,2 73,3 304 | 67,2 762 134
(7) Q] (18) (11)
12) Gasto Publico em Educagao como % PIB 2,8 3,0 6,6
@7 @7
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$)(2) 1.209 1229 1,7 |1.200 998 -16,8|1.467 1575 7.4
(5) (8) (5) (9) (6) (6)
14) Distorgéo Idade-série o
14.1) Privada 4,2 14,7
4) (6)
14.2) Publica 211 44 1
1 (2)
14.3) Total 19,1 40,2
(1) (3)
15) Taxa de Promogao 72,7 882 213|663 774 167
1) 1) (5) (3)
16) Taxa de Repeténcia ™ 228 82 640|272 150 -44,9
() (§)] ®) 3)
17) Taxa de Evaszo 45 36 -200| 65 76 169
(5) (2) (11) (13)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para SAO PAULO
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

- Redugdo no tempo médio para conclusdao, no ensino fundamental, mantendo o Estado a excelente primeira
posicdo; redugdo também no ensino médio, ganhando o Estado uma posicdo relativa, passando para a 3@ posi-
Gao;

« Aumento significativo da taxa média esperada para conclusdo nos dois niveis de ensino; destaque para o ensino
fundamental, em que passa a ocupar a primeira posicao em 2000;

- Menor taxa de distorgdo idade-série do pais, na rede publica, no ensino fundamental e a segunda menor no ensino
médio;

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

- Redugdo das taxas de evasdo e repeténcia no ensino fundamental, provendo ao estado a manutengdo da primeira
posicdo na taxa de promogdo; no ensino médio, ha um aumento da taxa de evasdo e reducdo da taxa de
repeténcia, de modo que a taxa de promogdo aumenta, ganhando o Estado duas posicGes relativas;

Indicadores de Gasto Publico com Educacdo (12, 13):

- Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB, passando de 2.8% para 3%, sendo esses os menores indices
do pais em 1995 e 1999;

- Aumento no gasto publico médio por aluno no ensino fundamental e redugdo no ensino médio.
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Tabela 69
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Parana na década de 90 - A

. . . 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total B N  Total

1) Percentual de Criangas na Escola @ 856 76,9 1,113 83,6 96,2 93,9 1,024 956 | 12,3 22,1 14,5
(8) (8)

2) Taxa Liquida de Escolarizagéo @

2.1) Ensino Fundamental 76,8 68,7 1,117 83,3 | 87,4 84,5 1,035 93,1| 13,8 229 11,7
(7) (6)

2.2) Ensino Médio 149 76 1966 19,8 246 149 1,659 506 | 653 959 156,3
(7) (2)

3) Taxa Bruta de Escolarizagéo ®

3.1) Ensino Fundamental 106,8 95,7 1,116 101,8(127,5 124,9 1,020 115,0| 19,4 30,6 13,0
(10) (27)

3.2) Ensino Médio 414 26,0 1592 358 68,8 53,4 1,287 96,4 | 66,2 105,6 169,4
9) (3)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 84 145 0579 99| 33 53 0617 3,8 |-61,0 -63,4 -621
(4) (2)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 3,5 75 0463 45 1,4 30 0454 1,7 |-61,0 -60,3 -61,4
6) (5)

5) Analfabetismo Funcional ¥ 31,9 491 0649 358|221 357 0619 250 |-30,7 -27,3 -30,1
(7) (7)

6) Anos de Escolaridade 52 31 1653 48 | 64 44 1466 60 | 22,8 385 254
(8) (7)

7) Taxa de Alfabetizagao de Adultos © 88,0 757 1,163 851|923 837 1,104 905| 50 106 63
(6) (6)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola @ 65,7 54,7 1,201 63,1 84,7 76,5 1,107 82,9 | 29,0 39,9 31,4
(11) (12)

9) IDH-Educagzo @ 0,805 0,687 1,172 0,778(0,898 0,813 1,105 0,879| 11,6 18,3 13,0
(6) (7)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS.: B = Brancos; N = Negros; B/N = razdo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estéo freqlientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educacdo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educagéo, independentemente da idade, em % da populagdo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagdo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sdo
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagéo de Adultos); (7) razdo do nimero de pessoas de todas as faixas
etérias que freqlientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagéo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizagado de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observacgdes sobre os indicadores educacionais para o PARANA
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma pequena melhora, mas o Estado perdeu uma posicao relativa
para o indicador IDH-Educagdo, passando da 62 para a 72 posicao;

« Em termos de posicao relativa, para os indicadores 1, 5 e 7, o Estado manteve sua posicao relativa; para os
indicadores 3.1, 8 e 9, sua posicao relativa piorou; destaque negativo para a Taxa Bruta de Escolarizagdo no
ensino fundamental (da 102 para Ultima posigdo);

« A razdo brancos/negros melhorou ligeiramente, evoluindo para valores mais proximos de 1, para todos os indica-
dores, exceto para a Taxa de Analfabetismo entre jovens de 15 a 24 anos e Taxa de Analfabetismo Funcional.
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Tabela 70
Evolucdo dos Indicadores Educacionais para o Estado do Parana na década de 90 - B

. Fundamental Médio Total”
Indicadores
1995 1999 A% 11995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Concluséao e 10,5 94 -10,5]| 3,9 3,8 -2,6
6) (5) (6) (16)
11) Taxa Média Esperada p/ Concluséo 495 611 234|793 715 -98
9) (7) (3) (21)
12) Gasto Publico em Educagao como % PIB 3,8 4,0 4,4
(22) (23)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) @ 1.028 1.072 42 | 882 961 9,0 |1.275 1.348 58
(12) (13) (13) (11) (10) 9)
14) Distorgao Idade-série
14.1) Privada 2,6 10,2
(1) (1)
14.2) Publica 21,9 451
(2) (4)
14.3) Total 20,4 41,5
(2) (4)
15) Taxa de Promocao ™ 63,8 797 249|614 690 124
(7) (4) (13) (22)
16) Taxa de Repeténcia ™ 285 154 -46,0|282 224 -20,6
(7) (5) (8) (18)
17) Taxa de Evasao ) 77 49 -364|104 86 -17,3
21) (7) (22) (20)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduagao); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para o PARANA
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

- Redugdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino; destaque para o ensino médio, em que a
reducdo foi pouco significativa, perdendo o Estado posicdes relativas;

. Aumento significativo da taxa média esperada para conclusdo no ensino fundamental; redugdo para o ensino
médio, fazendo o estado cair da 323 posicdo para a 213;

« Menor taxa de distorcao idade-série do pais, na rede privada; as taxas estdo entre as menores, na rede publica.
Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

« Redugdo das taxas de evasdo e repeténcia nos dois niveis de ensino, com destaque para a reducdo da evasdo no
ensino fundamental, que passa da 212 para a 72 posigdo; relativamente, a reducdo da repeténcia no ensino médio
ndo foi significativa, pois o Estado perdeu 10 posicles;

« Aumento da taxa de promogdo nos dois niveis de ensino, com ganho relativo para o ensino fundamental e perda
para o ensino médio;

Indicadores de Gasto Publico com Educacao (12, 13):
« Aumento do percentual de gastos em relacao ao PIB, passando de 3.8% para 4%;

. Aumento ndo significativo no gasto publico médio por aluno nos dois niveis de ensino.
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Tabela 71
Evolugao dos Indicadores Educacionais para o Estado do Rio Grande do Sul na década de 90 - A

. o 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/IN Total| B N B/IN Total| B N Total

1) Percentual de Criancas na Escola " 89,2 81,7 1,091 880 976 958 1,019 97,3 | 95 17,3 10,6
(3) (2)

2) Taxa Liquida de Escolarizagéo ®

2.1) Ensino Fundamental 89,0 814 1,093 878 969 948 1,022 95| 89 165 10,0
(3) 1)

2.2) Ensino Médio 26,9 96 2792 243|511 255 2,005 47,4 | 89,8 164,3 94,6
@ @)

3) Taxa Bruta de Escolarizaggo

3.1) Ensino Fundamental 104,0 98,8 1,053 103,2|119,0 127,4 0,934 120,2| 14,4 29,0 16,5
(8) (19)

3.2) Ensino Médio 482 250 1,926 447|886 604 1,467 845|839 1414 889
(4) (8)

4) Analfabetismo

4.1) Criangas (7 a 14 anos) 77 148 0518 88 | 38 75 0504 43 |-51,1 -49,7 -50,6
(3) (3)

4.2) Jovens (15 a 24 anos) 26 66 039 32| 13 31 0398 15 [-520 -52,4 -52,1
(1) 4)

5) Analfabetismo Funcional 232 391 0,593 252 ]| 16,7 285 0,587 18,3 |-27,8 -27,1 -27,5
(3) (3)

6) Anos de Escolaridade © 57 39 1465 55| 66 50 1332 64 |159 274 167
@ @)

7) Taxa de Alfabetizacgo de Adultos © 91,3 79,8 1,144 899|943 869 1,085 933| 33 89 39
@ ®)

8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola @ | 69,8 59,5 1,174 682 | 857 782 1,095 84,6 | 22,8 31,6 24,0
4) 7)

9) IDH-Educacao @ 0,842 0,730 1,153 0,827]0,914 0,840 1,088 0,904| 86 151 9,3
@ ®)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS.: B = Brancos; N = Negros; B/N = razdo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posicéo relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estéo frequientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educacgéo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagcdo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educacéo, independentemente da idade, em % da populacéo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagdo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sdo
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizacdo de Adultos); (7) razdo do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias que freqlientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagdo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizacédo de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para o RIO GRANDE DO SUL
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

Para todos os indicadores analisados, houve uma melhora;

Em termos de posicdo relativa, para os indicadores 2.2, 4.1 e 5, o Estado manteve sua posicao relativa; para os
indicadores 3, 4.2, 7 e 8, o Estado perdeu posicao relativa; destaque negativo para a Taxa Bruta de Escolarizagdo
no ensino fundamental e médio (da 82 para a 192 e da 4@ para a 82 posicdo, respectivamente), Taxa de Analfa-
betismo entre jovens de 15 a 24 anos (da primeira para a 42 posicdo) e a Taxa Bruta de Frequiiéncia a Escola (da
42 para a 72 posicdo); cabe ressaltar que, embora para os indicadores que compdem o IDH-Educacdo, tenha
ocorrido uma perda relativa, ainda assim o Estado melhorou, relativamente, esse indice, uma vez que os trés
Estados que estavam a frente tiveram performance relativa pior;

Para os indicadores 1, 2.1 e 9, o Estado melhorou sua posigdo relativa; destaque para a Taxa Liquida de Escolarizagao
do ensino fundamental, que passou da 32 para a primeira posicao;

A razdo brancos/negros melhorou ligeiramente, evoluindo para valores mais préximos de 1, exceto para os
indicadores de analfabetismo; destaque para o indicador 2.2, que melhorou, mas ainda esta acima de 2, mos-
trando uma grande desigualdade.
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Tabela 72
Evolugdo dos Indicadores Educacionais para o Estado do Rio Grande do Sul na década de 90 - B
. Fundamental Médio Total "
Indicadores
1995 1999 A% 11995 1999 A% 11995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo ¥ (7 | 104 98 -58 | 41 39 -49
(5) (8) (11) (25)
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusdo " 58,1 662 139 [645 687 6,5
(5) 4) (22) (22)
12) Gasto Publico em Educagao como % PIB 2,9 3,5 19,8
@6 (25
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) @ 1.149 1.397 21,6 | 878 908 3,5 |1.501 1.665 10,9
) (4) (14 (15 (5) @)
14) Distorgéo Idade-série
14.1) Privada 4.7 14,4
(5) (5)
14.2) Publica 29,1 446
() @
14.3) Total 27,0 40,0
@) @
15) Taxa de Promogao ™ 716 774 81 |622 659 59
@ (7) (10 (25
16) Taxa de Repeténcia ™ 227 185 -185|275 246 -10,5
(1 8) ©) (26)
17) Taxa de Evasdo 57 41 -281]/103 95 -78
9) (3) (21) (22)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pds-graduacao); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para RIO GRANDE DO SUL
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):
« Reducdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino;

.« Aumento da taxa média esperada para conclusdo nos dois niveis de ensino, mas mantendo o Estado a posigdo
relativa, com destaque para o ensino fundamental, a 42 maior do pais em 2000;

. Baixa taxa de distorcdo idade-série nas duas redes de ensino, posicionando o Estado entre as cinco menores
taxas do pais, nos dois niveis de ensino.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

« Reducdo das taxas de evasdo e repeténcia nos dois niveis de ensino, com destaque para a redugdo da evasdo no
ensino fundamental, que passa da 92 para a 32 posicdo; relativamente, a reducdo da repeténcia no ensino médio
ndo foi significativa, passando da 62 para a penultima posigdo;

.« Aumento da taxa de promocdo nos dois niveis de ensino, com ganho relativo para o ensino fundamental e perda
relativa expressiva para o ensino médio (da 102 para a 252 posigdo).

Indicadores de Gasto Publico com Educagdo (12, 13):

« Aumento do percentual de gastos em relagdo ao PIB, passando de 2.9% para 3.5%, ocupando a 252 posicdao em
2000;

« Aumento no gasto publico médio por aluno nos dois niveis de ensino, com destaque para o ensino fundamental,
que passa da 72 para a 42 posigao.
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Tabela 73
Evolucdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Santa Catarina na décadade 90 - A
. . . 1991 2000 Variagao %
Indicadores Educacionais
B N B/N Total B N B/N Total B N Total
1) Percentual de Criancas na Escola (” 87,2 756 1,153 859 | 97,1 949 1,023 96,7 | 11,3 254 126
(5) )
2) Taxa Liquida de Escolarizagéo @
2.1) Ensino Fundamental 86,8 752 1,155 854 | 955 92,8 1,029 950] 99 234 11,2
“) @)
2.2) Ensino Médio 257 9,2 2,787 23,7] 50,5 24,2 2089 47,5 96,5 162,2 100,3
(5) (3)
3) Taxa Bruta de Escolarizagéo ®
3.1) Ensino Fundamental 99,2 87,2 1,138 97,8 1119,8 124,2 0,965 120,1| 20,8 42,5 229
(17) (20)
3.2) Ensino Médio 426 194 2193 3981 83,1 544 1,619 84,3 1106,8 180,0 111,6
(5) (9)
4) Analfabetismo
4.1) Criangas (7 a 14 anos) 74 17,0 0,435 8,5 3,1 6,5 0475 3,5 |-58,3 -61,8 -59,0
2) (1)
4.2) Jovens (15 a 24 anos) 2,8 88 0,312 34 1,2 33 030 14 |-57,5 -62,1 -58,5
@) (1)
5) Analfabetismo Funcional 237 410 0579 254|175 299 0585 188 |-263 -27,1 -26,2
“) )
6) Anos de Escolaridade 54 36 149 52 | 64 47 1,357 62 | 17,7 298 184
(5) (5)
7) Taxa de Alfabetizag3o de Adultos © 91,5 774 1,181 90,1 | 945 86,1 1,098 937 | 33 112 40
(3) (2)
8) Taxa Bruta de Frequéncia a Escola @ 63,5 52,0 1,221 62,2 | 855 758 1,129 84,4 34,7 458 357
(13) (8)
9) IDH-Educagéo ® 0,821 0,689 1,192 0,808|0,915 0,827 1,106 0,906| 11,4 20,0 121
(5) (2)

Fonte: Censos 1991 e 2000 - IBGE / Atlas do Desenvolvimento Humano 2003

OBS. : B = Brancos; N = Negros; B/N = razéo Brancos/Negros; valores entre parénteses abaixo dos indicadores referem-se a posigao relativa

NOTA: (1) % de criangas de 7 a 14 anos que estdo freqlientando a escola, independentemente do grau e série; (2) n° de estudantes matriculados num nivel de
educacdo, que tém a idade escolar oficial para esse nivel, em % da populagéo que tem idade escolar oficial para esse nivel; (3) n° de estudantes matriculados
num nivel de educagéo, independentemente da idade, em % da populagdo correspondente ao grupo de idades para esse nivel; (4) % de pessoas acima de 15
anos que tém menos de 4 anos de estudo; (5) média de anos de estudos para populagéo acima de 15 anos; (6) % de pessoas acima de 15 anos que sédo
alfabetizados, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um bilhete simples (Alfabetizagdo de Adultos); (7) razéo do nimero de pessoas de todas as faixas
etarias que frequientam o fundamental, o ensino médio e o nivel superior e a populagdo de 7 a 22 anos de idade; (8) (2/3)*Taxa de Alfabetizagdo de Adultos +
(1/3)*Taxa bruta de freqliéncia a escola.

Principais observagdes sobre os indicadores educacionais para SANTA CATARINA
(dados dos censos do IBGE de 1991 e 2000)

. Para todos os indicadores analisados, houve uma sensivel melhora, expressa principalmente pelo ganho relativo
do IDH-Educagao, passando o Estado da 52 para a 22 posicdo;

« Em termos de posicdo relativa, para o indicador 6, o Estado manteve sua posicdo relativa; para os indicadores 3
e 5, sua posicdo relativa piorou; destaque negativo para a Taxa Bruta de Escolarizagdo, no ensino médio (da 52
para 92 posicao);

- Para os demais indicadores, ocorreu um ganho de posicdo relativa; destaque para a Taxa Liquida de Escolarizagdo,
do ensino fundamental e médio (da 42 para a 22 e da 52 para a 32 posicdo), Taxa de Analfabetismo de criangas
entre 7 e 14 anos (da 22 para a primeira posicdo) e de jovens de 15 a 24 anos (da 32 para a 12 posicao); o ganho
expressivo verificado no IDH-Educacdo é explicado pelo ganho nos indicadores Taxa de Alfabetizacdo de Adultos
(da 32 para 22 posigdo) e Taxa Bruta de Frequiéncia a Escola (da 132 para 82 posicdo);

« A razdo brancos/negros melhorou ligeiramente, evoluindo para valores mais proximos de 1 para todos os indica-
dores; destaque para o indicador 2.2, que melhorou, mas ainda esta acima de 2, mostrando uma grande desi-
gualdade.
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Tabela 74
Evolucdo dos Indicadores Educacionais para o Estado de Santa Catarina nha décadade 90-B

Fundamental Médio Total®)
1995 1999 A% | 1995 1999 A% | 1995 1999 A%
10) Tempo Médio Esperado p/ Conclusdo ¥ (7 || 98 93 -51| 39 35 -10,3

Indicadores

@ @ ®) @
11) Taxa Média Esperada p/ Conclusao 570 693 216 | 687 760 10,6
(6) (3) (14) (12)
12) Gasto Publico em Educagéo como % PIB 3,8 3,3 127
21) (26)
13) Gasto Publico Médio por Aluno (R$) @ 1129 966 -14,5|1.052 775 -26,4|1.412 1.198 -152
® (19 ® 18 ® (4

14) Distorgao ldade-série o

14.1) Privada 3,1 16,1
(2) (10)
14.2) Publica 24,0 40,7
(3) (1)
14.3) Total 22,4 36,0
(3) (1)
15) Taxa de Promogao ™ 66,9 81,1 212|571 763 336
(5) (3) (23) (4)
16) Taxa de Repeténcia ™ 245 146 -404| 32,0 159 -50,3
(3) (4) (17) (5)
17) Taxa de Evasgo 86 43 -50,0| 109 7,8 -284
(23) (5) (23) (15)

Fonte: IPEA/DISOC, IBGE/MP & INEP/MEC.

Nota: (*) inclui ensino infantil, fundamental, médio, superior (exceto pés-graduacéo); (1) em anos; (2) em valores reais de 2003, usando o
INPC-IBGE; (**) refere-se ao ano de 2000; (***) refere-se ao ano de 1991 e 2000;

Principais observacdes sobre os indicadores educacionais para SANTA CATARINA
(dados do INEP/MEC, IPEA/DISOC e IBGE)

Indicadores de Desempenho (10, 11, 14):

- Redugcdo no tempo médio para conclusdo, nos dois niveis de ensino, com destaque para o ensino fundamental,
gque mantém a 22 posicdo;

. Aumento na taxa média para conclusdo nos dois niveis de ensino, com destaque para o ensino fundamental, que
passa da 62 para a 32 posicao;

« Em termos de posicdao relativa, o estado apresenta melhor performance na taxa de distorcdo idade-série para a
rede publica no ensino médio e a terceira melhor para o ensino fundamental.

Indicadores de Produtividade (15, 16, 17):

- Reducdo expressiva da taxa de evasdo nos dois niveis de ensino, com destaque para o ensino fundamental;
redugdo expressiva da taxa de repeténcia nos dois niveis de ensino, com destaque para o ensino médio;

« Melhora absoluta e relativa na taxa de promogdo dos dois niveis de ensino, com destaque para o ensino médio,
que passa da 232 para a 42 posigao.

Indicadores de Gasto Publico com Educacao (12, 13):

. Juntamente com Minas Gerais, é o Unico estado que teve redugdo do percentual de gastos em relagdo ao PIB,
passando de 3.8% para 3.3%, o 26° menor indice dentre os estados em 2000;

. Reducdo expressiva no gasto publico médio por aluno nos dois niveis de ensino.
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