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Resumo

Este trabalho pretende realizar um estudo sobre a recepg¢do do discurso legal, por
meio da andlise discursiva do principio normativo da funcdo social da propriedade.
Nesse sentido, propomos que a doutrina juridica representaria a forma discursiva de
recepcdo da lei. Definimos, com isso, que o doutrinador juridico seria 0 sujeito
interpretante socialmente reconhecido para se poder produzir um sentido a lei.

Como decorréncia desse reconhecimento, o doutrinador juridico faria o papel de
leitor privilegiado da lei. Por isso, propomos que o doutrinador exerceria um poder
simbolico em relacdo a outros sujeitos também interessados em interpretar a lei,
produzindo um efeito ideoldgico na busca de se determinar um significado da funcéo
social. Em decorréncia disso, procuramos identificar a maneira pela qual principio da
funcdo social ganhou estatuto de um principio universal, valido por si s6, no qual
encontramos um processo de multiplas vozes para justifica-lo. O estudo de tais vozes se
deu através uma analise da heterogeneidade discursiva da doutrina juridica.

O arcabouco tedrico utilizado foi o da teoria semiolinguistica de P. Charaudeau,
inspirado principalmente nas teorias de Mikhail Bakhtin e Pierre Bourdieu. No campo
da anélise sobre a heterogeneidade discursiva nos baseamos nas teorias de Jacqueline

Authier-Revuz.



Résumeé

Le but de notre recherche est d'établir une étude sur la réception du discours
Iégal a partir d'une analyse discursive du principe de la fonction sociale de la propriété.
Ainsi, nous soutenons que la doctrine juridique représente une forme discursive de la
réception de la loi. Dans cette perspective, les auteurs de la doctrine juridique occupent
la place d'un sujet interprétant socialement reconnu avec la fonction de produire le sens
de la loi.

De ce point de vue, l'auteur de la doctrine juridique joue un réle de lecteur
privilégié de la loi ce qui lui donne une puissance symbolique par rapport aux autres
sujets, eux aussi, intéressés a l'interprétation de la loi. Cet effet de puissance attribué a la
lecture faite par cet auteur spécialiste produit un effet idéologique a la recherche de la
détermination du sens de la fonction sociale étudié dans cette recherche.

Par conséquent, on a pu voir que le principe de la fonction sociale acquiert un
statut de principe universel suffisant dans lequel il y a I'occurrence de multiples voix
afin de le justifier. Cette polyphonie présente dans la doctrine juridique a €té identifiée a
travers la conception de I'hétérogénéité discursive.

Le cadre théorico-méthodologique de notre recherche a été composé d'études
développées surtout par Mikhail Bakhtin et par Pierre Bourdieu et de la Théorie
Sémiolinguistiqgue de P. Charaudeau. Dans le domaine de la conceptualisation sur
I'nétérogénéité discursive nous nous sommes basés sur les théories de Jacqueline

Authier-Revuz.
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Quando se pretende realizar algum estudo abordando a tematica dos processos
comunicativos na producdo social dos discursos, tem-se pela frente um caminho
complexo, cheio de nuances e conceitos intrincados, controversos. Esse caminho se
torna ainda mais opaco e tortuoso se nos enveredarmos na pesquisa acerca dos
processos de recepcao ou de leitura dos discursos.

A principio, a recepgdo discursiva seria vista como um procedimento de
decodificacdo da fala de um individuo, ou seja, a instancia da recepcdo procura
recuperar e entender as pistas de sentido da instdncia da producdo. Nao obstante a esse
fato, 0 ato de comunicacdo® pode ser encarado como um ato de “aventura”, no qual o
sujeito que fala ndo tem a certeza de que sua fala foi ou ndo assimilada e interpretada de
modo “correto”. Assim sendo, a idéia da recepcdo discursiva representaria, por si
mesma, um campo ou um lugar de incertezas e de especulacdes quanto as possibilidades
de enquadra-la em uma teoria geral.

Em detrimento desse tipo de dificuldade, freqlientemente encontrada quando o
pesquisador em Analise do Discurso encontra-se perdido em suposi¢des quanto a
importancia que o sujeito interpretante teria em seu trabalho, decidimos tentar estudar a
recepgdo por meio da analise dos mecanismos de producéo e interpretacdo do discurso
legal. De um modo geral, poderiamos dizer que se trata de um estudo sobre o discurso
juridico, mas o viés escolhido, ou seja, 0 da recepcdo marcaria esse discurso com
algumas peculiaridades que deverdo ser esclarecidas.

Desenvolver uma pesquisa que justifique a utilizacdo do discurso juridico no
ambito das discussbes sobre a recepcdo e a leitura do discurso poderia parecer um
caminho quase 6bvio. A lei, para ser aplicada por agentes instituidos de poder, deve ser
devidamente interpretada, ja que ela ndo especificaria, em seu texto, a descricdo dos
fatos e dos interesses contidos no enredo dos conflitos sociais. Mesmo assim, a
interpretacdo da norma teria seu vinculo demasiadamente interdito na elaboracdo de
preceitos e regras de elucidagdo ou de explicacdo das reais intencdes dos legisladores. A
formacéo discursiva das leis, freqlientemente, ndo tem sido devidamente considerada.
Na verdade, a analise do texto legal tem sido ignorada. A possibilidade de se interpor
uma perspectiva interdiscursiva, polifonica e heterogénica a leitura da lei, & uma

necessidade que percebemos.

! Cf. Charaudeau (2008).
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Dentro do vasto universo discursivo dos géneros do Direito, escolnemos como
objeto de pesquisa os discursos que envolvam o tema da funcéo social da propriedade
no Codigo Civil de 2002 (fragmento 3). O impulso que nos levou a estudar esse tema
foi a observacdo, preliminar, de como o discurso da fungdo social foi recebido com
grande entusiasmo, principalmente nos meios estudantis, como se representasse uma
solucdo evidente e necessaria para se resolver o problema da luta pela propriedade. Esse
fato deveu-se, em maior parte, pela criacdo de um ambiente onde se pensava que
estavamos vivenciando um novo sentido politico, onde se estaria vivenciando a
superacdo de uma antiga ordem, com preceitos normativos e politicos que ndo serviriam
mais para se compreender o que representa a nocdo de propriedade hoje em dia. Desse
modo, nosso objetivo principal nesta pesquisa seria mostrar como a construcdo do
sentido contemporéneo e civilista da fungdo social seria uma constru¢do fundamentada
na construcdo da doutrina juridica.

Ao sentirmos aquele impacto causado pela inclusdo da funcdo social da
propriedade no Codigo Civil, pensamos que seria fértil juntarmos o suporte tedrico-
metodologico que os estudos lingiisticos possuiriam, no caso, o suporte voltado para a
Andlise do Discurso, com o0s processos de discursivizacdo recentes da funcdo social da
propriedade, para tentarmos explorar melhor a as condi¢des de possibilidade da
recepcdo discursiva aplicada a producdo dos discursos legais. Desse modo, poderiamos
determinar o peso da forca politica da recep¢do daquele Codigo, procurando tecer um
vinculo entre o contexto politico das normas, seus processos sociais de recep¢do e seu
alcance discursivo de interpretacdo ou de leitura. Porém, ao falar em discurso, politica e
Direito (producéo e interpretacdo de leis) devemos, preliminarmente, ressaltar alguns
pontos importantes, antes de adentrarmos nos esquemas que guiaram o desenvolvimento
dessa pesquisa.

A realizagdo de estudo que envolva os métodos e teorias da Analise do Discurso
tem sido um empreendimento ndo muito incomum no campo da relacdo entre
linguagem e politica. Varios trabalhos e pesquisas foram e estdo sendo feitos no sentido
de aumentar, cada vez mais, a representacdo desse tipo de tematica, especialmente em
sua forma de aliar os estudos sobre o discurso a analise das praticas sociais e aos
fundamentos ideoldgicos destas.

Da mesma forma, os estudos sobre o discurso juridico tém sido desenvolvidos de
modo consideravel. No que se refere especificamente a analise discursiva da lei, vista

como norma institucionalizada pelo Estado, a analise discursiva pode ter um campo
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fecundo de pesquisa. Devido a sua estrutura textual concisa e prescritiva e a seu
processo socio-historico de mudancas metodoldgicas de sua interpretacdo, a lei nos
apresentaria alguns elementos importantes para podermos articular tanto o alcance
comunicativo da producdo discursiva, a politica ou a politizacdo das interacdes
discursivas desencadeados pelos conflitos de positivagdo normativa e o processo de
recepcao e interpretacdo das leis.

Com base nessa possibilidade, ou seja, de se aliar os estudos socio-politicos e
juridicos com os estudos linglisticos, tentaremos trazer, como ja foi acima dito, para o
campo de andlise discursiva o principio normativo da funcd@o social da propriedade.
Este principio compde-se fundamentalmente de trés leis, distribuidas segundo
determinados estagios de interpretacdo e de mudanca historica no ordenamento juridico
brasileiro. Mesmo que ja se possa ter em mente que se trata de um principio que busca
estabelecer um norte “social” a utilizacdo da propriedade no ordenamento juridico
brasileiro, esse principio foi criado e mantido sob a atmosfera de conflitos e tensdes
sociais. Essa atmosfera, contudo, seria também constantemente relativizada e
desconsiderada em seu aspecto politico-discursivo, fato este que, desde ja, colocaria o
principio em constante debate sobre sua forga e eficacia diante dos reais problemas
sociais ligados a luta pela propriedade.

Fundamentalmente, a funcdo social surgiu para regular a posse e a utilizacdo da
terra, com vistas a implantar uma politica nacional de reforma agraria. Nesse sentido,
por se tratar de leis que servissem de sentido basico para uma politica estatal para o
desenvolvimento da questdo agraria no pais, as leis da funcdo social passaram a ser
tratadas como um principio, ou seja, como uma norma geral, pela qual todas as leis mais
especificas ou regulatorias devem se orientar.

Foi a promulgacdo do Estatuto da Terra, de 1964 que tornou mais categorica e
expressiva a funcédo social. Seu contetdo estava principalmente voltado para a resolucao
de uma onda de conflitos que tornavam o sentido da reforma agraria uma necessidade
histérica. Da mesma maneira, o fim das desigualdades ao acesso a terra se apresentava
como um caminho possivel e politicamente viavel. Havia uma fé na possibilidade de
reforma agraria. Todavia, como afirma Medeiros (2003, p. 21): “Nesse contexto,
ninguém negava a necessidade de uma reforma agraria, mas ndo havia o menor
consenso sobre seu significado”. Saber o significado da reforma agréaria representava,
por consequiéncia, conhecer o sentido que a fungéo social teria por estar concretizada e

formalizada na legislacdo brasileira. Esse sentido, ainda, estaria na ordem de sua
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interpretacdo e do estabelecimento dos limites e possibilidades de sua aplicacéo, ou seja,
da passagem interpretativa da norma escrita para a norma positivada.

Por consequéncia, quando se constata algum género discursivo que toque no
problema da propriedade, ficaria evidente uma forca politica e historica que ndo poderia
deixar de ser considerada. A relacdo intrinseca entre lei, sua interpretacdo pelo Direito e
a politica ganham contornos desenhados pelos processos de conflitos socio-histéricos
pelo direito a propriedade. Segundo Silva (2002, p. 283), “a fungdo social se manifesta
na propria configuracdo estrutural do direito de propriedade, pondo-se concretamente
como elemento qualificante na predeterminacdo dos modos de aquisi¢do, gozo e
utilizagdo dos bens”. Dessa forma, a fungéo social procura modificar o modo de agir dos
sujeitos de direito em face da conduta esperada no uso da propriedade.

Até o0 momento em que concluimos nossa pesquisa, o Estatuto da Terra € ainda
utilizado para se estabelecer o regime legal dos critérios para se poder estabelecer 0s
processos de desapropriacdo e assentamento da terra. A Constituicdo Federal de 1988
sedimentou ainda mais o principio da funcdo social, proporcionando-lhe certa
atualizacdo, mas, sobretudo, dando-lhe contornos gerais para que esse viesse a ser
interpretado para ser aplicado em todo tipo de propriedade.

Abordar essa origem do principio da funcdo seria de grande importancia para se
estabelecer a relevancia politica que a interpretacdo das leis possuiria (pensa-se, até por
uma questdo de seguranga juridica, que a lei tem por finalidade justamente reduzir ao
maximo o seu escopo de interpretacdo). Contemporaneamente, a funcdo social foi
trazida para servir de principio para o Cadigo Civil de 2002. Neste codigo, porém, ndo
esta explicitada, em seu texto, a expressdo “funcdo social”. Seu sentido ficaria & mercé
de uma apropriagdo dada por intérpretes que poderiam coloca-lo na ordem do
ordenamento privado que surge no horizonte das transformacdes politicas mais recentes.

Ao se falar da revitalizagcdo contemporanea do principio da funcéo social, abriu-
se um hiato entre o sentido forte e necessario que existiria na década de sessenta e o
sentido fluido que, hoje, se tem da fungdo social. A luta pela terra, no primeiro caso
daquele estatuto rural, dirigiria o entendimento do sentido especifico da funcéo social. O
significado de “terra” (em seu sentido rural) e funcdo social estariam, a principio,
estritamente vinculadas semanticamente. Esse vinculo, por sua vez, estaria forte e vivo
para uma parcela da sociedade que estaria ligada diretamente a luta pela terra, ou seja,
ligada a uma classe identificada com as camadas mais populares que reivindicam a

terra. Além disso, os critérios objetivos da lei ajudavam esta classe a vislumbrar (por
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intermédio também de intelectuais e de alguns setores da classe média) que a funcao
social servisse para a sua ascensdo ao poder. Neste periodo, a idéia de luta de classes
atravessava boa parte do entendimento sobre o sentido das tensdes sociais. Ela, pelo
menos, era mais explicitada.

Hoje, porém, parece que a expressdo “fungdo social” ganhou um significado
préprio, validado por si mesmo. Nesse sentido, pesquisando-se na internet ou mesmo
em meios académicos, 0s enunciados que se valem da expressdo “func¢do social”, para
proporcionar sentido aos objetos e institutos?, se proliferam e se reproduzem de forma
ativa e consideravel em diversos campos de significacdo: ja existem a “fun¢édo social da
empresa”’, “fun¢do social da escola”, “fun¢do social do dinheiro”, “funcdo social da
alfabetizacao”, “func¢do social da vergonha”, “funcao social dos amantes”, etc.

Nesse sentido, embora fosse considerada historicamente consolidada e
formalizada no vocabulério juridico, a expressao “fungéo social” mereceria ser revisada,
comecando em seu aspecto mais geral até podermos chegar a seu sentido como produto
dos processos comunicacionais, dentro da construcdo de seu sentido na lei. Para isso,
sera que nao deveriamos rever algumas perspectivas, discursivas e juridico-politicas, de
recepcdo e de interpretacdo das leis, visto que a funcdo social, mesmo ndo estando a
explicitamente expressa no Codigo Civil, ganharia um sentido geral, com apelos de
universalidade, mas que, ao mesmo tempo, procura se fundamentar em uma vagueza de
sentido e de um posicionamento politico reconhecido? Bourdieu (2009a, p.121) procura

lancar alguma luz sobre esse tipo de situacéo:

N&o encontrando nada de novo para redizer ao mundo social tal como ele é,
os dominantes se esforgam por impor universalmente, mediante um discurso
inteiramente marcado pela simplicidade e pela transparéncia do bom senso, o
sentimento de evidéncia e necessidade que este mundo lhes impde; tendo
interesse no laisser-faire, eles trabalham para anular a politica num discurso
politico despolitizado, produto de um trabalho de neutralizacdo (...).

Esse movimento de transicdo tranquila, sem muitos questionamentos e reflexes da
funcéo social no Codigo Civil, foi um dos motivos pelos quais interessa-nos a pesquisa

do principio da funcéo social.

2 Neste caso, 0 que Se denomina como instituto s&o tanto as formas de organizacdo sociais com
determinados fins, como também os conceitos préprios do campo lexical juridico como a propriedade, o
contrato, etc.
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Diante, ainda, desse aparente sintoma de neutralizacdo e de reproducdo acritica,
ao se pretender compreender a funcdo social que vivenciamos, revelou-se a necessidade
de analisar como se daria o processo de formagéo e de discursivizagdo da fungdo social.
Este trabalho tem, portanto, o objetivo principal e geral de analisar um corpus
selecionado dos discursos que envolvem a formacdo do principio da funcdo social no
Caodigo Civil de 2002, de modo a demonstrar como sua forca discursiva (construcdo do
sentido) estaria hoje sendo estabelecida. Mais adiante sera especificado de que se trata
esse corpus, juntamente com 0s outros objetivos e questdes mais especificas deste
trabalho. Antes, seguiremos, por enquanto, com algumas reflexdes sobre as orientacdes
analitico-discursivas que pretendemos realizar, de modo a deixar nosso interlocutor a
par dos terrenos multidisciplinares que pretendemos pisar. Tais terrenos reuniriam
especialmente o campo do discurso politico, do juridico e do legislativo. Esses dois
primeiros, por sua vez, merecem algumas reflexdes preliminares sobre suas
abrangéncias nos estudos de Analise do Discurso.

Para comecar, pensamos que os estudos sobre os discursos politicos tém se
concentrado frequentemente em discursos que giram em torno da fala de sujeitos que
buscam permanecer ou conquistar o poder, onde este é concebido como aquele
governamentalmente instituido, ou seja, um poder central. Na maioria das vezes, essas
falas sdo analisadas segundo 0s momentos em que se estariam expressas 0S debates
democréaticos para se captar a atencdo e o voto dos cidaddos. Nesse sentido, tem-se a
impressdo de que o discurso politico seria confundido com o discurso de politicos ou
dos representantes politicos.

Quanto ao discurso juridico, tem-se a impressdo de que a hermenéutica juridica,
uma ciéncia que trata das regras para se interpretar a lei, estaria desligada da forca
discursiva de outros sujeitos que estariam diretamente ligados as forcas e tensdes
politicas que colocam o discurso legal no campo das préaticas sociais. Nesse sentido, se
formos analisar seu entendimento semantico geral, cotidiano e fora do ambiente
propriamente cientifico, a funcdo social teria por caracteristica mais geral designar
algumas funcdes essenciais no uso dos objetos, produtos sdcio-culturais, ou, de certo
modo, atribuir funcdes a agentes inseridos e regulamentados pela esfera puablica. Uma
cadeira, por exemplo, tem por fungdo social essencial, servir de instrumento para o ato
de sentar. Um lapis, outro exemplo, tem por funcdo social principal, servir para que

alguém possa escrever. O cidaddo, por sua vez, tem por funcdo exercer seu dever de
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cidadania, conforme é dado por um corpo politicamente estabelecido. Assim como o
politico teria por funcéo social exercer seu dever junto aqueles que Ihe deram o poder.

Percorrendo-se esse caminho logico, a partir de um sentido, pode-se dizer
primordial, a funcdo social tem por principio determinar aquilo que pode ser utilizado
por qualquer pessoa, procurando abarcar determinadas funcGes que ndo seriam
restritivas a apenas um individuo, mas sim, vinculando seu significado a uma agdo mais
universal possivel. O vocabulo “social”’, por sua vez, seria o responsavel por
proporcionar essa dimensdo ndo individualizadora ou personalista no uso linguistico
daquela expresséo.

De todo modo, a funcdo social teria um campo abrangente de constituicdo de
sentido, mas seu intuito primordial seria a modalidade de determinar, através da
construcdo de discursos, a forma de uma conduta ou uma acao social diante de um
determinado objeto. Essa acdo, todavia, ndo seria considerada, de um modo geral,

segundo principios de interpretacdes socio-culturais. Dessa forma:

Os significados dos objetos organizam-se em sistemas que ocupam um lugar
determinado na situacdo. Isto quer dizer que os objetos, antes de assumirem
um sentido particular de acordo com a experiéncia privada de um agente,
inserem-se numa rede padronizada de significacGes, participam de uma
cultura. Com isso, as orientacfes dos agentes com respeito a eles tornam-se
estaveis. Assim, um automdvel, uma vestimenta ou um punhal pode ter um
significado particular para um colecionador, uma vitima ou um fiel, de
acordo com a situacdo, mas, enquanto objetos, sdo também parte de sistemas
culturais e tém sentidos especificos para os membros de distintas
coletividades. (OLIVEIRA; QUINTANEIRO, 2002, p. 59).

Porém, mesmo levando-se em conta o fator cultural do significado dos objetos, haveria
uma grande diferenca de perspectivas em perguntarmos ‘“para que serve uma
cadeira?”, do que perguntarmos “para que serve a propriedade?”. Enquanto a
primeira pergunta procuraria estabelecer um sentido naturalizado e livre de contradicdes
aparentes, a segunda pergunta carregaria com ela relevantes problemas politicos cuja
base estaria nos fundamentos dos conflitos sociais e, conseqlientemente, na ordem das
disputas discursivas entre 0s sujeitos de comunicacao pelo poder da palavra. Por isso, a
maneira de estabelecer uma analise critica da construcdo do sentido do principio da
funcdo social e sua discursivizagdo entre 0s sujeitos, que compdem 0 processo de
producdo e recepcdo do discurso legal, sera o problema geral que tentaremos abordar

neste trabalho.
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Como no discurso juridico a funcdo social esta presente em relevantes textos
normativos para tutelar o direito a propriedade, poder-se-ia inferir que o efeito exercido
pelo sentido da funcdo social seria mais uma das estratégias discursivas para se tentar
resolver os histéricos conflitos pela propriedade, onde esta seria modernamente
vinculada ao estudo pelo direito de posse. Nesse contexto de lutas histéricas pelo direito
a propriedade, ao se discutir a temética do direito a propriedade, seja no plano juridico
ou cultural, geram-se discussfes que sdo endémicas as lutas politicas.

Contudo, ao se vislumbrar um engajamento no conteddo politico de
determinados discursos, devemos nos atentar para a especificidade do objeto de estudo
que estamos colocando em pauta. Os estudos em Andlise do Discurso, que teriam um
contetdo politico, estariam concentrado, como foi dito preliminarmente acima, em
discursos de politicos ou discursos atribuidos a classe de politicos “profissionais”. Essa
postura analitica seria extremamente importante para o desenvolvimento da critica ao
discurso politico. A propria génese da Analise do Discurso, pelo menos em sua vertente
francesa, se confundiria, de certa forma, com o estudo do discurso politico voltado para
a analise discursiva de politicos e seus respectivos posicionamentos partidarios.

Contudo, esse tipo de estudo procuraria tornar, muitas vezes, auto-evidente a
producdo e recepcdo dos discursos politicos como sendo produto de falas estritamente
ligadas a discursos de politicos, em um determinado contexto dos jogos de disputa pelo
governo. Nesse sentido, o processo de comunicagdo seria organizado segundo uma
ordem discursiva onde os atores j& seriam relativamente bem conhecidos, e seus papéis
ja estariam reconhecidos segundo um género de fala que se vincula a determinados
enunciados tipicos. As estratégias discursivas de captacdo de um publico, para resultar
em votos ou em anuéncias dos cidaddos, comandariam o tratamento dado ao sentido
comunicativo que o discurso politico teria. Disso resultaria um olhar que deixaria de
lado, de uma forma geral, outros discursos de contetido politico onde a captacdo de um
publico destinatario seria analisada sob a perspectiva de se estabelecer quais sujeitos
estariam aptos a receber, dar sentido e proporcionar uma leitura ou interpretagdo ativa e
enunciativa sobre os discursos de conteudo politico.

Os enunciados dos sujeitos politicos, ainda sob essa concepc¢éo partidaria, diriam
respeito, fundamentalmente, aos interesses que 0s sujeitos do discurso teriam para a
conquista governamental do poder e ndo se aprofundariam muito (com alguma
justificativa) sobre outros interesses que estariam na ordem de tensdes e lutas sociais,

baseadas nos processos e praticas concretas de interacdo social. A chamada Analise
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Critica do Discurso muito tem contribuido, também, para esse deslocamento de
posicionamento quanto a abrangéncia mais social do discurso politico, mas a adogéo
desse modelo teorico-metodologico ainda ndo poderia contemplar a analise que
pretendemos fazer, pelo fato de que pretendemos, ainda, abordar as questdes procurando
estabelecer uma base mais comunicativa, interlocutiva e/ou dialégica®.

Charaudeau (2006), ao estipular sua analise geral sobre o discurso politico,
tendeu ainda a focar e se manter naquele tipo de abordagem, destacando os atores
politicos, em seu contrato comunicacional, por meio da representacdo de uma instancia
politica (comandada por sujeitos que detém o poder), uma instancia adversaria, uma
instdncia midiatica e uma instancia cidadd. Essas instancias estariam colocadas de
acordo com o jogo democratico que busca determinar quais sdo 0S sujeitos que
exerceram o poder. O discurso politico seria visualizado como politico pelo fato de
envolver temas e assuntos voltados para o debate partidario, com vistas convencer 0s
cidadaos a eleger tal ou outro candidato. Com isso, reconhece-se que o discurso tem um
contetdo politico justamente por se tratar de discursos que giram em torno de um
ambiente governamental, onde se escolheria para se analisar o discurso as falas de
politicos e suas repercussdes na esfera cidada.

Dessa forma, como modo de ampliar essa nocdo de que o discurso politico se
reduziria a esfera de atuacdo do politico (profissional ou do cidaddo votante),
procuraremos adentrar nos processos de comunicacdo constituidores do discurso da
funcdo social da propriedade, estabelecendo uma forma de analisarmos ndo s6 os atos
de linguagem e sua adequacdo do discurso politico (Charaudeau, 2006) voltadas para as
falas de politicos, mas também como esse contrato se daria como um fato social, onde
seus atores, protagonistas ou, de um modo geral, seus sujeitos de fala, estariam
exercendo determinadas funcbes politicas gque ndo necessariamente estariam no
conjunto do exercicio governamental ou partidario de poder.

O contrato comunicacional (Charaudeau 2008), por isso, aléem de representar
uma forma de analisar como os discursos ndo possuiriam um sentido ou significado por
si s, para isso dependendo da relacdo entre sujeitos de fala, poderia ser visualizado
dentro de seus vinculos historicos e estruturais, e, conseqiientemente, na visualizacdo

das relagdes socio-discursivas que tem contetdo politico. Neste caso, se considerarmos

® Além disso, pensamos que seria interessante deixar que o proprio objeto de estudo nos encaminhe para
um pensamento critico, € ndo a teoria sendo aplicada de modo a tornar seu objeto ideologicamente
criticavel a priori.
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que o poder circula entre as relacdes discursivas, e as relagcdes e praticas sociais estdo na
base dessa circulagdo do poder, entdo o contrato comunicacional, em seu contetdo
politico, ndo poderia se furtar de estabelecer, como figuras certas de suas trocas
linglisticas, outros papéis sociais que ndo somente a de politicos (candidatos a eleicao,
membros de partidos politicos, etc).

No campo do discurso juridico, em complemento a essa postura quanto a
formacdo do discurso politico, tem-se preconizado, sobretudo, a andlise de textos
judiciarios que giram em torno do estudo das estratégias e procedimentos
argumentativos do discurso. De um modo mais geral, os estudos analiticos dos
discursos juridicos se constituem dos corpora tomados de pecas processuais, ritos do
tribunal do jari ou debates processuais. Pouco se tem noticia de trabalhos que procurem
abordar os textos juridicos vinculados a producdo discursiva das leis. Esta constatacao
pré-concebida teria alguma justificativa pelo fato de que a interpretagdo das leis foi e
ainda é, ao menos nos ambientes académicos, reservada aos estudos de hermenéutica
juridica. Esta disciplina, ndo obstante suas diferentes e contrastantes vertentes teoricas,
geralmente possuiria um sentido de buscar uma ciéncia da interpretacdo, criando normas
e técnicas que auxiliariam os chamados operadores do direito (advogados, juizes,
promotores, etc) a aplicar as leis segundo uma maxima aproximacao da real intencao do
legislador. Por isso, embora a hermenéutica juridica represente uma modalidade,
historicamente e academicamente consolidada, que visa orientar a interpretacdo correta
da lei, seus processos de investigacao do real sentido da lei procurariam se fixar ou se
focar prioritariamente na ponte deciséria entre a lei e sua aplicacdo, deixando para
segundo plano, ou até para terceiro plano, a forca expressiva e dialdgica dos sujeitos que
objetivamente devem recepcionar as leis e, por conseqiiéncia, 0s sujeitos que
discursivizam sobre as leis. Resta salientar, ainda, que a hermenéutica juridica, ainda,
estabeleceria 0s sujeitos de interpretacdo da norma como aqueles institucionalmente
atribuidos para essa funcéo, deixando de lado os sujeitos que produzem um discurso
especializado de sistematizacdo do conjunto de leis (mais tarde, vamos denominar
caracterizar melhor esses sujeitos, conhecidos por doutrinadores juridicos).

Com isso, terminamos essas reservas preliminares sobre os discursos envolvidos
nessa pesquisa. Essas nogdes seriam validas para um estudo introdutorio da analise,
especialmente porque seria interessante abrir espaco diante de idéias ja firmadas,
especialmente no que se refere ao que se ensina como formas de interpretacdo de leis

nas escolas de Direito. Do mesmo modo, seria valido, ainda, poder visualizar a lei como
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um discurso, que participaria dos processos de comunicacéo, e sua base de sustentacéo,
em termos de verificar se sua eficicia normativa, decorreria de sua recepgao dentro de
uma estrutura de praticas e interagdes sociais.

Dessa forma, dadas essas primeiras nogdes sobre o0s principais géneros
discursivos que irdo circunscrever as nossas analises mais especificas, quais sejam, o
discurso legislativo, o discurso juridico e o discurso politico, poderiamos dizer que esta
pesquisa procuraria trabalhar com um género discursivo de diferentes origens. Esta
interface entre géneros promoveria, mais uma vez, outra perspectiva na “tradicional”
concepcao governamental-partidaria do discurso politico, pois o quadro comunicacional
desse discurso comportaria outros sujeitos, socialmente reconhecidos, sem que se perca
0 contelido e a visada politica. Em segundo lugar, a analise do discurso juridico ndo se
reduziria ao aspecto judiciario ou a interpretagdo voltada a hermenéutica juridica, pois a
relacdo dialdgica ou comunicativa entre a producdo da lei e sua recepgéo traria consigo
uma reflexdo sobre a tensdo que existiria entre o papel de legitimidade social que
determinados sujeitos possuiriam para recepcionar a lei, e a possibilidade de que toda lei
teria de obter varias alternativas de leituras e de interpretacdo. Em terceiro lugar,
conseguindo articular esses trés géneros, seria possivel mostrar como um ideario
politico se estabeleceria nos processos de praticas sociais, responsaveis pelos processos
de comunicacdo dos discursos juridicos, que lutam pelo monopdlio de interpretacdo das
leis. Sob essa concepgdo, ainda, poderiamos nos reportar a Bakhtin (2006), e procurar
ampliar sua nocdo de passagem ideoldgica dos géneros primarios, fruto dos discursos
das interacdes e praticas sociais do cotidiano, ou orais, e 0s géneros secundarios, fruto
de elaboracdes de especialistas, literatos, etc.

Nesse sentido, ao se tentar modificar o angulo de perspectiva pelo qual o
discurso politico seria percebido, como foi mencionado anteriormente, podemos
analisar como as relagdes entre os sujeitos, que fazem os discursos circularem, podem
também serem politizadas. Quando falamos em politizar a forma de se analisar a
atividade discursiva, procuramos refletir sobre as relagdes discursivas em que néo estéo
evidentes que os sujeitos envolvidos nas trocas linglisticas representam uma classe
politica ou uma instancia propriamente governamental, ou seja, composta por quem
detém uma imagem de politico e/ou cidadaos eleitores. Pretendemos, ao contrario,
mostrar como as relacdes que inspirariam um conteddo politico ndo seriam auto-

evidentes, assim como essas relagdes, em seu quadro comunicacional (Charaudeau,
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2008), seriam politicamente concebidas segundo o poder estruturado dos papéis sociais
dos sujeitos comunicantes.

Por consequéncia, se no quadro em que se apresentam 0s sujeitos politicos,
distribuidos nas instancias acima abordadas, sdo determinados os contetdos politicos
que sdo analisados segundo o grau de poder que aqueles sujeitos exercem, em outros
casos, seria 0 proprio contrato comunicacional que deveria ser, também, analisado
politicamente, mas considerado um elemento importante para a representagdo dos
processos discursivos do discurso juridico. Isto se justificaria devido as tens@es sociais
que circunscrevem a luta dos sujeitos sociais pelo direito a palavra. Neste campo de
disputa, ou seja, do direito dos sujeitos a palavra, tem-se a constatacdo de que os
sujeitos do discurso buscariam se colocar em situagdo de exercer (na pratica) um poder
socialmente reconhecido, cujos interesses visariam, explicita ou implicitamente,
favorecer determinadas classes ou grupos de sujeitos.

Determinados discursos, como, no nosso caso, a lei, teriam um sentido que, ao
mesmo tempo, provocaria necessariamente uma interpretacdo de todo e qualquer sujeito
que estivesse sob seu julgo, mas que também estaria inserido em uma estrutura de
vinculos socio-histéricos que fariam com que essa interpretacdo da lei ndo se afirmasse
de modo tdo pacifico ou imediato. Por esse motivo, ao se estudar o processo de
recepcdo da lei, ndo se poderia apenas estabelecer uma analise sobre a constru¢do do
sentido através de uma abordagem contratual, procedendo-se como se a escolha dos
sujeitos que compdem o processo de producdo e de recepcdo da lei fossem escolhidos
aleatoriamente. Seria preciso, também, considerarmos que haveria um relevante
interesse politico em se interpretar a lei e que, para isso, 0S sujeitos, sécio e
historicamente concebidos, lutam pelo reconhecimento ou o poder de dar uma leitura
especifica e que tenha eficacia junto a forca de sua posi¢do discursiva, dentro do quadro
de comunicagéo.

Os teoricos do marxismo, por exemplo, procuraram constantemente ressaltar,
com argucia, como as relacBes contratuais podem esconder implicitos discursivos que
ndo seriam determinados como pontos arbitrarios ou naturais, onde toda e qualquer
relagéo contratual pudesse ser verificada fora de um momento histdrico definido e das
relagcBes sOcio-estruturais que o sustentariam. Quando se pdde compreender que ndo
havia nada de natural e espontaneo nos contratos entre capitalistas e trabalhadores, que
vendiam sua forca de trabalho para aqueles pensando que tinham liberdade para

escolher suas condi¢cBes de emprego segundo condi¢bes de mercado, entdo houve
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possibilidades de politizar estas relacdes contratuais, demonstrando que elas ndo seriam
nada ingénuas ou relacionadas a um caso especifico sem consequéncias analisaveis para
um entendimento geral da sociedade.

Por isso, guardadas as devidas reservas, proporcGes e pertinéncias quanto a
teoria marxista, as regras para as trocas linguageiras poderiam ter no contrato nao
apenas sua finalidade de se determinar quais seriam as condi¢fes de possibilidade da
comunicacdao, mas também seu modo de garantir que determinados sujeitos ou grupos
estabelecam as formas de como o discursivo estudado teria seu mais legitimo e
verdadeiro sentido. Em outras palavras, seria através do contrato comunicacional que
poderiamos determinar ndo somente como 0s sujeitos co-constroem o sentido dos
discursos (finalidade comunicacional), mas, também, como esses sujeitos, devido a seu
poder de reconhecimento historico e social, pretendem constituir (com a finalidade geral
de reproduzir os discursos nas relagdes sociais) as relagcbes que comporiam 0 proprio
quadro de comunicacdo, concretamente concebido.

Nesse sentido, voltando-se um pouco sobre um tema a tema anteriormente
abordado, a hermenéutica juridica ndo alcancaria a articulacdo que se estabeleceria entre
a producdo do texto da lei e sua recepgdo pelos sujeitos socialmente reconhecidos para
interpretar-lo. Além disso, os estudos desse tipo de hermenéutica, de forma geral, ainda
n&o se atentaram sobre o caminho socialmente estruturado pelo qual a lei percorreria, da
sua producdo até sua recepcao, até ser efetivamente aplicada. Com isso, poder-se-ia
abrir espaco para a discussdao sobre uma possivel contradicdo entre uma estrutura
socialmente constituida de recepcdo da lei, e sua possibilidade, dada a caracteristica
prépria a cada discurso de ser incompleto, de haver formas ou possibilidades plurais de
leitura e interpretacédo da lei. Essa contradicdo vai orientar nossos objetivos mais gerias,
no sentido de procurar determinar como se daria a relagdo, aparentemente nao
conflituosa ou ideoldgica, entre os sujeitos legitimados socialmente para recepcionar o
discurso da lei e a possibilidade de se estabelecer leituras plurais e amplas desse
discurso. Neste caso, levando-se em conta o quadro estruturado pelo processo de
construcédo de sentido do contrato comunicacional.

A lei, como principal linguagem do Estado, ndo possuiria sentido por si s6. Ela,
representando um discurso, ou seja, sendo linguagem em acdo em um determinado
contexto, deveria ser recepcionada por conjuntos de diferentes sujeitos interpretantes.
Essa forma como as leis seriam recepcionadas suscitariam varios tipos de metodologia,

com a finalidade de descobrir se a linguagem do Estado foi, ou ndo, bem entendida ou
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devidamente interpretada. Entretanto, apesar dessa preocupagdo em se determinar um
modo seguro de se saber como um discurso é recepcionado, ndo se teria ainda um
modelo ideal de pesquisa para esse tipo de enfoque, ou seja, sobre a recepcdo ou
interpretacdo. No que tange especialmente ao Direito, a hermenéutica juridica, a
principio, pouco se preocupou, até hoje, em relacdo aos sujeitos que realmente
interpretam ou tem a intencdo de interpretar a lei. A mesma hermenéutica ndo se
preocupou, ainda, em como esses sujeitos transformariam em discurso o sentido
histérico da lei, nem como esse discurso seria utilizado como estratégia para, diante das
circunstancias sdcio-econdémicas e politico-culturais, lutar pelo monopdlio do
“verdadeiro” sentido da lei.

Em face dessa lacuna nos estudos hermenéuticos e, por podermos encontrar nos
estudos da linguagem subsidios relevantes para pesquisa sobre leitura através da
recepgdo, poderiamos adotar uma postura ou um posicionamento que encontre nos
pressupostos da Analise do Discurso alguns parametros que nos indiquem o modo como
0sS sujeitos, concretamente representados e simbolicamente reconhecidos, entrariam em
um jogo de expectativas linguageiras que os facam entrar em relacGes discursivas uns
com o0s outros. Tentaremos abordar a recepcdo da lei através da chamada doutrina
juridica, tendo como um dos fundamentos a materializacao textual que ha, por parte dos
sujeitos que sdo identificados de doutrinadores.

Os doutrinadores juridicos sdo sujeitos de fala especialistas, que possuem uma
prerrogativa de conceber uma “voz” cientifica a lei. Eles, através de um viés disciplinar,
procurariam dar sentidos as diversas formas de fragmentacdo do ensino do Direito,
dando corpo as matérias de Direito Civil, Direito Penal, Direito Processual, etc. Como
conseqliéncia a este papel, os doutrinadores estdo classificados segundo uma divisao
social do trabalho juridico-académico, existindo, dessa forma, os doutrinadores
especializados em Direito Civil, em Direito penal, etc.

Além disso, a doutrina seria dado o papel historico de interpretagdo e
sistematizacdo das leis. Haveria, por esse motivo, um campo de lutas e disputas pelo
reconhecimento ao direito de falar e expressar a mais legitima forma de interpretacdo da
lei, sendo que a doutrina ocuparia um lugar de privilégio e referéncia para ser a forma
de recepcionar, expressar e explicar o conteddo normativo da lei. Por isso, a
interpretacdo da lei, na perspectiva sdcio-historica, ndo estaria em uma ordem de

completa indetermina¢do quanto aos sujeitos que teriam por interesse interpreta-la.
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Nesse sentido, dentro desse préprio jogo de trocas linguisticass entre sujeitos
enunciadores e interpretantes seria possivel, tomando principalmente esses ultimos
sujeitos seres de fala ativos, “politizar” o quadro dos sujeitos da linguagem
(Charaudeau, 2008) que proporcionaria um modelo semiolinglistico de comunicacgdo
entre os sujeitos®. Seria a partir desse processo que poderiamos visualizar o
posicionamento que cada sujeito toma no ato de comunicagdo, especialmente no que
tange ao sujeito que recepciona o discurso de um sujeito enunciador, tentando
demonstrar uma ndo aleatoriedade de quem deve estar na incumbéncia de interpretar a
lei.

Dai a importancia de se considerar um quadro que proponha um contrato de
comunicacao, que, mesmo ndo se considerando que os parceiros dos atos de linguagem
estejam frente a frente, estes sujeitos deveriam ser considerados como seres
identificaveis, quer dizer, como concretamente conhecidos e reconhecidos, tendo como
fio de ligacdo entre eles os interesses politicos e ideoldgicos (aspectos esses que serdo
melhor esclarecidos posteriormente) que estariam em jogo no processo de producao de
sentido, ou de comunicacdo. No caso da relacdo que pretendemos estudar aqui, a lei,
atraves do discurso do legislador ou da classe de legisladores, teve e ainda teria, um
vinculo com determinados sujeitos, denominados doutrinadores, que deteriam a funcao,
socialmente reconhecida, de recepcionar o discurso legal, realizar uma leitura ou
interpretacdo através dessa recepcdo e, por conseguinte, produzir uma enunciacao
especializada que teria, por sua vez, um poder simbolico que afetaria outros sujeitos que
estariam envolvidos, também, na relacdo comunicativa suscitada pela lei, devido a sua
pertinéncia socio-politica.

Em vista desse fato, e de todo esse primeiro esbo¢o ou dessa apresentacdo sobre
a necessidade de se trabalhar com relagdes comunicativas concretamente concebidas,
escolhemos como corpus para andlise as leis que tratam do tema da funcéo social da
propriedade, tentando focar, principalmente, nas normas que estdo contidas no Codigo
Civil de 2002. A justificativa de tentarmos abordar essas leis é porque 0s textos que

escolhemos analisar sdo textos de dois doutrinadores juridicos que explanam

* Neste quadro, segundo um esboco preliminar com base em Charaudeau ([1983] 2008), (e j& muito
conhecido por pesquisadores em semiolingiiistica) a instincia de recep¢do ¢é constituida por um “tu”
destinatario (TUd) e um “tu” interpretante (TUi). O TUd seria uma espécie de destinatario ideal projetado
pelo EUe (eu enunciador, ser de palavra). O EUc (sujeito comunicante empirico), EUe e TUd formam
uma triade que tornariam o ato comunicacéo assimétrico, na medida em que um dos sujeitos toma para si
a enunciacdo. Em decorréncia desse fato, observamos um TUi (sujeito empirico), que deve percorrer as
instancias projetadas pelo EUc para compreender o que é dito. Mais tarde voltaremos a esse quadro.
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diretamente sobre o principio da funcdo social. Sdo fragmentos de dois livros de dois
autores diferentes. Essas obras, contudo, ndo figurariam como obras classicas ou que
teriam alguma notoriedade consideravel. Porém, seus discursos se apresentariam de
modo tdo incisivo, categorico, grandioso e apelativo, que despertou-nos o interesse de
analisa-los, especialmente porque passava-nos a impressdao de que teriam mais
credibilidade do que eles representavam como doutrinadores. Alguns fragmentos
selecionados dos dois doutrinadores que podem dar uma amostra do que queremos

dizer:

(fragmento 1)

Tal aspecto empresarial-contratual, ou seja, sob a 6tica do poder de controle
da empresa, impde relevancia cada vez maior sob a ética contratual e, em
especial, sob o papel da funcdo social que o contrato exerce. Hoje, os grandes
acionistas, ndo sdo mais os capitalistas — mas fundos de pensdo, instituictes
financeiras, corretoras -, ou seja, “o capitalismo sem capitalistas” (TEIZEN
JUNIOR, 2004, p. 14).

(fragmento 2)

A refundacdo da propriedade prende-se a trés principios: o bem comum, a
participagdo e a solidariedade. Quanto ao primeiro, a sociedade surge porque
as pessoas descobrem uma vontade geral e um bem que é comum e dispdem-
se a construi-lo. A ele se subordinam os bens particulares; a participagao
resulta na contribuicdo de todos, a partir daquilo que séo e daquilo que tém.
A participacdo transforma o individuo em ser humano; por dltimo, a
solidariedade, que nasce da percep¢do de que todos vivemos uns pelos
outros, valor sem qual a sociedade ndo é humana. (ROSENVALD, 2004, p.
29).

Trechos como acima explicitados, como “o capitalismo sem capitalistas”, ou “valor sem
qual a sociedade ndo ¢ humana” dariam uma nog¢dao de como 0s doutrinadores
procurariam elevar determinadas idéias a um nivel de maxima necessidade, ou a um tipo
de argumentacdo, que a principio, escaparia do @mbito dos recursos apenas lgicos.
Pensemos, por exemplo, que forca simbolica poderia permitir a um sujeito, em um
contexto contemporaneo, falar em “capitalismo sem capitalistas” (mesmo usando o
artificio das aspas) amparado apenas por uma argumentacgao superficial e precéria.
Pretendemos avaliar, com isso, que a recep¢do do discurso da lei, do principio da
funcdo social no ordenamento civilista, ja estaria devidamente materializada em forma
textual, embora a doutrina trabalhe com a idéia da funcéo social da propriedade sem que
a mesma esteja expressamente tutelada na norma civil. Porém, procuraremos trabalhar

melhor essa questdo no decorrer do trabalho, até porque acreditamos que esse elemento
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de, a0 mesmo tempo esquecimento e exercicio de certa memoria®, faria parte de alguns
efeitos ideologicos provocados por estratégias interdiscursivas dos autores referidos.

Dessa forma, os objetivos gerais que esbocamos anteriormente poderiam ser

resumidos assim: analisar a constituicdo do sentido da fun¢éo social no Codigo Civil de
2002 e estipular como esse processo se daria na relagdo comunicativa entre a producao
discursiva da lei e sua recepcao pelos doutrinadores juridicos que, por sua vez, realizam
uma leitura ativa e enunciativa, ou seja, partilhamos da concepg¢do de que o ato de ler é
também uma ativacdo do eu/aqui/agora da enunciacdo. Como corolario desse objetivo,
tem-se por objetivos especificos:

1) Investigar o sentido de “fun¢do social”, em face de seu desdobramento e de
suas formas de interdiscursividade e de heterogeneidade constitutiva
(aparentemente presentes nos discursos da funcdo social), procurando
estabelecer um vinculo dialégico entre leis e doutrina;

2) Discutir a formacéo polifonica dos textos da doutrina juridica selecionada;

3) Problematizar a influéncia e o poder simbdlico-ideoldgico que o doutrinador
exerceria sobre outros sujeitos que teriam, também, possibilidades e

interesses de interpretar a lei da fungdo social.

Diante de tais objetivos, nossas hipéteses sdo, primeiramente, as de que o
doutrinador juridico participaria ativamente como sujeito destinatario do discurso legal,
através das formas de interacdo entre 0s campos ou instancias discursivas, e, atraves de
seu poder simbdlico e de sua leitura dirigida, produziria efeitos ideol6gicos sobre outros
sujeitos que também teriam interesse em realizar qualquer outro tipo de interpretacéo.
Dessa tentativa, tensa e conflitiva, de se tentar realizar um sentido ou uma leitura unica,
uma segunda hipotese é que ter-se-ia a formacdo de um ideédrio em que a transicao de
uma ordem normativa, que busque “renovar” o principio da fungdo social, poderia
representar ndo um novo aparato ético-juridico, pautada no discurso de um sentimento e
de uma moral “social”, mas sim a transi¢do do discurso publicista no trato com a luta
pela terra e pela propriedade para um discurso privatista, amalgamado pelo Cddigo

Civil e parte de sua doutrina.

® Quando falamos em memdria pretendemos chamar a atencdo ao fato de que a doutrina civil, dos autores
que serdo trabalhados, falem em “funcdo social”, mas esta existiria, expressa em texto, no estatuto da
terra (1964) e na Constituicdo Federal (1988) dentre outras leis especificas.
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Antes de discriminarmos os capitulos componentes do trabalho, seria valido
tocarmos em um ponto que sera recorrente aqui. Trata-se da questdo da ideologia. Em
Anélise do Discurso, a ideologia tem inimeros tipos de concepcdes e de conceituacgdes
sobre seu poder e seu alcance. Mesmo que o estudioso do discurso nem toque em
assuntos ou temas que precisem de alguma reflexdo politica, ele esbarra ou pode
esharrar em algum momento na necessidade de recorrer ao conceito de ideologia. De
certo modo, a ideologia, nos estudos sobre o discurso, como ndo ha uma defini¢do sobre
0 assunto, pode definir tudo e, a0 mesmo tempo, pode negar tudo. Seu conceito se
inserira, assim, em uma perspectiva de representar “qualquer sistema de idéias”.

Nesse sentido, podemos avaliar o tema da ideologia sob um prisma que nos
auxiliaria, sobretudo, a reconhecer na pesquisa 0 viés de tensdes e conflitos sociais,
presentes nas relagbes sociais, concretamente consideradas. Se assim ndo for,
correremos o rico de cair em um emaranhado de conceitos e escolas tedricas que
demandariam tempo e espaco no qual este trabalho ndo possui®. Apesar desse fato,
tedrico-metodoldgico, nos seria permitido nos valer de dois autores que procuraram, de
modo direto ou indireto, perpassar suas obras buscando abordar a temética da ideologia.
Esses dois autores sdo Bakhtin (1988; 2003; 2008) e Bourdieu (2009a; 2009b), embora
este segundo busque reavaliar a teoria ideoldgica e de classes do marxismo, tdo bem
expressado pelo primeiro autor.

Este trabalho procurard se inspirar nas teses que os dois autores elaboraram
sobre a ideologia. Nesse interim, nos permitiremos abordar a ideologia ndo sob o ponto
de vista das formas de pensar ou das crencas que cada sujeito ou cada classe de
individuos possuiriam. Por isso, entendemos por ideologia, ndo um conjunto de visdes
de mundo, de formacdes, aparelhos ou idéias gerais que formam ou condicionam a
subjetividade dos individuos. Entendemos por ideologia, baseados nas idéias daqueles
dois autores supracitados, a forma discursiva onde 0s agentes sociais, reunidos em
interesses comuns, buscam justificar e construir um falso estado social, mantendo um
sentido de inexisténcia de lutas politicas, que se baseiam concretamente em
contradigdes e paradoxos representados pelas lutas entre as classes sociais. Neste ponto,
a ideologia pode resultar em um ideario, representacbes ou imaginarios socio-
discursivos gerais (Charaudeau, 2006), mas eles estariam vinculados aos processos de

lutas estruturantes e estruturados pelas praticas sociais concretas, assim como na relacdo

® Para se ter uma nocao mais geral da amplitude de autores e escolas que tratam do tema, vale a pena o
estudo de BRANDAO, Helena N. Introducéo a Anélise do Discurso. Campinas: Unicamp, 1994.
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entre géneros primarios e secundarios (Bakhtin, 2003), ideologia oficial e ideologia do
cotidiano’ e as relacdes entre especialistas e ndo-especialistas (Bourdieu, 2009b).

Como consequéncias daquelas dindmicas comunicativas apontadas entre leis e
doutrinadores juridicos, as producdes ideoldgicas ndo se sustentariam por si s, assim
como nao tanto através da forca que os aparelhos de repressao, seja do Estado, seja do
capital, ou seja, da unido de ambos (0 que, geralmente, &€ o que imperaria). Por isso,
pretendemos proporcionar uma Visdo politizada das relagdes que o0s sujeitos
comunicantes manteriam entre si, de modo a ndo considera-las mais como um
acontecimento que se analisaria arbitrariamente, mas sim levando-se em consideragdo
0S papeis sociais que 0s sujeitos exercem nas trocas linguisticas teriam uma estrutura
relacional. Essa estrutura, por sua vez, seria fundamentada nas analises de Bourdieu
(2009a; 2009b) que estuda a relagdo entre aqueles que deteriam o direito de falar
(geralmente aqueles que possuem um capital cultural acumulado) e aqueles que ndo
teriam esse direito reconhecido, mas que estariam também envolvidos politicamente nas
intencdes comunicativas. Desse modo, conjugado com a idéia de que a ideologia seria
um processo que serve de controle dentro das dindmicas entre as classes sociais,
Bourdieu (2009b, p. 147):”a verdade do mundo social é o que estd em jogo numa luta
entre agentes armados de modo muito desigual para chegarem a visdo e a previsao
absolutas, quer dizer, autoverificantes.”

Explicitadas essas reservas sobre o terreno em que estaremos pisando, e sobre
alguns aspectos que vao estar presentes em todo o percurso da pesquisa, vamos agora
descrever como serdo subdividas as partes da analise. Antes, porém, é preciso dizer que
este trabalho tem uma perspectiva mais teérica do que propriamente pratica. Os desafios
encontrados, 0 espago de uma dissertacdo e 0 entusiasmo para com as possibilidades
multidisciplinares da Analise do Discurso foram os maiores responsaveis pelo carater
tedrico deste trabalho.

Falaremos no Capitulo 1 sobre os principais aspectos metodologicos da
pesquisa, ressaltando os problemas advindos da analise sobre o processo de recep¢do
discursiva. Ja no capitulo 2, tentaremos abordar os fundamentos discursivos sobre 0s
sujeitos da linguagem, tentando mostrar a importancia do processo de comunicacdo
dentro da interpretagdo e da leitura da lei, priorizando, contudo, a analise da figura do

sujeito receptor ou destinatario. Por fim, no capitulo 3, trataremos das caracteristicas de

" Cf. Miotello (2007).
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heterogeneidade discursivas da doutrina e da lei inseridas em um enfoque, como ndo
poderia ser diferente, de recepcao discursiva.

De acordo com esse eshogo dos elementos que dariam sustentabilidade
prosseguiremos agora com as propostas tedrico-metodoldgicas mais especificas que

serdo aplicadas na pesquisa.
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Capitulo 1 - Aspectos Metodolbgicos: o
dialogismo como proposta de solucao para a
Incerteza da recepcao discursiva
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1.1 Consideragdes iniciais

Por escolhermos trabalhar com esse viés da interacdo comunicativa e de
colocarmos em questdo os processos de recepcdo dos discursos, tomaremos como fio
condutor de nossa analise, seja de uma perspectiva que norteie as reflexdes estritamente
tedricas, seja do ponto de vista da parte propriamente pratica de analise, as teses de
Bakhtin e de Bourdieu. Procuraremos, sobretudo, articular os pontos em comum entre
esses dois autores no entendimento do objeto de pesquisa escolhido. Como
direcionamento e metodologia fundamental desta articulacdo as teorias desses dois
autores, serd utilizado o arcabouco metodologico de Charaudeau. Os fundamentos
tedricos, que este autor procurou dar aos processos de construcdo do sentido,
representardo a base do quadro comunicacional em que ficam claras a existéncia e a
posicdo dos sujeitos envolvidos nas trocas linglisticas (producdo e recepcdo dos
discursos).

Procuraremos, primeiramente, realizar algumas consideracdes acerca da
flexibilidade metodologica da Analise do Discurso. Depois, partiremos para um esboco
explicativo do objeto que estamos pesquisando, com a finalidade de deixar a par
algumas noc0es juridicas, como a de doutrina juridica e da propria funcdo social, para
os que ndo estariam familiarizados com o linguajar juridico (“juridiqués”). Tirando
proveito desse esboco explicativo, procuraremos introduzir, mesmo ndo se tratando de
uma questdo propriamente metodoldgica, as no¢des de poder simbdlico e sua relacdo
com a doutrina juridica. Agiremos assim porque pensamos que seria adequada vincular
a explanacdo sobre a doutrina juridica e o poder simbdlico, para aproveitarmos a
imagem que se estaria fazendo do doutrinador juridico. Por fim, neste capitulo
proporemos alguns enfoques sobre a perspectiva dialdgica que procuramos adotar diante
dos dilemas da recepcdo dos discursos, especialmente dos discursos que possuem um

alcance coletivo, como seria o caso da lei e, indiretamente, aquele da doutrina juridica.
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1.2 Descricéo e coleta de corpus

O corpus deste trabalho se constitui de vinte e oito fragmentos compostos
somente de leis e de doutrina juridica. Dentre eles, trés fragmentos se compdem apenas
de leis (3, 4 e 5), chamadas pelos juristas de lei “seca” é, e 0 resto se compde apenas de
doutrina juridica, todos os fragmentos se encontrando em anexo. Esses fragmentos
foram selecionados segundo uma analise prévia, onde preconizamos a selecdo das trés
principais leis que tratam do tema da funcéo social (o Estatuto da Terra, a Constituicéo
Federal de 1988 e o Cdédigo Civil). Com relagdo a selecdo da doutrina juridica, que se
compd@e de textos escritos, preconizaremos o recorte de dois autores ou doutrinadores, ja
citados na introducdo, privilegiando os trechos nos quais julgamos ser 0s mais
relevantes para os objetivos gerais e especificos do trabalho.

A classificacdo dos fragmentos foi estruturada segundo sua ordem de
aparecimento no texto, ndo necessariamente seguindo uma logica de se comecar
primeiro com as leis, depois doutrina, como ja ficou evidenciado na introducdo, onde

comegamos a mostrar alguns trechos da doutrina.

1.3 A Analise do Discurso e sua Flexibilidade Metodologica: Direito, relagéo
lei/doutrina juridica e procedimento de analise

Uma das mais relevantes caracteristicas na pesquisa em Anéalise do Discurso
(que doravante passaremos a denominar pela sigla de AD) seria sua abertura
metodologica e teodrica diante dos diferentes tipos de corpora selecionados. Em nome
dessa postura de abertura, mas ndo de escancaramento, costuma-se falar, nos cursos ou
seminarios sobre a disciplina, que € preciso que deixe “o corpus falar”. Nesse sentido,
as praticas em AD estabeleceriam uma relagdo dialética no que tange a escolha de

formas ou métodos que melhor se adaptariam aos textos que seriam analisados.

® Fala-se em lei “seca” para designar a lei em seu aspecto ndo sistematizado, ou seja, sem se considerar
sua relacdo interpretativa com outras leis ou com a propria doutrina juridica.



36

A diversidade de fontes, as dificuldades metodolégicas ndo impediram uma
certa evolucdo dispersiva da AD. Por esta razdo, ndo é mais possivel, no
presente momento, concebé-la, como uma abordagem Unica e fechada,
centrada huma sé metodologia, num sé tipo de corpus e organizada em torno
de uma s6 grande escola. A natureza diversa do objeto-discurso, os multiplos
interesses que nele sdo projetados possibilitam a existéncia de escolas
distintas, a ampliagdo do quadro metodoldgico e uma fundamentagdo tedrica
em pressupostos cada vez mias amplos. O resultado é um elenco de
abordagens cada vez mais apurados e orientadas para recortes tematicos
especificos dos universos discursivos. (MARI et al., 1999; apud
:MACHADO, 2001, p. 42)

Em conseqliéncia dessa postura, a escolha e analise do corpus modificariam ou
influenciariam a escolha da metodologia e da teoria aplicada a pesquisa, assim como a
teoria utilizada na pesquisa modificaria a forma como o corpus seria previamente
concebido ou conceituado®. Assim sendo, o tedrico-metodolégico e a prética se
modificando mutuamente.

A esse processo criativo e dialético de escolha do quadro teoérico e do suporte
metodologico do corpus, que o pesquisador pretende analisar, poder-se-ia agregar mais
um aspecto importante e ainda mais geral: a caracteristica interdisciplinar das praticas
analitico-discursivas. Esse aspecto, assim acreditamos, contribuiria, de modo
fundamental, para uma compreensdo mais ampla e, principalmente, mais critica da
analise. Isto seria perfeitamente justificavel, pois, alem de poder observar uma melhor
sintonia com o caréater de incompletude e abertura que todo discurso possuiria (com suas
caracteristicas heterogénicas e polifénicas), a abordagem interdisciplinar da AD
propiciaria que os discursos institucionalizados de varias disciplinas pudessem suscitar
novas formas de andlise, como seria 0 caso, por exemplo, do discurso juridico,
trabalhado nessa pesquisa.

Contudo, ndo intencionamos sugerir que cada tipo de corpus demandaria a
criagdo de um novo tipo de método e/ou teoria. O que pretendemos seria apenas criar
novas perspectivas e expectativas a partir de impasses que o proprio objeto de pesquisa
nos poderia revelar. Como estipula Bourdieu (2009b), alertando sobre uma possivel

perda de descobertas relevantes por motivos de rigidez metodoldgica:

Em suma, a pesquisa é uma coisa demasiado séria e demasiado dificil para se
poder tomar a liberdade de confundir a rigidez, que é o contrario da

° Neste ponto, foi de grande valia, assim como de grande sabedoria, as orientacdes da Prof. Emilia
Mendes, orientadora dessa pesquisa, que nos alertava constantemente sobre os descaminhos do
enclausuramento academicista de teorias e metodologias, que mais prejudicariam do que auxiliariam uma
perspectiva ampla acerca do estudo do objeto em pesquisa. Ainda na concepc¢do da referida professora, a
metodologia em Analise do Discurso deve ser criativa e se reinventar a todo momento.
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inteligéncia e da invencéo, com o rigor, e se ficar privado deste ou daquele
recurso entre os Varios que podem ser oferecidos pelo conjunto das tradi¢des
intelectuais da disciplina — e das disciplinas vizinhas: etnologia, economia,
histéria. (BOURDIEU, 2009b, p. 26).

Por isso, procuraremos, além de analisar os discursos propriamente ditos, apontar para
certas questdes que 0 NOSSO corpus possa Vvir a apresentar, de forma a poder tragar um
quadro mais concreto, que envolva o processo de recepcdo do discurso, a partir da
observacao das possibilidades que os discursos a serem estudados possuiriam.

Essas questdes girariam em torno, principalmente, da forma de se analisar as
possibilidades de montar um quadro de recepcao de discursos, sem que, para isso, tenha
que se valer de métodos que, a principio, poderiam ser considerados por alguns como de
maior “confiabilidade cientifica”, como, por exemplo, as pesquisas de base cognitiva e
as pesquisas de campo voltadas para a analise quantitativa e/ou qualitativa.

Nesse sentido, tentaremos articular algumas teses sobre a recepc¢édo discursiva,
voltadas principalmente para a analise da leitura, tomando como objeto principal de
estudo a relacdo que existe entre a lei e a doutrina juridica, onde esta ultima
representaria uma das fontes para se estudar a recepcao do discurso produzido na lei.

Por isso, procuraremos estabelecer um esboco critico da relacdo sécio-historica
que se estabelece entre a construcdo do sentido da lei e sua interpretacdo ou leitura,
atraves da recepcdo discursiva pelos doutrinadores, onde esta leitura se materializaria
textualmente. Para chegar a esse quadro de producdo e de recepgdo, tentaremos,
também, afirmar aquela relacdo segundo um principio de pertinéncia que fundamentaria
um vinculo politico e, poder-se-ia dizer ideoldgico, entre a lei e a leitura especializada
dos doutrinadores.

Neste caso, acreditamos que a relagdo sdcio-histérica entre lei e doutrina, ou
entre legislador e doutrinador, poderia representar amplas possibilidades de se estudar
como sdo lidas as normas, através de sua recepcao pelos doutrinadores, recorrendo-se a
noc¢oes relacionais que considerariam a dependéncia, historicamente consolidada, da lei
diante de uma interpretacédo especializada, no caso, de seus doutrinadores.

Além disso, explanaremos sobre algumas reflexdes sobre a configuracdo dos
sujeitos no circuito estabelecido entre a producédo textual da lei e sua possivel recepcao,
ndo no sentido de tentar discutir uma maneira de se criar formulas de leitura da lei, mas,

sim, de levar em conta a existéncia de atores socialmente estruturados e historicamente
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constituidos que teriam por funcdo, justamente, promover um sentido histérico-
discursivo as leis do principio da fungdo social da propriedade para o Codigo Civil.

Procuraremos, a partir dessas reflexdes, seguir uma perspectiva que relacione os
préprios sujeitos envolvidos no processo comunicativo, tendo como modelo
comparativo, meramente por um exercicio de pensamento, uma analogia que se possa
fazer entre a forga ou a efetividade simbolica do doutrinador com, por exemplo, o
critico literario, o sacerdote, o critico de arte, etc’®. Como se trata apenas dum uma
forma de reflexdo critica, ndo vamos analisar textos destes Ultimos, mas somente tentar
criar referéncias de atividades, discursivas socialmente, em que o doutrinador se
utilizaria do mesmo tipo de reconhecimento social para produzir sua leitura.

Nesse sentido, nosso procedimento de analise se dara pela comparagdo das trés
leis, citadas acima, em relacdo ao sentido que a doutrina selecionada procuraria
proporcionar a fungdo social, em ultima analise, no Codigo Civil. Nesse sentido, ndo
pretendemos comparar o sentido dessas leis entre elas, em uma espécie de analise de sua
mudanca temporal, estritamente falando. Também ndo colocaremos em comparagao as
doutrinas referentes de cada lei. Isto escaparia as dimensdes deste trabalho. Colocamos
a analise de outras leis porque, preliminarmente, constatamos que a fungdo social
apareceria na doutrina do Codigo Civil de 2002, mas ndo no préprio texto dessa
codificacéo.

Alguns elementos irdo compor o enquadramento da totalidade deste trabalho. O
plano geral dos procedimentos metodologicos, tedricos e analiticos se guiarad segundo a
idéia da arquitetura do contato comunicacional. Os capitulos citados no final da
introducdo, por sua vez, sdo absorvidos nesse esquema em que Charaudeau (2008)
procura estruturar seu contrato comunicacional, compondo-se de trés elementos que
Charaudeau (2001) propGe e que envolveriam o jogo de expectativas do ato linguageiro,
dentro de uma direcdo que estipule as condi¢cbes do contrato comunicacional. Estes
seriam assim elencados e explicados:

(1) Um elemento comunicacional, que concebe o quadro fisico da situacdo
interacional, procurando conhecer se os parceiros da comunicagdo estariam presentes ou
ndo, como tentaremos revelar, neste trabalho, na relacdo de recepcdo da lei pela

doutrina. Para desenvolver essa questdo, procuraremos, nos capitulos que se referem a

19 Ao procurarmos buscar uma analogia da doutrina juridica com essas atividades listadas, ndo estamos
aproximando ou confundindo a natureza deles. Como veremos mais adiante, a doutrina juridica carregaria
consigo uma caracteristica dogmatica, ao contrario, por exemplo, da critica literaria, embora, ele tenha um
reconhecimento e a autoridade simbdlica que estaria presente, também, na doutrina juridica.
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problematica da incerteza quanto a maneira com que 0s sujeitos interpretam o0s
discursos escritos, estabelecer as representacdes dos lugares que os sujeitos do discurso
ocupam no processo de producdo e recepcdo do texto legal. Todavia, mesmo se este
aspecto da incerteza da liberdade de interpretacdo dos sujeitos participantes nas trocas
linglisticas estiver longe de ser resolvido (o0 que estaria longe de acontecer), ainda
teriamos a questdo de se afirmar se 0 sujeito consegue ou conseguiu recepcionar ou
interpretar o discurso segundo as intenc¢des que o sujeito enunciador pretendeu estipular
em seu discurso. Por isso, entraremos nessas questoes, principalmente aludindo algumas
consideragfes sobre os sujeitos da linguagem, para, em vista disso, refletirmos sobre
algumas formas de mitigarmos determinadas desproporgdes (especialmente do “eu” em
relagdo ao “tu”) que haveria em torno da instdncia da producdo e da recepgao
discursivas, com a finalidade de colocar os sujeitos envolvidos nessas instancias em
vinculos sociais mais concretos e para representarmos o poder simbolico que cada um
possuiria diante dos processos de troca comunicativa.

(2) Um elemento psicossocial, que se refere ao estatuto ou, poderiamos dizer, ao
efeito simbdlico que cada parceiro possuiria um em relacdo ao outro; este elemento, por
sua vez, teria especial importancia para determinar o poder simbolico que a doutrina ou,
mais especificamente, o doutrinador teria em face da posicdo que este ocupa, social e
historicamente, diante dos possiveis intérpretes da lei. Neste ponto, procuraremos
abordar esse efeito psicossocial no capitulo referente aos sujeitos da linguagem e, de
modo mais pratico, no capitulo que procuraremos tratar da heterogeneidade discursiva e
seus efeitos e perspectivas ideoldgicas. Proporemos, com isso, que o doutrinador, como
sujeito interpretante ativo da lei, teria um reconhecimento sécio-histérico que o
possibilitaria dialogar com discursos outros e, além disso, esse sujeito teria poder de
produzir uma discursividade sobre a lei, que atravessa de mdltiplas vozes o sentido
aberto e polissémico da lei. A doutrina juridica seria tratada, aqui, exercendo a mesma
fungdo, analogamente considerada, da critica literaria, dos interpretes de textos
religiosos, etc. Todavia, o que colocaremos como um recurso andlogo que mais se
aproximaria do quadro que tentaremos constituir aqui seria o quadro de tradutor, pois
esse quadro ja foi estudado e representaria 0 modelo mais concreto e ilustrativo de como
se daria 0s processos comunicacionais que pretendemos estudar. Para isso,
procuraremos fazer uma referéncia a esse quadro (mesmo que de forma rapida, pois o

quadro seria simples, mas importante para a compreensdo de nosso estudo), adaptado ao
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processo de traducdo, principalmente para tentar mostrar como seria possivel que o0s
sujeitos interpretantes se constituam, ao mesmo tempo, como sujeitos enunciadores.

(3) Por ultimo, um elemento intencional, que se refere ao conhecimento que
cada parceiro da comunicacdo tem um sobre o outro, de modo que se questione, de
acordo com esse elemento, qual é o objeto que estaria sendo colocado em questdo e a
forma como esse objeto estaria sendo comunicado, ligado as formas de estratégias da
fala.

Esses elementos nos fazem considerar como se processaria a recepcdo da lei.
Primeiramente, porque, segundo aquele primeiro elemento, a lei seria um discurso que
se caracterizaria por se apresentar como um discurso difuso, ou seja, que ndo teria um
sujeito ou sujeitos destinatarios determinados ou identificaveis. Em segundo lugar e
como desenvolvimento daquele segundo elemento, a doutrina juridica, se for reconhecé-
la como um discurso que recepciona a lei, ndo seria apenas um momento somente de
decodificacdo nem de interiorizacdo de sentidos, mas também uma forma de articular as
estruturas das praticas sociais, com seu aspecto relacional, e as caracteristicas
discursivas. Os sujeitos da linguagem, nessa acepcdo, teriam um papel central, através
dos reconhecimentos simbolicos (historicos e sociais) que condicionariam, de uma
forma também politico-ideologica, a atuagdo de cada sujeito no “teatro” das trocas
linglisticas. Por altimo, em referéncia aquele terceiro elemento, esta postura ideoldgica
teria seu fundamento em um principio de pertinéncia, ligado ao elemento intencional,
que faz com que o doutrinador entre na luta pelo monopdlio para determinar um
“verdadeiro” sentido para o principio da funcdo social da propriedade.

Antes, porém, de adentrarmos no corte teérico que se refira ao carater de
pertinéncia e da estrutura relacional da interacdo entre lei e doutrina, dentro de um
quadro comunicacional entre sujeitos da linguagem, vamos tentar proporcionar um
panorama geral do que representa a formacdo do principio da funcdo social da
propriedade, junto com uma nogdo do que seria considerada a doutrina juridica. Depois,
poderemos adentrar na idéia de como tem sido considerada problematica a estipulacao
mais categorica e segura sobre as reais possibilidades de conhecer como opera a
instancia da recepgéo. Procuraremos nos focar, nesse interim, sobre a expectativa em se
saber a rea¢do do “outro” ao discurso, ou a producdo discursiva, assim como tentaremos
entender fomentar a discussdo de como seria possivel aliar a perspectiva da constituicao
dialégica de todo discurso com a construcdo dialogal entre sujeitos concretos da

linguagem, do sentido discursivo.
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1.4 As Leis do Principio da Funcéo Social e a Doutrina Juridica

Procuraremos, primeiramente, sugerir alguma nocéao, de certo modo geral, sobre
um histérico das leis que trataram da funcdo social da propriedade e, conjugado a esse
panorama, um eshoco do que represente a doutrina juridica no universo do ensino e da
pratica juridica.

Comecaremos pelo primeiro aspecto. Vale ressaltar que o que se esclarecerd
sobre tais leis, teria ja por base as interpretacdes que a doutrina fez e ainda faria sobre o
tema. Contudo, esperamos que, no decorrer deste trabalho possa-se modificar a
perspectiva que temos, seja de como e porque haveria essa producdo discursiva
doutrinaria, seja do sentido que o termo funcdo social teria na contemporaneidade

juridica.

1.4.1 O Principio da Func¢éao Social da Propriedade

Estudar a forca discursiva da lei, no Brasil, teria um aspecto interessante, pois se
pode observar que as leis seriam colocadas como soluc6es para a maioria dos problemas
politicos. No caso das leis que versam sobre a fun¢do social da propriedade haveria um
agravante a esse caso, ja que essas foram, ao longo do tempo, reeditadas ou
“recauchutadas” de acordo com as circunstancias e as situa¢des (dai a importancia em
se avaliar o nivel situacional que ocorre a formacdo dos discursos) politicas, sobretudo

com que elas foram feitas. Nesse sentido:

A forca da lei €, pois, uma esperanca. Para os destituidos, ela serve como
alavanca para exprimir um futuro melhor (leis para nds e ndo contra nds), e
para 0s poderosos serve como um instrumento para destituir o adversario
politico. Num caso e no outro, a lei raramente é vista como lei, isto é, como
regra imparcial. Legislar, assim, é mais basico do que fazer cumprir a lei.
Mas, vejam o dilema, é precisamente porque confiamos tanto na forca da lei
como instrumento de mudanca do mundo que, dialeticamente, inventamos
tantas leis e as tornamos inoperantes. Sendo assim, o sistema de relacBes
pessoais que as regras pretendem enfraquecer ou destruir fica cada vez mais
forte e vigoroso, de modo que temos, de fato, um sistema alimentando o
outro. (DaMATTA, 1997, p. 238)
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Ou seja, a eficacia da lei ficaria como que desacreditada em face das constantes
reformulagGes legais de que determinados temas sdo alvo. No caso da fungéo social da
propriedade haveria um fator que, desde ja, provocaria essa sensacao de falta de eficacia
legal, pois esta ja& demandaria um objeto de tensdo politica e social, historicamente
evidenciado, a saber, a luta pela terra ou pela propriedade da mesma. Contudo, ainda
ndo se teria colocado em questdo o papel que a recepcao ou leitura das leis teria nesse
aspecto da eficacia da lei, nem quem seria responsavel por produzir essa interpretacao.
Por isso, como ja foi dito anteriormente, trataremos mais adiante de alguns pontos que
dariam alguns fundamentos sobre a doutrina juridica, para que, posteriormente,
possamos entendé-la como uma leitura especializada da lei. Tomemos, por hora,
algumas nocoes sobre a fungéo social.

O principio da funcdo social est, historicamente, inserido no ordenamento
juridico brasileiro. Constitui um principio em sua génese, j& que € uma norma, e
representa o sentido basico a aplicacdo concreta das leis referentes aos diversos
institutos juridicos que os demandam. N&do ha como falar do referido principio, sem
aludir-se de forma reiterada a sua intrinseca relacdo com o direito a propriedade
territorial, considerando-se que foi a partir dos conceitos de propriedade que a
legislacdo péatria pode inseri-lo em seu corpo juridico. A estrutura fundiaria € o principal
alvo dessa medida normativa, ja que esta procurou sanar as endémicas distor¢cdes no uso
inadequado da terra, decorrente da acumulacdo indiscriminada da propriedade agraria
no Brasil.

Embora o implemento da funcdo social tenha sido uma demanda constante das
organizacOes politico-sociais em busca de uma eficaz forma de resolver a questdo
agraria, o Estatuto da Terra, lei 1964, tentou superar esse regime de terras
desequilibrado em sua génese, elencando diversas condi¢cdes expressas que tém por
objetivo maior estabelecer a produtividade efetiva das terras agricultaveis, tendo por

finalidade beneficiar toda a sociedade. Tal estaria assim expresso:

(fragmento 3 — Estatuto da Terra)

Art. 2° E assegurada a todos a oportunidade de acesso a propriedade da terra,
condicionada pela sua fungéo social, na forma prevista nesta Lei:

8 1° A propriedade da terra desempenha integralmente a sua fungdo social
quando, simultaneamente:

a) favorece o bem-estar dos proprietarios e dos trabalhadores que nela
labutam, assim como de suas familias;

b) mantém niveis satisfatérios de produtividade;
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C) assegura a conservacao dos recursos naturais;
d) observa as disposi¢des legais que regulam as justas relagbes de trabalho
entre 0s que a possuem e a cultivem.

§ 2° E dever do Poder Publico:

a) promover e criar as condicdes de acesso do trabalhador rural & propriedade
da terra economicamente Util, de preferéncia nas regides onde habita, ou,
quando as circunstancias regionais, 0 aconselnem em zonas previamente
ajustadas na forma do disposto na regulamentacdo desta Lei;

b) zelar para que a propriedade da terra desempenhe sua funcéo social,
estimulando planos para a sua racional utilizacdo, promovendo a justa
remuneragdo e o acesso do trabalhador aos beneficios do aumento da
produtividade e ao bem-estar coletivo. (grifo nosso)

Poder-se-ia observar que a lei agraria reconhece a propriedade agricola como um bem
de producdo por exceléncia, vinculando objetivos racionalizadores no aproveitamento
da terra, bem como algumas caracteristicas subjetivas, quando o bem-estar dos
proprietarios e dos trabalhadores sdo considerados essenciais. O principio da func¢do
social teria sido criado, portanto, para fomentar mecanismos de iniciativa publica para, a
partir de um aparato politico-administrativo, interferir na ingeréncia desproporcional e
especulatodria da iniciativa privada.

Mais tarde, a Constituicdo Federal de 1988 aproveita os principais requisitos
contidos no estatuto da Terra, no capitulo referente a politica agricola e fundiaria e da
reforma agraria (depois regulamentado na lei 8.629/93), cujo contelGdo é:
aproveitamento racional e adequado; utilizacdo adequada dos recursos naturais
disponiveis e preservacdo do meio ambiente; observancia das disposicdes que regulam
as relacdes de trabalho; exploracdo que favoreca o bem-estar dos proprietarios e dos
trabalhadores.

Na Constituicdo Federal, a fungdo social estaria assim tutelada:

(fragmento 4- Constituicdo Federal)

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito & vida, a liberdade, & igualdade, & seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

(...) XXI1I — a propriedade atendera a sua funcao social;

Art. 170. A ordem econdmica, fundada na valorizagdo do trabalho humano e
na livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia digna, conforme
os ditames da justica social, observados o0s seguintes principios:

(...) I — funcdo social da propriedade;
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Art. 186. A funcdo social é cumprida quando a propriedade rural atende,
simultaneamente, segundo critérios e graus de exigéncia estabelecidos em lei,
aos seguintes requisitos:

| - aproveitamento racional adequado;

Il - utilizacdo adequada dos recursos naturais disponiveis e preservacdo do
meio ambiente;

I11 - observancia das disposic¢Oes que regulam as relagdes de trabalho;

IV — exploragdo que favorega o bem-estar dos proprietarios e dos
trabalhadores. (grifo nosso).

Ao se instituir essas primeiras normatizacdes, recaidas especialmente sobre a
propriedade territorial/rural, a justificagdo do principio da fungdo social procurou
mitigar o paradigma da atribuicdo dos poderes concedidos ao proprietario no exercicio
da sua administracdo fundiaria, dando a propriedade uma funcionalidade produtiva.
“Enfim, a funcdo social se manifesta na propria configuracdo estrutural do direito de
propriedade, pondo-se concretamente como elemento qualificante na predeterminacéo
dos modos de aquisigdo, gozo e utilizagdo dos bens.” (COMPARATO, 1995, p. 30). A
positividade da norma imporia ao proprietario, agora, deveres de socializacdo da terra.
Com isso, o interesse individual seria colocado abaixo do interesse coletivo, de acordo
com a intencdo deontoldgica da norma socio-funcionalista. Todavia, vale ressaltar que
essas legislacbes foram, obviamente, concebidas em contextos diferentes, mas ainda
elas guardariam em seus objetivos a importante distincdo entre o que competia a esfera
publica e a esfera privada, assim como a diferenca entre o que correspondia pertencer a
zona rural e zona urbana.

Apobs esse conjunto de normas, o principio da funcdo social passou por um
momento de transicdo ou de reformulacdo importante, qual seja, a sua colocagdo como
fundamento basilar no Cddigo Civil de 2002. No que tange especificamente a
propriedade, a funcdo social ndo é expressamente determinada na lei, mas seu conceito
seria recuperado por um movimento de discursivizagdo doutrinario. Por isso, a nova
ordem civilista criaria ou padronizaria, por meio de um discurso de um ideario geral,
aquilo que seria, historicamente, uma luta de movimentos sociais organizados
politicamente, e que, agora, estaria dentro de uma legislacdo privada. As normas que,
supostamente, seriam interpretadas como representando o principio da funcdo social

estariam assim expressas, reunidas em um unico fragmento:
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(fragmento 5 — Cadigo Civil)

Art. 1228. O proprietario tem a faculdade de usar, gozar e dispor da coisa, € 0
direito de reavé-la do poder de quem quer que injustamente a possua ou
detenha.

8 1° O direito de propriedade deve ser exercido em consonancia com as
finalidades econdmicas e sociais e de modo que sejam preservados, de
conformidade com o estabelecido em lei especial, a flora, a fauna, as belezas
naturais, o equilibrio ecoldgico e o patrimdnio historico e artistico, bem
como evitada a poluicéo do ar e das aguas.

8 3° O proprietario poder ser privado da coisa, nos casos de desapropriacao,
por necessidade ou utilidade publica ou interesse social, bem como no de
requisicdo, em caso de perigo publico iminente.

8§ 4° O proprietario também pode ser privado da coisa se o imovel
reivindicado consistir em extensa area, na posse ininterrupta e de boa-fé, por
mais de 5 (cinco) anos, de considerdvel nimero de pessoas, e estas nela
houverem realizado, em conjunto ou separadamente obras e servigos
considerados pelo juiz de interesse social e econémico relevante.

Por isso, seria a partir dessa recente legalizagdo civil do principio da funcdo social que
se pOde constatar uma crescente necessidade de justificacdo e conceituacdo do mesmao.
Nunca se observou uma mostra de argumentacdes tdo diferenciada no tocante a
formacdo de seus preceitos basicos. Como ja dito, surgem definicdes historicas,
econbmicas e teoldgicas que se avolumam e dariam corpo a fungdo social de uma
maneira, de certa forma, irrecusavel. A solidariedade, a ética, a moral, a alteridade, o
bem comum sdo amplamente utilizados, com a finalidade de modificar a relacdo do
individuo com a sua propriedade (ou até com os proprios bens materiais) em todas as
condutas possiveis. Buscou-se, assim, aproximar o principio da funcdo social a um valor
universal, no qual o tempo presente pudesse ser a época Otima para que este se torne
perene. A consciéncia social do individuo neste momento seria colocada em cheque.
Nesse sentido, o principio da funcdo social seria um principio geral que compde
0 sistema juridico brasileiro. Seu objeto deveria estar ao menos claro e distinto para o
embasamento seguro na sua utilizagdo como discurso imperativo, ja que o principio tem
praticamente cinquienta anos de existéncia da funcéo social da propriedade. Dois pontos
de analise seriam ainda mais preponderantes nesse posicionamento para que se tenha, de
acordo com um contexto politico da existéncia do Estado Democratico de Direito, a
necessidade de um esclarecimento do que seja o principio da funcdo social: qualquer

cidaddo, em tese, participaria da elaboracdo dos conceitos juridicos; e a interpretacao da
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lei, devido a essa participacdo do cidadao na criagdo da lei, deveria ser elaborada
segundo uma leitura direta, onde a lei faca parte da vida cotidiana ou ordinaria dos
sujeitos e esteja acessivel a eles para ser utilizada nos tribunais, ou seja, para ser objeto
de sua argumentacéo.

De certo modo, seria um contra-senso imaginarmos que a lei, sendo um produto
textual de normas supostamente desejadas pela sociedade, criadas por seus
representantes, tenha que seguir todo um caminho para ser “devidamente” interpretada e
ganhar sentido junto a sua aplicacdo dentro dos conflitos sociais. Evidentemente, toda
lei, que esta reunida em um corpo de assuntos e de temas aproximados, tende a estar
inserida em um conjunto de leis adjacentes onde poderiamos reunir informacoes e dados
semidticos que nos auxiliariam, mesmo que intuitivamente, na interpretacdo do sentido
das normas. Por exemplo, as leis que estipulariam sobre a fungao social no Cédigo Civil
estariam dentro de um capitulo especifico que trata dos chamados “Direitos Reais”, nos
quais sdo reunidas as normas que tratam do direito a propriedade e a posse em geral. A
lei, em conseqliéncia, ndo representaria, cada uma, um atomo isolado de todo um
arcabouco juridico que a contém. Sua proépria eficacia ou efetividade normativa estaria
vinculada a isso. Alguns pensadores do Direito, como Ricoeur (2008), chegam a
determinar que o conjunto de normas, reunidas com o fim de definir um tema ou
conceito, deveriam ser interpretadas segundo um sentido narrativo, onde o todo, como
se fosse um fio condutor de uma estoria, completasse o sentido que uma determinada lei
teria, amarrando-a em um tecido de referéncias complementares. Esse tipo de
abordagem teria seu fundamento na tentativa de criar um liame entre a interpretacdo da
lei e a justificativa (argumentacdo) dada pelo operador do Direito na aplicacdo daquela.

Mesmo assim, poderiamos dizer que a leitura da lei ndo se reduziria apenas ao
enfoque dado a estrutura do texto, nem a conjugacdo dessa estrutura para justificar a
devida aplicacdo da norma ao fato social. Pensamos, por outro lado, que haveria outros
aspectos que estariam evolvidos nos processos de interpretagdo da lei. Dentre eles se
destacam os sujeitos participantes nos processos de producdo e recepcdo das normas e
as inten¢Ges comunicativas com que cada um buscaria alcangar no que tange aos papéis
desempenhados por cada um. Isso se apresentaria importante no sentido de procuramos
mostrar a maneira pela qual saber o que um texto legal pretende normatizar vai alem de
apenas fechar a questdo sobre o significado da ordem a ser aplicada ao fato. Seria
relevante, ainda, pela pertinéncia de se saber qual tipo de discurso ou de discursos

estariam sendo produzidos e reproduzidos diante das “intencdes” dos legisladores. Por
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iSso, passaremos, no item seguinte desse capitulo, a dar contornos a doutrina juridica,
alvo de nossas analises sobre a recepcéo juridica, tentando ressaltar a figura ou o papel
do doutrinador como sujeito que teria uma participacdo sécio-histérica estruturada nos
estudos juridicos. Ressaltaremos, também, seu aspecto “anfibio” de representar, ao
mesmo, um aspecto dogmatico e um carater cientifico do Direito. Aliado a este ponto,
sobre a conjuncdo dogmatica e cientifica, desenvolveremos alguns elementos basicos
sobre o poder simbdlico, conceito principalmente elaborado por Bourdieu (2008; 2009a;
2009b).

1.4.2 A Doutrina Juridica e o Poder Simbodlico

Em vista desse aspecto da ndo presencga textual, na lei civilista, da funcéo social
da propriedade, e a importancia que a doutrina juridica nesse processo de construcdo
discursiva do principio da funcdo social, iremos, nesse instante, tentar fazer algumas
consideragfes sobre o que represente a doutrina juridica. Conjuntamente a essa
abordagem sobre a presenca da doutrina dentro do género legal, colocaremos em
questdo o exercicio de poder simbolico que o doutrinador, sujeito enunciador da
doutrina, teria diante das possibilidades de interpretacdes e dos outros sujeitos que
teriam interesse em interpretar a lei.

Poderiamos falar que, historicamente, a doutrina ndo tem uma origem especifica.
N&o obstante, ela acompanhou os processos de codificagdo das leis junto com o
surgimento dos cursos de Direito. Se féssemos tragar um histérico de como surgiu essa
relacdo interdiscursiva entre lei e doutrina, ndo teriamos muito sucesso, pois ndo haveria
um momento que se possa descrever a origem daquela relacdo. Poder-se-ia, todavia,
inferir que essa relacéo teria se germinado com o processo de codificagdo das leis, ou
seja, no processo em que as leis se inscrevem, especialmente os processos ambientados
nos séculos XIII e XIX. Norberto Bobbio procurou esclarecer a codificacdo como um

projeto que

nasce da conviccdo de que possa existir um legislador universal (isto €, um
legislador que dita leis validas para todos os tempos e para todos os lugares)
e da exigéncia de realizar um direito simples e unitario. A simplicidade e a
unidade do direito é o Leitmotiv, a idéia de fundo, que guia os juristas que
nesse periodo se batem pela codificagdo. (...) As velhas leis deviam, portanto,
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ser substituidas por um direito simples e unitéario, que seria ditado pela
ciéncia da legislagdo, uma nova ciéncia que, interrogando a natureza do
homem, estabeleceria quais eram as leis universais e imutaveis que deveriam
regular a conduta do homem. (BOBBIO, 1999, p. 65).

Some-se a esse procedimento historico de codificagdo (principalmente ocorrido apds o
iluminismo) a criacdo dos cursos universitarios de Direito, que, especialmente no Brasil
teve inicio em 1827 Esses dois pontos abririam margem para se estruturar o papel da
doutrina como parte da ciéncia juridica e a relacdo da lei com a interpretacdo do
doutrinador como um fato social.

Reale (2002), a quem, por sua vez, se atribuem as origens intelectuais da criacéo
do Cadigo Civil de 2002, procurou esclarecer o conceito de doutrina juridica inserindo-
a dentro de um conjunto das produgdes cientificas. Porém, haveria a ressalva de que o
tipo de producdo cientifica em que a doutrina se inscreveria em um campo discursivo
que se identifica com uma dogmatica, ou seja, em um campo de produc¢do discursiva

que, praticamente, se confunda com as proprias intengdes ou dogmas da lei.

Sendo assim, a lei, que é fonte mais geral do Direito, ndo pode atingir a sua
plenitude de significado sem ter, como antecedente 16gico e necessario, o
trabalho cientifico dos juristas e muito menos atualizar-se sem a participacdo
da doutrina. Os modelos doutrinarios sdo também denominados modelos
dogmaticos, por motivos que serdo melhor esclarecidos na aula destinada ao
conceito de Dogmética Juridica. Por ora, bastard dizer que o Direito é
considerado uma ciéncia dogmatica, ndo por se basear em verdades
indiscutiveis, mas sim porque a doutrina juridica se desenvolve a partir das
normas vigentes, isto ¢, do Direito positivo: etimologicamente “dogma”
significa aquilo que é posto ou estabelecido por quem tenha autoridade para
fazé-lo. (REALE, 2002, p. 178, grifo nosso).

Seria possivel perceber na argumentacdo de Reale (2002) o quanto a doutrina tem
importancia para proporcionar um sentido mais geral e, poder-se-ia dizer universalista
para a lei. A doutrina, por isso, teria por um dos seus objetivos maiores e fundamentais
criar e sistematizar conceitos que se refiram as prescricdes das normas. Contudo,
haveria um aspecto relevante para se descrever o poder que o texto doutrinario
possuiria, a saber, o conteido dogmatico com que a doutrina procura se representar. Isto
significaria que a doutrina, além de ter que justificar as intencdes legislativas (0 que ja
nédo seria pouca coisa), tem, ainda, que reproduzir, discursivamente, a autoridade da lei

para se impor como norma, forma positiva da realidade social.

! Nesse sentido é recomendavel o estudo feito por Alberto Venancio Filho (2005) sobre a histéria do
ensino juridico no Brasil.
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Mata Machado (1995), repetindo a opinido de Reale (2002), faria questdo de
afirmar a doutrina como fonte do Direito™. Nesse sentido, a doutrina seria um fator
essencial na forma como sdo aplicadas as leis:

De todas as fontes é ela, na verdade, a Unica da qual se pode dizer que nunca
gera diretamente uma norma juridica. Sua fungdo é apenas indireta. Haveria
sempre interesse em estudar a doutrina como fonte. E que, se sua influéncia
se mostra reduzida, hoje, grande foi sua contribuicdo na formacdo de
diversos ordenamentos juridicos positivos. Assim, numa perspectiva

historica, ndo se pode deixar de incluir a doutrina entre as fontes do Direito.
(MATA MACHADO, 1995, p. 277).

Em consequéncia, o doutrinador ndo possuiria um poder institucional para aplicar
judicialmente a lei. Porém, ele carregaria consigo um poder que faz com que a doutrina
represente um discurso cientifico da lei.

Praticamente em todos os casos, pode-se dizer, o doutrinador corresponde aquele
individuo que possui uma formacdo universitaria no curso de Direito. Porém, ndo
obrigatoriamente, este sujeito deve ser um pesquisador, no sentido estrito do termo, pois
ele pode atuar em outras profissdes que envolvam a funcdo de operador do Direito. De
todo modo, 0 que seria importante, aqui, € ressaltar que legislador e doutrinador sao
sujeitos que, através da consolidacdo historica da disciplina do Direito, mantém uma
relacdo de interdependéncia socio-discursiva no que tange a construcdo de sentido do
discurso legal. O doutrinador, nesse sentido, seria o sujeito que mais prontamente teria o
direito e, a0 mesmo tempo, a obriga¢do de interpretar a lei. O discurso legal, além de
estar designado institucionalmente para ser aplicado nas instancias de decisdo judiciaria,
passaria pelo crivo de sujeitos que ndo necessariamente tem o poder decisério nas maos,
mas que produzem os discursos necessarios para se dar sentido a lei.

Neste ponto, poderiamos avancar mais e falar que a doutrina juridica possuiria
um poder simbolico que, ao mesmo tempo, trata da eficacia dogmatica do Direito e da
cientificidade que produziria credibilidade ao discurso do doutrinador. Dois modos de
pensar que, aparentemente, se estabeleceriam como paradoxais, pois falar em dogma,
que sdo preceitos em tese indiscutiveis, e falar em cientificidade, que seriam preceitos
historicamente precarios, demandaria um esforco simbdlico e discursivo grandioso,
podemos dizer. Todavia, ndo obstante a essa base contraditoria da doutrina juridica, ela

costuma, em seus textos, suplantar seu aspecto dogmatico, inserindo elementos

12 Embora Ferraz Janior (2003) ndo concorde com esse posicionamento. Todavia, voltaremos a tratar
desse e de outros argumentos do autor em momento oportuno.
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heterogénicos que remetem a discursos da economia politica, da Histéria, da Teologia,
etc. Os elementos dogmaticos e as marcas discursivas voltadas para um sentido
cientifico de fundamentacéo das normas caracterizariam a especificidade da doutrina
juridica, procurando conjugar esses dois tipos de pensamento, o dogmatico e o
cientifico, sem que eles pudessem entrar em contradicdo ou descrédito.

Essa caracteristica da doutrina juridica, porém, ndo qualificaria o doutrinador
como um sujeito que impde dogmas segundo sua interpretacdo da lei. Se assim fosse,
ndo poderiamos dizer que ele teria uma funcdo referencial semelhante ao do critico
literario, ao especialista em arte, etc. Por outro lado, ele se aproximaria de uma relagdo
estrutural onde a figura do intérprete representaria um poder simbolico, mas cada
relacéo contendo sua especificidade.

Pode-se dizer que a nogdo de poder simbolico teve sua génese com alguns
estudos do antropologo francés Levi-Strauss. Depois, essa no¢do seria desenvolvida por
Bourdieu (2008; 2009a; 2009b) - mas ndo somente por este autor - ja que agora €
adotada segundo uma pratica ou uma aplicacdo nas sociedades ditas complexas e
contemporaneas. Pensamos que o doutrinador juridico assumiria, para si, esse poder
simbolico (psicossocial), na medida em que este guarda para si um poder ndo vinculado
a um poder pragmatico, no sentido de fazer cumprir ordens ou leis, por forca de outros
mecanismos coativos.

Seria interessante, nesse sentido, e, a titulo de ilustracdo, valer-se de um estudo
que Lévi-Strauss (2008) fez sobre a eficAcia simbdlica voltada para a recepgdo
discursiva, dentro de um contexto de uma pesquisa antropoldgica. Nesse estudo, a autor
narra um processo de cura de uma parturiente, em uma tribo indigena que, aqui ndo nos
interessaria saber de qual tribo seria, a partir do ritual de um xama, que envolveria
gestos, palavras etc. Haveria, sobretudo, a marca de se admitir, a partir da analise de
Lévi-Strauss, a forca que as palavras adquirem, juntamente com a figura simbdlica ou o
papel social exercido pelo xama, para facilitar o processo de parto da mulher, que, neste
ponto, poderia ser considerada como 0 sujeito interpretante. As palavras sdo postas,
segundo a descricdo estudada pelo antropdlogo, como portando uma forca ou uma
eficacia que, sem recurso a tratamentos medicamentosos, provocaria 0 correto
desenrolar do parto. A figura do xamé& vale saber, procura identificar as entidades que
provocam aquele estado na mulher, mas, o que seria mais importante, ele faz com que a
paciente tenha consciéncia das a¢cdes dessa entidade, para que, com isso, ela possa reagir

de acordo com a narracdo do xama.
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O quadro do mundo uterino, povoado de monstros fantasticos e de animais
ferozes, pode ser interpretado do mesmo modo, como confirma diretamente,
alias, o informante indigena, que diz “sdo animais que intensificam os males
da parturiente”, ou seja, as proprias dores personificadas. Aqui também o
canto parece ter como principal objetivo descrevé-las e nomea-las para a
paciente, apresentando-as numa forma que possa ser apreendida pelo
pensamento, consciente ou inconscientemente. (LEVI-STRAUSS, 2008, p.
211).

Nesse sentido, a fala do xama, que, depois seria comparada analogamente pelo autor
com a fala de um psicanalista, e a interpretacdo ativa da parturiente comporia uma
eficacia simbdlica, promovendo um efeito co-construido, um sentido que tem por uma
das principais caracteristicas um quadro ativo seja de producdo, seja de recepcdo
discursiva. Interessante, ainda, seria ressaltar ndo apenas a forca simbolica e
performativa das palavras, mas, também, dos sujeitos envolvidos na troca discursiva. E
esta forca ndo se estabeleceria somente do ponto de vista dos sinais exteriores, mas
também com marcas interiores entre os parceiros da linguagem, num aspecto, como
estamos colocando como um dos nortes de nossa pesquisa, propriamente psico-socio-
discursiva (Charaudeau, 2004).* Para finalizar, valendo-nos de uma longa citacdo,

Lévi-Strauss concluiria que:

A paciente, tendo compreendido, faz mais do que resignar-se, ela fica curada.
Nada de comparavel ocorre com nossos doentes quando se lhes explica a
causa de seus problemas invocando secre¢Bes, microbios e virus. Talvez
sejamos acusados de paradoxo se respondermos que é assim porque 0S
micrébios existem, e os monstros ndo existem. Contudo, a relacdo entre
micrébio e doenca é externa ao espirito do paciente, é uma relacdo de causa e
efeito, ao passo que a relacdo entre monstro e doenca € interna a esse mesmo
espirito, consciente ou inconsciente, € uma relagcdo entre simbolo e coisa
simbolizada, ou, como dizem os linglistas, entre significante e significado. O
xamd fornece a sua paciente uma linguagem na qual podem ser
imediatamente expressos estados ndo formulados, e de outro modo
informulaveis. E é a passagem para essa expressao verbal (que ao mesmo
tempo permite viver de forma ordenada e inteligivel uma experiéncia atual,
mas que sem isso seria anarquica e indizivel) que provoca o desbloqueio do
processo fisioldgico, isto é, a reorganizacdo, num sentido favorével, da
sequéncia de cujo desenrolar a paciente é vitima. (LEVI-STRAUSS, 2008, p.
213).

3 Nesse sentido, Charaudeau estabeleceria seu conceito de visada discursiva: “As visadas discursivas
correspondem a uma intencionalidade psico-sdcio-discursiva que determina a expectativa (enjeu) do ato
de linguagem do sujeito falante e, por conseguinte, da prépria troca linguageira. As visadas devem ser
consideradas do ponto de vista da instancia de producéo que tem em perspectiva um sujeito destinatario
ideal, mas evidentemente elas devem ser reconhecidas como tais pela instancia de recep¢do; é necessario
que o locutor e o interlocutor possam recorrer a elas.” (CHARAUDEAU, 2004, p. 23).
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Esse estudo nos faria entender que o convencimento e o poder de induzir a uma acéo
ndo estaria, exclusivamente, relacionada aos aspectos l6gicos** que um locutor tenta
construir. O sujeito que esta falando se colocaria no lugar de representante de forgas
imateriais, mas que também seria socialmente reconhecida pela paciente ou sujeito
interpretante, de modo que, sem esse reconhecimento, ela ndo estabeleceria aquela
relacdo comunicativa tdo especifica como esta descrita.

Bourdieu (2009a; 2009b), todavia, procurou avancar nesse conceito de eficacia
simbolica, ao tracar os pressupostos que empregam um aspecto ideoldgico naquele
reconhecimento social que determinados sujeitos teriam. Esse autor proporia que 0S
sistemas de dominacdo, especialmente a dominacédo ideoldgica, ndo seriam um produto
desvinculado das estruturas sociais formadas pelas praticas sociais. Essas préaticas, por
sua vez, estariam vinculadas as formas como 0s sujeitos interagem socialmente nos
processos de comunicativos. A comunicagdo entre 0S sujeitos, com isso, ndo seria
apenas um canal pelo qual os sujeitos do discurso transmitem suas intencdes e o sentido
de suas falas. Ela condicionaria e, a0 mesmo tempo, estaria condicionada ao
reconhecimento simbolico que os sujeitos possuiriam uns em relagdo aos outros. Por
exemplo, o pai em relacdo ao filho; o patrdo em relagcdo ao empregado; o professor em
relacdo ao aluno; etc.

Todavia, o reconhecimento simbdlico a que estamos aludindo aqui deve sua
razdo de ser aos mecanismos pelo qual ele seria estruturado na sociedade. Ao estar
estruturado, o reconhecimento simbolico entre 0s sujeitos adquire o estatuto de norma e
de conhecimento. O fato social da obediéncia, por exemplo, para ser desrespeitado,
exige que se va de encontro com todo um sistema que simboliza o poder de ordem e de
manutencdo dos vinculos sociais. Por consequéncia, os sistemas de conhecimento
também se alimentam dessa estruturacao sécio-simbdlica, na medida em que buscam
dar sentido a realidade, de modo a legitimarem os processos de dominagdo, ou seja
proporcionar uma visao de mundo legitima. O que para o estudo de Lévi-Strauss (2008)
estava sendo representado pelo conhecimento da tradi¢do; no caso da doutrina juridica,
mutatis mutandis, seria representada pela adesdo ao conhecimento cientifico. Embora
ambos tenham caracteristicas dogmaticas.

O simbolico possuiria eficacia, no caso do discurso juridico, justamente por

fazer circular os discursos onde determinados sujeitos, reunidos em uma classe de

¥ Todavia, ndo poderiamos esquecer as outras dimensdes que comporiam a argumentacdo no discurso,
quais sejam o ethos e o pathos.
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interesses, exerceriam a funcdo de encarnar simbolicamente as verdadeiras intencdes
das leis. Mais do que isso, a doutrina, através do doutrinador, exerceria a fungdo de
servir de ponte entre a norma e o conhecimento, o que faria com que se criasse um
efeito de verdade para se justificar a existéncia do contelido normativo. Essa ligacdo,
por sua vez, entre norma e conhecimento seria importante para a analise dos discursos
neste trabalho, pois fundamentariam a existéncia dos elementos heterogéneos ou
interdiscursivos da doutrina juridica. Neste caso, se 0 simbolo serve para substituir a
idéia ou a imagem de algo de sentido complexo por algum signo, a doutrina juridica
faria esse papel ao se portar, discursivamente, como substituta qualificada das reais
intencGes dos legisladores.

Podemos refletir, a partir desse dado sobre a constituicdo norma/conhecimento
da doutrina juridica, que a responsabilidade do doutrinador ndo se restringiria apenas a
recepcionar e dar um sentido a lei, mas também realizar uma enunciacdo
“cientificamente” embasada, de modo que fique concretizada socialmente sua leitura
especializada. Essa especializacdo, por sua vez, deve seu reconhecimento aos titulos, as
insignias que os doutrinadores possuiriam. A constituicdo de sentido do discurso legal,
de acordo com sua producdo discursiva, estaria relacionada a sujeitos socialmente
reconhecidos por deterem ou possuirem titulos de juristas. Nesse sentido, a recepcao
discursiva da lei possuiria, de acordo com esse reconhecimento (mesmo que tacito), seu
fundamento sobre a base das estruturas sociais, onde os sujeitos envolvidos em ler e
interpretar a lei estariam em constante luta pelo monopolio do direito a fala.

Como apanagio discursivo desse direito de falar, aquele que tem essa
prerrogativa de enunciar, segundo o enfoque que pretendemos dar a essa enunciacéo, a
saber, a enunciacdo ligada a um certo tipo de interpretacdo ou recepcdo discursiva, teria
o direito , também, de trazer ao discurso aqueles sujeitos a quem ele pretende dar voz
em seu discurso (cientistas, religiosos, juristas, etc), em um movimento de
heterogeneidade discursiva, onde o0 sujeito enunciador, na qualidade também de sujeito
interpretante, convida algumas pessoas especificas para a “festa”.

Contudo, quando se estipula que determinados sujeitos teriam direito a palavra,
se estipularia, também, que outros sujeitos ndo teriam direito a essa palavra ou
enunciacdo. No caso das leis que tratam do principio da funcdo social da propriedade,
objeto discursivo principal deste estudo, ha as leis que tutelam o assunto, ou seja, um
discurso dos legisladores, que envolveriam pelo menos sua recepcao pelo doutrinador

(mais especificamente um doutrinador ligado as normas do Cédigo Civil), mas também



54

haveria o cidadao que pretende se valer da lei para fazer valer seu direito. Essa seria a
relacdo principal (legislador, doutrinador e cidaddo comum ou pode-se dizer, também,
aqueles operadores do Direito que ndo se engajariam na producdo doutrinaria) que
procuraremos abordar neste trabalho. Esses sujeitos, por sua vez, possuem um
reconhecimento por realizar uma interpretacdo especializada, que, de forma ativa, teria
por caracteristica determinar um “verdadeiro” ou “real” sentido do discurso que eles
interpretariam.’®

No corpus selecionado, um dos doutrinadores analisados ja estabeleceria que a
vinculacdo do doutrinador e da doutrina juridica estaria marcada segundo um modelo

cientifico. Diz o autor do texto analisado:

(fragmento 6)

Assim, o estudo sobre o tema da funcdo social no direito constitui, sem
ddvida alguma, uma tarefa muito instigante do ponto de vista doutrindrio (...).
Sobre a o6tica da propriedade e sua funcdo social, ha, por parte da melhor
doutrina pétria, substancial e profunda anélise. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p.
12)

O reconhecimento do contetido “doutrinario” pelo proprio doutrinador em questéo seria
significativo, na medida em que daria legitimidade para que este possa se inserir no
grupo de discussdo que tenha o mesmo reconhecimento “cientifico”, além de colocar o
tema da fungdo social no ambito das preocupacdes doutrinarias de analise. Ao falar que
existe um “ponto de vista doutrindrio”, ele acusaria, em seu discurso, que haveria um
campo especifico de comunicacdo pelo qual os sujeitos, determinados por um poder ou
direito de fala, se reuniriam em certa classe de produtores de idéias.

O poder simbolico da eficacia discursiva do doutrinador se deslocaria, de certo
modo, dos mecanismos proprios da forca dos aparelhos do Estado (Althusser, 1999),
representado, sobretudo, por juizes, procuradores, advogados, etc. Esse poder teria uma
eficAcia muito mais sutil, que envolveria um recurso de reconhecimento, constituido

historicamente, e que estaria socio-estruturalmente relacionando os sujeitos de fala

> Nesse sentido, o recorte que poderiamos realizar para determinar os sujeitos de certo contrato de
comunicagdo poderia ndo se fechar em si mesmo, mas também estar relacionado com outros contratos de
comunicacdo, para, com isso, poder determinar os alcances dos tipos de linguagens utilizadas e da
influéncia que cada sujeito teria em face do outro. Por consequéncia, poderiamos estabelecer quais
estratégias, em um plano socioldgico, de um grupo de sujeitos em relagdo a outro grupo que procurariam
exercer um poder simbélico homologo. Por isso, 0s contratos comunicacionais, se fossemos admitir as
fungdes que os sujeitos ou os protagonistas do discurso tem, ndo seriam ilhas isoladas onde cada um
tivesse um efeito independente dos outros contratos com sujeitos diferentes. Esse aspecto relacional nos
auxiliaria para poder reconhecer especialmente os processos de recepg¢do discursiva, pois, no que tange ao
estudo da producéo enunciativa dos discursos, ja se teria fundamentos bem delimitados.
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envolvidos. Contudo, mesmo diante desse forte vinculo criado pelo poder simbolico do
doutrinador em relagdo ao discurso legal, ndo poderiamos pensar apenas na relacao
simbolica entre lei e doutrina juridica como esquema valido sem que se tenha em conta
0S outros sujeitos que estariam envolvidos na estrutura de poder, que delimitaria quem
tem ou ndo direito a propriedade. A luta e as tensdes correspondentes entre 0s sujeitos
responsaveis em recepcionar ndo se sustentariam, em seu poder simbolico, sem que se
tenha em mente 0s outros sujeitos (0s outros leitores das leis) interessados em dar outra
voz as intencOes dos legisladores. Neste ponto, assim acreditamos, entraria 0s processos
ideoldgicos, que seriam identificados como tendo por funcdo apagar dos discursos as
marcas concretas de contradicdo econémica e politica entre 0s grupos ou classes sociais.

Falamos em apagar as contradi¢cdes no sentido de manter um discurso onde as
falas dos sujeitos, e sua justificativa ou fundamentagdo, ndo possam ser identificados
com seus interesses de classe. A producéo discursiva dos doutrinadores, a partir de seu
poder simbdlico e ideoldgico, atuaria em consonancia pratica com as lutas politicas
entre 0S grupos sociais, exatamente para que ndo se perceba ou ndo se tenha
conhecimento do poder, eficaz e funcional, que determinados grupos exerceriam sobre
0s outros, de maneira a fazer com que os dominados ndo reconhecam as formas de

poder, mas, a0 mesmo tempo, as tenham como nao arbitrarias. Nesse sentido:

A funcéo propriamente ideoldgica do campo de producdo ideoldgica realiza-
se de maneira quase automatica na base da homologia de estrutura entre o
campo de producdo ideoldgica e o campo da luta de classes. A homologia
entre os dois campos faz com que as lutas por aquilo que esta
especificamente em jogo no campo autbnomo produzam automaticamente
formas eufemizadas das lutas econémicas e politicas entre as classes: € na
correspondéncia de estrutura a estrutura que se realiza a funcdo propriamente
ideoldgica do discurso dominante, intermediério estruturado e estruturante
que tende a impor a apreensdo da ordem estabelecida como natural
(ortodoxia) por meio da imposicdo mascarada (logo, ignorada como tal) de
sistemas de classificacdo e de estruturas mentais objetivamente ajustadas as
estruturas sociais. (BOURDIEU, 2009b, p. 13-14).

Diante desse longo trecho, poderiamos até, de certa forma, desanimarmos de encontrar
alguma nocéo que explicite, de modo um pouco mais claro, a eficacia simbdlica, com
sua relacdo com a ideologia, ligada as relagdes socio-discursivas. A homologia que o
autor procura tratar, aqui, diz respeito ao movimento pelo qual a formacgéo dos discursos
ndo se desvincularia da mesma logica apresentada na luta ideoldgica entre 0s grupos

sociais, onde esta ldgica participa ativamente das praticas sociais envolvidas nas lutas.
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As préaticas concretas de luta entre os interesses de classe, nesse sentido, ndo se
desvinculariam da pratica discursiva e dos sujeitos comunicantes envolvidas
diretamente nessas praticas socio-politicas.

A eficacia simbolica se daria neste nivel, estando inserida dentro de um modelo
argumentativo que busca incutir uma no¢do de “objetividade” e de “neutralidade”
(Bourdieu, 2009b) a lei, pois ndo haveria como aquele reconhecimento se dar sem que
se tenha um minimo encadeamento l6gico no discurso de quem fala. Porém, a
argumentacdo, aqui, estaria circunscrita a um poder de medidas sociais que
extrapolariam 0s mecanismos de convencimento somente determinados pela
demonstracgdo logica.

Nesse sentido, quando se comeca a ampliar as possibilidades de prescrever ou se
pretender mostrar determinada fungdo a algum objeto, tem-se uma tendéncia de
aproximar, cada vez mais, a nocdo de auto-evidencia contida em coisas materiais,
empiricamente constatadas, com os objetos que séo frutos de construcdo sécio-historica.
Isto significa que o discurso que procura prescrever certa funcdo, ou, no NOSSoO caso,
uma funcéo social a certos objetos proprios de representacfes sociais (ou representacoes
simbolicas da sociedade), procuraria aproximar essas representacées sociais a uma idéia
naturalizada de se admitir funcdes. Aos constructos sociais, dentro de um campo de
lutas ideoldgicas, sdo prescritas fungdes como se estes tivessem uma funcao evidente ou
necessaria, como correspondessem a coisas da natureza. Neste caso, o doutrinador
procuraria justificar um conceito de funcdo social, ao invés de apenas justificar a
aplicacdo do principio no caso concreto (subsuncao).

Todavia, o reconhecimento entre os sujeitos, por si s6, ndo poderia determinar
essa busca pela construcdo do sentido. Por isso, seria necessario considerarmos a
existéncia do quadro comunicacional (Charaudeau, 2008), onde os sujeitos estariam,
também, inseridos em um nivel discursivo onde estdo contidas as expectativas do dizer,
ou seja, do uso adequado com que 0s sujeitos materializam, linglisticamente, as
estratégias discursivas.

O poder simbdlico dos doutrinadores nos faria aproximar mais 0s sujeitos
engajados na comunicacdo do discurso legal, mas ele ainda ndo promoveria 0s
mecanismos onde se poderiam identificar as marcas linguisticas pelas quais se poderia
inferir qual o objeto e qual o destino que os parceiros da comunicagdo pretendem
chegar. Este enfoque (juntamente, também, com o aspecto situacional) sera

desenvolvido mais adiante, nos capitulos referentes ao estudo da heterogeneidade
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discursiva. Por hora, vamos tentar explicitar mais alguns elementos e reflexes sobre o
desafio em se abordar a recepcdo dentro de uma analise discursiva.

Quando falamos em especializagdo, retomando a idéia esbocada anteriormente,
ndo pretendemos fugir da idéia que Bakhtin (2003) e Bourdieu (2008; 2009b) fazem,
guardadas as devidas ressalvas quanto a diferencas tedricas mais especificas, sobre o
poder que aquele tipo de mediagdo (pelos especialistas) tem diante das praticas
linglisticas. A forma como esses discursos especializados, ou seja, as obras cientificas
(ou consideradas como cientificas), romances e demais textos sdo produzidas, nos
fazem refletir sobre a interlocucdo entre o poder simbdlico do sujeito do discurso (no
caso, 0 sujeito interpretante) e o simbolismo criado pelo proprio discurso desse sujeito.

Ao se determinar que a doutrina se comportaria como sendo um trabalho
cientifico, poderiamos afirmar que ela pertenceria ao rol dos géneros secundarios,
proposto por Bakhtin (2003), pelos quais haveria a figura de especialistas detentores de
um capital cultural. Nesse sentido, Bourdieu (2009b) traria uma no¢do mais
desenvolvida, afirmando que:

Os “sistemas simbolicos” distinguem-se fundamentalmente conforme sejam
produzidos e, ao mesmo, apropriados pelo conjunto do grupo ou, pelo
contrario, produzidos por um corpo de especialistas e, mais precisamente, por
um campo de produgdo e de circulagdo relativamente autbnomo: a historia da
transformacdo do mito em religido (ideologia) ndo se pode separar da historia
da constituicdo de um corpo de produtores especializados de discursos e de
ritos religiosos, quer dizer, do progresso da divisdo do trabalho religioso, que
é, ele proprio, uma dimensdo do progresso da divisdo do trabalho social,
portanto, da divisdo em classes e que conduz, entre outras conseqliéncias, a

que se desapossem 0s laicos dos instrumentos de producdo simbolica.
(BOURDIEU, 2009b, p. 12-13, grifo nosso).

No caso em que estamos estudando, o corpo de especialistas estaria encarregado de
interpretar a lei. Eles fariam uma leitura da lei, em primeiro lugar diferenciando-se
simbolicamente do resto do publico que teria interesse em valer-se também de uma
interpretacdo, e, como complemento desse estado de luta simbdlica, provocando toda
uma discursividade que constituiria a formacédo dos sentidos da fungdo social em relagéo
aos demais sujeitos interessados em interpretar a lei, ou que pensam ser pertinente o uso
da lei nos conflitos sociais.

Ao adentrarmos na questdo das concepcdes que qualifiguem discursivamente e
comunicativamente 0s sujeitos e fundamentariam o carater receptivo-enunciativo da
doutrina, seria interessante notar que, ao procurar delimitar a fronteira discursiva entre

0s géneros, primarios e secundarios, Bakhtin (2003) colocaria no campo de discussao a
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funcdo ideoldgica dos géneros secundarios, onde estes, de modo relacional, seriam
condicionados por serem construidos pelos chamados especialistas. Nesse sentido, 0s
especialistas estariam no lugar de um leitor reconhecido simbolicamente®, que
possuiria um poder de enunciacdo, vinculado a uma atitude de leitura fundamentalmente
enunciativa. Nesse sentido:
Os géneros discursivos secundarios (complexos — romances, dramas,
pesquisas cientificas de toda espécie, os grandes géneros publicisticos, etc.)
surgem nas condicbes de um convivio cultural mais complexo e
relativamente muito desenvolvido e organizado (predominantemente o
escrito) — artistico, cientifico, sociopolitico, etc. No processo de sua formacéo
eles incorporam e reelaboram diversos géneros primarios (simples), que se
formaram nas condic¢des da comunicacdo discursiva imediata. (...)
A diferenca entre 0s géneros primario e secundario (ideoldgicos) ¢é
extremamente grande e essencial, e é por isso mesmo que a natureza do

enunciado deve ser descoberta e definida por meio da anélise de ambas as
modalidades; (...). (BAKHTIN, 2003, p. 263-264).

Essa abordagem de Bakhtin teria uma grande relevancia para se poder mostrar como se
daria a formacdo dos sentidos nos discursos. Essa nogdo entre géneros primarios e
secundarios, assim pensamos, teria outras nuances além daquela metafora marxista entre
base (géneros primarios) e superestrutura (géneros secundarios). A divisdo que Bakhtin
faz entre a dimensdo da elaboragdo discursiva dos textos escritos, cientificos, romances,
etc; e os discursos cotidianos ou de comunicacdo imediata, teria por fundamento a
relacdo que esses dois géneros apresentariam na construcdo dos sentidos discursivos.
Além disso, os fatores ideoldgicos estariam ligados, discursivamente, as enunciacdes de
sujeitos concretos envolvidos naquilo que o autor chama de “convivio cultural”, ou seja,
através de préticas e relacGes sociais. Todavia, esse tipo de convivio ou de praticas
sociais dos géneros ditos complexos, para se realizarem ideologicamente, devem se
comunicar ou se relacionar com aqueles outros sujeitos do discurso a quem eles tém
interesse em exercer qualquer tipo de dominancia.

Esse reconhecimento simbodlico atuaria, por isso, nas representacGes e
expectativas que cada sujeito faz do “outro” e de si mesmo, que em ultima analise,
traduziria certo sentimento (dimensdo emocional, psicolégica) de pertencimento ou
direito a palavra dentro do conjunto de relagdes que esses sujeitos tém entre si
(dimensdo social). Como afirmaria Bourdieu: “A propensdo para tomar a palavra, até

mesmo, da maneira mais rudimentar — ou seja, produzir um sim ou um ndo, ou inscrever

16 Através de uma eficécia simbélica. (Bourdieu, 2009b).
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uma cruz diante de uma resposta pre-fabricada — é estritamente proporcional ao
sentimento de ter o direito a palavra.” (BOURDIEU, 2008, p. 384, grifo nosso). O
doutrinador, através de seu discurso, se veria nessa situacdo. A construcédo social de sua
situacdo faria com ele se enxergasse na posicdo de emitir juizos sobre determinado
assunto. Esse juizo, contudo, ndo poderia, somente, ser analisado em detrimento das
premissas l6gico-argumentativas'’ que esse sujeito procuraria interpor a seu auditorio.

Poderiamos afirmar que o poder simbdlico que o doutrinador exerce sobre 0s
demais sujeitos, que teriam interesse politico e social em interpretar a lei, se daria ndo
apenas no nivel da imagem de si no discurso®®, mas também, e, 0 que nos interessaria
mais, na extensdo do direito ao uso da palavra por meio de um processo de
interpretacéo.

A atividade interpretativa, cujo doutrinador teria o poder simbolico de
representar uma leitura especializada da lei, exerceria um papel fundamental na
producdo e na estruturacdo da forca ideoldgica discursivo-legal. Esse processo
aconteceria no caso do corpus que estamos analisando. Ou seja, poderiamos dizer que o
papel de sujeito interpretante se desdobraria, relacionalmente, em face de outros tipos
ou outras possibilidades de interpretacdo. Seriam leituras que teriam um poder ou
estariam especialmente voltadas para serem produtos de estudos, que ndo dependeriam,
a principio, de certa indeterminacdo ou incerteza do sujeito destinatario do discurso,
mas estariam em uma posicdo de estabelecer certos tipos de leituras de modo a
direcionar para uma interpretacdo unificada ou neutra da lei.

De todo modo, essas estipulagdes procurardo permear o desenvolvimento da
pesquisa, sem que, pela complexidade e vastiddo do tema, tenham sido contemplados
todos os questionamentos de forma satisfatoria. Todavia, ja poderiamos dizer que a
doutrina juridica, através da recepcdo especializada do doutrinador juridico,
representaria um fator de construcdo do sentido da funcdo social, na medida em que

exerceria um poder simbolico que procuraria dirigir a uma leitura Gnica do principio.

" Devemos sempre lembrar que a dimens&o argumentativa, principalmente em se tratando de discurso
juridico, seria de fundamental importancia para se poder compreender os efeitos de sentido deste
discurso. Contudo, pensamos que essa dimensdo ndo poderia ser a Unica a ser considerada na analise dos
textos juridicos. Os mecanismos de demonstracdo de convencimento (fazer crer), nesse sentido, ndo
poderiam ndo estar influenciados pelos fatores de reconhecimento entre os sujeitos do discurso.
Charaudeau (2001; 2006; 2008) ja alertaria para a confluéncia dos fatores de credibilidade e de
legitimidade como complementos de dois circuitos presentes em seu quadro comunicacional, todavia, o
mesmo autor estaria voltado para a observacdo das interacBes discursivas face-a-face, mesmo
considerando, com grande propriedade, esta analise para os discursos da midia.

18 Sobre esse tema, ressalta-se a relevancia do trabalho de Ruth Amossy (2005), dentre outros analistas do
discurso.



60

Nos proximos sub-capitulos, procuraremos trazer mais alguns guestionamentos
sobre a problematica da recepcéo discursiva, procurando ressaltar a possibilidade de se
estabelecer uma alteridade dialogica entre o discurso legal e a doutrina juridica.
Tentaremos avangar mais em alguns pontos sobre a matéria tratada, dando contornos
sobre as caracteristicas dos discursos estudados, para chegarmos a uma parte mais
tedrica sobre os sujeitos da linguagem, até complementarmos essa parte com a

perspectiva de um quadro de comunicagao.

1.5 A Incerteza da Recepcao dos Discursos

Ao procurarmos investigar a relagdo entre lei e doutrina, a partir do estudo ou da
reflexdo sobre a leitura através do processo de recepgdo discursiva, cujo enfoque
histérico e politico seria percebido através de suas marcas de heterogeneidade (que
serdo mais tratadas posteriormente), nos deparamos com alguns problemas e
dificuldades que estariam relacionados, tedrico e metodologicamente, a instancia da
recepcao discursiva.

A incerteza e a indeterminacdo que rondaria a idéia de se determinar como 0s
discursos seriam recepcionados, se tornariam ainda mais fortes se levassemos em conta
os efeitos que estariam no imaginario daqueles que enunciam. Mal-entendidos, erros de
interpretacao, leituras ideologizadas, seriam alguns dos exemplos que estariam incutidas
na imagem que se faz das possibilidades da instancia de recepcdo. Nesse sentido,

Fonseca nos traria uma ideia desses impasses:

Ha duas categorias bésicas de fatores responsaveis por perda e erro na
transmissdo do pensamento. Primeiro, os relacionados a emissdo das
mensagens (...). Segundo, e provavelmente mais relevante da perspectiva dos
mal-entendidos puros, hd o problema da recep¢do. O X da questdo, neste
caso, é o simples fato de que codificar, por exemplo, ouvindo ou lendo néo é
uma absorgdo neutra do pensamento, mas uma atividade acentuadamente
seletiva e, em geral, positivamente interferente. O receptor pde suas
habilidades e interesses a servigo de textos previamente escolhidos. Filtra
tudo que Ihe esta sendo apresentado (ou apenas uma parte) €, N0 processo,
seleciona o que parece “adequar-se” aos interesses e pensamentos correntes.
Tipicamente, a leitura é feita com atencdo para coisas que podem merecer um
estudo adicional e, talvez, um esfor¢o de memorizagdo. (FONSECA, 2003, p.
215).
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Embora, de certa forma, Fonseca ja desse algum esbo¢co de como a instancia da
recepcdo tem um papel ativo e positivo em relacdo ao texto, ou seja, mesmo ele
admitindo que essa postura ativa poderia gerar certo perigo ou inconveniente
interpretativo, pode-se notar que ha certa importancia da instancia de recep¢do ou
leitura, mesmo esta ainda estando carregada de pré-conceitos, por meio dos quais ainda
se teria a nocao de que a recepcao discursiva poderia por a perder as reais intengdes que
0 autor do texto teve ao escrevé-lo.

Essas dificuldades poderiam ser apresentadas, primeiramente, através de um
questionamento mais geral, qual seja, o de estabelecer um vinculo entre a no¢do da
necessidade constitutivamente receptiva da comunicacdo (apontada e teorizada
fortemente por Bakhtin (2003; 2008) e também identificada e operacionalizada por
Charaudeau (2001; 2008)) com a incerteza que afetaria a instancia da recepcao
discursiva no que diz respeito a impossibilidade, real e justificavel, de se determinar
como os diversos tipos de sujeitos vao interpretar um determinado género discursivo.

Esse impasse quanto a nocdo de receptividade do discurso escrito, com sua
perspectiva contratual, se reforgaria ainda mais em vista do carater polissémico e de
incompletude do discurso, além do fator de se constatar a possibilidade de inumeros
tipos de sujeitos que poderiam interpreta-lo. De todo modo, essa seria uma
indeterminacédo que afetaria tanto os sujeitos atuantes na instancia da producdo como o0s
sujeitos da recepcdo ou da leitura. “Pensamos, como o autor [referindo-se a
Charaudeau], que nem aquele que codifica sentidos, nem aquele que o decodifica atuam
em espago de absoluta determinacao, nem de uma absoluta liberdade.” (MARI, 2002, p.
36). Nesse sentido, uma relacdo contratual pressuporia que nem 0 sujeito que enuncia
teria a liberdade de exercer um dominio completo sobre o sentido de sua fala, nem o
sujeito interpretante teria a liberdade de interpretar um texto como bem entender.

Ao colocarmos a construcdo do sentido discursivo em uma abordagem co-
construida, sob a estruturacdo de um quadro de comunicagéo, ndo poderiamos deixar de
considerar, de modo decisivo, o papel do “outro” pela qual ¢ direcionada a enunciagao.
Mesmo assim, a zona de recepgdo discursiva seria um espaco de indeterminagéo,
justificada, pois, como esclarece Mari (2002, p. 47):

Um diagnostico favoravel ao conceito de contrato, enquanto um instrumento
de compreensdo das praticas de linguagem, parece estar evidenciado neste
percurso que desenhamos até aqui, numa dimensdo mais ampla e ndo

particularizado em termos do funcionamento de contratos especificos.
Todavia, pelo préprio reconhecimento que fizemos no texto de Charaudeau, a
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validade desse diagnéstico resume-se a instancia de producéo e, quanto a
recepcao, ainda estamos longe de delinear-lhe um entendimento mais
determinante. (MARI, 2002, p. 47).

Quando o autor fala que estamos longe de delimitar uma compreensdo mais
determinante da recepcao, ele procura apontar para a desproporcdo que existiria entre a
instdncia de producdo e de recepcdo discursiva. Este aspecto reforcaria, ainda mais, o
ideario construido na direcdo de se afirmar a incerteza quanto a recep¢do dos textos
escritos, caracterizados por sua indeterminagdo quanto aos sujeitos que vao interpretar
os discursos. Desse mal-estar poderiamos inferir, ainda, que os discursos escritos teriam
a possibilidade de serem alvos de variados tipos de interpretagao.

De acordo com esse tipo de direcionamento, poderiamos nos questionar: se a lei
€ um género discursivo cujos efeitos devem estar na alcada interpretativa de todos e se 0
discurso legal deve estar inserido em uma instancia de recepcédo coletiva, como se pode
evitar que a lei tenha uma interpretacdo também mdaltipla, ou seja, dissolvida de acordo
com as convicgdes de multiplos sujeitos com diferentes interesses?

Podemos nos questionar, ainda caminhando nessa seara de incertezas,
perguntando: se levarmos em consideracdo o carater prescritivo da lei, que, em ultima
analise, entraria em uma modalidade de formas performativas de enunciagdo (uma
forma de ordenar contida em um género discursivo especifico), sera necessaria algum
tipo de interpretacdo especifica ou especializada que faca com que a ordem expressada
na lei (dogma) tenha sentido para que um sujeito obedeca seu comando?

A norma, ou a lei, tem algumas caracteristicas que a fazem se aproximar da
estrutural textual de ordens curtas, e que ndo possuiriam justificativas discursivamente
explicitas sobre suas inten¢des, ou seja, outro texto explicando e acompanhando seu
significado. A lei, nesse sentido, constituiria uma ordem de cunho genérico, aberto,
impessoal e que deixa margem para que se possam atravessar nela varios discursos que
“preenchem” seu sentido.

Por outro lado, diante dessas questdes e dessa caracteristica prescritiva da lei,
poderiamos tomar uma passagem onde Charaudeau esclarece sobre a necessidade de se,
mesmo ainda ndo se tratando de textos escritos, mas sim de interlocucdes face-a-face, se
considerar que mesmo uma ordem ou um discurso prescritivo (voltada principalmente

para a pragmatica) deveriam estar na ordem da co-construcdo de sentido:

Enfim, a anélise de algumas sequéncias interacionais permite evidenciar que,
cada vez que 0 EUc [“eu” comunicante] utiliza uma férmula explicita [o que
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ndo quer dizer que se tenha que se usar verbos performativos, como o proprio
autor advertiria] (eu ordeno, eu prometo, eu permito, etc.), tudo se passa, do
ponto de vista da estratégia discursiva, como se a validade da relagdo
contratual estivesse sendo colocada em duvida, mesmo quando todas as
condicBes sdo aparentemente preenchidas para produzir o efeito
performativo. Um patrdo que quisesse expulsar de seu escritério um
funcionério que ali veio para fazer uma reivindicagdo, lhe diria: “Saia daqui,
agora!”. Se o funciondrio ndo o fizesse, o patrdo poderia acrescentar: “Eu
estou mandando o senhor sair!” e, talvez, pudesse mesmo explicitar as
condigdes de enunciado dizendo: “Sou eu, seu superior, quem esta lhe
falando!”.

Mas, as trés Gltimas formulas ndo passam de um simulacro de E.P. [efeito
performativo], nas quais se institui um sujeito destinatario (TUd) mistificado,
o resultado ficando na dependéncia da reacdo do TUi. (CHARAUDEAU,
2001, p. 35)

Com isso, poder-se-ia dizer, que, sob 0 ponto de vista de seus efeitos pragmaticos, a lei
seria destinada, levando-se em conta que ela é um texto escrito (portanto, diferente da
abordagem face a face discutida acima), aos cidadaos e aos 6rgédos de Estado para que
estes apenas acatem e apliquem a ordem legal. Todavia, esse posicionamento nao faria
perceber que a lei ndo apenas faria com que as instituicdes ou o préprio individuo aja,
no sentido de observacdo da acdo conforme prescreve a norma, mas também que se
produziria uma interpretacdo discursiva em face de sua producédo textual ( o que nao
estaria longe de representar uma acao). Todavia, essa producdo discursiva ndo se daria
de acordo com as interacGes descritas pelo autor acima, mas sim de modo a se
concretizar em discurso doutrinario.

Porém, se formos levar em conta que o estudo da construcdo do sentido se daria
por uma idéia minima de como o sujeito interpretante conseguiu interpretar 0s
enunciados (sem se tratar de um behaviorismo comunicacional), e se féssemos
considerar um quadro de contrato comunicacional entre aqueles sujeitos do discurso
(Charaudeau, 2008), poderiamos dizer que haveria uma dificuldade ou um
indeterminismo epistemoldgico de se formular um modo inequivoco que consiga

identificar os sujeitos que receberam o discurso e como esses sujeitos o interpretaram.

Apesar de a historia das ciéncias humanas e sociais documentar inimeras
incursdes no campo da interpretagdo, até mais do que a prdpria producdo, o
territério ainda ecoa como terra-de-ninguém. Ainda que a necessidade de
interpretar tenha se tornado algo corrente e natural nas atividades de um
cidadd% — nas circunstancias em que nos conduzimos dia-a-dia seria
impossivel sobreviver sem interpretar -, parece ser essa extensdo natural o
fator de maior desconcerto para aqueles que buscam justificar o que um
cidaddo comum faz, quando interpreta, em qualquer nivel. (MARI, 2002, p.
44).
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Em vista desse fato, a instdncia da recepcdo e sua representacdo, diante daquilo que
representamos, com melhor clareza da instancia da producdo (de acordo com o
“desconforto” acima citado) ainda seriam percebidas como uma area nebulosa, pela qual
ndo poderiamos induzir um conhecimento geral sobre suas funcdes.

Para reforcar ainda mais esse carater especulativo para a compreensdo do sujeito
destinatario do discurso, devemos lembrar que a lei se trata de um discurso que néo teria
0S mesmos mecanismos de troca linguistica contidos nas ocasides em que 0S parceiros
(Charaudeau, 2008) estdo face-a-face. Nestes momentos, haveria o aspecto fundamental
da troca de impressdes entre os sujeitos, diagnosticando entre eles o tom, 0 modo de se
expressar, 0s sinais exteriores de riqueza, o discurso corporal, etc. Nesse sentido:

O sentido da aceitabilidade que orienta as praticas linglisticas esta inscrito no
registro mais profundo das disposicdes corporais: é o corpo que responde a
tensdo do mercado por sua postura, mas tambeém por suas reagbes internas
(ou mais especificamente, articulatérias). A linguagem é uma técnica do
corpo, e a competéncia propriamente lingtistica, especialmente a fonoldgica,
constitui uma dimensdo da hexis corporal onde se exprimem toda a relagéo

do mundo social e toda relacdo socialmente instituida do mundo.
(BOURDIEU, 20093, p. 74).

N&o se trataria dessa denominada hexis corporal explicada acima. Ao se recepcionar um
género discursivo como o discurso da lei, 0s sujeitos ndo teriam, aparentemente, a
oportunidade de se reconhecerem face-a-face. O procedimento se da por meio de uma
interpretagdo impessoal de um texto, o texto normativo. Mesmo considerando que o
doutrinador juridico possa representar alguma imagem, seja para quem produz a lei, ou
para aqueles a quem o doutrinador tem interesse em atingir, ndo seria possivel
determinar que alguns daqueles fatores do encontro comunicativo face-a-face seriam
decisivos na construgdo de um quadro que inclua a producédo textual e seu leitor, como
seria o caso entre lei e doutrinador juridico.

Emediato (2007) expressa que: “o destinatario (leitor) ¢ uma figura imaginaria
inscrita em filigrana na pagina atraves de indices e marcas que funcionam como tragos
de inferéncias abdutivas do processo de produgdo sobre a instancia ideal de recepgao”
(EMEDIATO, 2007, p. 86). Desse modo, mesmo considerando-se 0 processo de
abducdo, citado acima, que pode ser caracterizado por ser apenas o estabelecimento de
probabilidades de inferéncia pelo produtor do discurso, a instancia da recepcéo,
especialmente em face de textos escritos, ainda estaria na margem entre a importancia

de se saber como 0s sujeitos destinatarios atuam, efetivamente, e a necessidade de se
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delimitar, devido a constituicdo dialégica, os limites da construcdo contratual do
sentido.

Com efeito, ter-se-ia considerada seguranca quanto a dialogicidade de qualquer
tipo de enunciado, sabendo-se como esse tem por constituicdo dialogar com outros
discursos de outros sujeitos, seja polifonicamente, seja através de um estudo sobre a
heterogeneidade constitutiva; mas ter-se-ia alguma incerteza ou reserva quanto a
determinacdo dos limites de como o0s sujeitos, concretamente representados,
recepcionam os discursos.

Diante daquela questdo maior, e, ainda, diante desse “desconforto” citado acima
por Mari (2002) seguir-se-iam algumas questdes que seriam mais especificas do nosso
trabalho de analise, mas que, por isso, orbitariam as dificuldades gerais existentes no
caminho do estudo sobre a recepcdo dos discursos. Essas questdes estariam nesse
campo de discussdo: como podemos representar a producdo discursiva da doutrina
juridica como pertencendo aquela instancia da recepcdo do discurso, se, ainda hoje, ndo
haveria uma férmula inequivoca ou uma teoria geral que nos proporcione uma garantia
de como os discursos seriam de fato recepcionados? Ou, ainda, como estipular que a
doutrina seria uma forma de leitura da lei, através de sua recepcdo, por onde aquela
seria concebida como uma atividade que, além de ser interpretativa, seria, também,
enunciativa, e, dai poder ser também analisada como um ato concreto de interpretacao, e
ndo apenas como uma forma de interiorizagéo de significados?

Para tentarmos responder a essas questdes, seja a de ambito mais geral, sejam as
de ambito mais especifico, precisaremos recorrer a algumas reflexdes e a alguns
elementos tedricos que, de certa forma, nos auxiliariam, também, para sistematizar
nossa busca em representar a producdo textual da doutrina juridica como instancia da
recepcdo da lei, que elabora um tipo de leitura e que, por isso, co-constitiui o sentido

que se deve dar a lei.

1.6 Recepcao de Textos e Dialogismo: uma reflex&o critica

Se levarmos em consideragdo, portanto, essa zona de indeterminacdo entre a
producéo dos discursos, que, no caso em que pretendemos estudar, sdo textos escritos (e

de natureza difusa), e a instancia da recepcdo, apresentada como meio para a leitura,
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poderiamos afirmar que ficaria dificil determinarmos uma instancia de producao
discursiva monologal que pelo menos defina uma forma de recepgdo discursiva.
Falamos, aqui, em relacdo monologal, pois estamos pensando em uma relagdo que ndo
considere a existéncia de dois sujeitos concretamente ligados pelas trocas linguageiras
através de textos escritos. Ndo estariamos pensando, por isso, apenas na constituicao
dialogica ou no dialogismo, existente em qualquer tipo ou género discursivo, segundo
uma anélise bakhtiniana.

Emediato (2007, p. 85) procuraria, ainda, dar as dimensdes dessa diferenciacao
entre as situagOes interlocutivas e as situagbes monolocutivas, estas baseadas
fundamentalmente nos textos escritos:

Como tornar operacional o conceito de validacdo em situacBes
monolocutivas (imprensa escrita, pronunciamentos na televisdo, livros
impressos, discursos politicos, pecas publicitérias etc.)? Nessas situacdes, 0s
textos sdo produzidos em um momento anterior ao de sua recep¢do, 0 que
impede sua validagdo imediata e, por consequéncia, a exigéncia, no ato

mesmo de comunicacdo, de ajustamentos e de selecdo de pardmetros que
efetivamente atendam as reagdes do receptor da mensagem.

As situa¢Ges monolocutivas, citadas acima pelo autor, nos dificultariam a perceber uma
alternativa onde o0s sujeitos, envolvidos na troca comunicativa, buscassem 0s
parametros necessarios para estabelecer os limites e normas na construcdo dos sentidos
discursivos de textos escritos. As estratégias pela qual cada sujeito do discursivo
utilizaria® no processo comunicativo, utilizando-se do arcaboucgo lingiistico, da
ancoragem social e da situacdo de comunicacdo, seriam, a primeira vista, reduzidas. Isto
se fundamentaria na idéia de que essas estratégias seriam melhor percebidas e avaliadas
ao se contar com um destinatario especifico, determinada e ndo dimensionado
coletivamente. Nesse sentido, mesmo concebendo que todo ato de linguagem seria um
ato de troca, como nos levaria a crer as teses de Charaudeau (como um todo), pensar em
um sujeito imaginario que recepcione tais tipos de discursos coletivos ou difusos
provocaria uma sensagdo ainda maior de incerteza quanto a realidade da recepgao
discursiva. Com a lei ndo seria diferente.

Esta diferente faceta que nos impde a recepgdo de textos escritos, no caso, a

recepc¢ao do discurso legal, e, para deixar ainda mais complexo, a recep¢do constatada

9 Um colocando seu discurso em acéo, de modo a langa-lo em uma situagdo comunicativa sem uma
garantia de sucesso quanto a concretizacdo lingiistica de sua intencdo; e outro sujeito recepcionando o
discurso, de modo poder cooperar e realizar uma interpretacdo critica que passa garantir também suas
intengBes e interesses.
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por meio de um outro discurso, como seria 0 caso da doutrina, nos poderia, desde ja,
fazer retornar a algumas nocdes classicas de Bakhtin (1988; 2003), principalmente
quando ele procuraria mostrar que todo enunciado, como unidade® da comunicacéo
discursiva, tem sua moldura estabelecida pela alternancia dos sujeitos do discurso. Esta
alternancia, no entanto, ndo seria representada apenas pelo didlogo face-a-face, cuja
alternancia de fala seria facilmente identificavel e analisada. Ao contrario disso,
segundo um interpretacdo de Bakhtin, no mesmo estudo, seria valida também uma
réplica (interlocucdo) ainda que tardia para se conceber a projecdo interlocutiva dos

discursos cujos destinatarios sdo coletivos.

(...) cedo ou tarde, o que foi ouvido e ativamente entendido responde nos
discursos subseqiientes ou no comportamento do ouvinte. Os géneros da
complexa comunicacdo cultural, na maioria dos casos, foram concebidos
precisamente para essa compreensdo ativamente responsiva de efeito
retardado. Tudo o que aqui dissemos refere-se igualmente, mutatis mutandis,
ao discurso escrito e ao lido. (BAKHTIN, 2003, p. 272, grifo nosso).

Ora, 0 que seria a doutrina juridica sendo essa forma de resposta que, “cedo ou tarde”,
estaria concretizada discursivamente. N&o seria, desse modo, apenas 0s atos de
linguagem face-a-face, dialogais, 0s responsaveis por uma constatacdo da recepcao
discursiva. A recepcdo da lei possuiria, por isso, determinadas peculiaridades que a
colocaria no estatuto das situagdes interlocutivas como forma de expressao escrita.

Essa proposta de recepcdo enunciativa foi trabalha por Authier-Revuz (2004),
onde esta autora desenvolve as concepcdes sobre o dialogismo do chamado circulo
bakhtiniano, aliando-as aos preceitos psicanaliticos. A heterogeneidade discursiva,
explicada e explicita através de uma nocdo de interdiscurso, foi trabalhada por esta
autora e sera utilizada mais adiante quando formos tratar das marcas discursivas que
comporiam a heterogeneidade, mostrada e constitutiva. Por hora, vamos apenas deixar
mais claro como seria encarada a forma dialégica com que a recepcdo discursiva se
constitui com a producgdo enunciativa, de modo a definir que a compreensédo discursiva
do discurso se daria quando o sujeito da enunciagao se apropria do discurso do outro em
sua fala. Procurando deixar mais compreensivel esta idéia, vale a citacdo da autora

sobre esse ponto:

% Quando falamos em unidade discursiva, ndo pretendemos afirmar que o discurso seja um todo fechado,
completo e uniforme de sentido. Mas, sim, uma unidade que faz com que a linguagem seja posta em ag&o,
ou que ela represente uma forma de se identificar sentidos.
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O outro €, para o locutor, de qualquer modo, apreendido como discurso: mais
precisamente, a compreensdo é concebida ndo como uma recepcao
“decodificadora”, mas como um fendmeno ativo, especificamente dialdgico
de “resposta”, por um “contra-discurso”. Isso quer dizer que todo discurso €
compreendido nos termos do didlogo interno que se instaura entre esse
discurso e aquele proprio ao receptor; o interlocutor compreende o discurso
através do seu proprio discurso. Visando a compreenséo de seu interlocutor,
o locutor integra, pois, na produgdo de seu discurso, uma imagem do “outro
discurso”, aquele que ele empresta a seu interlocutor. (AUTHIER-REVUZ,
2004, p. 42)

O que a linglista pretende dizer seria, justamente, que ndo somente o discurso é
composto por mdaltiplas vozes, além daquela imputada ao autor do discurso, mas
também que a recepcao ou, no caso, a compreensdo dos discursos sé se daria, concreta e
dialogicamente, quando o sujeito produz um discurso sobre aquilo que ele imagina que
vai ser interpretado. Ao contrapor uma recep¢do somente “decodificadora”, ou seja,
literal dos enunciados, com uma recepcao dialdgica, a autora pretende dar o estatuto de
responsividade-ativa ao sujeito que procura compreender e interpretar os discursos
anteriores a ele ou os discursos que ele pretende integrar em seu enunciado.?

Todavia, concordariamos em parte com a analise da autora, pois acreditamos
que, sim, seria correto pensarmos que o locutor integra uma imagem do “outro” (tu
destinatario) do interlocutor no seu proprio discurso ( geralmente de forma imaginaria),
mas no caso que estudamos, qual seja, a relacdo dialdgica e interlocutiva entre lei e
doutrina, aquela projecdo da possivel imagem do interlocutor do discurso ndo ficaria
resignada a prépria producdo do discurso, mas envolveria, também, outros sujeitos
concretamente concebidos®. Seriam sujeitos que, ainda que ndo se desprendam da
perspectiva de indeterminagdo ou da concepcao de se tratar de um sujeito desconhecido,
mas tratar-se-iam de sujeitos reconhecidos sécio-historicamente.

O doutrinador juridico bem que poderia ser apresentado como sendo este tipo de
sujeito de fala que, em seu discurso procuraria, interdiscursivamente, integrar o discurso
da lei em seu texto, de modo a tragar sua interpretacdo aquela. Todavia, pensamos que
este tipo de abordagem, embora demonstre como se daria a relagdo intrinseca entre
recepcdo discursiva e enunciacdo (responsividade-ativa), ndo colocaria em questdo a
dimensdo comunicativa que se estabeleceriam entre legislador e doutrinador. Este, por

sua vez, ndo apenas incorporaria o discurso legal em texto, de modo a representar sua

2! Indo no mesmo rastro percorrido por Eco (1995), quando este estabelece a diferenciacdo entre leitor
semantico e leitor critico.

% Todavia, vale lembrar que o enfoque que essa autora procura dar & questdo do dialogismo se vincula a
uma analise psicanalitica, que tem reconhecida validade; ao contrério da perspectiva que propomos aqui,
que se baseia em uma abordagem mais socioldgica, como esta inscrito, também, na obra de Bakhtin.
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interpretacdo ao sentido da lei, mas também se constituiria de um interlocutor social e
concretamente estruturado. Desse modo, a relacdo dialégica do doutrinador juridico
com a lei se mostraria restritiva, ou seja, a presenca da lei na doutrina tem por finalidade
dar sentido para aquela.

Nesse sentido, a comunicacgéo do legislador com o doutrinador seria diferenciada
em relacdo ao cidaddo comum, por exemplo. Entre o doutrinador e a lei haveria muito
mais “proximidade” comunicativa, simbolicamente estruturada, do que um sujeito, ndo
doutrinador, que também produzisse um discurso com marcas interdiscursivas do
discurso legal. O sentido que a doutrina procuraria dar a lei ndo se limitaria a sua
relacdo comunicativa com o legislador, mas, complementariamente, a possivel
interlocucdo daquela com o cidadao “comum”.

Retomando, entretanto, aquela perspectiva sécio-relacional da leitura e sua
possibilidade plural (e ativa) de interpretacdo, poderiamos apontar que a doutrina
juridica atuaria como uma atividade enunciativa vinculada a sua funcédo de interpretacao
especializada, onde esta, por possuir um poder simbdlico, concorreria ideologicamente
com outros tipos de interpretacdo. Neste ponto, ndo poderiamos desconsiderar a forca
do papel social exercido pelo doutrinador no ato de comunicacdo com o texto legal. Sua
intermediacdo, podemos chamar assim, em relacdo a outros sujeitos interessados
também procura realizar uma interpretacdo da lei, produzindo ndo sé um efeito de
entendimento da lei, mas também um efeito de sentido em direcdo a homogeneizar ao
maximo um possivel conceito, no caso, de funcéo social.

Antes, contudo, de podermos desenvolver mais a questdo do dialogismo, da
recepcdo e da relagdo lei-doutrina, tentaremos tracar um pequeno panorama critico-
tedrico que faca surgir ou faca trazer a tona os principais atores daquele processo de
producdo e recepcdo discursiva, a saber, os sujeitos da linguagem. No horizonte
apresentado por essas problematizagdes, tentaremos propor algumas reflexdes sobre
uma questdo mais geral, qual seja, a de como estabelecer o dialogismo ndo apenas
constituido no discurso de um locutor ou produtor do discurso, mas, também, através da
relacdo entre sujeitos concretamente e socialmente estabelecidos; procurando vincula-la
as questdes mais especificas, tentando perceber como um estudo sobre a recepcao
discursiva estaria imbricado em um campo de determinadas e determinaveis praticas de
relacBes sociais, e, por consequéncia, ideoldgicas, que poderiam esbocar um quadro que

contemple uma possibilidade de se estudar a recepcao discursiva da lei.
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1.7 - Considerac0es finais

Neste capitulo procuramos estruturar 0s aspectos mais gerais que irdo orientar a
metodologia desta pesquisa. Tentamos mostrar, para isso, as caracteristicas dos textos
que estdo sendo analisados, dando énfase, primeiramente, a perspectiva difusa e incerta
da recepcdo dos textos escritos, para, em seguida, tentar tracar algumas consideracoes
acerca do percurso histérico do principio da funcdo social da propriedade, junto as
consideracfes sobre o doutrinador e seu poder simbolico na leitura ou recepcao ativas
da lei. Terminamos o capitulo tentando afirmar que seria possivel constituirmos uma
relacéo de producéo e recepgdo discursiva tendo como discursos o discurso legal e o
discurso da doutrina respectivamente, se levarmos em conta um processo dialdgico

onde os sujeitos do discurso sao concebidos concretamente em suas praticas sociais.



Capitulo 2 - Diretrizes Tedricas: 0s sujeitos
do discurso e o conteudo relacional da
recepcao do discurso legal
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2. 1 Consideracdes iniciais

No capitulo anterior procuramos propor algumas nogfes sobre o objeto em
estudo, tentando estabelecer algumas nocdes sobre o principio da funcdo social, sobre a
doutrina juridica e sobre o poder simbdlico que estaria envolvido em seu processo de
recepcdo ou leitura discursiva. Tratou-se de avaliar as caracteristicas dos discursos
envolvidos nos estudos juridicos, dando-se maior énfase as leis e a doutrina juridica.

Agora, procuraremos trazer algumas reflexdes sobre os sujeitos do discurso,
procurando articular o sistema de producdo da lei com sua recepcdo pela doutrina
juridica, tentando apresentar uma perspectiva relacional entre esses sujeitos no processo
comunicacional, para, com isso, estabelecer algumas analises dos textos selecionados
com base em estipulacdes interdiscursivas ou de heterogeneidade discursiva, voltadas

para a construcdo dos sentidos da fungéo social.

2.2. O Problema do “Outro” na Analise Discursiva

A preocupacao de se considerar o0 sujeito como um dos elementos fundamentais
na compreensdo dos processos de comunicacdo verbal e, mais do que isso, na
construcdo do sentido dos discursos, levaria a AD a trazer a seu escopo tedrico, cada
vez mais, a configuracdo de modelos de andlise nos quais o sujeito teria um papel
central.

A partir dessas consideracdes preliminares, poderiamos, como desenvolvimento
da relacdo que se formaria entre lei e doutrina, tragar uma reflexdo importante que
envolveria a questdo do reconhecimento e das dimensdes do sujeito na linguagem, ou,
mais especificamente, do “outro”, do sujeito interpretante no discurso. Essa reflexdo,
sobre o papel do sujeito-outro no discurso se justificaria porque, assim pensamos,
haveria um posicionamento que prejudicaria uma analise mais generosa ou ampla para
com a relevancia do outro na relacdo dialdgica do discurso. Procuraremos, dentro desse
contexto de indeterminacdo que envolveria o tema da recepcao, colocar em discussdo
algumas caracteristicas que para ndés seriam de grande importancia. Dentre essas

caracteristicas, buscaremos ressaltar a figura do “outro” na relagdo de comunicagio, ou
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relacdo entre discursos, com a finalidade de ressaltar seu papel ativo no processo de
interpretagdo de texto. Por outro lado, tentaremos abordar a outra instancia, a instancia
da producdo discursiva, para, com isso, refletir sobre algumas desproporgdes ou
prevaléncias que, assim pensamos, criariam algumas dificuldades para podermos
compreender como a instancia da recepcdo poderia ser também desenvolvida ao
ressaltarmos seus aspectos sociais como, por exemplo, ja tem sido feito por Emediato
(2007) e Mari & Mendes (2007b), e ndo apenas por vias de procedimentos cognitivos
ou quantitativos,

O esquema que proporemos, aqui, busca contrapor reflexdes tedricas e praticas
sobre as duas instancias que comporiam 0s processos discursivos da comunicacdo. Seu
objetivo seria justamente enquadrar 0s sujeitos dessas instdncias em uma logica
dialética, onde se mostraria, primeiramente, a questdo do “outro” no discurso, depois se
discutiria acerca do ambito em que se considera o “eu” nesse processo comunicativo €
terminar com uma reflexdo sobre como 0 “eu” e o “outro” poderiam estar em uma
perspectiva onde o foco seja a relacdo entre essas instancias, social e estruturalmente
concebida. A perspectiva que estaremos propondo, confrontando dialeticamente os
sujeitos do quadro comunicacional, tem por objetivo despertar para a possibilidade de
justificar a existéncia ativa e concreta da instancia receptiva do discurso, baseando-se,
fundamentalmente, nas praticas e acdes sociais que se ligam na formacado de seu tecido
social, composto de valores como de reconhecimento e de respeito aos papéis sociais.
Passemos, portanto, a algumas questdes sobre o a dimensao do “outro” no discurso.

Ao se pretender reconhecer a constituicdo dialdgica dos discursos, tem-se como
fundamento basico a presenca de um sujeito a quem se dirige determinada fala. Esse
sujeito deve estar, mesmo que imaginariamente, contido na analise discursiva do sujeito
enunciador, mesmo que o proprio sujeito enunciador, expresse que nao escreve para 0S
outros, como seria 0 caso do grandioso e controverso filosofo Jean-Jacques Rousseau
(2009)%.

O reconhecimento do “outro”, por sua vez, inserido dentro da perspectiva dos
estudos linguisticos sobre a recepcdo, teria varias formas ou facetas que, geralmente,
teriam o mesmo sentido, quais sejam: a decodificagdo, a leitura e a interpretacao

discursiva. Essas acdes, que envolveriam a instancia da recep¢do, quando reunidas,

% Diz Rousseau: “Eu me contentarei em fazer um registro das operagdes sem procura-las reduzi-las a um
sistema. Faco a mesma empresa que Montaigne, mas com um objetivo em tudo oposto ao seu: escrevia
seus Ensaios apenas para os outros, enquanto escrevo meus devaneios apenas para mim.” (ROUSSEAU,
2009, p. 14)
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portanto, na mesma tematica, poderiam ser identificadas como modalidades parecidas,
concorrentes, mas que, freqiientemente, se confundem em seus significados.

De toda forma, ao se tentar conceber a importancia de se considerar o “outro”
dentro de uma concepc¢do da interpretagdo dos discursos, que muitas vezes seria
confundida com a prépria recepc¢do discursiva, procuramos destacar como aquele sujeito
interpretante possuiria um papel ativo para a constituicdo dos significados e dos
sentidos provocados pelo discurso. Procuramos, para isso, redimensionar o0 peso que se
daria ao “eu” enunciador, como instdncia privilegiada que representaria a subjetividade
na linguagem. Procuraremos, também, retirar esse peso desproporcional do “eu” na
linguagem, para coloca-lo em uma perspectiva relacional, que primaria por apresentar
0s elementos constituidores do dialogismo, concretizado segundo o processo de
comunicagao.

Nesse sentido, retomando um dos pontos afirmados acima, que procuraria
sugerir uma abordagem interdisciplinar no processo de producdo e recepcao dos
discursos, haveria um ponto em comum pelo qual todas as disciplinas envolvidas
tentariam convergir, de acordo com as nossas finalidades de reunido dessas disciplinas
em um contexto de analise do discurso juridico. Esse ponto seria a busca para
considerar o papel do “outro” na producao discursiva.

Porém, ndo obstante a essas denominacdes de acdes contidas na representacao
imaginaria da instancia da recepgdo, e, diante ainda de nossa proposta de reavaliar,
interdisciplinarmente, o papel do sujeito no discurso, procuramos considerar que 0
sujeito, conceituado como ser de fala e protagonista do discurso®, teria por funcdo
béasica dimensionar a capacidade que o discurso tem de provocar rea¢gdes comunicativas
e que, por isso, estariamos agora conscientes de que seria imperativo considerar a
presenca de pelo menos dois agentes de fala para se ter sucesso (ter sentido) em um ato
de linguagem (e, consequentemente, em uma interagdo linguistica). Some-se a isso que
a figura do “outro” estaria inserida na idéia de agentes ou de sujeitos do discurso que
realmente tém uma postura ativa na producéo do sentido.

Todavia, haveria uma problematica dentro desse quadro necessario de
comunicagdo, pois reconhecer a existéncia do “outro” como parte fundamental no ato de
linguagem implicaria na investigagdo de poder determinar como seria esse “outro”, ou

como ele tem a possibilidade, ou ndo, de recepcionar determinado discurso.

2 Nesse sentido, ver Charaudeau (2008).
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A principio, poderiamos ter uma idéia de como esse interesse pela resposta mais
concerta e atuante do “outro” foi tomando corpo ao longo, principalmente, da “tradi¢do”
da Teoria Literaria, mostrando como Sartre (1999) avaliou, de forma geral e filosofica,
o valor e a importancia do “outro” no discurso literario. Todavia, a0 mesmo tempo, o
pensador francés ressaltaria a preocupacao por uma zona de incerteza, de expectativa ou

de vazio em relacdo ao outro:

Seria tentador recriminar a sutileza vd e o carater indireto de qualquer
tentativa de explicar uma obra do espirito pelo publico a que se destina. N&o
seria mais simples, mais direto, mais rigoroso, tomar como fator
determinante a propria condi¢do do autor? N&o seria conveniente ater-se a
no¢do de “meio” proposta por Taine? Respondo que a explicagdo pelo
“meio” ¢ de fato determinante: 0 meio produz o escritor; € por isso que ndo
acredito nela. O publico, ao contrério, faz-lhe apelo, isto &, interroga a sua
liberdade. O meio é uma vis a tergo; o publico, ao contrério, é uma
expectativa, um vazio a preencher, uma aspiragdo, no sentido figurado e no
préprio. Numa palavra, é o outro. (SARTRE, 1999, p. 60-61)

A partir dessa preocupagio de Sartre sobre o “outro” (que seria uma questdo
profundamente recorrente em sua obra), poderiamos dizer que ficaria mais claro a
relacdo dialética entre a expectativa, o vazio de certezas, e a necessidade de se
considerar o papel central do outro diante da producéo textual, ja que o préprio autor do
texto procuraria reconhecer a reacao ao seu texto.

Neste ponto, a Teoria Literaria teria, ainda, grandes contribuicGes para se poder
discutir no &mbito da AD. Dentre essas contribuicBes, poder-se-ia destacar o percurso
adotado pela chamada Estética da Recepc¢do, que tem nos alemdes Hans R. Jauss e
Wolfgang Iser suas referéncias basilares, assim como em Hans U. Gumbrecht. Nesse
conjunto de teorias, vinculadas a Estética da Recep¢do, o que mais nos interessaria seria
a perspectiva, levando-se em consideracdo apenas a forma, de colocar a figura do leitor
como um dos focos importantes na producédo de efeitos. No caso, esses efeitos estéticos
ou artisticos estariam diante do texto e de certa preponderancia do autor em relagdo a
sua obra.

Iser (1979), nesse sentido, tem importantes consideracoes sobre a
indeterminacdo que a interpretacdo ou a leitura dos textos literarios possuiriam. Essa
indeterminacdo, ou essa percepcdo de indeterminacdo, poderia ser estendida para todo
texto que venha a ser interpretado por um publico incerto. Ele estabeleceria uma
argumentacdo que busca considerar uma adequacéo entre as amplas possibilidades de se

interpretar um texto, com 0s mecanismos ou complexos de controle que o préprio texto
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possuiria, na direcdo de se reconhecer um efeito comunicativo. Neste jogo de
possibilidades, Iser, no mesmo ensaio, esclareceria que, no que tange a liberdade do

leitor e as restri¢cdes do texto:

A assimetria entre texto e leitor, ao invés, ndo é determinada de antemédo e
esta propria indeterminacdo introduz as multiplas possibilidades de
comunicaco.

Para que estas possibilidades possam se realizar, devem existir no texto
complexos de controle, pois a comunicagao entre texto e leitor s6 tem éxito
quando ela se submete a certas condigBes. Estes meios de controle, no
entanto, ndo podem ser tdo precisos quanto numa situacdo de face a face,
nem tdo determinados como um cAdigo social que regula a interag&do diédica.
A eles, portanto, cabe levar a interacdo entre texto e leitor a um processo de
comunicacdo, no fim do qual aparece um sentido constituido pelo leitor,
dificilmente referenciavel, que, no entanto, contesta o significado de
estruturas de sentido anteriores e possibilita a alteracdo de experiéncias
passadas. (ISER, 2004, p. 89, grifo nosso).

No entanto, mesmo considerando um papel de atualizacdo, pelo leitor, dos mecanismos
gue comunicam um sentido no texto, promovendo um sentido que se diferenciaria das
interpretagdes que foram ou sdo feitas; a relagdo entre texto e leitor, no caso da Estética
da Recepc¢do, ainda estaria muito vinculado a uma tradicdo fenomenoldgica de
pensamento®. Aquela assimetria, que Charaudeau ([1983]2008) propde mais tarde sob
bases semiolinguisticas, estaria ainda ligada a uma relacdo entre texto e leitor, mas
também entre os sujeitos da linguagem. Ou seja, essa relacao, entre texto e leitor, a luz
da tradicdo fenomenoldgica, ainda representaria uma relacdo tradicionalissima no
pensamento epistemoldgico entre sujeito e objeto.

N&o pretendemos apagar essa relacdo entre texto e leitor. Essa relacdo seria
indispensavel para pensarmos o vinculo entre a lei e a doutrina, visto que a lei é um
texto. Uma composicdo, pode-se dizer, ternaria, entre autor, texto e leitor seria
necessaria para compreendermos as especificidades e peculiaridades da recepcéo
daquele tipo de discurso escrito.

Amplificando essa construcdo autor/texto/leitor dessa teoria estética,
pretendemos destacar a assimetria, sugerida por Charaudeau (2008) - também discutida
por Mari (2002) em um artigo no qual hd uma reflexdo incisiva sobre a recepcao
discursiva - e integra-la a questdo das liberdades interpretativas que o leitor teria diante
do texto. Com efeito, o “outro” passaria, considerando-se agora a idéia de sujeitos da

linguagem, a tornar-se uma preocupacgao para se considerar uma instancia de recepcéao

% Pensa-se que este tipo de escola fenomenoldgica perpasse uma grande parcela dos autores que
trabalhariam com as teorias deste movimento da Estética da Recepcao.
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discursiva articulada com uma idéia de constituicdo dialogica do discurso. O “outro”,
com isso, pode ter o poder de se apropriar do discurso e extrapolar os limites de
interpretacdo, se é que eles realmente existem.

Sob um ponto de vista institucional, a lei criaria uma imagem de seu locutor
como sendo o juiz, o advogado, entre outros; mas, sob o ponto de vista do cidadao
“comum”, que fazem circular os discursos, como determinar essa imagem? No caso da
funcdo social da propriedade, seria o cidaddo proprietario. Se assim for, a que tipo de
proprietario estariamos nos referindo? O proprietario rural? O urbano? Os donos de
capital? De certo modo, a doutrina juridica, através de seu processo de afirmacdo sobre
qual realidade histérica e politica estariamos vivenciando (especialmente com seu viés
cientifico), poderia representar um campo onde os discursos desses diversos sujeitos
poderiam estar contemplados, sob uma otica heterogénica do discurso.

Charaudeau (2008) estipularia essa necessidade de interlocucdo a partir de um
principio de reconhecimento, pelo qual, a menos na comunicacdo face-a-face, se

estabeleceria que:

(...) correlativamente ligados pelo reconhecimento reciproco desses dois
papéis de base [falar e construir sentido], que s6 podem coexistir a partir do
momento em que o outro, o interlocutor, se engaje em um processo de
interpretacdo. Com efeito, ndo basta que este Ultimo assuma o papel de
simples receptdculo mecanico, como nas teorias behavioristas da
comunicacdo. E mostrando que, além do simples ato de recepcdo, ele se
engajou em um processo de interpretacdo, que outro se fara existir como
parceiro-interlocutor (ou destinatario-leitor) e, por sua vez, fara existir como
parceiro-locutor. Instaura-se entre esses dois parceiros uma espécie de olhar
avaliador reciproco que legitima o outro em seu papel de sujeito que
comunica. (CHARAUDEAU, 2008, p. 14).

Além disso, e como ficou ja sinalizada nessas afirmag6es de Charaudeau, a constituicéo
de uma visdo que considere a presenga do “outro” no discurso teria por motiva¢ao
refletir sobre a funcédo relacional na construcdo do sentido discursivo, ou seja, o sentido
ou significado dos discursos dependeriam de uma analise relacional, da interligacdo, da
cooperagdo ou da troca linguageira que 0s sujeitos tém ao usarem a linguagem.
Poderiamos dizer que aquele engajamento citado por Charaudeau (2008) conteria um
principio de pertinéncia que faca ligar os destinatarios do discurso com seus locutores,
proporcionando, assim, uma avaliacdo da linguagem voltada para suas circunstancias
sociais de uso da lingua, inseridas em um conjunto de praticas e interesses sociais.
Essas praticas definiriam que a “a heterogeneidade social ¢ inerente a lingua”

(BOURDIEU, 2008, p. 19) e que, por isso, a variabilidade semantica, sintatica e
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discursiva ndo se encontraria presa a um dicionario ou em uma gramatica, mas sim em
nivel situacional. Da mesma forma, a diferenca de seus valores ou significados estariam
diretamente relacionados ao lugar que cada sujeito ou sujeitos ocupam nas praticas
social e discursivamente reconhecidas. Esses sujeitos, incluindo a figura do “outro”,
seriam, por sua vez, concebidos segundo sua concretude, ou seja, como seres reais de
fala.

Com a compreenséo critica desses deslocamentos, mesmo que estes ainda ndo
toquem ou ndo se refiram a questdo do receptor (leitor ou sujeito interpretante) nas
trocas discursivas e que ndo necessariamente devesse ser considerada em sua inteireza,
a abordagem socioldgica criaria, portanto, mecanismos para se trabalhar a relagdo entre
0s sujeitos de acordo com uma relacdo menos abstrata, ou seja, que possa representar
concretamente as for¢as linguageiras dos sujeitos em sua dimensdo mais concreta.

Como estipula Bakhtin (2003, p. 272-273):

Desse modo, 0 ouvinte com sua compreensao passiva, que é representado
como parceiro do falante nos desenhos esquematicos das linguisticas gerais,
ndo corresponde ao participante real da comunicacdo discursiva. Aquilo que
0 esquema representa € apenas um momento abstrato do ato pleno e real de
compreensdo ativamente responsiva, que gera a reposta (a que precisamente
visa o falante). Por si mesma, essa abstragdo cientifica é perfeitamente
justificada, mas sob uma condicdo: a de ser nitidamente compreendida
apenas como abstracdo e ndo ser apresentada como fen6meno pleno concreto
e real; caso contrério, ela se transforma em ficcéo.

Nesse sentido, o que pretenderiamos seria unir as concepgdes que estipulem o poder
simbolico do leitor ou do receptor, este representando um sujeito concreto e ativo que,
a0 mesmo tempo em que interpreta um texto, sugere ou induz um tipo de leitura,
valendo-se de sua influéncia simbolica. Ou seja, tomando emprestada uma perspectiva
de Bourdieu (2008; 2009b), o doutrinador possuiria determinado capital cultural pelo
qual ele entraria pela luta social para se determinar um “real” sentido a fungéo social.
Como diz Orlandi (1988):

“Leituras ja feitas configuram — dirigem, isto €, podem alargar ou restringir —

a compreensdo de texto de um dado leitor. O que coloca, também para a

historia do leitor, tanto a sedimentacéo de sentidos como a intertextualidade,
como fatores constitutivos da sua produgdo. (ORLANDI, 1988, p. 43)”.

Esta atividade de direcdo da leitura, por sua vez, seria fundamentada como uma
atividade que constrdi sentidos e trabalharia para ndo se dar margem a uma pluralidade

de leituras possiveis para determinado texto.
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Essa pluralidade, todavia, ndo representaria uma nog¢do, muito tentadora entre
aqueles que criticariam uma abordagem polissémica a recepcdo dos discursos, que
implique uma caracteristica ilimitada, infinita ou indeterminada & interpretacdo ou a
leitura. Muito menos teria por finalidade uma volta radical ao texto, ocupando um
determinado espaco que garantiria certa auto-suficiéncia do sujeito enunciador frente
aos sujeitos interpretantes.

Ao contrario dessa perspectiva, o tipo de leitura que abarcaremos aqui, baseada
principalmente nas analises que preconizariam a leitura como atividade enunciativa,
inspirada em Roland Barthes (2004a; 2004b) e Dominique Maingueneau (1996), que
estabeleceria ou preconizaria que aquela pluralidade, tipica de uma leitura que ndo se
basearia em um eterno retorno a intengdo do “eu” enunciador?®, estaria delimitada por
um anteparo sécio-politico-discursivo. Melhor dizendo, seria preciso, diante das amplas
possibilidades de se interpretar um texto, causado pela sua inerente incompletude,
reconhecer, também, quem tem por papel interpretar esse discurso. No caso da lei, a
quem caberia interpretar-la? O juiz? O cidaddo comum? O doutrinador? A quem a lei
teria como alvo para interpretar suas prescrigdes?

Diante dessas questdes, procuraremos tecer algumas referéncias que achamos
relevantes, tentando, porém, refletir constantemente acerca da relagdo entre os sujeitos
enunciadores e 0s sujeitos interpretantes. Dentro dessas reflexdes, deve-se lembrar a
direcdo que pretendemos dar, anteriormente, sobre as distor¢des que haveria entre o
texto escrito, aquele que tem um carater difuso de recepc¢ao, e a figura do “outro” que
teria uma imagem, aos olhos do pesquisador da linguagem, de incerteza e de penumbra

quanto a suas reais possibilidades de leitura ou interpretacéo.

2.3 O “Eu” na relacdo com o “Outro”

A concep¢do de um “eu” estaria presente no ideario da modernidade,
principalmente se consideramos 0s processos de interiorizacdo da ideologia
individualista, encabecado pela forca liberal do capital. A construcdo da subjetividade,

moldada pelo poder historico-politico de que cada individuo representa um atomo, um

% Dai a importancia de se colocar o “outro” nas trocas lingiiisticass num patamar de agente indispensavel
a formacédo de um sentido aos discursos.
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ser indivisivel pelo qual se contrapfe e até se opde a idéia de um sujeito dissolvido na

estrutura e nas tradi¢es e complexos culturais. Nesse sentido:

E caracteristico da estrutura das sociedades mais desenvolvidas de nossa
época que as diferencas entre as pessoas, sua identidade-eu, sejam mais
altamente valorizadas do que aquilo que elas tém em comum, sua identidade-
nés. A primeira suplanta a segunda. (...) A maneira acritica como o temo
“individuo” € usado na conversa¢do nas sociedades mais desenvolvidas de
nossa época para expressar a primazia da identidade-eu pode levar-nos a
presumir, equivocadamente, que essa énfase seja a mesma nas sociedades em
todos os estagios de desenvolvimento e que tenham existido conceitos
equivalentes em todas as épocas e linguas. Nao é esse o caso. (ELIAS, 1994,
p. 130).

Em complemento a essa concepcdo de relativizagdo da identidade-eu, o “eu” ganharia,
nos estudos discursivos, uma nova importancia em decorréncia dos estudos sobre a
subjetividade na linguagem. Esses estudos, por sua vez, encontraram seu estatuto de
desenvolvimento mais incisivo nas teorias acerca da enunciagdo, encabecada,
principalmente, por Benveniste (1991), dentre outros?’. Contudo, tentaremos colocar a
questdo da subjetividade na linguagem em suas conseqiéncias sociais, segundo a idéia
de que a possibilidade de se reduzir aquela inseguranga ou aquela opacidade em relagdo
a decodificacdo da enunciacdo (sua recepcdo) poderia estar inserida em uma critica a
busca de uma subjetividade da linguagem ao invés da busca da alteridade social da
linguagem.

Se pensassemos em uma subjetividade forte e centralizada da linguagem, como
poderiamos imaginar a analise da subjetividade da linguagem da lei? Sera ela uma
enunciagdo que sinalizaria as intencdes de legisladores, ou seria esta uma representagao
de um corpo politico, cujas intencdes estdo inscritas nas leis? Um grande exemplo se
daria com a forma impessoal com que a lei procura estruturar seu texto.

Vejamos o exemplo tirado da Constituicdo Federal (fragmento 4), no ponto em
que se esta inserido o tema da funcdo social. Podemos observar a forma com que lei
constitucional ndo teria, pelo mesmo em uma primeira analise, marcas de pessoalidade,
de modo a se poder descobrir, pelo texto, uma referéncia subjetiva de quem produziu a
lei. De certo modo, pela lei dever ser uma normatizacdo de cunho geral, ndo se poderia

evidenciar a quais sujeitos estariam vinculados as inten¢Ges normativas da criagdo do

27 Alguns estudiosos, legitimamente, reconheceriam também em Bakhtin um dos precursores das teorias
da enunciacéo, relacionadas a subjetividade da linguagem. Porém, ndo acreditamos que seria 0 caso, pois
Bakhtin possuiria um viés que ndo procura centrar a enunciag@o discursiva em um “eu” que transcenderia
a praxis social. A enunciagdo, em Bakhtin, viria sobretudo para contrapor a aplicacdo do chamado
objetivismo abstrato, pensado como estrutura da lingua, nos processos sociais de fala entre os sujeitos.
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texto legal. Todavia, poder-se-ia determinar que seja o legislador esse “eu” discursivo,
ainda que este se esconda no texto atras das marcas de impessoalidade.

Sob o ponto de vista da relagdo com o “outro”, reconhecido como sendo um
sujeito interpretante ou um possivel sujeito interpretante, o “eu” possuiria uma imagem
de sobreposicdo, no que tange aos procedimentos de avaliacdo ou de analise, em face

dos elementos de composi¢ao do discurso do “outro”. Nesse sentido:

Essa totalidade, resultante da integracdo eu - outro, que derivamos para a
enunciagdo, a partir de ambos autores, é, entretanto, formada por
desproporgdes descomunais. No lugar do “eu”, constatamos no discurso, por
maior que seja sua extensdo polifénica ou diafonica, as marcas de uma
tonalidade singularizadora; no lugar do “outro”, podem existir marcas, mas
elas ndo acolhem nenhuma singularidade, mas apenas o aleat6rio de um outro
qualquer, ou de qualquer outro. Podemos nos programar para ser um tipo de
“eu que queremos (a constru¢do da mentira, talvez possa exemplificar essa
decisdo) e podemos até nos trair na tarefa de sermos um “eu” que nao
conseguimos programar, com precisdo, o “outro” que desejamos, pois isso
significaria conferir ao lugar da produgdo o poder de calcular a aleatoriedade
da recepcéo (selecionando alguns, mas desqualificando muitos), ou de anular
a polifonia do lugar do outro (...). (MARI, 2002, p. 46).

Podemos considerar, diante dessas afirmacfes, que até podemos tracar um quadro de
comunicacdo que envolva 0s sujeitos do discurso necessarios para a construcdo do
sentido, situacionalmente considerado. Contudo, estariamos em certo descompasso
quanto a forca que cada sujeito (enunciador/comunicante ou receptor/interpretante)
exerce dentro do processo comunicativo.

DaMatta (1992) procura, mesmo que ndo tratando especificamente das
pertinéncias linguisticas do tema, contrastar e, ao mesmo tempo, sinalizar a
interpretacdo que visaria preconizar a ascendéncia de um sujeito, um “eu” investido em
sua subjetividade interior e, em face da perspectiva de se relacionar os papéis sociais
dos sujeitos entre si, avaliar seus discursos dialogicamente, procurando estrutura-los por
meio de sua influéncia nas praticas sociais, onde estas ndo poderiam, também, serem
avaliadas sem se levar em conta as influéncias e determinacGes dos discursos. Diz esse

autor, ao comentar a obra de Bakhtin:

Obra [de Bakhtin] que, diga-se de passagem, € interpretada
individualisticamente. Basta observar o seguinte: o enfoque dialégico implica
certamente em individuos que falam; mas (...) também em relaces e elos que
podem ser complementares e estruturais. Uma multiplicidade de vozes pode
formar totalidades coerentes, como tenho tentado revelar para o caso do
Brasil. Ndo &, pois, ao acaso que no livro onde a idéia de dialogico é
apresentada, Bakhtin fale do carnaval e da carnavalizagdo como modalidades
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alternadas entre dois “sistemas de vida e pensamento”. (DaMATTA, 1992, p.
52, nota de rodapé)

Teriamos, entdo, a possibilidade de discutirmos, ainda mais, o elemento
comunicacional, colocado anteriormente na introdugcdo, com a intengdo de dar suporte
ao poder ativo do sujeito que recepciona o discurso teria diante do sujeito enunciador e
dos outros sujeitos a que este se referiria. Antes, porém, de desenvolvermos mais o
papel do “eu” na linguagem, ligado a sua relacdo com a recepgdo por um outro sujeito
(aparentemente desconhecido e que tem por tarefa, ao mesmo tempo, dar sentido a fala),
iremos retornar algumas teses que, ao longo de um percurso teérico-histérico, que
contribuiriam para a nocéo de polarizacdo entre sujeito enunciador e sujeito receptor ou
interpretante. Junto a essa nocdo, procuraremos reforcar a questdo da caracteristica
difusa do texto. Tentaremos, com isso, finalizar essa parte, tratando de alguns aspectos
da assimetria entre os sujeitos da comunicacgdo, apresentando o quadro onde 0s sujeitos
se organizam, segundo uma perspectiva semiolinglistica, para, com isso, propormos a

visualizacdo de uma adaptacéo deste quadro para nossos objetivos.

2.3.1 Autor, Texto e Leitor

Procurando complementar a relagdo entre o “outro” ¢ o “eu”, destacando por
agora a figura do “eu”, tentaremos fazer algumas consideragdes sobre algumas questdes
que, também, tangenciariam aquela despropor¢do ou descompasso da analise do “eu”
em relagdo ao “outro”, ou “tu”, como devemos mais adiante denominar. O fator da
autoria, presente especialmente nas analises de textos literarios, ainda permearia as
no¢Oes que fortalecem o contraste entre as 0s ambitos de atuacdo ou de liberdade dos
sujeitos no processo de co-construcdo dos sentidos. Neste interim, podemos afirmar que
a nocdo de autoria fortaleceria a perspectiva de autenticidade da fala do “eu”,
provocando a idéia de que este exerceria um dominio sobre a interpretacdo do “outro”.
Lembremos, contudo, que estamos falando de textos escritos. Dessa forma, a assimetria
(Charaudeau, 2008) criada entre as expectativas e o controle do sujeito enunciador
frente ao sujeito interpretante se acentuaria ainda mais.

Os processos de andlise do discurso que envolvem textos escritos tém

determinadas peculiaridades que demandariam certas reflexdes quanto a suas condi¢oes
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de possibilidade. Como ja falamos, uma das caracteristicas seria a sensacdo de
indeterminacdo quanto aos sujeitos que realmente interpretam ou Iéem os textos, e como
esses sujeitos léem tais textos. Contudo, poderiamos falar, agora, desse aspecto de
indeterminacdo quanto as pluralidades de leitura que cada texto poderia ter, mas sob o
ponto de vista do autor ou do “eu” comunicante.

Neste caso, o0 problema do autor surgiria, mais fortemente, durante as décadas de
sessenta e setenta, especialmente nos meios académicos franceses. A figura do autor
passaria por varios tipos de questionamentos, especialmente por encontrar-se em um
ambiente intelectual no qual a propria nocdo de sujeito, como ser fonte autbnoma de
conhecimento e de discurso estava sendo criticado, mas esse aspecto sera discutido mais
adiante.

De um modo geral, a questdo, que comandaria aquele empreendimento de
discussdo sobre a funcéo do autor diante de seu texto, seria se 0 “eu” (autor) teria ou ndo
dominio completo sobre o0 segundo, de maneira que toda interpretacdo, que no texto se
baseie, tivesse que retornar as reais e verdadeiras inten¢des do autor, sem que o leitor do
texto pudesse ter liberdade de interpretacdo. Geertz (2005, p. 32) alertaria ja para esse
aspecto, dizendo que, para um autor, escrever seria um verbo intransitivo, “ele ¢ um
homem que absorve 0 porqué do mundo num como escrever”. NO mesmo ensaio,
Geertz se inspiraria, em seu estudo, em dois autores que foram, de certa forma, 0s
principais representantes da critica ao autor, a saber, Michel Foucault e Roland
Barthes®.

O primeiro desses autores, Michel Foucault (2006), em seu ensaio “O que é um
Autor?”, procurou aplicar, de certa forma, sua critica a nogao tradicional de “sujeito”,
constituido historicamente dentro da ideologia ocidental, ao questionar o autor como um
criador de uma discursividade Unica e univoca. Porém, além disso, Foucault, no
trabalho, coloca alguns aspectos sobre a relagdo entre autor e texto que seriam
importantes para compreendermos sobre as constituicdes historicas da autoria e,
paralelamente a isso, a historicidade da prdpria nocdo de sujeito. Outra importante
contribuicdo de Foucault se refere ao desprendimento do texto em relagdo ao autor.
Nesse sentido, transmitindo bastante o conteudo do ideério de seu tempo, Foucault

esCreveu que:

% Valeria lembrar que os textos base dos dois autores que tratam do tema sdo praticamente da mesma
época, Foucault (2006) publicou esse trabalho em 1969 e Barthes (2004b) publicou em 1968 (ano, que
traria consigo varios aspectos simbdlicos, politicamente falando).



84

Pode-se dizer, inicialmente, que a escrita de hoje se libertou do tema da
expressdo: ela se basta a si mesma, e, por consequéncia, nao esta obrigada a
forma da interioridade; ela se identifica com sua propria exterioridade
desdobrada. O que quer dizer que ela é um jogo de signos comandado menos
por seu contetdo significado do que pela prépria natureza do significante; e
também que essa regularidade da escrita € sempre experimentada no sentido
de seus limites; ela estd sempre em vias de transgredir de inventar a
regularidade que ela aceita e com a qual se movimenta; (...). (FOUCAULT,
2006, p. 268).

Seria interessante notar como Foucault argumenta para que compreendamos o
desdobramento exterior do texto, ou seja, como este ndo estaria mais sobre o controle
extensivo do autor. O texto, nesse sentido, quando “langado ao mundo”, valendo-se de
uma expressdo muito utilizada pelos fenomendlogos, ndo teria mais dono, num sentido
de propriedade ou ser proprio de alguém. Uma nocdo juridica pela qual Foucault
também fala: “a fun¢do do autor estd ligada ao sistema juridico e institucional que
contem, determina, articula o universo dos discursos (...). (FOUCAULT, 2006, p. 279).
Por isso, seu significado ou seu sentido ndo necessariamente precisaria ser interpretado
de acordo com um ponto central.

Barthes (2004a), concomitante a isso, também criticaria a prevaléncia da funcéo
do autor diante do sentido do texto. Ndo obstante a complexidade do pensamento
barthesiano®®, pelo qual nés utilizaremos como referéncia ou como argumento ao falar
da pertinéncia dos discursos, Barthes proclamaria, acreditamos que em uma forma
radical (ndo no sentido autoritario, mas no sentido de marcar uma cisdo, de pretender
“quebrar os muros” ao invés de simplesmente “pula-lo”), a “morte” do autor, para que a

leitura ativa e perversiva tomem o lugar de centralismo do autor.

O leitor, jamais a critica classica se ocupou dele; para ela ndo ha outro
homem na literatura a ndo ser o que escreve. Estamos comegando a ndo mais
nos deixar engodar por essas espécies de antifrases com as quais a boa
sociedade retruca soberbamente a favor daquilo que ela precisamente afasta,
ignora, sufoca, ou destréi; sabemos que, para devolver a escritura o seu
futuro, é preciso inverter o mito: o nascimento do leitor deve pagar-se com a
morte do Autor. (BARTHES, 2004a, p. 64).

# Seria prudente esclarecer que utilizar algumas referéncias da obra de Roland Barthes seria
constantemente uma tarefa dificil. Tal autor possuiria varias fases de pensamento, todas com grande
consisténcia reflexiva. Por isso, ndo haveria uma sistematicidade de seu pensamento. O pensamento
barthesiano seria filho de um tempo de intensa reinvencdo de paradigmas, de grande reavaliacdo de
conceitos que se apresentavam como idolos que tinham uma aura de respeito absoluto.
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Essa referida “morte” do autor (pode-se reparar que Barthes o escreve com um “a
maidsculo, justamente para marcar essa dominancia do escritor) deveria ser entendida,
aqui, segundo um contexto maior que Barthes procuraria dar & questdo do papel
protagonizador do leitor em face da constituicdo plural do texto, também discutida e
estudada por Barthes (2004a; 2004b). Todavia, a idéia que o pensador francés teria
sobre a “morte do autor”, fazendo eco a nogdo também trabalhada por Foucault, de que
0 autor seria uma unica voz, o “uno”, e nao representante de uma multiplicidade de
intencdes®, nos parece ser uma nog&o um pouco exagerada. Nem tanto mar nem tanto a
terra. Nem tanto a prevaléncia do autor, nem tanto a extrema pluralidade de
interpretacdo do leitor.

Carpentiers (1998) procuraria esclarecer melhor essa relacdo entre autor, sua
“morte” e a reavaliagdo do leitor diante da pluralidade constituinte do texto,
argumentando que Barthes, de uma forma geral, tentaria suplantar uma idéia
monocéntrica da leitura, que partiria do principio de que se deveria, para se conhecer o
verdadeiro significado de um texto, retornar a intencdo do autor, como se assim se
encontrasse uma referéncia, um principio motor de interpretacdo. Ele criticaria a idéia
de que a leitura fosse, nesse sentido, um reajustamento da multiplicidade do texto a
intencdo do autor, e ndo a pluralidade que se estabeleceria entre o texto e seu leitor.
“Dans la conception monocentrique de la lecture, le texte est congu comme une
¢manation multiple et foisonnante de 1’auteur. Lire consiste alors a rassembler les sens
dispensés afin de retrouver le vouloir-dire de I’ecrivain®. (CARPENTIERS, 1998, p.
36). A principio, ter-se-ia a impressao de que o autor (sujeito enunciador e
comunicante) teria amplo direito e propriedade de determinar a correta interpretacdo de
sua escrita. Haveria, nesse sentido, uma necessidade de se estabelecer um eterno retorno
as intencdes do autor do texto, para se poder determinar o real sentido de sua
enunciacao.

Diante, portanto, desse posicionamento, poder-se-ia ter a compreensao de que a
pratica de uma leitura enunciativa (Maingueneau, 1996), ou de uma interpretacdo ativa e
plural do texto, representasse um apagamento do autor, ou de outro modo, do proprio

sujeito como centro ou referéncia da producao discursiva.

% Seria muito semelhante, guardadas as devidas proporcdes, com a polifonia trabalhada por Bakhtin
(2008).

81 “Na concepgdo monocéntrica da leitura, o texto ¢ concebido como uma emanagio multipla e
fervilhante do autor. Ler consiste, nesse sentido, em reunir os sentidos dispersos para reencontrar o
querer-dizer do escritor.” (traducao nossa)
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Dito dessa forma, o historico recente de perspectivas, especialmente voltadas a
teoria literéria e a filosofia, que buscam esclarecer a relacdo entre 0s sujeitos produtores
e interpretantes do texto, mostraria uma tendéncia a relativizar o poder ou 0 dominio
que a figura do “autor” teria diante do seu intérprete.

Nesse sentido, haveria um deslocamento do sentido intencionado do autor, com
suas especificidades, sua biografia, sua insercdo em movimentos artisticos e
ideologicos, para a analise do texto, quase que desconsiderando a figura do autor.
Mesmo assim, essa sobredeterminacdo da analise do texto em relacdo a analise do autor
abriu a possibilidade de se poder visualizar o efeito interpretativo que o leitor poderia
ter ao se deparar com um determinado texto.

Para se poder chegar a um termo ndo tdo radical como as que estdo contidas
nessas perspectivas, percebemos, ao nos deparar com a relagdo entre a producdo
discursiva da lei a producéao discursiva da doutrina, que a os limites de interpretacdo da
lei poderia ser determinada pelo processo historico de recep¢do académica da lei pelos
doutrinadores. Estes, por sua vez, produziriam uma leitura interdiscursiva, todavia,
pensando e imaginando outros sujeitos que poderiam ser intérpretes do discurso legal.
Essa relacdo com outros interpretes da lei, que ndo possuiriam 0 mesmo poder ou
capital simbdlico que os doutrinadores, faria estabelecer o vinculo necessario para que
consideremos a doutrina juridica como uma forma de recepcdo da lei. Deste modo, nao
nos vinculariamos a uma idéia de se poder configurar, no horizonte de possibilidades
interpretativas, um sentido minimo ou literal ou um sentido que possa explorar uma
variedade de significactes®.

Procuraremos a seguir argumentar em favor da perspectiva relacional entre os
sujeitos do discurso, tentando discutir mais alguns aspectos da posicao privilegiada que
0 produtor da enunciacgdo teria em face de seu interlocutor, refor¢cando-se, com isso, a
idéia de uma assimetria entre 0s sujeitos comunicantes. N&o queremos, contudo,
deslocar a representagdo dessa assimetria de uma dimensdo linglistica para uma
dimensdo socioldgica. Pretendemos, apenas, apresentar outros tipos de relacGes que
poderiam contribuir para estipular uma concreta possibilidade de estudarmos a recepgao

discursiva, sem que pretendamos apenas a dados cognitivos ou estatisticos da presenca

% Eco (1995) chamaria essa primeira interpretacdo literal de interpretacdo semantica ou semidtica;
enquanto que a segunda espécie de interpretacdo seria designada por ser uma interpretacdo critica ou
semidtica.
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daquela recepcdo. Os fatores sociais de interpretacdo das leis, no caso, poderiam

representar um modo de encarar, comunicacionalmente, o sentido da lei.

2.4 Em busca de uma andlise relacional para os sujeitos do discurso:
assimetria e o quadro comunicacional

Neste ponto, tentaremos identificar como a teoria semiolinguistica de
Charaudeau (2008) poderia fortalecer mais essa preterida juncdo entre a forma de
colocar os sujeitos enunciadores em relagdo, investigando ndo apenas uma teoria do
sujeito na linguagem, mas sim uma teoria dos sujeitos das trocas linglisticas, todos
contribuindo ativamente para se determinar, ou tentar visualizar, a constru¢cdo do
sentido nos discursos.

Ao inveés de estabelecermos essa referéncia em face do sujeito, concebido como
subjetividade substancializada, como pretenderia estabelecer, por exemplo, a Teoria da
Enunciacdo®, a representacdo dos papéis sociais envolvidos nas trocas comunicativas
multiplicaria as referéncias que o sujeito tem para se expressar socialmente. Nesse
sentido, o detalhe que compreendemos que seria importante é pensar que, sob a Gtica de
conceber 0s sujeitos submetidos a um conjunto estruturado de relages — e seria esta a
avaliacdo que buscamos no modo de pensar relativamente constituido por uma
perspectiva estruturalista — eles ndo teriam sua subjetividade apagada ou excluida. De
modo contrario, acreditamos que a nogdo de sujeito ndo precisaria, necessariamente e
para toda e qualquer perspectiva cientifica, se confundir com a nocdo de subjetividade,
onde esta estaria vinculando uma ideia solipsista a enunciacdo. N&o acreditariamos,
portanto, que, embora seja de grande valia a analise que busque a representacdo
subjetiva na linguagem (como, por exemplo, na psicanélise, nos estudos literarios, na
filosofia, na mdsica, etc), ndo haveria prejuizos para a analise se ndo consideramos a
presenca hierarquizante de um “eu”, que estaria acima e independente do da forca de
interpretacdo “tu”.

Nesse aspecto, seria de grande valia, de um modo geral, nos ater nas analises

feitas por Charaudeau sobre esse peso ou relevancia pela qual o sujeito seria colocado

¥ Nesse sentido, seria valida a leitura das analises que Mello (2003) faz sobre uma das linhas de
desenvolvimento dessa teoria.
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na pauta da analise discursiva. Entendemos que Charaudeau conseguiu visualizar e
esclarecer quais seriam as condi¢fes necessarias para se entender como se comporta a
construcdo dos sentidos no discurso, ndo como estabelecido dentro de um sistema
fechado e formal (como querem, por exemplo, os semidlogos mais ligados a um
estruturalismo “ortodoxo”) ou inserido numa concepgao puramente analitico-seméantica
da constituicdo dos significados. Charaudeau avaliaria, por meio de outro angulo, os
papéis que os sujeitos tém no e pelo processo de comunicacdo, mas esses papéis nao
seriam representados por uma concep¢do substancialista do sujeito, ou, em outras
palavras, por uma concepgao em que o sujeito € uma sé coisa ou representa apenas uma
coisa essencial, que poderia reclamar o dominio de sua fala em relagdo a um “tu” apenas
decodificador ou interprete semiotico(isotdpico).

Poderiamos dizer que os sujeitos dos discursos, em Charaudeau, sdo concebidos
como seres de fala que estariam, necessariamente, em relagcdo uns com 0s outros, e que,
ainda, estariam agregando significados as suas falas, pois eles estariam inseridos em
praticas sociais baseadas em simbolismos, em rituais e em praticas socialmente
compartilhadas e constitutivamente historicas. Seria, portanto, esse modelo de
determinar o significado a partir da relagdo entre os sujeitos, e suas respectivas falas
concretas, ou seja, seus enunciados, que deslocaria a analise do sentido dos signos
lingliisticos de um conjunto lexical (como nos dicionarios ou na andlise lexical) para a
analise do significado que represente os lugares sociais que ele ocupa e que o definiriam
situacionalmente.

Se formos estabelecer uma retomada do que até agora foi dito neste trabalho,
poderiamos dizer que, diante da situagcdo proporcionada pelo corpus que esta sendo
analisado, o0s sujeitos envolvidos nas trocas linguageiras (que estabeleceriam um
processo de comunicacdo) estariam ndo mais somente na ordem de andlise da
enunciagdo de um “eu”, ou seja, de um sujeito em que estivéssemos seguros quanto a
suas estratégias e categorias discursivas, deixando a figura do “tu” como apenas uma
referéncia, um espécie de “anteparo” que ndo teria uma fungdo ativa na comunicacao.
Esta funcdo, por sua vez, estaria representada, como ja foi anteriormente explicitado,
pela figura do doutrinador, cujos dominios de interpretacdo se voltariam para exercer
aquele poder simbolico de que falamos anteriormente e para 0s sujeitos que também
foram citados.

Neste caso, a recepcdo do discurso legal, ou da lei, ndo estaria tdo distante ou téo

incerto de ser determinada. Haveria uma forca, de pertinéncia social e politica, que faria
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com que o doutrinador fosse um interprete privilegiado e simbolicamente reconhecido
da lei. Por isso, procuraremos definir as bases que conjugariam a concepgao relacional
dos sujeitos dos discursos a partir de uma representagdo comparativa entre um quadro
comunicacional, pensado para se aplicar a traducdo de obras literarias, e um possivel
quadro representando a relagdo da lei com doutrinador e com 0 “publico” em geral.
Todavia, e, em consequéncia do que foi dito até agora, esse quadro ndo teria apenas um
conteddo comparativo ou analogo, mas sim teria um sentido relacional.

Para podermos deixar mais claro como aqueles sujeitos poderiam estar
organizados linguageiramente, de modo a criar um vinculo comunicativo, vamos
primeiramente apresentar o quadro semiolinglistico de Charaudeau (2008), para
podermos passar para um quadro mais especifico, que poderia explicar mais
complementariamente os objetivos deste trabalho.

O quadro comunicacional de Charaudeau (2008), bastante claro e utilizado por
pesquisadores em AD, representa 0 momento em que 0S sujeitos entram em processo de
comunicacdo, constituindo dois circuitos que relacionam 0s sujeitos em suas
expectativas e finalidades de fala. Expectativas no sentido de se fazer compreender e de
compreender os enunciados (obtencdo de sucesso com a fala) e finalidades, pode-se
dizer, no sentido de que as intenc¢des tanto do sujeito comunicante, quanto do sujeito
interpretante, sejam contempladas. Contudo, deve-se somar a essa nossa interpretacdo
do quadro os trés elementos que comporiam o contrato, que j& foram elencados no
capitulo | da presente dissertacéo.

Colocaremos o quadro a seguir de modo a podermos visualizar como se daria 0s
circuitos que constituem a comunicacdo, podendo estabelecer, em principio, que o
sujeito comunicante estipulado neste trabalho seria o legislador (do Codigo Civil
especificamente) e o sujeito interpretante se constituiria do doutrinador juridico. Os
sujeitos enunciadores e destinatarios estariam na ordem da imagem e das idealizacOes

que aqueles dois sujeitos fariam no processo de fala e de recepcao.



Figura 1: O quadro dos sujeitos da linguagem
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Charaudeau, (2008, p.52)

Mello (2006) procurou explicar e condensar a dinamica deste quadro de forma a

bem apresenta-lo, mostrando sua operacionalidade, mas sem perder sua forca tedrica e

metodologica. Faremos, aqui, uma longa citacdo do autor, porque pensamos que seria

melhor do que parafrasearmos sua analise, ja que esta é muita clara. Diz ele, que, neste

quadro:

(...) temos o nivel situacional que é o lugar do fazer psicossocial, que
corresponde as circunstancias de producdo do discurso, nas quais
encontramos sujeitos empiricos dotados de intencionalidade e interligados
por uma situacdo de comunicacao concreta. Tais sujeitos sdo seres empiricos,
historicamente determinados, que Charaudeau chama de parceiros. Em
virtude de suas fun¢des, obrigacdes e intencdes, decorrentes de uma situacéo
de comunicacdo especifica, eles realizam, respectivamente, um projeto de
fala e uma expectativa de interpretagdo (...).

No nivel discursivo, encontram-se dois seres de fala, que Charaudeau nomeia
protagonistas: 0 sujeito enunciador e o sujeito destinatario. Eles constituem o
resultado da encenagdo do dizer realizada pelo sujeito comunicante, a qual
serd interpretada pelo sujeito interpretante (...). Esse sujeito enunciador é,
portanto, uma imagem de si que o individuo constroi através da linguagem.
Essa imagem, segundo as situagBes de enunciacdo, é constantemente re-
construida pelos falantes. Ja o sujeito destinatario pode coincidir ou ndo com
0 sujeito interpretante. Nesse sentido, o ato de linguagem torna-se uma
expedicdo rumo a um interlocutor, do qual ndo se pode prever a reacdo exata:
esta nem sempre coincide termo a termo com a prevista ou idealizada.
(MELLO, 2006, p. 109).

Diante dessa explicacdo, podemos destacar dois pontos que nos serdo importantes para

podermos avancar em uma nova configuracdo deste quadro.

O primeiro ponto seria
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aquele que ja tentamos esbocar anteriormente, qual seja, o de identificar os sujeitos que
comporiam o quadro, quais sejam, os legisladores, como representando o sujeito
comunicante, e o doutrinador juridico, representando o sujeito interpretante. Um
segundo ponto diz respeito aquele fator de assimetria (Charaudeau 2008) entre o0s
protagonistas da comunicacdo. Quando Mello fala que o ato de linguagem torna-se uma
expedicdo, onde nem sempre a interpretacdo do sujeito destinatario coincide com a
idealizacdo ou a expectativa de fala do sujeito comunicante, esta situacao se constitui da
assimetria. De um modo geral, ela se caracterizaria pela desigualdade entre a imagem
que o sujeito enunciador faz, no ato de linguagem, do sujeito interpretante e a imagem
que este faz do sujeito enunciador quando do momento da recepcao discursiva.

Todavia, pensamos que além do jogo de expectativas (imaginarias) desiguais
entre o ato de fala e a recepcao do discurso se encontraria o fato da real possibilidade de
desigualdade daquilo que se diz em face da interpretacdo do que foi dito. Em outras
palavras, se h& uma assimetria entre as imaginarias expectativas dos sujeitos
responsaveis pela comunicacdo, ilustrada pelas estratégias usadas do sujeito enunciador
em relagdo as hipoteses formadas do sujeito interpretante, entdo poderiamos dizer que
essas expectativas se acentuariam ainda mais se considerarmos que 0 sujeito
interpretante também é um sujeito enunciador em relacdo aquilo que ele estd para
interpretar.

Nesse sentido, se consideramos, com Bakhtin (1988; 2003; 2008) e Authier-
Revuz (2004), que o sujeito interpretante possui um estatuto de responsividade-ativa,
entdo deveriamos tomar em conta, especialmente como perspectiva semantica, que o
discurso concretizado também deveria entrar no conjunto das expectativas com que o
sujeito enunciador constroi em seu ato de linguagem. Portanto, se o “eu” enunciador € o
“tu” destinatario estdo inseridos em um estatuto exclusivamente linguageiro,
independente em parte do “eu” comunicante e do “tu” interpretante (Charaudeau, 2008),
ficaria dificil visualizarmos uma maneira como este “tu” destinatario poderia ndo se
portar como um sujeito que tem por fun¢do internalizar a fala do “eu”, sem que no
processo de interpretagdo ele produza um discurso sobre e pelo discurso do “eu”.

Desse modo, poderiamos ampliar as condicdes de possibilidade das funcgdes
comunicativas do “tu”, colocando-0 como um sujeito que, além de tracar hipoteses de
decodificagao das inteng¢des discursivas do “eu”, mas também como um ser concreto de
fala, fala esta que seria constitutiva de seu modo de interpretar. Isto se realizaria, por

exemplo, se fdssemos pensar na diferenciacdo de apreciacao estética e de juizo de gosto,
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como nos sugere Bourdieu (2009a). Na primeira hipotese, poderiamos dizer que tratar-
se-ia de uma operacdo exemplar do ponto de vista daquela assimetria, enquanto que no
juizo de gosto, voltada a uma critica institucional, o “tu” destinatario/interpretante tem
uma funcdo mais ativa, ndo s6 de traduzir o conteldo da obra de arte, mas também de
discursivizar sobre ela, dando-lhe algum tipo de pertinéncia, colocando-a dentro de um
momento histérico junto com um grupo de outros artistas do mesmo movimento
artistico (heterogeneidade discursiva).

Pode-se dizer, portanto, que o ponto central de analise ndo estaria concentrado
emum “eu” representado pela figura do doutrinador juridico, mas sim na relagéo entre o
legislador e o doutrinador; determinando que os fatores e marcas principais de
heterogeneidade constitutiva ou de interdiscursividade relacionariam o discurso legal as
formas de recepcdo e de leitura do doutrinador. Desse modo, ndo se analisara somente a
presenca da funcdo social na doutrina juridica como uma forma de integracdo de
discursos outros, mas também como um modo de marcar que se trata de um texto de
recepcao, interligando os dois sujeitos de modo concreto e socialmente estruturado.

Todavia, ressalvados essa analogia com o critico de arte, proporemos a seguir
um diferente modelo do quadro explicado anteriormente, tentando mostrar como estaria

disposto, dentro do processo de comunicacdo, o sujeito interpretante e enunciador.

2.5 Uma Representacdo de Quadro Comunicacional: leitura ativa e
reconhecimento dos sujeitos

Como jéa foi dito, antes de avancarmos mais no estudo no processo de analise de
mais textos do principio da funcéo social, seria importante tentar colocar a relagao entre
lei e doutrina (de acordo com o enfoque que pretendemos dar ao poder simbdlico
exercido pela interpretacdo do doutrinador) dentro de um quadro de contrato
comunicacional, estudado principalmente pela semiolinguistica de Charaudeau (2008),
porém agora, com alguma especialidade, conforme os sujeitos seriam percebidos e
distribuidos em nosso estudo. Se anteriormente considerdvamos a relagdo dialdgica, em
seu aspecto geral, tomando como base sua caracteristica constitutiva de responsividade-

ativa, agora trataremos de sua especificacdo tendo como base o quadro de comunicacao.
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Ao se estipular a materializacdo desse quadro, ja tdo discutido e utilizado, mas
que ainda seria fecundo e critico em sua aplicacdo para se entender a construcédo social
das trocas linguisticas, pode-se ter uma perspectiva mais clara e discriminada de como
0S sujeitos se organizariam seja no interior de um procedimento propriamente
lingliistico da comunicacdo, seja em seu aspecto externo, sustentado por uma
ancoragem social do discurso.

Essa organizacdo entre os sujeitos do discurso, contudo, teria sua razao de ser
para que esses possam chegar a um resultado comum, que faga com que o ato de
linguagem ganhe um sentido correspondente as intengdes de cada sujeito (no exercicio
de seus papéis sociais, como foi esbocado no item anterior), colocando a linguagem em
acao. Para isso, tem-se a nocdo de contrato comunicacional. Nesse sentido, valeria a
pena explicitarmos em que se fundamenta este contrato, de modo a deixarmos mais

claros o que estamos buscando até agora:

A nogdo de contrato pressupde que os individuos pertencentes a um mesmo
corpo de praticas sociais estejam suscetiveis de chegar a um acordo sobre as
representacdes linguageiras dessas praticas sociais. Em decorréncia disso, 0
sujeito comunicante sempre pode supor que 0 outro possui uma competéncia
linguageira de reconhecimento andloga a sua. Nesta perspectiva, 0 ato de
linguagem torna-se uma proposicao que o EU faz ao TU e da qual ele espera
uma contrapartida de convivéncia. (CHARAUDEAU, 2008, p. 56).

Analisado segundo essa perspectiva, a nocdo de contrato nos daria suporte para
considerar a disposi¢do dos sujeitos do discurso ndo apenas sob o ponto de vista formal,
mas Como uma necessaria composicdo para que o discurso tenha sentido. Contudo,
mesmo considerando que esses sujeitos do contrato ndo seriam representados por
individuos precisos ou seres coletivos particulares (Charaudeau, 2001), como podemos
pensar acerca da presenca efetiva do doutrinador juridico como um sujeito que
preencheria o espago ocupado pelo TU destinatario da lei, mas ao mesmo tempo, se
apresentaria como um EU comunicante que tem o poder simbdlico de “substituir” ou
discursar sobre os “verdadeiros sentidos da lei?

No que tange ao nosso objeto de pesquisa, o doutrinador juridico procuraria
determinar, em seu texto, um discurso que tentasse identificar uma sinonimia entre o
sentido da funcdo social na lei e na doutrina. Esta identificacdo, contudo, procuraria
ampliar os cominhos pelos quais o leitor, e as demais pessoas interessadas em se valer

da lei, poderiam trilhar ao pretender dar sentido a lei. Porém, ao mesmo tempo, haveria
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um esquecimento quanto a outras possibilidades, geralmente cristalizadas
discursivamente, de leitura e interpretacdo da norma.

Para podermos exemplificar essa tentativa do doutrinador de estabelecer um
sentido a funcdo social que nos faca, a partir de marcas textuais, lembrar da
identificacdo com a lei, basta voltarmos, por exemplo, ao Estatuto da Terra (fragmento
3). Contudo, essa sinonimia ndo seria aplicada ao Codigo Civil (fragmento5) ja que
estariamos desde j& no ambito doutrindrio da propriedade como um todo. Poderiamos
observar neste fragmento o sentido global que a propriedade ganharia
contemporaneamente:

(fragmento 7)
A funcdo social, portanto, é principio basico que incide no préprio conteudo
do direito de propriedade, somando-se a quatro faculdades conhecidas (usar,

gozar, dispor e reivindicar). Em outras palavras, converte-se em um quinto
elemento da propriedade. (ROSENVALD, 2004, p. 31, grifo nosso)

Pode-se reparar que a lei ndo deixa em evidéncia o termo “funcdo social” em seu texto,
mas a doutrina procurou expressar a funcdo social em seu discurso de modo a coloca-la
em um vasto campo de significagdes e de caracteristicas sintaticas. Partindo-se para
alguns fragmentos da doutrina onde poderiamos reconhecer o uso do termo funcdo

social:

(fragmento 8)

Tal doutrina da funcdo social nada mais é do que transformagdes sociais do
direito privado; chegou-se a falar em um direito social autbnomo. Porém,
trata-se mais de uma expressao, de uma variacdo efetuada na funcéo social
dos institutos juridico-privados. Preserva-se o direito privado e busca-se uma
funcéo social protetora do particular cumprindo os ditames constitucionais da
dignidade da pessoa humana.” (TEIZEN JUNIOR, 2004, p.37 e 38).

(fragmento 9)

As prerrogativas do individuo sdo agora reconhecidos como concessdes da
sociedade para seu exercicio se tolere como desempenho de fungao social. O
poder da vontade é restringido e os deveres aumentam.” (TEIZEN JUNIOR,
2004, p. 72).

(fragmento 10)

Dessa forma o individualismo juridico e o principio da autonomia da
vontade, como enunciado por Kant, em que o contrato representa o
instrumento juridico ideal, pois permite ao individuo, por seu intermédio,
assumir obrigacfes e ficar adstrito a cumpri-las, porque quis, porque
autolimitou sua liberdade, cede lugar a um ser social; os direitos privados
passam a ser encarados como uma fungdo social; o contrato vira um fato
social. Ndo ha mais nada individual. Tudo passa pelo social.” (TEIZEN
JUNIOR, 2004, p. 92).



95

(Fragmento 11)

A locugdo funcdo social traduz o comportamento regular do proprietério,
exigindo que ele atue numa dimensao na qual realize interesses sociais, sem a
eliminagdo do direito privado do bem que lhe assegure as faculdades de uso,
gozo e disposic¢do. Vale dizer, a propriedade mantém-se privada e livremente
transmissivel, porém detendo finalidade econdmica adequada as atividades
urbanas e rurais basicas, no intuito de circular riquezas e gerar lucros.”

(NELSON ROSENVALD, 2004, p. 30).

Podemos observar como a funcdo social seria utilizada de varias formas, com uma
sintaxe que pode variar desde um substantivo definido (fragmento 8), um substantivo
indefinido (fragmento 8 e 9), um adjetivo (fragmento 10) ou até como um exercicio de
metalinguagem (fragmento 11). De todo modo, além dessas orientacBes proprias da
estrutura sintatica do texto, a relevancia da recorréncia do termo “fun¢do social” se
revelaria amarrada aos aspectos da legislagdo que tratam historicamente da propriedade.
Estes aspectos giram em torno de significantes como o de “propriedade”, “proprietario”,
“privado”, “direito”, “liberdade” palavras estas que nos levariam a notar que,
primeiramente, se trata de um discurso do campo do discurso juridico. Em segundo
lugar, nos induziria a pensar em uma interdiscursividade*entre a lei e a doutrina
juridica, no sentido de representar a recepcdo desse discurso legal, e ndo somente a
insercdo de outros discursos “exteriores” aquela relagdo (lei/doutrina), que teriam e
dariam um sentido semelhante ao preterido pelo doutrinador.

Neste caso, dada essa andlise da fungdo social, procuraremos adotar ou nos
inspirar no quadro comunicacional adaptado por meio de um estudo de Mendes (2008).
Nessa adaptacao, esta autora procurou utilizar o quadro de acordo com os problemas
que envolvem o contrato de comunicacdo entre o autor de uma obra literéaria, seu
tradutor para outras linguas e o restante do publico que teriam acesso ao livro. Para isso,
ela colocaria o tradutor em uma posicéo de sujeito interpretante que, a0 mesmo tempo,
se configuraria como sendo um sujeito enunciador. Nesse sentido, esclarece a analista

do discurso:

Vamos pensar, por exemplo, na tradu¢do de Grande sertdo: veredas, feita
por Curt Meyer-Clason para o alemdo. Uma possibilidade que avento para
explicar o processo tradutdrio seria a seguinte: Rosa, 0 EU comunicante;
Meyer-Clason, o TU interpretante. Veja-se que, nesse caso, também o TU
interpretante € identificado — Meyer-Clason, intelectual alemdo, tradutor, ele
€ um TU tradutor, etc. Essa identificacdo é possivel, porque ele é tradutor, ele
€ um TU tradutor (TULt) e ele proprio se desdobra em um EU comunicante e,
como tal, toma a iniciativa da comunicacdo, nesse caso a traducéo. Ele ter,
como TU interpretante, os leitores da tradugdo de Rosa. Esse novo EU

% Este aspecto interdiscursivo sera discutido e estudado com mais profundidade mais a frente.
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comunicante (o tradutor Meyer-Clason) instaura, por sua vez, um novo EU
enunciativo, que, por sua vez, também se desdobra em um TU destinatéario.
Como se V&, de acordo com esse entendimento, a traducéo seria uma outra
enunciacdo. (MENDES, 2008, p. 33).

Perante esse quadro adaptado da autora, fruto de um estudo interdisciplinar entre a AD e
0s estudos sobre a traducdo, o tradutor seria colocado no papel de leitor enunciativo.
Ele, o tradutor, atuaria como um TU interpretante, mas que, a0 mesmo tempo, se
configuraria como um EU comunicante. Esse desdobramento aconteceria, segundo
ainda a autora, com o tradutor representando um sujeito socialmente e concretamente
reconhecido, ou seja, “um intelectual aleméo, tradutor”. Se considerarmos, dessa forma,
que o tradutor seria um “outro” enunciador, entdo o “outro”, neste caso, deveria ser
levado em consideracdo como um sujeito que recepciona o texto ou a obra literaria, mas
que também teria uma postura ativa para com o texto a ser traduzido.

Graficamente, este tipo de quadro detalhado acima estaria assim representado:

Figura 2: Sujeitos da linguagem, contrato e a figura do tradutor
QuaDprO 2: O contrato de comunica¢ao de Charaudeau na

traducao (1)

INSTANCIA DO FAZER INSTANCIA DO FAZER
EUc INSTANCIA DO DIZER TUt EUc INSTANCIA DO DIZER TU
EUe Tud EUe Tud
2 <
} I d : o ik,
Escritor Leitor Virtual Escritor Leitor Virtual
G. Rosa M. Clason M. Clason Leitor da
tradugdo
de Rosa

Fonte: Mendes (2008, p. 33)

Poderiamos dizer que, neste caso, o tradutor seria um intérprete do texto. Os leitores do
texto traduzido ndo apenas seriam leitores de uma decodificacdo de uma lingua para
outra, mas sim um fruto de estudo de uma cultura e de um estilo diferente, dentre outros
elementos que identificariam a carater ativo da traducdo. O texto a ser traduzido se
configuraria, por isso, como um “novo” texto, mas que guardaria ainda a referéncia
direta e interdiscursiva com a obra “original”. Desse modo, pode-se reparar como, neste
segundo quadro, como o tradutor (M. Clason), se comporia ao mesmo tempo de um “tu”

interpretante, mostrando-se que seria possivel este tipo de representacdo, mesmo se
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considerando, obviamente, que o doutrinador teria um papel diferente do que o tradutor
(embora participando de uma mesma logica socialmente estruturada).

Vale ressaltar, ainda nesse caminho avaliado pela autora, que, esse tipo de
quadro, além de poder nos fornecer a oportunidade de representar concretamente o
sujeito interpretante como sujeito enunciador, tem por caracteristica considerar o
restante do publico que ira ler e, também, interpretar a obra literaria. O papel exercido
por um determinado sujeito estaria relacionado a uma rede de outros sujeitos. Todavia,
ndo deveriamos acreditar que esse relacionamento seria necessario e inevitavel, pois
pensamos que seria inevitavel e necessaria, também, a capacidade dos sujeitos de se
rearticularem e serem imprevisiveis em suas formas de transformacédo ou transgressao
das relacdes sociais. Ndo obstante a isso, ndo nos furtariamos de estudar como essas
relacdes poderiam ser analisadas em seu momento estrutural, sem prejuizo da forca de
mudanca do sujeito, diante da realidade que o condicionaria. Desse modo, a estrutura
social que distribui os sujeitos apenas serviria para explicar a realidade, ndo substitui-la.

Ndo poderiamos, também, afirmar que esse desenvolvimento proposto do
sistema de comunicacdo do tradutor em relacdo ao publico de sua lingua materna se
encaixe ou se aplique totalmente ao quadro que pretendemos avaliar. Como afirmaria
Eco (2007), interpretar ndo é traduzir, mesmo que, antes de se traduzir um texto, seja
necessario interpretar, onde a funcdo da interpretacdo tradutora seria se inserir no

horizonte cultural e Iéxico do autor a ser traduzido. Nesse sentido:

O universo das interpretagdes é mais vasto que o da traducdo propriamente
dita. Alguém poderia dizer que insistir nesse ponto ndo é apenas uma questao
de palavras e se se pretendesse usar sempre e de todo modo tradu¢do como
sinbnimo de interpretacdo, bastaria acordar-se sobre isso. Mas antes de mais
nada, pelo menos do ponto de vista etimolégico, as questfes de palavras ndo
sdo irrelevantes. (ECO, 2007, p, 275)

Desse modo, seguindo as reservas impostas acima, 0 que nos interessaria no quadro
proposto por Mendes (2008) é essa dupla funcdo exercida pelo tradutor, que se
estabelece como um sujeito destinatario e interpretante, mas que também se
comportaria, dentro de um contrato comunicacional, como um sujeito enunciador, que
representaria uma aproximac&o®*semantica com o texto interpretado, buscando-se uma
fidelidade ao texto interpretado, mas agora ndo sob o ponto de vista narrativo, poético

ou descritivo, mas, sim, prescrito ou normativo. O principal elemento de discussao que

% Tentaremos mostrar, mais adiante, como essa aproximacdo se daria por meio de processos
interdiscursivos, ou, mais especificamente, de leituras interdiscursivas.
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pretendemos trazer a luz seria a possibilidade de se ter um sujeito interpretante que teria
o0 papel de sujeito enunciador, onde seu discurso de interpretagdo estaria materializado
em texto, ou seja, através da traducao.

Desse modo, em relacdo a doutrina, poder-se-ia dizer que ocorreria um quadro
parecido. Porém, a relacdo que o doutrinador estabeleceria com a interpretacdao da lei
seria ainda mais critica. Essa relacdo teria um vinculo socio-histérico bem mais forte. A
recepcdo da lei pela doutrina teria uma constituicdo historico-politica que colocaria o
doutrinador ndo apenas no papel de articulador entre um sentido que a lei possuiria e as
possiveis leituras que seriam interpostas a lei, mas, também, o papel de dirigir um
sentido a outras interpretacdes. O doutrinador seria, poderiamos dizer, intérprete e
interpretante.

Além disso e, principalmente, o doutrinador teria um papel de inter-relacionar a
lei com outros tipos de discursos, seja de modo interdiscursivo, seja por meio da
heterogeneidade de vozes de outros sujeitos que formariam a discursivizacao
doutrinaria. De certa forma, poderiamos dizer que o doutrinador “traduziria” a lei, mas
com a forca e o poder simbolico de fazer isso para um publico “leigo”, ou seja, que ndo
deteria 0 conhecimento de sistematizacdo e universalizacdo que o discurso possuiria em
género cientifico e/ou doutrinario. Ao fazer isso, ele se colocaria, também, na condicdo
simbolica e relacional de outros tipos de sujeitos que exerceriam fun¢do analoga, assim
como introduziria, em seu discurso, sujeitos que exerceriam a funcao de legitimacéo e
de credibilidade, como cientistas sociais e até membros da Igreja (formando, com isso,
aquele aspecto cientifico e dogmatico que colocamos acima ao explicar o conceito de
doutrina).

Como complemento a essa idéia de direcdo® para leituras de um publico
socialmente e simbolicamente diferenciados do doutrinador (mas que também estariam
relacionados a ele por estes representarem a falta de um conhecimento especifico
doutrinario) estaria o fator que faria com que a doutrina juridica detivesse um lago
historico que a deixasse com certa responsabilidade de interpretar a lei. A interpretacdo

da lei ou a leitura da lei, por isso, teria na doutrina sua forma de credibilidade e de

% Quando falamos, todavia, que a doutrina exerceria o papel de direcionar a leitura do pablico para um
sentido constituido simbdlico e/ou ideologicamente, ndo pretendemos dizer que esse direcionamento
condenaria a interpretagdo da lei a um sentido s6, mas sim queremos ressaltar que tratar-se-ia de um
campo de lutas, que se confrontariam, politico e socialmente, pela reproducdo do mais conveniente e
mais convincente sentido que se possa dar a lei.
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competéncia receptiva para se poder dizer, ou ter o direito (Bourdieu, 2009a) de
proporcionar um sentido a lei.

De acordo com a o quadro proposto por aquela autora, utilizado agora sob a
perspectiva da relacdo da doutrina com a lei, poderiamos reforcar a idéia de que o
doutrinador, ou “tu”interpretante/“tradutor” seria também um “eu” enunciador,
vinculado interdiscursivamente com o0 “eu” comunicante, ou seja, exercendo o
intercdmbios de posi¢des simbolicamente reconhecidas. O doutrinador, por sua vez,
seria aquele sujeito, reconhecido social e historicamente, e que, em vista desse aspecto,
teria certa influéncia ou poder de direcionar ou estabelecer certo tipo de leitura com um
publico que queira se valer do direito contido na lei.

Interessante notar, nesse sentido, como nesse processo de vincular a imagem do
“eu” enunciador, o legislador, com o outro “eu” enunciador, o doutrinador juridico,
ratifica aquela idéia, apresentada acima, do poder simbdlico de “substituigdo” deste
segundo em face do primeiro. O doutrinador, com isso, procuraria ser uma verdadeira
voz do legislador, através de sua interpretacdo. Poderiamos dizer que a intencdo do
doutrinador seria a criacdo de um “eu” Unico, mas voltado a certos interesses que,
ideologicamente, daria a entender que existiria apenas uma vontade ou intencao
uniforme da lei.

Os vinculos sociais que ligariam a relacdo entre a lei e a doutrina teriam seus
fundamentos teoricos pela escolha metodoldgica por um enfoque interdisciplinar da
AD. Essa atitude, por sua vez, tende a nos alertar sobre uma possivel forma de se
identificar um tipo de processo contratual de leitura, através da recepcdo, que se daria
por meio de relagdes entre sujeitos da linguagem proprios de um estudo daquilo que se
poderia chamar ciéncia do Direito. Esse processo de producdo e de recepcédo
discursivas, concretizados pela relacdo entre lei e doutrina, percorrerd nossa analise do
discurso da funcdo social da propriedade, onde procuraremos, primeiramente, mostrar
como a doutrina traria para si outras vozes de sujeitos que dariam forga heterogénica e
polifénica a lei. Em segundo lugar, tentaremos mostrar como a interpretacdo da funcao
social, pelos doutrinadores do Cdédigo Civil de 2002, ocorreu segundo um aspecto
interdiscursivo pelo qual haveria uma referéncia as legislacfes anteriores, mas sem que
0 proprio cédigo em questdo tenha expressado, em seu texto, a fungdo social como
explicitamente esta no Estatuto da Terra e na Constituicdo Federal. Representando, com

IS0, um sentido universal a interpretacdo da lei, principalmente, ao transmitir a “func@o
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social” um lugar de alternativa obvia e logica para as tensdes historicas que giram em

torno do conceito de propriedade privada

2.6 - Consideraco0es finais

Neste capitulo procuramos desenvolver algumas questdes e reflexdes sobre os
sujeitos do discurso, dando destaque a relagdo dialética que se formaria entre o “eu” e o
“outro”, dentro de um quadro comunicativo da linguagem. Nesse sentido, procuramos
apresentar esse quadro comunicativo, fundamentado na semiolinglistica, tentando
direcionar a relagdo entre os sujeitos do discurso para uma concepgdo relacional,
apresentando uma opcao alternativa que contemplaria as intengdes desta pesquisa de
oferecer uma perspectiva relacional entre aqueles sujeitos. Desse modo, mostramos
como 0 sujeito comunicante, dentro de uma determinada relagdo de comunicacao,
poderia ser 0 mesmo que O sujeito interpretante, dado suas funcBes e praticas

reconhecidas socialmente e consolidadas historicamente.
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Capitulo 3 - A heterogeneidade discursiva e a
producao/recepcao da lei
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3.1 Consideragdes iniciais

No capitulo anterior, tentamos discutir e problematizar algumas no¢@es sobre 0s
sujeitos do discurso. A concepcao dialogica do discurso legal foi interposta a dimensio
com que os sujeitos de fala se distribuiriam e se organizariam segundo um sentido
comunicativo. Procuramos propor, com isso, uma via alternativa para ndo se considerar
o0s sujeitos do discurso polarizados, cada um analisado isoladamente cada um em sua
instdncia, sem que se considere a perspectiva relacional que os aproximaria. Nesse
sentido, procuramos mostrar que, se a comunicagdo possuiria uma ancoragem social e o
sentido discursivo se daria através de uma co-construcdo linglistica entre sujeitos
falantes, entdo essas relacdes comunicativas ndo seriam tdo aleatorias e fortuitas, de
modo que as intencdes de interpretacdo ndo teriam sua razdo de existir apenas para
decodificar um significado, internalizado, sem que este esteja vinculado a fala e a leitura
de outros sujeitos.

Essa relacdo do sujeito interpretante com outros sujeitos se daria ndo somente
em face daquele reconhecimento psicossocial, ou aquilo que Charaudeau (2008)
denominou como representado no circuito externo de comunicacdo; mas também no
processo do dizer interpretando, onde haveria uma leitura interdiscursiva dos discursos,
de acordo com uma analise polifonica e heterogénica da constituicdo do discurso. Por
isso, neste capitulo, procuraremos desenvolver a analise dos fragmentos das leis e das
doutrinas selecionadas de acordo com aquela constituicdo citada, buscando
complementar a construcdo do sentido da fungdo social, de acordo com o
direcionamento tedrico-metodolégico do contrato comunicacional proposto.

Para isso, procuraremos nos basear nas teses de Authier-Revuz (2004) e nas
respectivas interpretacoes feitas por Maingueneau (1989) de sua obra, no que concerne
as analises sobre a heterogeneidade; em relacdo a leitura enunciativa e ao principio de
pertinéncia, retirado de uma avaliagdo pragmatica do discurso literario, nos valeremos
de Maingueneau (1996). Além disso, continuaremos a nos valer das contribuicdes, até
aqui expressas, de Bourdieu (2008; 2009a; 2009b) e de Bakhtin (1988; 2003; 2008)
como pano de fundo de nossas analises mais criticas e de temas que evolvam questdes

ideologicas.
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3.2 A Doutrina Civilista da Funcéo Social da Propriedade: heterogeneidade
e interdiscursividade

De acordo com o que se tentou refletir até agora, as analises teorico-
metodologicas nos auxiliaram para uma maior compreensdo do que representa a relacédo
producdo e recepc¢do dos discursos postos em questdo. A referéncia socioldgica, ou,
melhor, socio-antropoldgica que procuraremos abordar, dentro de um contexto mais
especifico de analise do discurso, seria basicamente inspirada e baseada na obra de
Mikhail Bakhtin (ou do circulo bakhtiniano) e de Pierre Bourdieu (que, de certa forma,
intensificou as teses bakhtinianas), mas orientada, sobretudo, pelas analises gerais de
Patrick Charaudeau.

Falamos ainda que a leitura, como atividade interpretativa propria de um sujeito
interpretante, representaria, dentro da analise do corpus selecionado, um poder para se
construir um efeito de sentido que estaria direcionando outras interpretacdes ou outras
leituras. Esse efeito seria colocado, aqui, de acordo com o discurso de uma interpretacdo
especializada e seu poder simbdlico que esta procuraria exercer sobre 0S sujeitos
envolvidos naquele quadro comunicacional descrito anteriormente.

Tentamos mostrar, também, como se construiu historicamente o principio da
funcdo social da propriedade, procurando mostrar o papel do doutrinador na disciplina
do Direito. Dessa forma, procuramos definir, como um dos nossos objetivos, uma
abordagem da funcdo social no Cdodigo Civil e sua recepcdo materializada em texto.
Escolhemos fazer esse recorte no desenvolvimento juridico da funcdo social pois
percebemos, a partir de uma andlise prévia do corpus, alguns elementos e marcas que
pareciam ser mais relevantes para uma analise discursiva mais aprofundada. Dentre
eles, estd o fato de que, na doutrina civilista, estariam presentes um mosaico de outros
discursos e de outros sujeitos que visariam fundamentar e justificar a adogdo do
principio da funcdo social no Coédigo Civil. Além disso, chamou-nos atencdo o fato da
construcdo doutrinaria de tal principio, ja que na lei civil ndo estd expressamente
determinado que se trataria de uma “func¢ao social” da propriedade.

Desse modo, 0 que, a principio, poderia parecer uma contradi¢do, pois estamos
falando aqui em recepcao doutrinaria do Codigo Civil (mas no préprio Cadigo Civil ndo

apareceria ou ndo se teria referéncia), o fator de leitura ativa do doutrinador
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demonstraria como a doutrina juridica promoveria uma leitura da lei civil de modo a
constituir um instituto juridico que néo estaria, pelo menos textualmente, presente em
sua legislacdo. Isto significa que o fator interdiscursivo (heterogeneidade constitutiva)
da doutrina juridica buscaria ndo apenas explicar a lei, mas, ao mesmo tempo, exercer
uma eficacia quanto a forgca normativa da funcdo social.

Dessa forma, poderiamos nos perguntar: mas aqueles primeiros sujeitos, ou seja,
os cidadaos, que seriam alvo dos efeitos pragmaticos da lei, ndo interpretariam e dariam,
também, sentido discursivo as normas? A resposta seria afirmativa. Porém, a doutrina,
neste caso, sendo um enunciado concreto dos doutrinadores, apareceria como sendo um
discurso socialmente vinculado ao discurso da lei, ou, sob a Otica socio-ideoldgica,
como um receptor especializado que, simbolicamente, teria 0 poder e a eficacia de
proporcionar vozes, opinides, justificacdes, onde estas seriam, a principio, as
justificacOes e argumentos legitimos sobre os quais os cidadaos e operadores do direito
deveriam se orientar.

Antes, porém, de adentrarmos em mais analises especificas dos fragmentos do
corpus, vamos tracar a conceituacdo sobre a heterogeneidade discursiva e seus
desdobramentos tedricos, que interessam para este trabalho. Este conceito de
heterogeneidade foi estipulado, principalmente, por Authier-Revuz (2004) baseando-se
fundamentalmente na obra do Circulo Bakhtiniano, nos elementos de polifonia e
dialogismo, mas também agregando elementos da psicanalise, especialmente voltada
para a linha lacaniana.

De um modo geral, a autora delineia seu conceito de heterogeneidade com a
finalidade de considerar a presen¢a do “outro” no discurso, refletindo, com isso, sobre a
idéia de um locutor Unico do discurso, que dialogaria, em seu texto, com discursos de

outros sujeitos. Nesse sentido, ela afirma que:

Todo discurso se mostra constitutivamente atravessado pelos “outros
discursos” e pelo “discurso do Outro”. O outro ndo ¢ um objeto (exterior, do
qual se fala), mas uma condicdo (constitutiva, para que se fale) do discurso
de um sujeito falante que ndo é fonte-primeira desse discurso. (AUTHIER-
REVUZ, 2004, p. 69).

Isto significa que poderiamos afirmar que ndo existiria um discurso que nao
estabelecesse uma relacdo constitutiva, dentro de seu préprio discurso, com outros

discursos. Essa relagdo, contudo, poderia se apresentar de duas formas: através daquilo
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que a autora chama de heterogeneidade mostrada e através da chamada heterogeneidade
constitutiva.

Com efeito, pensamos que, se fossemos analisar a doutrina, vale lembrar, de um
modo geral e sob esse ponto de vista discursivo, mudariamos um pouco a perspectiva
salientada por Ferraz Jr., quando este fala sobre a forca significadora da doutrina como

apenas criadora de uniformizages e standards juridicos:

Na verdade, a doutrina, como a jurisprudéncia, alias com um grau de
objetividade maior, pode ser responsavel pelo aparecimento de standards
juridicos, férmulas interpretativas gerais que resultam de valorizagdes
capazes de conferir certa uniformidade a conceitos vagos e ambiguos como
mulher honesta, justa causa, trabalho noturno, ruido excessivo etc. Os
standards ndo sdo normas, sdo férmulas valorativas que uniformizam a
interpretagdo dos mencionados conceitos, mas sem a forca de fonte do
direito. (FERRAZ JUNIOR, 2003, p. 247).

Acreditamos que, em sua concepgdo, o autor esclareceria como fonte do direito
justamente aquele tipo de recepcdo do discurso da lei que produziria um efeito
pragmatico e performatico, contido naquele tipo de efeito sobre os operadores e sujeitos
envolvidos com o Direito, de que falamos acima. As leis, por esse viés, devem ser
recepcionadas e interpretadas segundo prescricdes que impelem diretamente a uma
ordem, a um comando ou a uma decisao juridica, sem que se leve em conta o poder
discursivo que determinados sujeitos, no caso, os doutrinadores, poderiam ter em
conceituar, ou seja, em produzir, discursivamente, sentidos ou significados para aquelas
normas. Essa producdo, em detrimento de seu processo de ampliagdo do campo
interpretativo das leis, iria agregando discursos de outras areas do conhecimento,
especialmente os ligados ao discurso de autoridade (incluindo até textos religiosos).

Essa proclamada padronizacdo, estipulada acima, ndo seria visualizada sob o
prisma da importancia que teria, em um ambiente de lutas sociais (Bakhtin, 1988), a
tensdo politica para se estabelecer sentidos e significados aos discursos de multiplas
possibilidades de interpretacdo. A idéia de uma instancia receptiva polivalente
carregaria consigo a perspectiva de uma possivel polissemia dos discursos e sua
uniformizacdo por uma determinada classe ou grupos de individuos em face de outros
(de modo pratico e concreto, vale dizer) demandaria um arcabouco de discursiviza¢do
que faca valer a influéncia que os sujeitos teriam um pelo outro.

Nesse interim, embora Ferraz Jr. (2003) se refira a doutrina como ndo sendo uma

fonte do direito, acreditamos que a doutrina, como uma forma de leitura ativa da lei,
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promoveria a formacdo de discursos que fugiriam ao mero papel de padronizacgdo
(estandardizacdo) argumentado por este autor. Nesse sentido, se a doutrina ndo implica,
necessariamente, no cumprimento de uma norma, ela, por sua vez, seria responsavel por
lutar®’, simbélica e ideologicamente, para criar um discurso que reduza o sentido da lei
conforme as intencdes e interesses (pertinéncia) dos atores da comunicacdo que
estariam envolvidos na troca comunicativa. Quando Ferraz Jr. (2003) fala em “férmulas
interpretativas”, pode-se pensar que se trata de apenas jurisdificar palavras que estariam
no ambito de atuacdo de sujeitos “comuns”, representantes de uma doxa compartilhada.
Bourdieu (2009a) procurou destacar essa transposicdo dos significados ou dos sentidos
ditos “comuns” para um campo de producdo discursiva normatizada ou juridificada.
Segundo Bourdieu:
Se hé& acordo para notar que, como toda linguagem douta (a linguagem
filosdfica, por exemplo), a linguagem juridica consiste num uso particular da
linguagem wulgar, os analistas tém muita dificuldade em descobrir o
verdadeiro principio desta “mistura de dependéncia e de independéncia”. A
transmutacao que afecta o conjunto das caracteristicas lingisticas esta ligada
a adopcdo de uma postura global que ndo passa da forma incorporada do
sistema de principios de visdo e de divisdo, constitutivo de um campo ele
préprio caracterizado pela independéncia na dependéncia e por ela. Austin
admirava-se de que nunca se tenha seriamente perguntado por que razdo nés
“nomeamos coisas diferentes com o mesmo nome”; e por que razdo,

poderiamos acrescentar , ndo ha grande inconveniente em fazé-lo.
(BOURDIEU, 2009b, p. 226).

Nestas estipulacdes, Bourdieu nos daria subsidios para pensar em como, por exemplo, a
funcdo social, em sua origem ruralista, teria por publico alvo determinados sujeitos que,
em tese, ndo teriam um capital cultural tdo reconhecido (ou seja, sujeitos ligados a
tradicdo do campo). Assim, a nocdo de fungdo social ganharia significados cada vez
mais especificos ao longo de seu uso em discursos do Caédigo Civil, se distanciando da
linguagem politizada de seu publico alvo. Além disso, a funcdo social, que estava
inserida dentro de um arcabouco publicista, transpde-se para uma esfera privativista, ja
que foi inserida dentro de um universo de sentido daquele cédigo.

Entretanto, retomando ainda a analise do poder de discursivizacdo do
doutrinador, ndo pensamos que aquele processo de padronizagdo ocorra sem que se
esteja amparado e constituido por outro processo de discursivizacdo sobre os temas e
contetdos tratados pela lei. Ndo acreditamos que a doutrina que trate de um tema tdo

controverso, como seria 0 tema da propriedade ou do direito a propriedade, esteja

%" Isso néo significaria que a doutrina consiga realizar, necessariamente, tal empreendimento.
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vinculada a apenas um papel de uniformizacdo de conceitos ou de um Iéxico juridico.
Se assim fosse, ndo haveria justificacdo para que, inserido no discurso sobre a funcao
social da propriedade, houvesse referéncias a outros discursos, heterogeneamente
analisados. Essa heterogeneidade, ainda, ndo estaria inserida no discurso, produzindo
um efeito de universalidade ao sentido de funcédo social.
Os efeitos desses mecanismos de heterogeneidade teriam sido abarcados, de
modo complementar a Authier-Revuz (2004), por Maingueneau (1996). Embora o
autor, no tempo dessa citacdo, ainda estivesse considerando a heterogeneidade
discursiva em termos de sua condicionalidade as formacdes discursivas®, seria vélida
os efeitos que le colocaria sobre esses processos polifénicos:
Este estudo das trocas entre campos desemboca imediatamente sobre a
questdo da eficacia dos discursos, sobre sua aptiddo em suscitar a adesdo de
um conjunto de sujeitos. Essa rede de remissGes de um campo para outro
(citagBes explicitas, esquemas tacitos ou captagdes...) contribui bastante para
essa eficacia: confrontando com um discurso de certo campo, um sujeito
encontra elementos elaborados em outro lugar, os quais, intervindo sub-

repticiamente, criam um efeito de evidéncia. (MAINGUENEAU, 1996, p.
117).

De fato, mais do que esse efeito de dar voz, ou uma voz legitima a lei, a doutrina estaria
em um duplo esquema de heterogeneidade discursiva quando levassemos em conta o
sistema de relacdes entre os sujeitos do discurso e os efeitos de sentido que isso
proporcionaria, levando-se em conta as estratégias discursivas de se utilizar de discursos
outros (especialmente de contetudo ligados as ciéncias sociais) com forte tendéncia a
universalizar os conceitos ou temas envolvidos no discurso.

Nesse sentido, dadas essas consideracGes mais gerais sobre a heterogeneidade,
seguiremos com a definicdo das duas formas de se conceber a heterogeneidade
discursiva, fundamentada por Authier-Revuz (1982, 2004)..

A primeira dessas formas se constitui da chamada heterogeneidade mostrada,

que seria assim explicada por Maingueneau (2006, p. 78-79):

(...) corresponde a uma presenca detectivel de um discurso outro ao longo do
texto. Mas devemos distinguir entre as formas ndo marcadas dessa
heterogeneidade e suas formas marcadas (ou explicitas). As formas néo

% Como é possivel observar em Branddo (1994), a nocdo de formacdo discursiva, desenvolvida por
Foucault e reinterpretada por Pécheux, ndo possuiria elementos formais que auxiliassem em uma
identificacdo metodologicamente eficaz. Por outro lado, temos o0 agravante de que o conceito de formagdo
discursiva adquire matizes diferentes no desenrolar da obra de Dominique Maingueneau. Assim, devido a
estas questdes e a conselho da prof? que orienta este trabalho, julgamos que a abordagem desta nogdo ndo
seja pertinente neste momento de nossa pesquisa.
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marcadas sdo identificAveis sobre a base de indices textuais diversos ou
gracas & cultura do co-enunciador (discurso indireto livre, alusGes, ironia,
pastiche...). As formas marcadas sdo assinaladas de maneira univoca. Pode-se
tratar de discurso direto ou indireto, de aspas, de glosas que indicam uma
ndo-coincidéncia do enunciador com o que ele diz.

Ou seja, quando falamos, anteriormente, que a doutrina conteria as funcdes de se
estabelecer como um texto de género cientifico e, além disso, como um texto
dogmético®; o uso ou a utilizacdo de citacdes, referéncias ou captacdes desses dois
campos transportariam para o discurso do doutrinador a eficacia e poder simbdlicos que
cientistas e dogmaticos possuiriam (sociologicamente considerando). Assim, a
heterogeneidade marcada é a voz do outro, mas trata-se de um outro convencionalmente
identificado no discurso. Falamos aqui de convengdo por consideramos a tese
bakhtiniana sobre a natureza constitutivamente dialogica da comunicacdo, segundo a
qual nenhum discurso pertence exclusivamente a alguém, falamos sempre as palavras
dos outros™.

Ja a segunda forma é a chamada de heterogeneidade constitutiva, que poderia ser
caracterizada pela interdiscursividade. Desse modo, a heterogeneidade constitutiva
envolveria ndo os discursos convencionalmente aparentes e relatados no corpo do
discurso, mas, especialmente, os discursos outros, aqueles ndo mais "formalmente
identificaveis”, responsaveis pela composicdo de um continuo de discurso. Este
amalgama discursivo, por sua vez, se forma ocultamente ou de forma opaca dentro do
texto. Por isso, na heterogencidade constitutiva, o discurso do “outro” se materializaria
independentemente de qualquer tipo de citacdo, alusdo, relato ou marca visivel da
presenca de outro.

Essa independéncia, todavia, seria relativa, pois pode haver, como tentaremos
mostrar mais adiante, um sentido constitutivo recuperavel por meio de vestigios no
discurso, mas que ndo seriam explicitamente agregados no discurso, estariam implicitos.
Como exemplo, podemos citar o discurso empresarial, o discurso religioso, dentre
outros. Assim como a heterogeneidade constitutiva poderia ser identificavel através de

vestigios, 0 mesmo ocorreria no caso do termo “fun¢do social” na doutrina juridica,

¥ Essas duas dimens6es justificariam ainda mais as referéncias teérico-metodolégicas, ainda que de
modo superficial, da antropologia, pois seria interessante essa juncdo entre o discurso cientifico, ou
considerado cientifico, que se constituiria como um discurso da modernidade, e um discurso dogmatico,
que seria encontrado nas sociedades consideradas mais primitivas. Nesse sentido, ainda seria relevante as
teorias que Weber (1999) elaboraria a respeito dos efeitos de dominacéo na sociedade moderna. Alias, o
proprio conceito de propriedade, ainda hoje, representaria essa juncdo entre ideais antigos e ideologias
modernas.

%0 Conforme explicado por E. Mendes, em sess&o de orientagéo.
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fazendo crer que no Caodigo Civil haveria o instituto explicito da funcdo social da
propriedade. Na verdade, a doutrina faz crer, em seu texto, que hd uma heterogeneidade
mostrada da fungdo social em relacdo ao Cddigo Civil, quando, analisando-se bem, essa
forma de heterogeneidade seria constitutiva, pois este mesmo Codigo ndo explicita, em
seu discurso, a funcéo social, cabendo ao doutrinador “transferir” um de seus sentidos a
norma civil.

Esses mecanismos de analise, baseados na heterogeneidade discursiva serdo
melhor desenvolvidos a seguir, explicitando-se, para isso, 0s fragmentos necessarios do

corpus que selecionamos.

3.3 Os Efeitos da Heterogeneidade na Funcéo Social da Propriedade

De acordo com essa possibilidade de se analisar principalmente o discurso da
doutrina juridica de acordo com os preceitos de heterogeneidade, podemos dividir nossa
analise em dois esquemas.

Um primeiro esquema diz respeito ao aspecto que aproximaria, estruturalmente,
os campos de eficacia simbdlica das funcdes que 0s sujeitos exercem na producdo
discursiva, levando ao ponto de estabelecermos uma referéncia com a denominada
heterogeneidade mostrada, que se apresentaria explicitamente no discurso como uma
heterogeneidade social**.

Esse esquema seria constatado quando, por exemplo, na doutrina estudada da
funcdo social da propriedade, o doutrinador usa de referéncias de enciclicas papais, ou
seja, de um intérprete das “ordens” sagradas. Ao incluir tal referéncia religiosa, através
da forma marcada de heterogeneidade, no nosso entender, o doutrinador procuraria
apropriar-se também do poder simbdlico que investe o representante da igreja de fazer
uma interpretacdo especializada (e, de certa forma, se confundir at¢ com o préprio
conteddo do texto sagrado) produzindo, ao mesmo tempo, um efeito discursivo
dogmatico da lei.

Esse efeito discursivo diria respeito, ainda, ao sentido de universalidade que os

discursos utilizados, no conjunto heterogéneo utilizado pelo doutrinador, produziriam

' Retomando e, portanto, aplicando uma idéia citada acima de Bourdieu, segundo a qual “a

heterogeneidade social € inerente a lingua” (BOURDIEU, 20090, p. 19).
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em relacdo ao discurso da lei em face dos outros sujeitos interpretantes que iriam
recepcionar a enunciagdo do doutrinador. Essa universalidade seria provocada, de
acordo com as abordagens ja feitas, pelo fato do doutrinador se utilizar daquelas
referéncias cientificas voltadas preferencialmente as ciéncias sociais.

Um segundo esquema que estaria ligado ao fator simbdélico da heterogeneidade,
submetida a interpretacdo ativa da lei, abarcaria a indicacdo de agentes sociais e
politicos que estariam aptos para atuar na concretizacdo, principalmente econémica, do
principio da funcdo social da propriedade, assim como determinar, também, quem nao
poderia estar incluido no rol dos sujeitos que teriam a responsabilidade de ser os
representantes do discurso da funcéo social.

Pensamos, nesse sentido, que o0s agentes contidos na heterogeneidade
constitutiva, segundo a analise da doutrina juridica em sua identificacdo critica de
discursos outros em seu texto, seriam os agentes privados, cujos modelos estariam em
um ideario empresarial de acdo econémico-social. Nesse sentido, 0s agentes publicos
estariam cada vez mais excluidos do processo de tutela do principio da funcdo social,
possivelmente, por motivos de ineficiéncia, falta de racionalidade e burocracia
exagerada, como ja seria de se esperar devido a privatizagdo do principio ao longo do
tempo.

Por esses motivos, a doutrina, textualmente materializada, seria a promovedora
ou direcionadora de leituras ao discursivisar sobre a lei, proporcionando,
enunciadamente, uma multiplicacdo de vozes que iriam preenchendo de sentido e
contextualizando o texto aberto da lei, de modo que sua eficacia seria constituida, além
dos pontos argumentativos (que seriam imprescindiveis), pelos mecanismos de
apropriagdo do poder simbolico de outros sujeitos que exerceriam uma funcao
homologa ao doutrinador.

A lei, nesse sentido, mesmo tendo a intengé@o de estipular uma prescricdo, nao é
auto-explicativa. Em vista disso, os doutrinadores, atraves da doutrina, buscariam
recepcionar o discurso legal de modo a articula-lo, de forma estrutural, com outras
instincias de producdo discursivas que causariam, heterogenicamente e
polifonicamente, o efeito de evidéncia que aqueles pretendem dar ao sentido da lei.

Dentro daquele esquema primeiro, da heterogeneidade mostrada e da polifonia
do discurso, o discurso da funcdo social na doutrina do Cddigo Civil contemplaria a
utilizacdo, primeiramente, de referéncias a um autor que seria um “mentor” ou

idealizador do referido cddigo. Esse elemento, além de representar uma referéncia a
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certos argumentos de autoridade, também seria um elemento que contribuiria para
fomentar a credibilidade do discurso citado. Os trechos que se seguem estdo em

consonancia com que foi dito logo acima sobre a heterogeneidade mostrada:

(fragmento 12)

Nesse diapasdo é que se estrutura 0 nosso Codigo Civil, Lei 10.406, de
10.01.2002. permita-nos chamar de Cddigo de Reale [renomado jurista
brasileiro, reconhecido por sua atuagdo na area da filosofia do direito, mas
também reconhecido como um dos icones do pensamento conservador
brasileiro], em homenagem ao mestre. Nosso velho Cédigo de 1916, diante
da mutacdo sofrida nas relagdes civis, tornara-se antiquado. (TEIZEN
JUNIOR, 2004, 31).

Mais do que essa referéncia a um sujeito que represente a origem intelectual de uma
normatizacdo, seria valida a nogdo de que, além de se tentar privatizar o sentido da
funcéo social, o doutrinador, ao fazer uma interpretacdo da lei dirigida a um publico
leigo ou aos cidadaos “comuns”, retira desse proprio cidaddao o reconhecimento de ser
este a fonte das leis, se levarmos em conta que viveriamos em um Estado Democratico
de Direito. Nesse contexto, ndo se trataria, somente, de um efeito retérico de discurso
epididico, mas sim de construir um marco, uma “pedra fundamental” pela qual a
histéria do proprio principio da funcdo social ganharia uma nova roupagem, sem que se
leve em consideracdo outros atores e protagonistas que também co-construiram seu
sentido ao longo do tempo.

Além disso, como ja foi descrito acima, seria esse mesmo autor, Miguel Reale
(2002), que afirmou a natureza dogmatica, mas, a0 mesmo tempo cientifica da doutrina.
Dessa forma, o doutrinador tem o poder de constatar que as “relagdes civis” Se
modificaram e construiriam uma imagem de ciéncia social instituida (pretendo
generalizar ou universalizar o discurso), onde o Cédigo Civil antigo, desse modo, se
tornaria obsoleto, ou seja, suas regras nao serviriam mais para serem cumpridas.

Outro aspecto que seria relevante, diante daquele aspecto mandatario que o
doutrinador do Cddigo Civil tentaria interpor, seria 0 caminho historico que o tema da
funcdo social teria trilhado pelas legislagGes anteriores. Nesse sentido, o Estatuto da
Terra e a Constituicdo Federal de 1988, tornar-se-iam mitigados por uma nova narrativa
da historia da propriedade, como se o conceito desta ndo tivesse anteriormente sido
relativizado pelas normas anteriores da funcdo social do Cddigo Civil. Todavia, esse

fator ndo seria de se admirar, pois a propria lei do Cddigo Civil, como ja dito no
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capitulo referente a um esboco do principio da funcdo social, ndo estabeleceria
expressamente a “fun¢do social da propriedade”.

De acordo, ainda, com essa perspectiva que busca demonstrar a forca de
apropriacdo simbdlica da recepcdo discursiva pelo doutrinador, seria de grande
importancia considerarmos as citacbes que sdo feitas de referéncias religiosas ao
discurso da funcdo social. Especialmente no que tange a utilizacdo de sujeitos ligados
diretamente ou indiretamente a Igreja catolica, este conjunto de referéncias estaria
presente nas citacBes de enciclicas papais, ou, mais exatamente, na recuperacao de que 0
principio da funcdo social foi inspirado pela obra do filésofo escolastico medieval Sdo
Tomaz de Aquino.

Analisemos, portanto, esses enxertos religiosos tirados de fragmento do nosso
corpus:

(fragmento 13)

1. A Rerum Novarum — A Rerum Novarum, de Ledo XIII, em 1891,
reconheceu a propriedade privada sua funcéo social, sua funcéo de utilidade
comum a todos, deixando a salvo a iniciativa privada, garantindo dessa forma
a liberdade e a dignidade humana (...).

2. A Enciclopédia Quadragésimo Anno — A Enciclica Quadragésimo Anno,
de Pio XI, em 1931, defendeu as mesmas idéias de Santo Tomas, observando
os principios da Lei natural e da Lei Divina, advertiu sobre a necessidade de
se harmonizar a intervencéo estatal, na hipdtese de ser mesmo esta necessaria
e fazer valer a funcdo social.

As Mensagens de Pio Xii — O Papa Pio XllI, nas mensagens papais
conhecidas como La Solemita (1941) e Oggi (1944), reabre a tema da
doutrina da fun¢do social da propriedade, relembrando, na primeira, que o
reconhecimento da propriedade privada era fundamental para que se pudesse
obter uma justica social e um desenvolvimento econdmico favoravel, e que
SO 0 respeito & iniciativa privada é que poderia assegurar a prosperidade da

propria fungéo social da propriedade.” (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 121 e
122).

Essas citagdes seriam uma forma de colocar o principio da fungdo social,
principalmente, em bases morais. A Igreja proporcionaria um aspecto de apelo a
individualidade solidaria de cada um, de modo que cada sujeito crie responsabilidades
junto a sua comunidade.

As referéncias textuais marcadas dos discursos da Igreja trariam consigo uma
espécie de credibilidade, agregada com o reconhecimento simbdlico que os agentes
religiosos possuiriam para exercer um poder de convencimento em seu publico.
Todavia, haveria um detalhe complementar a ser reparado aqui. Conforme Hobsbawn
(2000), a funcdo social da propriedade, ligada ao discurso religioso, teria um aspecto

que, a primeira vista, pareceria paradoxal, mas, historicamente nao se revelaria assim:
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A lgreja resistia fazer tais concessdes a politica da democracia e do
liberalismo em paises oficialmente catdlicos, embora se preocupasse com a
ascensdo do socialismo ateu o bastante para formular em 1891 — uma
renovacdo radical — uma politica social que acentuava a necessidade de dar
aos trabalhadores o que era devido a0 mesmo tempo o carater sagrado da
familia e da propriedade privada, mas ndo do capitalismo como tal.
(HOBSBAWN, 2000, p. 118-119)

O que essa analise do historiador inglés nos revelaria seria a forma de como a doutrina
da Igreja (como, também, de certa forma, a doutrina juridica), apontariam as mazelas de
um determinado sistema socio-econdmico, sem pretender que os fundamentos materiais
basicos que dariam suporte a esse sistema, fossem transformados radicalmente ou
abalados politicamente. Isto, de certo modo, seria tdo tradicional na Igreja, quanto no
Direito.

O discurso da Igreja, inserido heterogeneamente no discurso da doutrina
juridica, carregaria para esta uma forca moral, que daria as inten¢bes dos que falam
sobre a funcdo social um sentido de “boa-fé”. O sistema que, na contemporaneidade,
sustentaria os vicios da acumulagdo injusta da propriedade teria por funcdo, agora,
amenizar seus efeitos, procurando, com isso, sempre colocar “o social” da fungio social,
longe de qualquer lembranga de uma nogdo “social-ista”; assim como deixando longe
de lado qualquer idéia de uma acdo de agentes estatais ou publicos na intervencdo do
direito a propriedade. Proporcionar-se-ia, assim, aquilo que o doutrinador colocaria
como sendo o momento de “‘capitalismo sem capitalistas’”, presente no fragmento 1.

A ligacdo com uma “moral” que perpassaria os objetivos principioldgicos da
funcdo social buscaria no discurso religioso sua credibilidade para sua concretizacao.
Além disso, este tipo de discurso religioso criaria um ideario de um continuo
transcendental entre a boa vontade do individuo e sua propensdo em respeitar a funcéo

social da propriedade. Podemos perceber isso no fragmento a seguir:

(fragmento 14)

Entende-se que é necessario substituir o individualismo abstrato e inorganico
por outro que se ligue organicamente a finalidade social do Estado e
harmonize a moral individualista com a moral social, proibindo a espoliacéo
dos fracos pelos fortes, assim como para assegurar o predominio dos
interesses sociais sobre os individuais. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 91).

Nesse sentido, podemos perceber que quem reivindicasse seu direito em nome da

funcdo social, reivindicaria em nome de um direito sagrado, cujo interesse, por
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consequéncia, se conjugaria com o interesse da sociedade em geral. Esse interesse, por
sua vez, tratar-se-ia de um direito revestido por um sentido moral, universal, trazido de
uma nocéo religiosa, onde a palavra de um sumo sacerdote, ou seja, o papa, faria valer
uma interpretacdo de uma lei, a lei divina. Por isso, acreditamos que o sentido de um
pensamento coletivo, vinculado historicamente a esfera publica, procuraria
discursivamente se deslocar para um sentido denominado de “social”, revestido de uma
moral universal, mas que carregaria consigo uma nog¢ao de eficacia representada por
uma determinada “fun¢do”.

Nesse sentido, passaremos para aquele segundo esquema de efeito heterogénico,
da heterogeneidade discursiva. Esta constituicdo heterogénica buscaria estipular ou
trazer a tona os agentes que teriam o poder e a capacidade de exercer a funcéo social. A
classificacdo desses agentes estaria conforme certa delegacdo de poderes que a
dogmatica juridica, conhecidos j& seus atributos e eficacias simbolicas, proporcionaria
de acordo com seus interesses e intengdes de justificar. Esses agentes, por sua vez,
estariam vinculados a nocbes de forca histérica. Trata-se do mesmo caso, mutatis
mutandis, da critica literaria ao escolher quem, dentre 0s varios escritores existentes,
representa melhor um género literario. Além disso, a heterogeneidade constitutiva faria
com que deduzamos, no texto doutrinario, a presenca de discursos historiograficos e de
economia politica que dariam uma autoridade para o doutrinador tracar uma linha entre
um determinado passado e 0 presente, estipulado por esse no intuito de se criar, assim
pensamos, um convencimento para o publico a que ele se dirige, mas, sobretudo, para
normatizar a realidade, ou seja, criar um ambiente social propicio para a lei ser aplicada
de acordo com seu contetdo prescritivo.

Observemos este trecho:

(fragmento 15)

Na civilizagdo contemporénea, a propriedade privada deixou de ser o Unico,
sendo o melhor meio de garantia da subsisténcia individual ou familiar. Em
seu lugar surgiram como preocupagdes primordiais a garantia de emprego e
salario justo e as prestagdes sociais devidas ou garantidas pelo Estado, como
a previdéncia contra os riscos sociais, a educacéo e a formacdo profissional, a
habitacdo, o transporte, salde e saneamento basico, o lazer e mais

recentemente a protecdo do ambiente. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p, 146, grifo
N0sso).

Pode-se reparar, nesse recorte do corpus, a idéia de um novo tempo, que nao
consideraria 0s possiveis avancos das legislacdes anteriores. Essa nova elaboracdo de

um novo tempo, por sua vez, seria acompanhada por uma suposta nocdo de que este
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novo tempo foi absorvido claramente pela consciéncia do nosso tempo e que as
solucdes para ele foram tomadas, tendo como referéncia que essas solucdes seriam
representadas por idéias fora de qualquer tipo de tensdo, sem um momento critico de
transicdo ou crise social. Quando este doutrinador fala “na civilizagdo contemporanea”,
ter-se-ia a idéia de como a doutrina busca estipular preceitos que expliquem a realidade
vivenciada coetaneamente, isto mostraria a presenca de uma descricdo de como as
coisas sao, fundamentada pela prescrigdo legal. Nesse sentido, “ser” e “dever ser” nao
se reduziriam apenas ao modelo juridico classico de adaptacdo da norma ao fato, mas
também, ao que a doutrina estabeleceria como um sentido do que seria a realidade
historica onde estamos inseridos.

O “dever ser” da fung¢do social, nesse sentido, estaria vinculado a um discurso
onde a “propriedade privada deixou de ser o Gnico, sendo 0 melhor meio de garantia da
subsisténcia individual ou familiar”. Repare como o doutrinador busca ser categorico.
De uma forma diferenciada, ele aliaria a crenca cientifica historiografica e a formacéo,
mesmo que sutil, de um dogma. Todavia, este hibrido entre discurso cientifico e
dogmatico (estudado especialmente no capitulo I) se apresentaria de modo preliminar,
mesmo que sendo constitutivo ao discurso juridico doutrinario, ja que em um sentido
mais amplo, estaria 0 aparato politico-ideolégico que procuraria articular
discursivamente as forcas da prescricdo da lei, a legitimidade do doutrinador e as
representacdes de agentes politicos atuantes na luta pelo poder, de modo a caracterizar
uma justificagdo para suas a¢gdes no ambito legal.

No caso da funcdo social da propriedade, os agentes privados, detentores de
capital, seriam os responsaveis politicos por vestir, ou dar roupagem, aquele principio.
Por consequéncia, o discurso da funcdo social teria, como um de seus sentidos, criar
estimulos para que esses sujeitos ajam segundo uma necessidade histérica que ocupe a
lacuna politica que o poder publico ndo daria mais conta de exercer. A propriedade
mudaria de sentido por causa das a¢Ges econdmicas desses individuos, vinculados a um
lado privatista da economia, mas o discurso da funcdo social proporcionaria a idéia de
que foi “realidade” social que impulsionou essa mudanga. Nd0 queremos, com isso,
dizer que o pode publico ficaria isento desse tipo de avaliagdo. Apenas pretendemos
avaliar o teor de um Cdédigo Civil que, aparentemente se diz voltado para a publicizacdo
das relacfes normativas da sociedade civil, mas que entraria em aparente contradi¢do
em inserir agentes privados para a realizacdo da prescri¢do legal de um instituto juridico

de historico publico. Dizemos aparente contradi¢do, pois ndo poderiamos deixar de
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pensar nos processos de privatizacdo, em sentido lato, da esfera publica (Habermas
1984; 1997).

De certo modo, poderiamos ainda dizer que a funcdo social, no Codigo Civil
(fragmento 5), estaria determinada por uma forma de heterogeneidade constitutiva em
relacdo ao Estatuto da Terra (fragmento 3) e da Constituicdo Federal (fragmento 4), ja
que nestes ultimos a fungdo social estaria marcada em seus textos, enquanto que naquela
primeira legislacdo, o termo funcdo social ndo estaria presente. Todavia, acreditamos
que essa relacdo seria uma pouco mais complexa, justamente pela presenca da doutrina
juridica.

A leitura ativa que a doutrina faz da norma civil buscaria estar em consonancia
com um contexto politico, estando inserido em um momento histérico de conteido
reformista, ou seja, privatizador dos bens e servicos publicos®. Em vista disso, e,
devido ao procedimento polifénico e heterogéneo que pretendemos abordar aqui, o
doutrinador estruturaria, segundo a eficacia simbdlica que ele exerce ao dirigir outras
interpretacdes, 0s agentes socio-politicos que poderiam ser 0s responsaveis por cumprir
e ser os beneficiarios da fungéo social.

Acreditamos que o0s agentes citados como sendo atores que a doutrina colocaria
dentro da esfera de sentido da funcdo social, estariam inseridos, hoje em dia, em um
modelo ao qual Foucault (2004) delimitaria como sendo um modelo empresarial, pelo
qual ele avaliaria uma nova forma de encarar o sistema neoliberal. Para ele, ao contrario
do que se pensa, o0 Estado neoliberal ndo seria aquele que ndo interviria no mercado ou
na decisdo dos agentes econdmicos, mas sim seria aquele Estado que agiria para o
mercado, promovendo ou dando funcdo para ele. Nesse sentido, seria valida a formula
ou definicdo do neoliberalismo que esse autor estipularia: “Il faut gouverner pour le
marché, plutdt que gouverner a cause du marché.”**(FOUCAULT, 2004, p. 125). Isto
significaria que a caracteristica do neoliberalismo ndo seria ndo intervir na economia
(ou governar apesar do mercado), mas sim intervir nela para promover ndo apenas as
regras do mercado, mas, sobretudo, as atividades dos sujeitos envolvidos nos processos

econdmicos.

%2 Nesse sentido seria interessante o estudo feito por Cruz (2007). Neste livro sdo tratados as tendéncias
mundiais do neo-liberalismo e 0 consequente ajuste dos paises de periferia para estar de acordo com
aquelas tendéncias.

# “E necessario sobretudo governar para o mercado, em vez de governar por causa do mercado.”
(traducdo nossa)
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A promocdo dessas atividades seria notada pela idéia de que as empresas ou,
mais do que isso, 0s agentes politicos que cumpririam um modelo empresarial,
deveriam cumprir um papel de geréncia social, mormente quando se trata de se estipular
uma funcédo social. Quando falamos nesse modelo empresarial estamos falando de uma
concepgdo que procura solucionar os problemas sociais por meio da iniciativa
privativista. Tal prerrogativa se justificaria de acordo com uma excluséo dos agentes
publicos, que se tornariam agentes incompetentes e ineficazes para atender as demandas
por desenvolvimento social e econdmico. Nesse sentido, o poder publico, através de sua
legislagdo, teria o papel apenas de regulamentar e resolver possiveis conflitos entre
aqueles que agem ou devem, agora, estar inseridos nas questdes sdcio-econdmicas. O
préprio processo de desapropriacdo de propriedades rurais, antes um processo
exclusivamente de iniciativa e de administracdo publica, agora poderia ser feita por
iniciativa privada, recorrendo-se ao principio da fungao social da propriedade do Codigo
Civil. Analisemos esse trecho:

(fragmento 16)

Revisa-se 0 velho espirito revolucionario, impondo limites democraticos de
justica por meio de uma nova ordem legal, como normas de ‘ordem publica’,
impondo limites & liberdade contratual (ndo da liberdade de contratar),
impedindo a opresséo do fraco pelo forte, do tolo pelo esperto, do pobre pelo
rico. O poder publico comega a proporcionar, pelo ordenamento juridico,

uma apropriagdo mais efetiva dos principios de igualdade e de liberdade.
(TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 91).

Quando o doutrinador fala em poder publico, ele faria uma ressalva, um aposto, pelo
qual ele delimitaria a atuacdo do poder publico a area de atuacdo a funcdo legislativa
Um Estado “minimo” legislador. Essa idéia se complementaria e se fortaleceria quando
0 doutrinador, em seu texto, colocaria a atividade empresarial em um estatuto de
responsabilidade de gerir o mundo que o circunda. O sentido desse modelo de atuagdo
teria a fungdo de amenizar os estragos que a atividade capitalista, que, como no discurso
da Igreja, gerencia as questdes sociais, mas ndo pretenderia mudar os elementos que

seriam os reais alvos de disputa politica.

(fragmento 17)

No exercicio da atividade empresarial, reconhece a lei que devem ser
respeitados 0s interesses internos e externos a atividade empresarial ou seja,
os interesses dos capitalistas e trabalhadores, mas também os interesses da
‘comunidade’ em que ela atua. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 144).
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(fragmento 18)

Ha, no entanto, que se identificar e classificar as empresas segundo a
natureza e o interesse e reconhecida funcéo social. (TEIZEN JUNIOR, 2004,
p. 145).

(fragmento 19)
A lei reconhece que as empresas atuantes nesses setores exercem auténtica
funcdo social. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 145).

(fragmento 20)
A funcdo social de empresa, como principio da ordem econdmica (...),
adquire notavel relevancia nos tempos atuais. (ROSENVALD, 2004, p. 42).

Mesmo que nos fragmentos acima esteja a alusdo a “empresa”, aos “capitalistas” ou a
atividade empresarial”, a doutrina juridica ndo procurou delimitar expressamente 0s
sujeitos historicos que representariam essas marcas, quais Ssejam, 0Ss agentes
empresariais. Nesse sentido, se no discurso religioso sdo mostrados 0s sujeitos que
formariam a heterogeneidade, neste caso, esse aspecto empresarial seria mais sutil, mas
constitutivo®,

Ora, a concomitante orientagdo para que a tanto a empresa quanto a propriedade
cumpra uma determinada funcdo social ndo estaria tdo arbitrariamente colocada dentro
do discurso da doutrina juridica. Um dos efeitos ideol6gicos que seriam provocados por
essa concepcgdo seria, poderiamos supor, retirar do modelo empresarial o carater
predatorio para que esse possa estender seus dominios sobre diversas formas de
organizacdo. De times de futebol, passando por instituicdes escolares, tudo deveria
estar na ordem da eficacia e da produtividade. A doutrina estaria seguindo, com isso,
um entendimento da funcdo social onde a voz dos empresarios permearia o discurso
desses doutrinadores.

Nesse sentido, a produtividade da terra, expressa no Estatuto da Terra de 1964
(fragmento 3), que antes poderia ser valida ao agricultor (geralmente ao pequeno
agricultor e que era legitimado para seu proprio interesse), ganharia um padrdo
empresarial, cujo interesse passaria ser agora na direcdo de atender um interesse social,
coletivo, e ndo apenas um interesse supostamente individual. Para isso, seria necessario
que se reproduzisse um modelo empresarial de produtividade, para que, em nome de um
suposto interesse coletivo (moralmente representado por um sentimento “divino” de
coletividade), a sociedade pudesse sempre estar contemplada com a producéo

permanente de riquezas. Todavia, se fossemos pensar analiticamente e relacionalmente,

* Poder-se-ia até dizer que se trata de uma constituicdo inconsciente dos sujeitos que participam do
discurso.
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aquele que tem o dever de exercer a funcdo social da propriedade seria 0 mesmo que
aproveita ou recebe os efeitos do exercicio da funcdo social. Se antes o Direito focava o
agricultor, dentro de uma politica de reforma agraria, agora ele, através da instituicdo do
Cadigo Civil de 2002, visa especialmente aquele sujeito que detém o capital, de acordo
com o modelo empreendedor que entra no discurso privativista da funcéo social.

De certa forma, ao se estabelecer que a heterogeneidade discursiva colocaria 0s
discursos constitutivos dos agentes empresariais e do discurso da Igreja, como uns dos
protagonistas (dentre outros) fundamentais para se estipular uma interpretacdo do
doutrinador do principio social da propriedade, procuramos destacar como a doutrina
procurou ler a fungdo social através de uma perspectiva onde 0s sujeitos, aléem de
possuirem voz ou proporcionarem vozes ao texto, seriam incorporados, de acordo com
seus poderes simbolicos, no discurso daquele doutrinador de modo a estabelecer ou
fortalecer sua eficacia simbdlica em relacdo a outras leituras.

A heterogeneidade constitutiva, voltada ao discurso empresarial, buscaria, assim
pensamos, seu apoio ideoldgico em um mecanismo discursivo onde a “fungao social”
procuraria mitigar as tensdes e contradi¢cdes existentes entre a esfera publica e a esfera

privada. Nesse sentido, temos os fragmentos a seguir:

(fragmento 21)

Assim, esta dicotomia entre direito pablico e direito privado vem sendo
superada, j& se reconhece a incidéncia dos valores e principios
constitucionais na disciplina civil, dando prioridade & pessoa humana, sua
dignidade, sua personalidade e seu livre desenvolvimento. (TEIZEN
JUNIOR, 2004, p. 81, grifo nosso).

(fragmento 22)

A locucdo funcdo social traduz o comportamento regular do proprietério,
exigindo que ele atue numa dimensédo na qual realize interesses sociais, sem a
eliminacdo do direito privado do bem que lhe assegure as faculdades de uso,
gozo e disposic¢ao. Vale dizer, a propriedade mantém-se privada e livremente
transmissivel, porém detendo finalidade econémica adequada as atividades
urbanas e rurais basicas, no intuito de circular riquezas e gerar lucros.
(ROSENVALD, 2004, p. 30, grifo nosso).

Podemos perceber como a intencdo doutrindria procura costurar a idéia de um tipo de
individualismo a uma moral social. Para isso, o doutrinador procuraria produzir um
ambiente onde as contradi¢fes entre o publico e o privado ndo representariam mais um
obstaculo para se aplicar o principio da funcdo social, ja que este representaria uma

moral transcendente.
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Neste ponto, passaremos para a analise de mais um aspecto da heterogeneidade
constitutiva que o doutrinador do Cédigo Civil procurou dar a funcdo social. Para isso,
tentaremos mostrar como a doutrina civilista da fungdo social buscaria uma relagdo com
o0 sentido das outras normas, a saber, o Estatuto da Terra e a Constituicdo Federal,
construindo uma referéncia expressa daquele principio em um Codigo que ndo o
expressa de modo explicito.

Com esse fator interdiscurso que pretendemos abordar, poderemos dar contornos
mais fortes ao processo de recepgao gque procuramos mostrar com este trabalho. Tanto
no aspecto de politizacdo do quadro comunicacional (trazendo, principalmente, a nogao
de eficacia simbdlica) quanto no procedimento de discursivizacdo das normas que
tratam da funcdo social da propriedade que se mostrariam, de acordo com uma analise

preliminar, consideravelmente polissémica e aberta a variados tipos de interpretagdes.

3.4 A pertinéncia discursiva da funcdo social: a constituigdo interdiscursiva
da recepcéao do discurso legal

Feitas essas primeiras analises sobre a heterogeneidade mostrada, passaremos
agora a andlise de outra possibilidade de heterogeneidade constitutiva. Tentaremos
mostrar como a funcdo social se constituiria interdiscursivamente na doutrina juridica,
de acordo com a recorréncia que esta procura manter com o Estatuto da Terra e a
Constituicdo Federal, para, assim, representar a funcéo social no Codigo Civil.

Imaginemos o carater polissémico ou simbdlico que possuiria a expressao
“funcdo social”. Mais especificamente, ainda, a polissemia da palavra “social”’. Como o
significado do termo “fungdo social” poderia ser reavivado pelo texto do Codigo Civil,
que apenas mencionaria, no que se refere a propriedade, uma determinada “finalidade
social” um determinado “interesse social”? **Os doutrinadores escolhidos para serem
analisados neste trabalho repercutiriam essa polissemia, do termo “funcdo social”,
alegando que este teria uma natureza de clausula geral, que teria uma interpretacdo
aberta, devido a uma intencdo legislativa, para se adequar conforme o caso a ser

julgado. Dizem eles:

% Esse aspecto sera retomado mais adiante, adotando um enfoque que desenvolve essa perspectiva da
polifonia discursiva, s6 que ambientado em uma reflexdo sobre a pertinéncia discursiva.
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(fragmento 23)

Para entendimento do que significa a expressdo ‘fungfio social’ como
cldusula geral, deve-se a semelhanga juridica ‘boa-fé reconhecer a sua
vagueza semantica. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 132, grifo nosso).

(fragmento 24)

A funcdo social instala-se no Cadigo Civil como uma clausula geral. Isto &,
uma técnica de legislar intencionalmente imprecisa e vaga, com grande
abertura semantica. Por sua generalidade, abre-se ao influxo continuo dos
valores sociais, promovendo-se uma constante atualizagdo no sentido da
norma. (ROSENVALD, 2004, p. 32, grifo nosso)™*.

Contudo, pensamos que, muito mais do que uma interpretacdo polissémica do termo
“func@o social”, a doutrina atuaria para constituir uma interpretacdo polifonica, podendo
proporcionar uma analise interdiscursiva e heterogénica da lei tendo, como finalidade,
relacionar a lei com outros discursos. Ademais, o discurso doutrinario teria por funcéo,
por sua vez, reavaliar a idéia de que a interpretagdo aberta, com caracteristicas
polissémicas presentes no texto, causadora de uma ilimitada possibilidade de leitura. Ao
contrario, a perspectiva polifénica de uma leitura limitaria as interpretacfes ndo apenas
em um campo de significacdo (semantica), mas a um campo de discursos utilizados em
determinados contextos (interdiscursivamente), ou, usando a metafora de Bourdieu
(2008), a um campo de “mercado” de trocas lingiisticas.

A heterogeneidade discursiva, neste caso, ocorreria tanto no que diz respeito ao
sentido que a funcdo social ganharia, quanto aos sujeitos que esta interdiscursividade,
amparada pela construcdo desse sentido, apresentaria no processo de construcdo das
trocas linguisticas(representando a heterogeneidade social). Poderiamos observar esse
movimento de interdiscursividade ao colocar, junto com o discurso da funcdo social do
doutrinador, o discurso que trata do “social” como pertencente aqueles dois aspectos
trabalhados, ou seja, 0 modelo empresarial, e o discurso moralizante (encampado ainda
pelo discurso religioso) constituidor de um sentido compassivo e de algum sentimento
de alteridade a fungdo social. Seguem-se, portanto alguns trechos de um tipo de
discurso, sem que seja propriamente dos doutrinadores estudados, mas que
representariam o ambiente discursivo que acolheria o discurso contemporédneo da

funcéo social:

*® \/oltamos a analisar esse trecho de Rosenvald (2004), que ja foi citado no capitulo anterior. Todavia,
agora, o colocamos em uma nova avaliagéo.
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Diante do diagndstico — apresentado como uma verdade inelutavel — de que o
Estado ndo é eficiente na gestdo dos problemas sociais, assim como de que a
atuacdo da sociedade, baseada na “boa vontade”, também ndo gera resultados
qualificados, abre-se uma vaga a ser ocupada por quem tem ‘“‘competéncia
técnica para gerir problemas”. Isso significa introduzir uma ldgica
complementar, ou, para alguns, suplementar (sobretudo em relacdo ao
método), para o enfrentamento dos males sociais. Em um cenério de crise de
motivacdo para a vida publica, marcada por uma baixa credibilidade em
relacdo as instituicGes sociais, 0 empresario aparece como ator qualificado a
instituir aldgica da eficiéncia e do jeito novo de “fazer o bem”. (GARCIA,
2004, p. 16).

Mesmo podendo observar como o0s encadeamentos I6gicos seriam importantes para se
analisar esse tipo pensamento - pois a argumentacdo apresentada acima nos conduziria a
um ponto em que se deseja que nos convencéssemos do inevitdvel caminho até
chegarmos a necessidade de se entregar determinadas praticas politicas nas maos de
agentes privados -, pensamos que a forca ideoldgica que esse tema provocaria nao seria
avaliada em sua eficacia junto aos processos de concreta intervengdo politica, muito
menos no processo peculiar da formacgao do discurso doutrindrio. Nao poderiamos cair
na tentacdo de achar que os mecanismos discursivo-ideoldgicos da funcdo social seriam
processos pelos quais “retira-se” da realidade um conceito ou um estado de coisas e dai
se utilizarem deles nos mecanismos de argumentacdo. Obviamente haveria um quadro
geral de ideais e imaginarios que comporiam as intencfes dos sujeitos de discursarem.
Todavia, ndo poderiamos nos esquecer das articulacdes e estratégias entre 0s sujeitos do
discurso, que se constituiriam e se estruturariam de acordo com um enfrentamento por
meio de préaticas sociais, ou, mais especificamente, de praticas juridicas.

As intencBes que 0s sujeitos teriam, diante do jogo pela busca de producdo do
sentido, entre a producgdo e a recepcdo discursiva, estariam de acordo com o nivel de
reconhecimento e de pertinéncia ao qual estariam envolvidos os discursos e como 0s
agentes sociais buscariam, também historicamente, se relacionarem para reproduzir (ou
ndo) determinados sentidos nas trocas linguisticas.

Para podermos demonstrar esse contetdo de relacdo interdiscursiva e, a0 mesmo
tempo polifonica da lei com a doutrina, seria interessante exemplificarmos (e, seria
somente para, preliminarmente analisarmos esse aspecto), a gama de tracos ou marcas
polifénicas que comporiam a interpretacdo da lei. Se citarmos somente o artigo quinto
da Constituicdo Federal de 1988, em seu inciso vinte e trés, e, depois citarmos alguns
argumentos que sao postos pela doutrina, comprometida a esclarecer a fungédo social no
novo Caédigo Civil de 2002, poderiamos ter idéia desse peso polifénico (Bakhtin, 2008)

da leitura da lei constitucional, contida no fragmento 4.
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2% C¢ 9% ¢

Palavras presentes na lei como “propriedade”, “publico”, “privado” e “social”,
sugeririam ndo apenas uma maneira de se estipular uma investigacdo quanto a suas
variacbes semanticas, mas elas também sugeririam a representacdo de uma
discursividade cujos sentidos seriam dialogicamente constituidos. Nesse ponto, iremos
estipular como, de um modo geral, o processo de recepcdo discursiva seria encarado,
dentro de uma perspectiva de AD, procurando fechar ainda mais a idéia de um
dialogismo (interlocutivo) presente na relacdo entre a lei e a doutrina.

Conjugado, portanto, com aquelas reflexdes sobre a tensdo criada por uma
incerteza quanto a instdncia da recepcdo (diante de uma relacdo dialogal entre
enunciagao escrita e a doutrina) e a abordagem sobre o papel dos sujeitos da linguagem
no processo de co-construcdo do sentido discursivo da funcdo social, procuraremos,
agora, abordar a questdo do principio da pertinéncia dos discursos, articulada, por sua
vez, com 0s aspectos sécio-simbolicos que o doutrinador possuiria ao fazer uma leitura
especializada da lei.

Todavia, embora possa se admitir, ¢ com grande validagdo pelo “bom-senso”,
que determinados textos estariam no campo daqueles géneros que podem ser lidos e
interpretados por qualquer um, ou seja, géneros discursivos que nao possuiriam um
destinatario pré-determinado (se é que poderia haver esse género) poderiamos dizer que,
perante determinados textos, essa sensacao de incerteza seria relativa. Isto se justificaria
porque seria importante constatarmos que, social e politicamente, certos discursos tém
uma pertinéncia que provocaria a luta pelo monopdlio (ideoldgico) de certas
interpretacdes.

Uma lei pode passar despercebida por aqueles cidaddos que estdo sob sua égide,
mas, também, pode ser alvo de constantes procuras por sua interpretacao e aplicacao.
De todo modo, por ter um publico amplo, a indeterminacdo quanto a sua real e/ou
verdadeira interpretacdo nos faz pensar o quanto seria importante essa busca por um
principio de pertinéncia do discurso. Dentro desse enfoque, uma lei ndo se apresentaria
pertinente por si s6, mas, sobretudo, pelo conjunto de interesses voltados para as
relacBes discursivas entre 0s sujeitos, materializadas no ambito das praticas e das
experiéncias sociais.

Nesse sentido, a pertinéncia discursiva (Maingueneau, 1996) teria por funcéo,
ainda, poder delimitar, dentre outros fatores, o que seria um discurso politico daquilo
que ndo é um discurso politico. Ao contrario daqueles que querem reduzir todo tipo de

manifestacdo discursiva a luta pelo poder politico, nem todos os discursos poderiam ser
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assim qualificados. Este seria 0 caso do objeto de estudo que estamos analisando. Sob o
ponto de vista socio-historico, a luta pela terra, pela propriedade, tem suscitado varios
tipos de conflitos que demandariam que certos grupos tomem para si, ideologicamente,
a funcédo de fazer uma leitura especializada do “real” sentido da lei.

A forca politica de tal tema envolveria o fato da intencdo prescritiva da lei, que,
além de envolver certa disposicdo em interpretar a realidade, procuraria determinar
como os individuos devem agir. A pertinéncia da recepcdo materializada da lei, por isso,
proporcionaria uma idéia de que os sujeitos ou agentes de producdo e recepcdo dos
discursos possuiriam uma relacdo de interdiscursividade (heterogeneidade discursiva),
onde esta se sustentaria, histérica e contextualmente, devido aos vinculos socio-
politicos que unem os parceiros da troca comunicativa. Nesse sentido, devemos
salientar que esses lacos politicos ndo se sustentariam, como ja foi esbocado
preliminarmente na introducdo desta pesquisa, sem 0 aspecto comunicativo que pde 0s
sujeitos sociais em relacdo uns com os outros. A forca ideoldgica dos discursos, com
iss0, se constituiria ndo somente através de um conjunto de imaginarios ou da historia
das idéias que reproduziriam o dominio de uma classe ou grupo social sobre outro. De
outro modo, essas classes ou esses grupos dominantes devem manter algum vinculo
comunicativo concreto com as classes ou grupos pelos quais eles pretendem exercer seu
dominio, para, politico e socialmente, reproduzirem e sustentarem seu poder.

Com efeito, no sentido de esclarecer melhor a idéia de pertinéncia que
envolveria certos discursos, poderiamos utilizar como referéncias teoricas as abordagens
que Barthes (2004a) e Maingueneau (1996) fazem sobre a caracteristica de pertinéncia
que abarcaria as inten¢des dos sujeitos na producdo e na leitura dos discursos. A
principio e, em suas bases teoricas, estes dois autores argumentariam na direcdo de uma
teoria que abrangeria, especificamente, as teorias sobre o discurso literario e sua
composic¢do discursiva. Mesmo assim, as abordagens que esses dois autores fazem
poderiam repercutir na metodologia da AD, pelos fundamentos que ja foram acima
justificados.

A aplicacdo de uma perspectiva que leve em conta um principio ou idéia de
pertinéncia, constituindo a producdo discursiva, teria por referéncia, primeiramente,
segundo Maingueneau (1996), representar um vinculo discursivo entre 0s sujeitos que
estariam postos em relacdo comunicativa. Em segundo lugar, diante também de uma
analise de Barthes (2004a), teriamos a pertinéncia relacionada com as possibilidades de

prazer do texto (forca ativa do sujeito interpretante), elemento que, de certa forma,



125

escapariam as finalidades do nosso trabalho, mas que seriam importantes devido as suas
potencialidades de relativizar o poder do sujeito enunciador sobre seu discurso (de certa
forma desobrigando o eterno retorno as intencGes do autor e abrindo margem para a
pluralidade ou multiplicidade de leitura do discurso), assim como colocar o leitor ou
interprete do texto como um sujeito ativo.

Especificando mais a concepcdo de Maingueneau (1996), haveria, neste autor, o
desenvolvimento de um determinado principio da pertinéncia, pertencente ao estudo que
este autor faz sobre as leis do discurso. Aquele principio, inspirado na analise que e
Speber & Wilson (2001) fizeram, poderia trazer a luz a importancia das conseqliéncias
receptivas que determinado enunciado provoca em relacdo aos Sseus possiveis

interlocutores.

Segue-se que a avaliacdo da pertinéncia depende dos destinatérios: de
acordo com os conhecimentos de que ja dispdem num determinado contexto,
julgardo um enunciado mais ou menos pertinente. Para interpretar os
enunciados do locutor, o destinatario presume que ele respeita 0 axioma de
pertinéncia: “o locutor faz o melhor que pode para produzir o enunciado mais
pertinente possivel”, levando em conta o género de discurso envolvido,
evidentemente. (MAINGUENEAU, 1996, p. 118)

Se levarmos em conta que “Todo texto quer que alguém o ajude a funcionar” (ECO,
2002, p. 37), entdo este principio da pertinéncia, explicitado por Maingueneau, além de
mostrar que caberia ao enunciador demonstrar sua adequagdo a situacdo de fala,
mostraria, também, que esta adequacdo, para merecer obter um efeito pragmatico,
deveria ser atualizada e compreendida ndo apenas no nivel da ocorréncia da enunciacao,
mas, sobretudo, segundo ao conhecimento que os destinatarios do enunciado tém do
contexto de comunicagdo. Somem-se a isso 0s efeitos que o texto provocaria em outros
tipos ou espécie de leitor que, por sua vez, também estivessem interessados no discurso
legal.

Todavia, pode-se observar que, embora seja importante trazermos a cena o
principio da pertinéncia trabalhado por Maingueneau, o papel que o destinatario teria
nesse procedimento de vinculo discursivo ainda ndo ganharia um espago ou um peso
que o habilitasse a ter o papel de co-construtor real de sentido. Maingueneau, nesta
mesma obra, construiria, com muita razdo, uma direcdo que ligue a pertinéncia do texto
com uma futura construgéo do ethos do locutor: “Tudo depende da autoridade da qual o
locutor se beneficia. As palavras de uma pessoa reconhecida serdo sempre presumidas

pertinentes, enquanto as de uma pessoa sem crédito serdo desqualificadas com
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facilidade”. (MAINGUENEAU, 1996, p. 119). Assim, mesmo que Maingueneau tenha
avancado nessa relagcdo de pertinéncia, colocando, por exemplo, como um dos focos a
conveniéncia ou ndo da situacdo em que a comunicacdo se daria, o papel do sujeito
destinatario ou o papel do “outro” no discurso ainda ficaria na sombra daquele que
produz o discurso.

Nesse sentido, o principio da pertinéncia trabalhado por Maingueneau nos
ajudaria a, desde ja, colocarmos a figura do destinatario como uma das figuras centrais
da comunicacdo. Mas, por outro lado, ndo nos daria a idéia de como essa pertinéncia
estaria ligada as estratégias de leitura ou interpretacdo. Por conseqliéncia, ainda ndo se
estabeleceria como a pertinéncia do texto poderia, social e politicamente, criar, a partir
da leitura ou da forca ativa do sujeito interpretante, um vinculo entre texto e contexto e,
assim, proporcionar uma visdo discursiva daquele principio da pertinéncia, no sentido
de que uma sequéncia de frases corresponda a expectativa entre 0s sujeitos em
circunstancias historicas e sociais (Charaudeau, 2001; Bakhtin, 1988).

Porém, anteriormente a no¢do de pertinéncia citada por Maingueneau, Barthes
(2004b) procurou utilizar também o termo pertinéncia, mas com um sentido diverso.
Neste autor, a figura do leitor ganharia forca, como ja se teve uma ideia no capitulo
sobre os sujeitos do discurso citado acima, mas com algumas peculiaridades que nos
levariam mais para a quest&o do prazer do texto®’.

Nesse sentido, ndo obstante a sua complexidade teodrica, Barthes procuraria
trazer um conceito de pertinéncia ligada a leitura. Para Barthes, a estipulacdo da
pertinéncia de um texto se deslocaria ou teria que se deslocar para o leitor, mesmo
constatando que, realmente, seria dificil tentar estabelecer um grau ou uma dimenséo
exata de quanto uma leitura seria pertinente ou ndo. Tendo como base essa dificuldade,
poder-se-ia ler de tudo, assim como estabelecer infinitas prioridades quanto as possiveis
formas de leituras, de acordo com a pertinéncia desejado por cada individuo, para
qualquer tipo de obra. Porém, Barthes, no mesmo ensaio, ressaltaria que toda leitura
seria perpassada pelo “desejo” e que, por isso, haveria desvios, perversdes, como ele
mesmo diz, que nao nos possibilitariam obedecer a uma analise de uma estrutura certa
que nos conduza a uma leitura univoca dos textos.

A pertinéncia discursiva que pretendemos demonstrar, aqui, teria suas raizes

fincadas na no¢do de uma interpretacdo ativa dos textos. A pertinéncia, por isso, teria

*7 Cf. Barthes (1996).
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um efeito ndo s6 pragmatico ou performativo, em relacdo aos leitores ou intérpretes,
como também articularia os interesses ideologicos de grupos ou individuos com a
propria pratica discursiva, mostrando que “o interesse pelo aspecto percebido nunca ¢
completamente independente do interesse em percebé-lo” (BOURDIEU, 2008, p. 440-
441). Essa préatica, contudo, ao articular interesses em reproduzir um monopolio de
interpretacdes, através de sujeitos legitimados simbolicamente para tanto, com as
praticas discursivas ou enunciativas, estaria engajada em seu contexto historico. Nao
haveria como tratar dessa pertinéncia sem que se recorra a forca histérica que
impulsionaria o0s sujeitos a constituir, a partir de suas praticas concretas e situacionais,
sentidos discursivos que, ideologicamente, participem ativamente das questbes e
disputas politicas ou juridicas.

Se fossemos, a partir desse enfoque da interpretagdo voltada a pertinéncia
politica dos discursos, contextualizar, preliminarmente, 0s momentos em que foram
promulgadas as leis que tratam da funcdo social da propriedade, constatariamos que
esses momentos foram de grande significancia histdrica e politica. O Estatuto da Terra,
que dita expressamente o termo Func¢éo social, foi promulgado no ano de 1964, data em
que, além de ter ocorrido o golpe militar no Brasil, ainda repercutia a tentativa de
reformas estruturais de base, onde, um de seus pontos fundamentais, seria a reforma
agraria. Da mesma forma, a Constituicdo de 1988 (em anexo), quando prescreve e
reafirma a funcdo social, representava um momento de grande significado na historia e
na politica. Tal Constituicdo repercutiria um momento de ruptura®® politica com
aproximadamente vinte anos de regime militar.

A transicdo do regime democratico, todavia, teria sido carregada por um grande
teor de simbolismo, tanto que a supracitada Constituicdo foi chamada de “Constituigdo
Cidada”. Mais tarde e, o que mais nos interessa neste momento devido as finalidades
desta pesquisa, foi promulgado, em 2002, o Caodigo Civil, cujo momento ainda nao seria
considerado tdo significativo quanto as legislacdes citadas anteriormente, mas que (e
esse seria um dos objetivos principais dessa pesquisa) também estaria constituindo um
momento discursivo importante, especialmente pela constatacdo, preliminar, de seu
amplo reconhecimento por parte de uma especifica doutrina juridica. Esse contexto

deixaria um registro, pode-se dizer, bem maior do que teria tido a recepcdo, no que

*® Usamos o termo ruptura, pode-se dizer, apenas por questdes de economia discursiva. Pois sabe-se que
ndo houve uma verdadeira e legitima ruptura de um regime ao outro, ocorrendo sim um, como seria
costume na politica brasileira, jogo politico de conciliacdo e de concessdes para a manutencdo do mesmo
tipo de quadro politico antes j& consolidado.
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tange ao seu desenvolvimento doutrindrio do Estatuto da terra e da prépria Constituicao
Federal. Falamos aqui em desenvolvimento do tema, porque, como constatamos
anteriormente, ha o termo fungdo social, no que se refere especificamente ao tema da
propriedade*® no Cédigo Civil, apenas no discurso da doutrina. Ou seja, esta doutrina
teria se apropriado daquele contetido politico da funcéo social, todavia, agora, dando-lhe
certo aspecto simbolico relativizado segundo as forcas sociais que tem intencdo em
interpretar a lei.

Analisando alguns trechos do Cédigo Civil (fragmento 3), podemos perceber
que o texto traz algumas referéncias que compartilhariam o mesmo referencial ou tépico
discursivo, como “proprietario”, “imovel”, “direito”, “propriedade”, que, de certa
forma, ja estariam cristalizadas no imaginario social referente ao tema. Nao obstante a
essa possivel cristalizacdo no imaginario social, essas expressfes ja pertenceriam ao
campo de discussdo, pelo menos no que tange a sua conceituacdo dogmatica nos
estudiosos do Direito.

Porém, ha no texto, expressdes que estariam compondo o discurso sobre o
direito do proprietario, mas que, hoje, demandariam uma intervencéo interpretativa que
tocariam em problemas de grande abertura interpretativa, ou seja, discursos que seriam
amplamente polissémicos, ou 0 que poderiam fazé-los ser polissémicos. As expressdes
“finalidades econdmicas e sociais”, “interesse social” e “utilidade publica” ocupariam
esse espaco enunciativo que marcaria a qual momento historico poderiamos reclamar o
sentido da funcéo social.

Por sua vez, a doutrina juridica traria remissGes expressas que colocariam tais
normas ou artigos do Codigo como se representassem a funcdo social. Nos trechos

seguintes poderiamos constatar esse fator:

(fragmento 25)

Notével exemplo de clausula geral relacionado imediatamente com a funcéo
social é encontrado no 8§ 4° do art. 1.228 do Cddigo Civil (...).
(ROSENVALD, 2004, p. 32)

Em consonancia com o exposto, o art. 1.228 do Codigo Civil adverte que
(...). (ROSENVALD, 2004, p. 31)

O que chamaria atencéo, neste caso, seria o fato de que, como ndo haveria representacdo

textual na lei civil do termo “fun¢@o social”, o doutrinador pretende colocar-lo em um

* Ha referéncia expressa da funcao social, no citado codigo civil, apenas quando se fala sobre as normas
sobre o contrato.
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estatuto de “clausula geral”, o que significa que o sentido da fungao social deve ser
entendido como uma norma que deve estar presente em todas as normas que envolvem a
questdo da propriedade®. Alguns poderiam falar que se trataria de um implicito, como o
que demonstraria Charaudeau (2008), pois representaria uma “inten¢do” nao falada, mas
consubstanciada ocultamente pelo legislador. Contudo, deveriamos analisar quais
seriam as formas com que esse implicito seria colocado no discurso, de modo a se
perceber que o doutrinador ndo se limitaria apenas a determinar uma abertura seméantica
do principio da funcdo social, como também a procurar dar um sentido a esse principio.
N&o nos esquegamos, por sua vez, quais seriam 0s sujeitos que seriam convocados,
heterogenicamente, pelo doutrinador para ajudar a confeccionar as “clausulas gerais”
desse contrato.
Outra nocgéo interdiscursiva da lei seria suas referéncias historicas, apelando-se a

uma memoria juridica, na norma constitucional, como se pode observar nos trechos a
seguir:

(fragmento 26)

Se os direitos sO existem enquanto exercidos, a propriedade alijada de sua

funcdo social € paralisada, pois falece de fundamento constitucional de

merecimento e tutela. Enfim, na propriedade moderna, a titularidade

isoladamente considerada é secundaria; em sentido diverso, prepondera a sua

legitimidade e a destinacdo. (ROSENVALD, 2004. P, 31).

O texto constitucional brasileiro de 1988 da garantia de inviolabilidade da

propriedade (art5°), garantindo-se a propriedade (art. 5°, XXII), porém dispbe

que a mesma atendera a sua funcdo social (art. 5°, XXIII). Pelo texto, o

constituinte inseriu a propriedade no rol dos direitos e garantias fundamentais
do individuo e da coletividade. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 142).

Podemos constatar, nesses fragmentos, como o doutrinador civilista se refere a funcao
social buscando relaciond-la @ norma constitucional. Desse modo, reparamos que a
alusdo a Constituicio encontrar-se-ia no ambito da heterogeneidade mostrada™,
demonstrando como o doutrinador pretende fazer o mesmo em relacdo ao Cédigo Civil,
fazendo com que a “fungdo social” realmente exista textualmente no Codigo Civil.
Contudo, como a Constituicdo Federal possuiria uma hierarquia normativa em relacdo

ao Cadigo Civil, ja que devemos observar a norma constitucional antes de levarmos em

* embremos que “clausula” é o elemento constituinte do contrato, que, a principio, estaria no campo das
estratégias de negociacdo entre os sujeitos contratantes. Porém, aqui, por ser colocada como uma norma
geral, essa clausula estaria como um principio a ser seguido, independente dos fatos e diferentes
interpretages que vierem a contradizer essa regra geral.

*! poderfamos até colocar esse elemento constitucional no mesmo campo de atuacio daquele referente a
um “pai” fundador e mentor intelectual do Cddigo Civil, mas preferimos colocar essa referéncia a
Constituicdo por esta se relacionar aos aspectos de recep¢do do Cédigo que tentamos estabelecer neste
trabalho..
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consideragdo os Caédigos em geral®’, poderiamos dizer que essa referéncia
constitucional teria um efeito de mostrar uma anterioridade que autorize o discurso que
ligue, obrigatoriamente, a propriedade a idéia de funcdo social. Esse liame, porém,
procuraria fazer espelhar a imagem da Constitui¢ao “cidada” no Codigo Civil, ou seja, o
doutrinador civilista agrega a imagem histérica e politica da Constituicdo para fazer
uma transicdo sem tensdes de uma norma que rege institutos e agentes publicos para
uma norma que rege institutos privados. A doutrina, com isso, “condensaria” o conceito
constitucional da funcdo social para ser aplicado ao Caédigo Civil.

Alguns estudiosos da hermenéutica juridica poderiam dissuadir desse ponto de
vista pois, a principio, este tipo de perspectiva privilegiaria o sentido literal da lei,
alegando certo “espirito” geral que uniria as intengdes do constituinte com os criadores
do Caodigo Civil. Porém, estes pesquisadores ndo se atentariam por meio de quem o
sentido geral da funcdo social no Cédigo Civil seria formatado, nem quais seriam 0s
mecanismos comunicativos que fundamentariam a construcdo do sentido daquele
principio normativo. Além disso, a interposicdo doutrindria de um principio que
pretende adquirir um sentido geral de orientacdo normativa, ndo procuraria ir de
encontro apenas as agdes que ela condena. Seu efeito, também, gira em torno da
negacdo de um sentido histérico que uma determinada codificacdo buscaria superar.

Nesse sentido, vale a analise dos trechos a seguir:

(fragmento 27)

Esta concepcdo filosofico-socialista, pode nos levar a crer que se estd
transformando a propriedade em patriménio coletivo da humanidade, porém,
tal idéia nos parece falsa. A preocupacdo social sem divida, quer, apenas,
subordinar a propriedade privada aos interesses da sociedade, cuja idéia

principio € hoje denominada de ‘doutrina da fungdo social. (TEIZEN
JUNIOR, 2004, p. 123).

Tais modificacGes revelam a tendéncia assinalada do primado do social sobre
o individuo.” (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 72).

“Interesse” e “tendéncia” sociais, neste caso, teriam seu sentido discursivo vinculado a
um termo que nem expressamente esta prescrito na lei e que viria a corporificar o
primado do social em face de uma concepgao “filoséfico-socialista”. Vale lembrar que,
no capitulo 1, falamos que este Codigo Civil veio para tentar substituir um Cdédigo que,

a principio, ndo atenderia mais as necessidades da sociedade civil contemporanea.

%2 Concepcao esta que, também é doutrinaria. Nesse sentido, ver Ferraz Janior (2003).
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Mesmo assim, o termo “func@o social” estaria presente de modo recorrente na
doutrina juridica, deslocando-se os efeitos explicitamente propostos nas leis anteriores
para uma concepcado que pretenda adequar seu sentido as novas formas de representacao
da propriedade. Pode-se perceber neste fragmento, a presenca da fungdo social, agora

sob uma 6tica diferente da dos fragmentos 8, 9, 10, 11:

(fragmento 28)

Tal doutrina da funcéo social nada mais é do que transformacdes sociais do
direito privado; chegou-se a falar em um direito social autbnomo. Porém,
trata-se mais de uma expressdo, de uma variacdo efetuada na funcdo social
dos institutos juridico-privados. Preserva-se o direito privado e busca-se uma
funcdo social protetora do particular cumprindo os ditames constitucionais da
dignidade da pessoa humana. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p.37 e 38, grifo
n0sso).

A locucdo funcdo social traduz o comportamento regular do proprietéario,
exigindo que ele atue numa dimenséo na qual realize interesses sociais, sem a
eliminago do direito privado do bem que lhe assegure as faculdades de uso,
gozo e disposic¢do. Vale dizer, a propriedade mantém-se privada e livremente
transmissivel, porém detendo finalidade econdmica adequada as atividades
urbanas e rurais basicas, no intuito de circular riquezas e gerar lucros.”
(ROSENVALD, 2004, p. 30, grifo nosso).

Pode-se perceber que o principio da funcdo social, dentro de uma nocédo civilista,
procuraria atuar interpretativamente sobre a importancia, contextualmente relevante, de
se determinar o que significaria aquelas imagens abstratas de “interesse” e “finalidade”
sociais. No entanto, o0 curioso seria constatar que aquela interpretacdo ou, j& poderiamos
dizer, aquela leitura enunciativa da lei, fechar-se-ia a discussdo sobre o sentido da
funcdo social apenas no ambito doutrinario. Isto significaria que, ao mesmo tempo em
que o doutrinador criaria um ambiente que diminuiria a tensdo social sobre uma
verdadeira interpretacdo da lei, pois ele estd incumbido socialmente de realizar essa
interpretacdo, ele construiria simbolicamente uma intermediacdo discursiva para se
interpretar a lei.

Em outras palavras, se levarmos em conta a pertinéncia historico-politica de se
colocar, em um Caodigo Civil, expressdes como “interesses” ¢ “finalidades”, que
poderiam levar a interpretagdes amplas e diferentes da propria funcdo social; o
doutrinador, munido de seu capital cultural (BOURDIEU, 2008) estabelece que aquelas
expressdes se circunscreveriam, primeiramente, em uma discussao entre doutrinadores,
para, em seguida, entrar no ambito da aplicacdo da norma. Pode-se perceber que néo se
trataria de, apenas, construir um imaginario simbdlico (ORLANDI, 2005), mas,

também, de demonstrar uma eficacia simbdlica por meio do papel social exercido pelo
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doutrinador. Papel esse que, se fdssemos encarar como um ritual, teria por funcdo o
dever de interpretar e sistematizar as leis. O doutrinador do Cddigo Civil, com isso,
além de provocar um deslocamento privatista do principio da funcdo social em relacao
as legislacbes anteriores, ainda provoca uma formatacdo dos possiveis sentidos que o
préprio Cadigo poderia trazer a tona.

Dessa forma, a partir da leitura do doutrinador, ndo se discutiria 0 que seria
“interesse social” nem “finalidade social”, mas sim o que seria “funcfio social” *%, Nesse
sentido, vale a nocdo que Bourdieu traz a respeito dessa disputa pela representacdo de

discursos pertinentes:

O trabalho politico de representacdo (nas palavras ou nas teorias mas,
igualmente, nas manifestacfes, nas cerimdnias ou em qualquer outra forma
de simbolizacéo das divisbes ou das oposi¢des) incute na objetividade de um
discurso publico ou de uma pratica exemplar uma maneira de ver e de viver o
mundo social até entfo relegada ao estado de disposicdo prética ou de
experiéncia tacita e freqlientemente confusa (mal-estar, revolta etc.). Esse
mesmo trabalho permite aos agentes descobrirem propriedades comuns para
além da diversidade das situacBes particulares que isolam , dividem,
desmobilizam, construindo sua identidade social com base em tragos ou
experiéncias que poderiam parecer incompativeis, na falta do principio de
pertinéncia adequado para constitui-los como indicios de pertenca a uma
mesma classe. (BOURDIEU, 2009b, p. 120).

Se fossemos caminhar por trilhas mais semioticas, apelando para analises isotopicas,
poderiamos, desde ja, nos indagar sobre a presenca da palavra “social” antecedida por
termos que, aparentemente, pareceriam dispares, a saber: ‘“necessidade social”,
“finalidade social” e, por fim “funcdo social”’. Mas ndo pretendemos avaliar essas
diferencas nesse sentido propriamente semiotico (embora seja prontamente legitimo).
Pretendemos promover expectativas que facam relacionar os sujeitos que envolvem a
construcdo do sentido discursivo. Esse posicionamento se daria porque pretendemos ir
na direcdo de iluminar a relacdo que haveria entre a pertinéncia do tema, no caso, a
pertinéncia politica do tema; o processo de construcdo do sentido da funcdo social no
Cadigo Civil, sem que este tenha sido expressamente apresentado textualmente naquele
codigo; e a representacdo simbolica que os sujeitos envolvidos tém num quadro
comunicacional, e como essa representacdo atuaria na producdo e representacdo dos

sentidos discursivos.

> Por isso, vale ressaltar que os doutrinadores apresentados nesta pesquisa no representariam as vozes
que determinariam o sentido da funcdo social. Ha correntes contrarias também. Mas estas estariam, por
sua vez, inseridas em um campo de atuacdo que, de certa forma, ndo entraria na questao central de se
saber sobre a insercdo da funcéo social no Cédigo Civil.
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3.5 - Consideragdes finais

Neste capitulo propusemos uma analise mais aprofundada do corpus, colocando
sob a perspectiva da heterogeneidade discursiva os fatores que fariam com que o
principio da fungdo social buscaria se firmar como um valor universal, moralmente
constituido e que deve pautar as acBes dos sujeitos orientados pela funcdo social.
Procuramos desenvolver, ainda, a forga interdiscursiva (heterogeneidade constitutiva),
tentando demonstrar como a interpretacdo da lei se basearia por um sentido de
pertinéncia, em que, no caso da funcdo social, se pautaria pelos interesses politicos

envolvidos na luta dos sujeitos do discurso pelo poder da fala.
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Conclusao
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Nesta pesquisa, procuramos desenvolver, principalmente, uma analise sobre a
recepcdo do discurso legal. Tentamos selecionar, como objeto de estudo, as leis e a
doutrina juridica cujo tema € o principio da fungdo social da propriedade. Nosso corpus
selecionado foi composto pela obra de dois doutrinadores juridicos e pelas principais
leis que regem o principio ao longo do tempo, ou seja, o Estatuto da Terra e a
Constituicdo Federal.

Por se tratar de leis que percorrem um tempo razoavel de vigéncia e se
modificam ao longo, procuramos nos focar na doutrina referente a insercao do referido
principio no Cddigo Civil de 2002. Escolhemos esse recorte, pois acreditamos que a
analise da recepcdo discursiva ficaria mais rica de elementos contemporaneos de
analise, e por temos presenciado a transi¢do de um “antigo” sentido da funcgdo para um
“novo” sentido, inserido na mais recente legislacdo civilista.

Nossa motivacdo principal era tentar encontrar esse “novo” sentido da fungao
social, de modo a poder compreender os mecanismos discursivos que promoveram a
insercdo desse instituto juridico, historicamente vinculado a luta pela terra e ao poder
publico (em um sentido mais amplo), para um ordenamento juridico da esfera privada.
Por isso, acreditamos que a analise da doutrina juridica, cuja natureza foi explicada no
capitulo I como uma forma de recepcédo do discurso legal, poderia nos proporcionar as
diretrizes para estabelecermos um quadro comunicacional que nos faria constituir um
sentido da funcdo social. Nossa intencdo era comparar as leis que regem a fungéo social
e analisa-las a partir da doutrina juridica voltada a interpretagdo do Codigo Civil.

Por isso, avaliamos ser relevante realizar algumas consideracbes sobre a
problematica da recepgdo discursiva e sua relacdo com a leitura ou interpretacdo, sem
que se recorresse a dados estatisticos ou cognitivos, apenas nos valendo de textos de
recepc¢do, como foi ja considerado por Charaudeau (2008).

Antes, porem, das reflexdes sobre a probleméatica do estudo da recepcdo
discursiva, mostramos um esbogo geral sobre o objeto que foi estudado. Aliado a esse
esbocgo, esclarecemos alguns conceitos relacionados ao lugar ocupado pela doutrina nos
estudos juridicos e sua relacdo com as teses que estabelecem o poder simbdlico. Com
IS0, vimos como o doutrinador poderia ser o representante daquele poder e exercer uma
leitura ativa ou enunciativa da lei, de modo a poder direcionar uma leitura especializada
da mesma, exercendo um papel de substituto (simbologia) das “verdadeiras” ou “reais”

intencGes dos legisladores.
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Com isso, quando demos prosseguimento a analise geral da recepcdo discursiva,
podemos notar como estariam mais claras as posicdes e as dimensdes discursivas dos
sujeitos envolvidos nas trocas comunicativas. Tentamos, em vista desse fator, mostrar
que seria possivel realizar um estudo voltado para as observacbes socioldgicas da
recepcdo, se consideramos a constituicdo dialégica e interlocutiva da doutrina em
relacdo a lei, sua necessidade de se estruturar social e historicamente nos estudos
juridicos e sua pertinéncia frente a outros sujeitos que também estariam em se valer da
lei, mas que ndo teriam a mesma forca reconhecida de interpretacédo da lei.

A partir desse Ultimo tipo de relacionamento, partimos para a apresentacao de
uma adequacdo do quadro comunicativo proposto por Charaudeau (2008), cuja
configuragdo foi proposta por Mendes (2008), pelo qual o sujeito interpretante seria
representado pela figura do tradutor, atuaria como sendo um sujeito identificavel
(reconhecido socialmente) e que exerceria 0 papel de sujeito enunciador junto com
aquele papel de sujeito interpretante. Percebemos que, dado esse vinculo formado entre
o legislador e o doutrinador (mesmo se determinando que a lei tenha um publico alvo
coletivo composto de sujeitos receptores incertos), a relacdo que o legislador possui
com o doutrinador, ou a lei possui com a doutrina, criaria uma tensdo entre 0s sujeitos
que recepcionam a lei (sujeito destinatario), no seu sentido mais lato de decodificacdo, e
0S sujeitos que concretamente interpretam a lei (sujeito interpretante), que ddo um
sentido discursivo a ela. Desse modo, no quadro proposto por Mendes (2008),
poderiamos constatar como o doutrinador juridico tem um vinculo estrutural, para seu
processo de interpretacdo da lei, com um leitor virtual, que teria interesse (a questdo da
pertinéncia) em também interpretar a norma.

Apresentado esse quadro, avangamos mais no estudo tentando articular as
possiveis conseqiiéncias comunicativas entre 0s sujeitos envolvidos nos discursos com
uma anélise mais especifica do sentido da fungdo social, analisado, agora, especialmente
sob o &mbito dos elementos e categorias da heterogeneidade discursiva. Nesse sentido,
procuramos demonstrar como a doutrina formataria o sentido contemporaneo da funcgao
social, transportando alguns elementos discursivos, presentes em seus textos, para o
préprio Cadigo Civil, pelo qual eles tém por funcdo interpretar. Todavia, como no
Codigo Civil ndo estaria presente o termo “func¢do social”, podemos constatar que a
leitura da lei civil pelo doutrinador (da doutrina analisada), nos faria inserir nesta lei a
imagem da funcdo social, expressa em outras leis anteriores, mas distante do contexto,

da situacdo e das intencbes em que foram produzidas estas Gltimas.
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Notamos que, se féssemos nos guiar pela analise interdiscursiva tradicional do
sentido da funcdo social, ou seja, analisando os textos dos doutrinadores e da lei em
comparacgdo critica com textos de outros autores de outras areas, poderiamos chegar a
um resultado, mas este resultado ndo abarcaria o poder diferencial que o discurso
juridico teria para instituir e normatizar significados. A construcdo de sentido no
discurso juridico seria, por isso, uma articulacdo entre outros discursos pelos quais
podemos determinar seu sentido pela analise da heterogeneidade discursiva, mostrada e
constitutiva, desenvolvidas por Authier-Revuz (2004) e fundamentadas em Bakhtin
(1988; 2003; 2008).

Nesse sentido, pensamos que a analise discursiva da recepc¢do do discurso legal,
na direcdo de se construir um sentido para determinado objeto de pesquisa, dever-se-ia
reger complementarmente pelas relacdes analogas existentes na sociedade que
representam o circuito comunicativo entre producdo e recepcdo discursivas, como foi
dito a respeito dos criticos literarios, criticos de arte, etc; de modo a representar o
doutrinador com um similar estatuto simbdlico desses outros sujeitos e relacdes citadas.

A funcéo social, além de ter por papel representar uma realidade, a realidade da
propriedade, teria também por papel relacionar legisladores, doutrinadores juridicos,
produtores rurais, cidaddos, advogados, etc. Obviamente que, como se trata de signos
linglisticos, todos poderiam ter acesso ao significado da funcdo social, mas seu discurso
se vincularia, historicamente, as aos sujeitos de comunicacdo que evolveriam as falas
sobre 0 objeto em questdo. Todavia, tentamos mostrar que a doutrina juridica, ao trazer
para seu texto outros sujeitos de fala, como no discurso religioso, por exemplo, ele
agregaria outras forcas simbdlicas que contribuiriam para o convencimento e a eficacia
de suas inteng0es.

Acreditamos que a analise dos fragmentos nos levou a considerar que a funcéo
social, atraves desse processo de discursivizacdo ou de leitura enunciativa do
doutrinador, ndo possuiria um sentido conceitudvel e normativo. Por isso, ainda nédo
conseguimos fazer um balango positivo de um sentido especifico da funcdo social.
Porém, podemos constatar que essa aparente falta de um sentido determinado impediria
a funcdo social de se fazer eficaz no discurso legal. Pensamos nesse sentido que,
ideologicamente, a fungdo social no Codigo Civil criaria uma forma discursiva de
colocar este principio em uma categoria universal (moralmente considerada) e natural

de se fazer politica em relacdo ao atual significado da propriedade no Direito.
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Nesse interim, quando se comeca a ampliar as possibilidades de prescrever ou se
pretender mostrar determinada fungdo a alguma coisa, tem-se uma tendéncia de
aproximar, cada vez mais, a no¢do de auto-evidencia da fungdo de determinados
objetos, geralmente objetos da relacdo natureza-trabalho, com outras representacdes,
principalmente as representacdes de objetos sdcio-historicos. Isto significa que o
discurso que procura prescrever certa fungdo, ou, no nosso caso, uma funcéo social a
certos objetos proprios de representacBes sociais (ou representacGes simbolicas da
sociedade), procuraria aproximar essas representacdes sociais de uma idéia naturalizada
de se admitir fungdes. Aos constructos sociais, por isso, sdo prescritas fun¢des como se
estes tivessem uma funcédo evidente, natural ou necessaria.

Concomitante a esse aspecto universalizador da funcdo social no Caodigo Civil,
vimos como o doutrinador elegeria 0s novos agentes que estariam, agora, aptos a
exercer e, por conseguinte, proporcionar sentido a funcdo social. Estes seriam
caracterizados pelos agentes privados (heterogeneidade constitutiva), em uma forma de
justificar a adocdo desse principio em uma legislacdo privada. A empresa, através de
seu novo modelo de ser um agente politico, por meio de um discurso do “social”,
interfere nos assuntos publicos, todavia, os interesses publicos ndo poderiam interferir
nos mecanismos de organizacao das empresas.

De todo modo, procuramos contribuir para as discussdes da recepcao discursiva,
no ambito da analise do discurso juridico e para a analise do principio da funcgéo social
no campo dos estudos juridicos. Se considerarmos que o discurso é linguagem em acao,
entdo nao poderiamos conceber a idéia de um arcabouco de significados esperando para
serem usados. O discurso, por isso, nos ensinaria que o sentido ndo estaria na sociedade,
mas nas praticas sociais, organizadas e materializadas historicamente. Todavia, estas
praticas ndo se inseririam no momento individual da fala, considerando os sujeitos
isolados um dos outros.

Desse modo, tentamos demonstrar que seria possivel nos desvencilharmos das
amarras simbdlicas, construidas e reproduzidas por nés mesmos, que reduzem ou
limitam a interpretacdo da lei, mostrando que seria possivel a realizacdo de um real
Estado Democréatico de Direito, dando possibilidades para que aqueles que realmente

sdo fontes das leis, o0 povo, sejam também aqueles que as interpretem verdadeiramente.
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Fragmentos do Corpus:

(fragmento 1)

Tal aspecto empresarial-contratual, ou seja, sob a Otica do poder de controle da empresa, impde
relevancia cada vez maior sob a Gtica contratual e, em especial, sob o papel da funcdo social que o
contrato exerce. Hoje, os grandes acionistas, ndo sdo mais os capitalistas — mas fundos de penséo,
instituicdes financeiras, corretoras -, ou seja, “o capitalismo sem capitalistas” (Teizen Junior, 2004, p. 14).

(fragmento 2)

A refundacgdo da propriedade prende-se a trés principios: 0 bem comum, a participacéo e a solidariedade.
Quanto ao primeiro, a sociedade surge porque as pessoas descobrem uma vontade geral e um bem que é
comum e dispdem-se a construi-lo. A ele se subordinam os bens particulares; a participagdo resulta na
contribuicdo de todos, a partir daquilo que s&o e daquilo que tém. A participacgdo transforma o individuo
em ser humano; por ultimo, a solidariedade, que nasce da percep¢do de que todos vivemos uns pelos
outros, valor sem qual a sociedade ndo é humana. (ROSENVALD, 2004, p. 29).

(fragmento 3 — Estatuto da Terra)

Art. 2° E assegurada a todos a oportunidade de acesso a propriedade da terra, condicionada pela sua
funcéo social, na forma prevista nesta Lei:

8 1° A propriedade da terra desempenha integralmente a sua funcéo social quando, simultaneamente:

a) favorece o bem-estar dos proprietarios e dos trabalhadores que nela labutam, assim como de suas
familias;

b) mantém niveis satisfatorios de produtividade;

C) assegura a conservacao dos recursos naturais;

d) observa as disposicOes legais que regulam as justas relagdes de trabalho entre os que a possuem e a
cultivem.

§ 2° E dever do Poder Pdblico:

a) promover e criar as condi¢fes de acesso do trabalhador rural a propriedade da terra economicamente
atil, de preferéncia nas regides onde habita, ou, quando as circunstancias regionais, o aconselhem em
zonas previamente ajustadas na forma do disposto na regulamentacéo desta Lei;

b) zelar para que a propriedade da terra desempenhe sua funcéo social, estimulando planos para a sua
racional utilizacdo, promovendo a justa remuneracdo e 0 acesso do trabalhador aos beneficios do aumento
da produtividade e ao bem-estar coletivo

(fragmento 4- Constituicdo Federal)

Art. 5°. Todos séo iguais perante a lei, sem distin¢cdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e
aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

(...) XXIII — a propriedade atendera a sua funcao social;

Art. 170. A ordem econ6mica, fundada na valorizagdo do trabalho humano e na livre iniciativa, tem por
fim assegurar a todos existéncia digna, conforme os ditames da justiga social, observados os seguintes
principios:

(...) I —funcdo social da propriedade;

Art. 186. A fung¢do social é cumprida quando a propriedade rural atende, simultaneamente, segundo
critérios e graus de exigéncia estabelecidos em lei, aos seguintes requisitos:

| - aproveitamento racional adequado;

Il - utilizacdo adequada dos recursos naturais disponiveis e preservacdo do meio ambiente;
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111 - observancia das disposicOes que regulam as relagdes de trabalho;

IV — exploracdo que favoreca o bem-estar dos proprietarios e dos trabalhadores.
(fragmento 5 — Codigo Civil)

Art. 1228. O proprietario tem a faculdade de usar, gozar e dispor da coisa, e o direito de reavé-la do poder
de quem quer que injustamente a possua ou detenha.

§ 1° O direito de propriedade deve ser exercido em consonancia com as finalidades econdmicas e sociais
e de modo que sejam preservados, de conformidade com o estabelecido em lei especial, a flora, a fauna,
as belezas naturais, o equilibrio ecoldgico e o patrim6nio historico e artistico, bem como evitada a
poluicdo do ar e das aguas.

8§ 3° O proprietario poder ser privado da coisa, nos casos de desapropriagdo, por necessidade ou utilidade
publica ou interesse social, bem como no de requisi¢do, em caso de perigo publico iminente.

8§ 4° O proprietéario também pode ser privado da coisa se o imdvel reivindicado consistir em extensa area,
na posse ininterrupta e de boa-fé, por mais de 5 (cinco) anos, de consideravel nimero de pessoas, e estas
nela houverem realizado, em conjunto ou separadamente obras e servicos considerados pelo juiz de
interesse social e econdmico relevante.

(fragmento 6)

Assim, o estudo sobre o tema da fungéo social no direito constitui, sem divida alguma, uma tarefa muito
instigante do ponto de vista doutrinario (...).

Sobre a otica da propriedade e sua funcdo social, ha, por parte da melhor doutrina patria, substancial e
profunda anélise. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 12)

(fragmento 7)

A funcéo social, portanto, é principio basico que incide no proprio contetido do direito de propriedade,
somando-se & quatro faculdades conhecidas (usar, gozar, dispor e reivindicar). Em outras palavras,
converte-se em um quinto elemento da propriedade. (ROSENVALD, 2004, p. 31)

(fragmento 8)

Tal doutrina da fungéo social nada mais é do que transformaces sociais do direito privado; chegou-se a
falar em um direito social autbnomo. Porém, trata-se mais de uma expresséo, de uma variacéo efetuada na
funcao social dos institutos juridico-privados. Preserva-se o direito privado e busca-se uma funcao social
protetora do particular cumprindo os ditames constitucionais da dignidade da pessoa humana.” (TEIZEN
JUNIOR, 2004, p.37 e 38).

(fragmento 9)

As prerrogativas do individuo séo agora reconhecidos como concessdes da sociedade para seu exercicio
se tolere como desempenho de fungdo social. O poder da vontade € restringido e os deveres aumentam.”
(TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 72).

(fragmento 10)

Dessa forma o individualismo juridico e o principio da autonomia da vontade, como enunciado por Kant,
em que o contrato representa o instrumento juridico ideal, pois permite ao individuo, por seu intermédio,
assumir obrigacdes e ficar adstrito a cumpri-las, porque quis, porque autolimitou sua liberdade, cede lugar
a um ser social; os direitos privados passam a ser encarados como uma fun¢do social; o contrato vira um
fato social. N&o ha mais nada individual. Tudo passa pelo social.” (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 92).

(Fragmento 11)

A locucgdo fungdo social traduz o comportamento regular do proprietério, exigindo que ele atue numa
dimensdo na qual realize interesses sociais, sem a eliminacdo do direito privado do bem que lhe assegure
as faculdades de uso, gozo e disposi¢do. Vale dizer, a propriedade mantém-se privada e livremente
transmissivel, porém detendo finalidade econdmica adequada as atividades urbanas e rurais basicas, no
intuito de circular riquezas e gerar lucros.” (NELSON ROSENVALD, 2004, p. 30).
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(fragmento 12)

Nesse diapasdo é que se estrutura 0 nosso Cédigo Civil, Lei 10.406, de 10.01.2002. permita-nos chamar
de Cddigo de Reale [renomado jurista brasileiro, reconhecido por sua atuagdo na area da filosofia do
direito, mas também reconhecido como um dos icones do pensamento conservador brasileiro], em
homenagem ao mestre. Nosso velho Codigo de 1916, diante da mutacdo sofrida nas relagBes civis,
tornara-se antiquado. (TEIZEN JUNIOR, 2004, 31).

(fragmento 13)

1. A Rerum Novarum — A Rerum Novarum, de Ledo XIII, em 1891, reconheceu a propriedade privada sua
funcéo social, sua fungéo de utilidade comum a todos, deixando a salvo a iniciativa privada, garantindo
dessa forma a liberdade e a dignidade humana (...).

2. A Enciclopédia Quadragésimo Anno — A Enciclica Quadragésimo Anno, de Pio XI, em 1931, defendeu
as mesmas idéias de Santo Tomas, observando os principios da Lei natural e da Lei Divina, advertiu sobre
a necessidade de se harmonizar a intervencédo estatal, na hipotese de ser mesmo esta necessaria e fazer
valer a fun¢éo social.

As Mensagens de Pio Xii — O Papa Pio XII, nas mensagens papais conhecidas como La Solemita (1941) e
Oggi (1944), reabre a tema da doutrina da funcéo social da propriedade, relembrando, na primeira, que o
reconhecimento da propriedade privada era fundamental para que se pudesse obter uma justica social e
um desenvolvimento econdmico favoravel, e que sé o respeito a iniciativa privada é que poderia
assegurar a prosperidade da propria funcdo social da propriedade.” (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 121 ¢
122).

(fragmento 14)

Entende-se que é necessario substituir o individualismo abstrato e inorganico por outro que se ligue
organicamente a finalidade social do Estado e harmonize a moral individualista com a moral social,
proibindo a espoliacdo dos fracos pelos fortes, assim como para assegurar 0 predominio dos interesses
sociais sobre os individuais. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 91).

(fragmento 15)

Na civilizagdo contemporanea, a propriedade privada deixou de ser o Unico, sendo o melhor meio de
garantia da subsisténcia individual ou familiar. Em seu lugar surgiram como preocupagdes primordiais a
garantia de emprego e salario justo e as prestagdes sociais devidas ou garantidas pelo Estado, como a
previdéncia contra 0s riscos sociais, a educacao e a formacéo profissional, a habitacdo, o transporte, satde
e saneamento basico, o lazer e mais recentemente a protecdo do ambiente. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p,
146).

(fragmento 16)

Revisa-se o velho espirito revolucionario, impondo limites democraticos de justica por meio de uma nova
ordem legal, como normas de ‘ordem publica’, impondo limites a liberdade contratual (ndo da liberdade
de contratar), impedindo a opressdo do fraco pelo forte, do tolo pelo esperto, do pobre pelo rico. O poder
publico comeca a proporcionar, pelo ordenamento juridico, uma apropriacdo mais efetiva dos principios
de igualdade e de liberdade. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 91).

(fragmento 17)

No exercicio da atividade empresarial, reconhece a lei que devem ser respeitados 0s interesses internos e
externos a atividade empresarial ou seja, 0s interesses dos capitalistas e trabalhadores, mas também os
interesses da ‘comunidade’ em que ela atua. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 144).

(fragmento 18)
Ha, no entanto, que se identificar e classificar as empresas segundo a natureza e o interesse e reconhecida
funcao social. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 145).

(fragmento 19)
A lei reconhece que as empresas atuantes nesses setores exercem auténtica funcdo social. (TEIZEN
JUNIOR, 2004, p. 145).

(fragmento 20)
A fungdo social de empresa, como principio da ordem econémica (...), adquire notavel relevancia nos
tempos atuais. (ROSENVALD, 2004, p. 42).
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(fragmento 21)

Assim, esta dicotomia entre direito publico e direito privado vem sendo superada, ja se reconhece a
incidéncia dos valores e principios constitucionais na disciplina civil, dando prioridade a pessoa humana,
sua dignidade, sua personalidade e seu livre desenvolvimento. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 81).

(fragmento 22)

A locucdo funcao social traduz o comportamento regular do proprietario, exigindo que ele atue numa
dimensdo na qual realize interesses sociais, sem a eliminacéo do direito privado do bem que Ihe assegure
as faculdades de uso, gozo e disposicdo. Vale dizer, a propriedade mantém-se privada e livremente
transmissivel, porém detendo finalidade econdmica adequada as atividades urbanas e rurais basicas, no
intuito de circular riquezas e gerar lucros. (ROSENVALD, 2004, p. 30).

(fragmento 23)
Para entendimento do que significa a expressdo ‘fungdio social’ como cldusula geral, deve-se a
semelhanga juridica ‘boa-fé reconhecer a sua vagueza semantica. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 132).

(fragmento 24)

A funcgdo social instala-se no Cddigo Civil como uma clausula geral. Isto é, uma técnica de legislar
intencionalmente imprecisa e vaga, com grande abertura semantica. Por sua generalidade, abre-se ao
influxo continuo dos valores sociais, promovendo-se uma constante atualizacdo no sentido da norma.
(ROSENVALD, 2004, p. 32, grifo nosso).

(fragmento 25)

Notavel exemplo de clausula geral relacionado imediatamente com a funcéo social é encontrado no § 4°
do art. 1.228 do Cddigo Civil (...). (ROSENVALD, 2004, p. 32)

Em consonancia com o exposto, o art. 1.228 do Cddigo Civil adverte que (...). (ROSENVALD, 2004, p.
31)

(fragmento 26)

Se os direitos so existem enquanto exercidos, a propriedade alijada de sua funcao social é paralisada, pois
falece de fundamento constitucional de merecimento e tutela. Enfim, na propriedade moderna, a
titularidade isoladamente considerada é secundaria; em sentido diverso, prepondera a sua legitimidade e a
destinagdo. (ROSENVALD, 2004. P, 31).

O texto constitucional brasileiro de 1988 da garantia de inviolabilidade da propriedade (art5°), garantindo-
se a propriedade (art. 5°, XXII), porém dispde que a mesma atendera a sua funcéo social (art. 5°, XXIII).
Pelo texto, o constituinte inseriu a propriedade no rol dos direitos e garantias fundamentais do individuo e
da coletividade. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 142).

(fragmento 27)

Esta concepcéo filosofico-socialista, pode nos levar a crer que se estd transformando a propriedade em
patrimoénio coletivo da humanidade, porém, tal idéia nos parece falsa. A preocupacao social sem divida,
quer, apenas, subordinar a propriedade privada aos interesses da sociedade, cuja idéia principio é hoje
denominada de “doutrina da fungéo social. (TEIZEN JUNIOR, 2004, p. 123).

Tais modifica¢des revelam a tendéncia assinalada do primado do social sobre o individuo.” (TEIZEN
JUNIOR, 2004, p. 72).

(fragmento 28)

Tal doutrina da func¢do social nada mais é do que transformagdes sociais do direito privado; chegou-se a
falar em um direito social autbnomo. Porém, trata-se mais de uma expressao, de uma variacdo efetuada na
funcao social dos institutos juridico-privados. Preserva-se o direito privado e busca-se uma funcéo social
protetora do particular cumprindo os ditames constitucionais da dignidade da pessoa humana. (TEIZEN
JUNIOR, 2004, p.37 e 38).

A locucdo funcdo social traduz o comportamento regular do proprietario, exigindo que ele atue numa
dimensdo na qual realize interesses sociais, sem a eliminacéo do direito privado do bem que lhe assegure
as faculdades de uso, gozo e disposicdo. Vale dizer, a propriedade mantém-se privada e livremente
transmissivel, porém detendo finalidade econdmica adequada as atividades urbanas e rurais bésicas, no
intuito de circular riquezas e gerar lucros.” (ROSENVALD, 2004, p. 30).
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Baixar livros de Literatura

Baixar livros de Literatura de Cordel
Baixar livros de Literatura Infantil
Baixar livros de Matematica

Baixar livros de Medicina

Baixar livros de Medicina Veterinaria
Baixar livros de Meio Ambiente
Baixar livros de Meteorologia
Baixar Monografias e TCC

Baixar livros Multidisciplinar

Baixar livros de Musica

Baixar livros de Psicologia

Baixar livros de Quimica

Baixar livros de Saude Coletiva
Baixar livros de Servico Social
Baixar livros de Sociologia

Baixar livros de Teologia

Baixar livros de Trabalho

Baixar livros de Turismo
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