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RESUMO

RONA, P. M. A topologia na psicanalise de Jacques Lacan: O significante, o conjunto e o
ndmero

Este trabalho discute o emprego da topologia como ramo da matematica nos
desenvolvimentos tedricos de Jacques Lacan. O ponto de partida é a critica apresentada por
Sokal quanto a falta de fundamento deste recurso em seu uso pela psicanélise, em
contraposicdo as afirmacBes lacanianas quanto a ser a topologia a propria estrutura. O
objetivo central é defender a idéia de que o recurso metodoldgico a topologia, as matematicas
e a légica é compativel com o conceito de significante, oriundo do estruturalismo saussuriano
e este pode ser fundamentado na nocdo ldgica de conjunto tal como a matematica, apos
Cantor o concebeu. Discute-se trés argumentos contrarios a uma possivel formalizagdo nas
ciéncias do homem: o da qualidade, o do sentido e o da singularidade. Realiza-se em seguida:
(1) uma analise das relacdes entre o conceito de significante e o de conjunto a partir dos
axiomas da teoria de Zermelo-Fraenkel, (2) a apresentacdo de uma possivel logica para o
significante tomado em suas relagdes de significacdo tal como a psicanalise lacaniana as
concebe, e (3) a proposicdo do emprego do conceito matematico de modelo, como o que
rene o conceito de conjunto a logica. Os trés resultados obtidos baseiam-se nos
desenvolvimentos do filésofo francés Alain Badiou em seu esfor¢co de discutir filosofia
através do mesmo recurso a matematica. Conclui-se que nos limites da fundamentacdo da
I6gica e da matematica encontra-se os problemas que também norteiam as investigacdes

psicanaliticas a respeito da subjetividade e de suas possiveis transformacoes.

Unitermos: Psicanalise; Lacan, Jacques; Topologia; Significante; Psicanalise e logica;

Badiou, Alain; formalizacdo



ABSTRACT

RONA, P. M. Topology in Jacques Lacan’s psychoanalysis: the signifier, the set and the
number.

The present study discusses the use of topology as a branch in mathematics in Jacques
Lacan’s theoretical developments. The starting point is the criticism presented by Sokal
concerning a supposed lack of fundament of such an appeal in its use within psychoanalysis,
contrary to lacanians’ assertions of topology as its proper structure. Our central objective is to
defend the idea that the methodological appeal to topology, to mathematics and to logic is
indeed compatible with the concept of significant, as brought by saussurian structuralism, and
that the former concept can be grounded on the logical concept of set, as mathematics after
Cantor conceived it. Three arguments that oppose to a possible formalization within human
sciences are discussed: one concerning quality, one regarding meaning and one that affirms
singularity. The following are developed in the sequence: (1) an analysis of the relations
between the concept of significant and that of set, according to the axioms of Zermelo-
Fraenkel theory, (2) a presentation of a possible logic for the significant taken in its signifying
relations, as lacanian psychoanalysis conceives it, and (3) a proposition of adoption of the
mathematical concept of model, as one that unites the concept of set and logic. These three
results are based on Alain Badiou’s developments and effort to discuss philosophy through
this same appeal to mathematics. One concludes that in the very limits of mathematical and
logic fundaments one finds the same problems that guide psychoanalytical research regarding

subjectivity and its possible transformation.

Keywords: Psychoanalysis ; Lacan, Jacques; Topology ; Signifier; Psychoanalysis and

logic ; Badiou, Alain ; formalization



RESUME

RONA, P. M. La topologie dans la psychanalyse de Jacques Lacan: le signifiant, I’ensemble
et le nombre

Ce travail propose la discussion a propos de I’emploi de la topologie, comme branche des
mathématiques, dans les développements théoriques de Jacques Lacan. Le point de départ est
la critique présentée par Sokal en ce qui concerne le manque de fondament de cette ressource
dans son usage par la psychanalyse, en opposition aux assertions lacaniennes qui affirment la
topologie comme structure elle-méme. L’objectif central est de défendre 1’idée que la
ressource méthodologique a la topologie, aux mathématiques et a la logique est compatible
avec le concept de signifiant, d’aprés le structuralisme saussurien, et qu’il peut se fonder dans
la notion logique d’ensemble tel quel les mathématiques apres Cantor I’ont congu. Trois
arguments contraires a la possibilit¢ de formalisation dans les sciences de 1’homme sont
discutés: celui de la qualité, celui du sens et celui de la singularité. On réalise en suite: (1) une
analyse des rélations entre le concept de signifiant et celui d’ensemble selon les axiomes de la
théorie de Zermelo-Fraekel, (2) la présentation d’une logique possible pour le signifiant, pris
dans ses relations de signification tel quel la psychoanalyse lacanienne le congoit, e (3) la
proposition de 1’emploi du concept mathématique de modéle comme ce qui fait la réunion
entre ensemble et logique. Les trois résultats obtenues ont comme socle le développements
d’Alain Badiou, philosophe frangais, dans son effort de discuter philosophie a travers les
mathématiques. On obtient, comme conclusion que dans les limites des fondements de la
logique et des mathématiques on trouve les problémes qu’aussi bien guident les recherches

psychanalytiques a propos de la subjectivité et de son possible changement.

Mots-clés: Psychanalyse; Lacan, Jacques;  Topologie; Signifiant; Badiou, Alain;

formalisation
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. Introducéo

Imposturas intelectuais

Ha poucos anos, um artigo em uma publicacdo cientifica provocou alvoro¢o no meio
académico. Isso ndo seria de surpreender por si SO, uma vez que até seria esperado que
publicacBes cientificas provocassem discussdes acaloradas. Porém, nesse caso, tratou-se de
um artigo, sobre a “hermenéutica da gravitagdo quéntica”, publicado em uma respeitavel
revista, deliberadamente escrito para ser um engodo (SOKAL, 1996). O autor, ferrenho
defensor de uma concepc¢do ortodoxa do discurso cientifico, revelou sua farsa premeditada
imediatamente ap6s a aceitacdo do artigo e de sua publicacdo, provocando, juntamente com a
edicdo de um livro (SOKAL & BRICMONT, 2001), intenso debate sobre os padrdes
intelectuais do meio académico dito pds-moderno. Sob o fogo do autor encontravam-se
intelectuais, na maioria franceses, como Kristeva, Baudrillard, Deleuze, Guattari, além de
Jacques Lacan. A intencdo de Sokal era a de denunciar, seja 0 abuso, por parte desses autores,
de conceitos matematicos e cientificos, seja o relativismo epistémico segundo o qual a ciéncia
moderna ndo seria mais que uma construcao social, uma narra¢do ou um mito.

Lacan de nenhum modo se enquadraria na segunda acusac¢ao. Nao obstante, 0 uso que
o0 psicanalista faz no apelo que tece as mais variadas areas do saber humano, ai incluidas as
matematicas, e nominalmente, a l6gica e a topologia, realmente costuma deixar aturdidos os
seus leitores.

Segundo Sokal, Lacan, que é o primeiro na ordem do livro a receber o peso da critica,
abusaria do uso de conceitos matematicos e cientificos: (1) apresentando teorias sobre as
quais teria parcos conhecimentos, dissimulando sua falta pelo uso de terminologia cientifica
ou pseudo-cientifica sem se importar muito com o verdadeiro sentido dos termos, (2)

importando conceitos das ciéncias naturais para as ciéncias humanas ou sociais sem prover a
13



menor justificativa conceitual, (3) mostrando uma erudicdo superficial, por lancar a esmo
termos técnicos fora de contexto, na tentativa de intimidar o leitor leigo e (4) manipulando
frases que sdo, de fato, sem sentido.

Sokal e Bricmont criticam, apresentando trechos de publicacbes lacanianas,
especificamente “A  ‘topologia psicanalitica’™ e o uso da ldégica, indicando em seus
comentarios que:

“Lacan ndo fornece nenhum argumento para sustentar sua peremptoria assercao
segundo a qual o toro ‘¢ exatamente a estrutura do neurético’. Além do mais,

quando indagado se se trata simplesmente de uma analogia, ele nega” (SOKAL &
BRICMONT, 2001, p. 33).

Devemos concordar, em primeira instdncia a0 menos, que a critica dos autores é
pertinente, ja que, de fato, Lacan, seja nos escritos publicados, seja nos seminarios, em sua
transmisséo oral, de fato ndo costuma elucidar suas referéncias as matematicas, provendo as

razdes de seu fundamento, ou da pertinéncia dos conceitos matematicos a psicanalise.

“Lacan exibe para os ndo experts seus conhecimentos de I6gica matematica; porém
sua explanacdo ndo é original nem pedagdgica do ponto de vista matematico, e a
ligagdo com a psicanalise ndo ¢ sustentada por nenhum raciocinio” (ibid., p. 43).

Em um ponto, a critica recai sobre a definicdo que Lacan apresenta do conceito
topoldgico de compacidade, sobre o qual o psicanalista cometeria um erro. Em outro, 0s
autores asseveram que Lacan confunde nimeros imaginarios com nimeros irracionais, mas
por toda parte € o lado obscuro, hermético ou destituido de sentido que Sokal e Bricmont

criticam com mais contundente veeméncia. Concluem os autores:

“Certamente, Lacan tem uma vaga idéia da matematica que ele invoca (e ndo muito
mais). Ndo sera com ele que um estudante aprenderd o que é um niimero natural ou
um conjunto compacto, porém suas colocagdes, quando inteligiveis, nem sempre sdo
falsas. Contudo, ele se excede (se é que podemos usar esta palavra) no segundo tipo
de abuso relacionado em nossa introdugdo: suas analogias entre psicanalise e
matematica sdo as mais arbitrarias que se possam imaginar, e delas ndo oferece
nenhuma justificagdo empirica ou conceitual (nem aqui nem em nenhum lugar de
sua obra). Finalmente, como ostentagcdo de uma erudicdo superficial e manipulacéo
de sentencgas sem sentido, os textos [citados anteriormente pelos autores] falam por
si $6s” (SOKAL & BRICMONT, 2001, p. 47).

14



Com um pouco de benevoléncia, podemos ler que Lacan ndo pretende ensinar a
matematica de que lanca méo, o que ndo seria um pecado demasiado grave, e que talvez ele
tenha mais que a vaga idéia indicada, mas que seu verdadeiro excesso, segundo os autores, se
localiza na falta de fundamentacdo de suas referéncias logicas e matematicas, ja que a
acusacdo quanto ao estilo um tanto barroco ndo se restringiria ao uso que Lacan faz da
matematica e poderia ser estendido a campos como o da propria clinica, que tampouco, na
escrita lacaniana, é mais cristalino que suas referéncias a rainha das ciéncias.

A comum dificuldade de se ler Lacan encontra reflexo nas acusacdes de Sokal, e ndo
se podendo afirmar se Lacan dominava ou nao as disciplinas que importava para sua teoria, é
forcoso reconhecer que o psicanalista ndo costumava justificar, ao menos nédo claramente, a
pertinéncia do material assim incluido.

N&o procederei a um escrutinio das respostas suscitadas, mas mencionarei uma que,
assim me parece, reflete o parecer mais generalizado. Glynos e Stavrakakis (2002) dividem,
em seu apoio a Lacan, a questdo de Sokal em duas partes, uma referente ao estilo lacaniano, e
outra concernente a substancia do ensino de Lacan. Quanto ao estilo, 0 argumento central é o
de que Lacan, com efeito, ndo tinha, minimamente, a intencdo de ser didatico e, muito ao
contrario, que o psicanalista impunha a seus ouvintes e leitores a responsabilidade de assumir
o0 saber derivado da transmisséo por ele proporcionada em um claro paralelo (ético) com o
exercicio da clinica que apregoava. Nao é somente com relacdo as matematicas que o estilo de
Lacan pode parecer barroco a um leitor. Suas incursdes na filosofia ou na literatura, seu
constante didlogo com personagens e publicacdes contemporaneos, muitas vezes nao
nomeados, e mesmo suas referéncias freudianas gozam das mesmas caracteristicas que fazem,
ou deveriam fazer que seus ouvintes ou leitores se remetessem, eles mesmos, as fontes
invocadas, e que depreendessem, sozinhos, como Unico método eficaz, as consequéncias que

Lacan procura apontar. O argumento em questdo defende assim um efeito que o discurso
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lacaniano buscaria alcancar; efeito de transmissdo e transformacdo dos quais a posicdo de
mestria se verificaria deslocada. Em uma referéncia lacaniana, Sokal, de acordo com esses
defensores de Lacan, em sua adotada posicao de porta-voz da ciéncia estaria ocupando o lugar
de sujeito-suposto-saber, lugar de engano por exceléncia.

Ja no que diz respeito ao contetdo, o que se refere ao segundo ponto da critica de
Sokal, aquele da validade da importacdo de conceitos matematicos para as ciéncias ditas
humanas, a posicdo de Glynos e Stavrakakis é de acentuar que ndo sdo 0s matematicos, ou
Sokal como seu arauto, quem deve ratificar a pertinéncia de um saber supostamente estranho
a psicandlise, sendo essa Ultima e naquilo que as matematicas interessariam quanto aos
problemas enfrentados na experiéncia clinica. Os autores sugerem que a aproximacdo de
Lacan ao estruturalismo pela via da linguistica, indispensavel para o entendimento daquilo
que Freud concebeu como o inconsciente, seria ja o respaldo necessario para as incursdes de
Lacan no dominio da matematica, uma vez reconhecida a conexdo suposta imediatamente
existente entre estrutura e topologia.

N&o obstante a consisténcia dos argumentos de Glynos e Stavrakakis, a questdo
daquilo que efetivamente respaldaria o apelo de Lacan as matematicas e, nominalmente, a
topologia, é, de fato, relevante. Uma coisa seria utilizar as ciéncias fisicas, como fez Freud, ou
as matematicas, no caso de Lacan, com o intuito de proporcionar esquemas, aproximacoes
descritivas ou elucidativas quanto aos fendmenos em estudo. Em que pese a escolha de uma
disciplina complexa como a topologia com tal finalidade, esse uso seria parcialmente
justificado. Coisa diferente € afirmar, como faz Lacan, que a topologia €, ela mesma, a
estrutura em questdo. Aqui, os fundamentos deveriam ser mais bem explicitados. Assim,
concordando com o argumento de que 0 apoio necessario ao passo lacaniano em direcéo as

matematicas viria de sua apropriacdo do estruturalismo linglistico, é a explicitagdo de
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algumas das conexdes entre psicanalise e matematica, supostas implicitas em Lacan, que aqui
se trata de discultir.

Os argumentos na defesa de Lacan costumam passar pela tensao, estabelecida desde o
préprio psicanalista francés, entre a psicanalise e a ciéncia moderna e, explicitamente, pelo
esforco lacaniano, via a influéncia de Kojéve e de Koyré, de encontrar na matematizacéo ou,
mais pontualmente, na literalizacdo, o caminho de inser¢do da psicanalise. Além desses, 0
recurso as matematicas também encontraria lugar na preocupacdo referente a
transmissibilidade do saber gerado na experiéncia. Ai, a linguagem matematica, segundo uma
de suas vertentes e que ndo € a unica, por ser uma linguagem puramente simbdlica, no sentido
de que sua literalidade ndo precisa remeter a realidade alguma e assim ndo tem a necessidade
de sentido, atenderia ao quesito de permitir uma formalizacdo que evitasse o problema das
falsas conexdes e dos mal-entendidos de que toda fala seria presa. A formalizacdo matematica
seria 0 paradigma da completa transmissibilidade e isso, na posicdo desses e de outros

autores, justificaria o recurso de Lacan.

O que este trabalho gostaria de propor € a existéncia do fundamento ausente da
explicitacdo lacaniana: de que este fundamento repousa na relagdo que uma teoria do
significante em Lacan apresenta com a teoria dos conjuntos em matematica, sendo este 0
passo implicitamente tomado na adesdo estruturalista do psicanalista francés.

Creio dever cernir um pouco mais minha intencdo de maneira a ndo gerar falsas
expectativas em meu leitor. N&o pretendo refazer o percurso de Lacan ao longo de sua obra
em busca de suas referéncias matematicas, elucidando-as. Ha ja alguns livros a respeito, ainda
que se possa discordar de suas visdes. Além do mais, essas referéncias parecem se mostrar
abrangendo um campo tdo vasto da matematica, indo da teoria dos conjuntos, a logica,

passando por grafos, algebra, teoria dos grupos e até teoria dos nds, somente para mencionar
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alguns temas, que o trabalho de elucidacdo poderia se transformar no proprio programa de um
curso de matematica néo trivial.

Minha intencdo é mais genérica e pretende apenas justificar o emprego da matematica
em psicanalise por Lacan. E claro que isso parece pouco, mas os meandros do problema,
como espero que meu leitor também observe, levam a caminhos importantes em uma
discussao psicanalitica.

Para comecar, proponho que o leitor aceite o recorte que faz da teoria dos conjuntos e
da logica os dois pilares principais da matematica. O movimento que pretendo seguir, nessa
linha, procurara relacionar o significante, de acordo com Lacan, tanto a um quanto ao outro
campo basilar da matematica.

Devo admitir, entretanto, que enfrento um duplo problema de exposi¢do. De um lado,
a relacdo entre a logica e a teoria dos conjuntos e, por extensdao, como interessaria mostrar,
entre o significante e os dois primeiros, se da de uma forma macica. Apesar de o leigo poder
crer que 0s matematicos ndo teriam razdo para discordancias, por ser a matematica,
supostamente, uma ‘“ciéncia exata”, essa, de fato, se divide internamente em diferentes
correntes, dentre as quais distinguiriamos aqui especialmente o logicismo e o formalismo®, o
que aparentemente remeteria meu esforco a um alinhamento mais proximo a segunda
tendéncia. No entanto, a forma como procurarei tratar nossa questdo quanto a possibilidade de
formalizacdo, e seu interesse para a psicanalise, acaba por reunir mais de uma das formas de
pensamento matematico.

Resumidamente, o logicismo, cujo expoente foi Bertand Russell (1873-1970), resume,
em sua tese fundamental, a matematica a logica, buscando promover uma identidade entre

ambas:

! Ver, a respeito, COSTA, Newton Carneiro Afonso da,. Introdugo aos fundamentos da matematica. S&o Paulo:
Hucitec, 2008.
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“A Matematica e a Logica foram, historicamente falando, estudos inteiramente
distintos. A Matematica esteve relacionada com a ciéncia e a Logica, com o idioma
grego. Mas ambas se desenvolveram nos tempos modernos e a Légica tornou-se
mais Matematica e a Matematica tornou-se mais Légica. A consequiéncia é que se
tornou agora inteiramente impossivel tracar uma linha entre as duas; de fato, as duas
sdo uma.” (RUSSELL, 1974, p. 185).

Segundo o logicismo, toda idéia matematica poderia ser definida através de conceitos
I6gicos, como o proprio conceito de conjunto ou aquele de relagdo, mas, além disso, todo
enunciado matematico s poderia ser considerado verdadeiro mediante sua demonstracédo por
procedimentos e principios puramente l6gicos, estabelecendo a Iégica como pilar de toda a
matematica.

Por outro lado, a corrente formalista, cujo principal representante foi David Hilbert
(1862-1943), nega que 0s conceitos matematicos possam ser reduzidos aqueles da logica,
vendo a matematica como a ciéncia da estrutura dos objetos. O matematico estudaria as
propriedades de seus objetos tdo somente através de um sistema apropriado de simbolos
relevando os aspectos destituidos de importancia dos sinais que emprega. Desde que disponha
de um sistema adequado, 0 matematico ndo precisaria mais se preocupar com seu significado
mundano, pois ele poderia verificar, nos proprios simbolos, as propriedades sob estudo.
Rompe-se uma relacdo de correspondéncia entre o significado e mundo, acentuando-se tao
somente 0 aspecto de consisténcia que a teoria em apreco deve apresentar, no que, ha que se
destacar, essa corrente adota uma posicao epistemoldgica radicalmente distante do empirismo.
A corrente formalista, portanto, acentua as caracteristicas formais da linguagem empregada,
supostamente independente dos significados que se possa atribuir aos simbolos matematicos.
Dai a acusacdo comum sofrida pelos formalistas de transformar a matematica em um mero
jogo de simbolos sem sentido, da qual os formalistas se defendem afirmando que o
matematico apenas ndo leva em consideracdo as significagdes envolvidas, permitindo-lhe

elaborar estruturas puramente abstratas cuja conveniéncia seria a de poder estudar qualquer
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sistema simbdlico, ampliando as fronteiras da matematica; o que, de fato, a corrente
formalista alcancou.

Na Franca, a corrente formalista é ligada ao nome de Bourbaki, pseuddnimo coletivo
de um grupo de matematicos que, descontentes com a literatura matematica francesa
disponivel, e particularmente em face dos grandes avancos da escola alema, decidiu editar, a
partir de 1935, um compéndio de mateméatica conhecido como Eléments de mathématique,
que buscava, ao mesmo tempo, rigor e simplicidade. O esfor¢o bourbakiano ligava-se a
fundamentacdo da matematica na teoria dos conjuntos e sabe-se (ROUDINESCO, 1994) que
Lacan ndo era alheio a esse esforco.

O intuicionismo, a terceira corrente presente na matematica, tem no nome de Luitzen
Egbertus Jan Brouwer (1881-1966) seu fundador. Sinteticamente, a matematica proposta por
Brouwer, em oposicdo direta com o logicismo de Russell e o formalismo de Hilbert, tem
como principio o argumento de que a matematica ndo se compde de verdades eternas,
relativas a objetos intemporais e metafisicos. De acordo com Brouwer, 0 mateméatico ndo
descobre, mas cria as entidades que estuda, de modo que assercdes de existéncia somente
teriam sentido em matemaética se associadas a sua efetiva construgcdo. Porém, se a existéncia
vinculada a possibilidade de construcdo também se apresenta, por exemplo, em uma vertente
do formalismo, uma divergéncia de base é verificada quanto aos modos de demonstracéo
aceitos pelo intuicionismo. A pressuposicdo de uma ndo demonstrabilidade de um mundo
transcendental onde os numeros, como objetos matematicos, existiriam desde e para todo o
sempre, leva o intuicionismo a aceitar tdo somente provas positivas de demonstragéo,
rejeitando as demonstracbes de existéncia pelo absurdo. Nessas, para se provar uma
proposicdo X, pode-se, negando X, chegar a uma contradi¢do, o que levaria a concluséo da
veracidade de x. Isso, no entanto, decorre de um postulado fundamental da légica classica, o

do terceiro excluido, segundo o qual, sobre uma proposicéo, ha somente duas opgdes, a de que
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seja verdadeira ou a de que seja falsa (p v p). Porém, justamente esse principio do tertium

non datur é rejeitado pelo intuicionismo. N&o é aceitavel a prova de uma proposicdo p pela

eventual rejeicdo de sua negagdo, com 0 que O intuicionismo também se opde a outro

principio lo6gico fundamental, o principio da dupla negagdo (--p < p). Essas consideracdes

levaram ao desenvolvimento de uma nova logica, por Arend Heyting (1898-1980), discipulo
de Brouwer, a ldgica intuicionista, cujo papel ainda veremos no desenvolvimento deste
trabalho.

De fato, a matemaética intuicionista, que ndo deve ser confundida com a ldgica de
mesmo nome, € ainda mais rigorosa que suas concorrentes, tornando extremamente dificil seu
desenvolvimento, sendo essa uma das razfes de sua pouca aceitacdo. Ndo obstante, a dura
critica de Brouwer, especialmente a Hilbert e aos formalistas, também é considerada uma
fonte primaria do desenvolvimento do formalismo que, levando-as a sério promoveu avancos
significativos em seu campo.

Na outra direcdo, a critica intuicionista ao logicismo leva ao afastamento entre a
matematica e a linguagem, ao ponto mesmo de Brouwer sustentar que a atividade matematica
independe da linguagem em que se expressam suas proposicdes. A intuicdo, mesmo
considerada em um carater essencialmente racional, capaz de apreender 0s nimeros naturais,
é levada a um extremo tdo grande por Brouwer que a matematica intuicionista corre o risco de
ser “subjetiva”, na acep¢ao pior dessa palavra.

Em nosso caso, ndo me parece que seja necessario que se adote uma posi¢do quanto as
diferentes escolas, mas que se reconheca que entre a logica dos logicistas e a axiomatica dos
formalistas, com a teoria dos conjuntos figurando em ambas as escolas, situa-se a raiz da
matematica, seu fundamento, em que nos baseamos neste trabalho. Parece que devemos, no

entanto, nos afastar do intuicionismo, e mais nominalmente de sua posi¢cdo em relagdo a
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linguagem, mas sua sombra e critica, como também a logica que dele se derivou deverdo nos
manter animados em noSsO percurso.

De qualquer modo, ocorre que a relacdo entre a légica e a teoria dos conjuntos
axiomatizada € macica, dificultando sobremaneira esta exposicéo, voltada primordialmente a
afeitos a psicanalise, e ndo forcosamente doutos nas matematicas. Uma opc¢éo seria a de
introduzir alguns conceitos basicos de ambas as disciplinas, de modo a estabelecer um solo
comum, de onde partiriamos. Essa possibilidade apresenta o inconveniente de manter, por um
tempo ao menos, um nivel de abstracdo tal que rapidamente promoveria o desinteresse de meu
leitor, assim o imagino. Além do mais, alguns dos conceitos a que pretendo me referir ndo sdo
de maneira alguma baésicos, fazendo com que os predmbulos necessarios sejam demasiado
extensos. Tal perspectiva, ainda, tomaria parte importante deste trabalho, transformando-o em
um mini-curso de matematica, ao que ndo estou propriamente habilitado. Nao obstante, faz-se
necessario discorrer minimamente sobre os conceitos envolvidos, que sao, de fato, o estofo
deste trabalho, uma vez que minha intencdo permanece sendo a de inquirir e talvez mostrar a
existéncia dos fundamentos para o emprego da matematica em psicanalise.

Sob outro enfoque, metodoldgico agora, devo manter a perspectiva de que nao é a
psicandlise que deve oferecer uma interpretacdo a matematica, encontrando nela seus
referentes, mas, bem ao contrério, € a matematica quem deve se apresentar como interpretante
e, para tanto, os conceitos envolvidos devem se apresentar de modo claro ao leitor.

Certo, infelizmente, de ndo poder atender a solicitacbes opostas, vou tentar, esperando
minimizar 0s prejuizos, me ater tdo somente aos conceitos aqui pertinentes, deixando lacunas
naturalmente importantes no que toca a matematica. Contando com a indulgéncia do leitor,
espero, mesmo assim, promover seu interesse e, tdo importante, expor minha tese.

De maneira extremamente sucinta, eis as grandes vias pelas quais convido-o a me

acompanbhar:
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No proximo capitulo, minha intencdo € apresentar uma discussao epistémico-
metodologica que aborde alguns dos problemas que considero essenciais para 0
desenvolvimento de minhas afirmac6es quanto ao significante e a matematica, ou a uma parte
dela. Ndo creio que minha posicao seja a Unica e como aqui me exponho a critica de quem
assim o quiser, também exponho a minha com relacdo a algumas posi¢des consideradas
lacanianas. Enfrentarei a seguir algumas objecGes epistemoldgicas na tentativa de propor
saidas dentro mesmo do campo da matematica, referindo o caminho a ser trilhado a teoria dos
conjuntos, de onde emerge a topologia, e a ldgica, além da teoria dos modelos, sem ignorar
gue também a epistemologia é capaz de oferecer seus argumentos em favor de minha
iniciativa.

No capitulo Il tentarei mostrar que a teoria do significante que Lacan constroi,
baseada no estruturalismo saussuriano, e a teoria dos conjuntos, desenvolvida no final do
século XIX, apresentam similaridades tdo importantes que poderiamos dizer que ambos o0s
conceitos tratam do mesmo assunto. Aos axiomas da teoria dos conjuntos podem-se fazer
equivaler problemas homdlogos na psicanalise, na medida em que o significante é ai referido.
Porém, é também |4 onde a axiomatica claudica que procuraremos nos deter, apontando a
emergéncia da subjetividade onde talvez ndo fosse esperada. Assim, também nos deteremos
sobre aspectos que rompem com a estrutura, apontando, com o conceito de evento e em suas
consequéncias a localizagdo daquilo que é propriamente subjetivo.

No capitulo 1V procurarei abordar as relagdes entre o significante e o segundo dominio
matematico considerado essencial, a l6gica, mostrando como certas relagfes de significacéo,
tidas como relagbes entre significantes, sdo capazes de se apresentar em termos logicos e
mesmo passiveis de formalizacdo. Figuras de linguagem e operacdes logicamente definidas

ndo seriam estranhas umas as outras nessa proposta de aproximacdo. Porém, a questdo da
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subjetividade e daquilo que irrompe subvertendo a ldgica também nos interessara, na
perspectiva matematica do sentido dessa abordagem.

No capitulo V, supostamente o ultimo capitulo tedrico da tese, meu propoésito é
apresentar uma forma de reunifo dos conceitos apresentados anteriormente. E nesse capitulo
que a topologia lacaniana devera fazer mais propriamente a sua aparicdo e minha tentativa ai
sera a de justifica-la, ou, a0 menos, algumas de suas ocorréncias. E o conceito de modelo que
devera sustentar essa parte do trabalho e as consequiéncias do emprego desse conceito ndo sao
anodinas a um psicanalista de extracdo lacaniana, pelas reverberacdes que causa em temas
como o da metalinguagem e da verdade, costumeiramente caros ao leitor de Lacan, porque
sempre polémicos na lingua do psicanalista francés.

Finalmente, em minha conclusdo, ndo resumo os desenvolvimentos que este trabalho
percorreu, mas sigo, a partir deles, com elaboragdes — sdo essas as conclusdes — que
mereceriam aprofundamento em uma pesquisa, ou em um programa de pesquisa que esta tese
deveria provocar. Porém, espero naquele momento haver sustentado suficientemente a
possibilidade de emprego da matematica, e mais especificamente, mas ndo somente, da
topologia, em sua raiz na teoria dos conjuntos, e da légica, que dela ndo se desvincula, pela
psicanalise, contrariando a acusacdo de Sokal da falta de seu fundamento e de uma eventual
impostura, da qual parti.

Na escrita e leitura deste trabalho, algumas vezes tive a impresséo de que minha
exposicao parecia se encontrar um pouco a deriva, sendo conduzida por argumentos pontuais
ou circunstanciais que, no entanto, no momento pareciam importantes, sem que sua conexao
com o conjunto ficasse totalmente explicita. Creio que o convivio com o método psicanalitico
promove um desses tipos de “deformagdo profissional” fazendo com que alguma livre
associacdo se encontre freqlientemente presente em minhas elaborac6es. Espero que o leitor

possa, mesmo assim, me acompanhar, aceitando meus desvios de trilha mais ou menos
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eventuais, e reconhecer, ao final, a coeréncia que mesmo essas divagacfes aparentemente
espurias ajudam a construir. Sei que 0 metodo ndo parece demais promissor e que incorro no
risco temerario de que seja o leitor que, assim, seja incitado a associar livremente,

ausentando-se da linha que percorro. Esse € um risco que devo assumir.
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Il. Objecbes e sugestbes quanto ao uso da matematica em psicanalise

Neste capitulo, procuro apresentar uma discussdo epistémico-metodologica com
referéncia aos problemas que este trabalho pretende enfrentar.

Como vimos, a partir da objecdo primeira apresentada na introducéo, a oposi¢cdo ao
emprego da matematica em Lacan repousa fundamentalmente em uma suposta falta de rigor e
de fundamento desse apelo. Tais criticas, que podem ser acatadas, supem corretamente a
vontade da psicanalise em seus dois protagonistas em questdo, Freud e Lacan, de se enquadrar
no rol das ciéncias. Nao se tratando de discutir aprofundadamente essa aspiracdo, ou dos
meandros do problema da incluséo, exclusdo, ou de outra relacdo que a psicanalise teria com a
ciéncia, simplesmente se apresenta que tal vontade existe na pena de um e de outro dos
psicanalistas. E, como ciéncia, alguma relacdo com a matematica parece se apresentar.

O emprego da matemaética por parte das ciéncias, no entanto, ndo é homogéneo e a
prépria possibilidade de formalizacdo nas disciplinas ditas humanas é freqiientemente alvo de
critica de algumas posic¢6es mais radicais. Pretendo expor essa critica, a partir de uma vertente
da epistemologia e, sugerindo algumas respostas, apresentar o caminho que os capitulos
seguintes deverdo trilhar.

Minha tese neste capitulo é de que o recurso a matematica pode ser epistemoldgica e
metodologicamente pertinente, sustentando assim a tese mais geral de que é a partir do
significante, abordado como conjunto e em suas conseqliéncias matematicas, que se justifica e
se fundamenta o apelo que Lacan faz a “rainha das ciéncias”.

Como primeiro movimento, gostaria de fazer uma breve critica aos lacanianos, ou ao
menos a alguns, importantes, vez que figuram como referéncia comum cada vez que se trata

de relacionar topologia e psicanalise. Meu ponto é que, de fato, a auséncia apontada por Sokal
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quanto as razdes para uma apropriacdo da matematica pela psicanalise ndo sdo propriamente

enfrentadas, e que, além disso, algumas concepcdes equivocas dai decorrem.

I1.1. Topologia, entre lacanianos

A idéia desta secdo é comentar a opinido de alguns autores lacanianos relevantes,
usualmente citados e tidos como referéncia. Tenta-se mostrar que mesmo entre aqueles, que
sdo a maioria, que dizem suportar a tese de Lacan de que “a topologia ¢ a estrutura”, o uso
feito desse ramo da matematica é mais predominantemente metaférico ou alegorico. Isto é,
costuma primar pela auséncia, pela omissdo, ou pelo ndo desenvolvimento, nos casos em que
ele é apontado, daquilo que proveria o fundamento do recurso a topologia. Uma maneira
alternativa de dizé-lo é que os autores tém o procedimento de interpretar a topologia a partir
da psicanalise, ao passo que 0 que se propde aqui seria 0 caminho inverso, isto &, de que é a
psicanalise que € interpretada a luz da topologia.

N&o se pode dizer que o uso da topologia encontre, entre lacanianos, um consenso
geral. Ha& defensores mais estritos ou mais flexiveis, mas todos supostamente afirmando-se a
partir de Lacan, desde aqueles que a empregam como um suporte explicativo, sendo
descritivo, dos principais articuladores tedricos lacanianos e de suas relacGes, até, em outro
polo, os que consideram as formulacdes topoldgicas do psicanalista como parte essencial e
inextricavel de seu projeto de formalizacdo da psicanalise. Ao passo que alguns, por seu uso,
fazem crer que se trata tdo somente de uma nova maneira de tratar os conceitos, quase
alegorica, ou que opinam que a topologia, em Lacan, cumpre a funcdo de um substrato
analogico, ha também os que defendem que a topologia tem, em Lacan, uma funcao essencial,
postulando uma relagdo, ndo direi ainda se de homeomorfismo, isomorfismo, ou ainda de

estrita identidade entre os espacos e as estruturas dai depreendidas e o sujeito da psicanélise.
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Quanto as primeiras posicOes, de que a invocacdo topoldgica seria meramente
alegorica ou metaforica, pouco tenho a dizer. Poderia ser facil recriminar uma escolha que se
pretenda retdrica a titulo de que ela ndo chega a transmitir muito bem aquilo que se propde a
dizer, por ser, possivelmente, em larga medida, inacessivel a psicanalistas, que pouca
familiaridade tém com as matematicas. Porém, poderia ser igualmente facil elogia-la, pela
acuidade do sentido gerado, pela forca que as imagens das figuras espaciais poderiam
proporcionar na compreensdo de determinados fendmenos. Por suposto, pode-se formular a
hipdtese conciliatoria de que o recurso a topologia, e as matematicas em geral, ocupa um
lugar multiplo dentro das formulagdes lacanianas, ora mais metaforica, ora mais menos, mas,

nesse Gltimo caso, que é o que me agita, ainda haveria de se fundamentar seu emprego>.

Jeanne Granon-Lafont (1990), uma autora freqiientemente citada por seu trabalho a
respeito da topologia em Lacan, parece, por exemplo, apresentar uma posi¢cdo hibrida. Seu
propdsito, em A topologia de Jacques Lacan, é o de “estudar, a partir da psicanalise e dos
avangos de Jacques Lacan neste dominio, as principais estruturas topologicas” (ibid., p. 8),
afirmacgdo na qual j& se declara uma chave de leitura da topologia em Lacan: trata-se de ler a
topologia a partir da psicanalise. Assim, quando a questdo surge de verificar a relacdo entre a
psicanalise e a topologia, € nesses termos que a autora a formula a questdo: “A relagdo que se
expbe deste modo entre a topologia e a psicanalise é ainda metaférica, ou trata-se de um
“suporte intuitivo?”’(ibid., p. 37)

Granon-Lafont descarta veementemente a hipotese metaférica, mesmo de cunho
didatico: “parece-me inaceitavel”, restando entre as opcdes apresentadas aquela de “suporte

intuitivo”. Porém, diz a autora, “entre a topologia e a experiéncia analitica estabelecem-se

2 Nominalmente, movidos pela exortacéo lacaniana de que nio se trata de compreender, nem os analisantes, nem
a propria teoria, vez que compreender, por se situar no campo do sentido, remeteria ao registro do imaginéario e,
portanto, do engano. Recuperando uma dicotomia cara a epistemologia, na suposta oposicdo entre as ciéncias do
homem e aquelas da natureza, segundo a qual nas primeiras a compreensao seria privilegiada, ao passo que nas
segundas, 0 que se busca seria menos a compreensao do que a explicacdo, arrisco-me a dizer que se a mengao a
topologia em um apelo rigoroso faz sentido, entdo estamos no campo da explicacdo: trata-se de saber por qué?
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relagdes que as palavras ‘suporte intuitivo’ ndo definem” (ibid., p. 38). Ainda assim, a porta

da intuicdo permanece aberta para Granon-Lafont, que, a proposito, invoca Lacan:

“A intuigdo, sob a pena de Lacan, remete as qualidades proprias da topologia na
medida em que ela trata da apreensdo global do espaco. A psicanalise, como
esclarecimento da estrutura do falesser, pde em cena o prdprio espaco no qual a

topologia encadeia seus fendmenos” (GRANON-LAFONT, 1990, p. 38).
N&o é metéfora, no que se apbia também em Lacan, mas aqui, suporte intuitivo, na
medida mesma em que a estrutura do sujeito, apresentada como estrutura do parlétre, seria
colocada em cena pela topologia. Sem, no entanto, apresentar fundamentos maiores que a

prépria intuicdo, o que reflete fielmente o tom da apresentacdo da autora ao longo de sua

exploracdo da topologia em Lacan.

Nasio (1987), que apresenta uma posi¢cdo aparentemente semelhante, chega a afirmar
que efetivamente, com a topologia, ndo se trata de eliminar a intuicdo em beneficio de um
suposto formalismo, sendo de transforma-la mesmo, fazendo com que o exercicio da
topologia permita abrir o campo de um ‘“novo imaginario, ligado a experiéncia do
inconsciente” (ibid., p. 132). A idéia de Nasio, portanto, ¢ a de que a topologia lacaniana seria
uma tentativa de apreensdo do real através de recursos imaginarios, ou mais bem,
fantasmaticos (ibid., p. 123). O préprio termo, que mantive ha pouco de uma topologia
propriamente lacaniana, distinta, portanto da topologia matematica em senso estrito, leva
Nasio a proposta de re-nomeacdo da disciplina, como resultado de sua apropriacdo por Lacan:
topologeria. A topologia lacaniana ndo se interessaria por calculos, mas por relagdes com o
desenho, nem se interessaria por demonstragdes, mas seria uma “mostragdo”, supostamente
contrariando a tendéncia de assimilar o emprego da matematica a um fazer ciéncia. Em lugar,

por exemplo, de se tentar uma defini¢cdo do sujeito, mostra-se.
“Nédo se dird que o conceito do sujeito ¢ ilustrado pela banda de Mobius, sendo,

insisto, se mostrard a banda e, cortando-a pelo meio, se dird: este é o sujeito”
(NASIO, 1987, p. 131).
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Bem entendido, Nasio ndo ignora que os objetos topoldgicos com que o psicanalista
trabalharia, segundo a indicacdo de Lacan, de fato ndo existem sendo imersos em n0SSO
espaco tri-dimensional, razdo pela qual o autor reitera que os psicanalistas ndo trabalham com
a topologia geral, nem mesmo com a topologia algébrica, mas com uma “topologia
particularissima”, mostrativa e fantasmatica: “Nao trabalhamos com equacfes, numeros e
letras, senao com tesouras e borracha” (ibidem). Os objetos topologicos de Lacan seriam uma
espécie de dramatizacdo dos paradoxos, ou dos contrastes conceituais entre demanda e desejo,
no toro, entre o sujeito dividido e seu dizer, na banda de Mdbius, ou entre o sujeito e sua
relacdo com o objeto do fantasma, no plano projetivo.

A despeito de meu apreco pelas formulacGes de Nasio, em outros textos, aqui ndo
posso sendo discordar. Se for necessario redefinir o nome da disciplina, entdo ndo se trata de
topologia, podemos conjuntamente reconhecer. Porém, se a topologia esta de alguma forma
envolvida, a Unica forma que tenho de entender o autor é pelo efeito de interpretacdo que a
topologia oferece a psicanalise, e ndo no sentido inverso como quer Granon-Lafont. Nasio,
parece-me, apresenta-a nessa curiosa dramatizacdo que culmina com um psicanalista, uma
banda de Mobius partida em uma das maos, tesoura na outra, a dizer “este € o sujeito”! Se o
efeito imaginario ndo pode ser removido, pelo préprio uso da linguagem, e mesmo daquela
matematica, concedamos, é porque também nessa Ultima procedemos a interpretacfes, sem o
que de nada serviria 0 manejo dos numeros, letras, tesoura ou borracha. Se o desenvolvimento
de um “novo imaginario” como representagdo topoldgica de um real psiquico estd no
horizonte, ndo creio ser necessario que isso se dé em detrimento de um fundamento material,
ou que a topologia, em Lacan, a esse imaginario se reduza. N&o obstante, a idéia de que é a

topologia que interpreta a psicanalise merece ser retida.

Jacques-Alain Miller (1996), por sua vez, apresenta-se como um defensor da corrente

mais rigorosa, € seu argumento inicial parte da afirmacdo que a “topologia ndo pode ser
30



extraida do ensino de Lacan” (p. 73), ndo porque ela seria demasiado arida, desinteressante ou
supostamente desvinculada da experiéncia psicanalitica, mas simplesmente porque sua
referéncia aparece no ensino de Lacan desde seus primdrdios, que Miller localiza em 1953,
com o Discurso de Roma. O resgate de Miller vincula a existéncia de uma topologia, seja de
uma topologia do significante, seja de uma topologia do sujeito, as relacbes entre o
significante e a morte, fungdo que seria instalada no “cerne da experiéncia da palavra” (ibid.,
p. 74). Que se afirme a partir dai que “nada se pode atingir do sujeito antes da palavra a nao
ser, precisamente, sua morte, sua mortificacdo significante” (ibidem), através do que
expressdes espaciais que ja se tornaram lugar comum entre lacanianos parecem tomar
consisténcia, como a de “exclusdo interna”, ou de um “centro exterior”, ainda ndo permite, no
entanto, localizar plenamente a topologia como mais que uma metafora, a despeito da
afirmacdo do autor, dentro do mesmo argumento, de que: “o que ¢ verdadeiramente especifico
de Lacan é o fato de ndo se contentar com o0 que aqui faz metafora, e assim implicar a
estrutura que funda essa disposi¢do espacial” (ibidem). E Miller perde, nessa passagem o
recurso a palavra e ao significante, que ele ndo deixa de indicar.

Que a topologia, para Lacan, ndo seja uma metafora, que ela represente a estrutura
(ibid., p. 78), ou que ela seja de certo modo o real mesmo em jogo na experiéncia, que seja “a
coisa mesma”, fundamenta-se, segundo Miller, no fato de que “a topologia de Lacan — ele

préprio insistiu nisso — ¢ integralmente redutivel a uma combinatoria” (ibidem).

“Isso faz parte do mesmo capitulo concernente a topica do significante. O grafo
elementar, o esquema Z, o esquema das letras alfa e beta, o grafo em dois niveis sdo
combinatdrios e fazem parte da mesma série, sem esquecer a combinatéria dos
quatro discursos. Todos esses exercicios podem ser subsumidos pelo termo
combinatoria, o que permite observar que a topologia ndo ¢ ‘isolavel’ no ensino de
Lacan” (MILLER, 1996, p. 79).

Que todos os modelos, esquemas, grafos e matemas lacanianos, incluindo-se ou nao
também o nds borromeanos, facam parte do mesmo, ou de outro, capitulo da aventura

topolodgica lacaniana é uma afirmacéo um tanto abrangente, e que ndo recebe aceitagdo geral.
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Eidelsztein (1992), por exemplo, traca uma distincdo entre aquilo que ele considera
modelos, em certa acepc¢éo, e 0s esquemas e grafos de Lacan. Para esse autor, os modelos,
como o modelo 6tico, do buqué invertido, que surge a época do Seminario I, sobre Os escritos
técnicos de Freud (LACAN, 1953-1954 [1979]), e que Lacan utiliza diversas vezes ao longo
de seu ensino, ndo seriam propriamente topoldgicos, mas essencialmente analdgicos
(EIDELSZTEIN, 1992, p. 28), a0 passo que 0s esquemas, como o0 esquema L, do Seminario
I, O eu na teoria de Freud e na técnica da psicanalise (LACAN, 1954-1955 [1985]), 0s
esquemas Z, R e I, todos do escrito De uma questao preliminar a todo tratamento possivel da
psicose (LACAN, 1957a [1998]), esses seriam topologicos, j& que “sdo geometrizagdes
topoldgicas, qualitativas e ndo numeéricas, de no¢des psicanaliticas expressas como pontos e
suas relacdes como segmentos ou vetores” (EIDELSZTEIN, 1992, p. 29). Porém, comenta
Eidelsztein, ha ainda que diferenciar os dois primeiros esquemas, o L e 0 Z, dos dois outros, 0
R e o I, j& que esses Ultimos implicam em superficies, ao passo que os dois primeiros nao.
Assim, entre os esquemas, haveria aqueles propriamente topolégicos e aqueles nem tdo
topoldgicos assim, sendo a delimitacdo de superficies seu crivo. Enfim, os grafos lacanianos
seriam “indubitavelmente” topologicos, entre outras razdes por sua implicagdo na concepcao
de “lugar ou espaco”.

Concordando com Eidelsztein de que dificilmente todos os modelos, esquemas, grafos
e matemas poderiam ser enquadrados sob a mesma rubrica topoldgica, ndo creio, entretanto,
que a classificacdo proposta incida definitivamente sobre a questdo. Mostrar que o grafo do
desejo de Lacan ndo é planar, ou que ele apresente a estrutura — para ndo dizer meramente a
forma — de um “oito interior”, ainda que interessante, ndo sustenta, por si s, a meu ver, a
necessidade da topologia ou sua pertinéncia a psicanalise. Em uma frase, falta o porqué.

Reportando-nos aos matemas dos discursos, como um exemplo que Eidelsztein ndo

inclui em sua classificacdo, costuma-se comentar que eles sdo montados a partir de uma
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estrutura derivada de um grupo de Klein, um subgrupo dele, com efeito, e que a teoria dos
grupos teria algo a ver com uma algebra e esta, por sua vez, com uma topologia, mas o
parentesco, como se V&, ndo é imediato. Ndo posso discordar de que possivelmente haja uma
relacdo topoldgica em jogo nos matemas dos quatro discursos, como exemplo, mas ela ndo é
imediata pela mera referéncia ao uso da teoria dos grupos em matematica, e dele ndo se extrai
imediatamente que os discursos sejam topoldgicos ou que a topologia seja essencial a
psicanalise.

O argumento de Miller, ndo obstante, a meu ver, se fortalece com a afirmacao de que
“a topologia se sustenta no significante” (MILLER, 1996, p. 79). Com a ressalva, incluida por
Miller, de que ndo devemos supor que todo o campo da psicanalise se restrinja ao que €
significante, e que ha solidaria, mas distinta, e ainda por se articular em termos topoldgicos, a
teoria das pulsdes, a afirmacdo de que a sustentacdo da topologia, em psicanalise, acontece
por meio do significante vai mais diretamente ao ponto central. Sendo por outros motivos,
porque € a teoria do significante que sustenta, em larga medida, para Lacan, a teoria do sujeito
e, com ela, a préxis psicanalitica.

No entanto, a sequéncia de Miller ndo faz jus a essa linha e o que se formula em
seguida é que o que ha de comum entre a combinat6ria, a topologia e até a teoria dos
conjuntos ¢ que “tudo isso se sustenta em duas dimensdes, s6 tem a necessidade de duas
dimensdes para funcionar” (ibidem). Essa afirmacao perece-me desprovida de cabimento e
ndo se sabe de onde Miller teria extraido, se é que essa era a sua intencdo, a idéia de que a
teoria dos conjuntos, ou de que a topologia se sustentaria em apenas duas dimensdes, quando,
bem ao contrario, € com a possibilidade de espacos multidimensionais que a topologia

trabalha. E basta abrir uma livro de topologia para constata-lo, por exemplo, na insistente a

aparicdo do simbolo R", que, no expoente, diretamente remete a ordem das coisas envolvidas.
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Porém, se como quer Lacan com suas superficies, efetivamente se trata de espacgos bi-
dimensionais, isso resta a fundamentar.

Dizer, com suposto fundamento topoldgico, que ndo hé interioridade ou profundidade
guando se trata do inconsciente, por ser esse bidimensional, € criticar a metafora do
inconsciente como interior, ou profundo. Porém, argumentar, com o apelo ao toro, como
lembra Miller, que a exterioridade periférica e a exterioridade central constituem uma Unica e
mesma regido, supostamente fundamentando assim a exclusdo interna, corrompe a idéia
topoldgica do toro como superficie, como espaco bi-dimensional®, ao qual ndo ha nada que se
possa dizer que seja exterior. A figura do toro, ai, ndo seria sendo uma ilustracdo. Um espaco
é definido por aquilo que contém; ndo ha o fora-do-espaco. Se um toro tem a forma que tem,
por exemplo, a de um pneu, e se 0 vemos assim, é porque nds o0 submergimos em um espaco
como aquele com o qual estamos acostumados, o de trés dimensdes, e nele um toro se parece
com um pneu. Como espaco proprio, o toro ndo tem exterior, sua superficie sendo a Unica
coisa definida em seu espaco. Se for necessario recorrer ao espacgo tri-dimensional para
qualquer referéncia que se queira a forma torica, ja ndo se trata mais do espaco do toro, mas
de outro, ndo mais bidimensional. Assim, falar do toro, como topologia, aludindo-se a seu
exterior deixa de ter sentido em sentido topol6gico estrito. Nada impede que se desprenda um
sentido interpretativo, entretanto, como faz Nasio, e mesmo que isso transmita algo. Ocorre,
vale dizer, que ai Lacan (1953 [1998]) ndo foi descuidado, aludindo especificamente a “forma
tridimensional do toro” (p. 322) e ndo, portanto, ao toro como superficie. Mesmo assim,
podemos conceder que se no uso figurativo, esse espaco de exclusao interna faz mengéo a um
lugar ocupado pelo objeto a, sua versao estritamente topologica, bi-dimensional, em que esse

espaco interno-externo do pneu simplesmente nédo existe, pode ainda preservar a mengéo ao

¥ A alternativa propriamente topolégica do toro como um espaco bi-dimensional aparece no toro como um
espaco de dimensdo quatro, formado, como costuma ser sua construcao, pelo produto de dois espagos de duas
dimensdes
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objeto a, ndo mais como um lugar, mas como a prépria causa da deformacdo que faz da
superficie um toro. Dito de outra maneira, se 0 Uso imagético mostra o toro como essa rosca
cujo furo — eis suas caracteristicas - seria ocupada pelo objeto a, 0 uso estritamente topoldgico
do toro dira que o objeto a seria a causa da deformacao da superficie. Ha lugar para as duas
formulacGes que, no entanto, ndo devem ser confundidas do ponto de vista formal.

Malgrado o passo rapido, ndo se pode discordar de Miller quanto a topologia como
“espago de combinatorias, um espaco simboélico onde se articulam significantes, onde eles se
desenvolvem em suas cadeias e que, efetivamente, nada tem a ver com nenhum espaco da
intuicdo” (MILLER, 1996, p. 82), em que a relacdo entre a topologia e o significante aparece
com proeminéncia, mais além de sua composi¢do combinatoria.

Outra maneira de afirmar que a topologia se sustenta no significante, também indireta,

ocorre na tese de que:

“O significante é sempre composto segundo leis de uma ordem fechada, isto é, as
unidades significantes invadem umas as outras — ha também relagdes de
envolvimento — e é preciso para tudo isso um substrato topoldgico que é a cadeia
significante de anéis cujo colar se fecha em outro colar, etc.” (MILLER, 1996, p.
86).

Quanto ao emprego da topologia, ainda segundo Miller, pode-se recolher seu
comentario de que ela ndo constitui, em Lacan, uma disciplina a parte da teoria psicanalitica,
“isto €, a topologia de Lacan so tem utilidade imersa em seu ensino, ndo é uma disciplina sui
generis” (ibid, p. 77). O argumento milleriano traz a comparagdo com a psicanalise aplicada e
a lembranca de que Freud (1913), ao escrever Totem e tabu, por exemplo, ndo escreve um
artigo sobre antropologia ou etnologia, mas aborda a questao do pai na analise, “que o obriga,
por algumas razdes de estrutura, a recorrer a uma elaboracdo mitica” (MILLER, 1996, p. 77).
Se sdo razdes de estrutura o que determina a escolha do mito do pai primevo, é porque € 0
mito que interpreta a teoria, o que quer dizer que é o mito que apresenta a estrutura, a qual

realiza a teoria que Freud propde. E caso homélogo ao do artigo sobre Leonardo (FREUD,
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1910), ou do Moisés, de Michelangelo (FREUD, 1914), que tantas criticas contumazes
receberam, por haverem sido compreendidos como uma interpretacdo psicanalitica de um
artista, ou de uma obra, quando, no sentido inverso, mais bem se prestam a ser a interpretacéo,
singular em cada caso, da teoria freudiana. Fazendo-se o caminho contrario, isto é, aquele que
leva a psicanalise como interpretante, estariamos perigosamente inclinados a aplicar a
psicanalise a toda uma série de fatos humanos, e talvez aos outros também, o que faria da
teoria freudiana uma Weltanschauung, uma chave para a interpretacdo do mundo, o que ela
ndo é (FREUD, 1933).

Concordemos com Miller, ainda, que ndo obstante a afirmacdo de Lacan quanto a
topologia de que ndo é uma metafora, tampouco se trata, em seu esforco de formalizacao, de

que a topologia possa recobrir toda a experiéncia psicanalitica:

“Evidentemente, ninguém sustenta que tudo na experiéncia psicanalitica possa
simplesmente ser matematizado. O que constitui 0 avangco espantoso do ensino de
Lacan é o esforco constante de obter matemas a partir dessa experiéncia
efetivamente ndo toda matematizavel. (...) A topologia de Lacan participa, portanto,
por escolha, desse esforco de matematizacdo, isto €, do esforco em destacar as
relacbes que estdo em causa entre 0s termos que participam da experiéncia
psicanalitica” (MILLER, 1996, p. 77).

Desse modo, novamente em concordancia, trata-se, ao se falar da topologia em Lacan,

também de delimitar seu escopo, ou, dentro do esforco de formalizacdo no empreendimento

lacaniano, de perscrutar seus limites.

Outro representante da corrente que postula a topologia como essencial ao ensino
lacaniano é Marc Darmon (1994). A posi¢do de Darmon, no entanto, difere daquela de Miller
quanto a coeréncia ou homogeneidade de sua presenga em Lacan. Referindo-se a seu proprio

livro, diz seu autor, revelando sua posicao:

“Estes ensaios abordam um certo nimero de modelos, de estruturas formais e de
dispositivos topologicos, desfazendo (sic) lagos, isomorfismos ou ressonancias, sem
que tudo isso se constitua num sistema. O préprio Lacan enfatizou, na medida do
possivel, as ligacBes entre suas escrituras formais e sua topologia. Nao se trata de
um sistema, pois 0 pensamento de Lacan é vivente, as vias maltiplas; ndo se trata
igualmente de uma montagem de teses universitarias encadeando-se uma na outra
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sem contradicdo. Lacan passa incessantemente de uma elaboracdo formal a outra,
livre para voltar atras” (DARMON, 1994, p. 8)

N&o obstante, e mesmo sem que os multiplos empregos de estruturas matematicas
formem, segundo Darmon, sistema, seu esforco resulta em um compéndio, expresso em uma
série de ensaios, de um significante conjunto, reunido, conforme o autor, por um fio, que seria
a propria estrutura topoldgica em Lacan. Ensaios sobre a topologia lacaniana é uma obra de
referéncia sobre a topologia em Lacan. Nele, como se esperava, vemos as duas vertentes,
metaférica e ndo metaférica da topologia no ensino lacaniano. Se, como exemplo, seu
primeiro capitulo abre o livro com a “Topologia do significante”, supondo, na materialidade
desse e em sua centralidade para a teoria lacaniana, a exposicdo ndo metaférica dessa
topologia, o que se verifica € o retorno do argumento topoldgico saussuriano da folha de
papel, com significante de um lado e significado do outro, solidarios. E analogamente no
restante do livro, inestimavel como coletanea sobre a topologia em Lacan, mais que lacaniana
como o titulo sugere, no qual o uso metaférico sistematicamente reaparece, mesclado com seu

emprego mais rigoroso, se posso assim me referir ao uso ndo metaforico.

O que ndo quer dizer que o autor ndo reconheca a proveniéncia do fundamento. O
mesmo Darmon, no prefacio a nova edicdo dos Essais sur la Topologie lacanienne, de 2004,
lembra:

“A topologia de Lacan surpreende por sua auséncia de justificag@o clinica, mas essa
justificacdo, forcosamente a partir do significante®, nos faria recair no impasse
precedente a introducdo da topologia. Ora, a topologia nos deixa a liberdade de vir
decifrar uma ordem ligada a uma geometria, € ndo mais ao sentido ou a
significagdo” (DARMON, 2004).

Reconhecendo a justificacdo, e a justificacdo clinica do uso da topologia, a partir do

significante, Darmon, no entanto supde que essa nos faria, por remeter ao significante, recair

nos impasses do sentido e da significacéo.

4 Grifo meu
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Mesmo assim, em mais de um momento do livro, Darmon recorre a um uso nao
metaforico da matematica em relacdo ao significante. No capitulo sobre as Pulsdes, como
exemplo, ha a interessante discussdo, mesmo que passageira, sobre o significante

conformando ou ndo um espaco discreto, de acordo com suas propriedades, ou sua logica.
“Opde-se frequentemente & topologia lacaniana o fato de que a topologia se ocupa
do continuo, enquanto que os significantes nos colocam na presenca de um espaco
discreto, onde os pontos sdo separados. Mas trata-se ai de uma critica um pouco
rapida, que ndo da conta das particularidades dos significantes; estes ndo sdo
absolutamente assimildveis a pontos separados, como num espago discreto”
(DARMON, 1994, p. 163).

Com efeito, é uma dupla precipitacdo dizer que o espago conformado por significantes
escaparia a topologia, e ndo somente pelo argumento de Darmon, de que ndo estd
imediatamente implicado que os conjuntos significantes formariam uma topologia discreta,
como ainda na critica de que a topologia interesse tdo somente o dominio do continuo. Se,
deveras, espacos continuos gozam de muitas propriedades, ndo € por ser eventualmente

discreto que um espaco ndo seja topoldgico ou que desinteresse a topologia.

O autor prossegue:

“(...) efetivamente, os significantes sd0 puras diferencas, e a diferenca entre dois
significantes € um significante, se bem que seria preciso conceber um espaco onde
0s pontos ndo sdo idénticos a eles mesmos, e, por outro lado, dar conta do fato de
que, entre dois desses pontos, ha sempre outros pontos. E a caracteristica totalmente
estranha e paradoxal do significante apresentar manifestamente unidades, mas essas
unidades sdo impossiveis de se apresentar como tais” (DARMON, 1994, p. 163).
Em que se pode ler, e ndo metaforicamente, determinadas condi¢fes de conformagéo
topoldgica, ndo necessariamente discreta.
Do mesmo modo, a apresentacdo de Darmon quanto a constru¢do do esquema R de
Lacan também faz referéncia a estrutura significante de uma maneira que se poderia dizer
material. O proprio autor chama a atencdo, ao comentar o uso da topologia por Lacan (1972

[2003]) em L ’étourdit, para o fato de que Lacan ndo se utiliza de figuras em sua descri¢do

topoldgica do caminho de uma cura.

38



“Concebemos que uma tal abordagem ‘fisica’ da topologia seja espantosa, € mesmo
dificilmente aceitavel por um leitor de Lacan habituado a um percurso até entéo
mais ‘metonimico’, e valendo-se da riqueza da linguagem poética” (DARMON,
1994, p. 145).

Porém, por mais espantosa que possa parecer, essa abordagem ‘fisica’, realista, de
Lacan, ela ndo faz sendo suportar a afirmacdo da topologia como estrutura ela mesma, e,
portanto, fundamentada, também materialmente. Dado que o Unico suporte material de um
tratamento psicanalitico se encontra na palavra, seja o significante, a concluséo se impde de
que € este que respalda a hipdtese topoldgica em Lacan. N&o obstante, ainda que apontada em

diversos momentos, faz falta uma mais contundente justificacdo do significante como suporte

para a topologia.

Eidelsztein (2006), em La topologia en la clinica psicoanalitica, como mais um
exemplo do desenvolvimento das relagbes entre os dois campos, mostra uma Visao
interessante que, e somente a titulo de apresentacdo, poderiamos denominar de pragmatica,
independentemente de o prdprio autor designa-la como ética. Declarando que seu exercicio da
psicanalise tem uma forte vertente terapéutica, sem que nos atenhamos ao sentido exato do
termo, e apenas resgatando sua conexao com o exercicio clinico, Eidelsztein afirma que a
pertinéncia da topologia a psicanalise somente se justifica na perspectiva clinica. Seu desafio
é o de verificar se a topologia contribui, ndo para uma teoria mais sofisticada ou mais bem
apresentavel nos circulos intelectuais da psicanalise, sendo para os resultados clinicos que se
poderia obter a partir de sua inclusdo em nossas conceitualizacdes; se as curas seriam, a partir

de entdo, mais exitosas e se produziriam efeitos mais radicais (ibid., p. 12). Ou entéo:

“Verificar se mediante a andlise da relagdo entre a psicandlise e a topologia
logramos obter respostas satisfatorias a exigéncia racional para os problemas que
nos s@o colocados na pratica da psicanalise” (EIDELSZTEIN, 2006, p. 11).

O que, parece-me, é uma justificacdo legitima para seu interesse, que € igualmente o

meu.
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Né&o obstante, ja no inicio do livro, que é a transcri¢do revisada de um curso proferido,
0 autor, ao se colocar a pergunta: “Por que topologia?”’, sugere que a resposta deva ser:
“porque € imprescindivel. Porque ¢ a tinica via de que dispomos para aceder a estrutura real
do espago. A intui¢do nao nos serve por muitissimos motivos™ (ibid., p. 22). Assim, criticando
nossa intuicdo espacial, Eidelsztein, propde fundamentar a escolha da topologia em nossos
enganos perceptivos quanto ao espaco. Com a tautologia de que a estrutura do espacgo €
topoldgica, se quisermos ter acesso ao real dessa estrutura, e, uma vez que € a topologia a
ciéncia que estuda o espaco, devemos estudar topologia (!).

E, prosseguindo com a critica da no¢do de “intuigdo espacial” de Kant, atacando a

idéia kantiana do espaco como um a priori, Eidelsztein afirma:

“Se ndo aceitamos a intui¢do transcendental do espago, tal como coloca Kant, temos
de nos perguntar qual é entdo o acesso a estrutura real do espago. Qual é? O da
topologia” (EIDELSZTEIN, 2006, p. 25).

Parece provado que devemos estudar topologia se queremos entender do espaco. O
gue ndo era nem necessario demonstrar. O que ndo me parece claro na argumentacéo é porque
se deve estudar topologia sendo psicanalista, ou qual seu relevo para a psicanalise, ou o
fundamento, se é que ha algum, na aproximacao entre os dois. Surpreender-nos com o tempo
gue demoramos em nos interessarmos ou nos iniciarmos no estudo da estrutura do espago em
gue nos desenvolvemos (ibid., p. 19), sugerindo que o espaco em gue vivemos tem algo a ver
com a psicanalise, por sua relacdo com nossa referéncia a realidade, ndo me parece indicar a
razdo propria para um parentesco entre aquela e a topologia.

N&o obstante, segue o autor, retomando a declaragdo de intengdes inicial, a idéia do
livro ndo € a de trabalhar sobre a estrutura real do espago; o objetivo é a clinica psicanalitica e
a efic4cia de nossas intervencdes: “Vou tentar, na medida do possivel, aplicar isso a clinica”

(ibid., p. 25) — diz o autor.
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N&o se pode dizer, é claro, que o fundamento para o recurso topoldgico esteja

completamente ausente, e ja no segundo capitulo, Eidelsztein traz que:

“Para sustentar o argumento do sujeito do inconsciente como bidimensional, vamos
utilizar a estrutura em rede da palavra, como metafora e metonimia — que é
bidimensional. O suporte espacial mediante o qual vamos concebé-lo sera a
topologia, porque a topologia opera com superficies bidimensionais, deformando-as
e cortando-as” (EIDELSZTEIN, 2006, p. 29).

Ignorando o comentario de que o suporte espacial utilizado devera ser o da topologia
porque essa opera com superficies bidimensionais, 0 que, na parte que ndo é tautolégica, um
equivoco ja apontado, assinalar a bi dimensionalidade a partir das vertentes da metéfora e da
metonimia, parece-me, vai direto ao ponto. Pena que o autor ndo desenvolve o fundamento
dessa afirmacdo, talvez por ja lhe ser 6bvia, dada a velocidade com que passa pela afirmacéao
de “que ¢ bidimensional”.

Podemos nos confessar frustrados, se nossa expectativa tiver sido a de encontrar uma
resposta satisfatoria & pergunta “por que a topologia para a clinica psicanalitica?”. Ainda
assim, o desenvolvimento ulterior de Eidelsztein é proficuo. E, mesmo sem o fundamento, o
autor desenvolve inumeros comentarios sobre a psicandlise a luz da topologia, mas também

da segunda a luz da primeira. Esta ai, a meu ver, e particularmente no primeiro sentido, o

grande mérito de seu trabalho.

Victor Korman (2004), com EI espacio psicoanalitico, por sua vez, reconhecendo a
dificuldade de abarcar todos os aspectos topoldgicos do ensino de Lacan, procura destacar,
com relacdo a topologia, as referéncias ao sujeito: “em conseqiiéncia, se privilegiardo aqueles
aspectos da topologia lacaniana que melhor ilustram® a estrutura(gdo) deste” (ibid., p. 49). A
topologia seria, portanto, ilustragdo da estrutura ou dos caminhos de estruturagdo subjetiva,
baseada na “capacidade que possuem os objetos topoldgicos de evidenciar a estrutura”

(ibidem). Entretanto, dizer que € uma ilustragdo leva a topologia a condigdo de metéfora, e

% Grifo meu
41



ndo mais a estrutura ela mesma, como quer Lacan. Na outra via, fica obscura a razdo pela qual
ela apresentaria a boa capacidade de evidenciar a estrutura subjetiva.

Né&o digo, com isso, que haja um desconhecimento do que poderia se apresentar como
suporte para essa relacdo, suposta essencial, entre a topologia e a psicanalise. Korman

também reconhece que:

“(...) a lingiistica saussureana — um dos pontos de partida de Lacan -, ao se
fundamentar no jogo das diferencas e dos lugares — mais especificamente, das
diferencas em funcdo dos lugares -, esta imersa, de maneira plena, em principios
topoldgicos” (KORMAN, 2004, p. 282).

O autor lembra que a topologia trata de aspectos qualitativos do espaco, destacando as
relacBes de vizinhanga, continuidade, conexidade, assim como seus contrarios, isto é, a
separacdo, as fronteiras e 0s buracos, e procura, através disso, estabelecer a relacdo imediata
que a relne a linguistica de Saussure. Sempre invocada, a imagem da folha de papel que

reline, ou separa, significante e significado como seu verso e reverso parece ser suficiente, ou

ao menos é indicada como podendo ser:

“(...) alguns dos multiplos elementos que permitem sustentar a existéncia de um
nexo conceitual compartilhado entre as duas disciplinas, e imaginar que Lacan —
depois de haver introduzido suas préprias inflexdes nos conceitos importados da
linglistica — tenha sido levada por essa a topologia” (KORMAN, 2004, np. 311).

O que esses autores parecem deixar passar, no entanto, € que a topologia, antes de ser
uma ciéncia dos espacos, o que qualquer livro de matematica que aborde o tema nao faz sendo
destacar, tem seu fundamento na teoria dos conjuntos. Apresentar, ou ndo, uma topologia é
uma propriedade de uma colecdo de conjuntos. Assim, se é forcosamente a partir do
significante, como diz Darmon, que a topologia se justifica, ou, seguindo Miller, se a
topologia se sustenta no significante, ou ainda, como quer Korman, que a relagcdo se da pela
entrada da linglistica saussuriana, o fundamento do emprego da topologia deve residir no

enquadre do significante na teoria dos conjuntos. Esse, parece-me, € o passo elidido por todos

0s autores mencionados. Seria possivel que esse aspecto seja tdo auto-evidente que nem
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sequer se justifique sua mencéo? Faco a aposta de que a obviedade da origem dessa relacao

entre psicanalise e topologia ainda merece alguma atencéo.

Sob outra perspectiva, percebe-se também uma disparidade quanto a concepcéo da
relacdo entre psicanalise e topologia. O que este trabalho tenta sustentar € que se é o
significante, por apresentar a propria estrutura de conjunto, que da o fundamento para essa
relacdo, entdo a topologia ¢ modelo, no sentido matematico do termo. Dito de outra maneira, a
topologia interpreta a psicanalise, 0 que vai em sentido estritamente oposto aqueles que
tentam interpretar a topologia — mesmo se for necessario dizer que se trata de uma topologia
lacaniana — a partir da psicanalise. Essa diferenca, como sugeri, € da mesma ordem que aquela
suposta entre a psicanalise como clinica e aquela dita aplicada. N&o é dificil reconhecer que
ao utilizar uma teoria qualquer, mesmo a psicanalitica, como chave de compreensao, acaba-se
reconhecendo por todas as partes, reencontrando em todos os lugares, aquilo que ja se tinha
em vista desde o inicio. Como diz um adégio popular, “para quem tem um martelo na mao,
tudo € prego”.

Interpretar a psicanalise pela topologia ndo é encontrar no toro as voltas continuas da
demanda, mas, ao contrario, encontrar na demanda a repeti¢ao das voltas que desenhariam um
espaco torico. Ndo é tampouco encontrar na banda de Moébius todos os aparentes paradoxos
gue retnem e separam saber e verdade, dentro e fora, sujeito e objeto, mas seguir o sentido
inverso e verificar, mas ndo necessariamente, e esta ai o potencial do emprego da topologia,
se a banda unilatera mobiana efetivamente realiza 0 que a teoria preconiza, isto &, se ela

realmente é sua estrutura.
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11.2.  Genealogias

Na busca dos fundamentos que garantiriam o uso da topologia pela psicanalise, por
parte de Lacan, outros autores procuram oferecer argumentos. Burgoyne (2002), por exemplo,
refaz o tracado de influéncias dos mestres e contemporaneos de Lacan e de Freud® para
mostrar que, nesses, ndo somente a metafora do espaco ja estava presente nas formulacdes
sobre o psiquismo, como ainda ter sido através do questionamento dos proprios fundamentos
da matematica que os tedricos em questdo chegaram as proposi¢des que aproximaram os dois
campos aparentemente tdo dispares. Burgoyne aponta como tanto Lacan, na Franca, como
Imre Hermann, na Hungria, dois psicanalistas contemporaneos que se esforcaram em
aprofundar as relagcbes entre a psicanalise e a matematica, sofreram, em sua formacdo, as
influéncias dos psiquiatras Minkowski e Biswanger e como esses, ambos, tém no espaco uma
referéncia fundamental’. A despeito de terem, ambos, excluido a matematica, ou as
consideracBGes propriamente matematicas, de suas proposi¢cées, mantendo o espaco como
metafora, a abordagem fenomenoldgica que os levou a trazer a terminologia topoldgica,
presente em termos ndo somente como interior e exterior, por demais corriqueiros, mas
aqueles de continuidade, conectividade e ordem, mais especificos, poderia indicar, caso se
aceite a proposta fenomenoldgica, a estrutura mesma de que se trata.

Segundo o autor, tanto Hermann, quanto Lacan teriam resgatado essa referéncia
espacial e procurado restaurar sua matematicidade. Hermann, por seu lado, formulou a tese de

um estrito paralelismo entre as estruturas nos dominios do amor e da matematica,

® N&o deixa de ser interessante a lembranca proporcionada por PRIBRAM (1998, p. 14) de que Helmholtz, tido
em alta estima por Freud, haveria escrito a Poincaré perguntando-lhe “Como percebemos os objetos e que tipo
de tratamento matematico poderiamos supor?”, ao que o matematico teria respondido “Use a teoria de grupos”.
Entdo, Lie, outro matematico, teria escrito a Poincaré com o seguinte comentario: “O que vocé disse ao
Helmholtz sobre teoria de grupos? Ele usou a teoria de grupos errada... isso ndo vai funcionar. Ele usou grupos
descontinuos e deve-se ter grupos continuos para formar a percep¢do de objetos. Inventei a teoria de grupos
continuos justamente para solucionar esse problema.” O que se ressalta ¢, naturalmente, a presenca das
matematicas na discussdo com a neurologia em época de intensa discussdo interdisciplinar.
" E importante mencionar, no entanto, que ndo é s6 a psicanalise lacaniana que faz apelo as matematicas,
nominalmente a topologia no estudo e teorizacdo dos fendmenos mentais. Sirag (1996), por exemplo, sugere um
complexo modelo que se relacionaria a consciéncia utilizando matemaética, topologia e teoria quantica.
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fundamentando-se no discurso psicético e propondo que nesse estavam em operacdo
estruturas da teoria dos conjuntos tais como desenvolvidas nos trabalhos do matematico
Cantor. Esse, por sua vez, sofria de episodios psicéticos, nominalmente durante a construcao
de sua teoria inovadora, e a intencdo de Hermann era a de encontrar a base da estrutura da
psicose maniaco-depressiva e aplicar tais achados na compreensdo do trabalho de Cantor em
matematica.

Lacan, por sua vez, tendo entrado no dominio das matematicas pelo viés do
estruturalismo, também passou a valorizar as estruturas espaciais, ndo sem fazer um uso
pouco ortodoxo da matematica, desvinculando-a ndo somente de todo célculo, como
inclusive, de toda demonstracdo. Burgoyne, no tracado genealdgico das influéncias
lacanianas, lembra ainda que Koyré, com quem Lacan assumidamente tinha familiaridade,
estudara em Gottingen, e com ninguém menos que Hilbert (1862-1943), essencialmente
preocupado em estabelecer os fundamentos da matematica e profundo admirador de Cantor:
“Ninguém nos expulsara do paraiso que Cantor criou para nos” (BOYER, 1974, p. 417), teria
dito Hilbert. Cantor, por sua vez, o criador da teoria dos conjuntos, é frequentemente citado
por Lacan. Hilbert, um dos maiores matematicos da passagem do século XI1X ao século XX,
cujo nome costuma ser lembrado como ligado ao ambicioso projeto de axiomatizacdo da
matematica, e particularmente da geometria, se interessava por todos 0s seus ramos, e trouxe
também importantes contribui¢fes a teoria dos nimeros, a légica matematica e a topologia,
que Koyré ndo devia ignorar.

Ao fim e ao cabo, o percurso que Burgoyne restabelece percorre duas linhas que se
entrecruzam: a questdo da linguagem e o questionamento dos fundamentos da matematica.
Em particular, o autor assinala como o trabalho sobre a primeira, quando retomado por
matematicos, aponta na dire¢cdo da segunda, com a criacdo de uma nova concepcdo da

matematica.
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Outra genealogia tracada por Burgoyne, e que dessa vez refere-se a Freud, parte de um
filésofo escocés, Dugald Stewart, comentado, por sua vez, por John Stuart Mill. Freud, em
seu Estudo sobre as afasias (1891), propGe uma estrutura concernente a linguagem,
posteriormente aproveitada em seu Projeto para uma psicologia cientifica (1895), na qual
uma palavra seria uma apresentacdo complexa, ou que a palavra corresponderia um
complicado processo associativo no qual se reunem elementos de origem visual, acUstica e

sinestésica. Uma palavra adquiriria seu significado ligando-se a uma ‘apresentacdo do objeto’.

“A propria apresentagdo do objeto é, mais uma vez, um complexo de associacdes
formado por uma grande variedade de apresentagdes visuais, acusticas, tateis,
cenestésicas e outras. A filosofia nos diz que uma apresentacdo do objeto consiste
simplesmente nisso — que a aparéncia de haver uma ‘coisa’ de cujos varios
‘atributos’ essas impressoes dos sentidos ddo testemunho, deve-se meramente ao
fato de que, ao enumerarmos as impressdes sensoriais que recebemos de um objeto,
pressupomos a possibilidade de haver grande numero de outras impressdes na
mesma cadeia de associaces (J.S. Mill). Assim, a apresentacdo do objeto é vista
como uma apresentacdo que ndo e fechada e quase como uma que ndo pode ser
fechada, enquanto que a apresentacdo da palavra é vista como algo fechado, muito
embora capaz de extensdo” (FREUD, 1915b, pp. 221-222)

imagem da leitura

imagem da eserita
[Apresentscies] da palaves

A referéncia topoldgica de Freud é explicita e a idéia pode ser rastreada até John
Stuart Mill, que Freud traduziu para o alemao. A idéia de que haveria um complexo aberto
que se ligaria a outro, fechado, e que as conexdes entre os complexos abertos promoveriam a
possibilidade do deslizamento de sentido, que Freud retira de Mill, o qual, por sua vez credita
a Stewart, chegou, por outras vias, a William Hamilton (1805-1865), famoso matematico
irlandés, também preocupado com os fundamentos da matematica. Hamilton, segundo

Burgoyne, que também se interessava por estudos sobre linguistica, utilizou as idéias de
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Stewart sobre o deslizamento do sentido dentro da matematica, que ele denominou
transferéncia, para promover uma notavel reformulacio na algebra. E de Hamilton a
formulacdo moderna da algebra dos nimeros complexos e a criagdo dos quaternions, que, a
exemplo das geometrias ndo euclidianas, também abandonava um dos postulados
fundamentais da multiplicacdo algébrica. Ndo entraremos nos meandros das formulacdes de
Hamilton, que Burgoyne sugere serem ainda mais proximas do interesse psicanalitico,
sustentando a idéia de que o paralelismo entre as estruturas matematicas e aquelas
supostamente existentes no dominio do amor, defendido por Hermann, encontram em
Hamilton sua sustentacdo. Menos ambiciosos, tenhamos em mente, tdo somente, que as
elaboracdes linguisticas e as matematicas, nos fundamentos mesmo dessa Ultima, encontram-
se relacionadas em mais de uma das possiveis genealogias que reinem psicanalise e
matematica.

Mais uma vez, é dessa maneira que se sugere que o fundamento para o emprego da
matematica e, nominalmente, da topologia, em psicanalise deve ser buscado na relacdo do
significante com as matematicas. Porém, adianta-se, ndo nas matemaéticas tradicionais, sendo
nos desenvolvimentos surgidos a partir dos questionadores de seus proprios fundamentos, que
levaram Cantor, Hilbert ou Hamilton, para citar apenas aqueles surgidos até aqui, a propor

inovagdes que, desde entdo, revolucionaram seu campo.

11.3. Vontade de ciéncia

Com relacéo ao projeto de formalizacdo da psicanalise por Lacan, um dos argumentos
mais frequentemente utilizado por seus defensores toca a relagdo que a psicanalise teria com a
ciéncia.

A pergunta de ser a psicanalise uma ciéncia, uma das respostas mais comuns costuma

ser a exposicao da propria ciéncia a seus criticos, mostrando que os critérios de definicdo de
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uma ciéncia tampouco sdo tdo univocos como Se esperaria, ou como se desejaria,
impossibilitando a nocdo de ciéncia como uma unidade. Nessa vertente, correntes como 0
inducionismo, o verificacionismo, o racionalismo critico, a fenomenologia, a hermenéutica e a
hermenéutica critica apresentam versdes do que se poderia chamar de ciéncia. Versoes
reconhecidas entre seus pares, mas que retiram a ilusdo de uma unidade da ciéncia. A
desvantagem do apelo a qualquer uma dessas, no entanto, € que a epistemologia da
psicanalise permanece sob critica.

Outra possivel abordagem, comum nos meios lacanianos, é a de apresentar a tenséo
existente entre a psicanalise e a ciéncia (GLYNOS, 2002). Aqui, a questdo € deslocada da
inicial, a de ser a psicanalise uma ciéncia e, portanto, de a qual ideal de ciéncia se prende ou
de qual o seu modelo ideal, para outra, que indaga sob que condicdes a ciéncia seria capaz de
incluir a psicandlise. Segundo esta perspectiva, 0 que caracterizaria a pratica da ciéncia ndo
seriam seus métodos ou seus objetos, ainda que a teoria, e essencialmente sua pratica estejam
em destaque, mas a posicdo subjetiva, ou sua causa, no exercicio do trabalho cientifico. E
nesses termos que Lacan retoma Descartes para fundamentar a atitude de Freud frente aos
impasses de seu trabalho e 0 método cartesiano da ciéncia moderna para sua possivel solucéo,
propondo que a ciéncia moderna é condicdo para a psicanalise, por um lado, mas que Freud,
na contramao daquela, reinseriu o sujeito rejeitado no passo do filésofo.

E se psicanalise é, simultaneamente, o procedimento de investigacdo (a pesquisa
cientifica), o conjunto de saberes (a nova ciéncia) e 0 método de tratamento (sua pratica), essa
reunido acontece ndo somente sob a égide da manutencdo da subjetividade daquele que se
analisa, mas, e 0 que seria particular a psicanélise, sob a posicdo daquele que a pratica como
analista, ou seja, sob transferéncia, imiscuindo definitivamente uma posicao pratica — ética do

praticante/pesquisador.
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E a partir dessa posi¢io que Lacan (1965) postula que “o sujeito sobre o qual
operamos em psicanalise s6 pode ser o sujeito da ciéncia”. Porém, como comenta Milner
(1996), afirmar que um sujeito moderno difere de outro, anterior, independentemente do
individuo empiricamente observavel, e que o advento da moderna ciéncia seria o responsavel
por esse corte, é sustentar, a0 mesmo tempo, que o sujeito € efeito de um discurso — o sujeito
moderno é efeito do discurso instituido pela modernidade, isto €, pela forma de pensar trazida
por Descartes —, mas também que ha um corte epistemoldgico entre o antes e o depois de
Descartes; que entre os lados do corte ndo ha sinonimia, sendo meramente homonimia.
Porém, como acentua Milner (1996, p. 69), a presenca de cortes implica a existéncia de um
conjunto de realidades que permanecem imunes aos cortes. Se a lingua é aquela apontada
como imune aos cortes que fazem histdria, é na condicdo, ainda seguindo Milner, da lingua
como forma que esta permaneceria refrataria aos cortes.

Ora, se a ciéncia foi passivel de cortes significativos, segundo o autor, 0 mesmo nao se
pode dizer quanto as matematicas. A fisica, tomando o modelo da ciéncia ideal como
exemplo, ao longo de sua historia sofreu profundas transformagdes em sua forma, mas néo ha,
segundo a maioria das autoridades, ruptura absoluta entre a matematica grega e a matematica
cartesiana ou cantoriana; ha diferencas, por certo, mas nada que se compare aquela que se
verifica na fisica antes e depois de Galileu. Dessa forma, seria a matematica como referente
exterior as transformac@es verificadas na ciéncia o que permitira medir o alcance e funcionar
como baliza de cada corte. “Vé-se, entdo, que a matematica tem estritamente o status de uma
lingua” (MILNER, 1996, p. 71), o que, real¢a o autor, ndo somente se tornou prevalecente
entre os modernos, mas ja estava presente em Galileu, que queria a matematica como alfabeto
do universo.

Essa diferenca em sua temporalidade faz com que ciéncia e matematica, portanto, ndo

se confundam, e a utilizacdo da segunda pela primeira ndo as reduz uma a outra. A separacao
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gue organiza ciéncia e matematica é aquela que igualmente separa um discurso de uma
linguagem. Teria sido por essa via que Lacan haveria se interessado pela linguagem para,
segundo Milner (1996, p. 73) “abandona-la logo no instante em que nela se detém”, buscando,
a partir dai o ponto de referéncia absoluto, o qual nao seria nem “a linguagem em si, nem as
linguas nas quais se polimeriza, mas aquilo de que a linguagem, reduzida a seu real, é 0
substituto. Isto ¢, o sujeito” (ibidem).

De maneira estritamente analoga, teria sido por esta via que Lacan, em uma franca
declaracdo de adesdo a ciéncia assim concebida, haveria feito sua opg¢éo pelo estruturalismo,
como aquele capaz de abracar o doutrinal da ciéncia.

Projeto antigo, podemos situd-lo ja no inicio de seu ensino, a época de Funcéo e
campo da fala e da linguagem em psicanalise (LACAN, 1953 [1998]). Ali, o entusiasmo de
Lacan pelo estruturalismo é nitido e ao identificar o psicanalista a um praticante da funcéo
simbolica, diz o autor, “nos situa no cerne do movimento que instaura uma nova ordem das
ciéncias” (ibid, p. 285). Para introduzir as contribui¢gdes do estruturalismo, o qual responderia
aos anseios de cientificidade por parte das ciéncias humanas, o autor dessas linhas ainda

comenta:
“Mas, hoje em dia, vindo as ciéncias conjecturais resgatar a no¢do de ciéncia de
sempre, elas nos obrigam a rever a classificacdo das ciéncias que herdamos do
século XIX” (LACAN, 1953 [1998], p. 285).

Porque, se por um lado, Lacan desabona a separacdo entre as ciéncias humanas e
aquelas naturais, preferindo denominar as primeiras ciéncias conjecturais, mesmo esse termo,
posteriormente, é posto sob suspeita:

“Aqui, ja ndo parece aceitavel a oposi¢do que se tragaria entre as ciéncias exatas e

aquelas para as quais ndo ha por que declinar da denominacéo de conjecturais, por
falta de fundamento para essa oposi¢do” (LACAN 1953 [1998], p. 287).
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Aquilo com que Lacan dessa maneira apresenta a discordancia é uma divisao
hierarquica das ciéncias, as naturais, por apresentarem uma relacdo mais direta com as

matematicas, recebendo um privilégio em relagéo as ciéncias conjecturais, ditas humanas.

“Pois a exatiddo se distingue da verdade e a conjectura ndo impede o rigor. E se a
ciéncia experimental herda das matematicas sua exatiddo, nem por isso sua relacéo
com a natureza é menos problematica. (...). Pois a ciéncia experimental ndo se define
tanto pela quantidade a que efetivamente se aplica, mas pela medida que introduz no
real” (LACAN, 1953 [1998], pp. 287-288).

Seguindo Milner, se j& o pensamento grego indica que a matematica é a ciéncia do
eterno, imune aos cortes, ndo é tanto por conclamar o nimero em sua suposta perfeigdo, mas
porque € capaz de literalizar seu objeto, de operar com as letras que designam suas
propriedades. Lembremo-nos de que o numero, o arabico, tal como o empregamos hoje, teve
sua entrada bastante tardia nas matematicas ocidentais, com Fibonacci entre seus difusores, na
passagem do século XIl ao século XIIl. A geometria grega, com efeito, ndo tratava de

nameros, mas de medidas, e 0s teoremas euclidianos, referindo-se genericamente a segmentos

e arcos ja poderia ser dita literal.

E sob esse prisma que Lacan adotou o estruturalismo, subvertendo-o, a0 mesmo
tempo, pela propria introducdo da categoria de sujeito ali onde ela ndo estava. O
estruturalismo também propunha, tendo o homem como objeto, a reducdo das qualidades
sensiveis, prestando-se, portanto, ao ensejo de re-incluir o sujeito no reino da ciéncia, ja que a
destituicdo das qualidades é sua condicdo de possibilidade (o passo cartesiano).
Adicionalmente, o estruturalismo lhe oferecia uma segunda vantagem, a possibilidade de
matematizacdo que, adequadamente considerada, parecia suprir as necessidades de que Lacan
carecia para conceder a psicanalise um lugar junto a ciéncia moderna. A matematizacdo, na
psicandlise de Lacan, como no estruturalismo, entenda-se, ndo implica na quantificagcdo ou na
mensuragdo, sendo na possibilidade de literalizacdo, passo realizado pelo estruturalismo com

sucesso e rigor.
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Nesta perspectiva, aventuro-me a dizer que ndo se deve falar propriamente de um
projeto de formalizagéo da psicanalise por parte de Lacan, como se formalizacéo e psicanalise
andassem por vias diferentes. Na visdo de Lacan que daqui depreendemos, psicanalise e
ciéncia se encontram pelo estruturalismo, tendo a matematica como solo comum. A
formalizacdo ndo é estranha a psicandlise tanto quanto ndo € estranha a propria matematica, a
qual, com Hilbert e outros sofreu sua propria experiéncia, provocando reformulacGes
essenciais quanto a seus préprios fundamentos, o que lhe propiciou avancos também
significativos.

N&o obstante, e antes de passarmos ao tépico seguinte, dois comentarios ainda devem
ser feitos.

Corfield (2002) lembra, e também de acordo com a critica lacaniana da separacao
injustificada entre as ciéncias da natureza e as humanas, que tal distin¢cdo tem sida minorada
em vista da travessia da linha que dividiria a predi¢do, supostamente caracteristica das
ciéncias da natureza, mas existente em ramos das humanidades, como na economia, da mera
descricdo, tida como especifica as ciéncias humanas, mas presente, por exemplo, na
paleontologia, ciéncia tida como natural. O autor marca ainda que a matematica a que aspira
todo ramo que se pretende cientifico ndo se apresenta da mesma forma no exercicio, variando
desde o uso da estatistica, como 0 ponto mais baixo da adesdo matematica, na psicologia que
se pretende cientifica, por exemplo, passando pela modelagem através do uso de equacGes
diferenciais, na economia, para se indicar um caso, até o emprego da geometria algébrica e da
topologia, em fisica tedrica, como ponto mais alto. O autor entdo critica Lacan pela tentativa
de “furar a fila”, como se o emprego da matematica devesse, em cada caso, subir os degraus
da hierarquia proposta.

Porém, mais contundentemente, Corfield aponta que o sucesso da matematizacdo da

ciéncia fisica, por exemplo, deve-se a possibilidade de se fazer o caminho inverso daquele que
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leva da experiéncia a formalizacdo, isto é a capacidade preditiva que o emprego matematico
possibilitaria, e ndo somente por intermédio dos calculos que antecipam comportamentos, mas
nas descobertas que a prépria matematica envolvida permite antecipar. O autor lembra a
descoberta de Netuno, fruto da observacdo do comportamento ndo previsto da Orbita de
Urano, e que foi encontrado a poucos graus de desvio do lugar que os célculos antecipatérios
Ihe haviam designado. Mas lembra também a descoberta de Dirac, na fisica, em que a
existéncia de raizes negativas para as equacOes de campo, supostas a descreverem o
comportamento dos elétrons, levou a postulacéo da existéncia de novos tipos de particulas, os
positrons, que efetivamente foram confirmados pouco depois. Trata-se, assim, da
possibilidade ndo somente de modelar, em sentido comum, o comportamento, como de se
efetuar descobertas a partir do préprio modelo, nem mesmo conjecturadas antes da
modelagem.

Nessa linha, a matematizacdo proposta por Lacan estaria longe de apresentar alguma
justificativa, e as Unicas perspectivas de um suporte ao esforco lacaniano poderia ainda vir da
confirmacdo clinica ou da oferta de uma significativa coeréncia tedrica, ambas se defrontando
com dificuldades proprias.

Também Milner (1996) parece apontar para um fracasso na tentativa de topologizar a
psicanalise, ou de matematiza-la. De acordo com esse autor, a passagem das figuras
topoldgicas, como a banda de Mdbius e o cross-cap, para aquelas dos nés borromeanos
marcaria o fim do que o autor considera o segundo classicismo lacaniano, tendo sido o
primeiro a sua adeséo estruturalista. Os nos, ainda sendo objetos da matemaética, carecem, ou
careciam até muito recentemente, da mesma formalizag&o atingida pelas figuras topologicas e
parecem ter sido escolhidos também por esse motivo, incluindo na formalizagédo aquilo de que

ndo se fala nem mesmo com a letra matematica e que somente se mostra tal qual.
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Haveria, pois um campo matematizavel e passivel de completa transmissdo, o dos
matemas e da topologia, e outro cuja transmissibilidade seria prejudicada, por uma verdade
oclusa, sua causa, e sobre a qual apenas conjecturas poderiam ser oferecidas configurando um
campo heterogéneo e nao totalmente transmissivel (LEUPIN, 1991).

N&o obstante, e considerando, ao menos subsidiariamente que o problema da
transmissibilidade ndo esgota e nem se superpde totalmente aquele do manejo clinico, o

interesse pela topologia tem permanecido dentro do lacanismo.

I1.4. A oposicdo a formalizagdo

Considerando-se a presenca de um projeto de formalizacdo da psicanalise por parte de
Lacan, independentemente de sua razdo, e a despeito mesmo da discutivel distingdo
epistemoldgica entre as ciéncias naturais e as humanas, a necessidade, sendo mesmo a
possibilidade da uma formalizacdo das altimas é freqlientemente criticada, seja pelos
cientistas do primeiro grupo, seja pelos do segundo. Seu principal argumento, como lembra
Gilles-Gaston Granger, repousa na oposi¢do entre quantidade, prevalente nos estudos

naturais, e qualidade, considerada essencial nos fenémenos humanos.
“Por detras da maioria das criticas que se opdem aos defensores de uma ciéncia
rigorosa do homem, reencontra-se a objecdo da qualidade. Teme-se sempre que um
conhecimento cientifico deixe escapar aquilo que, no ser humano e em suas obras,
parece ser o mais significativo, o mais especifico, o mais irredutivel as

esquematizacdes de qualquer tipo. (...) Cré-se de boa vontade que a esséncia mesma
do fendmeno ¢ aqui qualitativa” (GRANGER, 1960, p. 107).

A suposicao de que seria exatamente o carater qualitativo do fenémeno humano o que
o tornaria refratario a formalizacdo de estilo matematico, ou ldgico, implica, entdo, que a
formalizagdo, presumidamente, ndo traria sendo o aspecto quantitativo.

A dificuldade especifica residiria no fato de que os fenémenos no dominio do homem

teriam um sentido, ausente, desde a ciéncia moderna, nos fendmenos da natureza, e que por

54



essa caracteristica fariam parte de outro universo, o de acdes em um mundo de valores e
orientacdes, seja no contexto individual, seja na organizacédo e funcionamento coletivo.

O fato humano estaria na dimensdo do vivido, irredutivel a quantificacdo ja que
sempre mediado pela significacdo, esta individual, sendo singular e vinculada as préaticas
sociais. Assim, nesta perspectiva, o fato vivido dificilmente se prestaria ao tratamento pela

ciéncia moderna.

“A dupla tentacdo que o espreita [0 homem da ciéncia] é entdo de se ater
simplesmente aos eventos vividos, ou entdo, em um esforco mal adaptado, para
alcangar a positividade das ciéncias naturais, de liquidar com toda a significacdo
para reduzir o fato humano ao modelo dos fendmenos fisicos. O problema
constitutivo das ciéncias do homem pode desde entdo ser descrito como

transmutacao das significagdes vividas em um universo de significagdes objetivas”
(GRANGER, 1960, p. 66).

Ainda, e talvez mais significativamente, o argumento mais contundente contra o
emprego de algum formalismo de estilo matematico as ciéncias, sendo aos fenémenos
humanos, mas especificamente ao subjetivo concernido pela psicanalise se refere
especialmente, na conjuncdo entre as dimensdes do qualitativo essencial, do sentido
constituinte, e do vivido particular, a absoluta singularidade daquele que se submete ao
procedimento psicanalitico. Se a ciéncia formalizada teria pretensbes ao universal, a
psicanalise ndo se submeteria a seu jugo.

Porém, lembrando-nos de Politzer (1928 [1998]), o mérito da psicanélise - € no que ela
concordaria com seu projeto de uma psicologia concreta, verdadeiramente cientifica - seria a
de considerar o fato psicolégico sempre como um segmento da vida do individuo particular,
dando-lhe sentido. A psicanalise, a0 menos em sua pratica - porque sua teoria Politzer a
critica de modo virulento -, concretamente lidaria com o vivido, no que ela realizaria o ideal
de tratar, de uma maneira cientifica, um fendmeno humano.

Prosseguindo, a presenca da matematica nas ciéncias nao implica em sua confusdo. A

separacao que organiza ciéncia e matematica € aquela que igualmente separa um discurso de
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uma linguagem. Como definicdo operatoria, podemos assumir que a uma linguagem
corresponde a definicdo de alguns simbolos primitivos, conectores e operadores juntamente
com regras de formacao que estabelecem a maneira de se construir sentencas. A um discurso,
por sua vez, corresponde o dominio de emprego dessa linguagem.

Encontrando ja em Galileu a evocacdo da proximidade entre a natureza e a
matematica, sendo explicitamente a segunda apontada como a lingua na qual a primeira se
expressa, a critica de Granger incide sobre a suposicao de uma identificacdo entre o fenbmeno
percebido e o objeto concebido. O equivoco, segundo o filésofo, reside em se partir do
principio de uma homogeneidade radical entre as formas da percepcdo e aquelas do
conhecimento, do que seguiria que o objeto do conhecimento deva se submeter as mesmas
condicdes que aquelas da percepc¢do, fazendo com que uma geometria euclidiana, aquela de
nosso espaco perceptivo cotidiano e prototipo da matematica, opere como chave de leitura,
seja de nossa percepcdo, seja do objeto concebido. N&o € estranho, assim, que se afirme que a
teoria da natureza ndo contenha ciéncia propriamente dita sendo na medida em que ela
contenha matematica. A percepcao seria, nesses moldes, uma matematica imanente, ao que

Granger se opde:

“Se é verdade que o objeto ndo ¢ cientifico sendo na medida em que faz aparecer
matematica, ndo € que o pensamento matematico seja a simples sistematizacdo das
formas da percepg¢do sensivel; bem ao contrario, a atitude transcendental de andlise
nos conduz a reconhecer que a matematica nos afasta sempre mais do percebido”
(GRANGER, 1960, p. 11).

N&do obstante, concorda Granger, todo objeto natural que aparece no discurso da
ciéncia realmente faz aparecer matematica, mas cujas ligagdes com a percepcdo se mostram
sem virtude especifica. Se, de fato, a matematica parece definir toda forma cientifica de
conhecimento — e ainda que nos atenhamos por ora as ciéncias naturais -, ndo é por sua
relagdo com a percepcdo, mas por aquela com a linguagem. E a linguagem o que faz transpor

0 hiato entre a percepgao e o conhecimento.
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“A forma do objeto cientifico ndo concerne diretamente o contetido sensivel, mas
uma linguagem” (GRANGER, 1960, p. 12).

“(...) a ciéncia apreende os objetos construindo sistemas de formas em uma
linguagem, e ndo diretamente sobre os dados sensiveis” (GRANGER, 1960, p. 13).

Reencontramos que é como linguagem que a matematica participa da ciéncia.

De acordo com Granger (ibid., pp. 37-38), todo pensamento cientifico fecundo, do que
resultaria um discurso coerente, € um esforco em se construir uma linguagem da qual a
sintaxe tenha o poder de nos esclarecer sobre as relagdes objetivas dos fendmenos. Nao se
trata, no entanto, de uma imagem das coisas que a linguagem promoveria na tentativa de
imitar o melhor possivel a estrutura prdpria dos objetos em questdo, porque sem a linguagem
ndo haveria, falando-se em sentido estrito, nem mesmo estrutura. A propria idéia de uma
estrutura articulada é linguistica. Ainda assim, tampouco é a um puro nominalismo a que se
recorre: “uma estrutura objetiva é ainda o mundo, mais a linguagem”.

O caréter de discurso da ciéncia, levado a um extremo, poderia fazer crer que a ciéncia
seria um discurso como qualquer outro, justificadamente intercambiavel, o que levaria a um
relativismo exacerbado, caracteristico, por outra via, daquilo que é chamado de pos-
modernismo. Por certo ndo é isso o que se defende, com Granger.

Afirmar, tdo somente, que a ciéncia seria um discurso bem construido poderia nos
fazer deslizar para uma concepgdo meramente gramatical da ciéncia, segundo a qual o objeto
de ciéncia ndo seria mais que o produto de uma atividade sintatica, cujo resultado poderia até
nos surpreender. Mesmo que se aceite, com 0 neo-positivismo, a importancia sintatica do
discurso cientifico o que ndo se pode esquecer é que, de um discurso, ndo se desgarra uma
dimensdo semantica concreta e ndo meramente formal.

Na perspectiva da ciéncia, isso implica que seus enunciados, mesmo literais,
formalizados tdo extremadamente quanto possivel, e completamente ilegiveis sob a Otica da
linguagem corrente, remetam, ainda assim e necessariamente, a objetos mundanos; néo ha

como se desvincular o discurso cientifico de sua dimensao de veiculo.
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Com a matematica, no entanto, 0 caso € um tanto mais agudo. Ainda que diversas
incidéncias da matematica, como discurso, possam se referir a objetos mundanos, a
matematica como linguagem pareceria exibir 0 excesso de ser auto-referente, de se apresentar
unicamente como codigo, de privilegiar em Ultimo grau a dimensdo meramente sintatica de
uma linguagem esvaziada de qualquer dimensdo semantica. A matematica, com efeito, se nos
aparece no mais elevado grau como uma pura linguagem, na qual o elemento sintatico devora
o0 elemento semantico, os signos matematicos ndo remetendo a nenhum objeto mundano, mas
as leis de sua propria estrutura®.

Com efeito, se esse é precisamente o argumento que a faz dictil o suficiente para seu
emprego pela ciéncia moderna, permitindo-lhe também por essa particularidade atravessar
fronteiras semanticamente disjuntas, seria também esse o argumento que a afastaria
categoricamente de qualquer ciéncia do homem. Tal a critica que essa tese poderia receber ao
tentar tratar algo do humano através de um recurso cujo fundamento sintatico €, ao menos em

aparéncia, desmesuradamente descolado de um apoio semantico.

I1.5. Respostas preliminares as objecdes

Procedamos com a tentativa de algumas respostas as objecfes que se levantariam a
possibilidade de formalizacdo de estilo matematico, ndo somente nas ciéncias do homem,
como mais especificamente, na psicanalise.

Devemos, a partir de agora, desenvolver os argumentos que respondem as questdes
anteriormente expostas, nominalmente aquela da qualidade em oposi¢do a um tratamento
suposto quantitativo, e suas repercussdes no campo do sentido e na dimensdo semantica.

Deveremos, ainda, tentar responder a oposicdo sintética de ser a psicanélise algo relacionado

® Como paréntesis, é nessa perspectiva que as matematicas sofrem o dilema da descoberta ou da invencao;
pergunta-se se a matematica descobre estruturas que, de fato, tém correspondéncia no mundo, e entdo elas
falariam de algo, ou se meramente inventam objetos puramente abstratos que, quem sabe, aguardariam seu
referente. A teoria das superficies de Riemann, por exemplo, ja existia quando Einstein a encontrou para ajuda-lo
a formular a teoria da relatividade.
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com o estritamente singular do vivido e, supostamente, por essa via, terminantemente avessa a
qualquer tentativa de formalizagcdo. Os topicos que se apresentam a seguir sdo indicacfes do

que se desenvolvera nos capitulos seguintes deste trabalho.

11.5.1. O argumento da qualidade

Em primeira instancia, faco supor que ha um equivoco e que ele reside na acepcéo
meramente quantitativa das matematicas, aquela do célculo, e, nesse sentido, o uso freqliente
da matematica como ferramenta de formalizacdo, fundamentando calculos na esfera humana
possivelmente contribui com o preconceito, supondo mantida a oposi¢do entre a quantidade,
fendmeno natural, e a qualidade, fendBmeno humano.

Com efeito, é com essa perspectiva que muitas ciéncias do homem fazem uso da
matematica, procurando estabelecer padrdes ou estruturas, descritiveis matematicamente e,
desde que submetidas a uma quantificacdo paramétrica, passiveis de resultados numéricos, 0s
quais promoveriam como que um reflexo da dimensao qualitativa. Escalas de valores, notas,
paralelos de grandezas fisicas proporcionariam a esse ferramental uma possibilidade de se
aproximarem as ciéncias do homem das ciéncias naturais ou de se equipararem a elas no
tratamento conferido a seus dados. A estatistica e o calculo probabilistico desempenham aqui
papel importante, na medida mesmo que ddo um contorno ao aspecto contingencial do

fendbmeno humano.

“Cré-se normalmente que a atividade de estruturacdo, que exige por certo a
colocagdo em obra de métodos do pensamento rigoroso, é uma quantificacdo pura e
simples, ¢ que em um sentido estreito, ndo ha ciéncia sendo do mensuravel”
(GRANGER, 1960, p. 142).

Naturalmente, ndo € por essa via que nos aproximamos aqui da matematica.

O argumento de Granger que nos é essencial repousa em que, ao discutir 0s aspectos

da qualidade sob uma via filoséfica, como um movimento do em-si, ou mais precisamente do
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ser-ai, Granger nos leva a conclusido de que “a qualidade € entdo apreendida como limitacgéo,
e mais precisamente, como diferenca” (ibid., p. 109).

Essa € também a vertente que nos aproxima de Badiou (2006), que faz do ser-ai, ou do
aparecer, uma Grande Logique, matematicamente logica, e que nos ocupara em capitulo
apropriado.

Ora, 0 que a grande crise de fundamentos que atravessou a matematica, desde o final
do seculo XIX e até o século XX acabou por mostrar, segundo Granger, € a percepcao dessa
dialética ndo quantitativa da qualidade, inaugurada no estabelecimento da no¢édo de conjunto,
pelo matematico Georg Cantor (1845-1918). Se retomarmos a definicdo cantoriana (0 que
faremos mais de uma vez ao longo deste trabalho) de que “por conjunto entende-se um
agrupamento em um todo de objetos bem distintos de nossa intuicdo ou de nosso
pensamento”, percebe-se que o fundamento mesmo da definicdo, parece residir na nocéo de
diferenca. Trata-se de objetos quaisquer, mesmo abstratos, dos quais 0 Unico que se quer
saber € se sdo ou nao diferentes sob alguma perspectiva, podendo, ademais, ser perfeitamente
intercambidveis como elementos de um conjunto. Dois sdo 0s atos originarios dessa reducdo:
0 primeiro consiste em reunir, de todas as formas possiveis, esses objetos em subconjuntos,
distintos eles mesmos entre si, e que se 0s possa distinguir, mas também discernir as partes
comuns; o segundo consiste em colocar em correspondéncia elementos de dois conjuntos,
associados, minimamente, aos pares, até o esgotamento dos elementos de algum dos
conjuntos, através do que aparecem imediatamente as noc¢Ges de relacdo e de operacdo. Uma
operacdo é assim igualmente um conjunto, como uma relagdo entre elementos proprios e

aqueles de outro conjunto.

“O qualitativo se encontra assim re-instaurado sob a forma conceitual de
propriedade estrutural, da qual o sentido depende, ndo da determinag8o isolada de
um objeto individual, mas do sistema de manipulacdes virtuais efetuadas sobre um
conjunto de objetos” (GRANGER, 1960, p. 110).
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A diferenca e a semelhanca, expressas pela Unica operacdo essencial, de
pertencimento, se engendram mutuamente formando o par constitutivo do conceito de
qualidade. Relacdes de equivaléncia definidas em um conjunto, por sua vez, estabelecem
subconjuntos de elementos indiferenciados correspondendo a nocdo de qualitativamente
idénticos. Como teremos oportunidade de ver, essas relacdes, que a justo titulo podem ser
chamadas de qualitativas, podem ser expressas em termos estritamente formais. Mesmo
no¢des mais finas, ou ambiguas, como a de “mais ou menos”, ou “aproximadamente”, podem
ser descritas em termos formais, que € o que faz, por exemplo, seja a topologia, com o
conceito de vizinhanca, seja, mais recentemente, a ldgica fuzzy, com aquele de um
pertencimento relativo. Igualmente € o que apresenta a logica que Badiou (2006) expbe em
Logigque des mondes, que retomaremos no momento adequado.

Se a teoria dos conjuntos, desde Cantor, é capaz de manejar qualidades, uma vez que
se mostre que o significante apresenta, no contexto da psicanalise, uma estrutura tal qual
aquela promovida pela teoria dos conjuntos, argumento que Lacan ressaltou repetidamente,
afasta-se a objecdo da qualidade, aceitando ao mesmo tempo a possibilidade de uma
formalizagdo que n&o necessita minimamente de um retorno quantitativo.

Esse sera nosso assunto no capitulo 111, a seguir.

11.5.2. O argumento do sentido

E fato que os fendmenos humanos se distinguem por sua peculiaridade de possuirem
um sentido e Freud foi precursor na inclusdo como tais de determinados fenémenos, como o
sonho, seu protdtipo, mas também os atos falhos, parapraxias e, de relevancia clinica, os
sintomas e, a esse titulo, justificadamente detentores da qualificacdo de fendmenos humanos.

A conclusdo freudiana, essencial em A interpretacdo dos sonhos (FREUD, 1900), de

gue os sonhos tém um sentido, sexual, infantil e recalcado, passa por uma logica atendida
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pelos elementos oniricos, da qual as operacGes fundamentais consistiriam no deslocamento,
na condensacgdo e em consideracdes sobre a figurabilidade. Lembremo-nos, ainda, que € sobre
as duas primeiras operacGes que Lacan se atém, como ldgica do significante, em sua
transposicao linglistica, como as operacgdes, respectivamente, da metonimia e da metafora.

Dizer que um fenbmeno humano tem sentido corresponde, assim, a dizer que ele segue
uma logica, o que, naturalmente, ndo faz equivaler logica e sentido. Na aparéncia, bem ao
contrario. Se tomarmos nas maos um livro de ldgica, especialmente de I6gica contemporanea
- e observemos que o uso do termo no singular é improprio ja que a légica moderna
subdivide-se em mudltiplas logicas -, ndo faremos idéia do que se estd falando nas paginas
cobertas de letras e simbolos. A dimensdo sintatica apresenta uma prevaléncia tal que faz
eclipsar completamente aquela semantica. Na construcdo de um sistema logico, uma vez
definidos os termos primitivos e as operacfes constitutivas, tudo parece ser passar, a segulir,
pela demonstracdo em série de teoremas, ou de tentativas de demonstracdo da correta
construtibilidade de expressdes, cujo sentido pode nos ficar completamente alheio, sem que
isso de maneira alguma impeca o procedimento formal.

O que se deve também ao esforco mais recente de fundamentacdo da matematica,
incluindo ai a l6gica, é a identificacdo de um carater semantico em toda légica.

De uma parte, o esforco tem como raiz a inten¢do de axiomatizacdo das disciplinas
matematicas, o que é um processo francamente I6gico. H4, como nos lembra Granger, no
movimento de axiomatizacdo das matematicas, subjacente ao motivo principal de defini¢do
rigorosa dos conceitos empregados pela teoria em questdo, movimentos outros, cada um
podendo se consistir em um leitmotive que atende a alguma determinacdo especifica. A
axiomatizacao da aritmetica, da algebra e da geometria procurava estabelecer os principios
constituintes de uma base coerente e suficiente para a deducgéo de todas as proposi¢cdes de uma

teoria. A revisdo axiomatica da geometria euclidiana, em outra vertente, funcionou como
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método de producdo de novos objetos tedricos; espagcos geomeétricos, formalmente
consistentes, que ndo possuem o postulado das paralelas, seja porque mais de uma, seja
porque nenhuma paralela passaria por um ponto externo a determinada reta. Finalmente, a
prépria axiomatizacdo da teoria dos conjuntos foi essencial porque mais que um ramo da
arvore das matematicas, como a aritmética, a algebra ou a geometria, essa teoria € o proprio
solo em que a arvore se enraiza, fazendo com que o esforgo de axiomatizacdo se conformasse
como o proprio método de descoberta. Os trés caminhos, uma vez que s e aceite sua
possibilidade para a psicanalise, poderiam oferecer suas contribuicdes.

A idéia, atraveés de um esforco pela logica, de sempre se poder estabelecer se uma
sentenca bem construida em uma teoria, ou um sistema logico, é verdadeira ou falsa por sua
demonstrabilidade ou refutabilidade, a partir dos axiomas dessa teoria, estabelece uma
equivaléncia entre os termos “verdadeiro” e “formalmente conseqliente a partir dos axiomas”,
0 que é também confundir a dimensdo semantica, do primeiro termo, com aquela sintatica, do
segundo. Se Godel (1906-1978), em 1931, demonstrou que mesmo em um sistema axiomatico
suposto consistente existem proposi¢des sobre as quais ndo se pode decidir de sua veracidade,
é porque a caracteristica semantica da logica ndo se confunde com sua sintatica. E o que
mostra também Tarski (2007) em A concepc¢do semantica da verdade.

Especificamente, Tarski apresenta a tese de que o conceito de verdade é um conceito
semantico, destacado da sintaxe de uma linguagem formal e que n&o se pode, a partir dessa
mesma linguagem, desde que suficientemente rica, estabelecer um critério de verdade para as
afirmacdes ou proposicdes expressas nesta linguagem. E necessario um critério semantico que
aqui, simplificadamente apenas, implica na presenca de uma linguagem de um nivel superior

a primeira, mais rico e que a contenha: numa palavra, uma metalinguagem.

“[Plara qualquer teoria dedutiva dada, ¢ possivel indicar conceitos que ndo podem
ser definidos nessa teoria — embora, por seu conteudo, eles pertencas a essa teoria e
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que se tornam definiveis nela se a teoria for enriquecida com a introducdo de tipos
superiores” (TARSKI, 2007 [1936, 19561°, p. 156).

Dessa forma, entre Godel e Tarski, qualquer teoria dedutiva, ou sistema logico requer
um sistema semantico que, por uma terminologia muito apropriada, interpreta a teoria
subjacente, dando-lhe seu valor semantico. Ainda que os desenvolvimentos de Tarski se
fundamentem em linguagens formais, e que para linguagens naturais a situacdo se complique
sobremaneira, ndo nos ateremos ao ponto circunstancialmente, a ele retornando
oportunamente. Do mesmo modo tampouco nos ateremos agora ao fato de que Tarski se apdia
em uma teoria da verdade por correspondéncia, que ndo somos forcosamente obrigados a
aceitar. No momento, interessa-nos simplesmente a irrupgdo inesperada da dimensdo
semantica no dominio de algo que se nos parecia eminentemente desprovido dessa qualidade.

Ora, se a uma constru¢do sintatica corresponde sempre sua contraparte semantica, ndo
é fato que o apelo l6gico efetuado por Lacan, ou por Freud, remeteria uma formalizacdo nesse
dominio a um campo exterior ao do humano, prenhe de sentido. A semantica faz tanto parte
da logica, ou de uma ldgica particular, quanto sua sintaxe, por menos atencdo que se dé a

primeira no estudo da segunda.

Sobre a logica e suas relacbes com o significante, pretendo aprofundar o tema no

quarto capitulo deste trabalho.

11.5.3. O conceito de modelo

Tanto Tarski quanto Godel sdo considerados os precursores de um novo ramo da
matematica, sobre o qual gostaria, aqui, de mencionar algumas palavras, expondo um
conceito, talvez novo ao leitor, que se mostra fundamental para meu argumento: aquele de

modelo.

° O artigo de Tarski em questdo, O estabelecimento da semantica cientifica, no livro citado de 2007, A
concepg¢do semantica da verdade, foi originalmente escrito em 1936 e, posteriormente revisado e publicado em
uma coletanea do autor, razdo para os dois nimeros adicionais entre colchetes, como referéncia ao leitor.
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Procurando evitar a complexidade matematica envolvida, extraio de Badiou (2007)
alguns comentarios, a partir de Le concept de modéle, livro escrito pelo filésofo francés em
1969 e re-editado recentemente. Tentativamente, farei tdo somente uma exposicdo sumaria
das conclusdes, na esperanca de mesmo assim transmitir o essencial daquilo que nos
concerne.

Apesar dos usos diferenciados que o termo pode assumir em seus diferentes empregos
cotidianos, usos que ndo relembrarei ao leitor na suposic¢éo de que nada ha de misterioso ai, e
sem nenhuma preocupacdo com a etimologia da palavra, modelo, em ldgica, possui um
sentido um tanto diverso daqueles convencionais com 0s quais estamos corrigueiramente
acostumados. Lembrando que o termo aparece na ldgica, seu emprego remete, novamente, a
tensdo existente entre a sintaxe e a semantica. Sob outra perspectiva, o que ele apresenta é a
dialética entre a ciéncia formal, de um lado, e a ciéncia empirica, de outro.

Um sistema formal, ou um sistema Idgico, nos lembra Badiou, € um jogo de escritura
do qual as regras sdo explicitas e supostas capazes de prever todos 0s casos, sem
ambiglidade. A partir de um conjunto inicial de postulados, os axiomas que, como vimos,
servem a definicdo rigorosa dos conceitos em questdo, extraem-se teoremas, ou Outros
enunciados validos, segundo regras de deducdo estabelecidas. Naturalmente nem todos 0s
enunciados sao validos em determinada teoria. A exigéncia formal das regras do sistema, ou
seja, de como devem ser escritas as proposi¢des formalmente corretas e 0 modo de deduzir
outras proposicdes validas no sistema l6gico, constitui propriamente a sintaxe dessa teoria. De
outro lado, a construcdo de um sistema formal ndo € um jogo gratuito, e sua intencdo no
dominio de uma ciéncia é o de cernir uma estrutura mundana. E claro que o caminho inverso
por vezes também é seguido, fundamentando sistemas l6gicos em pura abstracdo, como nas
I6gicas paraconsistentes ou paracompletas, cuja utilidade préatica, a primeira vista, poderia ser

questionada. Atenhamo-nos ao primeiro caso. Para se verificar que determinada logica é uma
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boa expressdo do sistema em questdo deve-se colocar em correspondéncia os enunciados do
sistema formal, obtidos pelo desenvolvimento da sintaxe, com aqueles que se produzem no
dominio do objeto cientifico estudado. Tudo o que concerne as regras de correspondéncia
entre a sintaxe de um sistema e seu dominio de emprego assinala uma semantica do sistema,
sua interpretacéo (BADIOU, 2007, p. 73).

A exigéncia fundamental € a seguinte: construida a regra de correspondéncia, a todo
enunciado valido no sistema formal deve corresponder um enunciado verdadeiro no sistema
que o interpreta; é outra leitura da concepcdo semantica da verdade. A todo teorema
demonstravel no sistema logico deve corresponder uma afirmacdo verdadeira no dominio
cientifico considerado. Se for possivel designar, para cada enunciado valido no processo
dedutivo um enunciado verdadeiro no dominio de interpretacdo, diz-se desse ultimo que € um
modelo para o sistema formal. Na condicdo inversa, mais forte, se a cada enunciado
verdadeiro no sistema interpretante for possivel encontrar o enunciado correspondente
derivado no sistema formal, diz-se que este é completo para 0 modelo.

Se um exemplo se faz util aqui, tenhamos em mente a fisica: se ela pode, como fisica
tedrica, ser considerada, a justo titulo, sua parte sintatica, sdo seus momentos experimentais 0s
que interpretam a teoria. Seus modelos, com efeito, sdo os artificios concretos que validam,
ou ndo, as deducgdes que a teoria permite. Assim, por exemplo, com a teoria da relatividade,
cujas dedugdes esperam seja a prova, seja a contraprova, por meios de recursos experimentais.

Note-se, entdo, a sutil inversdo que o sentido da palavra toma em relacdo aquele mais
coloquial, no qual se imaginaria que seria uma teoria 0 modelo para determinados fendmenos
mundanos.

Suponhamos, como faz Badiou, que se tenha um sistema logico construido por mais
simples que seja. Fazer corresponder a ele uma interpretacdo equivale a fixar um dominio de

objetos. Ora, uma colecdo de objetos relacionados entre si de determinada maneira é
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exatamente sobre o que versa a teoria dos conjuntos. Se a escolha dependesse de um
empirismo qualquer, a tentativa semantica ndo teria nenhuma chance de se articular rigorosa

ou cientificamente.

“E unicamente na medida em que ela dispde do conceito matematico de conjunto, e
transforma a nocao de multiplicidade de um dominio, que a teoria da interpretacdo
de um sistema formal escapa a essa impoténcia” (BADIOU, 2007, pp. 95-96).

Uma interpretacdo de um sistema logico formal, portanto, € uma cole¢édo de conjuntos,
relacionados de maneira tal que a cada teorema dedutivel do sistema formal equivalha uma
proposicdo na estrutura interpretativa. Por suposto, parte importante do processo reside na
funcdo de correspondéncia, que suporta o procedimento de avaliacdo do modelo, e que define
uma forma de inferéncia a partir do conceito sintatico de enunciado valido, porque dedutivel a

partir dos axiomas, ao que se pode enunciar como valido na estrutura que constitui o modelo.

“Uma estrutura € modelo de uma teoria formal si todos os axiomas dessa teoria sdo
validos para essa estrutura” (BADIOU, 2007, p. 107).

O que o conceito de modelo acaba por realizar € uma reunido do estrutural e do
formal, do semantico com o sintéatico, ou, matematicamente, de um material de base l6gica

com outro, conjuntista.

Abandonando neste ponto a elaboracdo de Badiou', o que se nos reaparece, portanto,
é a teoria dos conjuntos, ja assinalada como aquela capaz de efetuar uma reducdo da
qualidade a algo manipulavel e que aqui ressurge, sem surpresa, portanto, como capaz de
prover um contexto semantico para um sistema formalizado.

E teorema da teoria dos modelos que um sistema é coerente se, e somente se, possuli

um modelo. Dizer, portanto que a légica do significante, do inconsciente, ou do sonho é

19 Se bem compreendi a argumentacéo de Badiou a partir desse momento no texto, o conceito de modelo, por
articular dimensdes essencialmente matematicas, como a de uma aritmética e de uma teoria dos conjuntos, seria
um conceito ndo exportavel da matematica, fazendo de seu uso por esta tese uma impropriedade. Sendo esse o
caso, € se ndo me engano na compreensdo, ainda se sustenta seu emprego pelo argumento reiterado do
significante como conjunto. O significante é um conjunto; é matematica; ndo estamos fora do campo.
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coerente € assumir que a ela pode corresponder um modelo, ou a uma colecdo de conjuntos
estruturada de alguma maneira: talvez, uma topologia.

Se, como procuro mostrar, o significante, tal como o propde Lacan, tem a estrutura tal
qual aquela de que trata a teoria dos conjuntos, uma colecédo de significantes, apropriadamente
organizada, poderia ser modelo, no sentido exposto, de uma logica, aquela descrita, por
exemplo, por Freud para os sonhos e demais formacGes do inconsciente. Analogamente,
poderia ser modelo, em outra configuracao, de também outra l6gica, aquela da fantasia, como
apresentada por Lacan, ou da propria fala.

O significante ndo € mera abstracdo, mas a propria materialidade da psicanalise e € ele,
colhido na fala dos analisantes, que mostra a validade — é isso 0 que se espera, a0 menos — de
uma légica, como a do Edipo, ou que permite a construcao de outra, como a do fantasma. Sob
outra perspectiva, o Edipo ja é uma colecdo de significantes organizada: Nome-do-pai, Ideal
do eu, eu ideal, significante do desejo materno, por exemplo, colocados em uma relacgéo tal
que ja sdo a interpretacdo do que é a l6gica e a teoria do complexo. Analogamente, a fantasia
ja é uma interpretacdo de uma logica, a da ndo-relacdo sexual, segundo Lacan. A topologia é o
contetdo semantico da légica significante; é seu modelo.

E deste modo, juntamente com o argumento anterior, que se espera afastar igualmente
a objecdo do esvaziamento semantico que o apelo a formalizacdo supostamente promoveria,
ao mesmo tempo em que se procura justificar o recurso empregado por Lacan. E sobre a
relacdo de modelos e psicandlise pretendo trazer alguma contribuicdo mais adiante, no ultimo
capitulo.

Haveria, ainda, de discutir alguns aspectos ndo menos importantes que aquilo que se
desenvolveu até agora poderia trazer como consequéncia, ou como relagdes com a teoria
lacaniana, como, por exemplo, o que Lacan diz da metalinguagem. Deixarei o tema, no

entanto para outra oportunidade. Devemos prosseguir em nossos argumentos as objecdes.
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11.5.4. O singular

Enfrentamos agora a objecdo maior sobre a possibilidade de formalizagdo na
psicandlise, ou de seu papel.

Com os argumentos apresentados até agora, espera-se ter afastado as objecBes
primeiras, relativas a qualidade e ao sentido do fato humano, mostrando que o tratamento
formalizado ndo os exclui como se haveria de pensar. Porém, a nova objecdo é mais
contundente. Se o processo de formalizacdo enderecga as questdes propostas, ele ainda assim
as situa em um plano generalista, ou com pretensfes universais, ndo explicando como esse
recurso enderecaria aquilo que na psicanalise emerge com destaque: nao somente a
singularidade subjetiva em questdo, mas como alcancé-la.

H& o argumento de que os significantes, o material com que se trata em uma analise,
ao se seguir a orientacdo de Lacan, sdo singulares, mesmo se organizados conforme uma
estrutura mais geral; eles sdo o produto da vida de alguém. Ha o argumento de que a logica,
mesmo se fundamentada em operacdes gerais de metafora e metonimia, apresenta desvios que
escapam ao dominio do geral, 0 que se constataria clinicamente, ou, por outra vertente, que o
fantasma, que vimos poder se 0 modelo de uma légica, é singular, ja que construido com o0s
significantes de uma vida, e ndo de outra. Mais pontualmente, pela analise dessas
particularidades, eventualmente conseguiriamos uma possibilidade de formalizacdo de uma
situacdo, 0 que tampouco considero pouca coisa, mas ainda se nos escaparia a dimensao
propria do vivido humano, reduzido pelos procedimentos formalistas, ou de como modifica-
lo.

Sob outra Gtica, abre-se a bifurcacdo entre a sincronia e a diacronia. Pela estrutura,
temos uma apresentacdo sincrénica da situacdo: os significantes que conformaram tal
subjetividade desta maneira especifica. Como fruto do processo analitico, em que narrativas

se desenvolvem, e através das quais conseguimos mesmo situar a génese dos significantes
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prevalentes, podemos até conjecturar como “aquilo deu nisso”. Seria mesmo possivel montar
a historia do sintoma, na via da diacronia. E, com efeito, na origem da psicanalise tratava-se
essencialmente de localizar as situagOes traumaticas que teriam dado origem a retencao
verificada no sintoma. Porém, segundo aquela formulacéo, haveria ainda a necessidade de que
os afetos fossem vivenciados outra vez, além de descritos com o maior detalhe possivel
(FREUD, 1893), ou, posteriormente, com esse requisito sendo alterado em sua formulacéo,
haveria que se lidar com o fendmeno da transferéncia.

Pela formalizacdo, ainda em outros termos, incluiriamos, de direito até, a psicanalise
entre as ciéncias naturais, como queria Freud. Mas a explicacdo da situacdo ainda néo
satisfaria a necessidade que um tratamento impde: uma transformacdo. Poderiamos ter um
conhecimento da situacdo, mas ainda restariam, incognitos, os modos de eficacia da
psicanalise no que ela se refere a um singular.

Prosseguindo com nossa referéncia a Granger (1960), no qual se trata da mesma
questdo, e aceitando-se subsidiariamente o pertencimento da psicanalise a esse dominio,
lembramos, com o autor que:

“O estatuto de um conhecimento do individual é por certo a dificuldade maior de
uma epistemologia das ciéncias do homem. Mas ndo é negando sistematicamente
sua possibilidade, nem recusando toda consisténcia objetiva ao individuo, que se
pode resolver o problema. A primeira vista, encontramo-nos encerrados em um
dilema: ou ha conhecimento do individual, mas ele ndo é cientifico, - ou bem ha
ciéncia do fato humano, mas que ndo alcanga o individuo” (GRANGER, 1960, p.
185).

No ultimo capitulo de Pensée formelle et sciences de [’homme, no qual, apds
apresentar e justificar movimentos de formalizacdo nas ciéncias do homem, mesmo que
incompletos, porque ineficazes do ponto de vista de um real acesso ao individual, Granger
endereca precisamente a possibilidade ndo apenas do conhecimento do individual, como
sugere seu titulo, como também de uma acdo que seja capaz de promover efeitos nesse nivel.

E com essa perspectiva que surgem comentarios sobre a dimens3o de préaxis da ciéncia, e que
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Granger entdo evoca o conceito de clinica, particular a determinadas praxis que se propdem
alcancar o estritamente singular, tendo a psicanalise como paradigma. Na mesma vertente é
que Granger discute a arte, como caminho do individual, assim como, em certa concepgéo,
também a historia.

Nos termos de Granger, a ciéncia ndo € somente um discurso, mas um discurso que
tem consequiéncias: a ciéncia é uma praxis, entendendo-se pelo termo que ele se opde a mera
especulacdo e que é uma atividade que concorre para o desenvolvimento da vida social
concreta (ibid, p. 18), isto €, ela alcanca o individuo. Analogamente, espera-se que a
psicanalise tampouco seja apenas um discurso, ou uma teoria, mas que, como na definicéo de
Freud, que tenha efeitos, ndo bastando que seja somente uma boa explicacéo.

Por outra via, toda pratica se exerce no contato com o individual (ibid., p. 199), mas a
permanéncia da pratica tdo somente em seu nivel, mesmo que se mostre plenamente eficaz, a
mantém distanciada de um conhecimento conceitual, ficando restrita a um saber talvez mitico.

E na dialética constante entre um fazer ndo estruturado e uma estrutura de saber que
Granger mantém sua discussao quanto a possibilidade de um conhecimento individual. Se, ao
final, temos a impressdao de que hd um abandono da possibilidade de um conhecimento
cientifico do individuo em conjunto com seu acesso é porque sdo de passos de uma dialética
que se trataria, ao cabo da qual, ou em cujo processo, 0s dois termos primeiros cederiam lugar
a um terceiro, que os sintetizaria.

Na linha do vivido humano como essencial a perspectiva individual, Granger toma o
modelo da Histéria. O autor, porém, nos esclarece que, ndo se trata da histéria como
disciplina que estuda e edifica o passado, no que ela penderia, seja para 0 romance, seja para a

ideologia, mas que, diferentemente, a historia deveria ser:

“[uma] atitude de colocagdo em seu lugar do objeto no tempo presente. Neste
sentido, ela é sintese pratica do conhecimento, que € estrutural, e da experiéncia do
evento; ela é uma arte de constituicdo do presente vivido como momento de nossa
acdo em um universo concreto, e como tal, objetivagdo do individuo, mas ndo
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objetivacdo cientifica do passado. (...) A histéria se torna histéria do presente, quer
dizer, técnica de analise aplicada: renunciando a dignidade iluséria de ciéncia
especulativa, ela se revela como o momento final da conduta racional” (GRANGER,
1960, pp. 209-210).

Granger prop6e um modelo dialético para a realizacdo dessa nocdo de historia:
primeiro, uma perspectiva diacronica, explicando-se os fenbmenos em seu desenrolar
temporal — momento ingénuo; a seguir, uma perspectiva sincronica, estatica, da estrutura
formalizada — momento inumano; terceiro tempo, o retorno da diacronia e a realizacédo
sintética da historia. Assim, a formalizacao ainda participaria do esforgo, mesmo se restrita a
um dos tempos do processo.

Essa via ndo € estranha a psicanalise:
“O centro de gravidade do sujeito ¢é essa sintese presente do passado a que
chamamos histéria. E é nisso que confiamos quando se trata de fazer progredir o

trabalho.” (LACAN, 1953-1954 [1979], p. 48).

Assim, se Granger define a histdéria como uma clinica sem pratica, quem sabe
possamos dizer, quanto a esse aspecto especifico de seu tratamento da histdria singular, da
clinica psicandlise, que seria uma pratica histdrica. Que se objete afirmando que a préatica da
historia seria a politica, dimensdo que Granger ndo aceita sem ressalvas, ndo nos incomoda,
fazendo aparecer um aspecto que ndo € alheio a clinica psicanalitica que, no entanto, ndo
abordarei. Porém, a nos atermos ainda a questdo de histéria como paradigma daquilo que
pareceria, aos olhos de Granger, um procedimento que alcancaria o individual, isto é, do que
efetuaria essa sintese dialética entre a diacronia da narrativa e a sincronia da estrutura,

lembro-me de texto de Althusser (1967, [1964]), Freud e Lacan:

“Qual ¢ o objecto da psicanalise? — E aquilo de que a técnica analitica deve se
ocupar na pratica analitica da cura (...) — os <<efeitos>>, prolongados no adulto que
sobrevivem, dessa extraordindria aventura que, desde o nascimento até a liquidacao
do complexo de Edipo, transforma um pequeno animal, concebido por um homem e
uma mulher, numa crian¢a humana.

Os <<efeitos>> do tornar-se humano do pequeno ser bioldgico saido do parto
humano: ai esta, no seu lugar devido, o objecto da psicanalise, que tem por nome
simplesmente o inconsciente” (ALTHUSSER, 1967, pp. 241-242).

Também nédo faltam em Lacan as dimensdes historicas do trabalho psicanalitico:
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“O inconsciente ¢ o capitulo de minha historia que é marcado por um branco ou
ocupado por uma mentira: € o capitulo censurado. Mas a verdade pode ser resgatada;
na maioria das vezes, ja esta escrita em Outro lugar” (LACAN, 1953 [1998], p. 260)

N&o é com surpresa, portanto, que vemos Granger apontar para a psicanalise como
uma perspectiva possivel da possibilidade de se alcancar o individual, mas cujo problema
epistemoldgico capital é o de explicar como sua situacdo pode se desenvolver em um registro
de conhecimento auténtico sem se degenerar em uma técnica bruta de objetivacdo mecanica,
nem em uma pratica encantatoria (GRANGER, 1960, p. 188).

Vemos Granger se debrucar sobre o sentido desta clinica, dimensao que ele privilegia,
ao mesmo tempo louvando e criticando psicanalistas, Lacan entre eles, a respeito de suas
concepcdes, essenciais, segundo o autor, da funcdo da linguagem e da propria situacao clinica
na psicanalise. Nao nos deteremos em suas criticas ou comentarios particulares, mas

levaremos em conta sua opinido geral.

“O aporte metodologico da psicanélise ao conhecimento do individuo ndo poderia
ser apresentado como uma subversao total do ideal cientifico. Se ele contribui para
desencadear eficazmente uma revisdo da ciéncia, é na medida sem divida em que a
objetivacdo da situacdo clinica chama um abrandamento dos modelos postos em
acdo nas outras disciplinas, e uma colocacdo em perspectiva, no interior de uma
pratica, da nogdo de estrutura” (GRANGER, 1960, pp. 195-196).

Mantendo a consideracdo sobre a estrutura, Granger, portanto, ndo se afasta da
possibilidade ou da necessidade de uma formalizacdo na psicanalise, o0 que a libertaria de sua
mitologia tedrica de aparéncia animista.

Com a introducdo da historia, no entanto, estamos nas antipodas da estrutura, naquilo
gue mais se ople a qualquer visada formalista. Se, como quer Granger (1960, p. 207), a
ciéncia se define como a constru¢do de modelos eficazes de fenbmenos, a histéria parece
escapar ao conceito, vez que ela ndo se propde a elaboracdo de modelos para manejar
realidades, mas sim reconstituir as realidades elas mesmas, necessariamente vividas como
individuais. E o oposto da visada matematica mais formalista, na qual é o mundo real que

desaparece deixando subsistir tdo somente os modelos, entdo transformados em objetos. Para
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uma historia em estado de pureza, em oposi¢do, o que permanece € um mundo de eventos e de
pessoas. O acesso ao singular deveria ter em conta, simultaneamente, uma estruturacao
comparavel aquela que a linguistica saussuriana colocou a luz na linguagem, além de uma
dialética dos eventos e do meio (GRANGER, 1960, p. 199).

Se, como também afirma Badiou (1988), o que se opde a natureza é a historia, 0
problema da formalizacdo nas ciéncias do homem, e na psicanalise, aponta para aquilo que a
estrutura, estatica, € incapaz de apreender: a dimensdo temporal humana, caracteristica do
fendmeno do vivido, mas distinta do tempo cronoldgico fisico. Isto é, sob a 6tica de Badiou, a
dimensdo do evento.

Ora, a tentativa de Badiou, tanto em L ’étre et ['événement (1988), quanto em Logique
des mondes (2006) ndo é tanto a de expressar sua doutrina quanto ao ser ou o ser-ai pelas vias
formais da matematica, no primeiro, e da légica, no segundo, como apontar para as condi¢des
de transformacdo possiveis. Longe de abandonar a formalizacdo, na constatacdo de que a
estrutura poderia apresentar as coisas como elas sdo, mas ndo promover uma perspectiva
sobre como elas poderiam se modificar, Badiou evoca os pontos de fundamento da
matematica. Nao € abandonando a estrutura que a questdo de um evento é enderecada, nem a
de um sujeito ou de uma verdade, mas, bem ao contrario, é indo buscar nos fundamentos
daquilo que se propde como estrutura os pontos que fazem seus paradoxos e suas suturas que
o filésofo almeja encontrar, sendo a formalizacdo buscada, a0 menos os pontos de ligacao
entre a histdria e a natureza, no que realizaria a conclamacdo de Granger de conceituar a
propria oposicéo entre estrutura e evento (GRANGER, 1960, p. 216).

De acordo com Badiou, € nesses extremos da matematica, em seus proprios esforcgos
de fundamentacédo, sendo mesmo de fundagéo, que um tema como o evento poderia encontrar

formalizagdo possivel.
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Nossa idéia, portanto, seguindo até certo ponto as orientacdes de Granger, nos leva a
Badiou, na defesa de que mesmo aspectos aparentemente os mais alheios ao conceito de
estrutura, como 0 evento e a historia, dimensfes supostas essenciais ao fendmeno singular
humano, poderiam receber tratamento formal, e essa é a razdo de nossa escolha pelo fildsofo
francés.

Porém, ndo concluimos com isso que a formalizacdo daria conta de toda a dimenséo
propriamente singular de uma andlise. O que a estratégia de Badiou aponta ainda sdo seus
limites que, a bom titulo localizariamos na esfera da ética. Essa, afirmaremos desde j4,
impossivel de formalizar. Isso, espero, o leitor podera acompanhar diluido ao longo dos

capitulos que se seguem.

11.6. Badiou, um exemplo da matematica como método

Badiou nos interessa neste trabalho, portanto, ndo por seu esforco em filosofar
utilizando a matematica, e nominalmente a teoria dos conjuntos, a l6gica e a topologia, mas
porque é através desses ramos da matematica que o autor tece uma teoria sobre a
transformacéo junto a uma teoria do sujeito, tendo Lacan como um de seus interlocutores
privilegiados. Nada disso é fortuito, o fildsofo tendo freqiientado o psicanalista em seu ensino.
Na coincidéncia de diversas preocupacdes, meu interesse particular ao longo deste trabalho é
apenas o de mostrar que pode haver um proveito quanto ao método empregado pelo filésofo
em suas reflexdes, isto &, um recurso a matematica. Sem que seja necessario discordar ou
concordar com a discussdo filoséfica que se entabula, é apenas sobre o método que nos
ateremos.

Para que o leitor seja apresentado ao contexto de sua obra, localizando as

preocupacfes em comum, avango algumas palavras.
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Podemos dizer que héa trés grandes articulacbes em torno de um pivd em L ’étre et
[’événement, 0 evento, 0 sujeito e a verdade. S&o esses trés eixos, dos quais se pode dizer que
sdo solidarios, que organizam a nocdo de transformacdo como advento do novo. O ponto de
articulacdo, por sua vez, € a ontologia. Ontologia, no entanto, postulada de uma forma
bastante original, como sendo a propria matematica. Ndo se trata de dizer que o ser seja
matematico, isto &, composto de objetividades matematicas. A tese sustentada ndo € sobre o
mundo, diz o filésofo, mas sobre o discurso. Asseverar que fazer matematica é fazer ontologia
equivale a afirmar que a matematica, em sua histdria, pronuncia o que se pode dizer do ser-
enquanto-ser (Badiou, 1988, p. 14). Um discurso sobre o ser ndo equivale a tomar o ser como
objeto, sdo articulacBes que tém no ser uma referéncia, mas nao sdo articulacdes sobre o ser.

Ao contrario de Bertand Russel, que teria dito que a matematica é um discurso no qual
ndo se sabe do que se fala, nem se o0 que se diz é verdadeiro, a matematica, para Badiou é o
unico discurso que sabe de que fala, pois fala do ser e, por isso mesmo ndo é necessario que
esse saber seja reflexivo; o ser ndo € um objeto. Ao mesmo tempo, a matematica é também o
unico discurso no qual se tem a garantia integral, além do proéprio critério, da verdade do que
se formula ao ponto de que essa verdade seja integralmente transmissivel. E porque o ser nio
¢ objeto que “¢ da esséncia da ontologia efetuar-se na forclusdo reflexiva de sua identidade”
(idem, p. 17), uma vez que para 0 matematico que faz matematica e, portanto, ontologia, sabé-
lo poderia implicar em representar-se esse proprio saber, isto é, objetiva-lo, corrompendo
assim a necessidade ontoldgica da ndo objetivacdo do ser.

Colocar em prética a tese de que a matematica € ontologia, entretanto, apesar de ser a
base radical de Badiou, ndo é seu objetivo (idem, p. 22). Sua funcdo é a de abrir espaco a
temas da filosofia moderna relativas ao que néo € o ser-enquanto-ser, do qual a matematica
seria a guardid. Sem se precipitar em afirmar que 0 que ndo-é-o-ser-enquanto-ser € apenas o

ndo-ser, é naquilo que a propria matematica exclui de seu campo que Badiou pretende
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localizar o que constitui 0 dominio do que se organiza em torno de duas no¢oes, também caras
a psicanalise, aqui articuladas de uma maneira nova, que sdo as de sujeito e de verdade.

N&o encontraremos uma exata convergéncia entre as no¢oes de sujeito em Lacan e em
Badiou, mas isso ndo nos deve afugentar da linha que seguimos, e € o proprio filosofo quem,
a despeito da discordancia, exorta a aproximacdo. Ha uma borda comum entre a filosofia e a

psicanalise, diz Badiou, e 0 exame das relagcdes entre ambas passa pela matematica.

“Ndo se devem confrontar diretamente nossas grandes categorias comuns, como 0
ser, o real, o sujeito, a verdade. Deve-se perguntar: como a psicanalise e a filosofia
abordam os grandes dispositivos da matematica e da 16gica?” (Badiou, 1994, p. 63).

Comum entre a filosofia de Badiou e a psicandlise, desde Freud, também € a
determinacéo de arrancar a verdade do dominio da consciéncia. A verdade, para o filosofo, é

um efeito, alheio, sendo externo a producédo consciente e reflexiva.

Se 0 sujeito, seguindo Badiou, € uma consequéncia de haver verdade, essa, por
conseguinte, ¢ uma nocao necessariamente prévia a de sujeito, sendo preciso defini-la.

“A verdade é primeiramente uma novidade” (Badiou, 1994, p. 44).

Aquilo que se repetiria, ao contrario, ndo seria uma verdade, mas tdo somente um
saber. Essa distin¢do entre verdade e saber nos aproxima de Lacan e de nosso interesse quanto
a transformacdo como o aparecimento do novo. A questdo central, portanto, é a de como
aparece uma verdade, uma novidade, em um trabalho cuja caracteristica parece ser a de
Recordar, repetir, elaborar (FREUD, 1914b).

Sendo o ser permanéncia, e a matematica, que é discurso sobre o ser, avessa aquilo
que faz excecdo, é naquilo que constitui paradoxo e que por essa razdo a propria matematica
procura excluir que Badiou encontra 0 que suporta o surgimento de uma verdade. L ‘étre et
[’événement oOferece assim uma caracterizacdo ontoldgica da nocdo de evento e, a partir dele,

da transformac&o potencialmente promovida.
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L’étre et ’événement, portanto, se desenrola em dois movimentos. No primeiro, trata-
se de apresentar a matematica como discurso sobre o ser, ontologia. No segundo, apresentar
como aquilo que escapa a ontologia estabelece as condicGes e possibilidades do novo, através
de uma verdade. N&o se pode dizer, no entanto, que esse segundo passo escape a matematica,
ja que foram descobertas de matematicos, que Badiou considera revolucionarias, que ai
também inspiraram o fil6sofo em seus pensamentos.

Criticas naturalmente surgiram, e provenientes de nomes das dimensdes de Desanti,
Deleuze, Nancy e Lyotard (BADIOU, 2006, p. 381). Leitores avisados, esses interlocutores
do filésofo rapidamente fizeram-no perceber que suas defini¢des se limitavam, de um lado,
por uma estrutura mundana, a do evento, e, de outro, por uma estrutura transcendental, um
misterioso procedimento de nomeacédo ao qual um evento deveria se sujeitar.

O que Logique des mondes, que tem o subtitulo de L ‘étre et ['événement 2, se esforca
por fazer é reunir esses dois polos, o do mundano e o do transcendental.

N&o obstante, a verdade permanece no centro de toda a articulacdo, ao ponto de ser a

afirmacdo que define sua posicao filosofica seu motor ao longo da obra:

“N&o ha sendo corpos e linguagens, salvo que ha verdades” (“Il n’y a que des corps
et des langages, sinon qu’il y a des vérités) (BADIOU, 2006, p. 12).

Se L’étre et l'événement defende a tese da matematica como ontologia, dai
depreendendo suas consequiéncias, Logique des mondes aborda a questdo daquilo que do ser
aparece, ou do aparecer, ai postulando uma relacéo intrinseca com a ldgica.

No entanto, ainda é sobre o potencial transformador de uma verdade de que se trata em
Logique des mondes, e o passo dado em relacdo ao livro anterior é o estabelecimento de uma
gradacéo, ou uma tipologia das formas de mudanga.

A partir da maxima “N&o h& sendo corpos e linguagens, salvo que ha verdades”, ¢é
agora na excec¢do do “salvo que ha verdades” que se supde existir um sujeito, singular, como

o portador corporal da ultrapassagem da dialética simples entre corpo e linguagem.
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“Dito de outra maneira: se um corpo se mostra capaz de produzir efeitos que
excedem o sistema corpo-linguagem (e tais efeitos se chamam verdades), dir-se-a
desse corpo que ele ¢ subjetivado” (BADIOU, 2006, p. 53).

O pensamento de um sujeito singular supde, entdo, que se responda a questdes como:
O que é um corpo? Qual sua eficacia? O que excede o sistema corpo-linguagem? E que se
possa formular ndo somente a ontologia das verdades que pela excecdo tém seu aparecimento,
como também 0s mecanismos desse mesmo aparecer.

Elaborar a légica do aparecer, definir o que é um mundo, seus objetos, para entdo
discernir um corpo e sua eficacia no tratamento da exceco, eis o plano seguido por Badiou. E
somente apds esses passos que a teorizacdo das mudancas e transformacdes vem a luz e, com
ela, o exercicio de uma tipologia subjetiva com que o filésofo, de fato, abre Logique des

mondes.

Devo reiterar, no entanto, que apesar da audacia e abrangéncia de Badiou, meu
interesse em toma-lo como autor de referéncia ndo se prende a suas posicdes filosoficas,
sendo ao método, isto €, atraves das matematicas, de abordar seus problemas, os quais
encontram paralelos no campo da psicanalise. Assim, ao passo que o filésofo 1€ seus
problemas em uma chave matematica, nos, psicanalistas, leremos 0s nossos, a partir da

mesma chave.

11.7.  Ultimas consideracdes

Antes de prosseguir, creio dever tecer ainda algumas consideragdes adicionais de
natureza epistemoldgica. E fato que ja abordei a epistemologia pela via de Granger, na
discussdo sobre a possibilidade de formalizacdo das ciéncias ditas humanas, mas,
naturalmente, isso ndo esgota a questdo. Além do mais, porque a visdo de Granger, no que

toca a matematica, parece ainda guardar seu emprego ligado a alguma forma de empirismo,
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ou é o que seus exemplos do uso da matematica pelas ciéncias do homem acabam por
implicar. O que se defende aqui, ao invés, € que a ado¢do da matematica, de uma maneira
distinta daquela praticada pelas ciéncias naturais, ndo implica em um empirismo
epistemoldgico cujas conseqiiéncias seriam desastrosas para a psicanalise, corrompendo sua
especificidade na lida com o singular.

Porém, como parte do problema, de fato existe por parte de Freud, uma vontade de

participar do ideal da ciéncia.

“A psicanalise constitui uma parte da ciéncia mental da psicologia. (...) Também a

psicologia é uma ciéncia natural. O que mais pode ser?” (FREUD, 1938).

Pois sim, 0 que mais haveria de ser a psicanalise sendo uma ciéncia natural?

Porém, no caso de Freud, acompanha o pacote das ciéncias naturais o modelo daquilo
que seria seu ideal. A idéia quantitativa, como hipdtese externa a todo o arcabouco tedrico
psicanalitico, aparente desde as elabora¢des preliminares do Projeto (FREUD, 1895), e até as
explicacBes mais tardias da dualidade pulsional, a partir, por exemplo, de Além do principio
de prazer (FREUD, 1920), tém como referente a fisica moderna, seja na dindmica, como jogo
de forcas, seja na termodinamica, como fluxos de energia, e ndo é porque ndo vemos Freud
empregar expressdes e formulas para exprimir suas premissas e conceitos que ndo temos
expressa sua intengé@o de participar daquele ideal.

E nessa vertente, por exemplo, que recai a critica de Politzer (1928 [1998]), que apds
elogiar a iniciativa freudiana no que toca sua clinica, critica-a severamente em sua perspectiva
teorica, a metapsicologia. Gabbi Jr, autor do preféacio da edicdo brasileira do filésofo hingaro,
sintetiza as teses de Politzer das quais uma psicologia concreta propriamente cientifica
deveria partir, pela negacdo das seguintes premissas da psicologia classica: (P1): A forma
ultima do psicoldgico seria atomistica, (P2): O psicoldgico € apreendido de forma imediata

pela percepgéo, (P3): Pressupbe-se uma vida interior, (P4): O psiquismo resulta de processos
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e ndo de atos de pessoas concretas e (P5): O postulado da convencionalidade do significado.
Se, seguindo A interpretacdo dos sonhos, Politzer elogia como Freud parece acatar suas teses
nos seis primeiros capitulos de seu escrito fundador, o capitulo VII vé a re-emergéncia de
todos os postulados que deveriam ser negados. Gabbi Jr. sugere que um ecletismo filosofico
por parte de Freud seria responsavel por essa contradicdo em suas formulacdes. De um lado,
Freud adotaria de um “quimismo mental”, partindo de um solipsismo perceptivo que,
originado em sensacOes e nas representacdes por elas produzidas, construiria pensamentos, 0s
quais seriam veiculados pela palavra para entdo serem compartilhados. Outras vezes, 0
modelo empregado seria o da “subjetividade compartilhada”, segundo o qual haveria em
primeiro lugar uma externalizacdo, que ndo é a comunicacdo de um estado interno, a qual
seria interpretada por uma pessoa prestativa, s6 entdo, e pela nomeacao, recebendo um sentido
descritivo. Ao passo que no primeiro modelo o pensamento seria condicdo para a linguagem,
no segundo, a situacdo se inverte, sendo a linguagem condicao para o pensamento. De acordo
com Gabbi Jr. esse ecletismo filos6fico de Freud seria responsavel pelas ‘“famosas
dualidades” que seus comentadores descrevem ao infinito, sem se darem conta dessa
contradi¢dao fundamental.

Do ponto de vista epistémico, essa dualidade aparece na insistente necessidade de
Freud de encontrar uma referéncia externa para justificar um sistema de crengas subjetivas,
exibindo seu empirismo herdado de Stuart Mill, de acordo com Gabbi Jr.(1994) e que a
genealogia de Burgoyne (2002) também retraca. A partir dessa origem, a garantia cientifica
buscada por Freud, e que afastasse a arbitrariedade da reconstrucédo do psicanalista, deveria se
localizar em um referente, que Freud postulou ser, a0 mesmo tempo, sexual, moral e universal
(GABBI JR., 1994, p. 192). Porém, os trabalhos mais clinicos de Freud exibem
simultaneamente uma caracteristica distinta em que o critério de aceitacdo oscila entre uma

correspondéncia com alguma realidade original e uma coeréncia do relato. Tome-se qualquer
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de seus exemplos clinicos mais classicos, como o caso Dora (FREUD, 1905), Hans (1909a), o
Homem dos ratos, (1909b), Schreber (1911) ou o do Homem dos lobos (1918), mas nédo
excluindo também o Leonardo (1910), e o que se verificara, objeto mesmo da mais acirrada
critica dos opositores da psicanalise freudiana, é o desenvolvimento de relatos que apresentam
a mais rigorosa tentativa de coeréncia interna a despeito mesmo da incessante busca
referencial.

Sob uma perspectiva epistemologica diferente da Granger, estou a sugerir que desde
Freud existe uma perspectiva coerentista, de acordo com os termos de Dancy (1990), a qual se
ajusta com a tese do significante como conjunto e suas consequéncias.

Segundo esse autor, a vertente mais influente em epistemologia e que da expressado ao
dogma central do empirismo, segundo o qual todas as nossas crencas e todo 0 nosso
conhecimento devem ser justificados com base em nossa experiéncia, € o fundacionalismo
classico. Ainda que distintas versdes dele possam se apresentar, segundo derivacdes a partir
de consideracdes sobre, por exemplo, a falibilidade ou a infalibilidade de nossas crencas
apoiadas sobre os dados perceptivos obtidos através da experiéncia, ou sobre o papel
desempenhado pela inferéncia na justificacdo dessas crencas, o pressuposto fundacionalista é
que devemos ser empiristas.

Sob o prisma de uma teoria da verdade, €, justificadamente, uma teoria da
correspondéncia aquela que dessa corrente deriva. A teoria da verdade subjacente aos
desenvolvimentos de Tarski, apontado anteriormente, por exemplo, é a teoria da
correspondéncia. Assim, a afirmagdo “a neve ¢ branca” se, e somente se, a neve ¢ branca,
utilizada na analise do logico adota explicitamente o critério da correspondéncia entre a
proposicdo e uma realidade que Ihe corresponde de maneira empirica. Ou seja, ha critérios,
condicdes e restricdes metodologicas, atinentes ao uso da linguagem, que permitem passar do

uso para a mengédo de uma proposicao.
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A vertente do quimismo mental freudiano, segundo Gabbi Jr., adotaria esta posicao
fundacionalista, buscando em um referente externo a justificativa necessaria. Na verdade,
indo mais longe, poderiamos dizer que a atitude baseada no quimismo mental cria este
problema. Ou seja, por tras das consideracdes epistemoldgicas da tradicdo neo-positivista ha
um “modelo de mente”.

Porém, em oposi¢do ao fundacionalismo, Dancy apresenta a opcdo do coerentismo,
que para nos se aproxima mais do formato dos relatos clinicos freudianos. O coerentismo
pode ser visto ali de duas maneiras. Primeiro ha a situacdo de compartilhamento, envolvido na
transmisséo e relato de uma experiéncia clinica. Mas, além disso, hd uma regra geral desta
transmissdo que é a auto-referéncia do relato em relagcdo a si mesmo. Ou seja, as mudancgas e
alteragdes factuais de detalhes do caso nao alteram o “poder de prova”, por exemplo, em
Leonardo, a respeito da controveérsia sobre a presenca de um grande abutre ou de um pequeno
milhafre. Assim como a deformacdo de detalhes que podem identificar um paciente nédo
influem na descricdo de um funcionamento psiquico

Segundo a teoria da coeréncia no que toca a justificacdo, uma crenca pode ser
considerada justificada na medida em que o conjunto de crencas do qual esta crenca é
membro é coerente, e cada crenca deve ser avaliada por recurso ao papel que desempenha
nesse conjunto (DANCY, 1990, p. 148). A questdo, portanto, recai sobre o que se quer dizer
com “coerente”. Os coerentistas em geral parecem concordar que a consisténcia deveria ser
uma condicdo para a coeréncia e que um conjunto coerente deveria, a0 mesmo tempo, ser
completo ou abrangente em algum sentido (DANCY, 1990, p.141). No entanto, esses critérios
ndo parecem captar o essencial daquilo que se pretende definir como coeréncia, ja que,
implicita, esta a sugestdo de que um conjunto deveria se tornar mais coerente na medida em
que cresce e apresenta mais relagbes entre seus membros. Para captar esse aspecto, 0s

coerentistas classicos se valeram da nogéo de implicacéo légica (p implica g se, e somente se,
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dado p, q deva ser verdadeiro), enfatizando que em um sistema plenamente coerente,
nenhuma proposicdo seria arbitraria, havendo um jogo cruzado de implicacdes que,
justamente, sustentaria 0 aspecto de coeréncia do conjunto. Ao inveés da linearidade das
justificacGes e inferéncias possiveis no modelo fundacionalista, que deveria remeter, em
ultima instancia, a dados empiricamente observaveis, um sistema coerente poderia apresentar
relacBes mutuas de implicacdo, sendo esse seu aspecto diferencial. Por suposto, a necessidade
de uma relacdo de implicacdo mdatua completa parece carecer completamente de sentido, o
que permite o abandono do critério de completude, que poderia ser simplesmente substituido
por uma busca, pelo conjunto, dessa mutualidade implicativa. Por outro lado, essa Gltima
exigéncia faz com que também se possa prescindir do critério de consisténcia, a0 menos em
seu carater absoluto. Uma vez que sistema nenhum poderia ser considerado completo, ha
sempre a possibilidade de que uma crenca nova, ou a deriva¢do de uma crenca antiga, possa
alterar o balanco da coeréncia, fortalecendo-o, por sua adocao, ou enfraquecendo-o. Poder-se-
ia pensar que nesse Ultimo caso, a nova crenca € o que deveria ser impedida de entrar no
conjunto. Porém, pode ser o caso de que a adocdo dessa nova crenga com a rejeicao de outras
crencas anteriormente estabelecidas possa configurar um conjunto ainda mais coerente que o
anterior, o que advogaria em favor de sua aceitacdo. I1sso nos mostra o quanto a coeréncia é
uma propriedade de um conjunto e ndo individualmente de seus membros. Dito de outra
maneira, a adogdo de um membro ¢ justificada se, seja sua auséncia, seja algum outro que se
Ihe opde seja incapaz de proporcionar uma maior coeréncia do conjunto. Dessa maneira, a
presenca de membros contraditérios pode muito bem ser tolerada, no caso de que sua auséncia
prejudicasse a coeréncia, isto é, a relacdo mutua que os membros, como conjunto, mantém
entre si.

A coeréncia pode, sob determinadas condicgdes, exigir a presenca de contradicdo, de

paradoxos ou de idéias inconcilidveis. Esse é um aspecto essencial da teoria da coeréncia e no
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que ela exibe os termos mesmo daquilo que se procura aqui defender, isto €, o significante
como conjunto. A coeréncia, por outro lado, talvez ainda ndo proporcione um argumento
topoldgico aparente, mas haveremos de tratar desse aspecto mais adiante neste trabalho.

Ha que se perceber que a vertente mais radical do formalismo em matematica, ao
considerar apenas o0 jogo interno dos simbolos submetidos a operac6es definidas e, portanto,
assumidamente distante do empirismo, pode ser considerada adepta da teoria da coeréncia,
desde que mantido o critério da consisténcia.

O coerentismo interrompe o retrocesso com que o fundacionalismo se embaraca, na
busca Gltima da referéncia que justificaria de maneira infalivel uma crenca, uma vez que, nele,
0s termos sO tém sentido em sua relacdo mutua, o que desloca a posicdo a respeito do
empirismo exigido pelo segundo a um empirismo permitido pelo primeiro. . E a diferenca
entre dizer que “s6 se admitem proposicGes empiricamente refutaveis” e afirmar que
“algumas proposicbes podem ser corroboradas ou refutadas pela experiéncia”. No primeiro
caso o0 conhecimento precede o reconhecimento, no segundo caso é o reconhecimento que
precede o conhecimento. No primeiro caso, a ciéncia define-se por um tipo de conhecimento
com caracteristicas logicas internas e correspondéncias empiricas externas, como instancia de
conhecimento universal de todos os objetos. No segundo caso, a ciéncia se define como uma
atividade que precisa ser reconhecida pelos seres humanos, ndo obstante sua aspiracdo de
universalidade, como instancia de matuo reconhecimento entre todos 0s sujeitos.

E ainda, a teoria da coeréncia esvazia a idéia da luta do individuo pela construgdo de
sua propria epistemologia, dando sentido a nocdo de conhecimento como fendmeno social,
que pode ser partilhado e que pode aumentar por meio dessa partilha (DANCY, 1990, p. 152),
exibindo com privilégio o segundo modelo freudiano, da subjetividade compartilhada.

Por outro lado, o coerentismo adota também uma teoria da verdade distinta daquela do

fundacionalismo e que deve nos parecer também mais proxima a uma concepcao freudiana,
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sendo mesmo psicanalitica, de uma verdade coerente, mais que referencialmente justificada.
Com efeito, o critério da teoria da verdade particular a teoria da coeréncia € 0 mesmo relativo
a justificacdo, isto €, um membro de um conjunto poderia ser considerado verdadeiro se
contribui para a coeréncia do conjunto do qual faz parte. Note-se que ndo ha uma
identificacdo entre coeréncia e verdade e que nenhum sentido é dado a idéia de um conjunto
verdadeiro. Porém, o proprio argumento da pluralidade das verdades, uma vez que nada
impediria a existéncia de mais de um conjunto coerente, nos cai bem e sugere sua ado¢ao no
contexto deste trabalho. Se a propria idéia do significante como conjunto deveria implicar em
uma epistemologia capaz de sustentar meus argumentos, tem-se a impressdo de que o
coerentismo reflete preocupacdes em comum com este trabalho, que devera ser atravessado
por este tema, mesmo que de maneira subjacente. E importante indicar que a adogao de uma
atitude epistemologica mais proxima da teoria da coeréncia permite estabelecer a teoria do
significante como fundamento da psicanalise, sem ao mesmo tempo, afirmar que toda a
psicanalise estd contida na teoria do significante. Ndo é necessario que todas as nogoes,
praticas, éticas, clinicas e tedricas sejam reconduzidas a um mesmo nucleo de assertivas para
que postulemos um grau de cientificidade da psicanalise. Basta que exista coeréncia nas
localidades e que exista comensurabilidade entre elementos, ademais que se procure localizar
ou indicar quais seriam os paradoxos necessarios para indicar a incompletude ou

inconsisténcia do sistema.

Enfim, a partir dos topicos apresentados neste capitulo creio termos ja um panorama
amplo dos problemas e de alguns caminhos que o trabalho a seguir percorrera.

Prossigamos, entéo.
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I11. Do significante em suas rela¢Ges com a teoria dos conjuntos

Trata-se, neste capitulo, de verificar a hipétese do parentesco entre o significante e o
conjunto, como se apresenta em sua moderna teoria. Ja se adiantou que se uma formalizacéo é
possivel através de uma linguagem matematica, e na extensdo em que ela se aplicaria, €
porque aquilo sobre o que se apdia esta parcela da teoria lacaniana, incluindo seus
desenvolvimentos l6gicos e topoldgicos, tem como base a teoria do significante extraida de
Saussure. Trata-se, no entanto, de uma teoria do significante modificada em relagdo aquela do
linglista genebrino. Modificada, ndo somente pela introducdo do sujeito 14 onde ele estava
ausente, do estruturalismo, nominalmente, nem tampouco, e somente, porque Lacan teria
subvertido a unidade do signo linguistico, conforme Saussure, dando privilégio inconteste ao
significante sobre o significado, mas, e também, porque seria nos limites da propria
formalizagdo estrutural que o enlace entre o significante e a estrutura faria referéncia ao
sujeito lacaniano.

A tese que se enuncia poderia tomar, portanto, a seguinte forma: se uma formalizagao
é possivel, ela se prende a nogdo de significante; no entanto, o vinculo entre significante e
sujeito aponta para os limites mesmos da formalizac&o.

O que aqui se defende € de uma simplicidade tanto decepcionante quanto
desnorteadora. Em um primeiro passo, se 0 uso da topologia em psicanalise, mas também da
I6gica matematica, em sentido estrito, tem alguma razédo de ser, ou algum fundamento, como
reiteradamente afirma Lacan, esse fundamento deve ser encontrado la onde a propria
topologia encontra o seu, isto €, na teoria dos conjuntos. Trata-se, portanto, de confrontar a
teoria do significante, em Lacan, com a teoria matematica dos conjuntos.

A idéia é simples, e nem um pouco original, no sentido de que ndo € minha. Esse € o
passo dado pelo estruturalismo. Contra a idéia de que o fendbmeno humano possa ser

rigorosamente formalizado, aquilo que se apresentava como qualidade, refratario assim ao
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jogo das meras quantidades, de que a matematica supostamente trataria, foi transposto pelo
estruturalismo a um jogo de diferencas. Porém, ndo ha sentido em se falar de diferencas senao
em um sistema ja organizado entre oposicoes e correlagdes. O lampejo de Saussure poderia
ser localizado nesse exato ponto em que, segundo o0 genebrino, a linguagem deve ser abordada
como um sistema articulado, em que “a diferenga existe como elemento de origem (ou
impossibilidade de origem), necessariamente irredutivel a um principio de unidade”
(COELHO, 1967, p. XV). E onde entra a teoria dos conjuntos.

H4, solidario, um segundo passo. Este se refere aos limites da teoria, 14 mesmo de
onde a formalizacdo proviria, isto €, daquilo que ela procura, ou precisa, por seus proprios
motivos, excluir. Ora, dizer que a matematica € uma ciéncia da qual o sujeito € banido — na
hesitacdo de se dizer que seja forcluido — é também dizer de uma operacdo que o exclui.
Assim, se a formalizacdo matematica, pela topologia, digamos, ou pela teoria dos conjuntos, o
que lhe € equivalente em certo nivel, tem sentido para a psicanalise, que se ocupa do sujeito,
os limites da formalizacdo nos interessam na medida em que ha a suposicdo de que ai
encontraremos o que o préprio movimento de formalizagdo tratou de excluir. E disso que se

trata neste capitulo.

I11.1. Um conjunto chamado significante

O que se pretende mostrar, em primeiro lugar, € uma relacdo existente, a0 menos no
nivel dos problemas enfrentados, entre uma teoria do signo linguistico, tal como concebido
por Saussure (1916) e da qual deriva a teoria do significante desenvolvida por Lacan, e a
teoria dos conjuntos. Como apoio, faremos uso dos desenvolvimentos apresentados por
Badiou, como j& anunciamos no capitulo anterior.

Nosso ponto de partida coincide com o do linglista e consiste na afirmacéo de que a

lingua “constitui-se num sistema de signos onde, de essencial, so existe a unido do sentido e

88



da imagem acustica, e onde as duas partes do signo sdo igualmente psiquicas” (SAUSSURE,
1916, p. 23). O que, no entanto, ndo quer em absoluto dizer que a lingua nédo seja, tal como é a
fala, de natureza concreta. Mesmo sendo, segundo Saussure, de natureza psiquica, 0S signos
lingliisticos ndo sdo meras abstracdes, mas objetos reais (idem, p.119). E dessas entidades
concretas, 0s signos linguisticos, que se ocupa a Linguistica.

Ao se considerar que a entidade linguistica, o signo, so existe pela associacao entre o
significante e o significado, estabelece-se que nenhum dos dois componentes goza de
qualquer prioridade no processo de uma andlise linguistica. Uma seqléncia de sons, se a
isolassemos, como fendmeno do significante, ndo € lingiistica, de acordo com Saussure, a
ndo ser gque seja o suporte material de uma idéia, de um conceito.

Do ponto de vista sincrdnico, a relacdo entre significante e significado nao seria sendo
aquela entre duas massas amorfas - no gque ja se 1€ um apelo espacial, mas como ilustracao - a
deslizarem uma sobre a outra. Apelo topoldgico que também aparece na comparacao, tornada
célebre, da lingua como uma folha de papel (idem, p. 131) da qual o pensamento seria seu
anverso, e 0 som, seu verso, exemplificando simultaneamente a impossibilidade de se cortar
um dos lados sem se cortar 0 outro, e o0 efeito desse corte na delimitagéo significativa do signo
linglistico. Com efeito, é essa a imagem que costuma ser utilizada como argumento em favor
da utilizacdo da topologia por Lacan por sua referéncia ao significante. Naturalmente, ndo nos
contentaremos com isso.

Sob outra perspectiva, a entidade lingiistica ndo se determina enquanto ndo estiver
delimitada, isto €, separada do que a rodeia na cadeia fonica. Seriam, portanto, essas unidades
as que funcionariam no mecanismo da lingua. Quais seriam, no entanto, essas unidades?

Ora, aquilo que nos cabe observar é que este problema apresenta-se como homologo
aquele enfrentado pela matematica quando da tentativa de definir a natureza de um conjunto.

Perguntemo-nos: qual é a unidade constitutiva de um conjunto?
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Intuitivamente parecemos saber o que € um conjunto. Ele reiine elementos sob alguma
idéia. Podemos, por exemplo, pensar no conjunto dos carros esportivos, ou no das frutas
tropicais. Porém, de fato, podemos fazer conjunto de qualquer coisa. Ao elencarmos alguns
elementos, digamos, uma maca, uma pedra, um sabia e um par de tesouras, temos ai uma série
de objetos. Nada me impede, por outro lado, de fazer com que uma macd, uma pedra, um
sabia, e um par de tesouras constituam um conjunto. E possivel que tenhamos alguma
dificuldade em explicar porque esses elementos fazem conjunto, mas uma vez que eu ja o fiz,
0 conjunto esta dado. Nos termos de Badiou (1988), um conjunto seria o efeito dessa reunido,
Ou 0 proprio contar-por-um que reune a multiplicidade subjacente. Um conjunto tem, assim,
um efeito unificante sobre seus elementos. Nos termos de Saussure, por outro lado, e nesse
exemplo, é a essa multiplicidade material que denominariamos significante e o fato dela se
apresentar reunida como um conjunto suposto consistente corresponderia ao significado.

Muito curiosamente, a definicdo primeira do que é um conjunto, dada por Georg
Cantor (1845-1918), o pai da teoria dos conjuntos, uma definicdo tdo simples quanto
matematicamente decepcionante, também invoca, como fizemos acima, a figura da intuicéo:
“Por conjunto entende-se um agrupamento em um todo de objetos bem distintos de nossa
intuicdo ou de nosso pensamento”.

Friedrich Ludwig Gottlob Frege (1848-1925), um dos grandes vultos que marcaram a
I6gica do século XX, e considerado um dos precursores da corrente logicista em matematica,
incomodado com a precariedade da defini¢cdo fundamental da teoria dos conjuntos, foi um dos
que empreendeu uma tentativa de abordagem mais rigorosa. Frege defendia, de maneira
otimista, a possibilidade de uma linguagem totalmente formalizavel, uma ideografia, capaz de
exprimir sem ambiglidades qualquer conceito. Para Frege, essa seria a forma pela qual a vaga
definicdo de Cantor poderia ser aperfeicoada, apresentando entdo o rigor matematico

necessario. Em Grundgesetze der Arithmetik (Leis basicas da aritmética), publicada em 1893,
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Frege apresentou uma nova definicdo de conjunto, baseada em conceitos que ja havia
formulado alguns anos antes, em Die Grundlagen der Arithmetik (Os fundamentos da
aritmética), aparecida em 1884. A idéia que Frege emprega vem da nocdo de funcdo, em
matematica, a qual se associa intimamente aquela de conceito, em Idgica (FREGE, 1978a).

Vejamos de que se trata nessa composicdo de idéias. Seja a fungdo 2x+1, cujo
argumento € X. A essa funcdo correspondem valores, desde que aquilo colocado no espaco do
argumento seja um nuamero. Os valores assumidos por essa funcdo, uma vez feita a
substituicdo do argumento x por um numero, determinam seu percurso de valores. Se x for
substituido por um numero inteiro, alias, essa funcdo sempre retorna um valor impar, como
seu percurso de valores.

Porém, a afirmacdo ‘“2x+1 ¢ impar” também ¢ uma fun¢do, uma que retorna valores de
verdade, V(erdadeiro) ou F(also), cada vez que o argumento € completado por um namero.
Para x=1/2, por exemplo, o valor da fungdo ‘“2x+1 ¢ impar” ¢ F(also), uma vez que 2, 0
resultado do célculo, ndo é um ndmero impar. O conjunto dos valores que leva a funcédo
“2x+1 é impar” a seu valor de verdade (V) é a extensdo do conceito “impar”. Na formulagéo
de Frege, 0 conceito “impar” ndo ¢ um objeto, mas uma fungdo, aquela que retorna o valor
V(erdadeiro) para determinados argumentos, ¢ dada aqui pela formula “alguma coisa é
impar”. Ja a extensdo do conceito, que sdo todas as formas que “alguma coisa é impar” pode
assumir pela substituicdo do argumento e que leve a funcdo ao valor V, é um objeto, segundo
Frege.

Um conceito €, portanto, uma funcdo cujo valor € sempre um valor de verdade,
tradicionalmente “Verdadeiro” ou “Falso”. A extensdo de um conceito, por sua vez, € 0

percurso de valores dessa fungéo.
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E desta forma que Frege tenta, definindo matematicamente a distingo entre conceito e
objeto, oferecer mais rigor a no¢do vaga de “objeto de nossa intuicdo ou pensamento”, de
Cantor.

Para Frege, assim, um conjunto é uma reunido de objetos, todos aqueles que
satisfazem uma funcéo cujo valor é sempre um valor de verdade, com o que Frege traca a
relacdo entre conjunto e conceito. Uma vez estabelecida a crencga na possibilidade de designar
univocamente um conceito, porque expresso em linguagem lI6gico-matematica, supostamente
sem ambigiidade, é um passo trivial postular-se a existéncia de um conjunto baseado em
algum conceito. Mais imageticamente, pensemos em um critério, como por exemplo, “um
veiculo que possua quatro rodas”. Essa ¢ uma fungdo, a qual corresponde o valor
V(erdadeiro), sempre que um argumento nela inserido para o calculo, possua quatro rodas; um
automovel, por exemplo, mas ndo uma bicicleta. O que Frege postula é uma existéncia, aquela
de um conjunto (B, digamos), sempre que for possivel distinguir uma formula logica clara ()
de uma variavel (y). Os valores (y) que levarem a formula (A) a seu valor de verdade V serao

os elementos do conjunto cuja existéncia foi postulada pela existéncia da formula Escreve-se:

(3B) (vy) [AMy) — (v € P)]

Onde se 1€ que existe o conjunto beta formado de todo elemento gama que satisfizer a
fungéo lambda. Sempre que lambda retornar o valor VV como seu resultado para um elemento
gama, afirma-se que gama é elemento de beta. Lambda é um conceito, segundo Frege, e 0s
elementos gama conformam o conjunto em questao.

Ressalta-se que foi no dominio da filosofia da linguagem que Frege teceu essas
elaboracgdes, marcando ja o parentesco entre esse campo e o da Idgica, parentesco tradicional,

mas também com o da matematica.
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Um conceito, portanto, reine elementos ou objetos e essa relacdo entre o que
constituiria um conjunto pelo estabelecimento de um conceito bem poderia evocar a nocao de
signo, tal como definida por Saussure. Faz-se, entdo, corresponder o significante ao conjunto
em questdo (a extensdo do conceito), e o conceito, funcdo que efetivamente reine os objetos
no conjunto, ou gque 0s conta-por-um, corresponderia ao significado, nos termos do linguista.

Temos, nesse primeiro passo, uma materialidade, elementos reunidos em uma relacao
de significacéo, tanto na definicdo de Frege quanto na de Saussure.

Poderiamos, ainda, nos questionar sobre a precedéncia dos elementos na relacdo assim
construida. Seria primeira a funcdo que reuniria elementos dispersos, ja existentes, fazendo
deles um conjunto sob o conceito a que corresponde? Ou, alternativamente, seria o fato da
reunido dos elementos em um conjunto que, idealmente de uma maneira univoca,
corresponderia a uma funcdo, ou a um conceito? Ora, na visdo de Lacan, a precedéncia do
significante sobre o significado na operacdo de significacdo faria crer que a reunido em
conjunto é o que estabelece, ou antecipa a existéncia de uma fungdo que corresponda a essa

reuniao.

“Pois o significante, por sua natureza, sempre se antecipa ao sentido, desdobrando
como que adiante dele sua dimensao” (LACAN, 1957b [1998], p. 505).

Desse modo, segundo Lacan, a reunido em conjunto teria a precedéncia sobre o
conceito que o reline em sua esperada consisténcia, ou, nos termos de Badiou, o contar-por-
um, como operacdo fundamental, tem precedéncia sobre a unidade que lhe aparece téo

somente como efeito.

“O que ¢é necessario enunciar, ¢ que o um, que ndo ¢é, existe tdo somente COMO
operacdo. Ou ainda: ndo h4 um, ndo ha sendo o contar-por-um. O um, por seu uma
operagdo, ndo ¢ jamais uma apresentacdo” (BADIOU, 1988, p. 32).

Tudo o que se apresenta é da ordem do multiplo, segundo Badiou, ndo sendo o um
sendo resultado operatério do contar-por-um que retine a apresentagdo em uma situacéo. Se
para Badiou toda situacdo é uma multiplicidade apresentada (ibidem), € também na
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posterioridade da operacdo da conta que essa multiplicidade se apresenta, tanto como o um de
seu efeito quanto em sua constituicdo mdltipla. Dito de outra maneira, quando, em uma
situacdo, algo se apresenta, isto €, algo é igualmente contado por um, isso significa seu
pertencimento ao mesmo regime de conta. Desse modo, com o termo “multiplo” entende-se
tanto aquilo que se apresenta ja em sua multiplicidade retroativamente apreendida como néo-
uma, uma vez que o um ¢ efeito de conta, quanto o que é material da conta, isto é, 0s varios
uns contados pela acédo da propria estrutura. Conseqlientemente, uma estrutura se define como
0 que prescreve o regime de contar-por-um de uma multiplicidade em sua apresentacdo. E a
duplicidade do multiplo, por sua vez, pode ser vista, de um lado, como multiplicidade
inconsistente, na medida em que, no primeiro caso, ela revela a ndo unidade original, ou, de
outro, como multiplicidade consistente, uma vez que ao contar-por-um seus termos, estende
sua operacdo também a esses Ultimos. Se a segunda vertente, a da consisténcia aparente, é o
gue nos interessa na multiplicidade vislumbrada como conjunto, a primeira, que revela a
inconsisténcia original, ndo deve ser negligenciada e, veremos, é contra essa inconsisténcia
que opera toda a estrutura. Sob nossa perspectiva, o0 significante é o que apresentaria a
consisténcia de um conjunto, ao estabelecer o regime de unido de seus componentes.

E dessa forma que poderiamos nos aventurar a formular que o conceito de conjunto
interpreta aquele de significante.

Retomando a definicdo de Frege, aquilo que se destaca é o apoio fundamental na
existéncia, e na univocidade, dessa func¢do a que corresponderia o conceito. A crenga otimista
em uma linguagem livre de ambiglidades sobre o que repousa a defini¢ao é o proprio pilar da
definicdo de conjunto, de Frege. Infelizmente para o 16gico, no entanto, sua pretensdo quanto
a soberania de tal linguagem revelou-se frustrada. Outro l6gico, Bertrand Russell (1872-
1970), atraves de um paradoxo famoso, desmontou o sonho de Frege. A titulo de curiosidade,

Die Grundlagen der arithmetik, de Frege, foi um livro de pouca atracdo em sua época, tendo
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sido o proprio Russel quem o teria redescoberto, em 1901 (RUSSELL, 1974, p. 18). Russell,
expoente da corrente logicista, tinha Frege na mais alta consideracdo e foi em uma carta do
primeiro ao segundo, que saudava o esforco de Frege, que Russel, sob uma aparéncia ingénua,
expds a possibilidade de um paradoxo a partir da definicdo proposta.

Russel propbs a seguinte questdo: imagine-se a propriedade “ndo ser elemento de si

mesmo” (A ¢ A), formalmente clara, atendendo, portanto, ao requisito basico da definicdo de

Frege de uma funcdo ndo ambigua, ldgica e claramente formulada. Sendo assim, essa férmula
definiria um conjunto, formado pelos elementos que se subsumiriam ao conceito “ndo ser
elemento de si mesmo”. Russell entdo pergunta: este conjunto, que acabou de ser formado,
tem, ou ndo, o predicado em questdo, “ndo ser elemento de si mesmo™?

O paradoxo, que tem mais de uma forma de apresentacdo, pode ser formulado nos
termos, por exemplo, do paradoxo do catalogo (COSTA, 1994, p. 199). Seja uma biblioteca B
na qual queremos organizar, através de um catadlogo C, todos os catalogos de B que nédo
mencionem a si mesmos. E fécil perceber que como o catalogo C pertence & biblioteca B, se
ele ndo se mencionar a si mesmo, ele deveria fazé-lo e, simultaneamente, se ele se mencionar
a si mesmo ndo deveria ser considerado tal catalogo, levando a conclusdo logica, se nos
ativermos a légica classica, de que tal catdlogo ndo poderia existir na biblioteca.
Classicamente, quando as propriedades de um objeto sdo tais que levem a uma flagrante
contradicdo, € a prépria existéncia do objeto que deve ser negada.

Uma vez que o predicado “ndo ser elemento de si mesmo” parece ser perfeitamente
definivel, deveria ser perfeitamente plausivel a existéncia desse conjunto, X, digamos, e do
conjunto dele disjunto, Y, o dos elementos que pertencem a si mesmo, ainda que esse pareca
mais obscuro e, com efeito, um tanto contra-intuitivo, ainda que logicamente inquestionavel.
O conjunto X, que tem como elementos conjuntos que ndo sdo elementos de si mesmo, e 0

conjunto Y, que tem como elementos conjuntos que pertencem a si mesmo, devem ser,
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naturalmente, disjuntos ja que ou um conjunto é elemento de si mesmo, ou ndo é. Se o
conjunto X dos elementos que satisfazem a propriedade “ndo ser elemento de Si mesmo”
existe, dada sua formulacdo em perfeito acordo com o requisito de Frege, pergunta-se: o que

se obtém ao se verificar se esse conjunto X satisfaz, ou ndo, essa propriedade que o constitui?

X é elemento de si mesmo ou ndao? (X € X?)

Caso 1: se ele ndo é elemento de si mesmo, (X ¢ X) entdo ele satisfaz o predicado que

0 constitui e, portanto, deve ser elemento dele mesmo (X € X). Temos, portanto, a
contradicdo da hipotese.

Caso 2: se ele é elemento de si mesmo (X € X), entdo ndo satisfaz a propriedade e
assim ndo pode ser elemento dele mesmo (X ¢ X). Nova contradicéo.

Portanto, o conjunto X € elemento de si mesmo se, e somente se, nao for elemento de
si mesmo e ndo é elemento de si mesmo se, e somente se, for elemento de si mesmo, o0 que é
uma flagrante contradicdo l6gica. Ora, a condicdo essencial da construcdo, como se apontou,
era a possibilidade de indicar univocamente, por meio de uma linguagem, tida como bem
construida, uma formula que designasse elementos de um conjunto. Aquilo que o paradoxo
entdo denuncia é a incapacidade da linguagem, mesmo de uma supostamente depurada de
ambiglidades, de designar univocamente um conjunto. Verifica-se, portanto, que a certas
férmulas, ou a determinados conceitos, ndo pode corresponder nenhum conjunto, ao custo da
ruina, ou da inconsisténcia da linguagem em que essas formulas se constituem. Dito de outra
maneira, ndo € trivial que constitua um conjunto consistente, ou que tal conjunto exista, o
simples fato de se poder designar formalmente uma propriedade. Alternativamente, surge a
precedéncia do significante sobre o significado, conforme assevera Lacan.

Se com isso cai por terra a tentativa de definir formalmente um conjunto, seguindo a

proposta de aproximacdo entre a formacdo de conjuntos e aquela dos signos, também néo
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pode ser meramente por uma relacdo simples que o signo se constitui a partir de um
significado e um significante. E a questdo que se formula em matematica como o que
constitui um conjunto se desloca para o que constitui um significante, ao qual corresponderia
um significado, sob a égide do signo saussuriano, tal como antecipamaos.

A consequéncia da existéncia desse paradoxo para a teoria matematica foi a
determinacdo de conjunto como um termo primitivo. Conjunto é uma nog¢do primaria,
indefinivel. Isto, no entanto, ndo impediu que a matematica dela fizesse poderosa teoria com
excepcionais ramificacbes. E, com efeito, a teoria dos conjuntos é tida hoje como a raiz
mesmo da arvore das matematicas. O paradoxo, no entanto, cobrou um preco, aquele de
algumas restricdes nas formulacdes da teoria, de modo a evitar os paradoxos que a fariam
colapsar. A primeira dessas € a manutencdo de conjunto como termo primitivo, isto €,
nenhuma formulacao, seja axiomatica ou derivada da teoria deve indicar 0 que € um conjunto.
Da impossibilidade de se poder designar a natureza dos elementos que compGem um
conjunto, depreende-se que os elementos de um conjunto deverdo ser, eles também, sempre,
conjuntos.

Deveremos, portanto, estabelecer, de uma vez, que o significante, ele também, é uma
noc¢do primitiva, uma vez que o fizemos equivaler a um conjunto?

Tal é 0 que se nos parece a partir da definicdo, somente circular em sua aparéncia, de
Lacan a respeito do significante:

“O significante, ao contrario do signo, ndo é o que representa alguma coisa para

alguém, é o que representa, precisamente, o sujeito para outro significante”
(LACAN, 1961-1962 [2003], pp. 64-65).

Podemos aqui também ler que o conjunto ndo se define por um conceito expresso ja
em uma linguagem, mas por uma relacdo que se estabelece com outro conjunto?
Ora, a definicdo de Saussure quanto ao signo nada tem de ingénua e nédo é fato que a

mera relacdo entre uma imagem acustica e um conceito constituiria a unidade significativa do
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signo, ao contrario do que uma leitura mais simplista pareceria indicar. Nas palavras mesmas

do linguista:

“Defini-lo assim [simplesmente como a uniéo de certo som com um certo conceito]
seria isola-lo do sistema do qual faz parte; seria acreditar que é possivel comegar
pelos termos e construir o sistema fazendo a soma deles, quando, pelo contrério,
cumpre partir da totalidade solidaria para obter, por andlise, os elementos que
encerra” (SAUSSURE, 1916, p. 132).

Com efeito, € a mesma problematica que se apresenta na definicdo de Frege
denunciada pelo paradoxo de Russell, a da impossibilidade de se comecar pelos termos,
reunindo-os a partir de uma predicacdo para formar conjuntos cada vez maiores até se obter
uma totalidade. Parte-se, ao contrério, de uma totalidade, retirando-se dela o conjunto
desejado, isto &, separando-o0 de um conjunto j& dado. E, de fato, a mesma solucdo foi adotada
pela matematica, como nos lembra Badiou (1988).

Porém, se o paradoxo de Russel arruina a pretensdo da consisténcia do Um como
primario, é sua conseqliéncia imediata a ruina do Todo, como o conjunto de todos os
conjuntos. E sua demonstracdo é absolutamente analoga aquela anterior. Repisando o terreno:

Se houvesse 0 Todo, ou o conjunto de todos os conjuntos, esse multiplo que contaria
por um a totalidade de tudo apresentaria a propriedade de incluir a si mesmo, pois se esse
conjunto ndo comportar a si mesmo em sua propria composicdo, entdo ele ndo seré esse Todo,

pela propria definicdo do Todo. Assim, para que o Todo seja Todo, ha que agregar-lhe, como

pertinéncia, a si mesmo (T € T). Assim sendo, o Todo seria em desses conjuntos paradoxais

em que ele se apresenta como um de seus proprios elementos. O Todo seria um desses
conjuntos que o paradoxo de Russel aponta a problematica existéncia.

Chamemos aos conjuntos com a propriedade de se pertencerem a si mesmos, de
conjuntos reflexivos. Se esse Todo houver, seria logicamente possivel distinguir em seu
interior duas partes, ou, em termos matematicos, estabelecer uma parti¢cdo, sem resto, desse

Todo, uma das quais seria um conjunto de todos os seus elementos reflexivos e outra,
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disjunta, de todos os conjuntos nao reflexivos. Que exista algum conjunto reflexivo no Todo,
é trivial: € a propria condicdo para que o Todo seja Todo. Essa particdo proposta, portanto,
divide o Todo em dois subconjuntos, aquele cujos elementos sdo conjuntos nao reflexivos, ou
gue ndo pertencem a si mesmos, e aquele cujos elementos sédo conjuntos reflexivos, que
pertencem a si mesmos. Uma vez que 0s conjuntos devam ser considerados ou reflexivos ou
ndo reflexivos, ndo ha resto possivel e a unido desses dois subconjuntos equivale novamente
ao Todo. Chamemos o conjunto dos conjuntos nédo reflexivos, seguindo a sugestdo de Badiou
(2006), de A Quimera. O que dizer desse conjunto? A Quimera é reflexiva ou nao reflexiva?

Suponhamos, inicialmente, que A Quimera seja um conjunto reflexivo, ou seja, que
seja um conjunto que possui a si mesmo como elemento. Sendo esse 0 caso, A Quimera
figuraria entre seus préprios elementos. Porém, por definicdo, A Quimera é composta somente
de elementos nao reflexivos e se ela figura entre seus proprios elementos, é porque ela é ndo
reflexiva, o que contraria a suposic¢do inicial.

A Quimera ¢, portanto, ndo reflexiva. Porém, sendo esse o caso, ela, por definicao,
uma vez que é o conjunto de todos os conjuntos nao reflexivos do Todo, deveria contar-se a si
mesmo como elemento, isto €, A Quimera € reflexiva.

Que A Quimera seja reflexiva se e somente se ndo for, e que ndo seja reflexiva se e
somente se for mostra-nos sua inconsisténcia. Porém, em sua construcdo, A Quimera é
absolutamente trivial: é a sub-colecdo, dentro do Todo, de todos os conjuntos ndo reflexivos.
Tem-se como conclusdo que é o Todo o que ndo é consistente.

Se atribuirmos ao significante essa homologia com um conjunto, tem-se ai a
demonstracdo da inconsisténcia do conjunto de todos os significantes, conforme postula
Lacan, na figura do Outro como “tesouro do significante”. Ou, de outra forma, eis a leitura,

em termos da teoria dos conjuntos, da afirmagédo de Lacan quanto a inconsisténcia do Outro.
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Se houvesse tal conjunto totalizante, seria possivel nele distinguir qualquer conjunto
segundo alguma propriedade que o singularizasse; é o que Frege queria. Haveria um lugar
universal de todos os significantes, lugar a partir do qual se poderia diferenciar ou identificar
predicativamente qualquer um. O que equivale a dizer que haveria um conjunto contendo
todos os possiveis significantes relacionaveis com qualquer e, portanto, todas as significacdes.

O paralelismo parece-me flagrante também com a idéia defendida na epistemologia,
como vimos no capitulo anterior, pela teoria da coeréncia, em que um elemento justifica sua
presenca no conjunto tdo somente pela contribuicdo que Ihe pode oferecer. E, adicionalmente,
oferece um argumento matematico contra a idéia de que um critério necessario para a
coeréncia seja a existéncia de uma totalidade absoluta, sendo suficiente a presenca de uma
totalidade, digamos, relativa, a de a um conjunto.

A inconsisténcia do Outro é seguidamente apontada por Lacan, por exemplo, em
Subverséo do sujeito e dialética do desejo no inconsciente freudiano, em que, apontando no

grafo que estéd a desenvolver o lugar da significacdo, o autor escreve:

“O que o grafo nos propde agora situa-se no ponto em que toda cadeia significante
se honra ao fechar sua significacdo. Se é preciso esperar tal efeito da enunciacéo
inconsciente, é aqui em S(A/), e ha que Ié-lo: significante de uma falta no Outro,
inerente a sua funcdo mesma de ser o tesouro do significante. (...)

A falta de que se trata é, com efeito, aquilo que ja formulamos: que ndo ha Outro do
Outro” (LACAN, 1960 [1998], pp. 832-833).

Falta algo ao Outro, um significante, aquele que designaria sua propria falta. No
entanto, a suposicdo dessa consisténcia € necessaria, a0 menos imaginariamente, segundo
Lacan, de modo a fazer consistir os sentidos e todas as significacbes. Porém, e
matematicamente, se aceitarmos que o significante € um conjunto na acep¢do mais rigorosa
da teoria, isto é, composto de conjuntos, o Outro do Outro, seu conjunto totalizante, é

inconsistente.
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Como nédo ha o Todo, qualquer pensamento a respeito do multiplo, em Badiou, ou do
significante, em Lacan™, mas também em Saussure, s6 é possivel localmente, nenhuma
dessas multiplicidades podendo se inscrever em um multiplo cujo valor referencial seja
global, geral ou universal. Também em Saussure essa afirmacdo procede, desde que se leia a
“totalidade solidaria”, da qual uma analise revelaria seus elementos, como um conjunto ja
estabelecido e existente, o qual ndo nos arriscariamos demais em denominar “a lingua”, a
partir da caracteristica também fundamental da arbitrariedade do signo (SAUSSURE, 1916, p.
81). Arbitrariedade, alias, e como lembra o linglista, que ndo permite que 0 signo seja
composto por livre escolha daquele que fala (idem, p. 83), mas que repousa na coletividade
necessaria ao estabelecimento dos valores cuja Unica razao de ser esta no Uso e N0 CoNsenso
geral (idem, p. 132). Lembremos, ainda, que esse conjunto do qual ndo todos, mas ao menos
alguns significantes poderiam ser retirados, correspondeu, em Lacan, ao menos num momento

de seu ensino, ao lugar do codigo™.

“Decerto é preciso que o codigo esteja em algum lugar, para que possa haver
audicdo do discurso. Esse codigo estd, muito evidentemente, no grande Outro (A),
isto €, no Outro como companheiro da linguagem. E absolutamente indispensavel
que esse Outro exista, e, rogo-lhes que o observem, ndo hd nenhuma necessidade de
chama-lo por esse nome imbecil e delirante da consciéncia coletiva. Um Qutro é um
Outro. Basta apenas um para que uma lingua seja viva” (LACAN, 1957-1958
[1999], pp. 19-20).

Mais adiante, ainda, Lacan é mais preciso quanto a essa referéncia. No seminario XVI,
De um Outro ao outro, Lacan, discorrendo sobre o significante, é textual quanto a
impossibilidade de se extrair um significante de alguma referéncia totalizante, sob o risco da

inconsisténcia de ambos:

! Talvez fosse melhor dizer, aqui, que qualquer pensamento a partir do significante, na medida em que é com o
significante que pensamos, sO é possivel localmente, ndo havendo o Todo, o Outro do Outro, em que tal
significante se inscreveria, ou do qual seria univocamente separado.
12 No escrito Subverséo do sujeito e dialética do desejo (LACAN, 1960 [1998], p. 820), no entanto, essa posic&o
do Outro como lugar do cédigo é revista, sem, no entanto, retirar a esséncia daquilo que se trata no Outro como
local, “mais lugar que espaco”, em uma referéncia ao efeito de localizagdo realizado por uma topologia, assim
como ao aspecto sempre relacional entre os significantes desse conjunto articulado.
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“Nao ha nenhum modo de incluir num conjunto o que vocés possam extrair dele,
designando-o como o conjunto dos elementos que ndo contém a si mesmos. (...).

Em outras palavras, todo discurso que se coloca como essencialmente fundamentado
na relagcdo com outro significante é impossivel de totalizar, seja de que maneira for,
como discurso” (LACAN, 1968-1969 [2008], p. 59).

Formulacéo que apresenta um paralelismo aquela que diz que o saber nao € totalizavel,
mas também que nenhum discurso pode dizer a verdade (ibid, p. 42).

Retornando a nossa referéncia matematica, isso se expressa no fato de que a
axiomatica da teoria dos conjuntos visa regulamentar as opera¢Ges segundo as quais um
conjunto deriva de algum outro. Um Outro ¢ um Outro, na linguagem de Lacan, suposto ja
existente, de onde provém a arbitrariedade, e a partir do qual significantes sdo retirados para
articulacdo. Essa suposicdo, de que um significante é separado de um conjunto dado é

logicamente necessaria a consisténcia da prépria articulacéo.

I11.2. Uma axiomaética para o significante?

Entre as diversas vezes que Lacan se referiu @ composicéo significante, e que ndo se

trata aqui de rastrear, mas, ao contrario, de tentar uma sintese, tomemos a seguinte referéncia:
“Numa certa defini¢do, que ¢ a dos conjuntos, que fazer com o que constitui, 0 mais
proximo possivel da relacéo significante, uma relacdo de conexdo? Como ndo ha
nada indicado na primeira definicdo da funcdo significante, a ndo ser que o

significante representa o sujeito em sua relacdo com outro significante, podemos

definir essa relagdo como quisermos. O termo mais simples serd ‘pertenca’”
(LACAN, 1968-1969 [2008], p. 55).

Sem muito esforco, teriamos aqui, como em outros lugares do ensino lacaniano, a
apresentacdo clara da relagédo fundamental entre o significante e o conjunto.

Mas, e contribuindo com essa relacdo que consideramos o fundamento da
possibilidade de se empregar a topologia em psicanalise, podemos nos permitir ainda alguns
comentarios. Ao lado da consideracdo de que, por todo o lado, s6 se trata de conjuntos,
abolindo-se qualquer nocdo priméria de elemento constitutivo, figura a leitura de que essa

teoria ndo prescreve coisa alguma a respeito do Um. Como bem reitera Badiou (1988), essa
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suposta unidade ndo é sendo efeito de uma operacgdo, aquela que o proprio conjunto efetua
sobre seus membros. Aquilo sob a égide do que tal reunido se realiza ndo a unidade, mas a
diferenca.

Lembremo-nos que uma afirmacdo primordial com relacdo ao significante, desde

Saussure € que o sistema conformado é um sistema de diferencas:
“Aplicado a unidade, o principio de diferenciagdo pode ser assim formulado: os
caracteres da unidade se confundem com a proépria unidade. Na lingua, como em
todo sistema semioldgico, o que distingue um signo é tudo o que o constitui. A

diferenca ¢ o que faz a caracteristica, como faz o valor e a unidade” (SAUSSURE,
1997, pp. 140-141).

E, ja segundo Lacan:

“O que distingue o significante ¢ somente ser o que os outros nao sdo; o que, no
significante, implica essa funcdo de unidade é justamente ser somente diferenca. E
enquanto pura diferenca que a unidade, em sua funcéo significante, se estrutura, se
constitui” (LACAN, 1961-1962 [2003], pp. 48-49).

De uma maneira simplificada, a axiomatica da teoria dos conjuntos versa sobre 0s
modos pelos quais um conjunto é construido a partir de algum outro, diferente, ja suposto
existente, mas que de nenhuma forma corresponde ao conjunto de todos 0s conjuntos.

A tarefa de axiomatizacdo da teoria dos conjuntos, da qual o resultado mais conhecido
e empregado € aquele derivado do esforco de Zermelo, concluida por Fraenkel e,
posteriormente, por Von Neumann e Gddel, deu-se entre 1908 e 1940 (Badiou, 1988), e o
sistema axiomatico apresentado é conhecido como sistema ZF*3,

Por um lado, como ja se viu, e como consequéncia de gque conjunto € um termo

primitivo da teoria, em nenhum ponto da axiomética deve ocorrer algo que indique a

13 Além do sistema ZF, ha outras axiométicas para a teoria dos conjuntos. Uma delas é a de Von Neumann e
Bernays, denominado sistema VNB, posteriormente complementado por Gddel. Neste, o termo primitivo é a
classe, e sua intencéo é impedir o aparecimento do paradoxo de Russel de uma maneira mais “estrutural”. Assim,
algumas classes se diferenciariam de outras; existiriam aquelas que seriam elementos de outras classes, e
existiriam outras, que ndo poderiam pertencer a uma classe. As primeiras corresponderia o conceito de conjunto.
O segundo tipo seriam as classes propriamente ditas. Minha escolha pelo sistema ZF se da porque nele, a
tentativa de evitar paradoxos e inconsisténcias é feito de uma maneira mais simples, sem o recurso a outros
termos primitivos, na manutengdo de que tudo sdo conjuntos, € as “suturas” que evitam a inconsisténcia sdo
explicitas, ajudando-nos em nossa perspectiva.

103



propriedade ““ser um conjunto”; por outro a unica relagcdo pertinente nesta axiomatica, relativa

aos conjuntos é a relacdo de pertencimento, denotada pelo simbolo €',

Ora, aquele que é elencado costumeiramente como o primeiro axioma dentro do
sistema de Zermelo-Fraenkel, denominado axioma de extensionalidade versa sobre o tema da

diferenca, sobre a distincdo entre 0 mesmo e o outro. Trata-se da conexdo existente entre a

relacdo logica de igualdade (=) e a relagcdo conjuntista de pertencimento (€). Da primeira

segue imediatamente que se dois conjuntos sdo iguais, eles devem apresentar 0s mesmos
membros, e como a Unica relagdo que temos entre conjuntos é a relacdo de pertencimento, se
de dois conjuntos podemos dizer que a eles pertencem 0s mesmos membros, eles seréo
forcosamente iguais. Com efeito, dada a relacdo de pertencimento idéntica de conjunto a
conjunto, nem poderemos mesmo distinguir um do outro, e que, de um e de outro, poderemos
dizer que sdo o mesmo. O axioma da extensionalidade reduz a diferenca do mesmo e do outro
ao estrito rigor da conta (Badiou, 1988, p. 57). Nenhuma qualidade servira para distinguir
conjuntos, razao pela qual Lacan ¢ também enfético ao afirmar que “a diferenca significante ¢
distinta de tudo o que se refere a diferenca qualitativa” (LACAN, 1962-1962 [2003], p. 61).

Uma vez que nosso assunto é formalizacdo, na teoria escreve-se:
(V) [(ye w) & (y e Pl —(a=P)

O que se Ié: para qualquer conjunto gama, se, € somente se, gama pertence ao conjunto
alfa e gama pertence ao conjunto beta, entdo alfa e beta séo idénticos. Ou, 0 que da no
mesmo, que 0s conjuntos alfa e beta s@o idénticos, e que de fato sdo 0 mesmo, se, e somente

se, qualquer conjunto gama que pertence a alfa também pertence a beta.

% Os demais simbolos empregados nas formulagdes dos axiomas e esquemas de axiomas S&0 mais propriamente
simbolos l6gicos, como aquele de igualdade (=), de implicacdo (—), os quantificadores universal (V) e
existencial (3), o simbolo de conjuncédo l6gica (&), além de outros simbolos que comp8em a sintaxe, como 0s

parénteses.
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A razdo pela qual esse axioma € apresentado em primeiro lugar deve se mostrar
imediata, e principalmente para nossos fins. Uma vez que se parte da definicdo lacaniana de
que um significante, que é termo primitivo, € 0 que representa (um sujeito) para outro
significante, devemos poder distinguir um de outro, sendo este 0 axioma que prescreve essa
possibilidade. Este € o esquema mais simples que interpreta, no sentido que demos a esse
termo no capitulo anterior, a relacdo de diferenca entre significantes, baseado em uma
diferenca material, e que por instituir sua base d& o0 modelo de entendimento para a assercao
de que um significante ndo € capaz de significar a si mesmo, devendo sempre, na relacdo de
significacdo, por oposicdo, relacionar-se a outro. Lembremo-nos de que tratamos
exclusivamente aqui o significante em sua dimensdo material e € em termos de materialidade
gue os axiomas em questdo tém sua pertinéncia.

Cinco axiomas, ou esquemas de axiomas, seguem o primeiro, tendo em comum a
caracteristica de indicar como, a partir de conjuntos dados, é possivel construir outros. De
uma maneira esquematica, trata-se de definir as formas como um significante pode
representar (um sujeito) para outro significante.

Dos dois primeiros, diremos que se trata de distinguir como pode ocorrer uma extracdo
significante, ou como algum significante depende materialmente de outro, ou de Outro, nos
termos da Lacan. Dos dois seguintes, a questdo se refere prioritariamente a uma combinatoria
que também permite a apari¢do de novos significantes.

Tomemos, em primeiro lugar, e com fins meramente expositivos nesta ordenagéo, o
axioma dito de separacgdo, ou de compreensdo (CROSSLEY, 1990). A idéia deste axioma,
que é, na verdade, um esquema de axiomas, é que nao deve haver problema algum em se
partir de algum conjunto dado e dele extrair, segundo algum predicado bem formulado
logicamente, um outro conjunto cujos elementos se subsumam ao conceito. Este € um

esquema de axiomas porque a formula que nela figura pode ser qualquer, desde que bem
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construida, designando um conceito. Havendo potencialmente infinitas formulas com tal
caracteristica, a cada uma delas corresponderia a possibilidade da extracdo de um conjunto a
partir de outro, dado.

O axioma de separacao, também conhecido como axioma de Zermello, que encarna a
correcdo necessaria a formulacdo de Frege quanto a construcdo de um conjunto, tem a

seguinte escrita, (BADIOU, 1988, p. 58):

(Vo) 3B) (V7) {[(v € @) & My)] = (v € B)}

O que se lé: supbe-se um conjunto alfa, qualquer, e postula-se que nele existe o
conjunto beta composto de todos os conjuntos gama que pertencam a alfa e satisfacam a
funcdo lambda. Note-se: beta € composto dos elementos gama que ja pertencem a alfa. Uma
vez que todas as operacdes sdo fundamentadas sobre os conjuntos alfa e gama, supostos
existentes a existéncia de beta ndo precisa ser posta em questao.

Pelo axioma de extensionalidade segue que o multiplo assim formado é Unico, isto é, é
0 Unico cujos elementos satisfazem a condicdo de sua formacao (pois se houvesse outro, ele
teria 0s mesmos elementos e, portanto, seria 0 mesmo).

A diferenca entre as formulacbes de Frege e de Zermello, como se &, reside, nesse
ultimo, na existéncia dada, anterior, do conjunto alfa (o que interpreta o Outro nas
formulacGes de Lacan) do qual sdo retirados os elementos (conjuntos) gama que pertencem ao
conjunto beta.

Um significante remete a outro significante e, em determinado momento de seu
ensino, mais explicitamente, no Seminario De um Outro ao outro (LACAN, 1968-1969
[2008], p. 56) no capitulo nomeado “A topologia do Outro”, Lacan chegou a indicar que a
regra de formacéo do significante seria a de uma extracdo, a separacdo de um significante a
partir de outro que o contém, que é o que se Ié em Lacan na escrita S; — S, ou, muito

simplesmente S — A.
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Um multiplo (a0 menos um ndo vazio) €, sempre, uma separacdo de outro maultiplo.
Esse primeiro existente, no entanto, de maneira alguma pode ser considerado o multiplo de
todos os multiplos, mas tdo somente um multiplo dado: um Outro € um Outro, repetindo a

citacdo de Lacan, bastando um para que uma lingua seja viva.

Lembro-me de minha filha, ainda menor, quando, para nossa surpresa e espanto,
comegou a ver as “vacas” que se apresentavam no mundo. A pequena via as vacas que
efetivamente estavam |4 e as quais ndo davamos muita importancia, nos desenhos em
gbndolas de supermercado, em figuras nos livros, em estilizacGes nas caixas de laticinios, nos
brinquedos e em tantos outros lugares aos quais ndo prestdvamos muita atencdo. A funcéo
vaca(x) respondia com um “Verdadeiro” e assim se construia o conjunto vaca, extraindo do
mundo, ou de um conjunto discursivo que Ihe era oferecido, seus elementos.

Naturalmente pode-se fazer a ressalva de que o significante “vaca” s6 promove seu
efeito em contraste com outro, com o que nao tenho discordia. De fato, 0 mundo também
comegou a apresentar inimeras “tatas”, como minha menina chamava as tartarugas, além de
“tatos”, “papos” e outros bichos, alids, mas o que s faz ressaltar que aquilo que ela articulava
significativamente extraia seu conteddo de um mundo particular a0 mesmo tempo em que se

articulava com outras matérias significantes.

Boas reminiscéncias.

Quanto ao segundo dessa série de axiomas de construcdo, basicamente o que ele diz é
que se temos algo que ja é um conjunto, entdo se substituirmos todos os membros, os quais
sdo conjuntos, por outros conjuntos segundo alguma regra de formacdo qualquer, mas
descritivel em alguma linguagem formal, entdo o que se consegue é também um conjunto.
Este é conhecido como axioma de substituicdo, e, com efeito, seu escopo o determina como

mais abrangente que o axioma de separacdo, podendo inclusive substitui-lo no esquema
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axiomatico. Sua formulacdo estabelece que dado um conjunto e uma funcdo, a qual faz
corresponder a cada elemento desse primeiro conjunto, alguma outra coisa, a reunido dessas
coisas € também um conjunto. Como todos os elementos do primeiro conjunto dado sdo
conjuntos, e qualquer o objeto a que se refira uma funcdo deve, obrigatoriamente, ser também
um conjunto, essas coisas a que a funcdo faz corresponder cada elemento do primeiro
conjunto serdo, igualmente conjuntos, elementos do conjunto assim derivado. O axioma de
substituicdo € mais forte que o axioma de separacdo, podendo ser este um caso particular
daquele, e a necessidade de sua formulacdo deu-se porque entre os axiomas originais, de
Zermelo, ndo era possivel a construgdo de um conjunto segundo uma regra de formacao, mas
tdo somente a partir de uma extracdo. O presente axioma realiza esta possibilidade, uma vez
que oferece simultaneamente um conjunto e uma regra, a funcdo de substituicéo.

O sentido significante desse segundo axioma é igualmente poderoso para nés e oferece
a interpretacdo para um caso importante na teoria psicanalitica, nominalmente a da
correspondéncia de diferentes cenas, ou mesmo da relacdo repetitiva que se estabelece, e que
se reconhece clinicamente, com uma Outra cena. A despeito de ser ainda necessario
estabelecer os requerimentos basicos para a incidéncia da repeticdo, pode-se reconhecer sua
origem material. Um conjunto, ou uma situacdo (Badiou, 1988), apresenta elementos que,
pela acdo de alguma funcgéo, os substitui um a um, configurando outro conjunto ou situacao.
Ou, alternativamente, duas situacOes sdo colocadas em correspondéncia por acdo de uma
funcdo que estabelece uma relacdo entre os elementos mutuos. A repeticdo de cenas, aparente
na clinica, ou a referéncia constante a uma Outra cena encontraria seu esquema no axioma de
substituicdo, ou, mais apropriadamente, no esquema de axiomas dito de substituicdo, bastando

que a funcédo que efetue a substituicdo estabeleca a equivaléncia entre os termos considerados.

Ainda nesta série de axiomas, que chamei de construtivos, ha trés que devo mencionar.
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O primeiro € conhecido como o axioma do par e reza que se temos duas coisas que ja
sdo conjuntos, entdo podemos formar um terceiro, que tem como elementos exatamente 0s
dois conjuntos dados, isto ¢, em termos matematicos, se o € [ sdo conjuntos dados, entdo ¢
trivial formar um novo conjunto vy, cujos elementos sdo a e B, y= {a, B}. O interesse deste
axioma nao € evidente, mas permite pensar a possibilidade de se colocar em relagao quaisquer
dois significantes sob a égide de um terceiro. Outra consequiéncia construtiva deste axioma é
que se tomarmos dois significantes que sdo, de fato, o mesmo (pelo axioma da
extensionalidade), sua colocacdo em par fornecera outro significante. Sejam, por exemplo, o e
B, dois significantes; ha, pelo axioma do par, o conjunto formado por esses dois elementos, y=
{a, B}, mas se todos os elementos de um forem igualmente elementos do outro, teremos que o
= f3, ou que sdo 0 mesmo, o que resulta em y= {0, a}; mas como um conjunto se define por
aquilo que Ihe pertence, sendo esse seu Unico atributo positivo, a Unica informacéo que se tem
de y ¢ que a lhe pertence, sendo redundante a segunda aparicdo do termo em sua
caracteriza¢do; portanto y= {a} e temos ai um conjunto ja distinto do original, .

O axioma seguinte é conhecido como o axioma dos subconjuntos, e sobre ele nos
deteremos um pouco mais.

A formulacdo deste axioma € bastante simples, mas suas consequéncias e as possiveis
interpretacdes que ele promove em variados niveis sdo de muita importancia. Basicamente, o
que o axioma dos subconjuntos afirma é que, dado um conjunto, existe outro conjunto cujos
elementos sdo todos subconjuntos do primeiro, e que sdo todos eles. Por suposto, deve-se
definir primeiramente o termo subconjunto de um conjunto. Diz-se que um conjunto é
subconjunto de outro quando todos os elementos do primeiro sdo também apresentados pelo
segundo, ndo sendo a inversa necessaria. Diremos, por exemplo, que B € um subconjunto de
a, Se todos os elementos que (3 apresentar também forem apresentados por a. Ha que se notar

que a estrutura logica dessa formulagéo, diferentemente da do axioma de extensionalidade,
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que trata da igualdade, ndo implica que os termos sejam os mesmos nas duas direcdes.
Intuitivamente, percebemos que a estrutura de subconjunto trata das partes de um conjunto, ou

daquilo que um conjunto inclui, e dizer que B € um subconjunto de o € equivalente a dizer que

B esta incluido em o, ou ainda que B é uma parte de o, notando-se B € a. Logicamente,

escreve-se essa relagao da seguinte maneira: (Vy)[(y € B) - (y € a)]

O que o axioma dos subconjuntos afirma € a existéncia do conjunto que retne todos 0s
subconjuntos de um conjunto dado, isto €, que existe 0 conjunto das partes de um conjunto
dado. O conjunto dos subconjuntos de a, por exemplo, costuma se denominar Power set, ou
P(a). Notemos que o axioma dos subconjuntos é também mais forte que o axioma do par,
incluindo-o na tarefa de construcdo de conjuntos, ja que faz pertencer, entre seus elementos,
conjuntos com todas as combinagdes possiveis de elementos do conjunto original, isto €,
organizados um a um, definindo conjuntos unitarios, ou dois a dois, 0s conjuntos de pares, e
assim por diante, conforme o nimero de membros em questéo.

Dado um significante, que é um conjunto que reune elementos, os quais também sdo
conjuntos, ou significantes, e que poderiam ser extraidos, por uma fungdo, como rezam 0s
axiomas de separacdo e substituicdo anteriores, 0 que o axioma dos subconjuntos diz é que
esses conjuntos que podem ser extraidos existem, todos, e que também existe o conjunto que
0s reune a todos. De uma maneira mais prosaica, diriamos que o significante faz enxame,
parodiando Lacan. A presenca de um significante, como conjunto, prescreve uma
multiplicidade de outros significantes, desde que sua conformagéo significante se apresente
como conjunto.

O valor do conjunto dos subconjuntos para nds, no entanto, ndo se resume a isso, e

avancaremos na discussdo sobre sua importancia mais adiante.
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Finalmente, o terceiro axioma da série construtiva pode ser visualizado como o
correspondente inverso do axioma dos subconjuntos, o axioma de unido. Este afirma que
dado um conjunto qualquer, o qual é composto de conjuntos, pode-se formar o conjunto que
tem por elementos os elementos dos elementos do primeiro. Mais claramente, dado um
conjunto, cujos membros sdo conjuntos, esses Ultimos possuirdo elementos; o conjunto de que
se postula a construcdo é, entdo, formado pelos elementos dos membros do conjunto inicial.
Novamente exemplificando, seja a = {B1, P2, B3}, com B1={y1}, B={ v2, v3} € Bs={y3, V4, V5};
o conjunto denominado unido de o sera: Ua = { y1, Y2, 3, Y4, Y5}

De um modo geral, 0 que esse axioma aponta, quanto ao significante é que se o pode
decompor em seus componentes, € nos componentes desses, em uma maneira que se Nos
apareceria infindavel. Se um significante faz um de seus elementos, sob um conceito,
digamos, esses, por sua vez, correspondendo a outros conceitos, reinem outros elementos e
sucessivamente em uma relacdo que ndo necessariamente € hierarquica, fazendo com que
materialidades significantes das quais se pode dizer que sdo a mesma possam aparecer na
composicdo de significantes diferentes em um esquema tdo diversificado quanto possivel.
Insistamos, portanto, no enxame que a presenca significante traz. Mais que isso, a partir da
série de axiomas apresentados, poderiamos mesmo arriscar um principio geral, a titulo de
hipotese auxiliar. O que estivemos a verificar com relagdo a multiplicidade estruturada como
conjunto, este contar-por-um que traz o efeito do Um, é que sendo um conjunto dado, uma
variedade de outros conjuntos pode ser imediatamente depreendida. O significante se prolifera

e esta € uma sua tendéncia.

“O que é que quer dizer H4 Um? Um-entre-outros, e se trata de saber se é qualquer
um, se levanta um S;, S; que soa em francés essaim, um enxame significante, um
enxame que zumbe. Esse um, S;, de cada significante, se eu coloco a questdo é
deles, dois, dos, que eu falo?, eu a escreverei primeiro por sua relacdo com S,. E
vocés podem por quantos quiserem. E o enxame de que falo.

S1(S1(S1(S1—S,)))” (LACAN, 1972-1973 [1985], p. 196)
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Passemos agora a um novo conjunto de axiomas, que se distinguem dos anteriores. Ao
passo que aqueles versavam principalmente sobre a maneira de se obter novos conjuntos a
partir de conjuntos dados, esses trardo algumas consideracfes distintas, estando mais
relacionados com limitagdes ou com a imposicao de limites para a consisténcia da teoria.

Aquilo de que se trata na multiplicidade consistente, como acentua Badiou, é sua
funcdo de contar-por-um seus elementos, isto € de promover o efeito do um. A partir de
Saussure, ndo se nos objetaria que considerassemos 0 signo, reunido de significante e
conceito, como o equivalente desse efeito, em que uma significacdo se produz. Mas também a
partir de Lacan, considerando entdo a prevaléncia do significante e ndo sendo o significado
sendo esse efeito de unidade que o proprio significante promove. A presenca do conjunto
organizado como conjunto, portanto, propicia um efeito de consisténcia a partir e com 0s
elementos dos quais se compde. O significante promove esse efeito de unidade na medida em
que, por suas relagdes com outros, ou com o Outro, ja se constitui como consistente.

A questdo que surge assim é da origem da aparente consisténcia do significante. E
claro que na medida em que ele pode ser extraido de um conjunto Outro, ndo totalizante, ja
consistente, sua prépria consisténcia parece garantida, 0 que os axiomas de separacdo e de
substituicdo realizam. Porém, de onde proviria a aparente consisténcia do Outro, entdo? Se
ndo é a partir de um Todo, que vimos ser inconsistente, e se 0 um ja é efeito significante, em
algum outro lugar deve residir um ponto de ancoragem que realize a garantia, ou lhe dé
suficientes credenciais, para que todo um edificio significante possa se sustentar.

Em outra perspectiva, haveria de se poder apontar com o significante aquilo que
designa o propriamente sem significado, o que ndo produz significacdo por ndo estar em
relagdo com nada, mas que nao e propriamente o que ndo consegue ser dito.

O que interpreta essa dupla funcdo na teoria dos conjuntos €, como se esperava, 0

conjunto vazio. Nao sendo conjunto de nada, nenhum conceito positivo poderia ser-lhe
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correspondido. Porém, ainda assim sendo um conjunto, deveremos poder Ihe atribuir um
conceito, por ter sido assim que concebemos o conjunto significante. O conceito que assim se
apresenta é aquele do Nada, o qual expressa a absoluta inconsisténcia. H4, no entanto, que
ressaltar que a inconsisténcia € o estrito avesso do significante como conjunto, pois se a
operacdo do conjunto é o contar-por-um, tendo como efeito um significado, a inconsisténcia é
a inexisténcia dessa unidade. Ndo havendo nem ao menos um, hd o vazio. Logo, a
inconsisténcia deve ser banida sob o risco de fazer desabar a consisténcia que o conjunto
promove. O principio de contar-por-um, que promove a consisténcia é soberano em todo
conjunto que se apresenta e a apresentacdo da inconsisténcia desfaria a operacdo de conjunto.
Assim, ndo é, nunca, a inconsisténcia em si 0 que se apresenta, sendo ja uma representacdo
sua, justamente porque a inconsisténcia nunca poderia ser apresentada em si mesma como
conjunto.

Uma vez que ndo € a inconsisténcia o que é apresentada por um significante-conjunto,
ja que ele sempre apresenta consisténcia, a forma com que a inconsisténcia é representada é
pela via de seu nome. Nada ¢ o nome dado a essa inconsisténcia, o nome do vazio. “’Vazio’
indica o falta do um, 0 ndo-um, num sentido mais originario que o nenhum” (Badiou, 1988, p.
69).

Temos entdo o primeiro dos axiomas dessa nova serie, 0 axioma do conjunto vazio.
Sua formulacgdo é simples: existe o conjunto ao qual nenhum elemento pertence. Uma vez que
a Unica relacdo valida, entre conjuntos, fundamenta-se na relacdo de pertencimento, sendo as
outras dela derivadas, ndo parece um problema se falar de um conjunto em que tal relacéo seja
negada; eis uma vantagem da axiomatica ao ndo ter que lidar com a significacdo. Porém, e
marcadamente, a estrutura deste axioma difere da maioria dos anteriores; em primeiro lugar

porgque é um axioma que postula a existéncia de um conjunto sem partir de outro conjunto
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dado, e em segundo lugar, porque sua definicdo é estritamente negativa. Formalmente

(Badiou, 1988, p. 81), sua escrita é:
(3B)[~(Fe)(a € B)]

Isto €, que existe 0 conjunto tal que ndo existe nenhum elemento do qual se possa
dizer que ele Ihe pertenca.

Pelo axioma da extensionalidade, a diferenca entre dois significantes, como conjuntos,
se atém tdo somente a diferenca material de sua composi¢cdo. De um significante, de cuja
composicdo material ndo se pode dizer nada, ja que ele se compde exatamente de nada, pode-
se ao menos dizer, por sua in-extensionalidade, que € igualmente in-diferente, encontrando-se
ai uma de suas mais marcantes propriedades.

Entretanto, aquilo que mais se acentua no processo de concepc¢do desse significante
que, sem duvida, o distingue dos demais até agora concebidos € a participacdo de um nome.
Mais fundamentalmente, de um nome proprio, ja que a unicidade desse significante é também
fundamental para a consisténcia do sistema. Se houvesse dois conjuntos vazios diferentes, o
axioma de extensionalidade nos diz que sua diferenciacdo viria de sua composicdo, que € a
forma como sua unicidade é demonstrada na matematica. Mas, neste caso particular, como
comparar algo que em si é sem extensdo? Badiou aponta como esta prova é formalmente
inadequada, ja que a lei da diferenca nem mesmo se aplicaria a este conjunto; o procedimento
de diferenciagéo pelo axioma de extensionalidade tentaria fazer do vazio “alguma coisa”, para
entdo compard-lo com outro vazio, também tornado “alguma coisa”, chegando entdo a
conclusdo de que sdo “o mesmo”, violando por duas vezes a propria natureza do vazio que
(ndo) é nada. Na abordagem de Badiou, a unicidade do conjunto vazio € imediata a partir do
fato de que nada a diferencia e ndo porque sua diferenca seja atestavel. A passagem crucial,

portanto, para a unicidade do conjunto vazio se localiza na existéncia de um nome proprio que
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caracterizaria a unicidade, indicando que ele ¢ diferente de qualquer outro. “Dizer que o
conjunto vazio € unico ¢ dizer que sua marca ¢ um nome proprio” (BADIOU, 1988, p. 82)

E nesta perspectiva que poderia ser possivel compreender o aparente desvio tomado
por Lacan em diversos seminarios que, tratando do significante e do traco unario, envereda
em discussbes sobre o nome proprio, com Russell, por exemplo, no seminario sobre A
identificacdo (LACAN, 1961-1962 [2003]) ou em Os problemas cruciais da psicanalise
(LACAN, 1964-1965 [2006]). Nem como funcéo de conotacdo, nem como de denotagdo, nem
como exemplar unico, nem word for particular, Lacan traz para o primeiro plano, com

relacdo ao nome proprio, a funcdo da letra. Nem tanto pela nomeacdo vocalica sendo pela

escrita, aparece aquilo que, em primeiro lugar distingue 0 nome préprio e o caracteriza.

“Digo que ndo pode haver defini¢do do nome préoprio sendo na medida em que nos
nos apercebemos da relagdo da emissdo nomeadora com algo que, em sua natureza
radical, é da ordem da letra” (LACAN, 1961-1962 [2003], li¢do de 20/12/1961).

Da letra, enfatiza Lacan, que tém sua origem em simples tracos, como aqueles com o0s
quais ele mesmo se delicia ao os encontrar no Museu Saint Germain sobre alguma costela de
animal cagado na pré-historia.

N&o se trata de uma diferenca qualitativa. Ndo é porque os tracos séo diferentes que
funcionariam como diferentes, diz Lacan, enfatizando que essa diferenga poderia, inclusive,
sublinhar uma mesmidade significante.

“Essa mesmidade é constituida assim, justamente porque o significante como tal
serve para conotar a diferenca em estado puro, e a prova é que, em sua primeira

aparicdo, o um, manifestamente designa a multiplicidade atual” (LACAN, 1961-
1962 [2003], licho de 6/12/1961).

O que Lacan postula, entdo, é analogo ao movimento primeiro de instituicdo do
significante como conjunto, na medida em que é por um tragco que conta-por-um uma primeira

multiplicidade, ainda que seja o mero vazio, nomeando-o como nada. Como um Fiat lux, o

axioma do conjunto vazio diz, haja o conjunto vazio, escrito &, a partir de entdo devidamente

nomeado, inscrevendo-o como significante.
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Uma vez que desse conjunto, mas de uma maneira forcada, uma consisténcia é
asseverada, ja podemos igualmente supor que o conjunto vazio corresponderia sem grandes

problemas ao significante do Outro, concordando com Lacan.

“Portanto, como observei outro dia, o um-a-mais, 0 conjunto vazio, é S(A), isto é, o
significante do Outro, A inaugural” (LACAN, 1968-1969 [2008], p. 367).

N&o obstante, Lacan, em outra discussdo com Russell, faz aparecer outro aspecto do
nome proprio.
“(...) lhes direi que ndo ¢ como exemplar da espécie contraida enquanto Unica,
através de um certo nimero de particularidades, tdo exemplares quanto possam ser,
que a particularidade é denominada por um nome préprio; é nesse sentido em que
ele é insubstituivel, isto é, que ele pode faltar, que ele sugere o nivel da falta, o nivel
do buraco (...) ele é feito para ir preencher os buracos, para lhe dar sua obturacéo,

para Ihe dar seu fechamento, para lhe dar uma falsa aparéncia de sutura” (LACAN,
1964-1965 [2006], licdo de 6/1/1965).

Assim, como funcdo de fechamento de um buraco, o nome préprio conjunto vazio
sugere, e em seu caso mais que explicitamente, o nivel da falta, ou da inconsisténcia, a maior,

suturando-a com e através de seu proprio nome.

E nesta vertente que também o entendo quando, na propria continuacdo dessa aula,
Lacan traz, mais uma vez para a discusséo, o esquecimento do nome Signorelli, por Freud. Se
a evocagdo da morte e da sexualidade, sitios da inconsisténcia por exceléncia, sao
seguidamente apontados nas leituras, seguindo Freud, como relacionadas com o
esquecimento, qual buraco que traga o que lhe rodeia, é o0 aparecimento de outro nome que se
oferece como aquilo capaz de, a0 menos tentativamente, outra vez suturar o vazio. Na posi¢édo
de Lacan, é de uma metafora que se trata nesta substituicdo, e veremos mais adiante de que
maneira podemos concordar.

Ora, uma das perspectivas da associacao livre, como regra fundamental da psicanéalise
poderia se modelar nos axiomas até aqui apresentados, ou mais bem, em sua realizacao
significante. O analisante fala, fala, desenrola significantes que sdo, vez por outra, apontados,

quando se Ihe solicita que os desenvolva mais particularmente. Se ndo houvesse uma origem,
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ponto de partida e, igualmente, ponto de parada, o prognostico do método ndo seria muito
promissor. No entanto, € o que a teoria reza e 0 modelo realiza, em algum ponto tem-se a
possibilidade de alcancar a raiz significante, ponto em que a seqliéncia significante estanca.

O segundo axioma desta seérie denomina-se 0 axioma de fundacgéo, ou de regularidade
e sua funcdo é tdo primordial quanto aquela do axioma anterior. Reza este axioma,
introduzido tardiamente por Zermelo, que qualquer serie, digamos descendente, em que se
perscrutam as relacfes de pertencimento de um conjunto, encontraremos algum elemento do
conjunto original que ndo possui, por sua vez, nenhum elemento em comum com o primeiro.
Este axioma, como pode o leitor perceber, da também o limite ao axioma de unido, através do
qual era permitido extrair os conjuntos elementares de outro. Se um significante é sempre
composto de outro ou de outros, segundo as regras de formacdo expostas pelos axiomas
anteriores, essa sequiéncia poderia ser infinita. O que o axioma de fundacéo diz é que ela ndo
é. Algum membro de um conjunto dado devera, forcosamente, apresentar algum membro que

apresenta uma disjuncao radical com o conjunto de que se parte. Essa disjuncdo radical

escreve-se .

Badiou escreve este axioma: (Va)[(a # &) - (AB)[(B € o) & (B N a = D)]]

Em que se 1é que em qualquer conjunto ndo vazio, porque neste caso ele ja é o
conjunto fundador, existe um membro seu que apresenta elementos disjuntos do conjunto
original.

Ao conceito de disjungdo corresponde, a se seguir Badiou (1988, p. 207), aquele de
alteridade. Se o axioma de extensionalidade enunciava que um significante era outro de um

outro, na condicdo de que algum elemento significante componente diferisse, 0 axioma de

fundacdo, ao invocar a disjuncdo, &, traz uma relacdo mais forte, ja que diz que nenhum

elemento de um pertence ao outro, expondo, assim, o Outro. Eis uma forma alternativa de
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afirmar a “exclusdo interna”, uma vez que a alteridade radical do significante, aquilo que dele
se exclui por estar absolutamente disjunto, lhe reside internamente.

Adicionalmente, 0 que este axioma ainda implica, tendo sido introduzido por Zermelo
por essa mesma razdo, € a impossibilidade do auto-pertencimento. Um conjunto que
pertencesse a si mesmo imediatamente violaria este axioma, ja que nunca haveria a disjuncdo
preconizada.

Do significante com a caracteristica dada pelo axioma de fundacgéo, de ser Outro que o

significante em questdo, Badiou diz que esta na borda do vazio.

Esquematicamente, podemos, a partir dos axiomas até agora introduzidos, proceder a
uma construcdo que talvez possa esclarecer algumas afirmacgdes de Lacan no seminario De um
Outro ao outro (LACAN, 1968-1969), ja citado, no qual o psicanalista faz uso prédigo de
uma parcela da teoria dos conjuntos, justamente para tecer elaboracdes sobre a relacdo do
sujeito com o Qutro.

Tomemos, para comecar, 0 conjunto vazio, dado como existente por seu axioma

correspondente, notado . Note-se, concomitantemente, que a presenga deste conjunto

assinala a presenca de um trago, traco unario, para acompanharmos a terminologia lacaniana,
cuja funcdo é fundamentalmente a de fazer existir algo organizado a partir do vazio. A partir
dos axiomas enunciados, diversas coisas podem ser feitas. Por exemplo, verificar se existe
outro igual, mas ja discutimos isso. Tentar isolar nele algum conjunto de elementos, pelo
axioma de separacdo, ndo é possivel, vez que o conjunto vazio ndo apresenta qualquer
elemento; 0 mesmo se passando com o axioma de substituicdo, e o axioma de unido. O
axioma de fundacdo encontra o vazio de fundagdo imediatamente, sendo igualmente

desinteressante. J& 0 axioma do par poderia ser interessante; podemos, com o0 conjunto vazio,
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fazer um par: {J, &}, mas como o conjunto vazio é Unico e obviamente & = &, ndo havendo

como distinguir os dois elementos, o conjunto resultante pode ser escrito {J}. Esse ja é um

novo conjunto, e Lacan, repetidas vezes, sublinha a distin¢do a ser feita entre os dois, entre as
quais:
“Em particular, através dessa referéncia a teoria dos conjuntos, eu gostaria de
sublinhar a margem a inovacao radical constituida pelo fato de que ela introduz, e
literalmente em seu principio, um ndo; trata-se de ndo confundir um elemento

qualquer com o conjunto que o tenha apenas como Unico elemento. N&o é a mesma
coisa, em absoluto” (LACAN, 1968-1969 [2008], p. 346)

Note-se que este conjunto atende ao axioma de fundacdo, ja que a intersecgdo entre

ambos é vazia (& N {T} = &), isto é, ha uma alteridade radical entre um e outro. Que o

conjunto vazio se faca propicio para interpretar o Outro é dado por essa propriedade dele ser
Outro com relagdo a qualquer outro significante.

Podemos também indagar quanto ao conjunto original quais as suas partes, ou de quais
subconjuntos se compde, pelo axioma dos subconjuntos. Estamos nos indagando, portanto, de
quais partes se compde o Outro. O fato do conjunto vazio ndo possuir qualquer elemento nao
impede que possua subconjuntos. Pelo axioma dos subconjuntos, algo é subconjunto de outro
se todo 0 que pertence ao primeiro também pertence ao segundo. No caso do conjunto vazio,

sua Unica parte é ele mesmo, canonicamente. Assim o conjunto dos subconjuntos do conjunto

vazio pode ser escrito, P(&) = {J}. Séo as partes do Outro 0 que acabamos de escrever.

Digamos, para empregar a terminologia que Lacan utiliza, que chamemos {J} de 1,

ou seja, um, efeito de reunido do Outro, como subconjunto, isto €, 0 que Lacan chama de um
Outro; ou do um inscrito no campo do Outro.
No seminério em questdo, insistindo na distingdo entre o conjunto unitario e seu

elemento Unico, Lacan comenta:
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“O fato de que esse ponto também ¢ capital para nds ¢ algo em que poremos
imediatamente o dedo ao passarmos a enumerar os subconjuntos do nosso Outro.

O Outro, aqui, fica reduzido a sua fungdo mais simples, a de ser um conjunto que
abarca o0 um, esse significante necessario como aquele perante o qual se
representard, de um para o Outro, 0 um do sujeito” (LACAN, 1968-1969 [2008], p.
348).

Indaguemos, agora, quais as partes desse novo conjunto, o 1, ou {J}. Sabemos,

novamente pelo axioma dos subconjuntos, que 0 vazio € uma dessas partes e também que o 1

tem o conjunto vazio como o Unico elemento, e se um elemento pertence a um conjunto, 0

conjunto formado por esse Unico elemento é sua parte. Portanto, as partes de 1 sdo {J, {J}},

ou {J, 1}, que é o mesmo que {1, T}, ja que o simples par ndo é ordenado. Dessa maneira,

esse um Outro, figurado em suas partes, consta de sua prépria alteridade radical e de outro
significante. Na medida em que ao Outro é dada uma consisténcia, surge como parte a propria
apresentacdo do sujeito ja marcado com o significante. E como Lacan apresenta a relagio

primordial entre o sujeito e o Outro.

O (ltimo axioma desta série, dos axiomas que chamo fundamentais, € 0 axioma do
infinito, e sua formulacdo nos livros de matematica é costumeiramente simples; algo como
“ha o conjunto infinito” (CROSSLEY, 1990, p. 62). Mais detalhadamente, outros autores
(HAMILTON, 1989) (TILES, 2004) explicitam que o axioma oferece a prépria lei de
formagéo do conjunto infinito. Em outros termos, tem-se uma regra de formacao que define
um sucessor, e que esse sucessor € o resultado da unido de um elemento com o conjunto
unitario formado por esse elemento. Dessa maneira, 0 axioma, além de dizer que um conjunto
infinito existe diz como ele é formado. Ha um interesse particular na teoria dos conjuntos em
formar esse conjunto infinito de determinada maneira, de modo a permitir maior facilidade

em reporta-lo, por exemplo, ao conjunto dos numeros naturais, {1,2,3,4,5,..}, e sua
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formulacéo atual é, a saber: ha o conjunto que tem o conjunto vazio como seu elemento e que

¢ tal que se a € um elemento, entdo U{a,{a}}, o que é equivalente a (o U {a}), também &.

Desse modo, o conjunto com 0s seguintes elementos é construido:

9, ,ou0
dU{J}, isto é, {T} ,oul
{TYu{{T}}, isto &, {T, {T}} ,ou2

@, {0}y v {{2.{2}}}, isto €, {0, {0}, {©, {2}}} ,ou3

E assim por diante, formando o conjunto dos nimeros naturais, {0,1,2,3,4...}
SupBe-se que o conjunto formado pelos significantes seja também infinito e quando

Lacan constr6i a série significante:
1{1} —1,{1.2}
LA{L{1}} — 1, {1, {1L.&}}
LAL{L{1}}} — L{L{L, {1.0}}}

O que estd sendo mostrada € uma regra de sucessdo que faz gerar também um

conjunto infinito. Naturalmente, esta elidido o primeiro termo, nomeadamente, &. Também

ndo me parece explicita a regra de formacdo da série, que posteriormente se configura como

um conjunto, a qual poderia ser formulada como o conjunto cujo primeiro termo € o conjunto

vazio e o termo seguinte é obtido pela substituicdo do conjunto vazio por P(P(J)), ou o

conjunto formado pelas partes das partes do conjunto vazio, lembrando que, em um primeiro

passo, 0 conjunto das partes do conjunto vazio € {J}, isto é, 1, e que no segundo passo, 0

conjunto das partes de 1 é {J, {J}}, isto é, {J, 1}, ou {1, J}. A razdo para esta regra

mereceria ser explicitada igualmente, e meu entendimento segue Badiou (1994, pp. 99-100),
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em Um, dois, trés, quatro, e também zero, em que o fil6sofo mostra que o 1 ({J}) é a cifra do

simbolico, o trago unario, 0 que inscreve que o real existe, ao passo que o termo seguinte, as

partes de 1 ({1,4}), ou ainda 2, é a cifra do imaginario, que enlaca real (&) e simbolico (1)

um ao outro. Desta forma, a génese significante se liga a dois passos, a simbolizacdo de um
real, por um traco, e a imaginarizagdo de um simbolico.

Essa, parece-me, é a razdo pela qual Lacan faz tanto caso do par ordenado, ao longo

desse seu seminério. Ao passo que os conjuntos {J, 1} e {1, I}, sdo equivalentes, pelo

axioma de extensionalidade, a definicdo do par ordenado designa uma construgdo nao
intercambiavel. Para conjuntos o ¢ B, o conjunto construido como {{a},{a,p}} ¢ o par
ordenado de a e B3, denotado por (a, B), ou alternativamente < o, B> (HAMILTON, 1989). O
que um par ordenado realiza € o conceito de relacdo, ou de funcéo.

Quando Lacan faz corresponder o um, através do qual o sujeito se representaria, com o

um-a-mais do Outro, escrevendo 1,{1}, para em seguida questionar a composi¢do em partes

desse 1 interno ao conjunto unitario, obtém 1,{1,2%}, que é o mesmo que 1,{<,1}, ou ainda,

{2}, {Z, {T}}, 0 que é um par ordenado, na definicdo estrita.

“Com 1SS0 se evoca o fato de que, a partir do momento em que concebemos que no
campo do Outro se inscreve algo tdo simples quanto o trago unario, surge no mesmo
movimento, em virtude do conjunto, a funcdo do par ordenado (LACAN, 1968-1969
[2008], p. 348).
Lacan estabelece, assim, que uma vez que se faz a correspondéncia acima,
imediatamente cria-se uma funcdo, que é a fungdo de sucessdo descrita e que gera a série

significante infinita, matriz para substitui¢fes possiveis.

Antes de prosseguirmos, enunciando o Ultimo dos axiomas da teoria, gostaria de

retornar a um tema deixado em aberto anteriormente, e que concerne 0 axioma dos
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subconjuntos, ou a existéncia de um conjunto ao qual pertenceriam todos os subconjuntos de
um conjunto dado.

A perspectiva € a seguinte. Seja uma situacao qualquer. Nao creio que se me oponham
a idéia de que uma situacdo humana s6 pode ser assim considerada por se constituir de
significantes e por ser ela mesma, j4& de acordo com Badiou, mas em nossa leitura,
significante. Dito de outra maneira, uma situacédo € igualmente um significante ao qual outros
significantes pertencem. Ora, 0 axioma dos subconjuntos reza que existe o conjunto que reune
como seus elementos todos os subconjuntos dessa situacao.

Seja essa situacdo, por exemplo, o relato de um analisante sobre sua ida a uma festa.
H& um certo nimero de pessoas presentes, mesas, cadeiras, copos, diferentes bebidas, petiscos
variados, musica, o ruido das pessoas conversando, decoracdo, quem sabe. Cada uma das
pessoas veste-se de alguma maneira diferente, de modo que a situacdo também apresenta
variadas cal¢as, camisas, saias, vestidos, calcados, em que cada peca, de cada participante,
poderia ainda ser apresentada em seus detalhes, cores, estampas, brilhos, texturas, cortes e
composicdes. Algumas pessoas usam perfume, ou logdo, outras ndo, mas nao deixam de
possuir seus odores particulares que talvez me evoquem frutas, ou animais. As conversas que
cruzam o ar e o alcancam tém assuntos diferentes, tons de voz e timbres, volumes,
entonacdes, palavras e frases. As bebidas, algumas servidas em copos com gelo, que tilinta,
outras sem, misturadas ou puras, sorvidas diretamente de garrafas long-neck, de maltiplas
procedéncias, com ou sem rotulo, alguns simplesmente rasgados. Os petiscos, alguns mornos,
outros frios, salgados ou doces, lembram-no de outras festas das quais participou, assim como
0 lembram de outras pessoas as proprias pessoas que vé desfilarem a sua volta, ou de outros
assuntos 0s assuntos que ouve. Mobiliario, cortinas, janelas, iluminagdo, sombras, quadros,

tapetes, livros, fumaca, cheiros, faz frio, ou calor, seu sapato aperta, falta um botdo no paletd

123



do garcom, o vento balanca a arvore que vé la fora, cabelos, penteados, brincos, batons,
risos... sem falar da musica e das letras, das aulas de violdo, dos tempos da escola...

Dificilmente seria possivel que tudo isso, e com certeza muito mais, pudesse ser
apresentado em bloco, de uma sé vez, como o faz um conjunto com seus elementos™®. N&o se
vé todos os elementos indistintamente, e ndo somente por uma questdo de valor que se possa
atribuir a cada elemento constitutivo, tema que tratarei no préximo capitulo, mas porque esses
elementos se vém agrupados, nada impedindo, entretanto, que esses grupos se recubram em
maior ou menor grau. Eis o tema dos subconjuntos.

Visto sob outra perspectiva, que Badiou (1988) nos apresenta, sabemos ja que a raiz da
consisténcia de um conjunto provém de um nome, cuja relacdo com a falta Lacan assinala. O
gue esse nome cerne, dando-lhe consisténcia (simbolica e imaginaria) é o vazio, que nunca
poderia se apresentar por ser a propria ruina de qualquer consisténcia. A inconsisténcia
multipla, como Caos, é o resultado do efeito da dissolucdo da consisténcia de um conjunto.
Mesmo assim, todo conjunto é construido e tem seu fundamento no vazio, pelo axioma de
regularidade. O pilar de sustentacdo da consisténcia €, assim, débil. A operacdo de contar-por-
um que promove a unidade sempre corre 0 risco de expor sua propria transparéncia, isto é, o
fato de que ela mesma ndo € capaz de se contar. Faz-se necessaria, portanto, uma
metaestrutura que reduplique a conta, contando-a por sua vez. Essa é a funcdo (ontolégica, no
caso de Badiou) do conjunto dos subconjuntos: transportando seu efeito dos elementos de um
conjunto para suas partes, procurar garantir que a contagem que se efetua na primeira seja
confirmada pela segunda. E assim que, por exemplo, o conjunto inicial é contado pelo
conjunto de subconjuntos, na implicacdo de que todo conjunto é subconjunto proprio de si
mesmo. E, de maneira suplementar, existe a consequéncia de que se um elemento é

consistente, entdo a parte correspondente também sera.

15 Naturalmente trago para a berlinda a quest&o da percepcdo, mas somente para indicar o quanto um tema como
esse também poderia ser abordado pelo viés da teoria dos conjuntos em sua relagdo com a subjetividade.
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Uma situacdo, na medida em que se participa dela e em que ela se compde como
significante se organiza entdo em partes. E claro, ainda, que se a quantidade de elementos da
situacdo, por si sO, excede nossa capacidade de apreensao, a reunido de todos os subconjuntos
formados por todas as combinacfes de todos os seus elementos tornaria essa possibilidade
ainda mais irriséria. Dentre todos os blocos possiveis que se poderiam formar ha, portanto,
uma selecdo. A essa organizacdo suplementar, Badiou (1988) d& o nome de estado da
situacdo. Ainda nos termos de Badiou, se uma situacdo apresenta seus elementos, o estado da
situacdo os representa.

O estado da situacdo como que escolhe os subconjuntos entre todos aqueles que o
conjunto dos subconjuntos formaria, limitando a proliferacdo da apresentacdo mdltipla. E
nesses termos, compreendemos mais facilmente a diferenca entre as relacdes de pertinéncia e
inclusdo. A situacdo pertencem multiplos elementos, mas, fruto da selecdo promovida pelo
estado da situacao, nem todos os subconjuntos efetivamente fazem parte dela, no modo como
eu, por exemplo, participo dela.

H& uma razdo particular para a necessidade do estado da situacdo. Reza um teorema,
de Cantor, que entre um conjunto e 0 conjunto de seus subconjuntos ha uma desproporcéo.
Parece claro, se o conjunto de subconjuntos é formado da reunido de todas as possibilidades
combinatdrias entre os elementos de um conjunto, que aquele seja sempre maior do que esse.
O problema, porém, é maior. Diz o teorema que ao conjunto de subconjuntos sempre pertence
algo que ndo se apresenta no conjunto, isto é, que ha uma parte do conjunto que ndo figura
nele, que ha um excesso absoluto da inclusdo em relacdo ao pertencimento, e o problema real
ocorre em todo o seu peso no caso de conjuntos infinitos. Pois, se 0 numero de combinac6es
possiveis de n elementos é dado pela expressdo 2", se 0 expoente tiver a dimensdo do infinito,

mesmo daquele contavel dos numeros naturais, por exemplo, a exponenciagao 2%, - em que 0

expoente Aleph 0 designa o primeiro dos cardinais infinitos, o tamanho infinito dos nimeros
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naturais, de acordo com Cantor -, tem um valor que a matematica ainda hoje discute sob o
nome de Hip6tese do Continuo. E, de qualquer modo, um valor desproporcionalmente grande,
mesmo em relacdo ao proprio infinito.

Né&o é dificil conjecturar que qualquer situacdo poderia ser suposta infinita em sua
configuracdo multipla, ou em sua apresentacdo como conjunto, na medida em que se compde
de significantes e que todo significante sempre pode ser remetido a outro, ou que entre dois
significantes sempre posso incluir um terceiro, em um esquema que 0 aproximaria de um
namero, no minimo, racional. A combinacéo de todos os significantes em toda a sua extensao
e possibilidade, nesse caso, mesmo suposta existente, pelo axioma dos subconjuntos,
apresentaria essa desproporcdo absoluta, que se acopla ao fato de que a inclusdo excede o
pertencimento. Por outro lado, é essa propria contagem suplementar que procura garantir a
consisténcia da situacdo como conjunto, realizando-a.

Seja, antes de prosseguirmos, uma situacdo em que um significante considerado,
apresente a caracteristica de estar, conforme os termos de Badiou, na borda do vazio, ou
ainda, seja uma situacdo assim caracterizada. Uma, portanto, que ndo apresente, em relacéo a

seus componentes, nenhuma conjuncao, isto €, uma disjuncdo completa entre situacao e seus

elementos: {a} N a = . Na hipdtese, portanto, de que o principio de consisténcia, ou de

contar-por-um que rege a formacdo de conjuntos seja violado, pela subita aparicdo da
inconsisténcia, ao que se deve reunir a hipotese de uma incapacidade de recuperacdo da
estrutura, sem que saibamos de que se trataria isso, o efeito de reunido ver-se-ia seriamente
comprometido, com e pelo consequente esfacelamento da multiplicidade constituida. O
encontro subito de um significante nessas condi¢fes, a que nenhum outro significante, sendo
0 conjunto vazio, o conceito do Nada, corresponderia, poderia, perigosamente, promover a

dissolucao do conjunto.
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“Uma grande perturbagdo do discurso interior, no sentido fenomenolégico do termo,
se realiza, e o Outro, mascarado que estd sempre em nos aparece a um sé tempo
elucidado, revelando-se em sua funcéo prépria. Pois essa funcdo é a Unica que retém
entdo o sujeito ao nivel do discurso, o qual inteiramente ameaca faltar-lhe, e
desaparecer. Tal é o sentido do crepusculo da realidade que caracteriza a entrada nas
psicoses” (LACAN, 1955-1956 [1985], pp. 233-234).

Instalar-se-ia 0 Caos, a disseminacdo da multiplicidade inconsistente, ndo reunida,
que ndo é capaz de promover o efeito da unidade, necessaria a manutencdo do proprio
significante como estrutura. Este seria 0 ocaso de um mundo, como o que Schreber (FREUD,
1911) haveria experimentado, note-se, antes do inicio de seu processo delirante. E o alcance
do efeito deve ser propriamente entendido, na medida em que é a propria estrutura

significante que se vé abalada por uma ocorréncia dessa dimens&o.

“A alienacdo aqui € radical, ela ndo esta ligada a um significado aniquilante, como
um certo modo de relacdo rivalitdria com o pai, mas com o aniquilamento do
significante. Essa verdadeira despossessdo primitiva do significante, sera preciso
que o sujeito dela se encarregue ¢ assuma sua compensacdo, longamente, na vida ...”
(LACAN, 1955- 1956 [1985], p. 233)

Uma opcao possivel de tentativa de recuperacdo, na auséncia circunstancial de outras,
seria a colocacdo em acdo do axioma dos subconjuntos em toda a sua extensao, na expectativa
de gque a contagem suplementar das partes pudesse reunir aquilo que se viu descomposto. Vé-
se, desse modo, a disseminacdo “mais que infinita” de significantes se produzir comoO 0
proprio processo de “cura”, ou de recomposicdo de um mundo destruido em sua esperada
unidade pelo encontro generalizado com o vazio. O delirio, que ordena e reordena
significantes, que cria regras para sua concatenacao, e que estabelece mesmo novas relacdes
entre significantes, como as que reconhecemos em Schreber, desconhecidas ou paradoxais se
comparadas aquelas de um mundo compartilhado, social, poderia ser modelado, nesta
perspectiva, como a acdo bruta do conjunto dos subconjuntos a se formar, seja até seu limite,
se existir algum, seja até que alguma configuragdo possa restabelecer as condi¢Ges para que a
unidade do conjunto original, ou de alguma parte sua, significativa o suficiente para

apresentar um mundo minimamente consistente, seja atingida.
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“De fato, damo-nos conta, e ndo simplesmente a respeito de um caso tdo notavel
quanto aquele do presidente Schreber, mas com respeito ao menos importante desses
sujeitos, de que, se soubermos escutar, o delirio das psicoses alucinatorias crénicas
manifesta uma relacdo muito especifica do sujeito em relacdo ao conjunto do
sistema da linguagem em suas diferentes ordens. S6 o doente pode testemunhar isso,
e ele o testemunha com a maior energia” (LACAN, 1955-1956 [1985], p. 237)

Lé-se, assim, que o processo delirante ndo deve ser interrompido, mas até favorecido,
ou apoiado, na esperanca de que um “estado do mundo”, parafraseando o estado da situacéo
de Badiou, possa corresponder a reunido de partes de um mundo novamente consistente, que

nada garante dever ser o mesmo que aquele que se desmantelou.

“Vamos aparentemente nos contentar a passar por secretdrios do alienado.
Empregam habitualmente essa expressdo para censurar a impoténcia de seus
alienistas. Pois bem, ndo s6 nos passaremos por seus secretarios, mas tomaremos ao
pé da letra 0 que ele nos conta — 0 que até aqui foi considerado como coisa a ser
evitada” (LACAN, 1955-1956 [1985], p. 235)

Por suposto, eis aqui um caso em que vemos 0 modelo confirmar, ou realizar algo que
a teoria, em certo sentido, mas muito mais a pratica, ao menos aquela de Lacan, mas seguindo
Freud, ja preconiza. No entanto, poderiamos, em face da disseminada tendéncia medicalizante
de silenciar a psicose, talvez com algum esfor¢o, imaginar sermos adeptos dessas correntes
neurocientificas. Se assim fosse, a interpretacdo oferecida pelo modelo conjuntista exposto, da
dissolucdo seguida da tentativa de ordenacdo pela recomposicdo das partes, seria, ndo uma
constatacdo do que ja se sabia, sendo uma novidade, e que mostraria uma potencialidade dessa
modelagem. Lamento, caso essa seja uma expectativa, de ndo expor descobertas derivadas da
tese defendida, uma vez que o que questiono, e na verdade quero sustentar é tdo somente o
fundamento da hipotese topolodgica, deixando a possibilidade de eventuais descobertas, o que

0s modelos matematicos tém o poder de propiciar por si mesmos, para uma eventualidade.

Comentei, ha pouco, que o descolamento radical entre as relagGes de pertencimento e
inclusdo torna impossivel, seja qual for o mundo ou situacdo, que haja um recobrimento da
inclusdo pelo pertencimento. Ha um excesso de coisas incluidas, sobre aquilo que pode

pertencer. Empregando a terminologia de Badiou, a representacdo sempre excede a
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apresentacdo. Por meio do estado da situacdo, entretanto, ha meios, ndo de reverter essa
situacdo, que é irreversivel, mas a0 menos de minimiza-la, promovendo, tentativamente, ao
menos uma correlacdo maxima entre as duas relacdes. Se ndo € possivel que tudo o que esteja
incluido também pertenca, tenta-se garantir, pelo menos, que o inverso se dé, isto €, que tudo
0 que pertence também esteja incluido. A um conjunto com essas propriedades da-se 0 nome
de conjunto transitivo.

Um exemplo classico de transitividade ocorre nos niumeros chamados naturais e, com

efeito, € uma de suas propriedades essenciais.

11.3. Interladio: o numero significante

Facamos um breve desvio sobre a constru¢do dos nimeros naturais, desvio esse que,

espero, revelard algumas outras caracteristicas relevantes para nosso intento.

Giuseppe Peano (1858-1932) €é um dos nomes mais conhecidos relacionados,
juntamente com Frege, a tentativa de formalizar a matematica através do desenvolvimento de
uma linguagem (BOYER, 1974). Se levarmos em consideracéo a divisdo da matematica entre
intuicionistas, formalistas e logicistas (COSTA, 2008), podemos dizer, do mesmo modo que
Frege teria sido um precursor da corrente logicista, que Peano teria sido o precursor do
formalismo, e seu nome se liga, na mente dos matematicos, rapidamente com a axiomatizacdo
dos numeros naturais. A partir de trés conceitos primitivos, ndo definidos: nimero, zero e
sucessor, a aritmética seria fundamentada, toda ela, pela satisfacdo dos seguintes cinco

postulados, ou axiomas:

P1: Zero é um nimero
P2: Se a € um niimero, o sucessor de a € um numero

P3: Zero ndo é sucessor de nenhum nimero
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P4: Dois nimeros cujos sucessores sdo iguais sdo eles proprios iguais
P5: Se um conjunto S de nimeros contém o Zero e também o sucessor de todo nimero

de S, entdo todo nimero estaem S

O ultimo axioma €, por vezes, também enunciado como:

P5’: Qualquer propriedade que pertenca a Zero, e também ao sucessor de todo nimero

que tenha essa propriedade, pertence a todos 0s numeros.

P5 e P5’ sdo formas alternativas do principio de indugdo matematica, essencial a
aritmetica.

A tese logicista de Frege se opde ao formalismo na medida em que o fundamento
desse ultimo em seus desenvolvimentos é a existéncia de um conjunto de proposi¢fes que nao
levem a contradi¢cdes, conformando assim uma possivel axiomatica para um objeto
matematico. Esse ponto de partida € questionado por Frege, que afirma ndo ser essa uma

condicdo necessaria, mas menos ainda suficiente.

“A idéia de que, para o matematico, apenas o que se contradiz a si mesmo seria
impossivel tem igualmente de ser posta em causa. Um conceito continua a ser
admissivel mesmo quando as suas caracteristicas envolvem uma contradi¢do; s6 ndo
se pode é pressupor que existe algo que caia sob esse conceito. Mas do simples facto
de um conceito ndo envolver qualquer contradicdo ndo se pode inferir que algo cai
necessariamente sob ele” (FREGE, 1884 [1992], pp. 103-104)

Alias, pergunta Frege, como é que se pode provar que um conceito ndo envolve
qualquer contradicdo, ja que o mero fato de ndo se a encontrar ndo pode ter por conclusédo de

gue nenhuma esteja presente. Frege é obviamente um ldgico e a critica tem a forma: se um

sistema ndo tem contradicdes, entdo ele € coerente (A - B), 0 que ndo permite, de nenhuma

maneira, que a partir de que encontremos um sistema coerente se afirme a conversa: modus

ponens.
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Aquilo que é necessario para Frege € que se parta de definicdes que sejam
fundamentadas em principios puramente ldgicos, dos quais 0s conceitos de conceito e objeto
sao seus pilares. Em sentido estrito, diz Frege, “a auséncia de contradicdo num conceito s
pode ser mostrada por meio da apresentacdo de uma prova de que algo cai sob esse conceito.
Inferir a conversa, no entanto, seria um erro” (FREGE, 1884 [1992], p. 104).

E por essa via que Frege critica a concepgdo e os desenvolvimentos formalistas das
demais teorias numéricas. A dos numeros complexos, por exemplo, pois criar o conceito “raiz
guadrada de -1 ndo implica que algo caia sob esse conceito, sob uma perspectiva puramente
I6gica, e afirmar que seria 0 numero i, ndo faz de “i é a raiz quadrada de -1” uma defini¢ao
logicamente aceitavel. O que € necessario, segundo o ldgico, € que 0s nimeros possam ser
definidos como objetos que sejam, por sua vez, extensGes de conceitos, diferindo assim do
processo formalista, apesar de comungar com ele da propria formalizacdo da linguagem.

O empreendimento de Frege, portanto, quer fundamentar a aritmética em bases
puramente ldgicas, sendo necessario definir também em bases puramente I6gicas 0s termos
primitivos da axiomatica de Peano: nimero, zero e Sucessor.

E sobre essa premissa que se desenrola a maior parte de Os fundamentos da
aritmética. Em sua parte desconstrutiva, Frege argumenta com diversos precursores dessa
tentativa para mostrar que o nimero ndo pode ser uma propriedade das coisas, como sao a cor
e 0 peso, e que se 0 nimero nao € algo fisico, tampouco é um fato subjetivo. Sem divida, para
Frege, 0 nimero ndo é uma representagao, pois “se o nimero fosse uma representagio, entdo
a Aritmética seria Psicologia” (FREGE, 1884 [1992], p. 61), e seria extraordinario, entdo que
“a mais exacta de todas as ciéncias se devesse apoiar na Psicologia, uma ciéncia que

permanece ainda demasiado insegura e tacteante” (ibidem).
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Trazer o0 nome de Frege a lembranca no contexto deste trabalho, na verdade, ndo é
nada casual. Frege é uma referéncia bastante presente no ensino de Lacan, que o cita em nada
menos que vinte aulas de seu seminario (KRUTZEN, 2000).

O anti-empirismo fregeano, sendo a0 mesmo tempo uma critica ao intuicionismo e ao
psicologismo, € também o que Lacan aproveita em sua propria critica, mas dessa vez com
relacdo ao significante. Haveria, pois, uma determinada convergéncia entre o0 numero,
segundo Frege e o significante, para Lacan, nenhum dos dois, nimero ou significante
podendo ser deduzido a partir de alguma intuicdo ou experiéncia sensivel.

Com efeito, sua primeira referéncia ao grande ldgico aparece no seminério sobre A
relacdo de objeto (LACAN, 1956-1957 [1995]), exatamente no momento em que Lacan
comenta a introdugdo a O semindrio sobre “A carta roubada” (LACAN, 1955 [1998]), recém
publicada. O leitor de Lacan possivelmente se lembrara dos grafos que Lacan ali desenvolve
para mostrar a apari¢do da lei, simultanea aquela do significante, sendo essa, assumidamente,
a funcdo de seu exemplo matematico, mas também, e Lacan o enfatiza, para mostrar que isso

ocorre sem a participacdo de qualquer experiéncia.
“E por isso que se constréi este exemplo. Ele demonstra a vocés que, desde o
surgimento mais elementar do significante, surge a lei, independentemente de todo
elemento real. Isso ndo quer dizer em absoluto que o acaso seja comandado, mas que
a lei surge com o significante de maneira interna, independente de toda experiéncia”
(LACAN, 1956-1957 [1995], p. 243).

A referéncia a Frege aparece imediatamente a seguir, em um comentario que assinala
o esforco fregeano “para demonstrar que ndo existe nenhuma deducgdo possivel do nimero
trés a partir da simples experiéncia” (ibidem).

Alguns anos mais tarde, Lacan retorna a Frege em busca do mesmo argumento, e

ainda buscando a equiparagdo entre o numero o significante.

“Para retomar a questdo do niimero, a qual pode lhes surpreender que eu faga um
elemento tdo evidentemente desligado da intuicdo pura, da experiéncia sensivel, ndo
vou fazer aqui para vocés um semindrio sobre 0s Foundations of arithmetic, titulo
inglés de Frege, ao qual peco que voceés se reportem, (...), no qual vocés verdo que &,
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em todo caso, evidente que ndo ha nenhuma deducdo empirica possivel da fungéo do
numero (...)” (LACAN, 1961-1962 [2003], p. 169).

A aproximacdo que Lacan da entre o significante, que tampouco é uma representacdo
no sentido psicoldgico, e 0 nimero é tal que o psicanalista chega a afirmar, quanto a
repeticdo, que se had algo que a caracteriza € sua apresentacdo significante, ou que

determinado ciclo repetitivo equivale a um certo significante e:

“[E] nesse sentido que o comportamento se repete para fazer ressurgir €sse
significante que é, como tal, o nimero que ele funda” (LACAN, 1961-1962 [2003],
p. 77).

Lacan comunga com Frege, portanto, tanto a autonomia quanto a objetividade do
registro ao qual seja o nimero seja ao significante pertenceriam, isto é, o registro
simbdlico, como Lacan procura demonstrar na introducdo de O semindrio sobre “A
carta roubada”. Mas também, como ressalta Lacan nesse escrito, é somente a partir
dessa autonomia que o préprio pensamento pode ser estudado, concordando, assim,

também com Frege, a se aceitar a comunidade entre nimero e significante:

“Com efeito, as verdades aritméticas regem o dominio do contavel. Este é, de
entre todos, o mais abrangente; pertence-lhe ndo apenas o que € real, nem s6 o
que é intuivel, mas também tudo o que é pensavel. Ndo serd assim de esperar
que as leis dos numeros estejam na mais intima das ligagcbes com as do
pensamento?” (FREGE, 1884 [1992], p. 50)

Desse modo, as referéncias de Lacan a Frege teriam a intencdo de buscar na
fundamentacdo do lo6gico para a determinacdo do nUmero a mesma necessaria para sua propria
fundamentacdo do significante, que é o que se aqui procura endossar.

Para se apreender o sentido de um nimero, diz Frege, a denota¢do de seu emprego nao
pode ser apreendida isoladamente do contexto propositivo em que se 0 emprega. A questao
resume-se entdo a elucidar o sentido de proposi¢des em que ocorra uma palavra numerica.
Frege enfatiza, entdo, as proposicoes a respeito de objetos que devem ter um sentido, “a saber,
as proposicdes de reconhecimento, chamadas, no caso dos ntimeros, igualdades” (FREGE,

1884 [1992], p. 110). A idéia ¢ de partir de proposi¢des do tipo “O ntiimero de luas de Jupiter
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¢ quatro”, em que o termo “¢” nao tem o mesmo sentido, por exemplo, de sua apari¢do em “o
céu ¢ azul”. No caso em interesse, “¢” tem o sentido de “€ igual a”, ou “¢ 0 mesmo que”. A
igualdade toma vulto como relacdo essencial.

Poderia se esperar que a defini¢ao de nimero viesse sob a forma de um “esse objeto ¢
0 que cai sob o conceito tal”, ou “um niimero € o que cai sob tal conceito”. Como vimos com
Frege, no entanto, a definicdo de um nimero depende, em primeira instancia, da determinacéo
do sentido de uma igualdade numérica, ou “Para se obter o conceito de nimero cardinal ¢é
necessario determinar o sentido de uma igualdade numérica” (FREGE, 1884 [1992], p. 83).
Isto &, para se poder dizer o que é um numero faz-se necessario explicitar o que quer dizer que
dois numeros sdo iguais, o que implica o pressuposto de ser a relacdo de igualdade
fundamental, e o principio de igualdade (x=x), irrevogavel. Retomando a defini¢do de que um
determinado objeto é a extensdo de um conceito, trata-se entdo de definir o conceito que
subsume a igualdade numérica. Frege, “por uma questdo de brevidade”, chama esse conceito
de eqliinumérico, e uma vez que nao se podem contar 0s objetos que caem sob um conceito, ja
que ainda ndo h& ndmeros para contar, o conceito é definido como a possibilidade do
estabelecimento de uma relacdo biunivoca entre os objetos que caem sob o conceito da
equinumericidade, da forma “F ¢ eqliinumérico a G”. Assim, F sera eqliinumérico a G se entre
os dois se estabelecer uma relagdo biunivoca, ou se a cada elemento do objeto F (a extensdo
do conceito F) corresponder um, e apenas um elemento do objeto G (a extenséo do conceito
G) e reciprocamente. (Nenhuma surpresa em reencontrar 0 axioma da extensionalidade em
primeiro lugar aqui).

Por suposto, a relacdo que estabelece a biunivocidade entre as extensdes de F e G
apresenta-se como central na determinacédo da equinumericidade.

Definida a forma de se dizer que dois nimeros sdo iguais, a definicdo de numero

cardinal vem:
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“O numero cardinal que vem para o conceito F ¢ a extensdo do conceito
‘equinumérico ao conceito F°”” (FREGE, 1884 [1992], p. 87).

A definicdo parece circular, uma vez que o termo “conceito F” ¢ utilizado na
formulacdo tanto do conceito quanto do objeto que a ele se subsumiria, mas de fato ndo é
propriamente assim. Em termos de conjuntos, o conceito F, qualquer que ele seja, subsumiria
um determinado nimero de objetos, ou teria uma extensdo. Por uma correspondéncia
biunivoca, ou uma correspondéncia um-a-um, poderiamos estabelecer, logicamente, todos 0s
conceitos G com os quais F estabeleceria uma relacdo de eqiinumericidade, isto €, todos 0s
conceitos G tal que aos objetos que caiam sob cada conceito G correspondam,
biunivocamente, os objetos que caem sob o conceito F. E a essa extensdo, de todos os
conceitos G que satisfazem a condicdo de serem eqliinuméricos ao conceito F, que Frege
afirma ser o nimero que vem para o conceito F.

Na primeira incidéncia do “conceito F”, trata-se do conceito para o qual um
determinado nimero vem, a 0 passo que na segunda, trata-se ndo mais do conceito F, mas da
extensdo do outro conceito, aquele de “eqiliinumérico a F”, e o procedimento, portanto, ndo é
circular. Intuitivamente, mesmo se isso é 0 que Frege procura evitar, a definicdo afirma que o
ndmero que vem para um conceito qualquer, F, é toda a forma que pode aparecer de conceitos
de mesma extenséo que F. (Reconhece-se uma forma do axioma de substitui¢do?). Ou, como
uma das alternativas que se encontra nas apresentacfes formais da Aritmética, que o nimero n
é 0 conjunto de todos os conjuntos de n elementos.

Definido logicamente o nimero, 0 passo seguinte é a defini¢do do zero, isto é, trata-se
de localizar algum “conceito F”, logicamente irretocavel, para o qual venha o nimero zero e
cuja extensédo seja adequada. Isto &, um conceito de extensdo nula, ou que, em caso nenhum,
algum objeto possa cair sob tal conceito. Frege escolhe o conceito “ser desigual a si mesmo”,
trazendo novamente a igualdade como essencial e implicando que essa escolha nédo € livre de

conseqiiéncias, mas sua opcdo, de acordo com o autor dos Fundamentos, deve-se a
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caracteristica puramente légica do conceito. Se a escolha tivesse sido, por exemplo, o
conceito “lua de Vénus”, sob o qual também nada cai, o recurso seria baseado em alguma
empiricidade, o que Frege quer evitar.

Uma vez que nenhum objeto cairia sob o conceito “ser desigual a si mesmo”, sua
extensdo € nula. Poderia haver um enorme conjunto de conceitos G de extensao nula, “lua de
Vénus”, por exemplo. Mas aqui intervém o aspecto logico da fung¢do que estabelece a
biunivocidade entre a extensdo de conceitos.

Os passos de Frege nesse momento de sua demonstragdo sao extremamente astuciosos,
e peco que o leitor tenha o trabalho de segui-los pausadamente para apreendé-la.

O conceito de equinumericidade deve encontrar uma fung¢do ¢ que satisfaga as
seguintes proposicoes:

(1) que cada objeto que cai sob F esteja na relacdo ¢ com um objeto que cai sob G, e
(2) para cada objeto que cai sob G, ha também um objeto que cai sob F que esta com ele na
relagdo o.

O caso em questdo é logicamente significativo por se tratar de uma instancia em que

nenhum objeto cai sob o conceito F. Frege decompde, entdo, a proposic¢éo (1) em:
(1”) o objeto a cai sob o conceito F e
(1°”) o objeto a néo esta na relagao ¢ com qualquer dos objetos que caem sob o conceito G

Note-se que para a satisfacdo de (1), essas duas proposi¢des ndo podem ser satisfeitas
conjuntamente. Entenda-se, se um objeto, a, por exemplo, cai sob F ((1) é verdadeira) entdo se
esse objeto ndo estiver na relagdo ¢ com algum objeto que cai sob G ((1”) € verdadeira), entdo
nao ¢ verdade que cada objeto que cai sob F esteja na relagdo ¢ com um objeto que cai sob G
((1) é falsa). Assim, a proposi¢ao (1) é verdadeira somente se (1”) for falsa, ou se (1°”) for
falsa, ou se ambas forem falsas. No caso de F ser um conceito sob o qual nenhum objeto cai,

“ser desigual a si mesmo”, (1°) ¢ falsa para qualquer caso, tornando (1) verdadeira. Pelo
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mesmo procedimento decompde-se (2) obtendo resultado equivalente. Desse modo, a
extensdo do conceito “eqliinumérico ao conceito F” também ¢ nula, fazendo com que
efetivamente seja 0 zero o0 nimero que venha para esse conceito pontualmente escolhido. (O
axioma do conjunto vazio desponta aqui na afirmacdo peremptoria de um conceito sob o qual
nenhum objeto € subsumido). O brilhantismo ldgico de Frege na escolha tanto da definicéo

quanto do caso particular chega a ser estonteante.

Definidos nimero e zero, resta a defini¢do de sucessor.

Uma vez que o 0 tenha sido definido de forma puramente légica, ja se tem um
elemento para a definicdo do 1. Nada haveria de logicamente condenavel em definir algo por
intermédio de uma definicdo ja aceita. Define-se 0 1 a partir do 0, 0 2 a partir do 1 e
sucessivamente. Mas € preciso ainda garantir que o que se vai definir €, no caso do 1, que 1
“segue na série dos nimeros imediatamente o 0”. Frege define entdo a relacdo que mantém

entre si dois membros vizinhos da série dos nUmeros naturais.

“Ha um conceito F e um objecto x que sob ele cai, de tal modo que o nimero
cardinal que vem para o conceito F é n e que 0 nimero cardinal que vem para 0
conceito ‘que cai sob F, mas ndo ¢ igual a x” ¢ m” significa 0 mesmo que “n segue-
se imediatamente a m na série natural dos niimeros” (FREGE, 1884 [1992], p. 93)
Note-se a engenhosa formulacdo de Frege, retirando um elemento da extensdo de F
para poder afirmar que o nimero que vem para F é o sucessor do nimero que vem para F
reduzido em sua extensdo em um, engendrando a definicdo de sucessor. Se tomarmos F como
0 conceito “més do ano”, entdo n = 12; e se tomarmos X = Janeiro, entdo ao conceito “cai sob
o conceito ‘Més do ano’ mas ndo ¢ igual a Janeiro” convém o niimero m = 11.
Ou, na sequéncia até aqui definida: tome-se o conceito “igual a 0”. Sob esse conceito
cai, univocamente, o zero. Como o conceito “igual a zero” subsume tdo somente o proprio

zero, diz-se que para o conceito “igual a 0” vem o niimero 1. Tome-Se, portanto, 0 objeto X

sendo o 0, e o conceito F como “igual a 0”. Sabe-se que o 0 cai sob o conceito “igual a 0.
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Substituindo os termos do conceito ‘que cai sob F, mas nao ¢ igual a x’, tem-se a formulacéao
‘que cai sob “igual a zero”, mas nao ¢ igual a 0’, em que ndo temos nenhum objeto, vindo
para ele o numero 0, conforme mostrado. Assim, se 1 € 0 nUmero que convém para 0 conceito
“igual a 07, entdo pelo critério fregeano verificamos que 1 segue na série natural
imediatamente apds 0. Temos assim cada nimero da série dos nimeros naturais, a excecao do
préprio 0, que ndo é sucessor de nenhum namero, definido por referéncia ao anterior:

0 é o numero que vem ao conceito “desigual a si mesmo”

1 é 0o numero que vem ao conceito “igual a 0”

2 € 0 nimero que vem ao conceito “igual a 0 ou 17

3 é 0 nimero que vem ao conceito “igual a 0, 1 ou 2”

4 é 0 nimero que vem ao conceito “iguala 0, 1, 2 ou 3”

Bastando substituir, para cada caso, na formulacdo de Frege, F pelo conceito do
nimero em questdo e escolhendo X como o ndmero anterior, para se ter uma fécil
demonstracédo da sucesséo.

Em termos conjuntistas, isso poderia se escrever:

0 € o numero que vem para & (“diferente de si proprio”)

1 é o numero que vem para {0}, ou {<J} (“igual a 0”)

2 é o nimero que vem para {0,1}, ou {J, {J}} (“igual a 0 ou 17)

3 é o nimero que vem para {0,1,2}, {J, {<}, {F, {T}}} (“igual a 0,1 ou 2”)

, € assim por diante.

Jacques-Alain Miller, em um comentario de Os fundamentos da aritmética, de Frege,
durante o seminario de Lacan Problemas cruciais para a psicanalise (LACAN, 1964-1965
[2006], pp. 161-172), posteriormente transcrito no artigo A sutura, aponta que no

desenvolvimento de Frege, “no processo 16gico da constituicao dessa série, isto €, na génese
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da progressdo, a funcdo do sujeito, desconhecida, opera” (MILLER, 1967, 214). Porém,
seguindo Miller, opera na justa medida em que o préprio procedimento do légico trata de
exclui-lo, o sujeito, na construcdo do numero, e que essa excluséo é correlativa a insisténcia
daquilo que faz a progresséao da série, ou sua evolucao infinita.

Seria a prépria definicdo de um conceito, como relacéo Unica com aquilo que a ele se
subsume, o objeto, e sua reciproca, a de que o objeto igualmente se define pela subsuncédo a
um conceito que, segundo Miller, propiciaria “o um da unidade singular, esse um do idéntico
do subsumido, esse um é o que tém de comum todos 0s nimeros para serem, antes de mais,
constituidos como unidades” (MILLER, 1967, p. 215) em que se reconhece o efeito unificante
do conjunto, tal como Badiou o propde, como conceito, ou funcdo unificadora. Nessa
perspectiva, € 0 conceito que promove a passagem da coisa ao objeto “que ¢ a coisa na
medida em que ela é una” (ibidem).

Ainda, o conceito, operador essencial da funcdo unificadora de Frege, teria uma
particularidade, duplicando-se na operacéo efetiva.

“Compreendem que o conceito que opera no sistema, formado a partir apenas da

determinagdo da subsuncéo, é um conceito duplicado: o conceito de identidade com
um conceito” (MILLER, 1967, p. 215).

Compreendamos, entdo. Ora, a definicdo de Frege quanto ao ndmero € “O numero
cardinal que vem para o conceito F ¢ a extensdo do conceito ‘eqiiinumérico ao conceito F”
(FREGE, 1884 [1992], p. 87), que ndo € o mesmo que “o numero atribuido ao conceito F ¢ a
extensao do conceito idéntico ao conceito F” (MILLER, 1967, p. 215).

A leitura de Miller implica, no entanto, parte do problema que Frege enfrenta. Com
efeito, se Frege critica toda tentativa empirica ou subjetiva de definir o nimero, € para mostrar
que ele deve ser entendido na linguagem, trazendo assim, no contexto dos juizos numéricos, o
campo em que o significado de nimero deve ser procurado. E o sentido e o critério da

igualdade numérica o que Frege busca em uma proposicao do tipo “o nimero que vem para o
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conceito F ¢ o mesmo que vem para o conceito G”. Sem a introducdo do numero, a
genialidade de Frege busca uma alternativa e a encontra em um novo conceito, o de
equinumérico, propriedade obtida pela existéncia de uma relacdo que coloca os elementos de
F em correspondéncia com os elementos de G um a um. Desse modo, tem-se a definicdo da
igualdade numérica: “o nimero que vem para 0 conceito F € 0 mesmo que vem para o0
conceito G” se, e somente se, “o conceito F ¢ eqiiinumérico ao conceito G”. Por suposto,
ainda nao se sabe qual o objeto que corresponde a “o nimero que vem para o conceito F” g,
novamente, 0 passo de Frege € majestoso. Em um apelo analdgico a geometria, Frege traz o
exemplo da determinacédo l6gica da direcdo de uma reta a partir do conceito de paralelismo.
Tendo-se um conjunto de retas das quais sabemos, por forca da aplicacdo de um conceito, que
todas sdo paralelas entre si, entdo a extensdo do conceito “paralelo a reta a” corresponde a
direcdo da reta a. E também o que se conhece como classe de equivaléncia; todas as retas
paralelas a uma reta dada constituem uma classe de equivaléncia e essa classe, sua extensdo,
corresponde a direcao da reta dada: “A dire¢do da reta a ¢ a extensdo do conceito ‘paralela a
reta a” (FREGE, 1884 [1992], p. 87). A direcdo da reta, aqui, € o objeto que se pretende
definir por recurso a uma extensdo. E a definicdo de Frege de que “O niimero que vem para o
conceito F ¢ a extensdo do conceito ‘eqiiinumérico ao conceito F’” procura dar a mesma
estrutura de definicdo, fazendo equivaler um objeto, 0 nimero, a uma extensao. Porém, ndo se
trata da extensao de “idéntico ao conceito F”, como quer Miller, sendo daquele “eqiiinumérico
ao conceito F”, em que Frege faz aparecer um conjunto ex-nihilo.

O passo questionavel da elaboracdo de Frege ndo se situa, assim, na duplicagéo vista
por Miller, mas nessa passagem que faz a equivaléncia entre um objeto e uma extensédo (de
um conceito). Ora, pela definigdo de extensdo de um conceito como todas as formas como
algo cai sob tal conceito, isto é, os elementos de um conjunto, definir tal extensdo

imediatamente como um objeto traz problemas. Nomeadamente, o de que a relagdo entre
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qualquer conceito pode ser definida para qualquer objeto, e 0 de que as extensdes sdo elas
também objetos. E o mesmo problema da definicdo de Frege de um conjunto como o que
satisfaz a um conceito tido como funcdo com valores de verdade, derrubada por Russel. Se
qualquer conceito puder ser definido para qualquer objeto, e na suposicdo de que todo
conceito tem uma extensdo, e se essas extensdes sdo elas préprias objetos, entdo estaria
garantido que a extensdo do conceito “ser extensdo de um conceito sob o qual nada cai”,
utilizada para a definicdo do zero, € um objeto. Porém, esse apelo é equivalente aquele
implicado pela assercdo de existéncia de um conjunto cujos elementos respondem a
determinada funcdo logicamente determinada, e que leva ao paradoxo de Russell. Assim é a
afirmacdo peremptdria da existéncia da extensdo de um conceito para qualquer conceito, e
gue esse conceito é um objeto o que geraria um problema.

Na interpretacdo de Miller, baseada em uma curiosa leitura da definicdo do nimero
por Frege como a extensdo do conceito “idéntico ao conceito tal e tal”, a classe de
equivaléncia em questdo ndo é mais aquela dos conjuntos cujas extensdes se relacionam por
alguma relacdo biunivoca, implicando na eqliinumericidade dos conceitos. Miller sugere uma
classe muito mais restritiva, em que 0s conceitos se relacionam pela estrita relacdo de
igualdade; algo que partiria, por exemplo, de “0 nimero que vem para o conceito F ¢ igual ao
ndmero que vem para 0 conceito G se, e somente se, F ¢ G sdo idénticos”. Com efeito, a
demonstracdo de que F e G sdo idénticos se sua extensdo € a mesma € também um problema,
resolvido pelo apelo a um axioma por Frege, mas essa condi¢cdo que Miller implica ndo €
necessaria em Frege, ainda que o problema da extensdo como conceito primitivo ai também
apareca.

N&o é na definicdo do nimero que aparece o problema apontado por Miller, mas na
definicdo do zero, em que um conceito vazio deve ser explicitamente escolhido para atender

aos requisitos de uma extensdo nula, o conceito puramente l6gico da nédo igualdade e a si
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mesmo. Porém, justamente porque a extensao de tal conceito é nula que vemos Frege lancar
mé&o de um artificio l6gico para escapar a uma sucessao nula. Retomando, mais uma vez, a
definicdo de Frege do numero, e no caso do zero como a extensdo do conceito equinumerico
ao conceito “ser desigual a si mesmo”, a eqlinumericidade faz apelo a extensdo de um
conceito nulo, um conjunto vazio o qual, como Badiou bem marcou, impede o recurso a
extensionalidade. E dessa forma que a afirmacdo do zero como nimero, em minha leitura,
escapa aos proprios critérios que Frege estabelece para os demais numeros, fundando-se
estritamente em uma nomeagao.

Cabe, com certeza, também um comentario sobre a prdpria escolha, puramente logica,
diz Frege, do conceito que serve para a definicdo do zero. Aqui, o apontamento de Miller é
preciso. Ha que se diferenciar a unidade constituida por um conjunto, como seu efeito, ou
ainda como extensdo de um conceito, do um como identidade, no sentido da identidade
pessoal do nimero, seu nome préprio. Suponhamos tomarmos um objeto qualquer do mundo
ao qual, logicamente seria possivel relacionar um conceito que o distinguiria univocamente. A
operacdo desse conceito tem como efeito a unidade do objeto, o contar-por-um que um
conjunto efetua sobre sua multiplicidade constituinte. Porém, essa é ainda distinta da
identidade desse conjunto que posso nomear a minha revelia. Enfatizo que a operacdo de
nomeacao, mais que promover a unidade, compromete 0 objeto com sua propria unicidade.

Com efeito, a tese logicista de Frege requer a escolha de algum conceito l6gico
independente de qualquer referéncia empirica, mas a escolha de “ser igual a si mesmo” como
conceito de referéncia se justifica por ser a propria condi¢do para que, logicamente, existam
objetos no mundo. E porque x = x que a minima consisténcia pode ser assegurada a qualquer
objeto. E assim que entendo a assercdo de Leibniz em que Frege se baseia para sua escolha e

que Miller comenta: “idénticas sd0 as coisas que se podem substituir umas as outras, sem
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prejudicar a verdade™®. Ao longo de minha apresentagdo de Frege, fiz questio apontar as
vezes em que o principio de identidade é posto em funcionamento e Miller enfatiza sua

operatividade, tanto no tocante a constituicdo do objeto, quanto a salvaguarda da verdade:

“[A] verdade encontra-se no facto de que a coisa substituida, porque idéntica a si
mesma, pode constituir o objecto de um juizo e entrar na ordem do discurso;
idéntica a si mesma ela € articulavel.

Mas que uma coisa ndo seja idéntica a si mesma subverte o campo da verdade,
arruina-o e abole-o” (MILLER, 1967, p. 217).

Segundo Miller, o engendramento do zero € mantido pela proposi¢do que diz que a
verdade é. Se nenhum objeto cai sob o conceito da ndo identidade a si mesmo é porque é
necessario salvar a verdade. Assim, a passagem, necessaria, pelo zero na constituicdo da série
numeérica tem, na reafirmacdo do principio de identidade, ndo somente a funcdo de
apresentacdo da garantia da existéncia do objeto, como também de garantir a presenca da
dimensdo da verdade. O objeto contraditério € assim rejeitado somente para ser incorporado
como marca de uma auséncia.

Porém, e retorno a esse ponto, o procedimento de Frege quanto ao zero difere dos
demais nimeros que naturalmente se seguem. Por suposto, porque ele é o primeiro da série,
ndo sendo o sucessor de nenhum outro nimero, mas também, é 0 que aponto, porque sua
geracgdo se da a partir do puro vazio pelo recurso peremptdrio a nomeacéao.

Parte-se de um conceito sem objeto (ndo idéntico a si mesmo; conceito sem extensao);
da-se um nome a esse ndo-objeto (zero, 0), com o que se cria 0 conceito do 0 como ndmero
(conceito e seu objeto) e uma extensdo; novo objeto o qual se nomeia (1) como conceito de
um novo numero; nova extensao...

0 é nome do numero que vem ao conceito “desigual a si mesmo”
1 é 0 nome do nimero que vem ao conceito “igual a 0”
2 € 0 nome do numero que vem ao conceito “igual a 0 ou 1”

3 € 0 nome do numero que vem ao conceito “igual a 0, 1 ou 2”

1® Eadem sunt quorum unum potest substitui alteri salva veritate.
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Reconhece-se assim a passagem que vai do traco ao nome e desse ao significante, na
estrita medida em que ele se liga a outros. O nome, passando a significante, passa entdo a ser
operativo. E por isso que 0 nome de um conjunto, como lembra Lacan em alguma parte, nio
designa o conjunto de elementos que ele retne, sendo que ele, ja como significante, é esse
mesmo conjunto, podendo-se operar diretamente com ele. Esquece-se que 1, 2, 3 sd0 nomes
de numeros para toméa-los diretamente em sua funcdo de nimero nas operacfes que através
deles se pode efetuar. Tal como o significante.

E esse movimento é capital quando da passagem do O ao 1, na medida em que
nomeado, o zero “faz-um”, ou conta-se como um e 0 procedimento de sucessdo que Frege
define acaba por engendrar a sucessdo infinita do nimero, onde se I&, conforme queremos,

também do significante.

I11.4. Do significante a topologia

Retornemos agora ao ponto em que haviamos tomado o desvio pelos Fundamentos da
aritmética. Comentavamos, entdo, o descolamento essencial que existe entre, nos termos de
Badiou, a situacéo e seu estado, ou entre um conjunto e o conjunto de seus subconjuntos (ou
mesmo parte deles), e que uma das estratégias para reduzir o excesso que existe entre a
inclusdo e o pertencimento consiste em, na impossibilidade de garantir que tudo o que se
inclui também pertenca (o que um teorema de Cantor mostra ser impossivel), ao menos de
forcar que tudo o que pertence também esteja incluido. A um conjunto com essa propriedade
da-se 0 nome de conjunto transitivo. Se verificarmos agora a construgdo, a partir de Frege,

dos numeros naturais, constata-se que eles atendem ao requisito de transitividade:

0 é o nimero que vem para & (“diferente de si proprio”)
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1 é o numero que vem para {0}, ou {<J} (“igual a 0”)
2 é o numero que vem para {0,1}, ou {<J, {J}} (“igual a 0 ou 17)

3 é o nimero que vem para {0,1,2}, {J, {<}, {F, {T}}} (“igual a 0,1 ou 2”)

Note-se, por exemplo, que ao conjunto que € o numero 3 pertencem (ou se
apresentam) os elementos 0, 1 e 2, mas que, simultaneamente, o 2 apresenta aquilo que lhe
pertence, isto ¢, 0 0 e 0 1, mas que o 1, finalmente, que também ja figurava apresentado
diretamente pelo trés, apresenta o que lhe pertence, ou seja, o 0. O trés €, portanto, um
conjunto transitivo, com a conexao maxima entre pertencimento e inclusdo. Os numeros

naturais sdo, pois, totalmente ordenados a partir do pertencimento, formando, em cada caso,

para cada nimero, uma cadeia que se inicia no vazio, &, e vai até 0 nimero em questdo, sem

inclui-lo:0el,1€2e2e3(mastambémO0e3el e 3).

A organizacdo estrita em ordem que 0s naturais proporcionam justifica, seguindo
Badiou, que se os chame de ordinais, vez que sua posicdo na série coincide pelo numeral
invocado com seu nome. “Um ordinal ¢ assim o nimero de seu nome” (BADIOU, 1988, p.
117). Badiou, em sua elaboracdo, chega a afirmar que natureza e nimero, entendendo-se ai 0s
naturais, sdo substituiveis.

E, ndo menos importante, a relacdo de pertencimento, que se propaga entre 0s nUmeros

naturais constitui uma estrutura sui generis, em que entre dois numeros quaisquer e diferentes,

a e B, ocorre, sempre, ou que o € 3, ou que B € a, o que implica em uma conexao necessaria

entre quaisquer dois nimeros naturais. Sob outra perspectiva, se verificarmos a interseccao
entre dois nimeros naturais quaisquer, ela nunca sera vazia. Dito de outra maneira, e seguindo

ainda Badiou, procede a afirmacdo de que a natureza é conexa (BADIOU, 1988, p. 115).
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Que a natureza seja conexa poderia nos dar a permissao de enunciar outro principio de
funcionamento do significante e de suas organizacGes, ou de suas realizacdes no humano,
nominalmente, e na medida em que algo ai deva ser ordenado e mostrar-se coerente, no
sentido mesmo em que esse conceito se aplica na teoria da coeréncia, isto €, como uma rede
de relacbes de implicacdo mutua. A coeréncia, nesse sentido, ja pode se nos afigurar como
uma propriedade topoldgica, se relacionada a conexidade de uma colecao.

A propriedade de uma colecdo qualquer ser conexa € uma propriedade topoldgica.
Intuitivamente, pode-se entender que um espago € conexo se nao se puder separd-lo em dois
pedacos tais que sua reunido reconstituiria o espaco inicial, ou, mais intuitivamente, que se o
pode facilmente cindir.

Matematicamente (MUNKRES, 2000, p.148), a definicdo de um espaco conexo reza
que:

Seja X um espaco topoldgico. Uma separacdo de X é um par U, V de subconjuntos
abertos, disjuntos, ndo vazios de X cuja unido é X. O espaco X é dito conexo se ndo existir
uma separacdo de X.

Criemos um exemplo com o qual, espero, a perspectiva se esclareca.

Seja um conjunto A, composto de trés elementos, a, b e ¢ (que sdo também conjuntos,
bem entendido): A= {a,b,c}. Seja T, uma topologia em A, que se define como uma cole¢édo

dos subconjuntos de A que atendem a determinadas propriedades, a saber, (MUNKRES,

2000, p. 76):

1. Que &, 0 conjunto vazio, e A, ele mesmo, estejam na colecéo T,

2. Que a unido dos elementos de qualquer sub-colecdo de T esteja na colecdo T

3. Que a interseccdo dos elementos de qualquer sub-colecéo finita de T estejaem T

Ha varias possiveis topologias em A, que sdo diferentes colecbes de seu conjunto dos

subconjuntos, P(A)={{a}.{b}.{c}.{a,b} {a,c}.{b,c} {ab,c},T}). Os subconjuntos definidos
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dentro da colecdo considerada s@o chamados os abertos da topologia em questdo. Ha colecbes
que ndo formam topologias, mas para as que formam uma, dizemos que A constitui um

espaco topoldgico munido da topologia T. Consideremos:

X0, {9, {a,b,c}{a},{b}.{c}}, por exemplo, ndo € uma topologia em A. Veja-se que a

unido dos abertos {a} e {b} (ou {a} e {c}, ou {b} e {c}) ndo figura na colecdo. Porem:

TO, como o Préprio P(A) é dita a topologia discreta.

T1, {9, {a,b,c}}, por exemplo, é uma topologia, a topologia dita trivial. O conjunto A

com a topologia T1 é dito um espaco topoldgico. E é conexo, pois o Unico aberto, ndo vazio,

de A é A ele mesmo.

Seja T2 = {J, {a,b,c}.{a}.{b,c}}, que também é uma topologia em A. Aqui, 0 espaco

é desconexo, pois se tomarmos U={a}, um aberto de A, e V={b,c}, outro aberto de A, é facil

ver gue eles sdo disjuntos e a unido U U V é A ele mesmo, atendendo ao critério de uma

separacao do espaco.

Seja agora, T3={d, {a,b,c},{a}.{b}.{a,b}}, que também é uma topologia em A. Este

espaco é conexo, pois ndo ha a possibilidade de se tomar dois abertos de A, fora ele mesmo,
cuja unido seja A (1).

Retiro esse exemplo de Lavendhomme (2001, p. 73), mas aqui apresento-o em termos
mais formais.

Intuitivamente, percebe-se que a razdo para a conexidade do espago com a topologia
T3, é a presenga desse elemento ¢, o qual, para utilizar os termos de Badiou (1988),
singularmente, apresentando-se no conjunto denominado situa¢do, A, ndo é representado
individualmente entre os conjuntos do estado da situacdo, a topologia T3. Apesar de existir

em situacao, ¢ ndo é contado-por-um, como parte, isto €, ndo faz parte da situacédo do ponto de
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vista de seu estado. Ha algo que ndo se representa, que ndo aparece como parte, mas que,
justamente por isso, garante, para 0 caso em questdo, que o estado da situacdo seja uma
colecdo conexa.

Percebe-se entdo que fora da transitividade absoluta em que tudo o que se apresenta é
igualmente representado, ou que tudo o que pertence a uma situacao é incluida por seu estado
(quer dizer, pertence a seu estado), podem ocorrer casos distintos. Na aceitacdo da hipotese de
gue o estado de uma situagdo pode “escolher” os subconjuntos aos quais efetivamente sera
atribuida a condicdo de parte, os termos da situacdo podem se encontrar em posicdes distintas.
No caso de um termo que €, a0 mesmo tempo, apresentado por uma situacdo e representado
por seu estado, Badiou o denomina normal. A um termo que é apresentado, mas que o estado
da situacdo ndo transforma em parte, Badiou d& o nome de singularidade. Finalmente, a algo
gue o estado da situacdo representa, mas que a situacdo ndo apresenta, Badiou denomina
excrescéncia.

Se os termos ditos normais dispensam maiores comentarios, € ndo havendo muito que
se dizer no momento sobre as excrescéncias, sendo que sao elas que representam o excesso da
incluséo, sobre as singularidades nos deteremos momentaneamente. Os termos singulares, por
sua definicdo, pertencem a situacdo, sdo significantes que se apresentam, mas que na
organizacdo da situacdo ndo aparecem como suas partes. A razao para essa exclusdo é que
esses termos singulares, em sua composicao, apresentam elementos que nédo se apresentam na
situacdo e, em virtude disso, ndo podem ser considerados parte dela. Ainda, a interseccao
entre um termo singular e a situacdo da qual participa pode mesmo ser vazia.!’ Mais uma
forma de dizé-lo, ndo ha relagdo entre o termo singular e a situagcdo em que se apresenta, ou
ainda, entre a situacdo e o termo verifica-se absoluta alteridade, disjuncao; materialmente, um

nédo tem nada a ver com o outro.

70 vazio é inseparével do ser
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Porém, como vimos no exemplo trazido ha pouco, foi exatamente um termo com essa
caracteristica de apresentar-se em uma situacao e nao ser contado por um independentemente
pelo estado, ou ndo ser considerado parte da situacdo o que garantiu que o estado da situacéo
fosse conexo. Obviamente, o estado da situacdo ndo pode contar um elemento que nédo
apresenta a transitividade de um elemento natural, excluindo-o entéo das partes constituintes e
mantendo a conexidade do espaco. Sob o risco de, apresentada a parte considerada, fazer
advir a disjuncéo que revelaria o vazio fundador.

Se uma categoria psicanalitica parece ser modelada por essa forma de funcionamento,
ndo creio que se me obste que eu aponte o recalque. A despeito mesmo da escolha dos termos,
por Badiou, de apresentacdo e daquilo que ndo se representa, propicios para uma
argumentacdo sobre o recalque, a propria descricdo do funcionamento conjuntista, como
evitando o aparecimento do vazio constituinte, mas fundador, pela disjuncdo, pela néo-
relacdo, parece interpretar a contento o conceito de recalque da teoria psicanalitica.

Desenvolvendo muito brevemente um tema que surgiria naturalmente como parte do
programa de pesquisa que este trabalho suscita, devemos lembrar que Freud (1915a) afirma,
do recalque, que “sua esséncia consiste apenas na acdo de repelir algo para fora do
consciente e de manté-lo afastado deste”. Se a motivagdo para tal agdo puder ser localizada na
tentativa de preservacdo de uma integridade, como é efetivamente o caso, uma vez que a
mocédo de recalque tenta afastar o desprazer, podemos sem dificuldade encontrar o paralelo
necessario a nosso argumento.

Assim, se a aparicdo de um termo determinado, como singularidade, na definigdo
anterior, aparentemente pde em risco a integridade, ou a consisténcia, da situacdo organizada,
isto é, do estado da situacdo, pelo risco que o vazio, como inconsisténcia, poderia provocar
por sua emergéncia, € sua manutencdo como singular, como ndo parte, 0 que garante a

permanéncia da conexidade do conjunto. Inversamente, é a presencga de algum termo singular
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0 que garante a conexidade do espaco. Com o que, espero, fortalecemos a idéia de que a
conexidade ¢ uma propriedade (topoldgica) que expressa uma tendéncia do “aparelho
psiquico”, nos termos de Freud, sendo do aparelho significante humano, em um enfoque mais
préximo a Lacan. Assim, a aparicdo de um significante cuja disjuncdo com o restante do
conjunto se mostrasse evidente — com o que se entende algo que “ndo tem nada a ver”, ou ndo
tem relacdo alguma, sendo assim o mais estranho possivel -, poderia provocar, no nivel tanto
da situacdo, a apresentacdo bruta, quanto de seu estado, a situagcdo organizada, uma ruptura de
conexidade; a situacdo, ou mais precisamente, seu estado como situacdo organizada poderia
se partir em duas porcdes, disjuntas entre si, € que nada mantém unidas, razdo para a
operatividade compulsoria do isolamento singular do conjunto em questdo. Curiosamente, 0
recalcado aqui pode ser vislumbrado ndo apenas como o dissociado 0 que ndo estd em
circulacdo, 0 que ndo se apresenta entre as partes, mas também como o que ainda garante que
as demais mantenham sua consisténcia, ou a0 menos que permanegam conexas, 0 que faz do
recalque peca fundamental na garantia mesmo da conexidade do conjunto significante.

Outra maneira de ver a questdo seria a de sugerir, conjecturar, que a tendéncia de que
se trata seria que, efetivamente, a organizacdo da situacdo conforme espacos topolégicos
CONEX0s.

A definicdo que se apresentou anteriormente de um espaco topoldgico, vale
mencionar, ndo é Unica. Ainda que estritamente equivalentes, outras defini¢cbes procuram
enfatizar aspectos distintos. Por exemplo, aquela que Lavendhomme (2001, p. 78) apresenta
baseia-se na nogdo de vizinhanga.

Seja um conjunto X. Diz-se que X conforma um espaco topologico se, para cada

elemento x de X (x € X), tem-se partes de X, que se chamardo vizinhangas de x em X, tais

que as seguintes condicOes sejam satisfeitas:
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a) Se V é uma vizinhanca de x em X, entdo x estd em V (espera-se, a0 menos que X

pertenca a sua propria vizinhanca)

b) Se V; e V, sdo ambas vizinhangas de X, entdo Vi n V, é também uma vizinhanca de x

c) Se V é uma vizinhanca de x em X e se W é uma parte de X maior que V, entdo W é
também uma vizinhancga de Xx.

d) Se V é uma vizinhanca de X, entdo existe uma vizinhanca W tal que V seja uma
vizinhanca de qualquer ponto de W (que procura expressar que se X tem uma vizinhanca, 0s

vizinhos de x sdo vizinhos entre si)

O conceito de vizinhanca é equivalente aquele de aberto de um espaco, na definicéo
anterior, e que, portanto, se relaciona com conjuntos em sua constituicdo material, mas
enfatiza, em sua nomenclatura, a “proximidade”, que nog¢des como a de conectividade ou
compacidade detalham. O que se sugere, portanto, e seguindo a idéia que se desenvolveu
guanto ao Projeto, de Freud (1895), é que os significantes, conjuntos, em sua organizacao,
tendem a formar vizinhancas, isto €, espacos topoldgicos. Note-se, assim, que ser uma
topologia ndo é propriedade intrinseca ao significante, mas de alguma sua organizacdo, e que
diversas topologias, como se mostrou anteriormente, responderiam a esse requisito. Para se
formar um espago conexo, com trés pontos, como no exemplo anterior, haveria diversas

possibilidades. Por suposto, as caracteristicas dos pontos em questdo contribuem para essa

formagéo. No caso de T2, dos exemplos anteriores (T2 = {J, {a,b,c},{a},{b,c}}), em que se

tem, como abertos de X, {a} e {b,c}, haver-se-ia de perguntar por que tal organizagdo teria
acontecido? Talvez porque nem b nem ¢ sejam conjuntos transitivos, isto €, que talvez sejam
singulares, ou na borda do vazio, o que impediria que fossem representados individualmente,

como {b} e {c}, na topologia. Talvez, como veremos adiante, alguma condicdo fortuita tenha

151



propiciado a formacao da “excrescéncia” {b,c}. Porém, como o espaco assim formado nao ¢
conexo, seria possivel imaginar que, instavel, ele tentaria uma reorganizacdo. Formar uma
topologia, de um lado, € uma propriedade que conjuntos podem ou ndo atender, do mesmo
modo como a serem as eventuais topologias constituidas conexas ou ndo. O que se esta a
sugerir € que o significante, idealmente, busca a formacéo de topologias, atendendo assim as
condi¢des acima apontadas, assim como a formacéo de topologias conexas, promovendo 0
estabelecimento de relagdes significantes potencialmente inusitadas. E a forma como se
organiza uma situacdo o que proveé tanto a propriedade dela apresentar uma topologia, quanto
aquela dessa topologia ser conexa, o que justificaria, por exemplo, por parte do analista, a
“intrusdo” de um significante que realizasse, seja uma, seja outra propriedade. Ou,
alternativamente, que eventualmente desfizesse uma conexidade, na medida em que
vizinhancas, digamos, patologicas se apresentassem. O psicanalista reconhecerda aqui a
emergéncia do tema das “falsas ligacdes”, original ao desenvolvimento de Freud sobre a
histeria.

Mas, como acabamos de sugerir, poderia bem ser 0 caso de que uma topologia conexa
ja constituida, em alguma ocasido, sofresse o impacto de uma ruptura.

A presenca de conjuntos, ou significantes, singulares, traz uma dupla vertente para a
estabilidade da situacdo enquanto organizada. Adotemos a formulagdo de que uma situacéo,
em nosso caso, é qualquer organizacao significante, que pode ser uma cena, uma lembranca
ou, para uso especifico da clinica, um relato articulado. De um lado, a presenca de
singularidades é a garantia de que ela se mantenha conexa, mas de outro apresenta o risco da
aparicdo da inconsisténcia do vazio que dissolveria o efeito de unidade do conjunto. Mas,
como se viu, a singularidade existe como singularidade tdo somente em relacdo a situacdo da
qual participa como pertencente, uma vez que € em relacdo a ela que a disjungdo de seus

elementos poderia se manifestar. O termo na borda do vazio que Badiou (1988, p. 195)
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emprega € circunscrito a singularidade cuja caracteristica € de ndo apresentar nenhum
elemento em comum com a situacdo na qual ela propria se apresenta. Resulta dai uma
desconexdao méaxima, isto €, a ocorréncia em que a interseccdo entre esse elemento singular e a
situacdo e efetivamente vazia, e a essa condicdo, Badiou dad o nome de sitio eventural (site
évenementiel). Desse modo, um sitio eventural é contingente e puramente dependente da
situacdo em que se apresenta. Determinado significante pode se apresentar na borda do vazio
em determinada situacdo, mas ndo em outra, promovendo diferentemente seus possiveis
efeitos conforme a situacdo. O efeito de borda aparece porque a consisténcia desse conjunto
se baseia tdo somente em sua operacdo de contar-por-um seus proprios elementos. Se uma
situacdo é capaz de contar esse conjunto como um, ndo €, no entanto capaz de reconhecer seus
elementos, que ndo aparecem na situacdo. A situacdo é, assim, incapaz de contar-por-um 0s
elementos de um sitio eventural, o que se mostra no fato do estado da situacdo ser igualmente
incapaz de considerar o proprio sitio como parte. E de topologia que se trata.

De acordo com o axioma de fundagdo, um elemento singular pode ser considerado
fundador na medida em que ndo héa nada “antes” dele, ou porque ndo ha nada “depois” dele,
conforme se adote uma perspectiva ou outra, seja a de questionar a origem dos significantes
que compdem determinada situacéo, seja a de verificar as relagcdes que se engendram entre 0s
significantes. A inexisténcia de sitios eventurais em uma situacdo natural, uma vez que sendo
seus termos transitivos, eles sempre representam aquilo que apresentam, faz de situacdes
naturais, situacfes igualmente estaveis. Os mdultiplos naturais sdo estaveis e globalmente
estaveis, isto €, a transitividade, independendo da situacdo em particular, € uma condigédo que
Ihes garante a estabilidade de maneira global, ao contrario, como se viu, da singularidade, que
é local. Nas consideracdes que Badiou (1988) desenvolve, chamam-se histdricas as situagdes
que apresentam ao menos um sitio eventural, na estrita oposic¢ao entre tais situacdes e aquelas

ditas naturais, que sdo, portanto a-historicas. Natureza e historia se opdem.
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A se aceitar que a diferenca entre natureza e historia poderia se fundar em uma
perspectiva conjuntista, e que a natureza apresenta a maxima estabilidade, pode-se aventurar
igualmente a hipotese, com Badiou, de que o que a natureza exclui é o que funda a
possibilidade de uma historicidade, que, com o filésofo, denominaremos um evento. Um
evento, na perspectiva de Badiou, € uma das possibilidades existentes a partir da ocorréncia
contingente de um sitio eventural. Apenas possibilidade porque se um sitio € condicao
necessaria para um evento, ndo é uma condicdo suficiente. Além disso, a proibicdo da
natureza sobre o evento toma a forma estrita do que, exatamente, o axioma de fundacédo
proscreve, 0 auto-pertencimento.

Dito do outra maneira, o axioma de fundacdo, ao estabelecer que todo conjunto
encontra, em sua decomposi¢cdo multipla - ou que todo significante encontra, em sua
decomposicdo significante -, um patamar fundamental de constituicdo, um ponto final na
errancia da inconsisténcia. Mesmo que essa errancia tenha que se suturar com o recurso de
uma nomeacdo forcada, como no caso dos numeros naturais, pelo zero, ao menos ai a
consisténcia € salva. O risco estaria, naturalmente, na (im)possivel descoberta de que esse
limite ndo pode ser encontrado, que ndo ha uma base ou fundacdo minimamente consistente,
isto é, no encontro com aquilo que é completamente disjunto e que nem um nome conseguiria
receber.

Se essa € uma condigdo necessaria para um evento, sua suficiéncia depende de algo
que a teoria dos conjuntos, como estamos a enfatizar, proscreve, o auto-pertencimento. E
assim, pois, que Badiou escreve o “matema” do evento como um conjunto auto-pertencente:
“Chamo ‘evento de sitio X’ um multiplo tal que é composto, por um lado, dos elementos do

sitio e, por outro, de si mesmo” (BADIOU, 1988, p. 200).
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Seja S uma situacdo e X € S um sitio eventural, isto é, um elemento da situagdo, que,

no entanto, ndo tem ascendéncia para poder ser considerada parte de S, por XnS=. Escreve-

se, segundo o filésofo, 0 evento de sitio X, ex={Xx € X, ex}.

Duas, perguntas se colocam com relagcdo a essa formulacdo: em que medida ela
reponde & nogdo comum de um evento e qual a relacdo que um evento, assim definido,
poderia ter com relacdo a situacdo da qual ele é evento?

Ao passo que Badiou recorre a Revolucdo Francesa para responder, fagcamos apelo,
nos, a Freud (1895) e ao caso de Emma.

Emma é uma moga que se acha dominada por uma compulséo de ndo poder entrar em
lojas sozinha. Como motivo para isso, a jovem apresenta uma lembranca da época em que
tinha cerca de doze anos quando havia entrado em uma loja para comprar algo. Ali viu dois
vendedores rindo juntos, dos quais ao menos de um ainda se lembra porque a havia agradado.
Tomada por afeto de susto, saiu correndo. Associando, por incitagdo de Freud, considera que

a razdo do riso eram as suas roupas.

Freud extrai, entdo, outra cena, anterior a primeira: aos oito anos de idade, ela havia
entrado em uma confeitaria para comprar doces e o proprietario lhe havia agarrado as partes
genitais por cima das roupas, expressando um riso em sua face. Apesar dessa experiéncia,
voltara a confeitaria ainda uma vez, como se buscasse outra investida — recrimina-se por isso
— e depois ndo regressara.

Se considerarmos a cena do ataque do dono da confeitaria, teremos uma série de
elementos, como o préprio dono da confeitaria, a loja em si, as roupas que vestia e sobre as
quais Emma foi tocada, mas, ha outro componente da cena que obviamente recebe toda a

atencdo, nominalmente, o ataque. Porém, sob o ataque, aqui considerado como significante, o
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que h&? Quais 0s componentes desse conjunto que se apresentou dentro de uma situacéo, e do
qual ndo se pode, a rigor, dizer que tenha feito parte dela? Decerto sob o significante ataque
pode haver outros termos possiveis, mas o essencial é que eles se apresentam disjuntos em
relacdo ao restante da situacéo.

De outro ponto de vista, aquilo que Badiou isola como evento, como possivel
realizacio de uma situacdo eventural, é forte candidato a categoria de trauma,
psicanaliticamente falando.

A segunda pergunta que se levantou a respeito do evento é de sua participacdo na
situacdo da qual seria evento, isto €, de qual o estatuto quanto ao pertencimento do evento,
enguanto significante, e a situacdo da qual ele é evento, isto €, onde seu sitio eventural figura
como pertencente, mas néao incluido.

E a resposta a essa pergunta ndo é trivial, devendo, em primeira instancia ser
respondida com um: indecidivel, ao menos do ponto de vista da situacdo. Isso porque, se 0s
elementos do sitio sdo apresentados pelo sitio, eles ndo figuram na situacdo de maneira
independente do sitio ao qual pertencem — é a caracteristica do sitio ser um sitio, como um
elemento absolutamente singular. Resta, para a decisdo de pertencer o evento ao conjunto da
situacdo, portanto, seu outro elemento, que é o significante ex do proprio evento. Vé-se que a
indecidibilidade deve-se ao carater circular da questdo, naturalmente como reflexo da
presenca do auto-pertencimento caracteristico do evento como conjunto. Para se poder
afirmar, assim, que um evento €, de fato, evento, é necessario alguma garantia de que o
evento, por seu nome, ja figure entre seus proprios termos, o que lhe da a caracteristica de ser
seu pertencimento indecidivel do ponto da situacdo em que se encontra.

N&o obstante, independentemente das causas, apenas duas hipoOteses quanto ao

pertencimento do evento a situacdo sao possiveis: ou ele pertence, ou ndo pertence.
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Supondo que 0 evento pertenca a situacdo, ele €, dessa situacdo em particular, um
conjunto singular — porque os termos do sitio eventural que o constitui como evento nédo se
apresentam, isto é, ndo pertencem a situacédo, ainda que X, o significante do sitio eventural, se

apresente. Porém, se 0 evento pertence a situacdo, entdo ele apresenta, em situacédo, algo de

seus componentes. De fato, como ey € ey, 0 evento, como pertencente a situacéo, apresenta a

si mesmo como multiplo singular, e ndo mais como sitio eventural. O proprio significante do
evento se apresenta, promovendo, ele mesmo, essa separacao do vazio que fez do sitio algo
eventural. Do ponto de vista da situacdo, se ele lhe pertence, o evento esta separado do vazio
por si mesmo; o unico termo solitario do evento que Ihe assegura sua separacdo do vazio é o
“um-que-ele-¢” (BADIOU, 1988, p. 203), ou se seguirmos o que dissemos ja a respeito do
conjunto vazio e do zero, pela acdo interveniente de seu préprio nome que, nesse ato, adquire
0 estatuto significante.

A segunda hipotese, obviamente, é a de que 0 evento ndo pertenca a situacdo. Nesse
caso, como nenhum dos elementos de X, o sitio eventural do qual o evento seria evento, se
apresenta na situacdo e que 0 Unico que se apresenta seria entdo seu nome, o qual, pela
situacdo de ndo pertencimento declarada, ndo apresentaria nada, figurando como um nome
vazio, digamos, ja que nenhum conjunto, ou significante, responde por esse nome, a menos do
préprio vazio. Ndo houve nada, mas o vazio da inconsisténcia permanece rondando.

Uma vez que € por sua propria estrutura, isto €, que é uma propriedade intrinseca do
evento sua indecidibilidade quanto ao pertencimento a uma situacgdo, decidi-la ndo pode ser
uma questdo sobre a qual qualquer norma legiferaria. Pode-se, bem entendido, acompanhar as
consequéncias da decisdo, mas de suas causas, a situacdo nada pode elucidar; caso pudesse, 0
evento ndo seria logicamente indecidivel. Tampouco pode ajudar qualquer referéncia a
organizacao da situacdo, seu estado, uma vez que ja vimos que o sitio € um sitio justamente

porgue sua singularidade o extrai da conta que faria dele uma parte contada. Nada no estado
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da situacdo pode fazer reconhecer um evento. Igualmente, com relacdo ao nome do evento, ey,
0 Unico que se pode saber dele é que ele é colhido entre 0s membros do proprio conjunto do
evento, sem a possibilidade de se saber qual deles, pela mesma auséncia de lei que
regulamentaria o evento, a partir do que ele ndo mais seria um evento. A nomeacédo do evento
é, assim, também contingente.

Badiou chama de intervencdo a todo procedimento pelo qual um mdaltiplo é
reconhecido como evento (BADIOU, 1988, p. 224). Grosso modo, esse reconhecimento tem
duas partes: a primeira consiste na constatacdo, ou na escrita, de um significante eventural,
isto €, formado pelos elementos de seu sitio, de um lado, e de si mesmo, de outro. A segunda
parte ha de se referir a decisdo de pertencimento a situacdo da qual o evento foi declarado
evento. “A intervengdo consiste, a0 que parece, em apontar que houve o indecidivel, e em
decidir seu pertencimento a situagdo” (BADIOU, 1988, p. 224).

Percebe-se, e Badiou destaca como o0 segundo passo tem como caracteristica a de
anular o primeiro; uma vez que se decida, o indecidivel se resolve. Porém, o paradoxo da
intervencdo é mais complexo, porque o reconhecimento da forma do evento como evento, isto
€, como conjunto auto-pertencente, pressupde que ele ja tenha sido nomeado, de tal forma que
esse significante possa participar do conjunto que ele mesmo é. Dessa forma é o ato de
nomeacdo 0 que decide e constitui 0 evento como passivel de uma decisdo quanto ao
pertencimento a situacao.

A esséncia da intervengdo consiste, na hipotese interpretativa que concerne o “ha” do
evento, em nomear esse “ha”, e em desdobrar as conseqiiéncias dessa nomeagdo no espago da
situacdo a qual o sitio pertence (BADIOU, 1988, p. 225).

No entanto, dado o carater de indecidibilidade intrinseco ao evento, em que condicdes
uma intervencdo é possivel? Trata-se naturalmente da pergunta de como 0 novo € capaz de

advir a situacdo. De fato, pois se o significante é, pelos axiomas da teoria, sempre uma
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combinatdria a partir de um significante dado, separacdo ou substituicdo, como poderia um
significante novo entrar em circulacdo promovendo alteracdes significativas, talvez ndo na
situacdo, que € pura multiplicidade, mas em seu estado, que é sua organizacao?

A conclusdo de Badiou é a seguinte:

“Para evitar o curioso reenvio em espelho do evento e da intervengdo — do fato e da
interpretacdo — €& necessario atribuir a possibilidade da intervencdo as
consequéncias de um outro evento. A recorréncia eventural é o que funda a
intervencdo, ou: ndo ha capacidade interveniente, constitutiva do pertencimento de
um mdaltiplo eventural a uma situacdo, sendo na rede de consequiéncias de um
pertencimento anteriormente decidido. A intervengdo é o que apresenta um evento
para o advento de um outro” (BADIOU, 1988, p. 232).

N&o se trata, no entanto de uma estrutura temporal linear. Nenhuma intervencéo opera
legitimamente na idéia do primeiro evento, ou de um comeco radical (ibidem). Em que se
reconhece a estrutura temporal caracteristica da articulacdo significante segundo Lacan, no
aprés-coup, que sO depois permite realizar aquilo que antes poderia ter sido, mas que
necessitava igualmente desse depois para ser efetivo. Nachtraglichkeit do trauma freudiano.

Regressemos a Emma e conjecturemos que o primeiro ataque, do dono da confeitaria,
poderia ter permanecido na condicdo de indecidido, pairando no limbo, até a ocorréncia da
segunda cena, aguela dos vendedores. Por condi¢bes sobre as quais ndo podemos nos
aventurar com muita certeza, mas a respeito de que a similaridade das situacdes, sua possivel
equivaléncia, estabelecida de maneira contingente, poderia nos dar um caminho, é provavel
que tenha sido a segunda ocorréncia aquela que tenha proporcionado, sé depois, a
possibilidade do estabelecimento do carater de evento da primeira, propiciando entdo uma
decisdo e a colocagdo em circulagdo de um significante supranumerario, aquele que designa o
proprio evento o qual, agreguemos, poderia funcionar na condi¢do de sintoma. Tida entdo
como evento, a primeira ocorréncia, em sua rede de consequéncias significantes, poderia ter

justificado a decisdo guanto a segunda cena.
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O problema € que as consequéncias de um evento, passando a ser regradas pela
estrutura, uma vez decidido o pertencimento, ndo sdo mais discerniveis como tais, o que faz
com que o evento, ndo fossem procedimentos particulares, desapareca em sua eventuralidade.
O que, de fato ocorre a respeito do trauma, mesmo quando assim considerado, na medida em
que, participando do quotidiano pela colocacdo em circulagdo do significante eventural, ndo
permite discernir os efeitos propriamente derivados do evento.

Digamos, entdo, que a simples colocacdo em circulacdo de um significante excessivo,
0 do evento, o qual traz conseqliéncias para a situacdo e seu estado, ainda ndo é suficiente
para a qualificacdo de um evento como evento, no sentido que Badiou confere ao termo,
sendo necessario, e em separado, outro fator. Nominalmente, aquele indicado por Badiou o
qual, no recurso a nomeacao, indica que além de decidir o pertencimento do evento a
situacdo, através de seu significante entdo posto em circulacdo, faz necessario o procedimento
especifico de desdobrar as conseqliéncias dessa nomeacao; o que Badiou chama de fidelidade.
Sem tal procedimento, a presenca de um sitio eventural, ao qual um evento pode se relacionar,
e mesmo com a decisdo de pertencimento necessaria, configura outra coisa que ndo um

evento, no sentido de Badiou, mas um trauma.

“A verdadeira dificuldade reside em que as conseqiiéncias de um evento, estando
submetidas a estrutura, ndo sdo discerniveis como tais. Assinalei essa
indecidibilidade, pela qual o evento ndo é possivel a menos que se assegure, por
procedimentos especiais, que as conseqiiéncias de um evento sio eventurais. E por
isso que ela se funda tdo somente numa disciplina do tempo, que controla de ponta a
ponta as consequiéncias do langamento em circulagdo do multiplo paradoxal, e sabe a
todo momento discernir sua conexdao com o acaso. Chamarei fidelidade esse controle
organizado do tempo” (BADIOU, 1988, p. 233)

O que faz da intervencdo de Freud, mesmo sem sabermos qual tenha sido,
materialmente falando, ndo somente a habilitagdo de um novo evento, supondo-se que a
intervengdo freudiana h& de se haver dado em condigdes especificas, mas o complemento
daquilo que haveria faltado as primeiras ocorréncias. A intervencao de Freud, no sentido forte
que Badiou Ihe confere, deve ter contribuido com mais que a mera decisdo da eventuralidade

160



das duas ocorréncias, propiciando também o efetivo discernimento das consequéncias
eventurais que se transmitiram de cena a cena.

Uma fidelidade, na conceituacdo de Badiou, corresponde ao conjunto de
procedimentos pelos quais se pode, em uma situacdo, discernir os significantes, cuja
existéncia depende do langamento em circulago do conjunto eventural, sob seu nome. E,
portanto, o dispositivo que separa, na situacdo, os significantes que dependem de um evento
(BADIOU, 1988, p. 257). A rigor, uma fidelidade, por discernir e reagrupar significantes,
conta, tal como o estado, partes da situacao, no que ela é capaz de suplementa-lo, o que é seu
resultado mais importante. Dito de outra maneira, o procedimento de fidelidade tem como
resultado a incluséo na situacdo de significantes conectados ao evento, ele afirma a incluséo a
despeito mesmo do estado.

Uma doutrina da interpretacdo psicanalitica poderia levar em conta todo esse
desenvolvimento a partir de conceitos da teoria dos conjuntos, agregando-se as consideracdes
de Badiou a respeito do evento.

Se, de uma parte, a teoria matematica e a topologia poderiam auxiliar no pensamento
psicanalitico, como se pode ver, elas ndo recobrem a totalidade daquilo de que se trata para o
psicanalista. Nos limites da teoria, ou nos pontos em que ela buscou uma “sutura”, de modo a
se garantir uma consisténcia necessaria, aparecem o0s temas que igualmente interessam a
psicanalise. Desse modo, ndo preciso me defender de acusacGes de tentar reduzir a psicanalise
a matematica, uma vez que visivelmente agora, ndo é isso 0 que se postula. O subjetivo
encontra-se nos limites da fundamentagdo matematica, e sua inclusdo requer que sejam

atravessados seus porticos.
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I11.5. Um altimo axioma para o significante: a escolha

Como era de se esperar, 0 recurso as matematicas aponta, em sua possivel apropriacdo
pela psicandlise, para 0s pontos que a primeira procura fazer desaparecer em suas
consequéncias, promovendo suturas, parafraseando Miller, com a explicita determinacdo da
manutencdo da consisténcia. Tal é o caso, por exemplo, da invoca¢do do principio de
identidade e do recurso puramente l6gico na nomeagdo do zero, por Frege. Também é o que
se verifica no banimento, pelo axioma de fundacdo, do auto-pertencimento, como estrutura
possivel do evento, através do qual, como se viu, a natureza conexa veria a irrup¢do da
historia como descontinuidade, como acaso, contingéncia, na figura da indecidibilidade.

O Ultimo axioma da teoria dos conjuntos proposto por Zermelo, com efeito, ndo é
menos paradoxal que a série de impasses contornados por suturas pelas matematicas. Seu
nome € axioma da escolha.

Formulado em 1908 por Zermelo, o axioma da escolha foi objeto de intensa discussao
entre 0s matematicos, chegando a promover uma cisdo; ha os que aceitam o axioma e ha
aqueles que decididamente ndo o aceitam. Intuitivamente, sua formulacdo é bastante simples:
seja uma funcéo de escolha, definida como uma fungéo que tem a propriedade de escolher, em
um conjunto ndo vazio, um elemento de cada um de seus membros ndo vazios. Como uma
fungéo designa igualmente um conjunto, o axioma da escolha diz que, dado um conjunto
qualquer, pode-se, de cada um de seus membros — que sdo conjuntos, lembremo-nos —
escolher — é o que faz a funcdo — um representante seu, reunindo-os em um conjunto
considerado consistente. Mais sinteticamente, o axioma diz: “qualquer conjunto possui uma
fun¢do de escolha” (CROSSLEY, 1990), ou “dado qualquer conjunto ndo vazio X cujos
elementos s@o conjuntos disjuntos e ndo vazios, ha o conjunto que contém precisamente um

elemento de cada conjunto pertencente a x” (HAMILTON, 1989).
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Com efeito, o0 que é afirmado pelo axioma € a existéncia dessa fungdo que escolhe,

para cada membro de um conjunto, um representante seu.

(Vo) 3D[(B € o) — f(B)  B]

Para qualquer conjunto a, existe a fungdo f tal que para cada elemento B de o, essa
funcéo f faz corresponder um elemento de .

Pode parecer trivial e, de fato, para conjuntos finitos, é. O problema tem duas
vertentes. A primeira decorre da eventualidade, muito concreta, desse conjunto qualquer do
qual se pretende retirar um elemento representante de cada membro ser infinito, pois o que se
estabelece no axioma para esse caso é a possibilidade de se fazer um ndmero infinito de
escolhas. A segunda vertente problematica do axioma concerne a sua forma; a forma geral dos
axiomas da teoria dos conjuntos é a da construcdo, ou de como, a partir de um conjunto dado,
outro conjunto pode ser construido. Excecdo feita ao axioma do conjunto vazio, que postula
uma existéncia tal qual, sutura de um inicio de construcdo, mas que ndo provoca
controvérsias, seja porque sua ldgica é clara, ainda que astuciosa na sua vertente numérica,
seja porque ele da o passo construtivo fundamental. Excecdo também feita ao axioma do
infinito, que também postula uma existéncia, mas que prescreve uma forma de construcdo a
partir de um conjunto dado. O axioma da escolha, por sua vez, € um axioma puramente
existencial: existe a fungdo, sem que se diga minimamente como ela deve ou mesmo pode ser
construida.

O sistema ZF (Zermelo-Fraenkel) com a inclusdo desse axioma é costumeiramente
denominado ZFC.

Como acentua Badiou, o fato de ndo se poder, em nenhum caso infinito, estabelecer a
funcéo, ou a lei, que promove a formagéo desse conjunto de delegacéo, de representantes dos
conjuntos componentes de um conjunto, faz com que essa funcéo seja essencialmente ilegal,

ndo suportada por nenhuma regra. Portanto, ndo se sabe, a partir do axioma, qual é, para cada
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conjunto ndo vazio membro do conjunto infinito em questdo, o elemento escolhido. H& um
representante, mas & impossivel saber qual. A partir do axioma sabe-se tdo somente seu
atributo de pertencimento ao conjunto do qual é representante mediante a funcdo f.

A funcdo de escolha é, portanto, candidata primeira a figurar como realizacdo do
procedimento de intervencédo, nos termos de Badiou. Escolhe em um mdltiplo ndo vazio, o do
evento, um termo que passa a representa-lo; seu nome, nome comum cuja Unica propriedade é
a de pertencer ao evento. E, na continuacéo, reine esse elemento a um, e apenas um elemento
de cada membro da situacdo, formando outro conjunto suposto consistente.

Excluido, por ndo se saber nomea-lo, o conceito que efetua a reunido em questao, a
série que se apresenta na realizacdo de tal conjunto mal pode ser discernida, se € que pode.

Porém, o paradoxo do axioma de escolha é ainda maior ao lermos nele que, na
existéncia de uma funcdo de escolha, pode se ordenar, segundo essa funcdo, qualquer
conjunto. E o cimulo da ordem o que ai se implica.

E se aos matematicos, a uma parte deles, a formulacdo do axioma da escolha causou o
mais profundo horror, ele ndo deveria nos surpreender, uma vez que aceitemos a tendéncia,
sugerida anteriormente, de um principio de “naturalizacdo”, que antes chamamos de uma
tendéncia a conexidade. Pois, com efeito, se um evento decidido pée em circulagdo um
significante novo, este deve ser forcosamente desconexo do restante dos significantes, assim
como era desconexo o sitio do evento, significante singular. A funcdo de escolha retifica essa
situacdo. A partir da aparicdo do vazio, ou de sua insinuacao, e da forma paradoxal do evento
a ela associada, essa funcdo escolhe um termo para representa-la, reintegrando o significante
as cadeias da situacdo, ndo sem algumas consequéncias. Como mencdo, verifique-se, por
exemplo, o impacto que sofre o estado da situacdo pela colocacdo em circulagdo do evento,

como multiplo paradoxal, sob a representacdo de seu nome.
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Pergunta-se: quais sdo as partes de um evento? Ora, a0 evento pertencem tanto 0s
elementos de seu sitio, 0s quais ndo sdo apresentados na situacdo, porque o sitio € um
conjunto singular, quanto ele proprio. Os primeiros, portanto, ndo podem figurar como partes
sendo ja reunidos como o proprio sitio, X. J& 0 nome, ey, por se pertencer, exibe seu elemento,
seja ele mesmo, configurando uma parte, {ex}. Portanto, o termo que o estado da situacéo
registra, na entrada em circulacdo do evento, pela via de seu nome, a partir da decisao de
pertencimento, é {X, {ex}}. Note-se, no entanto, que entre os dois termos, X e {ex}, 0 estado
ndo é capaz de verificar nenhuma coeréncia, pois, de seu ponto de vista, 0 nome do evento
ndo tem nenhuma relacdo com o sitio. O conjunto assim formado, significante do evento no
nivel do estado da situacdo, € um excesso, ou uma excrescéncia, nos termos de Badiou, ndo
correspondendo a nada apresentado na situacdo. Um significante sem conceito.

Né&o arriscariamos um passo demasiado longo ao, simplificando os termos do conjunto
formado acima, identificarmos a relacdo {1,{1}} que Lacan isolou como a primeira relacdo de
um sujeito ao Outro. Na raiz, o significante, conquanto ligado a uma situacao eventural, € um

conjunto paradoxal.

Conjecturo que a funcdo de escolha, em sua realizacdo inomindvel, possa
corresponder, na préatica clinica da psicanalise, o exercicio da associagdo livre (!). E mesmo
que a aproximacgdo possa se apresentar fortemente intuitiva, creio poder encontrar respaldo
entre psicanalistas. O analisante fala, com o que ele articula significantes que sdo de uma
situacdo, mas tambem s@o aqueles de que ela se compfe. Subitamente, na presenca
aparentemente fortuita de algum, desvia sua fala para outra situagdo, para outro conjunto,
significante, aparentemente sem relagcdo com o primeiro assunto. E assim prossegue em sua
fala, atendendo ao pedido de associar livremente, mudando de assunto, ou entrando mais em
algum antes de mudar novamente, sem que se saiba dos elos que encadeiam sua fala. Faco a

hipotese de que essa fala, submetida as leis da tendéncia que procura a conexidade, realiza a
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funcdo de escolha. Conceito inominavel, sob o qual se reinem todas as associagdes, seu motor
tem um nome para a psicanalise: desejo. Que Sse procure a conexao entre temas, ou entre 0s
significantes que aparecem, justifica-se ao se tentar, na expectativa de reconstrucao da funcéo,
encontrar seu conceito, isto é, localizar a razdo que ordena a fala. Sem conceito, no entanto,
seu nome é indizivel, mas aponta para 0 que, na escuta que é contraparte dessa fala, seria seu
motor, em uma perspectiva que ndo se pode acusar de nao freudiana, o desejo.

A diferenca do procedimento de fidelidade que se seguiria em uma intervencéo, na
acepcao de Badiou, e que o analista propiciaria pela verificacdo da conexdo com o evento, a
mera realizacdo da funcdo simplesmente percorreria 0s elementos do conjunto; mas sua
ordem ndo é qualquer, e trata-se da tentativa de discernir um indiscernivel.

N&o ha porque ndo se conjecturar também, que a realizacdo da funcdo da escolha
possa corresponder igualmente, mas cada um de uma forma distinta, o sintoma, realizacdo do

desejo, promovendo duas categorias psicanaliticas nesta interpretacdo pela matematica.

I11.6. O programa de uma sequiéncia possivel

Eu poderia dar por encerrado este capitulo em que procurei apresentar os fundamentos
que permitiriam, pela identificacdo do significante ao conjunto, relacionar de uma maneira
consistente psicanalise e matemética. Se a teoria dos conjuntos responde a estrutura
significante, ou melhor, se é sua estrutura, conforme o desenvolvimento anterior procura
mostrar, poder-se-ia afirmar que a primeira € modelo para a segunda, justificando o apelo
matematico.

N&o obstante, antes de partirmos para um novo capitulo, no qual pretendo ampliar a
aproximacao, permita-me o leitor explorar um pouco mais algumas consequéncias do que foi
até agora apresentado. Trata-se de teoria matematica recente, dos anos sessenta e posteriores,

de grande complexidade, razéo pela qual apenas tocarei em seus desenvolvimentos principais.
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Como se viu, nos termos da Badiou, mas em nossa leitura, uma intervencao responde a
um processo de fidelidade que procura rastrear, em toda a situacdo, os significantes que se
conectam com um evento, conformando um novo significante. O problema € que esse
conjunto, dada a condicdo de infinitas escolhas de que depende, € sempre irrealizado em sua
totalidade. Distinguiu-se, também, a mera execucao da funcdo da escolha, preconizada pelo
axioma de mesmo nome, do procedimento de fidelidade, conforme Badiou. Ao passo que 0
primeiro da-se, a menos de uma primeira decisdo, de forma que se poderia dizer automatica, o
segundo segue a determinada condicdo de verificar a conexdo possivel de um significante a
um evento considerado. Assemelhamos o primeiro a fala livre de uma analise, conduzida pelo
desejo, inominavel, por ser sem conceito, e 0 segundo, ao procedimento interventivo de um
psicanalista, que sob certas condices, tece as relacdes significantes pertinentes.

A grande descoberta, ou construcdo, como se prefira, realizada pelo matematico Paul
Cohen, no inicio dos anos sessenta, precisamente em 1963, é 0 assunto em questao.

Ora, um procedimento como o da fungdo da escolha, em que uma infinidade de
escolhas é feita, passou, a partir de Cohen, a ser denominado de um procedimento genérico e
0 matematico, através de um teorema, mostrou que tal procedimento é realizdvel na
construcdo de um conjunto indiscernivel na situacdo, isto é, cuja razdo de reunido, ou
conceito, ndo pode ser formulado na lingua da situacdo. Tal conjunto é denominado de
conjunto genérico.

A idéia é, grosso modo, a seguinte. Seja, em toda a situagdo, uma lingua proépria dela,
uma articulacéo de seus significantes. Nao precisamos nos amedrontar com essa invocacao da
lingua bastando para ela manter a referéncia de um conjunto, mesmo infinito, de férmulas
bem formadas; ldgica, portanto. Chamemos, com Badiou (1988, p. 362) de saber a
capacidade de discernir, na situacdo, os conjuntos, ou significantes que tém tal ou tal

propriedade, que uma frase ou conjunto de frases da lingua pode exprimir. As operacdes
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constitutivas de todo saber seriam, de um lado, o discernimento, ou a capacidade de separar
por uma propriedade, determinados conjuntos da situacdo e, de outro, a classificacao, isto €, a
capacidade de agrupar e reagrupar 0s conjuntos anteriormente separados. Reencontramos, de
uma forma modificada, os axiomas de separacdo e de substituicdo no discernimento, e 0
axioma dos subconjuntos na classificacdo. Diz Badiou que a capacidade de julgamento (dizer
as propriedades) funda o discernimento, ao passo que a capacidade de ligar julgamentos entre
eles funda a classificacdo (dizer as partes). O saber, dessa forma, se organiza como
enciclopédia, classificando sob algum determinante expresso na lingua, partes da situacéo.
Podemos designar cada uma das partes pela propriedade em questdo e assim determina-la na
lingua, senda a essa designacdo o que se entende por um determinante (enciclopédico)
(BADIOU, 1988, p. 363).

Reencontramos igualmente os termos de nosso enfoque epistemoldgico baseado na
teoria da coeréncia, tendo o saber, organizado sob o discernimento e a classificacdo, como
protagonista. A coeréncia é o nome dessa organizagdo®.

Lembramos, no entanto, que o saber ignora o evento, uma vez que seu nome é
excessivo. O que ndo quer dizer que tal nome ndo possa aparecer na lingua da situa¢do, mas
apenas que, como significante, € problematico, por ser, como se indicou, sem conceito, nao
caindo, portanto, sob nenhum determinante enciclopédico, subtraindo-se, dessa forma, ao
saber.

Ora, o que o procedimento de fidelidade efetua, segundo Badiou, é a construcéo de um

conjunto cujo Unico atributo é a relagdo com o evento, agrupando aqueles que estdo em

'8 Sob uma perspectiva diferente lembramo-nos de Silva Janior (2007), em sua recuperagéo dos passos jé tardios
de Piaget e sua idéia de implicacéo significante, que reformularia sua teoria sobre a génese do necessario no
desenvolvimento cognitivo. Ao invés de depreender a implicacdo, de onde surgiria a necessidade, a partir da
classificacdo, como na teoria dos conjuntos cléssica, aquela passa a receber um estatuto no minimo equivalente
ao desta. Adicionalmente, a idéia de implicacdo significante também promove a possibilidade da inversdo do
sentido l6gico da implicacdo, partindo-se ndo das premissas para se chegar a conclusdo, mas da conclusao,
chegando-se as premissas, 0 que também a aproxima da teoria da coeréncia, na medida em que relacbes de
mUtua implicacdo passam a sustentar a coeréncia do saber.
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separado daqueles que ndo estdo. Seus passos, portanto, também envolvem um discernimento,
aquele de verificar a propriedade de um significante de estar ou ndo conectado a um evento, e
uma classificacdo, por sua reunido, razdo pela qual, em cada passo finito do procedimento
infinito que é o procedimento de fidelidade tem-se a formagédo de um subconjunto finito que
se assemelha a um saber. O que obstaria, no entanto, que um procedimento genérico como
esse promovesse a formacgdo de um saber que caisse sob algum determinante enciclopédico,
isto, é, que efetivamente se enquadrasse na classificagdo que um saber promove?
Encontramos ai, uma diferenca entre a simples escolha — por uma semelhanca entre termos,
no exemplo do caso de Emma (“tenho medo de entrar em lojas sozinha”) -, que tal como
indiquei poderia ser uma tendéncia “natural” da estrutura, ¢ um procedimento fiel. Ao passo
gue no primeiro caso, a construcdo pode, e provavelmente vai, cair sob algum saber, a
segunda construcdo € regrada. Seu principio é fazer com que, premeditadamente, ndo caia sob
nenhum determinante, sob nenhum saber. E o que Badiou denomina uma verdade, no que ela
se distingue de um saber, na esteira da proposta de Lacan quanto a manutencdo dessa
diferenga.

Fazer falar, restabelecer a efetividade do procedimento genérico equivaleria a
desconstrucéo de um saber consolidado, retido, sobre uma verdade ainda ndo construida, ou a
abertura desse saber a possibilidade de uma verdade, infinita. Esse seria um dos efeitos, na
medida em que pode ser controlado pelo analista, através da exortagdo de um “fale mais”, da
fala livre, a qual possibilitaria a continuacdo da construcdo da verdade, escapando ao saber.

Em outros termos, a construcdo genérica que um sintoma apresentaria deter-se-ia em
algum saber equivoco, que a intervencao analitica questionaria.

Se a construcdo de uma verdade, pelo procedimento de fidelidade, o qual evita a
detencdo em algum saber pré-estabelecido, efetivamente constroi um conjunto dito generico,

isto &, indiscernivel na situacdo porque ndo relacionado a nenhum saber, 0 que se tem € a
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possibilidade de uma parte - mesmo indiscernivel -, isto é, algo que se pode considerar como
incluido na situacdo, sem Ihe pertencer, uma excrescéncia, nos termos de Badiou.

O gue Cohen mostrou, é que € possivel, através de uma técnica denominada forcing,
fazer com que esse conjunto genérico, que esta incluido, mas que ndo pertence ao conjunto

original, possa efetivamente passar a pertencer a situacéo, transformando-a.

“A hipotese antecipante quanto ao ser genérico de uma verdade, eu a chamo de
forcamento. O forcamento é a potente ficcdo de uma verdade acabada.

A partir de tal ficclo, posso forcar saberes novos, mesmo ser ter verificado esses
saberes” (BADIOU, 1994, p. 48)

Segundo Badiou (1988, p. 270), esse ponto (o forcamento) é o passo do Sujeito.

Com certeza, o procedimento fiel ndo pode ser antecipado; ndo ha regra para o
percurso infinito que percorre a situacdo avaliando a conexao possivel entre um significante
qualquer e o (significante do) evento, caso contrario a funcdo de escolha poderia ser
antecipadamente descrita, 0 que, justamente ndo € o caso na formulacdo do axioma. Se
houvesse tal regra, a verdade, como produto dessa construcdo infinita, ja seria dada de

anteméo, ao que Badiou e Lacan se opdem.

“Ora, um sujeito estd separado dessa parte genérica (dessa verdade) por uma
sucessdo infinita de encontros fortuitos. E inteiramente impossivel antecipar, ou
representar, uma verdade, pois ela s6 advém no correr das investigagdes, as quais
ndo sdo calculaveis, sendo regidas, quanto a sucessdo, pelo encontro dos termos da
situagdo” (BADIOU, 1988, p. 437).

Com certeza, igualmente, esse conjunto genérico da verdade é indiscernivel na
situacdo, pelo mesmo motivo, isto €, o de ndo poder ser conceitualizado em sua totalidade. A
pergunta é entdo: como agregar essa parte genérica propriamente a situacdo? Com ou sem
surpresa, a técnica de forcing de Cohen faz uso do processo de nomeacdo, varias vezes
aparecido até aqui.

A intencdo, portanto, é de agregar a situacdo sua parte genérica, postulada existente
pelo teorema de Cohen. A ideia geral é que se possa enriquecer, ndo a situacdo, uma vez que

essa conta apenas com seus recursos, mas sua lingua, e esse enriquecimento é feito através de
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nomes, de modo a se poder nomear, na situacao, os elementos hipotéticos dessa extensdo que
se pretende agregar. Nomes que, paradoxalmente, nomeiam aquilo mesmo que é impossivel
discernir, isto é, nomes que ndo sdo capazes de separar nada na situacdo. Teriamos um
exemplo disso no “nada” que nomeia o vazio, ou “conjunto vazio” que aponta a existéncia de
um indiscernivel, ou ainda do zero, nome do numero que referencia o conjunto dos “desiguais
de si mesmos”. Um nome, assim, poderia ter um valor referencial no conjunto indiscernivel.
Tomemos esses casos como exemplos, ainda que simplificados, do procedimento de Cohen.
Seja uma situacdo mundana. Nessa situacdo, o conjunto dos “desiguais a si mesmos” nao
existe, porque no mundo tal como o conhecemos, afirma-se o principio de identidade. Dizer
que tal conjunto ndo existe é dizer que ndo pertence a esse mundo. No entanto, na lingua,
somos capazes de nomea-lo, pois nossa lingua é rica em possibilidade de nomeacao de coisas
inexistentes. Os nomes, portanto, pertencem a situacéo™® e sdo reconheciveis.

O que querem dizer esses nomes, no entanto? Se designassem somente termos da
situacdo seriam redundantes. Tais palavras, nomes utilizados tendo como suposi¢do a
presenca desse conjunto genérico chamado verdade, designam ‘“termos que ‘terdo sido’
apresentados numa nova situacdo, aquela da adjuncdo a situacdo de uma verdade
(indiscernivel) dessa situagdao” (BADIOU, 1988, p. 436).

Sem que precisemos nos ater a uma discussao especifica sobre o assunto, percebe-se
que essa suposicao da existéncia de uma verdade é também fundamento do procedimento, e
seu nome, em Lacan poderia ser “Sujeito-suposto-saber” ou estar a ele relacionado.

Resumindo, a esséncia do procedimento, parece-me, esta na constatacdo de que um
saber “tera sido” veridico para uma situacdo se a verdade for tal e tal, e que tal saber ¢
construido, com o auxilio de nomes cujo referente ndo se encontra na situacdo, mas no

conjunto indiscernivel da verdade. O encontro, pelo procedimento de fidelidade, de termos na

19°0 procedimento de forcing de Cohen faz uma restricdo ao modo de construc&o dos nomes, mas isso ndo deve
nos deter no momento.
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situacdo que mantenham uma relacdo particular com tais nomes seria a garantia, parcial, de
que tais termos pertenceriam também ao conjunto indiscernivel, a partir do que esses termos,
como termos do conjunto indiscernivel passariam a pertencer a situacdo, configurando uma

nova situacao.

“Os nomes que gera — OU antes, compde — um sujeito estdo suspensos, quanto a sua
significacdo, ao porvir de uma verdade. Sua aplicacdo local é de sustentar a crenca,
uma vez que os termos investigados positivamente designam, ou descrevem, uma
aproximacao de uma nova situacao, onde tera sido apresentada a verdade da situacdo
efetiva (BADIOU, 1988, pp. 436-437)

Nessa vertente, para Badiou, o sujeito € ao mesmo tempo, o real do procedimento (o
investigando das investigacdes) e a hipdtese do que seu resultado inalcancgavel introduziria de
novo na apresentacdo (BADIOU, 1988, p. 438), isto €, na situacdo. Em outras palavras, a
prépria realizacao da transformacdo de uma verdade indiscernivel em uma configuracéo local,
concreta e que altera uma situacdo. Uma interpretacdo original para o Wo Es war, soll Ich

werden freudiano.

“(...) o sujeito ndo ¢ sendo a finitude do procedimento genérico, os efeitos locais de
uma fidelidade eventural. O que ele ‘produz’ é a propria verdade, parte indiscernivel
da situacio, mas a infinidade dessa verdade o transcende. E abusivo dizer que uma
verdade € uma producdo subjetiva. Um sujeito é, antes, capturado na fidelidade ao
evento, e suspenso a verdade, da qual o acaso o separa para sempre” (BADIOU,
1988, p. 444)

E ainda que as posicdes de Lacan e Badiou aparentemente divirjam quanto ao conceito
de sujeito, divergéncia essa que nao pretendo comentar, sua convergéncia quanto a natureza
matematica do objeto de que trata cada um, sustentada na interpretacdo que a teoria dos
conjuntos oferece, parece-me razao suficiente para se considerar a consisténcia da hipétese de
um fundamento matematico para a psicanalise, mesmo nos limites desses proprios
fundamentos.

A teoria de Cohen ndo é nada trivial e poupo-me, e ao leitor, maiores
aprofundamentos e desdobramentos deixando ressaltado apenas que os procedimentos, seus

fundamentos e consequéncias parecem guardar estrita relacdo com conceitos psicanaliticos
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como o recalque, o trauma, o0 sintoma, a associacdo livre, a escuta flutuante, a interpretacéo,
mas também com aquele de sujeito. Trata-se menos, aqui, de discutir se o teorema se aplica
diretamente, ou mesmo de estender a interpretacdo que ele lanca sobre os conceitos
psicanaliticos, 0 que, no entanto, proponho que seja feito, do que assinalar que isso é possivel
ou passivel de maior estudo e que o fundamento, de um e de outro, exercicio da psicanalise e
teorema de Cohen, se localiza naquele da teoria dos conjuntos.

Argumento que ha uma fertilidade profunda na adoc¢do da matematica por Badiou, e
dada a interseccdo de interesses e conceitos entre Badiou e Lacan, 0 modelo pode trazer a
psicanalise também desenvolvimentos féerteis, na sustentacdo paralela de que entre o conceito

de significante e aquele de conjunto se estabelece uma relacédo privilegiada.
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IVV. Uma ldgica para o significante?

No capitulo anterior, procurei mostrar que o significante, tal como o emprega Lacan, a
partir de Saussure, apresenta uma estrutura que poderia ser adequadamente modelada pela
teoria dos conjuntos. Utilizei o recurso a axiomatica mais comum dessa teoria, seguindo o
método que Badiou (1988) empregou em outro contexto. Aventure-me em algumas
conjecturas, sugerindo que alguns conceitos psicanaliticos, mas também que algumas praticas,
poderiam ser revisitadas a partir dessa perspectiva tedrica. Apontei que essa teoria, em sua
construcdo, enfrentou alguns problemas, paradoxos que a comprometiam, e que algumas
opcOes teoricas foram feitas por seus fundadores a fim de evita-los. “Suturas”, de acordo com
Miller, que, necessarias a consisténcia teorica, excluiriam aspectos que poderiam ser
considerados essenciais para a psicanalise, como o conceito de trauma, variacdo daquele de
evento, de Badiou, de historicidade, e da prdpria temporalidade subjetiva constatada por
Freud na nachtréaglichkeit da formacao sintomatica. Igualmente, e ndo de menor importancia,
0 préprio conceito de sujeito é excluido no passo primeiro da construgdo; se ndo desenvolvi
com profundidade esse tema, apontando tdo somente o prisma de Badiou a respeito, espero ter
indicado, no entanto, a possibilidade que se abre e 0 modo de aborda-la. Chegamos até um
teorema recente da matematica, de autoria de Paul Cohen, que postula a existéncia de
conjuntos ditos genéricos, conjuntos indiscerniveis, que nao fazendo parte da constituicdo do
saber, tal como esse se forma habitualmente, pelo discernimento e classificacdo, ndo deixa de
remeter, em sua construgdo sempre incompleta, ao inconsciente freudiano, ou ainda, no
percurso que ela toma, a da formacao do sintoma, ou a fala na livre associagdo. Desse modo,
defende-se que a estrutura conjuntista seria adequada a modelagem da organizagéo

significante.
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Neste capitulo, pretende-se expandir esse desenvolvimento que aproxima significante
e matematica, ndo mais através da teoria dos conjuntos, ainda que dela ndo se escape, mas
pelo recurso a logica formal, considerada, juntamente com a teoria dos conjuntos, outro pilar
fundamental da matematica. Novamente, faremos apelo a Alain Badiou, mas desta vez, com
apoio no livro Logique des mondes (2006). Dele, como continuacdo do livro anterior, ja que
Logique des mondes recebe como subtitulo L étre et [’événement, 2, procuraremos extrair
aquilo que justamente haveria faltado ao volume anterior, nomeadamente a relacdo logica que
os significantes tém entre si em seu emprego concreto.

Se em L’étre et I'événement, segundo minha leitura, o que Badiou desenvolve sdo
consideracBes a respeito do significante em sua composicdo e materialidade, implicando
também sua génese e alguns principios fundamentais que o regem, em Logique des mondes se
trata, naquilo que o filésofo chama de aparecer, de como o significante efetivamente se
mostra, concretamente, nos fendmenos que demonstram seus efeitos, seja a significacdo e o
sentido. Se Badiou é capaz, a partir de um quadro, de Hupert, da analise de uma passeata na
Praca da RepuUblica, da apreciacdo de uma Opera de Béla Bartok, ou ainda de uma
compreensdo do Plano Piloto de Brasilia, de proceder a formulagdes sobre o aparecer, ndo
creio que se me objete, de uma perspectiva lacaniana, que se tais coisas sdo possiveis, €
porque esses mundos, como os chama Badiou, se organizam em termos significantes. O que
sustenta meu método, portanto, é considerar que a analise do ser-ai, ou do ser enquanto se
apresenta, é a analise do significante em sua apari¢do efetiva, nas relacbes de significacdo que

tece com os demais significantes do conjunto, isto €, das relacdes Idgicas entre significantes.
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IV.1. O significante e seu valor

Partamos novamente de Saussure, tomando agora um conceito que intencionalmente
deixamos de lado até agora: aquele de valor. O fundamento que relaciona o significante com
uma légica, tanto na visada lacaniana do significante, como em sua origem sausuriana, é a
nocédo de valor. Especificamente, a de valor linguistico

E uma tese de Saussure (1916 [1997], p. 130) que a lingua ndo pode ser sendo um
sistema de valores e que “o mecanismo lingiiistico gira todo ele sobre identidades e
diferencgas, nao sendo estas mais que a contraparte daquelas” (idem, p. 126).

Porém, como aponta Saussure, quando falamos do valor de uma palavra, pensamos em
sua propriedade de representar uma idéia, o que indubitavelmente nos fornece um dos
aspectos do valor linglistico. Mas entdo valor e significacdo seriam sinénimos? — pergunta-se
o linguista.

“O valor, tomado em seu aspecto conceitual, constitui, sem ddvida, um elemento de

significacao, e é dificilimo saber como esta se distingue dele, apesar de estar sob sua
dependéncia” (SAUSSURE, 1916, p. 133).

O aspecto paradoxal da questdo se mostra, de um lado, em que um significante e um
significado se uniriam em uma unidade determinada denominada signo, a0 mesmo tempo em
que tais signos, isto é, a relacdo que uniria significante e significado, somente pode se
apresentar como extracdo e diferenca dos demais conjuntos, como ja se mostrou. Essa, no
entanto, é a caracteristica essencial da propria no¢do de valor, mesmo fora do dominio da
linguistica. Dois fatores sdo necessarios para a existéncia de um valor, ou ent&o, valores sdo
sempre constituidos:

“1. por uma coisa dessemelhante, suscetivel de ser trocada por outra cujo valor resta
determinar;

2. por coisas semelhantes que se podem comparar com aquela cujo valor estd em
causa” (SAUSSURE, 1916 [1997], p. 134).
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Seja do ponto de vista do significante, seja daquele do significado, segundo Saussure,
o valor, material ou conceitual conforme o caso, ¢é estabelecido unicamente por relacGes e
diferencas. Porém, se a diferenca entre os sons, o p e 0 b, por exemplo, é o que contribui para
o valor do signo linguistico a partir do significante, e a diferenca conceitual, entre grande e
enorme, outro exemplo, é 0 que ajuda na atribuicdo do valor a partir do significado, essas
diferencas dizem dos elementos em comparacdo tdo somente de sua negatividade: um
conceito é aquilo que outro ndo €, e um som, ou uma imagem acustica, ndo tem qualidade
prépria, mas simplesmente traz valor por ndo se confundir com outro som. Em qualquer um
dos casos, trata-se de entidades opositivas, relativas e negativas (idem, p. 138).

Quando crianca, tratava meus avés paternos por carinhosos “opapa” e “omama”.
Tradicdo familiar. Ndo obstante, teria tido problemas se decidisse chaméa-los de “vovo” e
“vov0”. Ainda que, para meus ouvidos, a distingdo entre o 6 fechado de “vovo™ e o 6 aberto
de “vovo” fosse clara, constituindo, portanto e potencialmente dois significantes diferentes,
por oposicdo fénica, meu avd, proveniente da Europa no poés-guerra, nunca conseguiu
distinguir apropriadamente esses sons. Sua lingua materna, o hingaro, ndo contava com essa
oposicdo particular. Para meus avds paternos, portanto, esses sons nem poderiam ser
considerados propriamente significantes, indiscerniveis que eram a seus ouvidos.

Para 0 que nos interessa, a questdo das oposic¢des que definem, pela diferenca, o valor
daquilo que aparece no processo significativo, é, novamente, homdloga ao que é questionado
por Badiou, ao se referir a um possivel tratamento daquilo que do ser aparece em um mundo.

Se ao significante, com apoio em Lacan, fizemos equivaler o conceito de conjunto, no
argumento de que sua construcao e seus problemas apresentam surpreendente homologia, e se
a teoria dos conjuntos € ontologia, conforme Badiou, nosso passo seguinte vai em direcg&o,

conforme o filosofo, aquilo que do ser aparece, o ser-ai, ou, de acordo com nosso caminho,
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aquilo que a partir do significante aparece como significacdo. E com esta chave que devemos
ler, em Badiou:
“O que quer dizer efetivamente, para um ente singular, ser ai, ja que seu ser, pura

multiplicidade matematica, ndo prescreve nada quanto a esse «ai» no qual ele é
distribuido? Isso quer necessariamente dizer:

a) Ser diferente de si. O ser-ai ndo é «o mesmo» que 0 ser-enquanto-
ser. Ele ndo é o mesmo porque o pensamento do segundo ndo engloba aquele do
primeiro.

b) Ser diferente dos outros entes que sdo do mesmo mundo. Pois o ser-

ai é bem esse ente que — ontologicamente — ndo € outro, e sua inscri¢cdo junto com

outros nesse mundo ndo poderia abolir essa diferenciagdo” (BADIOU, 2006, p.
127).

Se o aparecer ¢ uma logica, como defende o filosofo, “¢ que ele ndo ¢ nada mais que a

codificagdo, mundo por mundo, dessas diferengas” (idem).

Sob nossa perspectiva, lemos que o significante ndo € o mesmo que o que ele
significa, e que isso que ele significa difere de outras significacdes. Mas, ainda, que porque a
significacdo que se engendra tem seu apoio no significante, que ndo € outro, porque
inequivocamente determinado, essa significacdo ndo poderia prescindir desse significante. O
que respalda a tese lacaniana da precedéncia do significante sobre o significado no processo
de significacdo. E que este processo significativo, se for uma Idgica, conforme também nés o
qgueremos, é a codificacdo dessas diferencas de si a si mesmo e dos outros significantes, na
medida em que ja participam de um processo significativo, em que ja se inscrevem em um
mundo particular.

Ocorre que, a partir da concepcao do significante como conjunto, todas as diferencas
sdo obrigatoriamente quantitativas. Um conjunto ndo é mais ou menos igual a outro. Sao
iguais: 0 mesmo; ou diferentes: outro. E o que estabelece o axioma da extensionalidade.

O alcance do axioma vai mais aléem. Uma vez que um multiplo é definido por seus
elementos, por aquilo que a ele pertence, a ocorréncia a dois conjuntos de que seus elementos

sejam 0s mesmos torna-os, de fato, o mesmo. Assim, entre 0 mesmo e o diferente, basta
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qualquer diferenca na composicao, em qualquer nivel subjacente dos conjuntos envolvidos. E
uma questdo quantitativa.

Como dar conta, entdo, do problema da qualidade?

O aparecer em um mundo, com efeito, ndo se mostra tdo binario como o igual ou o
diferente. Em sua apari¢do no mundo, como ser-ai, 0s seres, esses multiplos, sdo submetidos a
uma ldgica distinta da absoluta igualdade que designa 0 mesmo e da absoluta desigualdade
que aponta o outro. As coisas podem ser mais ou menos parecidas, mais ou menos diferentes.
Aqui se trata de uma diferenca qualitativa.

E por isso que Badiou afirma, de saida, que “é necessario se admitir que o que rege o
aparecer ndo é a composicdo ontoldgica de um ente em particular (um maultiplo), mas as
avaliac@es relacionais que a situacdo fixa e que o localiza nela” (Badiou, 2006, p. 168).

Em outra perspectiva, essa localizacdo - uma denominacéo topologica - necessaria de
um conjunto em relacdo a outros constituiria algo que vagamente chamamos de realidade. E

que Badiou chama um mundo. E o que se depreende de:

“Convencionaremos dizer que um multiplo, relacionado a uma localizacdo de sua
identidade e das relagBes com outros, é um ente (para distingui-lo de seu puro ser
mltiplo, que é o ser de seu ser).

Quanto a um sitio local de identificacdo dos entes, ndés o chamaremos, de maneira
ainda um tanto vaga, um mundo” (BADIOU, 2006, pp. 122-123).

Retornando sobre nossos passos, ao significante, segundo Lacan e na esteira de
Saussure, corresponde um sistema diacritico, que funciona por puras oposicées, isto €, um
significante é aquilo que qualquer outro ndo é. Incapaz de significar-se a si mesmo,
significantes operam de acordo com as relacdes que, em dado momento, isto €, em um mundo
determinado, ali se estabelecem. Invoca-se, portanto, a no¢do de valor. Um significante s
possui valor em relacdo, ou em comparacdo com outro significante. Admite-se, portanto, que
o valor de um significante ndo decorre, ou ndo decorre somente, de sua composicao, seja la
qual for ela, mas das avaliagdes relacionais que, em situacdo, permitem localiza-lo.
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Ha&, portanto, duas vertentes simultaneas, em Badiou, no tratamento dos multiplos,
elementos de um mundo, em Saussure, na abordagem do signo, ou ainda em Lacan, na lida
com o significante. Ao jogo de pura diferenca estabelecido pela ndo coincidéncia constitutiva,
nos significantes, segundo seus elementos, soma-se uma diferenga relativa, um “mais ou
menos diferente”, que estabelece uma rede de valores relativos e que somente pode ser
considerada no conjunto dos elementos constituintes. Um elemento possui valor em relacdo a
todos os outros do sistema. Dai 0 jogo estrutural entre a diferenca e a identidade.

E como podemos entender, ou estender a afirmagao de Badiou:

“O poder pensar de um ente resulta, se ele ndo é o Vazio, de duas coisas: um outro
ente (a0 menos) do qual seu ser € assegurado, e uma operagdo (a0 menos) que
legitima para o pensamento que se passe do outro ente a esse do qual se trata de
estabelecer a identidade” (BADIOU, 2006, p. 123).

Em que, com a liberdade que me pode ser concedida, entende-se que o ser de um
significante (a0 menos), em sua materialidade, ja é assegurado, mas ha ainda a necessidade de
uma operacao (a0 menos), que possibilite a passagem, para 0 pensamento, isto €, no processo
de significacdo, ou na relacdo entre significantes, a qual estabelece essa relacdo de identidade

buscada.

“Portanto, um ente ndo ¢é exposto ao pensavel sendo na medida em que,
invisivelmente, na maneira de uma operagdo que o localiza, ele nomeia, em um
mundo, um novo ponto. Pelo que ele aparece nesse mundo” (BADIOU, 2006, p.

123)

Dai também a relevancia de havermos passado pela definicdo e construcdo do
namero, a partir de Frege, no capitulo anterior. Como vimos entdo, o nimero ndo é uma
propriedade intrinseca do conjunto, ndo é uma caracteristica do objeto, ou predicado seu, mas
uma certa atribuicdo. Essa atribui¢cdo, como vimos, fundamenta-se em uma nomeacao, a partir
de um traco, a partir daquilo que € mesmo sem conceito, e que o adquire tdo somente a partir
dessa nomeacdo. Passo essencial, 0 nome, desde entdo, entrando na série que vai do conceito
ao objeto e do objeto ao conceito, passa a operar diretamente como significante. No entanto,

como frisamos agora, esse atributo de valor é também fundamental para as operacGes que se
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realizam entre significantes, fazendo com que, simultaneamente, as duas dimensdes estejam
presentes; de um lado, a materialidade diferencial, de outro, um valor. Sdo dois conjuntos de
regras que devemos supor operarem conjuntamente e que sdo solidarios. De um poderiamos
dizer que séo regras logicas, ao passo que, por exclusdo, diremos, do outro, que correspondem

a parte ndo ldgica da estrutura.

IV.2. O significante e uma légica, operacdes lingUisticas

Seguindo o desenvolvimento de Frege na definicdo do nimero, que se baseou em
primeiro lugar na definicdo do conceito de equinumericidade, isto €, da possibilidade de se
verificar o sentido de uma proposicdo que afirme, quanto a essa atribuicdo numérica, que é a
mesma, 0 procedimento aqui toma o mesmo ponto de partida, supondo a possibilidade de
comparacdo entre os valores atribuidos aos significantes nas relagdes em que ele aparece. No
caso de um significante, tratar-se-ia de uma funcdo, qual aquela definida por Frege quanto a
igualdade numérica, que marcaria, entre dois termos, sua equivaléncia. O requerimento
minimo para isso €, naturalmente, a possibilidade de comparagdo, e a existéncia de uma
medida dai resultante, entre dois elementos quaisquer. Desta forma, aceita-se, por exemplo,
que dois elementos significantes, a e B, por exemplo, possam ser avaliados segundo sua
identidade (ou ndo identidade) relativa, ou em seus valores relativos. Postula-se, seguindo
Badiou, portanto, a existéncia de uma funcéo a qual, para dois elementos dados, seja capaz de
medir seu grau de identidade, ou sua relacdo de valor. A idéia, com efeito, é bastante simples,
e resume-se a que sendo dados dois significantes, os a e [ anteriores, exista uma fungao
Id(a,B) a qual corresponde um valor, p, digamos, que permita dizer que os significantes em
questdo, a e B, sdo idénticos no grau p, ou que tenham um valor relativo p, por diferentes que

sejam em sua eventual composicéo.
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Seja 0 exemplo que Badiou (2006) oferece, e que aproveitamos por sua riqueza, ainda
que tomemos alguma liberdade. Uma cena campestre. Uma casa antiga com um muro de
pedra sobre o qual se estende uma vinha purpura banhados pelo intenso amarelo do sol poente
de verdo. Como significantes da cena, a casa e 0 muro sdo inequivocamente diferentes. Sdo
essencialmente distintos em sua composi¢do. No entanto, nesta cena, neste mundo, seu valor
relativo é préximo; ambos os elementos da cena claramente se harmonizam chegando quase a
se confundir, tamanha a proximidade de seus valores relativos.

Essa funcdo de comparacdo, Id(x,y), considerada em seus dois argumentos, X e y, ndo
estabelece que os argumentos X e y sejam, na substituicdo que efetua a avaliagdo,
forcosamente diferentes, permitindo inclusive que uma medida possa existir para, por
exemplo Id(a,0), isto é, na medig¢do de identidade de um significante consigo mesmo, ou de
seu valor relativo a si mesmo. Diremos, assim, que o significante o ¢ idéntico a si mesmo
somente no grau g, que é o valor estabelecido pela funcdo. E por isso que essa é uma funcéo
puramente local a esse mundo.

Que o significante ndo seja idéntico a si mesmo, conforme estabelece Lacan, ndo
implica, nesse sentido, que ele seja absolutamente diferente de si mesmo, mas tdo somente
que essa avaliacdo apresente um valor.

Se a casa e 0 muro sdo bastante semelhantes quanto a seus valores, a vinha que 0s
cobre se destaca na paisagem: seu valor relativo é maior. Digamos, continuando, que a
comparagao entre os significantes o e B fornega o valor p, Id(a,B) = p, indicando que a e 3
possuem, entre si, um valor relativo p. Digamos ainda que os significantes o e y fornecam,
pela funcdo que os compara, o valor g, Id(a,y) = q. A existéncia de uma relagdo entre p e q
nos permitiria dizer, por exemplo, que a é mais idéntico a B do que a y, ou que 0 valor relativo
entre a e [ ¢ superior aquele entre a € v, no caso de fazer algum sentido dizer que o valor p ¢

maior que o valor g.
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Acaba sendo, assim, presumido que haja, ainda, uma relacdo de ordem concernente a
tais valores.

Esclarecamos esse ponto. Partamos, no entanto, e para maior clareza, do primeiro tipo
de relacdo, aquela de equivaléncia. Intuitivamente, a nog¢do parece-nos clara: dois elementos
sdo equivalentes quando eles, por conta de seus valores, podem ser substituidos um pelo
outro; valem o mesmo.

A definicdo matematica (MUNKRES, 2000) de uma relacdo de equivaléncia
corresponde a existéncia, entre dois elementos de um conjunto, das propriedades de
reflexividade, simetria e transitividade.

A reflexividade (x ~ X, X € equivalente a X) implica, naturalmente, que p é equivalente
a p, sendo p o valor da relagdo de comparagdo entre os significantes a e . Se uma relagdo
entre dois significantes, a vinha e o muro, tiver o valor p e a relacdo entre a vinha e a casa
antiga também tiver o valor p, as duas relagdes satisfazem o critério de equivaléncia pela
reflexividade.

A simetria (se X ~ Y, entdo y ~ x) diz que entre dois valores p e g, se p € equivalente a
g, entdo q também é equivalente a p, sendo p e g os valores dados pela funcdo calculada
acima, entre os significantes a, p ¢ y. 1d(a,p) = p e 1d(a,y) = q. Do mesmo modo que acima, a
vinha em sua relagdo com a casa, se apresentar o valor relativo p, e a vinha com o muro, se
apresentar o valor relativo ¢, dizer que os valores relativos p e q sdo equivalentes é respeitar a
simetria da comparacdo. Tanto faz dizer que a primeira relacdo é equivalente a segunda ou
que ¢ a segunda que ¢ equivalente a primeira.

A transitividade (se x ~y e y ~ z, entdo x ~ z) estende a relacdo, ordenando para além
do par. Se houver algum outro elemento na cena, um portdo rustico, por exemplo, pode-se
verificar, na harmonia da composicdo, que o valor da casa em relagdo ao muro sendo p, e 0

valor do muro em relagdo ao portdo sendo g, se r denotar a relacdo da casa ao portdo, e se
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dissermos que p e q sdo equivalentes, decorre imediatamente que p e r, ou q e r também s&o.
Note-se que ndo estamos aqui tratando da relacdo de equivaléncia entre significantes, mas de
uma relacéo de equivaléncia de valores relativos entre significantes.

Ocorre, porém, que em uma comparagao que pressupde graus maiores ou menores, ou
seja, uma ordem (maior que, por exemplo), a relagdo nédo deve supor a simetria, como ocorre
na relacdo de equivaléncia (se p maior que ¢, ndo ocorre que g seja maior que p). Em seu
lugar aparece a comparabilidade. Formalmente, ainda, uma relacdo de ordem estrita ndo
pressupde tampouco a reflexividade (ndo ha como ser maior que si mesmo). Em uma relacéo
de ordem estrita valem as propriedades da ndo reflexividade, da comparabilidade e da
transitividade.

O valor da vinha em relacdo ao muro, sendo p, ndo pode ser menor que o valor p da
vinha em relacdo a casa Ser ndo reflexivo implica que a relacdo de ordem, por exemplo,
“menor que” nao se aplique (nao vale que p <p).

Se os dois valores comparados forem diferentes, p e g, digamos, ndo pode ocorrer que
p seja maior que g e que g seja maior que p. Ser comparavel implica que, para qualquer par
comparado, por exemplo, p e g, ou p <@, ou g < p. Se ambas, ou nenhuma, condi¢do se
satisfizer, é porque os termos sao idénticos (p = q), mas nesse caso a nao reflexividade ainda
impede a relacdo de ordem.

Porém, como o que se busca ndo exige que as relacdes entre os elementos significantes
sejam todas distintas, isto é, elas podem ser mais ou menos iguais, mas também podem ser
iguais, as propriedades aplicaveis nessa relacdo configuram-na como uma ordem parcial, na
gual nem mesmo a comparabilidade é garantida para todos os valores. Quer-se dizer que pode
ser 0 caso de ndo fazer sentido a comparacgéo entre dois valores obtidos da funcéo que avalia 0

valor relativo entre significantes.
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Note-se, assim, que as relacdes entre significantes, no que toca seus valores relativos,
sdo definidas em termos puramente ldgicos, razdo pela qual, seguindo Badiou, poderiamos
dizer que aos significantes, em sua relacdo mundana, em seu emprego, na sua copula,
corresponderia igualmente uma logica, no sentido estrito, ou que ha uma ldgica do

significante, e que essa ldgica circunscreveria um mundo.
“Mas quais sdo os valores da fungdo do aparecer? O que é que mede o grau de
identidade entre duas aparicGes de multiplicidades? Ai ainda ndo temos resposta
geral, ou totalizante. A escala de avaliacdo do aparecer, e, portanto, a l6gica de um
mundo, depende da singularidade do mundo em questdo. O que se pode dizer é que

em todo o mundo existe tal escala. E ela que chamamos o transcendental”
(BADIOU, 2006, p. 168).

Quais sdo os valores relativos entre significantes, se esse for o nosso caminho? O valor
do aparecer corresponderia a que? Estamos no campo do sentido. Diriamos que o aparecer de
um significante, ou melhor, de sua relacdo com outros no uso mundano, é seu sentido. O
aparecer dos elementos de uma situacdo, diz Badiou, é regrada por uma série de operacfes
comandadas por um transcendental. E esse transcendental que estabelece a regra de seu
aparecer, ou a regra pela qual o “ai” do “ser-ai” faz advir o multiplo, o significante, como
essencialmente ligado a um sentido. Resumidamente, “o aparecer do ser do ente ¢ o ser-ai”
(BADIOU, 2006, p. 112).

Entdo, que uso fariamos da no¢do de transcendental de Badiou?
“Como tudo o que é, o transcendental ¢ um multiplo, o qual, evidentemente,
pertence a situacdo da qual ele é o transcendental. Mas esse multiplo é dotado de
uma estrutura que autoriza que a partir dela se disponham os valores (os graus) de
identidade entre os multiplos que pertencem a situacdo, que se fixe o valor da funcéo
do aparecer Id(a,B), quaisquer que sejam o e B (BADIOU, 2006, p. 112).

Supde-se, assim, uma instancia, que pertence a realidade, em nossos termos, e que ao
mesmo tempo a organiza, através de uma funcdo que estabelece os valores diferenciais entre

os significantes, dois a dois, em seu processo de geracdo de sentido.

De uma maneira, talvez mais alegorica, mas que ndo deve ser assim considerada, esse

transcendental de Badiou, que ordena e localiza os termos significantes, € o responsavel
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igualmente pela deformacéo que o espaco significante, o qual, j& vimos, tem pleno direito a
esse titulo, sofre por sua efetiva realizagdo em um mundo. Avancemos, ainda, que a funcédo do
transcendental, em Badiou, parece singularmente corresponder aquela do objeto a de Lacan.

Dois comentarios se fazem necessarios. Em primeiro lugar, como questdo de método,
continuamos no campo aberto por Saussure, uma vez que o trabalho que esse transcendental,
em sua funcdo caracteristica, executa ndo é mais que o estabelecimento dos valores
relacionais dos signos saussurianos, na medida em que seus significantes componentes ja
apresentam uma relacdo significativa, isto é, j& sdo conjuntos, e que um conjunto também
apresenta, de uma vez, seus elementos materiais e 0 conceito de sua reunido. Ainda que a
perspectiva de Lacan difira daquela de Saussure, ou assim costuma dar-se sua leitura, o
mesmo enfoque também se aplica, na medida em que o significante, como conjunto, ja se
apresenta, igualmente, como reunido significante, diferindo da perspectiva anterior somente
guanto ao conceito apresentado que, de acordo com Lacan, se refere sempre a outro
significante. Porém, é na relacdo de valor que essa perspectiva lacaniana toma mais seu lugar
conforme a apresentamos agora. Afinal, também em Lacan, é na relagdo de significante a
significante que as operacdes linglisticas, operacdes de valor por exceléncia, engendram
significacéo.

Em segundo lugar, esta sendo uma questdo de procedimento, a inclusdo de algo
chamado funcdo, o que de fato j& apareceu nas consideracfes iniciais sobre um conceito, ndo
nos exclui do campo restrito da teoria dos conjuntos. Demonstra-se com facilidade que uma
funcdo ndo é outra coisa sendo um conjunto (BADIOU, 1988, p. 483).

Uma vez que esteja estabelecida essa correlagédo entre o significante e um conjunto, e
mais, que a relacdo entre significantes se baseie em valores diferenciais, passemos as

operacdes logicas que definem suas propriedades mais fundamentais.
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IV.2.1. A significagéo, um valor relativo

A primeira operagdo entre valores fornecidos pela fungdo de um transcendental,
daquilo que organiza um mundo é aquela do minimo, ou do valor zero. Em um mundo é
necessario que pensemos a possibilidade de que um elemento ndo apareca,
independentemente de sua composi¢do maltipla confirma-lo como possivel. Nao se trata de
dizer que um dos elementos tenha valor nulo, mas que o valor da relagéo diferencial entre dois
significantes € o minimo possivel nesse mundo. Seria o caso de dizer, de uma forma simples,
que um nada tem a ver com outro, que em conjunto, ou que sua conjuncdo, é nula, ou tem o
valor minimo, p.

N&o se trata de um zero absoluto que impeca a aparicdo de um sentido, como
tampouco se trata de um valor intrinseco a algum significante qualquer, sendo que esse infimo
corresponde a um valor de comparacdo. Sua ocorréncia na avaliacdo relativa (entre os
valores) de dois valores relativos entre significantes indica a ndo relacdo. Um ndo aparece na
presenca do outro.

Empregando um exemplo de Badiou: uma cena campestre, COm uma casa € um muro
sobre o qual se debruca uma vinha florida a luz do poente outonal é o que aparece de um
mundo quando, sem aviso, irrompe o brusco ruido de uma motocicleta derrapando sobre o
cascalho da estrada vicinal. E porque esses elementos s&o significantes - nos termos de Lacan
-, € que no mundo em questdo se relacionam harmoniosamente, o que quer dizer que tém
valores relativos proximos uns dos outros, que se pode dizer que o estridente ruido da
motocicleta destoa, e que o valor relativo desse significante em relagdo aos demais, 0 que quer
dizer nesse mundo, poderia apresentar o valor minimo.

Deve-se insistir quanto a esse valor ser relativo a0 mundo em questo. E esse mundo
em seu transcendental o que fixa as relagdes entre significantes e que, através desse minimo

permite uma ordenacdo. Porque todos os valores sdo sempre relativos uns aos outros é
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necessaria uma escala, o que implica tanto em uma ordenacdo, como ja vimos, quanto em
limites da propria escala.

Prova-se, talvez com a ajuda de um matematico, que se esse conjunto, 0 conjunto dos
valores relativos do qual se extrai os resultados da funcdo de comparacéo, for ordenado, que
existe igualmente um valor maximo. Esse valor, M, indicaria, no caso de Badiou, a maxima
semelhanca, e para o caso do significante, a maior proximidade de valor relativo.

Aproveitando o exemplo da cena outonal, entre a vinha que explode em sua coloracao
violeta e a propria luz que o sol faz espalhar sobre toda a paisagem, ou as cores que dai
resultam, poderia haver um valor de identidade maximo, como se a propria vinha iluminasse a
paisagem. A seguir Lacan, € pelo fato desses elementos serem significantes que tal avaliacéo
é possivel.

Um candidato imediato para nossa aproximacao poderia ser encontrado no significante
falico. Intuitivamente ao menos, ndo pareceria disparatado se afirmar que todos os elementos
que vém a ser significantes séo medidos, ou tém seu valor em relacdo a ele. Digamos de uma
forma ndo rigorosa que nessa medida adquirem sua significacdo (falica). Quanto maior o grau
de identidade que um significante, em sua avaliacdo relativa, tenha em relagéo ao significante
falico, maior sua importancia, maior seu grau de aparicao.

“Pois o falo é um significante, um significante cuja fun¢do, na economia intra-
subjetiva da analise, levanta, quem sabe, o véu daquela que ele mantinha envolta em
mistérios. Pois ele é o significante destinado a designar, em seu conjunto, os efeitos

de significado, na medida em que o significante os condiciona por sua presenga de
significante” (LACAN, 1958 [1998], p. 697).

Em que podemos ler o aspecto de referéncia que o significante falico assume na

“economia intra-subjetiva da analise”, em que deveriamos ler sua logica.
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1VV.2.2. Metonimia e metafora

Passemos, entdo, a segunda operacdo definida por Badiou, a conjungéo.

A idéia fenoménica subjacente é a de exprimir aquilo que h& de comum a dois entes na
medida em que eles aparecem conjuntamente em um mundo (Badiou, 2006, p. 173). Ou, mais
precisamente, trata-se daquilo que aparece como j& sendo comum aos dois entes em questao.
Trés casos sao distinguidos pelo filésofo.

Dois entes podem aparecer em um mundo segundo uma conexdo necessaria de seu
aparecimento. Esta é forma ordinariamente conhecida como inclusdo, na medida em que o
valor do que h4 em comum entre (o valor relativo de) dois significantes em uma aparicdo
determinada € idéntico ao valor de apari¢do (do valor relativo) de um deles. Linglisticamente,
identificariamos aqui o caso da sinédoque.

Dois entes, ou a aparicdo de dois significantes, no movimento determinado pelo
conjunto de seus valores relativos, podem ter uma relacdo com um terceiro, o qual é o mais
representativo disso em que os dois primeiros tém uma referéncia comum. Aqui ter-se-ia 0
caso da metonimia propriamente dito.

Dois entes situados em um mesmo mundo, ou duas aparigdes significantes ocorrem
sem que, no entanto, nada em comum entre elas possa ser identificado nessa apari¢cdo. Caso
em que uma catacrese seria identificada pelo gramético.

Assim, esses trés casos, objetivam a conjunc¢éo de dois significantes (de seus valores
relativos) como a parte maxima do que ha de comum a ambos em seu aparecimento, seja (1)
como a medida de intensidade, ou valor, de um deles, (2) como a intensidade de
aparecimento, ou valor, de um terceiro elemento que aparece, ou (3) com um valor nulo.

Lembremos esses versos de Cruz e Souza (1897):

“Vozes veladas, veludosas vozes,

Volupias dos violGes, vozes veladas,
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Vagam nos velhos vértices velozes

Dos ventos, vivas, vas, vulcanizadas.” (ViolGes que choram)

Ha que se notar que na aliteracdo em que as palavras se apresentam, uma semelhanca
parece ser colhida entre quaisquer dois significantes que aparecem. Porém, mais que a
semelhanca que indica que os significantes tém valores relativos semelhantes, por exemplo,
que ld(vozes, violdes) toma um valor alto, ocorre que a conjuncgéo entre o valor dessa relacao
e de outra, Id(veludosas, velozes), por exemplo, € também alto. Arriscariamos dizer que um
terceiro elemento, a sonoridade dos v’s e dos z’s, que também aparece, seria o valor comum.
Valor esse, também, que remeteria, no desejo do poeta, ao som dos violdes que choram.
Choro que apareceria como repeticdo mondétona de um som...

Porém, nesse deslocamento que se verifica na materialidade do som através do mundo
gue € esse poema, estamos no terreno da metonimia.

Somente para indicar a formalizacdo envolvida, entre dois valores, p e g, existe a
operagdo denominada conjun¢do e se supoe que existe, € se nota p N ¢, um elemento que € o
maior de todos os que séo simultaneamente inferioresapeagq.

No caso do barulho da motocicleta na cena outonal do exemplo de Badiou,
comparando seu valor relativo ao valor relativo de qualquer outro elemento, vé-se que a
conjuncéo é representada pelo valor minimo, o zero da escala, p.

Tomemos outro exemplo: “Noés, os mortais, somos faliveis.”

O sentido da frase € claro ao leitor. “Mortais” tem seu valor, nesta frase, estabelecido,
ao menos parcialmente, na relacdo com outro significante evocado, “imortais”. No entanto, a
aparicao de “faliveis”, que se opde a “infaliveis”, traz para “mortais” ndo apenas o fato de que
ndés morremos, mas que também falhamos. “Infaliveis”, portanto e no contexto, evoca
“deuses” e, por oposi¢do, traz para “mortais” o sentido de “homens”. Que todos 0s homens

sdo mortais lembra-nos a logica classica, mas é pela rede relacional dessa sua apari¢ao
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particular que “mortais”, aqui, dificilmente incluiria as plantas e os protozoarios. Temos um
caso em que o sentido produzido pela operacdo logica de conjuncdo, a metonimia, em seus
deslocamentos, faz aparecer o sentido de um termo que nem estava na frase, “homens”, o qual
¢ subsumido em seu valor pelo termo “mortais”

Se p (um valor relativo de homens) é menor que q (um valor relativo de mortais),
sendo p e q diretamente comparaveis, (p < q), entdo p N q=p.

Se a operacao de conjuncdo apresenta o0 que ha de comum entre valores, e a disjuncéo
¢ representada pelo valor minimo de conjuncdo, p, esse ultimo ndo indica que o elemento
envolvido, em seu valor, ndo esteja no mundo, ou que faca parte de outro mundo. Retomando
0 exemplo de Badiou da cena campestre, e permitindo-nos um pouco de liberdade, em face da
vermelha vinha gue se encarna nos raios do poente, o ruido da motocicleta que derrapa sobre
o cascalho ndo vem de outro mundo. Se seu valor é disjunto daquele dos elementos mais
intensos, interrompidas as divaga¢cdes que me ocupavam na contemplacdo, posso me lembrar
de um carro que, havia pouco, passara pela mesma estrada. Ai, nessa evoca¢do, a conjuncao
ndo é mais nula.

Na medida em que aumento a perspectiva, dentro de um mundo, incluo outros
elementos, ndo saio do mundo e, felizmente, tampouco 0 mundo se desfaz. A estabilidade do
mundo é garantida pela existéncia de algo capaz de subsumir, de sintetizar, de condensar
qualquer parte desse mundo.

E a que Badiou denomina envelope. Intuitivamente, o envelope remete ao menor valor
capaz de dominar todos os valores de aparicdo de uma parte de um mundo. O que no caso do
barulho da motocicleta incluiria alguns elementos a mais na parte considerada, um aumento
de sua vizinhancga, de modo a ndo permitir a disjuncéo.

De acordo com Badiou, um elemento do mundo sempre perfaz esse requisito.
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“Chamamos «envelope» de uma parte do mundo o ente que tem por valor
diferencial de aparicéo o valor sintético apropriado a essa parte” (BADIOU, 2006,
p. 141).

A existéncia sistematica do envelope faz supor que a ordem transcendental comporta
um valor superior ou igual a todos os valores de uma dada colecdo de valores, correspondente
a parte em questdo, e que € 0 menor a possuir essa propriedade. Porém, a existéncia
sistematica do envelope também faz destacar que essa operacao é necessaria a consisténcia do
mundo, do que se depreende que a disjuncado é algo a ser evitado. Como ja haviamos inferido
anteriormente, como tendéncia, sendo mesmo um principio que rege ndo somente a relacao
material entre significantes, como também sua l6gica.

Sob outra 6tica, o que o envelope define € um valor, Unico, através do qual se expressa
toda a intensidade de uma parte. Porém, também, que a expressa da maneira mais “justa”,
mais “apertada”. Trata-se de designar o aparecer de um elemento que envelopa o valor global
da parte concernida.

Matematicamente, conforme Badiou, seja m um mundo e T seu transcendental (o
conjunto com todos os valores relativos do aparecer dos entes desse mundo). Consideremos B

o0 subconjunto de T que contém todos os valores diferenciais de aparicdo de uma parte s de m

(s € m). Entdo, B € T, é a parte do transcendental contendo os valores diferenciais dos

elementos dessa parte s do mundo. Suponhamos que exista ao menos um elemento t de T que
seja maior ou igual a qualquer elemento de B (sdo valores, lembremos). Para qualquer b € B,
b < t. O valor t é dito um majorante de B. O menor dos valores t que ainda satisfaz a
propriedade de ser ainda superior ao valor de qualquer b de B é dito seu supremo. Digamos

que seja u esse valor. Entdo u <t para qualquer t. Sem surpresa, B ¢ dito um territorio para u,

ja que o que se estabelece é também um espaco, uma &rea capaz de delimitacéo.
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“Afirmamos entdo que, em um transcendental T, toda colecdo de graus de
intensidade, portanto todo subconjunto B de T, admite um envelope u. Ou que existe
sempre um u para o qual B é um territério” (BADIOU, 2006, p. 177).

A consisténcia dessa aparicdo que tem seus valores relativos em B pode ser
estabelecida por alguma propriedade de seus valores de aparicdo diferenciais. Existe uma
formula — estamos no campo da linguagem - capaz de isolar, a partir de T, um subconjunto B
cujos elementos satisfazem tal e tal propriedade. E da formula que se trata. Nota-se, segundo
Badiou, o envelope:

u = > {q/P(q)}, supondo P a propriedade que define B, isto ¢, um predicado, uma
significacdo e b os elementos para os quais P(b) € Verdadeiro.

N&o deve ser dificil ao leitor notar meu embarago neste ponto em que tento
exemplificar na linguagem, ou pela operacdo significante tal como Lacan a concebe, a
aparicdo da metafora.

Talvez uma forma simples, ainda que ndo rigorosa, seja a de apontar como o valor u
do envelope é exterior ou, no limite, faz a borda dos valores relativos dos significantes em
questdo. N&o se trata da significacdo de nenhum deles, mas de outra, e que subsume todos os
valores (relativos) em questdo, ele os condensa. Nao obstante, ainda deve ser um valor do
mundo.

Talvez ai tenhamos de nos distanciar de Badiou e de sua afirmacdo de que sempre
existe o envelope no mundo, o valor mais justo, o limite do territério sob o envelope. Porém,
nada nos impediria de dizer que existe um valor que perfaca a funcdo do envelope. O
problema que nos surge aqui se refere ao valor de uma metafora que significante nenhum
poderia igualar; caso em que, se um significante ocupasse esse lugar, um resto ainda
apareceria quanto ao valor.

Nossa tentacdo no momento tem a seguinte dire¢do. Imaginemos que os significantes,

por apresentarem sempre um valor relativo, uma proporcéo, pudessem ser expressos por
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nGmeros da classe dos racionais®, isto &, como expressos por uma relacdo p/q, em que p e q
seriam, em ultima instancia, primos entre si e q deve ser diferente de zero. Todos 0s passos
anteriores parecem ser respeitados por essa consideracdo. Poderia ocorrer que 0 nimero mais
justo a limitar uma regido formada estritamente por nimeros racionais nao fosse um namero
racional. E o caso de diversas séries numéricas; por exemplo, aquelas com as quais se calcula
o numero 7, ou a raiz de 2, ou a série de Fibonacci, cara a Lacan, que composta de nimeros
racionais € limitada por um ndmero irracional. Esse tema nos interessa porque ndo nos é
estranho, aos psicanalistas, que sob o horizonte do que se pode dizer, sob uma interpretacéo,
se esconda esse limite de que significante nenhum poderia dar a medida mais justa. Ou entdo
gue possam existir significantes que escapem a relacdo p/q, significantes irracionais que, nao
obstante funcionariam como racionais promovendo os limites de que se trata.

Num caso como em outro, a metafora é criativa na medida em que amplia o horizonte
dos sentidos possiveis. Ao mesmo tempo, essa ampliacdo garante a estabilidade de uma
parcela do mundo. Num caso, porém, ela ndo transforma o mundo, no sentido de que todos o0s
outros valores permanecem estaveis. No outro, a questdo permanece em aberto: a inclusao de
um irracional pareceria subverter o principio significante, incluindo algo de estritamente novo
no mundo em questao, que o proprio mundo, por ser racional, ndo seria capaz de nomear.

E uma discussdo pertinente do ponto de vista clinico a importancia da operacio do
envelope, ou da metafora, como queremos. Sob certa perspectiva, o desenvolvimento da
capacidade de metaforizacdo, seja simbolizacdo, ja se considerou finalidade do tratamento e
mesmo que esse possa ndo ser mais o0 caso, ainda se a tem como parte importante dele. Com
efeito, a metaforizacdo tem a capacidade de ampliar horizontes, de reunir, em um mundo, ou
em uma realidade particular, elementos que poderiam estar disjuntos. Um tema importante

que se apresenta por essa via também é a do efeito, em um mundo, ou em uma realidade, de

0 A semantica aqui pode nos ajudar.
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elementos disjuntos. Ou, por outra perspectiva, também se trata das causas e mecanismos
pelos quais algum elemento possa adquirir essa caracteristica da disjuncdo. Em termos
psicanaliticos, estamos a sugerir a operacdo capaz de atuar e a desfazer um recalque ou de
relaxar uma repressdo, assim como a considerar suas motivacdes. Fazendo-o desta maneira,
pela via da teoria dos conjuntos e da logica, na medida em que as operacdes significantes
seriam descritiveis por essas disciplinas, estamos estritamente dentro dos limites da teoria
lacaniana.

Um caso particular é aquele em que o conjunto de valores, B, é reduzido a dois
elementos, p e ¢, digamos. Seus majorantes, t, sdo todos aqueles valores simultaneamente
maiores que p e g. O envelope, como menor dos majorantes, ainda sera superior, ou igual, a

ambos. Dito de outra maneira, o envelope corresponde a unido dos valores p e g, e Se 0 nota: p
ugqg.

E necessario que o leitor faca a abstracio de que isso a que um transcendental de um
mundo se refere, ou o0 que ele mede, e que remetemos a algo referente ao sentido, permite
coisas como um sentido conter outro ou ser contido por ele, ser maior ou menor que outro, em
suma aparecer em um conjunto ao menos parcialmente ordenado, como ja se indicou. O que
ndo me parece ser sem cabimento.

Foi dito que o envelope tem o poder de aumentar o horizonte, isto €, de ampliar a
perspectiva de partes de um mundo, de modo a manter sua estabilidade no aparecer, incluindo
partes, ou elementos quica disjuntos até determinados momentos. A efetuacdo desse aumento
se d&, com efeito, pela ajuda de outra operacdo, aquela da conjung¢do de um elemento com um
envelope.

A conjuncdo, em relacdo ao envelope, como operacdo l6gica, goza da propriedade

distributiva, enunciada da seguinte maneira: o valor da conjungdo de algo que aparece e de
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um envelope € equivalente ao valor do envelope de todas as conjuncdes entre iSso que aparece
e o0 valor de todos os elementos do envelope.

Dito de outra maneira, metonimia e metafora, deslocamento e condensacao interagem,
como operacdes logicas, no fendmeno do aparecer em um mundo, estabelecendo vizinhancas
ou proximidades, mantidas as diferencas, mas promovendo uma coesdo do aparecer em um
mundo.

Clinicamente, pode-se dizer que é essa interacdo aquela que interessa, na medida em
gue um mundo integra suas partes, por vezes disjuntas, abrindo perspectivas, dando a essa
propriedade distributiva da condensacao em relacdo ao deslocamento, do envelope em relacéo

a conjuncdo, uma importancia capital. Escreve-se:
pNYB=>Y{(pNx)/xeB}

O comum entre um elemento e um envelope (entre seus valores diferenciais, na
verdade) é o envelope do que € comum entre esse elemento e todos aqueles que o envelope
retne. Pode-se fazer uma metonimia com uma metafora, equivalente a uma metafora de todas
as metonimias ai supostas.

Ao trazermos as formulas da metafora e da metonimia, de acordo com Lacan, ndo
devemos ignorar que nelas ndo se abandona o significado, mesmo se ele ¢ efeito da operagédo
significante. A menos da consideracdo anterior sobre 0s nUmeros racionais, ndo € que, num
passe de méagica, dois puros significantes, seja pela operacdo de metafora, seja de metonimia,
gerem um sentido ex-nihilo, vindo do nada. Os significantes envolvidos, como vimos, s6 sdo
significantes porque seu material j& se retne sob algum denominador, um trago, tal como um
conjunto sO se faz conjunto pela operagdo de contar-por-um. Sem isso, a multiplicidade é
inconsistente e ndo é conjunto de nada. Porém, se levarmos em conta a possibilidade de uma

operacdo metafdrica que deixe um resto, porque ndo estabelece a medida justa do envelope,
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uma pura multiplicidade inconsistente, porque ndo faria conjunto, significante, ndo deixaria

de aparecer.

I1V.2.3. Deslocamento e condensacéo: sonhos

Sob outra perspectiva, mais cha para consideracGes de um psicanalista, podemos nos
remeter diretamente a Freud (1900), em suas elaboracGes sobre o trabalho do sonho,
nominalmente a condensacdo e ao deslocamento.

Operacoes fundamentais, e nessa condicdo ressaltadas por Lacan, a condensacao e o
deslocamento sdo 0s responsaveis primeiros pelos sonhos, em sua qualidade de significante,
tomarem sua forma enigmatica.

A tese da condensacdo defendida por Freud se fundamenta em que, no processo de
associacdo relacionado a interpretacdo de sonhos, esses se apresentam extraordinariamente
“curtos, insuficientes e laconicos em comparagdo com a gama e a riqueza dos pensamentos
oniricos” (FREUD, 1900, p. 305). E claro que Freud se expde a critica de que as associagdes
produzidas durante a analise de um sonho poderiam ndo ter nenhuma participacdo em sua
formagéo, tendo sido criadas apenas posteriormente. Mas Freud argumenta, a partir de sua
prética, a qual lhe faz crer no oposto, que a grande maioria das idéias que sdo reveladas na
analise ja se encontrava presente durante a formacdo onirica. Dada a disparatada diferenca de
volume entre o contetdo manifesto e os pensamentos do sonho subjacentes, é natural que
surja a pergunta de como tais pensamentos poderiam estar ocorrendo quando da formacdo do
sonho: “Estardo todos os pensamentos do sonho presentes, um ao lado do outro? Ou serad que
ocorrem em sequéncia? Ou havera diversas cadeias de ideias partindo simultaneamente de
centros diferentes e depois se unindo” (FREUD, 1900, p. 307). A despeito de Freud ndo se
pronunciar naquele momento em nenhuma direcdo, enfatizando que se estd lidando com

processos inconscientes (sic), podemos, com 0s recursos trazidos até agora, fazer a suposicéo
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de que o que ocorre na formacdo do sonho, em relacdo aos pensamentos subjacentes, ocorre
“em conjunto”. Menos do que em seqiiéncia, os pensamentos do sonho se apresentariam como
se apresentam elementos de um conjunto, ou de mais de um deles, em bloco, e a capacidade
de condensacdo, atendendo a determinadas exigéncias, € que atuaria sobre, ou com, esse
bloco, conjunto ou conjuntos, para efetuar sua operacdo. Que condigdes, no entanto,
determinariam a selecdo dos elementos condensadores? — pergunta-se Freud.

Princeps na formulacdo do processo de condensacdo, mas também do de
deslocamento, “O sonho da monografia botanica”, do préprio Freud, ilustra a operagdo

envolvida.

“Eu havia escrito uma monografia sobre um género (néo especificado) de plantas.
O livro estava diante de mim e, naquele momento, eu virava uma lamina colorida
dobrada. Encadernado no exemplar havia um espécimen seco da planta” (FREUD,
1900, p. 308).

Como analisa seu autor, o elemento de maior destaque no sonho era a monografia de
botanica. Com uma referéncia concreta, um significante do mundo, em uma monografia sobre
0 género Ciclamen, que Freud havia de fato visto no dia anterior em uma livraria, a cadeia
associativa de Freud remetia diretamente ao trabalho escrito, anos antes, sobre a cocaina. Por
essa via, as associacOes, levavam também ao Dr. Konigstein, oftalmologista, conhecido de
Freud, ligado ao episodio da pesquisa sobre a cocaina, e dai a uma conversa interrompida,
também da véspera, sobre a questdo do pagamento por servicos médicos a colegas, que Freud
supds ser o verdadeiro instigador do sonho. Para Freud, “monografia de botanica” atuava
como uma “entidade intermedidria comum” entre as duas experiéncias da véspera, uma
espécie de metonimia, diriamos aqui. No entanto, tanto “botanica” quanto “monografia”,
isoladamente, também remetiam a diversos caminhos que se entrecruzavam.

“Botanica” se relacionava com um certo professor Gartner (literalmente, jardineiro),

que retornava a linha do Dr. Kdnigstein, mas também evocava a aparéncia florecente de sua

198



mulher, além de trazer a lembranca Flora, uma paciente de Freud, uma Sra. L. a quem Freud
contara uma historia sobre flores esquecidas, a qual remetia, por sua vez, as flores favoritas de
sua mulher, e que também se ligavam a conversa com Konigstein. “Botanica” ainda lembrava
Freud de um episodio na escola e outro na Universidade, além de outra conversa com o amigo
Konigstein ¢ novamente de “flores favoritas”, as suas, alcachofras, por tras do que apareciam
pensamentos sobre a Italia e uma cena de sua infancia que teria sido, de acordo com Freud, o
inicio de suas relag¢des intimas com os livros. “Botanica” era, assim, um ponto nodal para o
qual convergiam diversas cadeias de ideias que, Freud garante, entravam apropriadamente no
contexto da conversa com Konigstein.

“Monografia”, por sua vez, também remetia, individualmente, a alguns assuntos
pertinentes: a parcialidade de seus estudos e o custo dispendioso dos passatempos favoritos de
Freud.

A conclusdo de Freud ¢ de que “monografia” e “botanica” entraram no sonho:

“(...) porque possuiam iniimeros contatos com a maioria dos pensamentos do sonho,
ou seja, porque constituiam ‘pontos nodais’ para os quais convergia um grande
nimero de pensamentos do sonho, porque tinham vérios sentidos ligados a
interpreta¢do do sonho” (FREUD, 1900, p. 309).

Veja-se, no entanto, que dois argumentos se apresentam simultaneamente na pena de
Freud, um relativo aos elementos em sua semelhanca material e outro que, mesmo sendo
relacionado, é distinto, o qual se refere ao valor desses elementos.

“A explicagdo desse fato fundamental também pode ser formulada de outra maneira:
cada um dos elementos do contetido do sonho revelou ter sido ‘sobredeterminado’ — ter sido
representado muitas vezes no pensamento do sonho” (FREUD, 1900, pp. 309-310)

N&o seria dificil propor a seguinte leitura para 0 termo “sobredeterminado” a que

Freud atribui a escolha dos elementos “monografia” ¢ “botanica”. De um lado, existe a
possibilidade desses termos que apareceram condensarem o valor daquilo que uma rede de
outros aparecimentos indicava pelo caminho a que as associacgdes levavam. Ambos 0s termos,

na construcao do sonho, isto €, em uma formacao absolutamente local, tinham a possibilidade
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de reunir os diversos sentidos, os valores, veiculados pelos pensamentos, isto €, por outros
elementos dotados de valor. Tanto o significante “botdnica”, quanto 0 significante
“monografia”, portanto, seriam conjuntos contingencialmente construidos capazes de conter,
quanto a seus valores, aqueles dos conjuntos relacionados aos pensamentos ativos no sonho,
ou ao fragmento do mundo em questao.

Quanto a determinacdo material desses conjuntos, o que se verifica € que eles
apresentam, tanto como elementos, quanto como elementos de seus elementos, diversas
repeticdes. Ou que eles apresentam simultaneamente seus elementos e os elementos de seus
elementos, mesmo com, e especialmente por causa de, uma reaparicao reiterada de alguns
deles. Dito de outra maneira, “monografia” e “botanica”, mas também a “lamina colorida” e o
“espécimen seco”, e¢ finalmente, todo o sonho, apresentam-se como conjuntos fortemente
transitivos, apresentando seus elementos, 0s quais também apresentam o0s seus, em uma rede

relacional intrincada, na qual, como diz Freud:

“Ndo sO os elementos de um sonho sdo repetidamente determinados pelos
pensamentos do sonho como também cada pensamento do sonho é representado
nesse Ultimo por varios elementos. As vias associativas levam de um elemento do
sonho para varios pensamentos do sonho e de um pensamento do sonho para varios
elementos do sonho” (FREUD, 1900, p. 310)

A transitividade atenderia ao requerimento de constituicdo de uma topologia conexa,
em que conjuntos singulares ndo fizessem sua aparicdo, isto €, que ndo se apresentassem
disjuntos, seja do ponto de vista do valor, seja daquele do material, os quais devemos,
portanto, considerar imbricados.

Prosseguindo, a indicacdo de Freud guanto a conversa da véspera sobre a questdo do
pagamento de honorarios entre colegas médicos, como o instigador correntemente ativo no
sonho, soma-se aquela de ser a propria monografia sobre o Ciclamen outra impressdo

correntemente ativa, porém, segundo Freud, “de natureza irrelevante”. Sabemos do proprio

Freud (1925a) que o episodio sobre a cocaina, a que a monografia boténica diretamente
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remetia, ndo foi, subjetivamente para Freud, sem consequéncia. Em Um estudo
autobiografico, Freud comenta que em 1884 interrompera os estudos sobre os efeitos da
cocaina a que se dedicava entdo para visitar sua noiva, de quem estivera afastado por dois
anos; encerrara sua pesquisa sugerindo ao amigo Koénigstein que prosseguisse nos estudos.
Aparentemente, Konigstein ndo dera muita importancia a sugestdo e, na volta das férias,
Freud verificou que havia sido Carl Koller, a quem Freud também havia falado da cocaina,
qguem descobrira seus efeitos anestésicos, passando a histéria (REIS Jr., 2009). Contrastam,
entdo, “ndo guardo rancor de minha fiancée pela interrupgdo” e “posso (...) explicar como foi
culpa de minha fiancée por eu ainda ndo ser famoso naquela jovem idade” (FREUD, 1925a, p.
22), afirmac0Oes separadas de apenas algumas linhas. Fama e fortuna, especialmente a ultima,
e especificamente sua falta, incomodavam Freud. Ndo se tratando de uma tentativa de
reinterpretar o sonho do primeiro psicanalista, gostaria tdo somente de agregar uma conjectura
baseada na leitura que aqui se propde. Suponhamos, sem muito risco, que esse evento, o da
cocaina, na vida Freud, tenha como referéncia um significante singular, relacionado com a
falta de dinheiro, e com o desejo de fama: faltas. Singular, naturalmente, no sentido que se
deu a uma singularidade no capitulo anterior, como um conjunto que, ndo apresentando seus
proprios elementos, é incapaz de formar parte de uma situacdo. Faltas em ambos o0s casos,
tocando o narcisismo do autor do sonho, ou sua propria consisténcia fundamental, vazios
potenciais, em uma leitura répida, haveriam sido esses os motivadores de uma tentativa de
reorganizacdo fundamentada no estabelecimento de um conjunto capaz de realizar a
transitividade necessaria @ manutencdo da conexidade ensejada. Disjuncdo, tanto em seu
aspecto material quanto valorativo, a operacdo da metafora teria vindo remedia-la,
reintegrando-a pelas vias ao seu dispor, isto é, pela constru¢cdo de um conjunto transitivo e
conexo cujo valor pudesse promover o envelope dos valores disjuntos apresentados

isoladamente nas referéncias a falta, sob risco de inconsisténcia. Pela mesma via, a
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interpretacdo do sonho como realizacdo do desejo corresponderia a integracdo conexa do
elemento disjunto, ou que aponta o vazio, com o restante de uma situacao.

“Botanica” (como todo o sonho) ¢, nesse contexto, um conjunto formado no processo
onirico, isto &, um significante que aglutina todos os valores, ou sentidos, de um conjunto de
elementos, os quais possuem seus proprios valores. E um valor que poderiamos dizer “maior”,
sem ser nenhum deles e que os abarca a todos. Tem seu material determinado, ou
sobredeterminado, na medida em que apresenta seus elementos, 0s quais apresentam 0s
préprios, mas que remete a possibilidade de conformar uma topologia conexa, integrando
algum elemento de potencial disrupcéo da consisténcia.

H4&, ainda, uma consideracdo suplementar a ser agregada em nossa leitura e que se
refere ao uso puramente material dos elementos na formacao onirica, e que Freud ressalta

mais adiante de sua analise do “Sonho da monografia botanica”, indicando que:

“O trabalho de condensa¢ao nos sonhos é visto com maxima clareza ao lidar com
palavras e nomes. E verdade que, em geral, que as palavras sdo freqiientemente
tratadas, nos sonhos, como se fossem coisas, e por essa razdo tendem a se combinar
exatamente do mesmo modo que as representacdes de coisas” (FREUD, 1900, p.

321)

Ora, o fato de que nos sonhos, mas também nas demais formacgdes do inconsciente,
alguns elementos tenham a possibilidade de serem manipulados diretamente como “coisas”, e
supondo-se entdo a isso, “coisas”, um atributo especial, leva-nos a crer que, diferentemente da
manipulacdo corriqueira dos valores relativos, de que os objetos do mundo, significantes,
seriam alvo, que aos significantes do ponto de vista do inconsciente — se esse modo de
expressao me é permitido — ndo sdo atribuidos valores tdo relativos, ou tdo dependentes de um
mundo contingente, sendo que os valores ai presentes, tais como 0s valores dos numeros
naturais em qualquer sistema, sdo absolutos. E o que faz da referéncia falica um referente
duro, por assim dizer — chistes a parte — e que reaproxima nossa consideracao anterior sobre a

relacdo do significante com o nimero, quando se fala de seu valor. Essa perspectiva somente

corrobora a tese de que a formagdo onirica, como as demais formacdes do inconsciente,
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buscaria constituir uma topologia de alguma forma conexa, banindo a condi¢do para a
ocorréncia de eventos. Impossibilidade constitutiva, no entanto, ja que fundamentado nele, o
significante, ao contrario do nimero, € incapaz de se desvencilhar de sua origem eventural,
inconsistente, a qual se manifesta, ou se insinua repetidamente.

Fiz a assimilacdo entre as operacdes logicas de conjuncdo e envelope, segundo
Badiou, aquelas da metonimia e da metafora, de acordo com Lacan, ou do deslocamento e da
condensacdo, a partir de Freud, como operacGes essenciais ao significante em seu
funcionamento. Essa ligacdo, no entanto, pressupds apenas consideracfes Idgicas, na medida
em que tais operac@es puderam ser assim descritas, independentemente de qualquer conteido
dos significantes em questdo, isto €, de seu material. No entanto, seu material ndo pode ser
completamente indiferente as consideracdes de valor a que se submetem as regras de
valoracdo relativa dos significantes. Vimos, nessa linha, que a metafora, realizada, por
exemplo, pelo significante “botinica”, se baseava na dupla determinacdo, de um valor
relativo, que “botanica” preencheria ao condensar valores relativos “inferiores”, mas
igualmente de uma composic¢do significante que buscava a conexidade. O que se destaca
também nesse processo é que o significante, que aparece como realizando a metafora, ganha,
por essas vias, a caracteristica de ser “irrelevante”, que se entende exatamente por ser o
avesso da singularidade eventural. Do valor dos elementos em questdo quanto a sua
intensidade de aparicao, portanto, ndo se pode dizer que esteja em uma relagdo direta com sua
“importancia”, mas, bem ao contrario, em uma relagdo inversa. O importante, no sentido de
que seria 0 mais relevante para a formacéo do sonho, tem seu valor de aparicéo reduzido — ou

nulo — e seria 0 que promoveria a disjuncao a ser evitada.

“No curso da formag¢do de um sonho, esses elementos essenciais, carregados como
estdo de um intenso interesse, podem ser tratados como se tivessem um valor
reduzido e seu lugar pode ser tomado, no sonho, por outros elementos sobre cujo
pequeno valor nos pensamentos do sonho na ha nenhuma ddvida. A primeira vista, é
como se nenhuma atengdo fosse dispensada a intensidade psiquica das varias
representacdes ao se proceder a escolha entre elas para o sonho, e como se a Unica
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coisa considerada fosse o maior ou menor grau e multiplicidade de sua
determinacdo. O que aparece nos sonhos, poderiamos supor, ndo é o que é
importante nos pensamentos do sonho, mas o que neles ocorre repetidas vezes”
(FREUD, 1900, p. 332)

Porém, como assevera Freud, pode ocorrer simultaneamente que a formagédo do sonho
ignore os elementos assim enfatizados substituindo-os por outros, também cuja importancia
psiquica é pequena, mas cujo valor de aparicdo é potencialmente alto, justificando sua
presenca no sonho. Assim, a condi¢cdo metafdrica se associa a outra, metonimica, na descrigdo
de Freud, promovendo mais uma alteragdo material, na escolha de elementos cuja
determinacdo ndo esta em seu valor alto, mas por ter seu valor reforcado a partir de muitas
direcoes, isto €, aquele de apresentar o que ha de comum entre os diversos sentidos, ou
valores, envolvidos. N&o obstante, a determinacdo do valor de apari¢cdo no sonho dessa forma
de operacdo ainda tem de atender ao requisito de se afastar da disjungédo, que o valor do
pensamento, por seus significantes, apresentaria.

Esse deslocamento da importancia em relacdo ao aparecimento ndo deixa de se
relacionar, portanto, também a sobredeterminacao, e se entre dois pensamentos do sonho, o
que aparece em sua manifestacdo é um terceiro elemento, que apresenta algo em comum entre
eles, a escolha desse elemento também atende ao requerimento de irrelevancia, ou seja, de
transitividade e conexidade, os quais, aumentando o valor de apari¢cdo no sonho, indicam sua

menor importancia psiquica, apresentando, mais uma vez, a relacdo que se estabelece entre a

determinacdo material e a atribuicdo de valor.

“Portanto, parece plausivel supor que, no trabalho do sonho, estd em agdo uma forca
psiquica que, por um lado, despoja os elementos com alto valor psiquico de sua
intensidade, e, por outro, por meio da sobredeterminacao, cria, a partir de elementos
de baixo valor psiquico, novos valores, que depois penetram no contedo do sonho.
Assim sendo, ocorrem uma transferéncia e deslocamento de intensidade psiquicas
no processo de formacdo do sonho, e é como resultado destes que se verifica a
diferenga entre o texto do contetdo do sono e o dos pensamentos do sonho. O
processo que estamos aqui presumindo é nada menos do que a parcela essencial do
trabalho do sonho, merecendo ser descrito como o “deslocamento do sonho”. O
deslocamento do sonho e a condensacdo do sonho sdo os dois fatores dominantes a
cuja atividade podemos, em esséncia, atribuir a forma assumida pelos sonhos”
(FREUD, 1900, p. 333)
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Havendo elucidado, a partir de Freud, sob a perspectiva matematica de Badiou, as
operacdes fundamentais do significante, em que se relinem consideracdes materiais e ldgicas,
podemos avangar um passo a mais em nossa tese de que a matematica € pertinente a
psicanalise e que termos como topologia nela fazem sentido.

Essas operacdes, 0 minimo, a conjuncdo, o envelope e a propriedade distributiva,
exercitadas sobre um conjunto parcialmente ordenado, matematicamente definem uma
algebra, denominada “algebra de Heyting”. Demonstra-se que toda algebra de Heyting
conforma uma topologia. Se, como defendo, o significante, segundo Lacan, apresenta essa
I6gica, ou essa algebra, é com justica que podemos empregar, com Lacan, tanto a expressao
“logica do significante” como “topologia do significante”. Nao ¢ uma metédfora se falar de
topologia do significante. E matematicamente que uma topologia, e suas transformacdes, se
apresentam nas operacdes com a linguagem, com gue a psicanalise conta em seu trabalho. Ou,

conforme Lacan:

“Trata-se de encontrar, nas leis que regem essa outra cena (eine andere Schauplatz)
que Freud, a propdsito dos sonhos, designa como sendo a do inconsciente, os efeitos
que se descobrem no nivel da cadeia de elementos materialmente instaveis que
constitui a linguagem: efeitos determinados pelo duplo jogo da combinacdo e da
substituicdo no significante, segundo as duas vertentes geradoras de significado
constituidas pela metonimia e pela metéfora; efeitos determinantes para a instituicéo
do sujeito. Nessa experiéncia aparece uma topologia, no sentido matemaético do
termo, sem a qual nos apercebemos de que é impossivel sequer notar a estrutura de
um sintoma, no sentido analitico do termo” (LACAN, 1958 [1998]).

Se, com isso, justifica-se a metodologia através da qual procuramos enfrentar o tema
da fundamentagdo matematica, avancemos ainda um pouco em nosso argumento.
As operacdes fundamentais assim definidas devem permitir que outras operacdes

I6gicas possam ser construidas. E, de fato, € o que ocorre, como demonstra Badiou.
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IV.2.4.A negacdo e a implicacdo

Uma operacdo derivada das elementares que deve ser apresentada é a negacdo. A
relagdo com o aparecer, no entanto, faz com que isso ndo se reduza ao ndo aparecer que, COmo
se viu, corresponderia simplesmente, entre elementos de um mundo, ao fato de entre eles
haver um valor relativo nulo. Sendo completamente diferentes, ndo aparecem em conjunto.
Porém, ndo é somente disso que se trata na operacdo logica aqui envolvida. Trata-se de
elementos de um mundo que aparecem, mas que nada tém em comum.

Porém, tal como o fendmeno do aparecer, tal como Badiou o considera, ndo € questao
de se analisar aquilo que ndo aparece, sendo de se explicar como a negacdao de um aparecer

pode ocorrer de uma maneira positiva em uma relacéo entre significantes.
“Chama-se «inverso» do grau de apari¢do de um ente-ai em um mundo ao envelope
da regido do mundo constituida por todos os entes-ai cuja conjungdo com o primeiro
toma o valor zero (o minimo)” (BADIOU, 2006, p. 147).

Perceba-se que a negacdo logica assim definida ndo é uma operagdo primaria, mas é
construida, e tdo somente a partir das operacGes de conjuncdo e envelope, e de sua
distributividade. A negacdo de um aparecer € um valor tdo positivo quanto sua afirmacéo.

Seja um valor p de um transcendental. Um valor dele disjunto, digamos q, é tal que a
conjunc¢do de ambos € nula: p N q = w. Se reunirmos todos os elementos/valores q com essa
propriedade, isto ¢, o conjunto {q / p N q = p}, tem-se ai um envelope (lembrando da
definicdo de envelope, u =) {q/P(q)}). O envelope, portanto, ¢ tudo o que aparece, € que tem
o0 valor minimo de conjuncdo com um determinado elemento. Nota-se:

~p=2{a/pNq=u}

Como aponta Badiou, a nega¢do combina a alteridade, um sentido da disjunc¢do, com a

maximalidade, um sentido do envelope, oferecendo a maxima alteridade da aparicdo. A
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negacao no aparecer, ou a negacao significativa, o sentido negativo, responde, nesse campo, a
0posicao entre 0 mesmo e o outro, ou até mesmo, o Outro.

N&o é sem propdsito, assim, que se traga Freud, atraves do artigo A negativa (1925b).
O que Freud apresenta pela operacdo da negacao corresponde ao sentido daquilo que também
aqui abordamos. Nao se trata do ndo aparecimento de algo, resultado do processo repressivo,
mas do aparecer positivo, nas associacdes de seus pacientes, na fala, de algo que € marcado
por um trago, aquele do simbolo “nao”.

Uma vez que, na fala, se trata de um aparecer, quando um paciente diz, como
associacdo a um fragmento de um sonho, por exemplo, que “ndo ¢ a minha mae”, aquilo que
por meio dessa frase se expressa € o substituto intelectual da repressdo (FREUD, 1925b, p.
266), e € por essa razdo que o psicanalista pode tomar a liberdade de desprezar a negativa e
escolher apenas o tema geral da associacdo (idem, p. 265). O “ndo”, a particula “ndo”,
funciona nesse sentido para permitir a ampliacdo das possibilidades de articulacdo entre
materiais significantes que, de outra maneira, permaneceriam isolados. Com efeito, seu
resultado pode ndo ser adequado, sob certo ponto de vista, na medida em que inverte o sentido
da verdade — que escolhe a fungcdo negativa — mas ainda assim a operagdo permite a

articulacdo de termos que de outra maneira estariam disjuntos.

“Com o auxilio do simbolo da negativa, o pensar se liberta das restricbes da
repressdo e se enriquece com material indispensavel ao seu funcionamento correto”

(FREUD, 1925D, p. 266).

Assim, e pela propria definicdo de Badiou da negativa como envelope, operacdo que
amplia horizontes incluindo termos que, talvez, de outro modo permaneceriam isolados,
reduzindo a consisténcia de uma realidade, ndo nos deve surpreender a afirmacéo de ser a
negativa uma metafora. Alias, na idéia de que um sintoma neurdtico realiza simultaneamente
um desejo e sua negacao, motivo para sua formulagdo paradoxal ao ser o substituto das duas

realizacdes, ele é duplamente metaforico.
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Mas a operacdo da negacdo, na leitura de Badiou, como a maximalidade da alteridade,
também é indicada por Freud, uma vez que a funcdo do julgamento, e particularmente a do
julgamento de atribuicdo, isto é, a decisdo de que algo possui um predicado, a principio
restrito ao bom ou mau, decide igualmente sobre o que vira a se constituir como eu, ou como
outro. Dito de outra maneira, o agrupamento significativo, o envelope que abarca aquilo o que
é mais disjunto, delineia uma alteridade, o outro. E o faz marcando um territorio, termo que ja
assinalamos quanto ao envelope, isto € um espago topoldgico. E é como colecdo de
significantes que isso se realiza.

A negatividade expressa, ou que aparece, também ¢ tema freudiano em A
interpretacdo dos sonhos.

Que, segundo Freud “o ‘ndo’ parece inexistir no que concerne aos sonhos” (FREUD,
1900, p. 679) quer dizer, a0 mesmo tempo, que um sonho é algo que aparece, em seu aspecto
positivo, e que a particula negativa da negacdo ndo corresponde a uma operacdo fundamental.

A negacdo é, portanto, construida, qual na I6gica formulada por Badiou. Alias, Freud ja o diz:

“Afirmei anteriormente que os sonhos ndo tém meios de expressar a relacdo de uma
contradi¢do, um contrario ou um ‘nio’. Passarei agora a fazer uma primeira negagao
dessa assertiva. Uma classe de casos que podem ser reunidos sob o titulo de
‘contrarios’ €, como ja vimos, simplesmente representada por identifica¢bes — ou
seja, casos em que a idéia de uma troca ou substituicdo pode ser posta em ligacdo
com o contraste.” (FREUD, 1900, p. 351).

Eis a defini¢do da negacdo como metafora na pena freudiana. E Freud continua:

“Outra classe de contrarios nos pensamentos do sonho, que se enquadram numa
categoria que pode ser descrita como ‘pelo contrario’ ou ‘justamente o inverso’,
penetra nos sonhos da seguinte maneira notavel, que quase merece ser descrita como
um chiste. O ‘justamente o inverso’ ndo é representado, em si mesmo, no contetdo
do sonho, mas revela sua presenca no material pelo fato de uma parte do contetido
onirico, que ja foi construida e por acaso (por algum outro motivo) lhe é adjacente,
ser (...) virada no outro sentido” (idem).

Dessa maneira, um sonho nao faz aparecer, ndo diz “é justamente o inverso”, mas

escolhe um material que tem o valor no outro sentido, inverso, de algum material significante
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do sonho. A negativa, na articulacdo que faz o aparecer de um sonho, e de todas as formac6es
do inconsciente, por extensao, se expressa pela inversdo, ja nas palavras de Freud.

Tomemos como um dos possiveis exemplos, em Freud, os sonhos embaracosos de
estar despido. Como caracteristica geral dessa categoria, assinala-se que o sonhador sente
vergonha e faz uma tentativa de fugir ou se esconder, mas é tomado por uma estranha inibicéo
que impede 0os movimentos. Trata-se de um sonho de exibicao, diz Freud. Porém, a pessoa
que seria o real alvo dessa apresentacdo sedutora ndo aparece no sonho, tomando seu lugar
“‘uma por¢do de estranhos’ que ndo prestam a menor atengdo ao espetaculo oferecido — [que]
ndo é nada mais, nada menos, do que o contrario imaginario do Unico individuo conhecido
diante de quem o sonhador se expunha” (FREUD, 1900, p. 273). Analogamente, a vergonha
sentida €, de maneira comum, o inverso daquilo que o sonhador efetivamente experimentou
em ocasido semelhante de sua infancia e, além disso, a ndo execucdo do movimento de fuga,
“a sensacdo da inibicdo de um movimento d4 uma expressdo mais enérgica a mesma
contradicdo — expressa uma voli¢ao que € contraposta por uma contravoli¢ao” (idem, p. 362).

O que, ressalta-se, também tem sua caracteristica nos sonhos é a possibilidade do
duplo sentido presente na metafora, o que lhe confere esse carater de chiste que Freud aponta,
mas que em nada suprime a presenca efetiva da negacao.

Algumas propriedades da operagdo de inversdo merecem atencao:

A conjuncédo de um valor e de seu inverso é sempre igual ao minimo:

p N — p = u, em que reconhece uma variante ao principio da ndo contradi¢do, mas
também o pouco sentido que os aparecimentos oniricos ou sintomaticos apresentam.

O inverso do inverso de um valor € sempre superior ou igual a esse valor:

p < — —p, em que se reconhece também uma variante do principio da dupla negacéo
da logica classica. Aqui se diz que a negacdo da negacdo de um enunciado vale pelo menos

tanto quanto o proprio enunciado. Porém, ha que se notar que isso € distinto da logica classica
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em que uma dupla negacao é igual a uma afirmacdo. O caso classico é um caso particular da
I6gica desenvolvida pelo filosofo.

E a partir da operacdo de inversdo, ainda, que se deduz a existéncia do valor maximo
de aparicdo, M, como o inverso do valor minimo. Nesses dois casos unicamente, o do valor
méaximo e do valor minimo, aplica-se o classicismo da dupla inversdo, ou seja, 0 inverso do
inverso do minimo continua a ser o minimo. E analogamente em relacdo ao maximo. Isso
porque sendo o minimo uUnico, 0 que se pode provar, o inverso de seu inverso devendo,
conforme a propriedade acima (p < — — p), ser inferior ou igual ao minimo, resta-lhe ser igual
ao minimo. E analogamente em rela¢do ao maximo.

Outra operacdo importante, do ponto de vista 16gico, que ainda resta construir é aquela
da dependéncia, ou a da implicacdo, na légica formal.

A idéia por detras da nocdo de dependéncia é que possa existir uma relagdo causal no

aparecer de dois entes. Vejamos a definicao de Badiou:

“A «dependéncia» de algo B que aparece em relagdo a outro, A, é aquilo que
aparece com maior intensidade que se possa juntar ao segundo [A], mantendo-se
ainda menor a intensidade que o primeiro. A dependéncia é, assim, o envelope dos
entes-ai dos quais a conjungdo com o A tem o valor menor do que B” (BADIOU,
2006, p. 145)
Suponhamos um elemento com a forte intensidade de apari¢do, . Sabemos que a
conjuncdo oferece o (valor) que ha de comum entre dois valores de aparicdo. Ja vimos, no

29 ¢

caso dos “homens” “mortais”, que se os valores forem diretamente comparaveis e ordenados,
(p < q), entdo p N q = p. Esse ¢ um caso particular que, no entanto, ajuda a esclarecer a

relacdo de dependéncia. Se pensarmos em termos de logica classica, o conjunto maior envolve

0 menor, tal como mortal envolve homem. E como mortal envolve homem, isto é, € uma
categoria ou um predicado maior, aplica-se p — g: se homem, entdo mortal. Aqui, o0 valor da

operacdo dependéncia é maximo. Porém, insistimos, esse & um caso particular, e a formulacao

de Badiou implica que a dependéncia corresponda a um valor. Se p e g forem dados, em um
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transcendental T, o valor da dependéncia entre p e g, neste sentido, também é um valor, o qual

é dado pela formula:
p=>q=2{t/pNt<q}

Um envelope, o maior valor t que subsume todos os valores cuja conjuncdo com p seja
menor gque g. No caso de homens e mortais, mesmo a conjunc¢éo do valor maximo, M, com p,
homens, ndo suplanta o valor de mortais. Com efeito, a conjuncdo de homens com o valor
maximo é homens, que é menor que mortais. Assim, o envelope tem como valor o maximo, a
dependéncia é maxima, a implicacdo € maxima. Assim, de mortais a homens e de homens a
Sacrates.

Note-se que a dependéncia, ou a implicacdo ldgica, como operacdo € uma composicdo
de duas operacdes elementares e, mais especificamente, nos termos em que as propomos, € a

metaforizacdo (uma condensacdo, ou uma substituicdo significante) de uma metonimia.

IV.3. Operacoes significantes ndo elementares

A formulagdo de uma “Grande Logique” por Badiou poderia ser alvo de criticas. Sem
entrar demasiado em seu mérito, entre elas estariam aquelas que o acusariam da tentativa de
formular a ldgica das l6gicas, da qual todas as demais ndo seriam sendo um caso particular.
Ndo me parece ser esse o intuito do filésofo. Creio que o suporte mais forte do
empreendimento em sua parte l6gica se prende a razdes pragmaticas, na medida em que sua
“Grande Logique” procura retratar aquilo que no mundo, ou em um mundo efetivamente
aparece. Mesmo assim, pode-se constatar que a légica classica ndo é sendo um caso particular
dessa outra ldgica que Badiou estabelece. Agrega-se que parece ser a relativizacdo dos valores

identitarios, relativizacdo presente na ldgica significante, como proponho, o que aproxima a
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l6gica que Badiou expde daquela que poderia nos interessar®’. No entanto, nosso interesse, e
isso parece-me importante destacar, prende-se menos ao fato dessa ldgica retratar mais ou
menos fielmente o que a teoria psicanalitica também descreve, quanto a prdpria possibilidade
de fazé-lo. Dito de outra maneira, pode ser mesmo possivel que a logica aqui descrita ndo se
apligue em alguns casos, ou que somente se aplique em casos especificos. 1sso, porém, é
menos importante desde que se possa discernir esses casos. O essencial € que se possa, de
alguma forma, especificar, nos casos de interesse, a ldgica (significante) envolvida. Mais que
uma “logica do inconsciente” em sentido amplo, tratar-se iam de ldgicas particulares, como
por exemplo, uma logica para a fantasia e outra légica para o discurso. Ndo obstante, a
aproximacdo que aqui se verifica entre essa ldgica e o funcionamento dos sonhos, nos
exemplos gque temos colhido, torna-a particularmente atraente e as razfes para iSSO merecem
consideracao.

Prosseguindo, a ldogica classica corresponde a um subconjunto dessa ‘“Grande
Logique”, segundo a interpretacdo das operacgdes elementares e daquelas que, a partir dessas,
podem ser construidas. Assim, o filésofo mostra que os conectores ordinarios da Idgica, e ndo
somente da classica, como “e” (A), “ou” (Vv), a implicagdo (—), a negagdo (—), assim como 0
quantificador existencial (3) e o quantificador universal (V), ndo sdo sendo possiveis
manipulacdes particulares de um caso mais geral, definido pelas operacGes de minimo,
conjuncéo e envelope, o que habilita uma legitimacédo sintatica. Juntamente com isso, toda a
possivel modalizacao logica, “o verdadeiro, o falso, mas também o necessario, o provavel, o
verdadeiro-em-certos-casos-mas-nem-sempre, o possivelmente verdadeiro, o inelutavelmente-
incerto, 0 notoriamente-falso-salvo-se-houver-exce¢do” (BADIOU, 2006, p. 186) séo

igualmente representaveis pelos operadores e graus transcendentais, 0 que permite uma

2! Agrega-se que a “Grande Logique” de Badiou parece se aproximar de uma légica de tipo intuicionista e
polivalente, o que faz dela uma l6gica heterodoxa, conforme COSTA (1994).
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legitimacdo semantica. O que torna claro que o transcendental da logica classica dos
predicados possui apenas dois valores, F (0 minimo) e V (0 maximo).

Mostra-se sem muita dificuldade que o conector “e” (A) € representado pela operacéo
de conjungdo, que o conector “ou” (v) € dedutivel da operagdo de envelope envolvendo
apenas dois graus, que a implica¢dao (—) corresponde a operagdo de dependéncia, a negacao
(—) é representada pela operagéo do inverso, e que tanto o quantificador universal (V) quanto
o existencial (3) sdo dedutiveis de operagdes a partir do operador de envelope.

E dessa maneira que a efetuacdo do aparecer, ou a aparicdo de um significante
encontra em uma légica sua determinacao.

Se ao significante, em seu funcionamento inconsciente, correspondem determinadas
operacdes, algumas fundamentais, e outras derivadas dessas, ndo deixa de ser interessante
notar que o significante, no sentido em que o entendemos aqui, € produto desse conjunto de
operacdes, mostrando uma transparéncia em relacdo as operacGes em si. J& vimos, quanto a
negacdo, por exemplo, como, no inconsciente, ela se produz como a realizacdo de uma
metafora, uma substituicdo, uma condensacdo, ou um envelope que faz aparecer o inverso
daquilo que se nega, e na qual a prépria particula de negacdo nao aparece. Isso, naturalmente,
ndo se restringe a negacdo como operacdo, sendo verificavel igualmente para as demais
operagdes logicas. Voltando a estrutura dos sonhos, “via régia para o inconsciente”, Freud
mesmo nota que “as diferentes porgdes dessa complicada estrutura mantém, € claro, as mais
diversificadas relagdes logicas entre si” (FREUD, 1900, p. 338), mas que “os sonhos ndo tém
a seu dispor meios de representar essas relagdes logicas entre os pensamentos do sonho”
(ibidem). N&o se trata de dizer que os sonhos ndo efetuem tais relagfes ldgicas, muito ao
contrario, € exatamente isso o que eles fazem. Eles efetuam uma légica, mas uma que néao se

apresenta em seus conectivos e suas leis de maneira explicita. O sonho néo diz “se... entdo...”,
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“ou... ou...”, “... e ...”, mas faz aparecer tais relagdes materialmente ¢ nas relacdes de valores
que se estabelecem entre os significantes.

Freud (1900) apresenta diversas consideracGes e exemplos de como tais relacdes
aparecem nos sonhos e, por extensdo, nas formacdes do inconsciente. Quanto as relacdes
causais (—), por exemplo, “se... entdo...”, diz Freud que o método mais comum seria a de
introduzir a oracdo subordinada como sonho introdutdrio e acrescentar a oracdo principal
como sonho principal. A sequéncia temporal pode se dar de maneira invertida, mas a parte
mais extensa do sonho sempre corresponde a oracdo principal (FREUD, 1900, p. 340).
Retomemos que p — ¢, no caso classico, simplesmente nos atendo ao mais simples, quer
dizer que p N g = p, ou que p esta contido em g (como homens, p, esta contido em mortais, q),
e que a afirmacdo de Freud indica que a parte de menor valor relativo, p, aparece mais extensa
no sonho. Se o valor psiquico de um elemento é mais importante, como ja notamos, seu valor
de aparicdo é menor, e em seu lugar aparece outro elemento, de valor de aparicdo maior, ou
que insiste, ou que tem maior nimero de conexdes, sendo, por essa mesma razdo,
aparentemente desprovido de importancia. Assim se tem que a parte mais extensa, a que
apresenta maior nimero de conexdes, aparece com mais intensidade, realizando a conexidade
que esse valor menor colocava em risco.

A relagdo logica “ou”, por sua vez, aparece nos sonhos pela apresentacdo no sonho
concomitantemente de todas as alternativas envolvidas, ou de algo que, na sequéncia
associativa as reuna, como o faz o envelope. Como lembra Freud, “o sonho de injecao de

Irma” oferece um exemplo classico, j& que seus pensamentos latentes diziam nitidamente:

“Nao sou responsavel pela persisténcia das dores de Irma; a responsabilidade esta ou
na resisténcia dela a aceitar minha solugdo, ou nas condi¢Bes sexuais desfavoraveis
em que ela vive e que eu ndo posso alterar, ou no fato de que suas dores de modo
algum sdo histéricas, mas de natureza organica” (FREUD, 1900, p. 342)
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Ao que Freud ainda acrescenta a irrelevancia, para o sonho, de que as condi¢fes sejam
mesmo mutuamente excludentes, e que o sonho efetuou todas as possibilidades em seu

enunciado unificado.

(I3

O conector logico “e”, por sua vez, corresponde a conjuncao, ou a selecao de um
elemento que conjuga os valores em comum dos significantes assim representados. A linha
associativa, segundo Freud, mostrard que duas ou mais correntes de pensamento se reinem
como alternativas, as quais podem aparecer na associacdo como a separacdo do elemento que
efetuou tal conjuncdo, mas que todas as alternativas dos pensamentos invocados, pela via de
seus significantes, sdo validas.

A relagdo “tal como”, de acordo com Freud, ¢ a mais privilegiada dentre as relagdes
I6gicas que se figuram nos sonhos, e isso se deve a que a relacdo de semelhanca é auxiliada

pela tendéncia do trabalho do sonho a condensacdo (FREUD, 1900, p. 345).

“A semelhanga, a consondncia, a posse de atributos comuns — tudo isso é

representado nos sonhos pela unificacdo, que pode estar presente no material dos

pensamentos do sonho ou pode ser novamente construida. A primeira dessas

possibilidades pode ser descrita como ‘identificacdo’, e a segunda, como
‘composicdo’. A identificacdo ¢ empregada quando se trata de pessoas; a

composicao quando as coisas sao o material da unificagdo” (FREUD, 1900, p. 346)
Tal assercdo é de suma importancia, uma vez que relaciona diretamente o trabalho da
condensacdo, ou da metéfora, a identificacdo. Uma vez que, segundo Freud, todo sonho versa
sobre o préprio sonhador (FREUD, 1900, p. 348), a aparicdo de pessoas pode indicar uma
identificacdo do eu a algum traco dessa pessoa que efetua essa metéafora, essa substituicdo
significante. Porém, ainda mais importante € a constatacgdo ndo somente de que a uma
identificacdo corresponde uma metafora, mas que a operagdo de uma metafora pode, ela
mesma, gerar uma identificacdo. O que é logicamente claro, uma vez que a metafora, ao

reunir valores sob um determinante de valor maior, promove igualmente um novo conjunto,

que é uma classe de equivaléncia, isto € a reunido de elementos os quais, sob 0 ponto de vista
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da reunido, sdo equivalentes. A identificacdo, assim, responde menos ao conceito de
identidade que aquele de equivaléncia, estando na raiz do processo de avaliacdo de valor em
acao na estrutura. Assim como, no estabelecimento do sentido de uma afirmacéo de igualdade
numérica, procura-se o sentido da equinumericidade, no estabelecimento do sentido de uma
afirmacgao de identidade, do tipo, “eu sou isso”, o que entra em jogo ¢ uma equivaléncia. Se
no estabelecimento da igualdade numérica prolifera-se a extensdo do conceito “eqlinumérico
ao conceito F”, como todos os conjuntos que tém tal namero de elementos, no
estabelecimento de uma identidade, no sentido acima exposto, pululam os conjuntos sob 0s
quais se estabeleceria uma relacdo de equivaléncia. Se a extensdo do conjunto dos conjuntos
equinuméricos a um conceito sob o qual caem, digamos, dois elementos, cabem todos os
conjuntos de dois elementos, atribuindo-se a essa extensdo o nome “dois” e assim seu
nimero, € a extensdo do conjunto dos conjuntos equivalentes ao conceito sob o qual cai,
digamos, “eu”, a que convém meu nome, meu numero. Nessa busca, essa extensdo indica,
passo a passo, conjuntos equivalentes, sob os quais o0 “eu’ se identifica®.

Prossigamos, no entanto, com mais algumas consideracdes sobre as relacfes 16gicas
derivadas daquelas primitivas, mantendo a atencdo sobre os quantificadores existencial e

universal.

22 A formula “o namero que convém a um conceito F € a extensdo do conceito ‘equinumérico ao conceito F’”,
quer dizer que o nimero X, que convém a um conceito F, é o conjunto dos conjuntos que tém a mesma
guantidade de elementos de F (sdo equinuméricos). Note-se a semelhanga: 0 nome que convém a um conceito C
¢ a extensdo do conceito ‘equivalente ao conceito C’; ‘vaca’, o nome, que convém ao conceito “vaca”, € o
conjunto de todos os objetos (conjuntos) que se pode considerar equivalentes (de mesma valéncia, de mesmo
valor) ao conceito “vaca”; Como definir a equivaléncia aqui? (uma relagdo reflexiva, simétrica e transitiva) ; o
nome que convém a “mim”, meu significado como sujeito, seria o conjunto de todos os conjuntos (significantes)
equivalentes a “mim”. Uma defini¢do do “eu” como um conjunto, no sentido estrito, de identificagdes.
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IVV.3.1.O quantificador existencial

Do quantificador existencial (3), pode-se perceber que ele corresponde simplesmente
ao operador de envelope que é o menor valor maior ou igual a comparacdo transcendental de
um, ou mais, mesmo infinitos, elementos, com um elemento dado. Exemplifiquemos:

Digamos que o elemento a ser comparado seja o valor do atributo falico. H& uma série
de elementos no mundo em questdo, digamos do pequeno Hans (FREUD, 1909a), contando
entdo trés anos e meio: sua mae, seu pai, sua irma Anna, um cavalo, a mesa, a cadeira, um
cachorro, o ledo, a girafa, entre outros. E, no caso de Hans, sua preocupacdo atingia o

tamanho do atributo em questdo.
“O pai de Hans j& nos deu algumas pistas, provavelmente merecedoras de confianga,
como aqueles indicios de que Hans sempre observara com interesse os cavalos face
ao grande tamanho de seus pipis, de que presumira que sua mae deveria ter um pipi
como o do cavalo, ¢ outros” (FREUD, 19093, pp. 37-38).
A atribuigdo falica é, no entanto, relativa, segundo os valores do transcendental do
mundo de Hans, isto é, ndo que fulano tem, e beltrano ndo tem, mas que comparativamente a
algum referente escolhido, um tem mais que o outro. Digamos, por exemplo, que o referente
tenha sido o cavalo.
Assim, mesmo se o exemplo ndo deva ser utilizado como uma interpretacdo
suplementar a de Freud, veriamos que as comparac@es da identidade féalica segundo os valores
transcendentais do mundo de Hans ofereceriam um valor elevado para sua mae, (quase) igual

ao de um cavalo:

“Noutra ocasido, ele estava olhando insistentemente sua mae despida, antes de ir
para cama. ‘Para que vocé estd olhando para mim desse modo?’ ela perguntou.

Hans: ‘Eu so6 estava olhando para ver se vocé também tem um pipi (wiwimacher)’.
Mae: ‘Claro. Vocé ndo sabia?’

Hans: ‘Nao. Pensei que vocé era tdo grande que tinha um pipi igual ao de um
cavalo.”” (idem, pp. 19-20)
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A pequena irm4, Anna, por sua vez, caberia um valo relativo baixo:

“Um pouco mais tarde, Hans observava sua irma de sete dias, a quem davam banho.
“Mas o pipi dela ainda ¢ bem pequenininho”, observou; e acrescentou, a guisa de
consolo: “Quando ela crescer, ele vai ficar bem maior” (idem, p. 21)

A mesa e a cadeira receberiam um valor relativo nulo (o valor zero de comparacéo):

“Depois de pequena pausa, acrescentou com alguma reflexdo: ‘Um cachorro ¢ um
cavalo tém pipi; a mesa ¢ a cadeira, ndo.”” (idem, p. 19)

E seu pali, qual tera sido?

“Hans (trés anos e nove meses): ‘Papai, vocé também tem um pipi?’

Pai: ‘Sim, claro.’

Hans: ‘Mas nunca vi, quando vocé tirava a roupa.’ (ibidem)

Ora, 0 envelope desses valores comparativos € o valor do transcendental do mundo
de Hans imediatamente superior ou igual a todos os elementos dessa comparacao, ou seja, 0
menor dos elementos do transcendental que ainda seja maior ou igual aos valores
comparativos. Digamos que esse seja 0 do cavalo: o maior pipi que ele ja havia visto!

Pode-se dizer que esse valor designa o valor de verdade da atribuicdo predicativa
falica. E claro que se a questio se resumisse a um ‘sim’ ou ‘néio’, o valor do envelope seria o
maximo, ‘sim’ e, portanto, existe algum x para o qual se aplica a propriedade ®: IXD(x). Esse
também é o caso de Hans, que compara o valor relativo, chegando ao resultado comparativo
d(x) < Cavalo. Porém, se fizermos a hipotese de que existe o elemento, o cavalo, que possui 0
atributo falico em termos absolutos, o valor de ®(cavalo) é igual ao maximo, M, uma vez que
0 envelope teria ai 0 valor maximo: Ixd(x). No caso da mae de Hans, ela o possuiria, em um
grau elevado, talvez um pouco inferior comparativamente ao cavalo. Se o cavalo néo
existisse, ou ndo possuisse o valor absoluto, méximo, a mée de Hans seria avaliada pelo

menino como possuidora do atributo no mais alto grau.
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Porém, devemos incluir em nossa interpretacdo do quantificador existencial o fato de
que ele é também uma metafora, ou assim o0 quisemos na exposic¢ao da operacdo envelope. O
grau de existéncia no exemplo acima, ainda que nédo rigorosamente, da a medida da existéncia
da funcao falica e, em nossas conjecturas, para Hans, essa poderia ser a do valor do falicismo
materno.

Retomando a questdo da incidéncia da metafora como um valor limite, aquele que de
maneira mais justa delimita um territério (significativo), poderiamos nos aventurar na
hipbtese de que, no caso ideal, caberia ao significante paterno tal atributo. Haveriamos de nos
deter nessas consideracfes, mas devemos somente, no momento, avancar que ele substitui o
significante do desejo materno, previamente o de maior valor, em sua funcdo de envelope,
como decorréncia da existéncia de uma disjuncdo, uma mudanca no valor maximo pela
aparicdo de um valor falico maior, cuja localizagdo no mundo haveria de ser encontrada. E
nesse sentido que as meras combinacdes do significante cavalo, em Hans, ndo atendiam a
necessidade de um novo significante capaz de prover o envelope requerido para a estabilidade

mundana.

IV.3.2. O quantificador universal, ndo todo.

Vejamos agora o quantificador universal (V).

Sua deducado, a partir dos operadores elementares ndo € tdo trivial quanto aquele do
quantificador existencial, mas vale a pena acompanha-la.

Imagine-se o conjunto obtido da comparacdo acima; chamemo-lo ®, por razdes
Obvias. Agora, tomemos outro conjunto, digamos Z, cuja regra de constituicdo, a partir do
transcendental, seja tal que todo elemento de = seja menor ou igual a qualquer elemento de @,

(tratamos, lembremo-nos do resultado da comparacdo falica com o cavalo). Em termos
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matematicos, diz-se que = € o conjunto dos minorantes de ®. Esse conjunto nunca é vazio,
uma vez que o0 minimo, y, que é seguramente inferior a qualquer dos elementos, ai figura.

A demonstracdo passa por mostrar que o envelope de = é também menor que o
envelope de @, isto €, que o envelope do conjunto dos ndo falicos é também um minorante do
envelope do conjunto dos falicos, o maior deles, de fato: digamos, I1T.

A comparacao estabelecida por Hans entre os elementos que vai colhendo, teria feito
que Hans “assim tomou consciéncia de uma caracteristica essencial de diferenciacdo entre
objetos animados e inanimados” (FREUD, 19093, p. 19).

Ora, 0 que ele fez foi estabelecer o envelope que reunia os falicos e o distinguiu
daquele dos néo falicos, isto €, fez uma metafora e avaliou uma conjungio, metonimia. E ai
que devemos situar, portanto esse “tomou consciéncia” a que Freud se refere? Na operacao de
uma metafora? Na obtencdo de um limite, de um fecho de um conjunto? O que se
desenvolveu até o0 momento faz crer que esse pode ser um de seus sentidos.

Lembrando que a comparacdo em questdo, em aleméo, e para Hans, se referia ao
wiwimacher (literalmente, fazedor de pipi) e ndo ao 6rgao corriqueiramente suporte do
atributo falico, concordemos com Freud. Porém, se a preocupa¢do comparativa do menino,
uma vez discriminados os objetos inanimados, ainda se referisse ao pipi como vulgarmente
conhecido, poderiamos ter o seguinte:

A comparagdo estabelecida por Hans, em nosso exemplo, apresentaria a seguinte
escala: mesa, cadeira, ndo o tendo em absoluto, com o valor relativo p, o minimo possivel,
mas como esses sdo inanimados, ndo contam nessa avaliagdo. Anna tem um pequenino, p,
maior que o minimo. Sua mée tem um valor enorme, como o de um cavalo, e se ndo for o
maximo, M, seria bem préximo dele. O valor de IT € tido como o grau inferior ou igual a
todos os valores atribuidos na comparacdo falica entre elementos do mundo animado de Hans.

Nesse caso, Anna seria a representante desse menor valor até o momento. Assim, todos 0s
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enunciados do tipo “fulano tem um pipi como um cavalo (ou como a mamée)”, seria pelo
menos tdo verdadeira quanto o grau de identidade estabelecido por IT, isto €, p. A afirmacao
do tipo “todo o mundo tem um pipi”, VX ®(X), é verdadeira, considerando-se a medida do
atributo em questao, que é relativa, somente na medida de p.

Porém, lembremo-nos do breve dialogo de Hans com seu pai, citado anteriormente:

“Hans (trés anos e nove meses): ‘Papai, vocé também tem um pipi?’

Pai: ‘Sim, claro.’

Hans: ‘Mas nunca vi, quando vocé tirava a roupa.”” (FREUD, 1909a, p. 19)
Aparentemente, para 0 pequeno Hans, uma excecao existe, e s € necessaria uma,

que contraria a regra do “paratodo”: justamente seu pai!

Se até agora o valor do maior dos minorantes correspondia ao grau atribuido a Anna,
infelizmente para seu pai, ele agora passou a ocupar essa posi¢do ainda inferior (i<p), ou
quem sabe, minima, p. Se a logica nao for classica, diriamos que VX ®(X) é valida somente na
medida desse valor i. No entanto, se o transcendental for classico, o que quer dizer que s6 ha
dois valores transcendentais, F ou V, e se “mas nunca vi” queira dizer p, é possivel que a
conclusdo (lI6gica) tenha sido —Vx ®(x). E, alids, também, que seu pai seja a marca de
Ix—d(X) entre 0s viventes.

Essa é a logica que também Lacan (1972-1973 [1985]) emprega, por exemplo, no
seminario Mais, ainda, na elaboracdo das formulas da sexuacdo, nas quais os quantificadores,
por sua negacdo, adquirem o valor relativo de uma l6gica ndo classica. A logica de Badiou,
ressalta-se, € mais ampla na medida em que tanto os valores existenciais quanto 0s universais
acompanham uma escala, podendo variar de um minimo a um méximo, que no caso particular
da logica classica equivaleriam ao Falso e ao Verdadeiro.

Naturalmente, como se pode intuir, existe uma relacdo entre a conformacéo

significante, ou a forma como 0s conjuntos se organizam, e a logica em questdo.
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Recuperemos, para efeito de exemplo, o pequeno modelo de que se tratou quando discutimos
a conexidade de algumas topologias. Seja X, o conjunto {a,b,c}, dotado de uma topologia tal

que conforme, como seus abertos, ou suas vizinhancas, ou 0s subconjuntos do estado da

situacdo, a colecdo {J, {ab,c},{a},{b}.,{a,b}}. Como vimos, esse espaco é conexo por ndo

ser possivel uma particdo, a partir de seus abertos, que o separe em dois cuja reunido volte a
Ser 0 espaco inteiro e 0 motivo para isso é a presenca desse ponto singular, ¢, que se apresenta
no conjunto de origem, a situacdo, mas ndo encontra representacdo na situacdo organizada, ou
seu estado.

Verifiguemos algumas formulacdes ldgicas envolvidas. Seja U o aberto {a} e V 0

aberto {b}. Notemos que a negagdo U, em termos dos abertos da topologia em questéo, isto

é, 0 que ndo € {a} nessa topologia, €, de fato, V, ou seja, {b}:(-U = V). Porém, a unido de U e

V, U uV, que é {a,b} ndo corresponde ao espaco inteiro, {a,b,c}. Mas, se U U V = {a,b}, sua

negacdo, (U U V) = & (porque ndo ha outro aberto na topologia que corresponda & negagéo

de {a,b}), mas a dupla negacdo ~~(U u V) é igual a X, isto é, {a,b,c}, e ndo mais {a,b}, de

onde se partiu. Com o que temos, nessa configuracdo de conjuntos, que --p # p.

Naturalmente se percebe, outra vez, que o responsavel por esse comportamento logico é o
elemento c, conjunto singular, recalcado, prosseguindo em nossa hipétese.

No capitulo seguinte, aprofundaremos a discussdo sobre essa relacdo entre Idgica e
conjuntos. Por enquanto, reforco apenas que a logica do aparecer que Badiou propde parece
particularmente interessante para nosso caso, mas mesmo se esse ndo fosse o caso, isso néo
implicaria, na perspectiva que se adota aqui, que ndo ha fundamento possivel para o0 emprego

da matematica em psicanalise, mas tdo somente, que a logica envolvida talvez ndo se
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adequasse. As descobertas quanto a mecanica quéantica, da dualidade onda-particula, por
exemplo, convocam a possibilidade de uma logica distinta da classica, e a eventual nao
aplicabilidade desta aos fendmenos em questdo nao implica que ndo exista fundamento para o
emprego da matematica, ou da logica, em fisica. A dupla sustentagdo em que se basearia a
possibilidade de um fundamento para o0 uso da matematica em psicanalise, como procuro
mostrar, reside tanto na possibilidade de uma logica do significante, ao estilo da “Grande
Logique” de Badiou, quanto na equipara¢do entre conjunto e significante, incluindo os

impasses da teoria do primeiro.

IV.4. De um programa para a continuacao da pesquisa

Encerrarmos este capitulo, no qual espero ter mostrado que o significante, em sua
aparicdo concreta, nos sonhos, como exemplo perseguido, atende aos requisitos de uma
I6gica, podendo esta ser formalmente apresentada. N&o postulo que essa logica seja Unica,
nem que seja uma logica das logicas, mas tdo somente que a possibilidade de formalizacdo
existe, guardada a necessidade de se delimitar os fendmenos psicanaliticos, isto &, de trata-los
localmente. Sonhos, fantasia, a fala em analise, como exemplos, poderiam a bom titulo
apresentar ldgicas distintas, o que ndo impediria sua formalizacdo, em cada caso.

Antes de terminarmos, no entanto, a exemplo do capitulo anterior, gostaria de
apresentar, mesmo que de uma maneira sumaria, alguns desenvolvimentos efetuados por
Badiou, no livro que aqui nos serviu de referéncia, com o intuito de destacar o potencial, a
profundidade e a fertilidade da perspectiva matematica tambem para a psicanalise.

Com efeito, a parte que expde a ldgica do aparecer em um mundo ocupa “apenas’ as
duzentas primeiras paginas desse tomo de mais de seiscentas. Nos capitulos seguintes, o
filésofo percorre um trajeto que, a partir das consideracdes apresentadas anteriormente, passa

pela definicdo de objeto, de fendmeno e de existéncia em um mundo, para, a seguir,
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fundamentando-se em uma definicdo de corpo, formular grandes teses sobre as possiveis
formas de transformacdo que um mundo pode sofrer. De fato, uma apropriacdo efetivamente
de interesse clinico para a psicanalise estaria obrigada a percorrer em detalhe esse percurso
com Badiou. Mais singela, minha pretensdo € somente a de apresentar os fundamentos dessa
possibilidade de vinculacdo da psicanalise com a matematica, mas ndo posso me permitir
deixar de assinalar a extenséo das elaborac6es do filosofo.

De uma maneira absurdamente reduzida, tdo somente aponto, e de sobrevéo, alguns
temas capitais, 0s quais mereceriam um aprofundamento em um trabalho posterior. A leitura
que se segue, faco notar, apesar de seguir as linhas mestras de Badiou, tem acréscimos, ou
liberdades que julguei poder tomar.

Em primeiro lugar, toda a estrutura apresentada até certo momento, incluindo a
descricdo da logica e a definicdo de objeto e de suas relacdes, e, por extensdo, a pequena
parcela que aqui pudemos cobrir, é absolutamente estatica. Nada até agora indica como uma
transformacéo pode vir a ter lugar em um mundo, preocupacdo que indubitavelmente assola
um psicanalista.

Nada impede, no entanto, que o conjunto a que Badiou denomina o transcendental
de um mundo, aquele que faz a designacdo dos valores relativos entre seus elementos, possa
permitir alguma modificagdo no mundo. Vimos, por exemplo, que operagfes como a da
metafora, o envelope, pode permitir a reconfiguracdo de valores relativos; ao passo que num
dado momento, determinado objeto significante pode se apresentar disjunto no mundo, apés a
realizacdo da operagdo metaforica essa disjuncdo nao mais se verifica, pela interposicédo de
um valor maior, capaz de abarcar os dois simultaneamente. Esse valor, no entanto é tal que
ele, pela definicdo de Badiou, ja existe no mundo, ou em seu transcendental, para ser preciso.

A possibilidade de alguma transformacgéo mais radical, no entanto, deve ser capaz de

alterar a propria estrutura transcendental de determinagdo dos valores relativos. E isso,
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segundo Badiou, sé pode vir a acontecer se a propria logica do aparecer for alvo de uma
subversdo. Essa ocorréncia, como poderia ser esperado, tem relacdo com o conceito de
evento, do tomo anterior. Assim, 0 conjunto que corresponde ao evento, o qual, como
devemos nos lembrar, € um conjunto paradoxal, dotado de auto-pertencimento, impossivel
pelas regras de formacéo da estatica conjuntista, seria capaz de aparecer referido tdo somente
a ele proprio, isto €, fora da rede relacional que determina os valores presentes no mundo.
Além disso, segundo Badiou, é necessario que o0 seu grau de aparecimento seja maximo para
que as conseqliéncias eventurais possam efetivamente se desdobrar. Isto €, a caracterizacao
que Badiou chama de ontoldgica, da composicdo multipla em seu ser de evento como um
conjunto auto-pertencente, deve se somar uma caracterizacdo logica, relativa a prépria

intensidade existencial®®

conferida ao conjunto em questdo. Naturalmente, assim que esse
evento, como conjunto paradoxal, aparece, em sua maxima intensidade, todo o esforco €
envidado para a recuperacdo da estabilidade mundana, a comecar pela reafirmacéo das leis, 0s
axiomas, da teoria. Assim, o valor intenso de aparicdo € imediatamente transformado em
valor nulo, e aquilo que subitamente apareceu, de maneira igualmente subita desaparece,
restando a necessaria consideracdo dos efeitos dessa brusca ruptura das regras.

Lembrando da l6gica basica que rege o0 mundo, hé a possibilidade de que o objeto
relacionado com o fendmeno apresente entre seus membros significantes algum que possua,
em relacdo aquele que promoveu o disturbio a ordem, uma dependéncia maxima. Se o valor
de aparecimento do sitio eventural ndo for méximo, ele ainda pode promover modificacdes, é
claro, mas tdo somente nos elementos de determinada intensidade. Ao contrario, se a

intensidade de aparicéo tiver sido méxima, todo o conjunto pode ser realmente afetado, e em

particular no caso em que mesmo 0s elementos do objeto que ndo aparecem, por serem

2% Badiou define o grau de existéncia de um ente que aparece como o grau de identidade préprio, isto é, 0
resultado da avaliacdo Id(x,x), que, no caso de um evento capaz de promover transformacdes, deve receber o
valor maximo, M.
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avaliados na rede relacional pelo valor minimo (nulo), subitamente fazem, pelo efeito causado
pelo aparecimento do evento, também uma aparicdo. E, Badiou o demonstra, esse termo que
ndo aparecia, passa a figurar, como consequéncia fundamental de um evento, com um valor
maximo ap6s o desaparecimento do brilho fugaz do proprio evento. Em contrapartida, por
consideracOes da logica em questdo, algum outro elemento, antes avaliado em algum grau de
intensidade, algum valor, pelo transcendental do mundo, desaparece, transtornando toda a
estabilidade até entdo vigente.

De qualquer modo, o que se verifica é o restabelecimento, ou a0 menos sua tentativa,
de uma nova coeréncia do conjunto organizado, na medida em que todos 0s termos mantém
alguma relacdo entre si.

H&, no entanto, determinadas condi¢fes que um mundo deve atender para que um
evento possa produzir suas conseqiiéncias. HA mundos, por seus transcendentais, passiveis
dessa transformacao, outros ndo; os primeiros sdo mundos “tensos”, ao passo que os segundos
sao ditos “atonos”.

Outra vez, invocando a relacdo de implicacdo légica como a dependéncia do
aparecimento de um elemento em relacdo ao aparecimento de outro, a subita apari¢ao daquilo
que era mesmo inexistente, deve ser avaliada termo a termo, para cada elemento cuja
existéncia depender maximamente do inexistente aparecido. Ao conjunto desses elementos,
dependentes da nova aparicdo, Badiou denomina um corpo, o qual, entre suas partes pode
possuir, ou ndo, elementos que afirmem a relevancia do evento; seus 6rgaos.

Toda essa descricdo, desenvolvida em termos matematicos por Badiou, deve, espero,
ter soado familiar aos ouvidos de um psicanalista, particularmente se todos os elementos em
questdo, corpo e orgdo nao excluidos, forem assimilados a estruturas significantes, dotados de
sua materialidade constitutiva, isto &, de outros significantes, e dos valores engendrados por

suas relacdes, significacbes. O que Badiou descreve, portanto, e em termos matematicos, séo
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condicdes para a efetividade de determinadas ocorréncias, eventos, que possibilitariam uma
interpretacdo da metapsicologia em termos matematicos, respaldando, a meu ver, a
fundamentacdo de se empregar a matematica, topologia e ldgica, na teoria e na pratica
psicanalitica.

No momento, devo confessar a falta de estofo para esse empreendimento, mas posso,

ao menos, indica-lo como programa de pesquisa.
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V. Superficies significantes

Nos capitulos precedentes, espero ter mostrado que se existe algum fundamento para o
emprego da matematica pela psicanalise, esse deve ser encontrado |4 onde a propria
matematica encontra os seus, isto é, naquilo que hoje se consideram as raizes da grande arvore
matematica: a teoria dos conjuntos e a légica. Esse fundamento reside na relacdo existente
entre o significante e os dois campos basilares da matematica, na medida em que o primeiro
apresenta um isomorfismo com o conceito de conjunto, por um lado, e realiza uma ldgica, que
podemos supor nao classica, por outro. N&o se ignora e, bem ao contrario, ressalta-se, que séo
0s mesmos lugares de impasse da matematica aqueles que remetem diretamente a diversas
problematicas propriamente psicanaliticas.

Quero crer que com insisténcia fiz mencdo a uma relacdo intrinseca existente entre
essas duas vertentes, o0 aspecto de conjunto do significante e sua caracteristica logica, passivel
de formalizacdo em determinado nivel. Ndo me parece soar demasiado estranha a conjectura
da existéncia de uma dupla determinacdo do significante, baseada tanto em seu aspecto
topoldgico, na medida em que sua caracteristica de conjunto sobressai, quanto em seu aspecto
I6gico, em que sdo as relacdes e operacdes entre significantes que recebem destaque.

Neste capitulo, pretendo explorar essa dupla determinagdo um pouco mais
proximamente, ainda que prosseguindo com a necessaria superficialidade que tem nos
acompanhado até o momento; se ndo tenho o estofo matematico para um aprofundamento
muito maior, tampouco creio que um mergulho nas matematicas interessasse o leitor, ao
menos neste momento em que defendo tdo somente a fundamentacdo de se recorrer as
matematicas. Com efeito, cada um dos conceitos psicanaliticos, interpretado pela matematica,
daria uma tese por si s6 se explorassemos mais densamente os desenvolvimentos tedricos ja

realizados de ambos os lados. Quica esta tese possa motivar tais empreendimentos.
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Nossos passos, a partir de agora, deverao ser 0s seguintes: em primeiro lugar, gostaria
de mostrar que ja em Freud encontramos a presenca da topologia e da teoria dos conjuntos em
referéncias, por vezes mais, por vezes menos explicitas. Quanto a ldgica, creio ja ter
defendido essa posicdo diretamente no ultimo capitulo, em que apresentei uma logica,
baseada na idéia de Badiou, capaz de descrever as operacdes fundamentais, assim como
aquelas delas derivadas, do significante em sua realizacdo material. Ainda que as incursdes
topoldgicas de Freud sejam mais propriamente metaforicas, seu espirito norteador é
plenamente capaz de nos orientar na direcdo do que se poderia justificadamente denominar de
estrutura do psiquismo humano. Nessa, veremos o significante se projetar com destaque, em
consonancia com o privilégio que Lacan lhe concedeu em sua teorizagdo. A seguir,
retornaremos ao psicanalista francés, com o intuito de mostrar como se justificaria,
hipoteticamente, a construcdo de alguns espacos que Lacan apresenta como paradigmaticos de
certas relacbes fundamentais de interesse psicanalitico. Ndo pretendo exauri-los todos, esses
espacos lacanianos, sendo conjecturar a fundamentacdo de seu emprego, talvez extraindo
algumas consequiéncias. O conceito basilar deste capitulo é aquele de modelo, apresentado no
capitulo 1l e aqui expandido com comentarios e implicacBes para a psicanalise, como, por
exemplo, sua vinculagdo com o conceito de verdade.

Partamos com Freud.

V.1. Uma topologia em Freud: o Projeto para uma psicologia cientifica

Procuro agora mostrar como ja em Freud esta presente a idéia de que se trata, na
metapsicologia, de espacos, de topologias. Mais além, busco apresentar que a solucédo
freudiana das associacOes linglisticas como essenciais ao processo de pensamento,
destacando a relacdo intrinseca entre 0 pensamento e a fala, ndo somente participa da estrutura

topoldgica do aparelho proposto por Freud, como é sua coroacao.
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A idéia de encontrar topologia na obra freudiana ndo me € original e um exemplo €
apresentado por Nelson da Silva Janior (1995). Em Um estado de alma é uma paisagem:
ExploracGes da espacialidade em Fernando Pessoa e Freud, o autor apresenta o argumento
da existéncia de uma espacialidade em Freud, referindo-a as questdes do interno e do externo,
as quais aparecem de distintas maneiras tanto na metapsicologia freudiana quanto nos passos
da constituicéo subjetiva.

Sinopticamente, a espacialidade freudiana se desdobraria, em primeiro lugar, no
registro do ego real originario, formado primordialmente pela capacidade suposta de
discriminacdo entre o dentro e o fora segundo a possibilidade e a eficacia de fuga de um
estimulo, pelo que “um interior inescapavel se opde a um exterior desagradavel ou
indiferente”. A instauracdo do narcisismo, por sua vez, alteraria a conceituacdo desses
lugares, na medida em que o interior passaria a ser identificado com o prazeroso, no registro
do ego-prazer, em oposicdo, agora, ao exterior hostil. A ligacdo entre interior, prazer e ego,
aparentemente indissolivel no registro do principio do prazer, encontraria, entdo,
reformulacédo a partir do principio de realidade, necessario a manutencéo vital; mais que uma
possivel obtencdo de prazer por um objeto alucinado, é necessaria a presenca mesma desse
objeto para a satisfacdo. O critério agora para a distin¢do seria a da perda do objeto que teria
trazido a satisfacdo; um objeto somente poderia ser reconhecido como real se anteriormente
realizado como perdido. No registro do ego-realidade, portanto, a espacialidade se
apresentaria através de um interior falso, ao qual poderia opor-se um exterior real, desde que
nesse houvesse a perda de objeto, com o que é uma negatividade o que define o critério de
distingdo espacial. Os diferentes modos de presenca de um interior e de um exterior nessa
espacialidade “hibrida” caracterizariam os movimentos da primeira teoria pulsional freudiana.

Ja a segunda teoria pulsional, ao introduzir a pulsdo de morte, promoveria uma

modificacdo na perspectiva topoldgica freudiana. A ideia desenvolvida por Silva Junior, é que

230



como o0 outro é o Unico suporte possivel para a pulsdo de morte, uma vez que a opcao seria a
da morte do proprio sujeito, impensavel, “a espacialidade pensada a partir da pulsao de morte
exige preliminarmente a alteridade”. Ou, alternativamente, que € o outro que cria o exterior da
pulsdo de morte, sem que, no entanto, possa-se falar de um anterior a essa criacdo, de um
exterior sobre o qual a projecdo se daria. A prépria projecdo promoveria a criacdo da
exterioridade. “Aqui seria preciso pensar que ¢ esta projecdo ela propria que ‘desdobraria’ o
espaco a partir da figura do outro”.

Alteridade e espacialidade apresentariam sua hierarquia invertida na metapsicologia
freudiana a partir da segunda topica pulsional, pois, se até entdo, a alteridade, como objeto do
desejo, sO apareceria inserido em um espaco tido como pré-existente, a pulsdo de morte
inaugura a idéia da alteridade como condi¢do necessaria da projecdo da pulsdo de morte,
ditando entdo que devera ser a espacialidade a se fundar sobre a alteridade.

Porém, se o espacgo é originalmente a projecdo da pulsdo de morte, isto €, se todo
espaco é essencialmente exterior, toda interioridade s6 pode ser pensada como derivada de
transformacgdes deste exterior originario, “pois ndo podemos chamar de ‘interioridade’ o
tempo anterior ao desdobramento do espago”. Ou, como conclui o autor: “a espacialidade
enquanto tal simplesmente ndo é uma estrutura dada desde o inicio na formacdo do
psiquismo”.

Devo concordar fundamentalmente com essa ultima tese que, com efeito, vai mais
longe que o que aqui defendo®. Porém, creio ainda poder contribuir com ela substanciando

suas afirmacdes com a defesa de que a espacialidade € uma promocao do proprio significante.

24 A idéia mais geral em que uma evolucio do pensamento que apresento poderia culminar encontra um paralelo
na teoria da relatividade de Einstein. Por mais cosmoldgica que se apresente essa conjectura, ndo se trata de nada
disso. O conceito seguido é o de que ndo é a matéria que se insere em um espaco previamente dado, mas que,
bem ao contrario, é a prépria matéria que organiza o espaco. Ou, sob minha perspectiva, € o significante que
organiza o espago, segundo suas relagBes, as quais, por sua vez, sdo ditadas por considera¢des suplementares,
tais como o aspecto de valor relativo que assumem. Sujeito e objeto, em sua relagdo, ou em suas posicoes
relativas, dariam as cartas nessa atribuicdo de valores que configurariam os espacos significantes particulares.
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V.1.1 O espaco: quantidade e qualidade

Nossa referéncia freudiana neste momento sera o Projeto de uma psicologia cientifica
(FREUD, 1895). Apesar de ser muitas vezes considerado um texto pré-psicanalitico, existe
um determinado consenso de que ai se encontram as raizes do pensamento de Freud,
incluindo hipoteses e problemas que haverdo de acompanha-lo pelos mais de quarenta anos
sequintes de elaboracGes. Espero poder mostrar que o Projeto apresenta uma Vvisdo que se
pode denominar de topoldgica, no mais estrito sentido, materialista, do termo. Reconhecendo
tanto que a terminologia freudiana neste escrito ndo publicado em vida destoa do restante da
obra, quanto a critica que seus comentadores por vezes trazem de uma suposta Visdo
naturalista e utilitarista freudiana (GABBY Jr, 2003), uma vez que seu autor organiza o
pensamento a partir das nocdes de neurdnio e de energia, tento sustentar que essa perspectiva
aqui nos interessa, uma vez que proponho um realismo da topologia em sua sustentacao
material no significante.

A hipotese fundamental desse empreendimento é — e seria reiterada posteriormente e
até o fim — de que isso que se denominaria o aparelho psiquico teria como principio a
tentativa de descarga de qualquer energia incidente. A esse principio fundamental opor-se-ia,
pela necessidade da vida, um principio de retencdo de parte, mesmo pequena, dessa energia.
Quantidade € a palavra de ordem e a metafora que atravessa o Projeto. Os componentes
materiais do sistema seriam 0s neurdnios, dos quais Freud identifica trés tipos.

Os neurdnios da percepgao (), previamente isolados do mundo exterior pelos 6rgéos
sensoriais propriamente ditos, esses, responsaveis por um crivo segundo sua natureza
sensorial, seriam completamente permeaveis a passagem quantitativa de modo a permitir
novas percepcdes - sempre acima de certo limite minimo estabelecido pelas barreiras de
contato. Os neuronios de memoria (y), por sua vez, seriam ndo totalmente permeaveis, €

responsaveis pela manutencdo quantitativa que determina, segundo facilitacbes entre as
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barreiras de contato, caminhos preferenciais para a descarga energética®. E, adicionalmente a
esses dois tipos, pela propria necessidade de incluir a consciéncia no esquema, Freud ainda
inclui os neurénios ®, permeaveis quais os neurdnios da percep¢do, mas acessiveiS via
neurdnios da memoria e, de uma maneira inexplicavel, responsaveis pela geracdo da
consciéncia.

Gabbi Jr. (2003) aponta como a insercao desses neurdnios de consciéncia (®), apesar
do esforco de coeréncia de Freud, viola os proprios postulados do Projeto.
Fundamentalmente, o de que todas as particulas, os neurdnios do sistema, deveriam ser
idénticas. A menos de diferencas quantitativas, isso efetivamente ocorre entre os neurénios da
percepcao () ¢ aqueles da memoria (y), mas ndo acontece com os neur6nios da consciéncia
(w), que tratariam de um novo principio distinto da quantidade, o periodo.

Se, de fato, ha uma violacdo de método na suposicdo freudiana relativa aos neurdnios
de consciéncia (w), é porque ¢ necessario romper também uma pressuposi¢ao implicita no
proprio desenho, isto é, na forma, como a estrutura neuronal é apresentada. O complexo
ramificado que progressivamente reduz a energia incidente (Q) a valores cada vez menores
(Qn), faz pressupor uma rede em um espaco euclidiano, um espago como aquele com o qual
estamos acostumados cotidianamente. Com efeito, a nomenclatura adotada por Freud, ao
utilizar o termo neurdnio, uma célula concreta componente do sistema nervoso, poderia ser
responsabilizada por essa inducdo. A critica a um naturalismo freudiano, no entanto, rebate-se
pelo movimento que o proprio Projeto estabelece, partindo de um modelo bioldgico-
mecanico, com as nog¢des de neurbnio e energia, em dire¢do a outro, calcado nas relagdes

entre nocdes de coisa, palavra e objeto, abandonando assim as referéncias anatbmicas e, com

% Em outros termos, o sistema composto pelos neurdnios y representaria a memoria, desde que se mantenha em
mente que, em termos freudianos, essa meméria é sempre uma memoria de acdo, os caminhos preferenciais
rumo a uma descarga motora do excesso quantitativo.
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elas, a propria necessidade de se manter sua caracteristica espacial euclidiana. Abre-se a porta
para outra topologia.

Claramente, é o contraste entre quantidade e qualidade, irredutiveis em principio, o
responsavel pelos impasses que o Projeto tem de enfrentar.

A possibilidade de estimulagdo quantitativa do aparelho tanto por vias exogenas, 0
mundo externo, quanto por vias endogenas, o proprio corpo, deveria implicar na capacidade
do aparelho de distingui-las adequadamente. A questdo da realidade em psicanalise, da
diferenca entre uma percepcao e uma idéia, aqui € explicita. Ocorre que seriam, conforme a
descricdo freudiana, esses mesmos neurdnios da consciéncia aqueles que, aproveitando o
periodo da estimulacdo externa, seriam capazes de identificar a realidade como tal. Além do
mais, 0s neurbnios da consciéncia, segundo o modelo freudiano do Projeto emitiriam um
sinal, um signo de realidade, na constatacdo da presenca do objeto real, cuja percepcéo,
através dos neurbnios correspondentes, encontraria caminhos facilitados no sistema de
memoria. No entanto, como além das séries qualitativas sensoriais, encaradas como
diferencas de periodo, h& que se reconhecer ainda a série prazer-desprazer, que Freud reduz,
respectivamente, a uma diminui¢cdo-aumento da tensdo quantitativa no sistema mnémico,
prazer e desprazer seriam sensacOes qualitativas cuja proveniéncia quantitativa poderia
emanar exclusivamente do sistema ideativo. Emitindo um signo qualitativo (que seria
redutivel a uma quantidade), e cujo paradigma é o fendmeno da alucinagdo, pode ocorrer que
uma eliminagdo dos neurdnios da consciéncia se possa dar exclusivamente a partir de
complexos ideativos, sem a participacdo primaria dos neurdnios da percepcdo, ou seja, do
objeto real. A questdo da realidade, portanto, mostra-se também como aquela da
diferenciagdo, ou ndo, entre o interno e o externo, isto €, como uma questao topoldgica.

A solucdo freudiana € engenhosa, porém insuficiente, também segundo Gabbi Jr.
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Para que a percepcao possa se distinguir da recordacao, é necessaria a intervencéo de
um complexo, presente no sistema mnémico, capaz de inibir o0 processo primario, de descarga
automatica, complexo esse denominado eu. Recaindo a questdo, portanto, sobre a génese
desse complexo, chegamos ao aparente paradoxo de que ele deveria se constituir a partir das
experiéncias — de dor ou satisfacdo — cujo crivo de realidade ele mesmo estaria a cargo de
garantir.

Vemos assim que todas as problematicas dualidades, eu/outro, sujeito/objeto,
dentro/fora, interno/externo, fantasia/realidade, cruciais para a psicanalise, orbitam em torno
de uma problematica espacial.

A despeito das observacdes de Gabbi Jr, que ao mesmo tempo ressalta a tentativa
rigorosa de Freud, algumas indicacGes topologicas preciosas podem ser obtidas a partir do
mesmo Projeto. Duas que realco:

A primeira se refere a constituicdo dos complexos, entre 0s quais 0 proprio eu e o
objeto, nas experiéncias primordiais de satisfacéo e de dor.

Na experiéncia de satisfacdo, segundo o esquema freudiano, uma excitacdo enddgena
passa a ocupar neurdnios y (os do sistema mnémico) em uma parcela que Freud denomina de
nacleo, mais proximos do corpo — em oposicao aqueles do manto, mais préximos do sistema
perceptivo — promovendo uma incitacdo a descarga motora.

Que tais e tais neurdnios estejam mais ou menos proximos de qualquer coisa ou uns de
outros é uma consideracdo topoldgica, porque relativa a vizinhanca de pontos no espacgo, que
ndo devemos ignorar.

Agitacdo motora, inervacdo vascular e o grito seriam os protétipos dessa descarga que,
ineficaz para remover a origem da excitacdo — cujo prototipo seria a fome — exigiria a
presenca de um outro e de uma acgdo especifica como alteragdo do mundo externo. “Ela se

efetua por ajuda externa, na medida em que, por meio da eliminagdo pelo caminho da
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eliminagdo interna, um individuo experiente atenta para o estado da crianca” (FREUD, 1895,
p. 196)%. Assim, o caminho interno de eliminacéo, passando pelo grito é estabelecido como
funcdo de comunicacéo, diz Freud, e que ndo nos censurariam se a denominassemos, a partir
da existéncia de um outro, de expressao da necessidade em questao.

Se essa pessoa experiente for capaz, pela acdo especifica requerida, de aplacar a
excitacdo enddgena — no caso prototipico, oferecendo o alimento de forma que a crianca
desamparada possa, sem demora, diz Freud, recebé-lo — o conjunto dessa vivéncia sera o que
se poderia denominar de experiéncia de satisfacdo que, de acordo com o autor, traz as
conseqiiéncias mais decisivas para o desenvolvimento funcional do individuo.

Realiza-se uma eliminacdo duradoura que pde fim a uma situacao que, pelo acimulo
guantitativo nos neurdnios do nucleo, provocara a sensacdo de desprazer na interpretacdo dos
neurdnios da consciéncia®’. Uma vez que, por hipétese, é necesséria a presenca real de um
outro, € de se supor que o sistema perceptivo receba um influxo de excitacdo externa
proveniente dessa fonte, direcionando-o a neur6nios do manto. O préprio movimento de
eliminacdo (gritos e agitacdo motora), estando presente, também faz parte dessa vivéncia,
sendo aquilo a que Freud se refere como imagem motora. A finalizagdo do estado de
excitacdo, que resulta em um signo de realidade, ou de qualidade, a partir dos neurdnios da
consciéncia, refletindo a sensacdo de prazer pela descarga da acumulagéo, consiste em uma
mensagem aproveitada pelo sistema mnémico para o registro dessa cole¢cdo de conjuntos de
neurbnios e pela criacdo de uma facilitacdo entre eles, neurdnios do nucleo e neurbnios do
manto. Porém, € de se ressaltar que assim geram-se, simultaneamente, complexos que, sem

muito risco, poderiamos chamar de um complexo do objeto, e um complexo do eu.

2 Apesar de a referéncia ser Freud, 1895, tomei a citacdo, por sua clareza, da versao de Gabbi Jr (2003)
2 O que quer dizer que o nivel quantitativo atingira um nivel superior aquele que distinguiria as séries
qualitativas sensoriais, sendo esse acimulo representativo da sensacdo qualitativa de desprazer.
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O risco que corro refere-se menos a classificar os aglutinados em algo relativo a um
objeto e algo relativo a um eu, o que me parece suficientemente claro, do que, ao empregar o
termo complexo, insinuar, confirmando a tese, de que se trata de reunifes de coisas que, em si,
ja ndo sdo simples, no sentido de que ndo sdo elementares, e que tais reuniées se conformam
segundo regras de vizinhanca: topologias. Sdo conjuntos, no sentido matematico, o que se
apresenta no Projeto de Freud.

Reunidos pelas facilitacbes geradas, um dos complexos seria composto pelas
informacBes percebidas do objeto externo, registradas no manto, mais préximo do espaco
externo, mas também pelo complexo ocupado a partir do nucleo, mais proximo do interior do
corpo — o delegado da fome. E forcoso se admitir que a fome faca parte do complexo do
objeto ja que se liga pelas facilitacbes ao registro do objeto. J& o complexo do eu seria
formado pelo registro das excitagdes motoras®® a partir do desencadeamento que levou a
cessacdo do estimulo interno, mas também, através do caminho facilitado, pelo proprio
complexo da fome. Se os primeiros se localizam no manto, mais proximos do sistema
perceptivo, e 0os segundos, no nucleo, vizinhos do interior do corpo, eu e objeto seriam
formados simultaneamente, portanto, e teriam ainda componentes em comum, isto é, uma
vizinhanga constitutiva. Mais, sob o nome de eu, nos termos freudianos, encontra-se
primordialmente o fruto da percepcdo do proprio corpo. Essa percepcdo, portanto, é
inextricavelmente relacionada a percepcdo de um objeto. Que elementos sejam comuns, no
entanto, € menos significativo que o fato dos espacos apresentarem vizinhangas, ou
intersecgoes.

Que a reativacdo do complexo nuclear — a fome, por exemplo — promova, pelas
facilitacbes previamente formadas, a reativacdo do complexo do objeto ndo exige maior

explicacdo, justamente porque tanto o complexo do eu quanto o do objeto formam parte,

%8 Aceitando-se que 0s movimentos e os gritos realimentam perceptivamente o aparelho
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ambos, da mesma situacdo apresentada, o que ainda justifica a dificuldade apontada quanto a
diferenciacéo entre o interno e o externo, entre o eu e 0 objeto®®.

Porém, € na percepcdo, pela presenca de um novo objeto que devemos nos deter.
Segundo Freud, o que ai se da pelo efeito dessa mesma presenca € (por um mecanismo a que
se da o nome de atencdo) uma hipercatexizacdo da propria percepcdo de modo que esse
influxo quantitativo tenha os meios para percorrer o0 sistema mnémico em busca da facilitacéo
ja encontrada na experiéncia de satisfacdo. ldentidade de percepcdo € o nome dado por Freud
a esse processo de pensamento. E juizo, 0 nome do caminhar comparativo da quantidade em
busca da identidade.

Que tudo seja fome, ou que o ponto de partida seja originalmente definido
negativamente, como um zero, na interpretacdo de uma mae, encontra bons motivos para ser
compreendido, ja que, sendo dessa ordem a primeira, ou 0 prototipo da experiéncia de
satisfacdo, o reencontro do alimento seria indubitavelmente apaziguador como reproducéo da
experiéncia inicial para qualquer excitacdo endogena.

Porém, para dar conta das variantes do pensamento humano, e particularmente daquele
que Freud denomina de pensamento observador, de importancia capital uma vez que seria 0
que leva a cognicéo, o pai da psicanalise oferece uma solugao impar.

Retomemos brevemente a questdo. Um objeto se apresenta — essa presenca deve ser
considerada essencial. Os neurdnios da percep¢do sdo ativados e passam sua excitacdo aos
neurbnios da memaria pelos caminhos previamente facilitados — caminhos sabidos, digamos.
Um juizo, pela comparagdo termo a termo — uma tentativa de correspondéncia biunivoca —
dos elementos multiplos dos complexos € tentado. Se uma identidade, se 0 mesmo &
encontrado quanto ao objeto — que desde sua inscricdo na experiéncia de satisfacdo poderia

ser denominado de objeto desiderativo — entdo uma nova satisfacao ja seria possivel — se esse

%% Que o objeto de satisfacdo, nesse sentido, faca parte do eu ndo nos deve surpreender, o que é suficientemente
apontado, por exemplo, no artigo sobre A negativa (FREUD, S. 1925b).
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complexo objetal j& apresentar algum acumulo, 0 que € de se esperar - € 0 conjunto ja sabe
como proceder, isto &, ja existem os trajetos facilitados entre os complexos objetais e aqueles
motores, que levam a acéo especifica. Em especial porque um signo de realidade, um signo de
qualidade, devera estar presente.

Porém, os casos mais interessantes acontecem quando ndo existe a coincidéncia entre
0 percebido e o registrado, quando entre os termos dos conjuntos ndo ha a identidade com a
qual se poderia afirmar que sdo o mesmo; dito diferentemente, o que é percebido, deve-se
concluir, é outro. Qual um observador que se perguntasse “o que ¢ isso?” o sistema continua a
estabelecer comparacdes entre os termos do percebido e os complexos ja formados, seguindo
as trilhas facilitadas, mas, pela atencdo que é fruto de um sobre-investimento perceptivo,
mesmo no desencontro, ou em ndo encontro trivial, o sistema segue sua busca por

ramificacOes laterais que, sem esse investimento adicional, permaneceriam inacessiveis.

V.1.2. O Projeto e seus conjuntos

N&o posso deixar passar a oportunidade de enfatizar que o processo assim descrito
forma, a partir do conjunto dado, associa¢cbes com outros conjuntos, em um dominio maior,
alterando relagbes de vizinhanga, ou descortinando-as, mas de qualquer maneira
potencialmente promovendo alteracdes no espaco. Ha ainda outra perspectiva, que ndo exclui
a anterior, e que retoma termos conjuntistas sobre os quais ja tivemos a oportunidade de nos
deter. A partir de uma situacdo que se apresenta, e que € comparada termo a termo com 0s
complexos armazenados, gera-se uma segunda situacdo, que inclui o percebido e o ja
armazenado, ou, nos termos freudianos, os caminhos que se abrem pela nova percepcao e
aqueles ja facilitados pela experiéncia de satisfacdo precedente. Nessa nova situacédo, efetua-
se 0 procedimento de composicdo de suas partes, estabelecendo subconjuntos, isto €, termos

que sob algum denominador comum apresentam-se como indistintos, criando assim
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identificacbes, mesmo transitorias, mas que realizam a passagem necessaria, ou buscada, do
encontro do mesmo. Os subconjuntos assim formados, vizinhangas, ou abertos de uma
topologia, efetivamente realizam o encontro de novas identidades perceptivas propiciando
nova experiéncia de satisfacdo e o0 conseqlente registro dos novos elementos, antes
componentes de um outro, como partes de um mesmo, enriquecendo simultaneamente 0s
complexos do eu e do objeto. Novamente, o principio invocado, que sob Freud cai como
identidade de percepcao, é aquele da ndo disjuncdo, ou da conexidade do espaco, e a tarefa de
formacdo dos subconjuntos em busca da incorporacédo do diferente é o que efetua o trabalho.
Perceba-se, mesmo assim, que a apari¢do de algo completamente diferente, isto é, que ndo
apresente absolutamente nada em comum com 0s conjuntos registrados, pode configurar um
sitio eventural, conforme ja vimos com Badiou, completamente disjunto do ja sabido, e pelo
qual o absolutamente novo poderd advir como conseqiiéncia do evento potencialmente em
curso.

Retomando os termos de Freud, na busca da semelhanca entre os termos da situacéo
apresentada e aqueles dos caminhos ja facilitados, em algum momento a quantidade adicional
oferecida pela atencdo deveria se extinguir, e assim 0 pensamento cessaria. Porém, se
houvesse um mecanismo que pudesse garantir a presenca desse investimento suplementar, a
formagdo do juizo, ou o pensamento observador poderiam continuar. E, de acordo com Freud,
se a origem da energia bruta vem da percepcéo, seu direcionamento vem da emissdo dos tais
signos de qualidade, os quais indicariam para o sistema mnémico que o objeto é real. Como
garantir que tais signos de qualidade sejam continuamente emitidos? — pergunta-se Freud.
Lembrando, no entanto que eles ndo sdo mais que mensagens de eliminac¢do dos neurénios da

consciéncia, nosso autor da um passo prodigioso.

“A associacdo linglistica realiza esse objetivo. Ela consiste na ligacdo de neur6nios
y com neur6nios servindo as idéias acusticas, e elas mesmas t€ém a mais intima
associacao com imagens motoras lingliisticas. Estas associagdes levam a vantagem
sobre as outras em duas caracteristicas: sdo fechadas (pouco numerosas) e
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exclusivas. Partindo da imagem acustica, a excitacdo chega, em qualquer caso, a
imagem de palavra e desta a eliminacéo. Por conseguinte, se as imagens recordativas
forem tais que uma corrente parcial possa ir de uma delas para as imagens acusticas
e para as imagens motoras da palavra, entdo a ocupacdo das imagens recordativas é
acompanhada de mensagens de eliminagdo, que sdo signos qualitativos, e que, em
conseqiiéncia, também sao signos de consciéncia da recordagdo. Caso agora 0 eu
ocupe previamente estas imagens de eliminagdo ®, 0 eu cria para si 0 mecanismo
que guia a ocupagdo y para as recordacdes emergentes durante o curso de Qn’. Este
é 0 pensar consciente, observador” (Freud, S., 1895, p. 239)%.

Permito-me alguns realces. Trata-se, em Freud, de dizer que as associacOes
linglisticas, por suas conexfes motoras — lembremos do grito como seu protétipo -,
possibilitam a emisséo de signos qualitativos. Falar, nesses termos, faz realidade. Falar tem a
singular propriedade de fazer um objeto para a percepcdo, possibilitando a dinamica do

reconhecimento, mas também a do conhecimento.

Trata-se, igualmente, de acentuar que associagdes linguisticas podem operar como
delegados das imagens recordativas, bastando que uma daquelas se relacione com algum dos
termos de uma destas, isto é, que possua uma vizinhanca. Também se afirma que sobre as
colecBes mais ou menos conexas de imagens mnémicas que constituem os complexos do eu, e
do objeto, outras colecdes podem se estabelecer dinamicamente, essas conectadas entre si no e
pelo curso das associacdes linguisticas, e por esta via promover a conectividade de imagens
mnémicas — as recordacdes — ndo necessariamente originalmente conexas. O falar, nessas
condicdes, também pode modificar o espa¢o que o constitui.

E necesséario, ainda, dar-se conta de que esse processo se da enquanto se fala, e que o
pensamento €, portanto, a propria fala, mas também, e muito importante, que tudo isso ocorre
exclusivamente na presenca do outro.

N&o é menos importante que a configuracdo final dessa experiéncia inclui, mesmo

através das associagdes linguisticas, aquilo que identificamos como o complexo do eu, o qual,

% Novamente, sendo a referéncia o Projeto, extraiu-se este citacdo de sua versio de Gabbi Jr. (2003)
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em Ultima instancia, faz referéncia ao préprio corpo. O complexo do eu inclui referéncias
sensoriais, para ndo dizer propriamente um sentido®!, que a fala assim realiza.

Finalmente, vé-se que a fala, como delegado — representante da representacéo,
Vorstellungreprasentanz — seja do complexo objetal, seja daquele do eu, ndo completamente
distinguiveis um do outro, se ndo representa, expressa — qual o grito — o anseio promovido
pela incongruéncia entre 0 eu e o objeto, cujo fator comum € o vazio prototipico da fome.

Enfim, trata-se de sugerir que a caracteristica fundamental do sistema apresentado por
Freud é a de uma colecdo de conjuntos, os complexos, que, pelo efeito de se estabelecerem
vizinhancas pelo processo de facilitacdo, configuram topologias, espacos. Analogamente, pela
intervencdo das associac@es linglisticas, delegados desses conjuntos, ocorre a formacdo de
outras colecOes, seja no nivel dessas mesmas associacdes, seja no nivel daquilo de que elas
sdo os delegados, conformando outros espacos, topologias, reagrupando registros de
experiéncias com objetos, mas das quais ndo se excluem os registros do proprio corpo que,
entdo, pela via da fala, poderiam sofrer modificacdes.

A dinamica proposta por Freud seria a de uma massa amorfa que, na presenca de
objetos, ou no processo da fala se deforma na medida em que vizinhancas sdo buscadas, e que
a conectividade do espaco é confirmada. A massa em questdo, porém, nao pressupde 0 espaco
tridimensional euclidiano, mas tdo somente relacbes de vizinhanga que determinem uma

topologia.

V.2. O lugar da fala: superficie

Se tomarmos as indicacOes de Freud, seja no Projeto (FREUD, 1895), seja, por
exemplo, em O ego e o id (1923), ou ainda em A negativa (1925b), verificaremos que em sua

génese, e acompanhando a hipotese energética, aquilo que Freud denomina de aparelho

31 Digamos, entdo, que no uso da fala, o encontro do objeto faz sentido.
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psiquico tem, entre outras, a incumbéncia de distinguir duas regides com o proposito de
sobrevivéncia. E necessario que uma estimulagio, se nos ativermos aos termos do Projeto, ou
que a presenca de um objeto, possa ser determinada como real ou irreal, a fim de conduzir a
acOes especificas pertinentes.

Mesmo que se leve em consideracdo as criticas de que, no Projeto, Freud ndo teria
resolvido a contento o dilema de como seu aparelho solucionaria esse problema, & esse
requisito o que é reforcado. Dos trés textos mencionados, mas especificamente do Projeto,
anteriormente comentado, pode-se inferir que, decorrente das experiéncias, formam-se
estruturas representativas de algo chamado eu, e de algo chamado outro. Ja tivemos a
oportunidade de apresentar uma perspectiva sobre o assunto, sugerindo inclusive que a
constituicdo dessas duas areas ndao consegue ser tdo disjunta como idealmente talvez fosse
necessario, ou como se gostaria de imaginar. Porém, ainda assim sdo esses dois registros, ou
essas polaridades, aqueles que primordialmente devem operar nas comparacdes necessarias as
tarefas judicativas que levam as acdes que deveriam aplacar os estados desejantes,
internamente determinados.

Tomemos de Freud, ainda no Projeto, a indicacdo de que sdo as associacdes da fala
que, conectadas aos complexos ideativos, ou aos conjuntos armazenados das experiéncias de
satisfacdo e de dor aquelas que, em seu percurso, sdo capazes de fornecer indicagdes de
qualidade necesséarias a identificacdo da realidade. Reformulado em termos topoldgicos, o
percurso da fala na busca de caminhos para a descarga da excitagdo, ou na realizacdo do
desejo, deforma o espaco estabelecido pelos conjuntos, uma vez que altera relacGes de
vizinhanga, aproximando ou afastando-os de modo a reativar ndo somente a imagem de
satisfacdo, mas também a propiciar uma descarga efetiva da energia acumulada.

Porém, unindo-se essa hipotese a anterior, tem-se que a fala, nesta perspectiva, é

sempre uma articulagdo com base ora no “proprio”, ora no “alheio”. Sempre se trata, enquanto
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se fala, de que se fala de si ou do outro; sdo as duas grandes colecdes que compdem o
conjunto maior.

Pode-se, imediatamente, apelar para a dificuldade aparentemente constitutiva de que
essas duas regides ndo se apresentam disjuntas, uma vez que elas parecem apresentar algum
recobrimento, e inferir que, muitas vezes, fala-se simultaneamente do préprio e do alheio. Isto
é, que os significantes empregados nessa fala que se desenvolve se relacionem, portanto, ao
mesmo tempo, tanto a um quanto a outro.

E essa suposicdo, alias, que subjaz & escuta psicanalitica mais corriqueira, a de que
tudo o que um analisante fala se relaciona, de alguma maneira com ele ou com sua relacédo
com a alteridade, e possivelmente aos dois. Deve parecer trivial ao leitor psicanalista, mas ele
deve conceder que muitas vezes, a um leigo, ou ao préprio analisante, soa bizarro que tudo o
que é falado em andlise acaba sendo referido seja ao analisante, seja a sua relacdo com o
outro, seja 0 que for sobre o que ele esteja discorrendo, ndo ignorando que, e até com
frequéncia, ele esteja mesmo falando de si, ou do outro e de sua relagdo com ele. Que se deva
mais ou menos sistematicamente apontar esse aspecto aquele que fala, parece-me bastante
discutivel. Porém, que se possa fazé-lo em determinadas ocasides e que isso tenha efeitos
parece-me, ao contrario, justificavel, ja que o dar-se conta dessa confusdo poderia ser
traduzido como uma separacdo entre os dois espacos, uma modificacdo topoldgica.

Consideremos, assim, dois conjuntos, inicialmente dados, sobre os quais podemos
fazer as seguintes hipoteses.

Cada um desses conjuntos tem como base articulacdes significativas, isto €, sdo
significantes. S&o, dessa forma, passiveis de apresentagdo como um conjunto de valores, 0s
valores relativos entre significantes, cuja medida comum, como inferimos, tem algo a ver com
a significacdo falica. Um significante, em sua articulagdo com outro, tem maior ou menor

valor falico, na medida em que a experiéncia de satisfacdo primaria representaria,
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hipoteticamente, 0 maximo desse valor. Daquilo que apresentei anteriormente, esses valores
devem poder ser ordenados, constituindo uma escala em uma relagdo de ordem, ao menos
parcial. Dito em termos mais matematicos, estamos falando de algo que poderia ter a forma de
um segmento de reta, ou que seja a ele isomorfo, sobre o qual se disporiam essas relacfes
significativas valoradas segundo sua atribuicdo falica. Chamemaos esse segmento, limitado por
um minimo e por um maximo, representados respectivamente por 0 e 1, isto é o segmento
ordenado [0,1], de D*, servindo o “expoente” de D para indicar sua dimensdo espacial, isto &,
que, neste caso, 0 espaco tem uma unica dimensao.

Temos, portanto, dois espagos, cada um desses segmentos, aquele relativo o “proprio”
e aquele relativo ao “alheio”, sendo ambos os segmentos limitados nas duas bordas. Cada um
deles traz articulages significantes, um tem uma relacdo com aquilo que chamei de proprio e
0 outro, com aquilo que batizei de alheio.

Se nos reportarmos novamente a Freud, no Projeto, veremos que no processo de busca
do caminho que leva a satisfacdo, tanto os neurénios do nucleo — aqueles mais perto do
“proprio” — quanto aqueles do manto — mais proximos do “alheio”, sdo ativados, isto é, que
no processo de busca da realizacdo do desejo ambos 0s espacos sdo invocados, promovendo
uma articulacdo entre eles. Potencialmente, portanto, existe um espaco que ja € essa
articulacdo. Poderiamos sugerir, por exemplo, que a cada valor relativo ordenado em um dos
espacos D, se relacione cada um e assim todos os valores do outro espaco. Simplificando,
que a cada significante do espago “proprio” se relacionem todos os significantes do espaco
“alheio”.

Matematicamente, 0 que se esta a descrever € o produto cartesiano entre dois

conjuntos®. Intuitivamente, o leitor compreender4 esse produto de dois segmentos como uma

%2 Conceitualmente, o produto cartesiano ndo é mais que um conjunto, nominalmente, um conjunto de pares
ordenados. Sejam, por exemplo, os conjuntos o e B, compostos dos significantes virtualmente relacionados,
respectivamente com o espacgo préprio e com o alheio. O que se quer construir € um conjunto dos pares (a,b),
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superficie. Para cada ponto resultante do produto, que situard um possivel significante, devera
corresponder igualmente um valor relativo, a exemplo dos segmentos de origem. Facamos a
suposicdo que esse valor seja o resultado da conjuncdo logica, nos termos estabelecidos
anteriormente, ou a operagdo logica “e¢”, definindo-se entdo todas as conjungdes possiveis
entre os significantes de um lado e de outro. O produto desses dois espacos, notado D*xD*
L2 - 7 ;- . ~ . o
conforma outro espaco: D?, isto €, uma superficie quadrada, de duas dimensdes, ou isomorfica

aela.

D1xD1=D2

A cada ponto desse produto corresponde a conjuncao entre dois significantes, isto é,
um outro significante. Assim, supondo-se 0s dois espacos iniciais, configura-se na articulagao
da fala, que os relaciona, outro espaco, que é uma superficie, e cujos pontos sdo os valores das
conjuncdes do todos os pontos de um espaco com todos os pontos do outro. Com efeito, se a
esses pontos-valores pudermos atribuir a propria nocéo de significantes, teremos um espaco

de significantes que ndo sdo nem so relativos ao proprio, nem s6 ao alheio, mas exibem a

comaecaeb e p,naforma {{a},{a,b}}. E interessante notar como se dé a construcéo de tal conjunto, a partir
dos axiomas de ZF, ja vistos anteriormente. Veja-se que {{a},{a,b}} é um subconjunto de P({a,b}) e que {a,b} é
um subconjunto de a U B. Entdo, o par (a,b) é um subconjunto de P(a U B), e (a,b) pertence a P(P(a U B)). Essa

forma de criacdo de um conjunto, P(P(X)), ja a vimos quando inferimos de Lacan 0 modo de construgdo da série
significante a partir da relacdo de um a um outro ( 1 {1}), que é o paralelo que se estabelece aqui na relacdo que
se da do “proprio” ao “alheio”. Anteriormente, também apresentei uma leitura possivel dessa constru¢cdo como
uma passagem pelo imaginério e outra, para o simbélico.
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conjuncdo de ambos os aspectos segundo sua composicdo, ou seu valor de entrada na
operacao.

Dizer que o significante existe, porque existe o valor da conjuncdo, no entanto, talvez
seja um abuso, e haveriamos que discutir esse tema. No momento, posso sugerir que a relacao
significativa entre os dois espagos engendra esse ponto significativo, lugar de um significante.
Que ndo exista palavra para designa-lo na articulacdo falante poderia ser interpretado de
diferentes maneiras. Um buraco na superficie, talvez pudesse ser uma possibilidade,
conformando um espaco ndo propriamente conexo, cujas conseqiiéncias teriamos de analisar.
Um reagrupamento desses lugares significantes em torno de uma mesma palavra, quando de
sua articulacdo, poderia ser outra, ndo excludente em relacdo a primeira possibilidade, e sobre
cujas conseqliéncias também deveriamos nos deter, ainda que se possa imediatamente
imaginar as deformacBes de um espaco assim constituido, encolhido, por assim dizer, em
certas regides.

Eis uma maneira matematica, ou topol6dgica de compreender como a fala, por
articular significantes, efetivamente se relaciona simultaneamente e sempre aos dois espacos
que Ihe sdo constitutivos.

Além disso, uma vez que a fala, na hipétese freudiana, faz o percurso que vai de uma
percepcdo a realizacdo do desejo, ou que, a0 menos, é isso 0 que ela busca, podemos
compreender em que ela é metonimia do desejo, ou mais especificamente, metonimia do
objeto ensejado. Sua articulacdo faz aparecer valores que poderiam ser decompostos da
operacdo de conjuncdo que os criou, uma metonimia. E, ainda, que esses valores, todos, sobre
0s quais as conjuncdes se processam tém um referencial: um valor falico ou o que, na
experiéncia de satisfacdo, faz a identidade entre o proprio e o alheio.

A expressdo “plano discursivo” carrega muita verdade, ha que se dizer, mas

detenhamo-nos um pouco, antes de cristalizarmos a hipétese do discurso como plano.

247



V.3. Ildentificagdes e rela¢des de equivaléncia: o toro

Trata-se agora de mostrar como, ou porque, Lacan se refere ao discurso neurdtico
através de uma superficie bastante especifica, o toro.

No que acabamos de formular, tomamos dois espacos elementares que comp&em
aquilo que poderiamos chamar de fala. Tal como Freud sugeriu, esses dois espacos teriam
relagdo, respectivamente, com o que denominei, para tentar evitar maiores confusdes, de
proprio e de alheio. Vimos que a articulacdo desses espagos, conformados por significantes,
aparecem através de significantes, os quais, por sua vez, sdo as conjungdes possiveis dos
primeiros. Esses ultimos, portanto, sempre trazem uma relacdo, a conjuncéo, entre um valor
do proéprio e um valor do alheio.

Ocorre, no entanto, que para diversos pares de valores considerados nessa operagéo de
conjuncdo obtém-se como resultado o valor minimo, representativo da disjuncéo, ou ainda, o
valor daquilo que ndo aparece, se seguirmos os termos de Badiou. Nominalmente, isso
acontece a cada vez que se fizer a conjuncdo do valor minimo do espaco “proprio” com
qualquer valor do espaco ‘“alheio”, mas também no caso inverso. Se considerarmos o
principio de que a disjuncdo deve ser evitada, e jA sabemos uma maneira de fazé-lo, isto é,
pela operacdo de envelope, ou pela metéfora, teremos outras operacdes em curso na realizagdo
desse plano. No caso em questdo, ao se operar a conjungdo cujo resultado seria a apresentacao
da disjuncdo, efetua-se, ao invés, um envelope, uma metafora, restrita aos dois elementos em
questdo. Ora, a operagédo do envelope conforme definida anteriormente, para dois valores, um
dos quais € minimo, ou nulo, tem como resultado, sempre, o outro valor. Se o envelope é

definido como Y {q/P(q)} em que ha somente dois valores em questdo, p € ¢, a operagdo se

reduzapuqg,esepouqéminimo (p), pUpd=p,ougquUpu=q.
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Tomemos o caso paradigmatico da constituicdo do eu em Lacan (1936 [1998], sob a
rubrica de Estadio do espelho. Em poucas palavras, a crianga se depara com um outro,

disjunto, e por uma operacdo de identificacdo assume a identidade; e reciprocamente.

“Basta compreender o estadio do espelho como uma identificagdo, no sentido pleno
que a andlise atribui a esse termo, ou seja, a transformacédo produzida no sujeito
quando ele assume uma imagem” (LACAN, 1936 [1998], p. 97).

Essa transformacdo, diz Lacan, na qual o sujeito assume plenamente a imagem do
outro, € uma forma primordial, que melhor designariamos como eu-ideal. Sem nos
desapercebermos do emprego do termo “forma”, por Lacan, enfatizemos, com Lacan, que
essa forma, que se refere ao corpo e a sua unidade, é dada por uma unidade significante, isto

€, um conjunto, que Ihe é fornecida pelo Outro.

“Pois a forma total do corpo pela qual o sujeito antecipa huma miragem a maturacéo
de sua poténcia s6 Ihe é dada como Gestalt, isto &, numa exterioridade em que
decerto essa forma ¢ mais constituinte do que constituida” (idem, p. 98).

A miragem, conforme Lacan, que vem ao sujeito proveniente do Outro, é o0 objeto
dessa identificagdo primordial.

Retomemos nossos termos topoldgicos.

Afirmou-se que a construcdo do plano da fala se da pela articulacdo conjuntiva de
significantes do espaco do proprio com significantes do espaco do alheio. Cada um desses
espacos tem uma forma homeomérfica a [0, 1], um segmento normalmente denominado D*
em topologia. O que se quer dizer é que se trata de um segmento, com valores ordenados,
limitados por um minimo e um maximo. Obtém-se do produto D*xD* um quadrado cheio D?,
em que o valor de cada ponto € o produto, ou a conjuncdo, como se definiu a operacéo de
articulacdo significante, entre dois significantes oriundos de cada um dos eixos.

No entanto, ha ainda outra operacdo que se efetua, uma identificacdo entre pontos
determinados, ou conjuntos deles. Em termos matematicos, diriamos que se estabelece uma

relacdo de equivaléncia entre determinados subconjuntos, formando assim classes de
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equivaléncia. J& tivemos oportunidade de nos deter sobre a relacdo de equivaléncia, mas

lembremo-nos de que ela se caracteriza pelas propriedades de reflexividade (x ~ X), simetria

(X ~y—-y~Xx)etransitividade (X ~y,y~z > X ~ 2).

Acompanhemos os detalhes da construcdo definida:

Verifica-se a existéncia de regides que sofrem tratamento distinto na efetuacdo das
operacOes em questao:

Facamos, com Lacan, e para fins expositivos, 0 segmento préprio ser limitado pelos
pontos m e | em que | é o ponto maximo de valor que aquilo que um significante préprio
poderia articular. Denomino esse ponto de I, 0 que me parece compreensivel aos nossos olhos
psicanaliticos, sendo | o ideal do eu, ou aquilo que seria 0 maximo de valor que um
significante proprio poderia articular. Naturalmente, sabemos que o valor de | tem uma
relacdo maxima com a significacdo falica. O ponto m, por sua vez, € aqui um ponto minimo.
O segmento se denota [m, I] e a notacdo dos colchetes indica que o segmento inclui seus
pontos extremos. No intervalo entre m e | existe um sem ndmero de pontos p (de “proprio”)
quaisquer, ordenados.

Tomemos agora o segmento dos significantes alheios como o intervalo [i(a), M], em
gue M, o significante materno possui o valor relativo maximo, por mero acaso coincidindo em
sua nomenclatura com o valor M da l6gica de Badiou. O ponto i(a), por sua vez, corresponde
ao significante minimo da escala dos significantes significativos do objeto. Novamente, o
segmento considerado inclui seus limites, e entre eles existe uma série de pontos o (de
“alheio™!) ordenados.

Que me argumentem que nem m, nem i(a) sao pontos de valor zero, ou minimo para as
operacOes de conjuncgdo e posso responder que isso ndo é importante, pois 0 segmento unitario

[0, 1] é isomorfo a um segmento qualquer.
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m | i(a) M

Observemos, primeiramente, as regides ditas abertas (m, 1) e (i(a), M), isto €, que nado
incluem seus pontos extremos. Sobre essas, efetua-se a conjuncdo normalmente. Se com cada

ponto p do conjunto dito proprio fizermos a conjuncdo com um ponto o do conjunto alheio,

teremos um conjunto de pontos distintos u = p N 0. Chamemos essa de regido (1), visivel no

desenho como a parte interior do “quadrado”.

i(a)

Vejamos em seguida as regides do espaco que equivalem ao produto dos pontos
préprios, p, com 0 maximo do valor do segmento alheio, M. No desenho, esses se localizam
pelo produto entre o segmento (m, 1), em baixo, pelo ponto M, méaximo do segmento vertical,
a esquerda. Escreve-se:

(m, 1) x {M} isto é, o produto de todos os pontos entre m e | do segmento (m, I),
excluindo-se os extremos (é disso que se trata no uso dos parénteses ao invés dos colchetes),
com o ponto M do outro espago.

Sabe-se que o produto de um segmento de reta por um ponto tem como resultado outro

segmento de reta. Ora, sabemos também da légica que a conjuncdo de um elemento com um
valor maximo tem como valor aquele do préoprio elemento: p n M = p. Temos, portanto, 0s
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valores de uma das arestas, e que sdo os valores do proprio eixo oposto, em uma

representacdo cartesiana:

(m Dx{M}=(m,I) ou pnM=p Regido (2) no desenho

(2) pNM=p

i(a)

Analogamente, as conjun¢des do significante alheio com o maximo do valor do
significante préprio resultardo no valor desse Gltimo: 1 n 0 = 0. No desenho, isso corresponde
ao eixo vertical, a esquerda, multiplicada pelo ponto I, do segmento horizontal, em baixo.
Temos o valor de outra aresta, oposta ao eixo alheio, e igual a ele.

{1} x (i(a), M) = (i(a), M) oulno=0 Regido (3) no desenho

(2) pNM=p

l.o=0

(3)

i(a) L--
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Tomemos agora o conjunto de pontos formado pelas conjuncdes da forma (m n o) e (p

n i(a)), isto &, o minimo do valor proprio (m) com um valor alheio qualquer (0) e um valor

proprio qualquer (p) com o minimo do valor alheio (i(a)). Da légica, teriamos que se p € um
valor minimo, X N p=p

Interpretando esse aspecto, diriamos que o valor de apari¢do daquilo que € a conjuncéo
de um significante qualquer do alheio com o significante minimo do proprio ndo deveria
aparecer, por possuir um valor minimo. Nada seria significado nessa relacdo significante.
Porém, é nesse momento em que intervém a funcéo da identificagdo. Intuitivamente, diriamos
que com o medo de que uma relacdo significativa ndo signifique nada, que uma experiéncia

no plano significante seja disjunta, adota-se uma significacdo, aquela que vem do outro.
Forcga-se, assim, que ao invés de se ter (m N o = p), pela conjuncdo, tem-se (M U 0 = 0) por
um envelope. Lembrando que os pontos formados pelo produto de um segmento com um
ponto resultam num segmento, temos o valor desse segmento:

{m} x (i(d), M) = (i(d), M) oumu o =0 Regido (4) no desenho

Equivalentes (=0)

(2) p.M=p

M

m.o =0 !, como resultado
da metafora

(4)

l.o=0

(3)

i(a) o A
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Isto é, o préprio segmento alheio, a série de pontos o entre i(a) e M.

Forma-se, portanto, uma relacdo de equivaléncia entre esse produto e aquele
anteriormente obtido formando a regido (3). H& uma equivaléncia ponto a ponto entre as duas
regides do espaco: regido (3) ~ regido (4).

Lembremo-nos do desenvolvimento anterior, relativo a légica do significante, e do
exemplo de Badiou da cena campestre, calma e bucdlica, no entardecer sobre uma casa onde
cresce uma vinha purpura, e na qual, repentinamente, surge o ruido ensurdecedor de uma
motocicleta. Esse ruido ndo tem nada a ver com a cena; é disjunto dela, sua conjuncao é nula.
Porém, para que 0 mundo permanega c0eso, uma operacao entra em jogo e tenta assimilar
essa nova regido do espaco aquela ja instituida; aumenta-se o territorio procurando cobrir esse
termo até entdo disjunto. Conforme vimos, Badiou denomina essa operacdo de envelope, e
nos, na medida em que minha apresentacdo tenha convencido o leitor, de metafora. O
envelope retne os termos conformando uma regido Unica atraves de algum elemento, que para
nds é um (valor) significante, o qual subsume os valores das regides até entdo disjuntas. Ora,
se entre (o valor de) dois pontos hd uma disjuncdo sendo que um deles é 0 minimo, um zero
da escala, sua reunido &, como vimos, o valor do ponto ndo minimo.

Concluimos, pois, que a operacdo de uma metafora pode resultar em uma
identificacdo. E nesses termos que a metafora paterna, como exemplo classico em Lacan,
poderia ser mais bem estudada.

O mesmo raciocinio se aplica, entdo, a conjuncéao entre o valor minimo do objeto e um
ponto qualquer proprio (o ponto minimo i(a) do eixo a esquerda e o segmento (m, 1) em

baixo).
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Equivalentes (=p)

i(a)

m P II
pNi(a) = p !, como resultado da metdfora

(5)

Com o risco de uma experiéncia ndo significativa, adota-se o valor ndo nulo e tem-se
que, ao invés de (m, I) x {i(a)} = n, 0 minimo, faz-se um envelope, uma metéafora para evitar a

disjuncao, e:
(m, D x{i@@}=(m,1) ou pui(@=p! Regido (5)

Outra vez tem-se uma relacdo de equivaléncia ponto a ponto entre duas regides do

espaco obtido, desta vez entre a regido (2) e a (5): regido (2) ~ regido (5).

Falta-nos apenas estudar os quatro pontos extremos dos dois segmentos em suas
conjuncdes, mas, do anterior j& se deduz que eles formam, entre si, também uma relagdo de
equivaléncia.

Dito de outra maneira, o espaco D? formado pelo produto D'xD’, conjuncéo dos
espacos significativos proprio e alheio, por operacdo suplementar de algumas relacGes de
equivaléncia, motivadas por metéaforas, se modifica em algo que também é um espaco, mas
com caracteristicas peculiares.

Dizer que dois pontos sdo equivalentes € 0 mesmo que dizer que estdo juntos, que
valem o mesmo, que estdo colados. Nossa figura plana, pelas operagcfes descritas, torna-se
entdo, pela colagem das arestas opostas no sentido de sua ordenagdo, um toro. Mais

visualmente, uma vez que a aresta inferior do quadrado formado tem o mesmo valor, ponto a
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ponto, que a aresta superior, elas encontram-se coladas, formando um cilindro. Mas, como as
arestas da esquerda e da direita do quadrado também sdo equivalentes ponto a ponto, também
podemos cola-las juntas. Uma vez que pela primeira colagem elas se transformaram nas
circunferéncias que limitam o cilindro, basta junta-las. O resultado € um pneu. Em topologia,

ele é denotado por T2, uma superficie que se parece com uma cdmara de ar de um pneu.

equivalentes
E——
equivalentes

Esse € o modo que encontrei de, substanciado na propria fala, na medida em que ela se

forma de significantes e de suas operagGes, mas que também sofre a influéncia de relacbes de
identificagdo, mostrar que o lugar da fala, na neurose®, tem a topologia de um toro, conforme
se pode depreender de Lacan (1961-1962 [2003]), no seminario sobre A identificacio. Nesse,
Lacan articula o toro com duas dimensfes outras que as aqui expostas, nominalmente a da
demanda e a do desejo. Mais especificamente, a demanda constituiria os circulos que dao a
volta no toro em torno do eixo de sua “alma”, propriamente formando sua superficie, € o

desejo, ou mais propriamente o objeto que se propbe ao desejo (ibid., p. 187), seria

%% A restric&o a neurose, como se pode depreender, vem da presenca ja articulada do significante I, ideal do eu, a
se concordar com sua apari¢do somente a partir do declinio do complexo de Edipo e, portanto, ja& conformando
uma estrutura neurética, em uma perspectiva lacaniana.
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representado pelo circulo interno, a propria “alma”. Uma vez que se trata da demanda e de
suas composicOes, parece-me justo equivaler o toro as posicdes possiveis da fala, querendo
com isso dizer que o desenvolvimento da fala, das articulacdes significantes orientadas pela
busca do objeto, ocupa essa superficie. Ha, no entanto, que se assinalar que a partir dessa
perspectiva, a fala, no interesse do psicanalista, ou nessa modelagem pelo toro, € restrita a sua
dimensdo de demanda. E evidente que seria possivel se argumentar que a fala, em sentido
amplo, ndo se restringe a essa dimensdo, podendo efetuar outras coisas que ndo somente uma
demanda. Concordando com essa posicao, pode-se, entretanto, para efeito de seu uso parcial
pela psicanalise, ainda assim dizer que essa dimensao € de fato de interesse por implicar tanto
0s passos da constituicdo subjetiva quanto os caminhos no tratamento. Em outras palavras, a
tentativa de constituicdo do toro como modelo da fala em sua dimensdo de demanda
responderia a uma tentativa de formalizacdo parcial daquilo que se trata em determinado
aspecto do tratamento psicanalitico. O toro ndo seria modelo para toda e qualquer fala, mas
seria representativo daquilo que em uma anélise poderia ser significativo.

Em termos topoldgicos, trata-se de algo denominado uma topologia quociente. Com
efeito, é notavel que todas as formas topolédgicas empregadas por Lacan em suas formulacdes,
como a banda de Méobius, o toro, o plano projetivo e a garrafa de Klein, sdo topologias
quocientes. Sem entrar nos detalhes, pode-se adiantar que uma forma de se construir espagos
quocientes como aqueles apontados por Lacan é através de particbes de um espaco,
exatamente como o fizemos h& pouco. Particdes sdo porcBes de um espaco que tém a
caracteristica de serem disjuntas, e cuja unido constitui o espaco completo. E, 0 que mais nos
interessa nessas construgdes, é que particbes de um espago correspondem a classes de
equivaléncia ou, dito de uma forma mais palatavel psicanaliticamente, conjuntos organizados

segundo alguma relacdo de identificacdo. Por essa razéo, 0s espagos quocientes sao as vezes
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chamados espacos de identificacdo (MUNKRES, 2000). Em outras palavras, sao as relaces

de identificacdo, ou relacGes de equivaléncia que determinam o0s espacos em questéo.

V.4. Critica das abordagens atuais em “topologia lacaniana”

A construcdo do toro por Lacan, como comentei, é feita de uma maneira distinta
daquela aqui apontada. L&, um toro é construido pela relacdo estabelecida entre dois circulos.
Com efeito, topologicamente, um toro T2 é realmente também o produto cartesiano de duas
circunferéncias, denotadas matematicamente por S*. Assim, é verdade que T?=S'xS*, mas
ainda poderiamos tentar refazer essa construcdo a partir dos elementos materiais com que
contamos, os significantes em suas relacdes ldgicas de valor, preenchendo a lacuna que creio
deixada por uma leitura de Lacan, na qual os dois circulos geradores se referem, um a
demanda, e outro, ao desejo, ou a seu objeto, como uma controvérsia estabelece
(EIDELSZTEIN, 2006). A colocacdo em jogo dos termos de demanda e desejo, como termos
ndo primitivos aos quais ambos poderiam ser reduzidos, traz outra perspectiva a construcao
do toro. Da maneira como o fizemos, propondo um plano que se deforma pelo
estabelecimento de relacdes de equivaléncia, um toro é uma superficie, isto €, um espaco de
duas dimensoes, razdo pela qual preferi referir-me a ele como o lugar potencial da fala. No
entanto, sua construcdo pela composi¢do de duas circunferéncias, uma deslocando-se em
relagdo ao eixo principal da outra, realiza um espaco distinto. Uma circunferéncia, S*, ja é um
espaco de duas dimensdes. Digamos que seja 0 conjunto de uma série — uma dimensdo - a se
desenvolver no tempo — outra dimens&o. Assim, o produto S'xS! ndo é mais uma superficie
bidimensional, sendo um espaco de dimensdo quatro, ou um conjunto de lugares em uma

relacdo com o tempo. Vé-se que 0s termos ndo primitivos de demanda e desejo introduzem,
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entdo, a diacronia, até entdo ausente nas formulacdes sincrénicas seja da estrutura conjuntista,
seja da ldgica.

Com efeito, os comentadores do uso da topologia por Lacan costumam se apoiar nesta
construcdo do toro, isto é, a partir dos circulos da demanda e do desejo. A despeito de meus
comentarios iniciais sobre a posicao de diversos desses autores a respeito da topologia, suas
apresentacdes sdo profundamente interessantes.

Granon-Lafont (1990), Darmon (1994), Korman (2004) e Eidelsztein (2006), por
exemplo, todos mostram como se constroi um toro a partir de dois circulos e uma translacgéo.
E comum também a apresentacdo dos toros entrelacados que representaria a relacdo entre
demanda e desejo na neurose, no acoplamento de um sujeito ao Outro.

Séo dignas de nota as elaboracfes sobre as operacdes de reviramento, em que se faz
atravessar, por um furo realizado sobre a superficie do toro, seu interior para o exterior,
apresentando a inversdo que se processa entre os circulos da demanda e aquele do desejo. E,
com efeito, bastante curioso ver animacdes graficas desse efeito, em que um toro marcado,
digamos, por listras em torno de seu corpo, em seus meridianos, através do reviramento, tal
como se pode fazer com uma luva virando-a ao avesso, se transforma em um toro com listras
em seus paralelos, e vice-versa, com 0 que se tem o impacto visual da transformacdo da
demanda, em um caso, no desejo, em outro. Em outros termos, o processo apresenta a relacao
confusa que caracteriza o neur6tico, o qual confunde o desejo do Outro com sua demanda. O
que também é visualizado pela imagem dos toros abragados.

Todos, com maior ou menor énfase, apresentam o problema da identificacdo através
da andlise de propriedades do toro, as quais encontrariam paralelo em questdes da clinica
psicanalitica. Pela mesma operacdo de reviramento, 0S autores, em maior ou menor grau,
discutem as distintas formas de identificacdo, seja aquela primaria, ao pai, aquela secundaria,

a um traco, ou a histérica, ao desejo. O livro de Korman, nesse assunto, é bastante ilustrativo.
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Igualmente se mostra como sobre a superficie do toro desenham-se linhas, ou circulos,
que ndo realizam as operacbes preconizadas pela logica classica com relacdo ao que essas
linhas demarcariam. Um circulo fechado sobre um plano, ou sobre uma esfera, por exemplo,
delimitam um interior e um exterior, podendo-se apresentar operagdes da logica classica de
uma maneira grafica, como nos diagramas de Venn-Euler. Sobre um toro, tais inscri¢cbes nao
refletem as mesmas operacdes, atraveés do que Darmon, por exemplo, expressa a relagdo de
exclusdo interna em que o objeto se localizaria.

Eidelsztein é preciso ao apontar, quanto ao toro, que sua utilidade na perspectiva
clinica refere-se, no tocante a infindavel repeticdo, que todos os autores também figuram na
espiral que o compde, a propria possibilidade de sua interrup¢do por uma operacao que se
denominaria de corte. E todos os autores mostram como, a partir de um toro, é possivel se
obter, por uma série de operacdes de corte e colagem, uma banda de Mdbius, representativa
do sujeito, segundo Lacan, o qual se trataria de isolar em uma anélise.

O que este trabalho propde, em um possivel acréscimo aos interessantes
desenvolvimentos dos autores citados, 0s quais, inclusive, vdo muito mais adiante nas
elaboracdes e paralelos, incluindo temas e topicos que nem sequer me aventuro a tangenciar, é
o fundamento de todas essas contribuicdes, vez que dizer que o sujeito tem a estrutura de uma
banda de Madbius, assim, sem mais, ou que a estrutura da demanda, em sua relagdo com o
desejo tem a estrutura de um toro porque se repete indefinidamente deixando escapar uma
“volta a mais”, a do desejo, que permanece ndo reconhecido, ou ainda que o significante ¢ o
corte, por mais impactantes que sejam tais afirmacdes, e mesmo representativas de uma
clinica, deixam escapar aquilo que considero fundamental: sua base significante. Se a
demanda realiza as espirais que circundam um vazio, isso ainda requer uma formalizacao

adicional, além de uma descri¢ao que se arrisca a ser tomada como mera alegoria.
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Lacan (1972 [2003]), por exemplo, em L 'étourdit, na descricdo do procedimento que
faz extrair de um toro uma banda de Mdbius, diz que o corte sobre sua superficie deve ter a
forma de um “oito interior”, figura bastante comentada por todos os autores em sua relagao
com a banda. Porém, o que quer dizer, na clinica, proceder-se a um corte sobre a superficie da
fala que tenha tal configuracdo, a de um duplo laco? O que quer dizer que o corte deve dar
duas voltas, acompanhando tanto o circulo da demanda enquanto realiza uma volta ao longo
do desejo?

Suponha-se que o leitor aceite minha apresentacdo do lugar da fala como um toro a
partir das articulacdes significantes e das relac6es de identificacdo envolvidas na relacdo entre
os falantes. Suponha-se também que aceite que a articulacdo de uma demanda seja uma série
significante que se desenvolve sobre essa superficie. Apresentemos essas suposicdes em uma
forma grafica, tal como foi desenvolvida anteriormente, em que o toro é vislumbrado através
do que, em matematica, e sem que tenhamos que nos interessar por isso no momento, se
chamaria seu poligono fundamental, incluindo ai as relacGes de equivaléncia. O trago sobre a
superficie mostraria, entdo, essa série significante a qual corresponderia a demanda. Ora, 0
que se pode provar, matematicamente, € que se a inclinacdo dessa reta na geometria torica, da
qual aqui figura apenas um segmento, for um namero racional, isto € um nimero da forma
p/q, com p e q inteiros, se estendermos seus extremos sobre a superficie, essa linha que se
forma é fechada e que, de outro modo, se a inclinacéo for irracional, essa linha seré aberta e
infinita, e passara arbitrariamente perto de qualquer ponto da superficie do toro®*, isto &, que
esses pontos que estendemos nunca irdo se encontrar; nem “depois” de infinitas voltas.

Eis a importdncia de um comentario anterior, a se aceitar que o significante e o
numero tém alguma relacdo, de se aprofundar a pesquisa quanto a sua natureza, ou quanto ao

tipo de nimero de que se trataria no significante. Relendo a afirmacao anterior, 0 que é dito

% Ver NIKULIN, Viacheslav V. and Shafarevich, Igor R.Geometries and Groups. Berlin: Springer Verlag, 1994,
p. 37.
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pode ser lido da seguinte maneira. Se a demanda é uma dessas linhas que se prolonga sobre o
toro, tal como afirma Lacan e concordam seus comentadores, sua inclinacéo sobre a superficie
seria dada pela relacdo que, a partir de minha construgéo, se estabeleceria entre um par de
significantes do “proprio” e um par de significantes do “alheio”, em suas conjungdes, as quais
estabeleceriam os dois pontos que definiriam o segmento da demanda em questdo. Dizer que
essa relacdo € racional é afirmar que existe uma propor¢do entre os dois segmentos, isto €,
uma medida minima capaz de medir os dois, ou ainda, que 0s segmentos S0 comensuraveis.
Dizer, ao contrario, que a relacdo é irracional é dizer que ndo existe um namero capaz de dar a
medida comum desses segmentos, ou que sdo incomensuraveis. Este, de fato, é o escandalo
gue se apresentou aos pitagéricos quando da constatacdo que a diagonal do quadrado é
incomensuravel com seus lados. Ndo existe uma medida comum, isto €, ndo se pode tomar
alguma fracdo, por menor que seja, de um lado do quadrado e, a partir dela, contar de quantas
partes assim definidas € composta sua diagonal. Ndo tenho certeza de meu leitor me
acompanhar na surpresa dessa constatacdo, tdo antiga que parece ter perdido seu efeito, da
irracionalidade da diagonal do quadrado, tdo completamente contra-intuitiva. Pareceria téo
somente natural que entre dois segmentos quaisquer sempre houvesse a possibilidade de se
encontrar entre os dois algum fragmento, mesmo infimo, com o qual se poderia conta-los. A
irracionalidade da diagonal do quadrado € o escandalo de sua contraprova.

Dizer que a demanda pode ser fechada é afirmar que em sua formulacdo, na série que
se estabelece, as contrapartes constitutivas do proprio e do alheio tém alguma
comensurabilidade, ou que ha uma relacdo entre elas e que é racional. Ao contrario, se ndo
houver comensurabilidade entre um par de significantes do préprio a se articular com outro
par de significantes do alheio, essa linha formada nunca se fechara, e a demanda sera infinita.
A construcdo do toro a partir da demanda, mas referida a seus componentes significantes

encontraria assim sua fundamentacéo, na interpretacdo de que a demanda é realmente infinita,
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0 gue se constata na clinica, e o que confirma a idéia da incomensurabilidade entre o sujeito e
0 objeto.

Dizer, com Lacan, que ndo ha a relacdo sexual seria, no mesmo sentido, dizer que ndo
existe essa proporcdo entre os significantes do préprio sexo e os do sexo alheio capazes de
articular uma demanda que relacione os dois e que se feche sobre a fala; é dizer que essa série
demandante que se desenrola sobre o lugar da fala ndo acabara nem com o infinito. Esse € o
sentido, que Lacan mesmo indicou, do termo “relagdo”, isto ¢ o de uma proporcionalidade, ou
de uma medida comum entre os significantes (do) homem e os significantes (da) mulher.

Prover um corte, no sentido de Lacan, entdo, seria tentativamente interromper essa
infinidade e encontrar, no desenrolar de uma demanda, um significante, suficientemente
préximo a uma passagem da linha da demanda por algum ponto ja percorrido que estabeleca a
racionalidade entre um ponto e outro, fechando a curva. Suponhamos, por exemplo, que
apesar de apresentar uma relacdo de inclinacdo irracional, a da incomensurabilidade entre 0s
significantes do proprio e do alheio postos em conjuncéo para a articulacdo da demanda, que
os valores proprios dos significantes da demanda sejam, entre eles, racionais, como tratei de
sugerir anteriormente. Trata-se de uma série de nimeros racionais, como a famosa série de
Fibonacci que tanto € mencionada por Lacan. Ora, a série de Fibonacci apresenta, como
termos, nimeros racionais apenas, mas sua “razao” nao € racional.

Encontrar um ponto tdo préximo entre dois racionais quaisquer quanto possivel é
encontrar 0 numero irracional que os reline e torna o segmento conexo.

Tentemos um exemplo. Ao invés de considerar a linha potencialmente infinita que
realiza a demanda, tomemos tdo somente dois de seus pontos, tdo proéximos quanto 0s
gueiramos, em uma das passagens de um nas proximidades do outro, digamos d e e. Trata-se
do esforco de tentar ligar esses dois pontos a fim de que a linha da demanda se feche. Ora, se

aceitarmos que esses pontos sdo numeros da classe dos racionais, sempre havera algum
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numero racional entre dois nimeros racionais, ndo importando qudo proximos 0S sSupusermos.
N&o basta, portanto, inserir outro nimero racional entre os dois, pois havera espaco sempre
para mais outro. Porém, na hipdtese de que estejam finalmente reunidos, como seria isso
possivel? Imaginemos junta-los, os dois, de modo que entre eles ndo passe mais que a lamina
mais fina para promover sua disjungdo, 0 que, tudo leva a crer que é o que se tende a evitar.
Imaginando que a essa linha pode corresponder a uma série, esses dois pontos que se quer
reunir poderiam fazer parte dessa série e seriam ordenados de tal modo que “antes” do corte
todos os significantes lhe sejam menores e que aqueles “depois” sejam maiores que ele.
Chamemos o primeiro conjunto de D, e 0 segundo, de E, os dois conjuntos disjuntos. O corte
em questdo resume-se a trés possibilidades:
1.0 significante d € o maior significante do conjunto D
2.0 significante e é o menor significante do conjunto E
3.Ndo hd em D um significante maximo, nem em E um significante
minimo
N&o existe, naturalmente, a possibilidade de 1 e 2 se verificarem simultaneamente,
pois se d, sendo racional, é o maior significante de D, o conjunto E ndo pode possuir um
significante minimo e, ja que sempre havera a possibilidade de se inserir outro racional entre
os dois. Do mesmo modo, se e, racional, for o minimo de E, o conjunto D ndo ter4 um
significante méaximo porque para qualquer d sempre havera a possibilidade de se encontrar
outro significante entre d e e. No terceiro caso, entre D e E ocorre a presenga de um ndmero
irracional. Esta é a definicdo de corte dada por Dedekind (1831-1916), aluno de Gauss e
amigo de Cantor, também profundamente envolvido na tarefa de fundamentacdo das
matematicas®. Assim, se essa tentativa de reunido dos segmentos D e E pode ser levada a

cabo é porque ha entre os dois um ponto irracional. E assim que Dedekind prop6s a resolugéo

% Dedekind também é mencionado com relac&o ao corte por Lacan.
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da contradi¢do aparente entre a continuidade dos nameros reais e sua natureza discreta, a
partir do que se pode aceitar que todos os tipos de numeros reais podem ser postos em
correspondéncia biunivoca com todos os pontos de uma reta. E assim também que se obtém,
finalmente, uma definicdo a contento do que € um ndmero irracional, como corte de uma
sequéncia racional. Esta seria uma maneira de entender porque Lacan diz que o significante ¢,
ele mesmo, o corte®®. Haveria, no entanto, de ser um significante irracional, contrariando
nossa hipdtese sobre a natureza numerica do significante.

Podemos, no entanto, conjecturar o seguinte. Se existe a ocorréncia de um significante
irracional em uma série que se propde racional, ha uma subversdo da logica dessa série. Ha,
portanto, nos termos de Badiou, a ocorréncia, ao menos potencial, de um evento, razdo pela
qgual podemos entender o corte, no sentido da interrupcdo de uma sessdo como Série
significante, potencialmente infinita, como a aparicdo, ou imposicdo, de um significante
irracional que promove o fecho da demanda, ou, a0 menos, a aparicdo momentanea de seu
valor, irracional, mas que possibilita a reunido de dois significantes disjuntos. Essa, alias, € a
mesma interpretacdo do sentido de uma metafora, a partir mesmo de seu matema, por
exemplo, em A insténcia da letra no inconsciente ou a razdo desde Freud (LACAN, 1957b
[1998], p. 519), ou em De uma questdo preliminar a todo tratamento possivel da psicose
(LACAN, 1957a [1998], p. 563).

A significacdo que emerge, em seu valor de significacdo - j& que podemos

operativamente suportar a idéia de que a relacdo significante, que promove um valor é o que

% Esse argumento também poderia ser utilizado com referéncia ao comentario de Lacan sobre os movimentos
essenciais de uma analise como aquela do Homem dos ratos, em que a revelagdo de um gozo desconhecido
haveria promovido um primeiro e significativo passo. Na concepcao que exponho, essa revelagdo corresponderia
ao fechamento de uma demanda, promovendo um efeito de significacdo. No entanto, os desenvolvimentos
posteriores de Lacan quanto a natureza gozosa da significacdo (falica) trazem outra propriedade topoldgica que
ndo abordarei aqui, a compacidade. Lacan, no seminéario XX (1972-1973 [1985]), abordou o teorema de
compacidade, de autoria de Lebesgue e Borel, de uma forma imprecisa e que recebeu diretamente a critica de
Sokal, mas que, com a devida compreensdo, poderia indicar a perspectiva topolégica a ser lancada sobre a
significacdo e 0 gozo falico: o fecho compacto.
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promove igualmente uma significacdo -, é tdo efémera quanto indizivel, irracional, e entre
seus produtos também figura uma identificacao.

Sob outra perspectiva, seja a serie de significantes que se desenvolve em uma sessao,
que ja assimilamos, para efeitos de seu uso na psicanalise, a um desenvolvimento da
demanda, como uma série de numeros racionais, tal qual a série de Fibonacci. A série é
infinita, inacabavel; porém ndo ¢ ilimitada. HA um limite que, no entanto, pode ndo ser
racional, como efetivamente ocorre na série de Fibonacci. Se houver, pela intervencédo
significante, seja isso uma palavra ou nao, a possibilidade de se interpor ao desenvolvimento
da série seu termo, ndo haveria mais continuacdo possivel. Trata-se, assim o compreendo, do
valor que uma metafora poderia promover, dando o envelope de toda a série, mas que, ha que
se aceitar a existéncia dos casos, pode provir de um valor ndo racional, ou de um significante
gue mesmo reunindo, quanto a seu valor, toda a série, ou dando seu termo, ndo consegue ser
expresso em termos racionais. Sua aparicdo € um corte, no sentido matematico mesmo do
termo, como um corte de Dedekind. A irracionalidade é a caracteristica de um evento, ou de
algo que poderia se transformar em um, e que poderia, a0 Menos se espera, promover

transformacdes substantivas em um tratamento.

O leitor devera me desculpar pelos longos desvios, talvez considerados paralelos ao
tema principal, mas justifico-me asseverando que esses aparentes desvios na verdade néo
deixam de contribuir para o conjunto deste trabalho. E, de duas maneiras: apontando, como
espero ser uma consequéncia deste meu desenvolvimento, um caminho para uma pesquisa
mais aprofundada relacionando a matematica e a psicanalise, mas essencialmente procurando
reforcar a tese de que pode existir tal relacdo. Ora, se & possivel utilizar o toro para o
entendimento de determinado aspecto da clinica psicanalitica, e depreender, ainda a partir
dele, consequiéncias teoricas e praticas, € porque essa estrutura poderia ser, a justo titulo,

considerada um modelo, no sentido matematico do termo.
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V.5. Sobre o emprego de modelos

Apresentei no segundo capitulo desta tese a concepcdo de modelo que venho
empregando até agora. O estudo de modelos faz parte de um ramo da l6gica bastante recente,
cujos principais teoremas foram provados no inicio do século XX, e que trata das relacdes
entre linguagens e o mundo, ou mais precisamente, entre linguagens formalizadas e suas
interpretacfes (CROSSLEY, 1990). Recapitulando brevemente, um modelo é um dominio de
interpretacdo, constituido por um conjunto e ao menos uma relagdo definida nesse conjunto,
no qual se verifica a validade de qualquer enunciado correto de uma linguagem formalmente
definida.

Ou, um pouco mais vagarosamente, seja uma linguagem, a qual se define por uma
série de simbolos. Entre os simbolos l6gicos encontram-se aqueles destinados a constantes e
variaveis, conectivos, quantificadores, além de parénteses e, talvez, alguns outros que
auxiliem na escrita das sentencas e proposi¢fes dessa linguagem. H& ainda simbolos para
relacOes e funcdes que se definem nessa linguagem e, finalmente, ha regras para a construgdo
das sentengas bem formadas. Deve haver ainda um conjunto de axiomas, ou proposi¢oes
fundamentais, ndo necessariamente demonstraveis, a partir das quais, e juntamente com certas
regras de inferéncia, podem-se deduzir outras proposicdes validas. A essa parcela da
linguagem se chama sua parte sintatica. Espera-se, naturalmente, que algumas condicdes se
verifiguem, por exemplo, que ndo seja possivel, com a linguagem e a partir dos axiomas e das
regras de inferéncia, deduzir qualquer coisa. Considerando-se apenas as sentencas e
proposi¢oes bem construidas, elas devem poder ser dedutiveis ou ndo. Como se pode ver, tal
definicdo prescinde de conexdo com uma realidade qualquer.

A utilidade de modelos e o espirito de sua teoria, no entanto, reside na relacdo
existente entre a parte sintatica dessa linguagem, e uma sua realizacdo, mesmo abstrata. A

essa outra parcela denomina-se sua parte semantica. A parte semantica de uma linguagem,

267



diz-se, interpreta a parte sintatica, isto é, lhe d& uma realizacdo mundana. Interpretar uma
linguagem formal é, assim, fazer-lhe corresponder um mundo possivel, ainda que inexistente.
A ferramenta essencial para a confeccdo de sistemas de interpretacdo de uma linguagem
formalizada é a teoria dos conjuntos, ou alguma teoria de conjuntos. Por isso poder-se dizer
que um modelo, aquilo que interpreta uma teoria expressa por essa linguagem formalizada, é
um conjunto, dotado de alguma operacdo, isto €, uma estrutura, sendo esse 0 sentido
matematico do termo.

Para a confeccdo de um modelo, ha ainda a necessidade de se estabelecer regras de
correspondéncia entre o nivel sintatico e o nivel semantico. A cada variavel ou constante do
sistema sintatico correspondera, desse modo, algum elemento do sistema semantico, ou um
elemento do conjunto que realiza o modelo. As relacdes e funcdes definidas na sintaxe,
igualmente, corresponderdo fungbes e relagdes, as quais ndo sdo mais que conjuntos, no
sistema semantico.

Dizer que um determinado conjunto, munido de certas relagdes, satisfaz um enunciado
proferido em uma linguagem formal equivale a afirmar que aquilo que se demonstra nessa
linguagem também é verdadeiro no modelo. Se tal conjunto, portanto, for efetivamente
modelo de uma teoria, verifica-se que tudo o que é demonstrdvel na teoria € também
verificado no modelo. Este é um teorema da teoria dos modelos, denominado teorema da
correcdo. Sua contraparte, mais forte, aquela que reza que tudo o que é verificavel em um
modelo também pode ser demonstrado em sua teoria, isto é, na linguagem que a codifica, €,
por sua vez, conhecido como o teorema de completude, de autoria de Godel, em 1929, e
posteriormente simplificado por Henkin (1921-2006), em 1949, hoje conhecido como
teorema de Gddel-Henkin. Dito de outra maneira, o teorema de Godel-Henkin afirma que a

partir de um conjunto consistente de formulas, isto €, de construgdes bem formadas a partir de
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determinados axiomas, sempre havera um modelo, e, reciprocamente, que se uma teoria
admitir um modelo é porque ela é consistente.

Dizer, portanto, que o toro € um modelo na teoria psicanalitica, tem diversas
implicacdes. Primeiramente, € necessario circunscrever o ambito de aplicabilidade do modelo.
Tratar-se-ia de um modelo da teoria que envolve relacBes entre um falante e outro e na qual a
dimensdo da demanda é tida como prevalente. Ou, alternativamente, e para fins praticos em
uma andlise, de uma teoria da fala neuroética tal qual ocorreria na situacdo psicanalitica. A
menos que se possa afirmar que toda a situacdo de fala implica necessaria e tdo somente a
dimensdo da demanda, o que seria dificil de sustentar, a teoria em questdo ndo se prope a ser
teoria da fala em geral. Uma pesquisa que se propusesse destrinchar a efetividade desse
modelo, o do toro, confirmando, ou ndo, que ele se apresenta realmente como modelo para a
situacdo de fala em uma anélise, e dentro de limites que restringem o enfoque sobre as
relacBes entre a demanda e 0 desejo, para nos atermos ao seu emprego mais comum entre 0S
lacanianos, deveria se preocupar em verificar a axiomatica de um toro, ou de uma geometria
torica, além de estabelecer as regras de correspondéncia que relacionariam os elementos dessa
axiomatica, seus termos e relagcBes primitivas, com elementos do dominio interpretativo.
Alternativamente, seguindo o caminho que propus, na construcao do toro a partir do dominio
puramente significante, haveria que relacionar tais axiomas aos elementos significantes em
jogo. Esse segundo caso parece-me mais promissor, uma vez que se aceite a tese de que entre
um significante e um conjunto ja exista uma relacdo imediata, simplificando a tarefa de
estabelecer as regras de correspondéncia entre o nivel sintatico e o semantico.

Toda a discussao que apresentei anteriormente sobre o tragado de uma linha ao redor
de um toro, baseada em consideracdes sobre a logica da geometria torica é um exemplo desse
possivel programa de pesquisa. Que uma linha sobre um toro sé se feche se sua inclinagdo na

geometria correspondente for racional € um teorema da teoria. Sua interpretacdo no nivel dos
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significantes e de suas relacdes de valor, por outro lado, corresponderia a verificacdo da
satisfacdo de tal teorema no modelo. Como contraparte, as consideracfes quanto ao
significante como numero e sua natureza racional também fariam ressaltar uma disparidade
interessante verificada também em outros mundos.

E o caso, por exemplo, da fisica, como lembra Badiou (2007, p. 75). Se a experiéncia
na fisica pode se relacionar com férmulas matematicas € porque os fendmenos sao passiveis
de mensuracdo. A medida, desse modo, é uma operacdo semantica através da qual o fato se
faz nimero. No entanto, no mundo real, toda mensuracdo é forcosamente finita, tem um
namero finito de casas decimais, por exemplo, e pode ser, portanto, expressa através de um
namero racional. A semantica imp@e, portanto, a fisica, como corpo de nimeros de base,
somente o conjunto dos racionais. Do ponto de vista sintdtico, no entanto, na teoria
(matematica) envolvida, tal limitacdo implicaria em problemas consideraveis, tais como 0s
encontrados pelos pitagoricos, uma vez que determinadas relacbes ndo podem ser expressas
em termos racionais, como é o caso da diagonal do quadrado em relacdo a seu lado. A raiz
quadrada ndo teria nenhuma generalidade ou mal poderia ser expressa na teoria se essa
adotasse tdo somente o corpo dos racionais, uma vez que muito raramente é 0 caso de que um
namero racional possua uma raiz quadrada também racional. Imagine-se a fisica sem a
operacéo de radiciacdo! E por essa razao que a dimenséo sintatica da fisica adota o corpo dos
nameros reais, em que um ndmero pode ter infinitas casas decimais. Mesmo se nenhum
instrumento de medida ou recurso do mundo tal como nés o conhecemos permite a apreensao
de um numero real como tal, ha forgosamente que reconhecer sua existéncia.

O paralelo que sugiro parece-me claro. Se o significante, em sua relacdo com outro
significante, produz um valor, uma significacdo que, no mundo, sempre seria racional, ainda
assim ha de se considerar a presenca de valores ndo racionais e, portanto, ndo passiveis de

expressdao completa no mundo em questdo, 0 nosso. Sua aparicdo pode ser teorizada, mas
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escapa a apreensdo mundana. Entre o fato e sua interpretacdo haveria, potencialmente com
muita freqiiéncia, um resto significativo incapaz de ser apreendido. Haveria entre uma
ocorréncia, um evento, e 0 sistema que o interpreta, o simbodlico enquanto sistema
significante, sempre um resto impossivel de ser assimilado interpretativamente. Que a esses
numeros, somente parcialmente assimilados pelos racionais, demos o nome de reais, nao
deixa de ser sugestivo aos ouvidos lacanianos. Porém, ndo podemos nos restringir a analogias

e uma pesquisa rigorosa deveria conduzir a conclusées mais assertivas a respeito.

V.6. O problema da metalinguagem

Sob outra perspectiva, um modelo é uma metalinguagem, isto é, uma linguagem que
fala de outra linguagem. Se T é uma teoria e M seu modelo, dissemos que M é uma realizacédo
de T. Ao mesmo tempo, pudemos dizer que M € uma interpretacdo de T, isso, € que M diz o
que T quer dizer, e, por essa mesma razdo, M pode ser considerada uma metalinguagem.
Logicamente falando, o conceito de metalinguagem remete, como vimos anteriormente, a
Tarski e, especificamente, a uma discussdo relevante sobre o conceito de verdade. De acordo
com Tarski (2007), o conceito de verdade, assim como o de satisfacdo, de validade e de
conseqiiéncia logica, € um conceito semantico. O grande ldgico polonés mostrou que a
definicdo de verdade pertence ao nivel metalinglistico, isto é, s6 pode ser definido em um
nivel de linguagem superior ao nivel da linguagem a propoésito da qual se pretende verificar se
suas sentencas sdo verdadeiras ou ndo. Ha, portanto, uma separacdo clara entre a idéia da
correcdo de uma deducdo, isto é, de um teorema de uma teoria, e aquela de uma sentenca
verdadeira. Para Tarski, a possibilidade de se definir o conceito de verdade reside na
possibilidade de se estabelecer uma metalinguagem, mais forte que a linguagem objeto em

guestdo, nominalmente pela inclusdo, na metalinguagem, dos nomes das expressdes cuja
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verdade se busca estabelecer. Dessa maneira, em linguagens nas quais se pode falar de sua
prépria semantica, ou nas quais se possa manipular algum conceito semantico, como o de
verdade, as quais sdo chamadas linguagens fechadas, uma definicdo qual a que Tarski da do
conceito de verdade ndo pode ser alcangcada. Com efeito, Tarski mostrou-se cético quanto a
possibilidade de sua definicdo poder ser realizada em linguagens naturais, caracteristicamente
semanticamente fechadas. 1sso, no entanto, remete-nos mais uma vez a uma possivel e
diferente concepcdo de verdade, que poderia residir, e de maneira mais de acordo com meus
argumentos, em uma perspectiva da teoria da coeréncia.

Dizer, por outra parte, como é o caso aqui, que o modelo da teoria dos conjuntos, ou,
mais genericamente, que algum modelo da teoria dos conjuntos poderia se apresentar como
modelo para uma teoria do significante, isto € como uma sua interpretacdo, tomada em ambito
mais abrangente, implica em consideracBGes a respeito do conceito de verdade. Ao trazer,
como o fiz anteriormente, o sistema de Zermelo-Fraenkel, isto € o modelo de ZF como a
prépria estrutura do significante, faz-se a suposicdo subjacente de que a ldgica implicita em
questdo € o célculo de predicados de primeira ordem. Pode-se provar, ainda, com o auxilio do
teorema de Godel-Henkin, que o calculo de predicados de primeira ordem é completo, isto é,
que as afirmacfes que se pode provar, pelos recursos dedutivos da l6gica em questdo, sdo
exatamente as coisas que sao verificaveis no modelo em questdo, e que a reciproca é também
verdadeira. Se o leitor se lembrar do que se disse a respeito do que é um modelo, verificara
que o método de Tarski é ai diretamente aplicado, isto é, que na elaboragdo, ou na verificacdo
de uma estrutura que seja modelo de uma teoria, deve existir a possibilidade de verificagéo,
no modelo, de uma assercdo na teoria. Adqui, porém, o procedimento é feito de modo um
tanto problematico, como lembra Costa (1994, p. 87). Na axiomatica de uma dada teoria, 0s
simbolos primitivos e os axiomas devem se referir a um dominio de objetos que, em certo

sentido, ficam implicitamente definidos pelo sistema axiomatico proposto. No caso das
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teorias comuns, que pressupdem a ldgica e a teoria dos conjuntos, essa caracterizacdo
implicita ndo oferece maiores problemas, ja que os possiveis diferentes dominios
correspondem aos também diferentes modelos dessas teorias. No caso da teoria dos conjuntos,
todavia, surge um circulo vicioso. Os postulados de ZF, ou de outro sistema que se escolha,
devem definir o dominio dos conjuntos como seu dominio de objetos. No entanto, sob
dominio ndo se entende justamente o termo conjunto? Para que um sistema axiomatico
determine o conceito de conjunto é preciso, portanto, que se saiba, de antemé&o, 0 que € um
conjunto.

Ora, esse € o0 exatamente o problema que verificamos quando discutimos a
conceituacdo de conjunto e a impossibilidade de sua defini¢cdo formal, tentada por Frege, e
que levou ao abandono do esforco. Entdo, seguindo Costa, uma axiomatica formalizada da
teoria dos conjuntos, “se for radicalmente primaria, pressupondo apenas algumas idéias
simples e constitutivas na metalinguagem, reduz-se necessariamente a um jogo mecanico, a
um puro sistema formal, sem qualquer sentido” (COSTA, 1994, p. 87). O que Lacan, alias,
sistematicamente sustenta como dinamica essencial da linguagem, respaldando a idéia da
equivaléncia entre significante e conjunto em determinado plano.

Uma vez que a escolha do dominio de objetos para uma dada teoria puramente formal
corresponde a realizacdo de uma operacdo semantica, de um sentido a ser dado a essa teoria
abstratamente concebida, a determinacdo de conjuntos como dominio significaria uma
semantizacdo da propria teoria, ou a inclusdo, em seu dominio sintatico, de uma essencial
caracteristica seméantica do dominio em questdo. Assim, o0 modelo da teoria dos conjuntos,
ZF, no caso, deve ser considerado um modelo semanticamente fechado impedindo que se

possa, nos moldes propostos por Tarski, de nele estabelecer um conceito de verdade.
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“Nao existe metalinguagem” ¢ a formulagdo de Lacan que expressa essa caracteristica
que corrobora a idéia de que significante e conjunto poderiam ser, em algum plano,
considerados homologos.

Esta é, alids, uma forma alternativa da apresentacdo dessa afirmacdo lacaniana em
relacdo aquela proposta por lannini (2008) em uma formidavel tese, repleta de consideragdes
e consequéncias. Por suposto, o longo e rigoroso caminho trilhado por lannini ndo fica
minimamente comprometido pela minha abordagem, que simplesmente a justifica sob um
ponto de vista distinto daquele que o autor adota como sua via. Em meu caso, é de um
fundamento matematico que se trata, alinhando-se com minha hipétese, mas que, a0 mesmo
tempo, poderia indicar que entre os eventuais fundamentos matematicos da teoria
psicanalitica e suas derivacdes filosoficas poderia ndo existir a distancia que o pensamento
corriqueiro costuma imaginar.

Como lembra lannini, o aforismo lacaniano quanto a metalinguagem certamente nao
quer implicar que metalinguagens ndo possam, ou que ndo devam ser desenvolvidas ou
empregadas em diversos ramos do conhecimento, na logica, na semidtica ou mesmo no estudo
de determinadas partes das linguagens naturais, como efetivamente ocorre. O escopo da
afirmacdo, como lembra o autor, dirige-se, principalmente as tentativas de regulamentacdo da
linguagem, e das linguas naturais, em uma oposi¢do que €, sobretudo, de indole ética, mas
que, é o que aqui se defende, também encontra sustentacdo matematica, talvez promovendo
uma inusitada reunido de po6los ndo obviamente considerados parentes.

E assim também que se reline a perspectiva de Badiou (1998 e 2006) quanto ao efeito
potencialmente criativo de uma irrupcdo subversiva da logica que subjaz a0 mecanismo
significante, e que a0 mesmo tempo tenta suturar sua inconsisténcia fundamental, razéo pela
qual tal irrupcdo € sequer possivel. Que ndo exista metalinguagem, ou que ndo se possa

definir um critério definitivo de verdade para 0 modelo do significante como conjunto nédo
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pode querer dizer que a verdade ndo exista, 0 que, justamente, Badiou procura mostrar com
sua afirmacao de que “N&o ha sendo corpos e linguagens, salvo que ha verdades” (BADIOU,
2006, p. 12), mas que ha verdades, que sdo construidas, e sob determinacfes que nao remetem
sendo a principios que se poderiam denominar de éticos.

Assim, devemos entender a afirmacdo lacaniana restrita ao ambito da linguagem
considerada como colecdo significante e sujeita as relacbes definidas como primitivas,
nominalmente a metafora e a metonimia. O préprio emprego de modelos por Lacan, como 0
do toro, ha pouco apresentado, mas também o do plano projetivo, o da garrafa de Klein e o da
banda de Mobius, tdo celebrados em diversas passagens de sua obra, deve nos convencer da
relatividade do aforismo, afinal, cada um deles, como modelo, é uma aplicacdo
metalinguistica sobre um campo tedrico restrito, o qual se espera, para a propria existéncia de
cada um dos modelos, que seja minimamente coerente.

A discussdo em que se entra a partir do conceito de modelo e, conseqiientemente, de
metalinguagem, a respeito da verdade, nos traz ainda algumas outras consideracgdes dignas de
nota. De uma maneira geral, segundo Costa (1994, p. 170), ha trés teorias rivais quanto ao
conceito de verdade: a teoria da correspondéncia, a teoria da coeréncia e a teoria pragmatista.
De acordo com essa ultima, em linhas muito gerais, uma proposicao € verdadeira se ela for tal
que sua aceitacdo seja Util, ou que tenha conseqliéncias satisfatorias para os propdsitos em
questao, isto €, uma proposi¢ao pode ser considerada verdadeira se ela “funciona”.

No ambito da ldgica, no entanto, impera a corrente da teoria da correspondéncia, que
é, de fato, a teoria classica da verdade, cuja concepgao provém ja de Aristoteles: “Dizer do
que &, que &, e do que ndo €, que ndo é, é verdadeiro; dizer do que ndo €, que €, e do que e,
que ndo &, ¢ falso”. Em suma, determinada asser¢ao ¢ verdadeira se de fato corresponde a um
estado real de coisas. N&o é dificil identificar a teoria da correspondéncia nas formulacdes de

Tarski (2007), seu maior defensor contemporaneo, por exemplo, em A concepcdo semantica
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da verdade. A correspondéncia entre uma afirmacdo na linguagem e um estado de coisas €
clara no exemplo que o l6gico emprega em seu desenvolvimento: tome-se a afirmagdo “a
neve ¢ branca”. Ora, essa assercao sO devera ser considerada verdadeira, se efetivamente a
neve for branca, isto é “a neve € branca” é verdadeira se, € somente se, a neve € branca, a
partir do que se verifica, por exemplo, a utilizacdo dos nomes das proposigdes, “a neve ¢
branca”, com o uso das aspas, por exemplo, como distinta da proposi¢do em si, a neve €
branca.

No entanto, é decorrente do proprio comentario de Tarski que as linguagens naturais
muito pouco provavelmente encontrardo no conceito semantico da verdade, tal como ai
formulado, um apoio definitivo. Seja porque elas ndo sdo passiveis de formalizacdo completa,
tal como uma linguagem artificial, seja porque elas sdo semanticamente fechadas, englobando
conceitos essencialmente semanticos em seu proprio nivel sintatico ou, similarmente, nao
apresentando uma distincdo clara entre os dois niveis. Desse modo, parece patente que uma
definicdo correspondentista, tal como utilizada pela I6gica, é inadequada em uma perspectiva
tal como a apresentamos. Resta-nos, portanto, a teoria da coeréncia e aqui argumento que, de
fato, a colocacdo num mesmo nivel entre o conceito de significante e aquele de conjunto,
coloca a perspectiva coerentista como decorréncia natural, com implicagdes epistemoldgicas
inevitaveis.

Como vimos no capitulo Il, na perspectiva da teoria da coeréncia, uma proposicéo é
verdadeira caso se enquadre de modo necessario numa totalidade coerente de proposicoes
(COSTA, p. 171). O ponto de partida, portanto, é essa totalidade coerente de proposigdes e a
verdade € confundida com a coeréncia sistematica, ou com a pertinéncia ao todo
proposicional coerente. Ndo me parece dificil, pelo emprego desses termos, reconhecer ai a
propria elaboracdo de uma teoria de conjuntos, podendo, como se disse, haver mais de uma.

Dito de outra maneira, a definicdo semantica, sob o prisma da teoria dos modelos, poderia
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ainda ser validada, mas o modelo, vindo da teoria dos conjuntos, ou como propria teoria dos
conjuntos, impediria a possibilidade metalingtistica, ou a defini¢do rigorosa, nos termos de
Tarski, em uma perspectiva da correspondéncia, de um conceito de verdade.

Haveria, conforme Badiou, o saber, reunido em conjunto, ou colecdo de subconjuntos,
a se distinguir propriamente de uma verdade, razdo pela qual, em sua discussdo, Badiou
(1998), faz a distingdo rigorosa entre uma verdade e a veridicidade. Entende-se que essa
ultima é a sinonimia da decorréncia légica formal, na medida mesmo em que também a
I6gica, ou uma ldgica, havendo diversas, e a teoria dos conjuntos apresentaria sua relacdo
constitutiva matua, como Badiou defende em Logique des mondes (2006). Retomemos alguns
pontos capitais.

Segundo Badiou, o saber é a capacidade de discernir na situacdo 0s conjuntos que
possuem determinada propriedade que uma frase explicita da lingua, ou um conjunto delas,
pode indicar. Assim, as operagdes constitutivas do saber, sdo, como ja se indicou, 0
discernimento, que relaciona a linguagem com o que se apresenta, isto é, a possibilidade da
correspondéncia entre um enunciado e um conjunto, e a classificacdo, que relaciona a
linguagem com partes da situacdo, isto é, aquilo que a seguir distintos discernimentos pode
encaded-los conforme outro determinante da linguagem. Assim, qualquer parte de uma
situacdo pode ser classificada em algum saber, o qual é a realizacdo de um determinante que a
linguagem pode exprimir, e que Badiou denomina um determinante enciclopedico.

Nos termos do filésofo, um enunciado é veridico, se ele apresenta tal ou qual
determinante enciclopédico, isto é, se ele realiza a operacdo de conjunto com os elementos
que o discernimento e a classificacdo isolaram a partir das possibilidades da lingua. E claro
que um conjunto qualquer pode ser subsumido a diferentes determinagdes, mas o saber, na
medida em que ele se compde desses determinantes, é capaz de controlar a veridicidade de

um enunciado. Dai a confusdo possivel entre aquilo que se sabe e 0 que se julga verdadeiro.

277



No entanto, a relacdo tem sua base na formacdo dos conjuntos independentemente de sua
eventual origem empirica. O que predomina, segundo o0 pressuposto da teoria é a prépria
possibilidade de se formar um conjunto, isto &, a realizacdo da operacdo fundamental que
discerne, entre muitos elementos, algo a que pode denominar um conjunto e que a linguagem
seria capaz de nomear ou, no caminho inverso, que a nomeacao seria, ela também, capaz de
efetuar o discernimento e a classificacdo que realizariam um saber. Todo 0 processo reside em
uma coeréncia que o proprio conceito de conjunto subsume; um saber é coerente se ele é
capaz de organizar, segundo determinadas regras conjuntistas, os conjuntos e subconjuntos
que seus enunciados implicam.

Porém, em nosso caso, o dominio de referéncia em que o enunciado se realiza em um
saber veridico é, ele préprio, um dominio significante, um conjunto de conjuntos, impedindo
um critério de correspondéncia como o assumido por Tarski. A coeréncia seria posta em
questdo cada vez que a formacdo dos conjuntos que o saber organiza tivesse sua consisténcia
colocada em cheque, exigindo novas regras de organizacdo dos conjuntos e subconjuntos
envolvidos. Esse é o resultado principal do efeito de um evento, no sentido que Badiou lhe da,
principalmente a partir de Logique des mondes, em que o advir de uma nova significacdo ao
mundo é capaz de modificar a organizacdo dos conjuntos até entdo vigente. Nao se trataria,
entdo, tdo somente do reconhecimento de uma verdade, cujo enunciado é impronunciavel na
lingua da situacdo, mas realmente de uma modificacdo na estrutura de valores, dos valores
relativos dos significantes que, de fato, organiza 0 mundo em suas partes.

Tomemos novamente, entdo, a partir de Dancy (1990), a teoria da coeréncia da
verdade. Nessa, um termo de um conjunto de crencas, ao que ndo creio que se me oponha a
equivaléncia ao que se designa aqui saber, poderia ser considerado verdadeiro se participa de
um conjunto coerente. Se a coeréncia parece exigir que um conjunto coerente devesse ser

completo ou abrangente em algum sentido (DANCY, 1990, p. 141), j& vimos que 0 requisito
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de completude pode ser tranquilamente deixado de lado, ndo havendo sentido na nocdo de um
conjunto de todo o saber, nem de todos os significantes. Nao obstante, a modalizacdo da
abrangéncia ainda pode permanecer, na medida em que uma organizacao de implicacéo,
conformada por conjuntos, na medida do possivel, transitivos e conexos € realizada.

Igualmente, a condicdo de consisténcia, se por isso se entenda a necessidade de nao
contradicdo, ndo é exigida de maneira absoluta. Um conjunto pode ser considerado
circunstancialmente coerente na medida em que seus membros realizam relagdes de
implicacdo mutua da melhor maneira que lhes é possivel. E claro que um conjunto pode se
apresentar menos coerente que outro, com membros semelhantes, se lhe for inferior em
tamanho, por exemplo, j& que se assume que o aumento de tamanho contribui para sua
coeréncia. Supde-se, adicionalmente, que a entrada de novos membros exija a revisao das
relacBes, ndo somente dos termos ja presentes no conjunto original com o novo membro,
como também daqueles entre si, uma vez que a entrada de elementos poderia afetar todas as
relacOes; é, por exemplo, 0 que a seqliéncia do trabalho de Badiou, em Logique des mondes,
procura demonstrar. Porém, em dado momento, um conjunto pode ser coerente a ainda assim
apresentar tensdes, sendo mesmo contradi¢ées internas (DANCY, 1990, p. 163). A questdo se
apresenta aqui sob a forma da revisdo necessaria que um conjunto denominado saber deve
sofrer na irrupcdo de um termo que, a primeira vista, comprometa a coeréncia.

Tomemos como entendimento de coeréncia, portanto, somente 0 aspecto mutuamente
relacional que um conjunto pode exibir. Como ja vimos, esse aspecto é passivel de ser
descrito em termos de relagdes de inclusdo, de vizinhancas, de abertos de uma topologia, ou
de propriedades topoldgicas como a conexidade, entre outras que nem mesmo mencionei.

Uma vez que a tendéncia da colecdo organizada é a de buscar uma coeréncia, nos
moldes de nossa definicdo operacional, haveremos de nos perguntar sobre os mecanismos

existentes para a realizagdo ou para a manutencdo da coeréncia da colecdo no caso do

279



aparecimento de situacdes, no sentido mesmo em que Badiou emprega o termo, em que essa
coeréncia poderia se verificar abalada. Fazendo uma aproximacdo operatoria entre essa
conceituacdo de coeréncia e uma de racionalidade, retornamos a irracionalidade como

passagem a criacao.

V.7. Figuras do irracional: epistemologia e matematica

A tese de que um recurso ao irracional apresenta um sentido e uma fungdo nas
criacBes maiores do espirito humano ja foi defendida por Granger (2002), em O irracional.
Ali, o filésofo considera o papel do irracional em certas obras humanas, em particular
naquelas da ciéncia. Naturalmente reconheco que o emprego do termo irracional aqui parece
diferir daquele que ha pouco empreguei, uma vez que agora Seu sentido semantico mais
abrangente ndo coincide forgosamente com aquele da relacdo comensuravel entre duas
medidas, em sua acep¢do mais matematica. Quero propor que a distingdo ndo necessita ser tdo
estrita e que a prépria razao linglistica poderia fornecer um apoio para essa aproximacao.

O contexto de analise de Granger, aquele das obras humanas, recebe nossa especial
atencdo, na medida mesmo em que o filésofo explicita que uma obra tem um carater
significante (GRANGER, 2002, p. 12), quer essa se apresente como texto de um sistema
especifico, quer como objeto material, propondo-se assim como expressao. Ora, tal expressdo,
por seu préprio carater assim definido, é veiculada através de um sistema de simbolos, cujas
regras podem ser conhecidas a parte ante ou ndo, mas gque, COmo regra, sempre se remete a
um sistema simbolico que aqui identificamos com uma organizagdo conjuntista. A
racionalidade, assim, se define de uma forma fraca, mas fundamental, como ades&o ao sistema
em questdo. Desse modo, um trabalho de formalizacdo poderia sempre ser empreendido, que
remontaria as regras implicitas ou manifestas, as quais determinam 0s processos de geracao

das obras em questdo, guardada a ressalva quanto a possibilidade de expressdo extensiva
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dessas regras no sistema simbolico em questdo. A irracionalidade tem sua emergéncia, nesse

sentido, na aparicao de producdes que escapem as regras do sistema.

“A irracionalidade apareceria quando a producgdo da obra se situa ou se desenvolve
contra ou fora desse quadro originario, que eventualmente se tornou demasiado restrito ou
esterilizador” (GRANGER, 2002, pp. 13-14).

Claramente, trata-se de uma definicdo da racionalidade como coeréncia de um sistema,
passivel de ruptura, segundo Granger, por trés tipos de irracionalidade, tal como designada
acima. A primeira, Granger sugere ser a irracionalidade como obstaculo. Nesse caso, é no
objeto que aparece um conflito em relacdo as regras, cuja aplicacdo se torna contraditéria e
impossivel. O segundo caso refere-se ao irracional como recurso, caracteristico, segundo
Granger, das cria¢Oes artisticas, nas quais as regras sdo deliberadamente violadas, com a
visada explicita de se obter novos e inesperados resultados. Finalmente, o terceiro caso é
designado como o irracional como renuncia, caso em que o produtor da obra renega o sistema
originario de enquadramento.

Como exemplos do caso do irracional como obstaculo, Granger desenvolve 0s casos,
na matematica, dos nameros irracionais e dos numeros imaginarios, casos considerados
impossiveis segundo o enquadre das racionalidades vigentes e que, uma vez resolvidas as
questdes, possibilitaram novas perspectivas numéricas. Em um como no outro caso tratou-se
da concepcdo de novos objetos, previamente considerados impossiveis, e a partir da idéia
negativa de resultados supostos ficticios de operacfes impossiveis, passou-se a tentativa de
uma interpretacdo positiva desses objetos. No entanto, a remocdo completa do obstaculo
constituido pela irracionalidade s se tornou efetiva quando os novos objetos puderam ser
integrados no “universo” de uma nova racionalidade, como, por exemplo, quando os
resultados das operagdes “impossiveis” puderam ser “reintegrados ao lado dos numeros

inteiros ou fracionarios como objetos mais gerais de um calculo” (GRANGER, 2002, p. 80).
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Ja o irracional como recurso é explorado por Granger através de casos extraidos da
fisica, da logica e da arte. Nos trés casos trata-se, singularmente, da continuada manutencéo
da manipulacédo simbolica envolvida nos sistemas em questdo, mesmo sob o reconhecimento
explicito de sua “falta de sentido”. Que um sentido, posteriormente, possa ser reintegrado
justificaria os passos prévios os quais, pragmaticamente, nos casos da fisica ao menos, ja
haveriam dado o respaldo para a continuidade dos esforcos a despeito de sua aparente
irracionalidade. O caso da logica, em Granger, traz o exemplo do brasileiro Newton da Costa,
considerado um dos pais da l6gica paraconsistente, citado anteriormente, e freglientemente
referido no meio psicanalitico lacaniano como possivel paradigma para uma logica do
inconsciente.

Em terceiro lugar, o irracional como renincia € abordado por Granger em uma
perspectiva as vezes menos benevolente. Se nos referirmos a teorias cientificas ou
pretensamente cientificas, esse ultimo tipo se apresentaria em perspectivas cosmologicas cujo
embasamento empirico, ou simplesmente demonstravel, careceria de fundamento, mas que, de
outro modo, poderiam ser inatacaveis.

No caso do irracional como obstaculo, trata-se nos passos que se seguem a sua
deteccdo, da resolucdo do problema, promovendo entdo uma nova racionalidade, isto é, uma
nova coeréncia capaz de reabsorver os termos conflitantes. Ja o irracional como recurso
parece implicar em um sistematico afastamento da racionalidade, ndo como recusa do
racional, mas como meio de renovacdo e de prolongamento do ato criador. Finalmente, o
recurso ao irracional como renuncia pode configurar uma situacdo em que a inteligibilidade
da coeréncia alcancada poderia ser considerada fragil, se comparada a outras estruturas, uma
vez que sua coeréncia repousa em hipoteses, digamos, pouco assentadas.

Em qualquer um dos casos, no entanto, o resultado do encontro com, ou do recurso a

irracionalidade deve tender a uma nova racionalidade, isto é, a uma nova forma de coeréncia
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que, deveras, poderia se distinguir significativamente da estrutura anterior. A tendéncia a
coeréncia, ndo obstante, merece ser apontada como caracteristica constante em todos 0s tipos
de passagem pelo irracional.

Anteriormente, indiquei, em um contexto especifico do termo irracional, que seu
advento poderia se apresentar como a prefiguracdo de uma transformacdo substancial, por
exemplo, em um tratamento psicanalitico, mas, naturalmente, também em um percurso
subjetivo qualquer. Ora, se pudermos aceitar, mesmo como hipdtese subsidiaria, que o
significante apresente uma estrutura racional, no sentido matematico, mas também naquele da
coeréncia interna de uma colecdo de conjuntos que conforma um saber, a aparicdo de um
termo irracional, no sentido matematico, impossibilitaria a seqiiéncia de pensamento tal como
as regras da colecdo o preconizariam. O obstaculo assim enfrentado poderia promover a
aparicdo de nova configuracdo coerente, mediante alguma criacdo inexistente no sistema
anterior. Eis a aparicdo reiterada da possibilidade, e mesmo da necessidade de novos
significantes, isto é, de novos conjuntos, ou de novas organizacdes coerentes potencial ou
efetivamente capazes de lidar com a situacdo na qual a incoeréncia, como irracionalidade,
haveria aparecido.

N&o tenho certeza da concordancia de Badiou ou de Granger com meus termos, mas a
idéia que procuro transmitir, imaginando uma consonancia com ambos, € a de que a apari¢do
de uma irracionalidade, como potencial para uma transformacéo, é uma ocorréncia fugaz, que
ndo somente se opde a uma logica instituida, devendo ser, por essa mesma razao, calada,
como ainda é capaz de transformaé-la, essa logica, ao menos sob determinadas condi¢des sobre
as quais ndo terei a oportunidade de me ater neste trabalho, mas que, parece-me claro,
deveriam ser estudadas na perspectiva que apresento, sendo cruciais para um entendimento

mais aprofundado sobre a eficacia de um tratamento psicanalitico.
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V.8. Estudo de caso (1): a construcao do plano projetivo

Com as idéias que abrimos ao longo deste capitulo, proponho que o fechemos com a
tentativa de construcdo de mais uma das superficies empregadas por Lacan, aquela do plano
projetivo. Os comentadores de Lacan anteriormente citados, como Granon-Lafont, Darmon,
Korman ou Eidelsztein sdo suficientemente esclarecedores sobre a natureza dessa figura
topoldgica para que eu possa remeter o leitor a qualquer um deles para maiores detalhes sem a
necessidade de recorrer a livros de matematica propriamente ditos. No entanto, minha
abordagem, novamente, pretende ser um tanto diferente das anteriores.

Retomando os passos de Granger (2002), hd pouco comentado, omiti um exemplo
importante concernente ao enfrentamento da irracionalidade como obstaculo. Trata-se da
necessidade artistica da perspectiva. Sem nos atermos, nem de maneira minima, a
consideragdes historicas, assumamos simplesmente que em dado “momento historico”, algo a
que muito possivelmente poderiamos nos referir com o termo de “evento”, ou a partir desse
momento, cCOmegou a surgir uma preocupacao crescente quanto ao realismo das
representacdes, na pintura. Nesse caso, diferentemente dos demais, ndo se tratava de uma
atividade de pensamento que se veria impossibilitada pelo aparecimento de um irracional, ou

do apelo a esse para a resolugdo de um problema, mas:

“[Propriamente a impossibilidade natural de transportar uma visdo de objetos de
percepcgdo, espontaneamente apreendidos como tridimensionais, num sentido
intuitivo, para uma representacdo artificial de duas dimensbes, aparentemente
destinada, em primeira hipdtese, a substituir a primeira” (GRANGER, 2002, p. 84).

E, como comenta o filésofo, ndo se pode reduzir o processo da pintura perspectiva a
mera substituicdo de determinadas realidades por aparéncias, sejam essas formadoras de
ilusdes ou de imitagdes do real em questdo. De acordo com os precursores das teorias sobre a
perspectiva, a ambicdo do pintor € a de “mostrar o que se vé€”, e contra a impossibilidade

racional, matematica, de transportar sobre uma tela de suas dimensbes todos 0s aspectos
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visiveis de um objeto tridimensional, a “solu¢do perspectiva vai consistir em racionalizar uma
apresentacdo da aparéncia, ndo como fantasia, mas como ‘quello si vede’, o que realmente se
v€, tornando pensavel a coisa” (GRANGER, 2002, p. 86).

A solucdo para o problema enfrentado pelos artistas, surgido no século XIV, acabou
por desembocar no desenvolvimento de uma nova geometria, a geometria projetiva, cujo
paradigma se encontra na concepc¢do de um espaco, hoje conhecido como espaco projetivo, o
qual tem no plano projetivo, utilizado por Lacan, sua figura essencial. Ndo tenho credenciais
para me apresentar como apreciador, historiador ou critico de arte, mas creio que o recorte
que aqui traco permite que se afirme que o desenvolvimento de uma geometria, capaz de
auxiliar no problema enfrentado pelos pintores desde entdo ndo resume as consideracdes
teoricas e praticas envolvidas nessa questdo de representacdo. Com efeito, antes que as regras
da perspectiva linear tivessem sido explicitamente formuladas, os pintores ja organizavam o
espaco plano de seus quadros de maneira a representar nao propriamente 0 espaco
tridimensional circundante, mas uma composicéo de objetos, em que a figura, 0 tamanho e a

posicdo dependiam de valores simbdlicos e, portanto, de valores relativos.

“E nesse caso que assume pleno sentido a formula geral de Francastel: ‘Uma pintura
ndo representa 0 mundo sensivel, mas significado’” (GRANGER, 2002, p. 88).

Porém, na medida em que uma nova era da pintura se inaugura, com a priorizacao do
espaco sobre os objetos, a matematica é convocada, pela via da geometria, a fornecer as
regras que permitam a passagem das formas no espaco tridimensional ao espaco plano, na
tentativa de manutencdo de um realismo do que se vé. Ainda assim, a representacdo em
perspectiva nao deixa de carregar a dimensédo simbolica.

“O problema colocado pela representagdo sobre o quadro plano do espaco percebido
em trés dimensdes que o pintor quer evocar — evocar, € nao apenas mostrar —
comporta, como vimos, uma vertente geométrica e uma vertente simbdlica. Se este
segundo aspecto predomina sobre o primeiro, 0 espaco do quadro ndo é mais
construido principalmente como figurando o espaco em que o espectador pode
mover-se, mas como um espacgo de pensamento, um sistema de signos plasticos que

evoca um mundo de simbolos” (GRANGER, 2002, p. 99).
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O movimento artistico ligado ao perspectivismo, ao contrario, faz com que o destaque
recaia sobre a propria construcdo do espaco plano em que figura o espaco tridimensional
vivido, transformando a sua natureza essencialmente geométrica, cuja matematizacdo fornece
a possibilidade de resolucéo.

Colocado dessa maneira, poderiamos concluir que a vertente simbolica e a geométrica
apresentar-se-iam como dois polos de uma oposi¢do. O que tento sugerir aqui, no entanto, vai
contra essa possivel conclusao.

Ao tomarmos, a exemplo de Badiou (2006), tudo aquilo que aparece como um sistema
organizado e coerente de significantes, veremos que a geometria deveria ser considerada
inerente a propria organizacdo desse sistema significante, isto €, de sua organizagdo
simbolica. Creio haver mostrado, no capitulo anterior, a necessidade da organizacdo ldgica
que as partes de um mundo retém entre si como significantes que aparecem gerando
significacdo em sua relacdo, e ndo em uma correspondéncia biunivoca com cada ponto do
mundo, seja ele 0 mundo geométrico ou 0 mundo perceptivo. Que essa organizacdo, seguindo
uma éalgebra de Heyting, como sugerido por Badiou, apresente uma estrutura topoldgica,
igualmente, € uma consequiéncia matematica demonstravel. O que quero postular agora é que
a construgdo de algo que denominarei uma representacdo realista do mundo, ou uma
realidade, poderia apresentar-se, como Lacan argumenta, por meio de uma geometria
determinada, que é a geometria projetiva inaugurada pelos artistas do século XIV. Dessa
maneira, 0 espaco de pensamento, como descrito por Granger, e 0 espaco em que O
observador se move apresentar-se-iam confundidos um com o outro, conformando uma
realidade que se poderia dizer propriamente trans-subjetiva, ou seja, ndo sO dependente da
perspectiva de quem olha e percebe o mundo, mas sobreposta a realidade de outras

perspectivas.
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O passo capital nesse movimento refere-se ao procedimento de determinacdo dos
tamanhos relativos das medidas na passagem, dentro da projecdo linear desenvolvida pelos
artistas dos séculos XIV ao XVII, dos objetos no espaco quotidiano as suas representacoes
planas. Lembremos, muito rapidamente, alguns pontos essenciais desse método de construcéao
perspectiva, que Lacan (1965-1966) igualmente comenta ao longo de seu seminario L ‘objet de
la psychanalyse.

Seja um plano horizontal, sobre o qual se desenha um reticulado quadrado, dito plano
do solo, de extensdo infinita. Apoiado sobre esse plano, seja um plano vertical, o proprio
plano do quadro. A linha de interseccdo dos dois planos chamemos de linha de terra. A
figuracdo plana, no quadro, de retas paralelas afastando-se do observador é obtida por um
feixe de retas convergentes sobre um mesmo ponto, dito ponto de fuga, localizado sobre uma

linha imaginaria sobre o quadro, denominada linha do horizonte.

guadro

Ponto de fuga Linha do horizonte

Por construcdo, a linha do horizonte apresentard, em relacdo a linha de terra, a mesma

altura do observador presumido, e todas as linhas paralelas ao plano do solo que passarem por
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esse ponto de observacdo interceptardo o plano do quadro sobre a linha do horizonte,
conformando-a. E desse modo que o ponto de fuga figuraria o proprio olho do observador no

quadro.

“Esse ponto de fuga da perspectiva é, falando propriamente, o que representa na
figura o olho que olha. O olho ndo deve ser tomado fora da figura, ele esta na figura
e todos, desde que existe uma ciéncia da perspectiva, o reconhecem como tal e 0
chamam como tal. Ele é chamado olho em Alberti, ele é chamado olho em Vignola;
ele é chamado olho em Albert Diirer” (LACAN, 1965-1966, p. 281).

Outras retas paralelas sobre o plano do solo deverdo convergir em outros pontos sobre
a linha do horizonte. Desse modo, pode-se entender essa linha como a extensdo de todos 0s
pontos localizados no infinito, em que as paralelas, em qualquer direcdo, se encontram nessa
geometria. A presenca dessa linha do horizonte, figurando o plano infinito, em que retas
paralelas convergem, configurando uma geometria ndo propriamente euclidiana, costuma ser
apresentada como o diferencial mais marcante dessa geometria. Ou seja, Ssabemos
cognitivamente que retas paralelas ndo se cruzam, ndo obstante sabemos, perceptivamente,
gue isso acontece. Assim como sabemos, cognitivamente que estamos olhando o quadro, mas
também sabemos, perceptivamente, que é o quadro que nos olha.

A possibilidade de se efetivamente localizar um sujeito, e de fixa-lo, na técnica
inventada pelos pintores florentinos, com efeito, ndo € a menor das caracteristicas desse
movimento na arte que, deveras, como comenta Silva Junior (1999), apresenta ainda a
coeréncia de ser contemporaneo. Por isso a expressdo “momento historico” que empreguei
pode fazer jus a situacao, isto €, ao movimento filosofico inaugurado por Descartes, do qual
também se pode dizer que fixa uma posi¢do de observagéo a partir do cogito e que requer um
suporte no outro para escapar ao seu proprio solipsismo. De fato, o sujeito isolado na posicao
cartesiana da primeira meditagdo poderia ser tido como semelhante aquele presente no ponto

de fuga da perspectiva, por ndo apresentar singularidade alguma, podendo ser qualquer.

“Esse observador €, simultdnea e paradoxalmente, tnico e mdltiplo. Encarnaremos
esse observador andnimo ndo como aquilo que nos singulariza, mas como algo
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genérico, algo que poderia pertencer a todos que participam de uma mesma cultura”
(SILVA JUNIOR, 1999, p. 18).

A participacdo do observador no quadro que observa, desse modo, parece imobilizé-lo.
Porém, se a imobilidade aparente em que € lancado o observador de um quadro, a partir do
advento da perspectiva, deve-se a sua eventual localizacdo e fixacdo como sujeito, isso
também se relaciona a ilusdo cartesiana que quer descobrir o ponto fixo de uma primeira
evidéncia.

A parte do procedimento na técnica da perspectiva que eu gostaria de salientar se
refere a presenca de outro ponto singular igualmente necessario a construcdo e que permite
manter as relagdes e proporcdes entre tamanhos de objetos e suas figuragdes relativas. Trata-
se do ponto denominado “o outro olho”, que Lacan igualmente destaca.

Se a presenca do olho do observador, no ponto de fuga é j& marcante como presenca
do sujeito no quadro, ao ponto de Lacan denomina-lo ponto sujeito, esse segundo ponto, a que
Lacan d& a alcunha outro ponto sujeito ndo tem menos importancia, e sua razdo de ser é
encontrada na prdpria existéncia de uma distancia entre o observador e o quadro. Com efeito,
sua construgdo mais trivial consiste na reproducdo, sobre a linha do horizonte, de um ponto
situado a mesma distancia do ponto de fuga que a distancia entre o observador e o quadro.
Porém, consiste em uma estratégia do pintor a colocacdo desse ponto, ou a0 menos um deles,
podendo inclusive haver mais de um, segundo sua intencdo perspectiva e representativa.
Lacan chega a identificar esse segundo ponto, dos quais poderia haver varios, ao eu ideal,

relacionando assim a construcao de uma realidade diretamente ao narcisismo.

Outro ponto Sujeito ponto Sujeito
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H4, portanto, na pintura moderna, pelo menos dois pontos relacionados ao sujeito em
uma projecdo perspectiva: o0 ponto de fuga, projecdo do olho do observador, que Lacan
assimila ao sujeito que vé (sujet voyant), e esse outro ponto, esse outro olho que Lacan

identifica ao sujeito que olha (sujet regardant).

“[E] esse ponto que eu chamo de o ponto do sujeito que olha. Temos, portanto, o
ponto de fuga que é o ponto do sujeito enquanto que vé, e 0 ponto que cai no
intervalo entre o sujeito e o plano-figura e que é aquele que eu chamo o ponto do
sujeito que olha” (LACAN, 1965-1966, p. 282).

E, portanto, porque existe uma distancia entre o sujeito e, ndo o que ele vé, mas o
lugar em que ele v& 0 que vé gue uma cisdo se processa na geometria do sujeito, na medida
em que ele é projetado, ou em que existe uma superficie que funciona como projecao de suas
relacbes com o0s objetos a sua volta. Em outras palavras, € no fantasma, como lugar de
projecao de uma realidade, que o sujeito apresenta sua divisao mais eminente.

Para nosso interesse, ndo obstante, a presenca na tela do ponto de fuga e do outro olho
deve ser lembrada como uma construcdo matematica, ou geomeétrica, essencial para a correta
determinacdo da escala de propor¢cdes ndo somente entre 0s objetos a serem representados,
como também daquela das figuracGes entre si. Dito de outra maneira, a presenca dupla do
sujeito no quadro, como lugares a partir dos quais uma escala que determina os valores
relativos entre os elementos do quadro pode ser construida, € essencial para uma construcdo
desta “realidade plana” que, de alguma maneira, tenta reproduzir outra realidade, inacessivel
de outra forma aos meios disponiveis, ou necessarios, de figuracdo. A novidade, como reforca

Lacan, ndo esta na mera constatacdo dessa duplicidade necessaria a construcao:

“Isso ndo é uma novidade. E uma novidade introduzi-la assim, de af reencontrar a
topologia do S barrado, da qual serd necessario saber agora onde situaremos o0 a que
determina a divisdo desses dois pontos, digo desses dois pontos em tanto que eles
representam o sujeito na figura. Ir mais longe nos permitira instaurar um aparelho,
uma montagem totalmente rigorosa e que nos mostra no nivel do que é da
combinatéria visual, 0 que é o fantasma (...)” [LACAN, 1965-1966, p. 282].

Desse modo, Lacan, com o apelo a técnica da perspectiva, traca um caminho para a

exploracdo de outros conceitos relacionados ao sujeito. Ainda assim, mesmo que a
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semelhanca se nos apresente de forma clara entre a técnica projetiva e a fenomenologia
fantasmatica, na duplicacdo da presenca do sujeito, tomada apenas dessa forma, a
aproximacdo nao ultrapassaria uma analogia. No caso de um quadro, € claro que o meio de
figuracdo é uma superficie bidimensional. Porém, dizer que efetivamente a organizagédo
fantasmatica do sujeito apresenta essa estrutura projetiva vai mais além do que poderia ser
considerado um apelo a intuicdo. Devemos, pois, dar um passo a mais no que toca a geometria
projetiva na indicacdo de que a estrutura significante tal como a tenho apresentado
responderia a essa necessidade.

Mesmo se as nogbes de perspectiva que os artistas dos séculos XIV, XV ou XVI
desenvolveram efetivamente deram lugar a novas questdes de geometria, essas ainda
permaneceram mais acentuadamente como um conjunto de processos graficos construtivos
que regulavam a representacdo do espaco em um plano. O trabalho de Girard Desargues
(1591-1661), no entanto, estabeleceu um novo patamar, consolidando um esforgo
propriamente geométrico e, de certa forma, ganhando independéncia de consideracdes
artisticas.

Desargues pretendia demonstrar a maneira de determinar geometricamente uma escala
dos comprimentos que aparecem reduzidos quando da aplicacdo da perspectiva, tanto no caso
em que os objetos se afastam perpendicularmente ao plano do quadro, quanto naquele em que
eles se afastam no sentido paralelo a ele. N&o tenho a pretensdo de expor um curso sobre
geometria projetiva, porque neste trabalho tenho tdo somente a intencdo de fundamentar a
possibilidade do uso de tal teoria pela psicanalise, dado o significante em sua estrutura, como
gostaria de ter mostrado. Peco, portanto, que o leitor me acompanhe com indulgéncia e que
ndo se preocupe em demasia se ndo compreender as minucias daquilo com que aceno como
possibilidades, justamente porque isso deveria fazer parte de uma pesquisa especifica que,

guem sabe, possa ser empreendida com o ponto de partida aqui langcado. Somente para
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exemplificar aquilo de que se trata na demonstracdo arguesiana, sejam o0s dois pares de
pontos, A, B, A’, B’, alinhados, com A’ entre A ¢ B e B’ fora do segmento AB, conforme a

figura.

Se a relagdo dos comprimentos entre A’A e BA’ for igual a relagdo entre B’A ¢ B’B,
os dois pares sdo chamados conjugados e essa divisdo é conhecida como divisdo harménica.
Se o ponto B’ se afastar indefinidamente, a manuten¢do da propriedade implicard que seu
conjugado, o ponto A’, deverd se aproximar assintoticamente do meio do segmento AB¥.
Desargues demonstrou que em uma projecdo perspectiva essa propriedade ¢ invariante. A
primeira vista, poderiamos imaginar que o processo demonstrado por Desargues para a
construcdo de imagens em perspectiva seja de natureza métrica, uma vez que sua preocupacao
partira da busca dessas escalas que fariam corresponder distancias do quadro a pontos nele
situados. Porém, o que é importante notar é que o estabelecimento dessas escalas reside em
uma propriedade invariante, a da conservagdo harmonica na perspectiva, independentemente
das distancias em si, as quais ndo necessitam ser efetivamente calculadas. S&o as propriedades
projetivas das figuras as que ganham evidéncia.

O método apresentado por Desargues, com efeito, deu oportunidade ao
desenvolvimento de uma teoria das conicas, isto é, das diferentes figuras que sdo apenas
transformacdes por projecéo perspectiva do circulo e dos pontos que nele podem ser inscritos.

Tome-se, por exemplo, o olho, ou o sujeito, como quer Lacan, como centro de projecdo a

3 Porque se B’ se afastar muito, a relacdo entre B’A e B’B tenderd a unidade (1), assim, a manuten¢ao da
propriedade fara com que a relagdo entre A’A e A’B tenda igualmente a unidade, isto €, A’ devera se situar no
meio do segmento AB.
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partir do qual divergem feixes de retas que ligam pontos do objeto a seus conjugados no plano
do quadro. Seja esse objeto um circulo. Sua apresentacdo sobre o plano do quadro podera
aparecer como um circulo, caso esse plano esteja colocado perpendicularmente ao eixo do
cone de projecdo. Mas, conforme esse plano varie sua inclinacdo e posicdo em relacdo ao
centro de projecao, a figura resultante podera ser uma parabola, uma elipse ou uma hipérbole,
as quais, ndo obstante, ainda manterdo a propriedade de invariancia da relacdo harmonica.

Como recupera Granger:

“O teorema principal da teoria das conicas enuncia entdo que uma conica qualquer
passando por quatro pontos determina pares em involugdo® sobre toda transversal
de seu plano, e suas interseccdes com os lados do quadrilatero que tem por vértices
0s quatro pontos, enquanto o par das intersec¢des com as diagonais também
pertence a essa involugcdo” (GRANGER, 2002, p. 105).

E € com esse recurso gque se pode, inversamente, a partir de pontos dados de uma
projecao, determinar, seja seu centro, seja 0s conjugados de pontos dados. E, alem disso, uma
vez que se trata tdo somente de relacGes entre distintos planos, perde-se a necessidade de um
referente. Ai reside igualmente parte do que se poderia chamar de uma revolucdo na
geometria, na qual seu proprio objeto se veria modificado, com a substituicdo da métrica das
figuras pelos “eventos” (GRANGER, 2002, p. 107) de incidéncia, como o pertencimento de
um ponto a uma reta, de uma reta a um plano ou da interseccdo de retas e de planos. Nessa
vertente, o préprio objeto, supostamente verdadeiro, perde seu valor referencial, uma vez que
se tratam “apenas” de diferentes cortes sobre a conica.

Se aceitarmos, como consequéncia do que venho desenvolvendo neste trabalho, que o
significante poderia ser uma espécie de numero, constituido, tal como esses, por estruturas de
conjuntos, e que partes de uma colecdo significante disponivel para um falante poderia se
organizar segundo alguma escala de valores relativos, isso 0s colocaria sobre “segmentos de

retas”. Haveria, pois, entre o significante € as estruturas projetivas, pontos, retas e planos, uma

% Sejam seis pontos A, B, C, A’, B’, C’, alinhados e nessa ordem, e um ponto O da mesma reta, denominado
“tronco”. A involugdo corresponde a existéncia da relagdo OA.OA’ = OB.OB’ = OC.OC’, ou que os pares AA’,
BB’, CC’ formam conjugados.
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relacdo proxima demais para que a tenhamos como mera analogia. Ou como diz Lacan, ao

comentar o principio de dualidade da geometria projetiva:

“H4 ai, no procedimento de demonstragdo, vocés o escutam bem, coisa bem
diferente que o que faz intervir a mensuragdo, régua ou compasso e que se tratando
de combinatéria, é bem de pontos, de linhas, mesmo de planos em termos de puros
significantes, e também dos teoremas que podem se escrever somente com letras, de
que se trata. Ora, isso sozinho ird nos permitir dar todo um outro alcance ao que é da
correspondéncia de um objeto com o que chamamos sua figura” (LACAN, 1965-
1966, pp. 276-277).

Desse modo, considerando-se a possibilidade de a fantasia ser uma projecdo em um
plano, imagino que fique claro ao leitor que em uma mesma perspectiva mantenha-se a
relacdo (harmonica) entre pares (conjugados) de pontos (significantes) relacionados entre um
mundo e sua representacdo, mas que uma mudanca de perspectiva possa alterar a relagédo entre
os significantes. Também, que uma mudanca de perspectiva tenha uma implicacao estrita com
uma posicdo em que o centro de projecdo (0 sujeito) ocupe nessa perspectiva. Ndo seria
analogia, portanto, que uma realidade, ou, para todos os efeitos, que a fantasia se construa a
partir de significantes, tanto em suas relacdes fundamentais, quanto naquelas que o0s
organizam a partir de um determinado ponto de projecdo denominado sujeito, nem que esse
ponto se veja cindido na superficie que a realize. A idéia da fantasia como tela de projecdo em
que se figura uma realidade, organizada subjetivamente, mas realizada em termos de

significantes e suas relacdes, com efeito, é explicita em Lacan:
“Encontramos ai a fungdo da tela. E nada implica que de uma figura a outra aparega
uma relacdo de semelhanga ou similitude, mas simplesmente coeréncias que
poderemos definir entre as duas. A tela, aqui, faz a fungdo do que se interpde entre o
sujeito e 0 mundo. Ela ndo é um objeto como um outro. Af se pinta alguma coisa”
(LACAN, 1965-1966, p. 273).

A maleabilidade das figuras, ou mais propriamente, dos pontos e retas na geometria
projetiva, com efeito, afasta sobremaneira qualquer tentativa trivial de remissdo dos pontos de
projecdo a figuras concretas, o que, ademais, nos conveém, particularmente porque, com
relagdo ao significante, ndo se trata efetivamente das figuras dos objetos mundanos, mas como

procurei mostrar no capitulo anterior, de uma ldgica que os organiza como significantes, e na
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qual aqui vemos se delinear, na presenca do sujeito como centro de projecéo, um dos fatores
que poderia organizar seus Vvalores relativos. Seria também assim que um matema como o da
fantasia, suposta organizadora de uma realidade subjetiva, encontraria, na relacdo do sujeito
com a formacdo de uma perspectiva, ja no sentido matematico, uma justificativa, sendo
mesmo uma fundamentacdo propriamente matematica. Ou, assim poderia mostrar uma
pesquisa dedicada ao tema da geometria projetiva em suas relacbes com o significante tal
como Lacan o postula e como aqui procuro apresentar o respaldo.

Utilizar a geometria projetiva para a apresentacdo do conceito de fantasia, isto €, de
uma relacdo subjetiva, novamente deve ser encarado como o emprego de um modelo, no

sentido matematico que apresentei, e que ndo escapa a Lacan.

“[O] progresso, digo, dessa geometria nos mostra a emergéncia de outro modelo
para comecar, no qual extensdo e combinatdria se enlagam de modo estreito e que é,
falando propriamente, a geometria projetiva” (LACAN, 1965-1966, p. 273)

“[E] necessario ir a isso que eu chamei, ha pouco, de estrutura visual desse mundo
topolégico, nele sobre o qual se funda toda instauracdo do sujeito. Eu disse que essa
estrutura é anterior logicamente a fisiologia do olho e mesmo a 6tica, que ela é essa
estrutura que os progressos da geometria nos permitem formular como dando sob
uma forma exata (sublinho exata) o que ¢ da relagdo do sujeito a extensdo”
(LACAN, 1965-1966, p. 275).

Assim, a estrutura da fantasia é a do plano projetivo, tanto em seu aspecto
combinatdrio, uma vez que composta de versdes concomitantes, quanto em seu aspecto de
extensdo, posto que localiza o sujeito em relacdo a seus objetos. O que permite sua
formulacdo exata, nas palavras de Lacan, é sua organizacao ldgica, ou axiomatica, que rege

seu funcionamento, homdloga em ambos 0s casos.

Tomemos, entéo, a definigdo axiomatica de um plano projetivo®:

** H& outras maneiras de definir axiomaticamente um plano projetivo. Ver, por exemplo, CASSE, Rey.
Projective Geometry: an introduction. New York: Oxford University Press, 2006, p. 29. “Um plano projetivo 7 é
um conjunto P de pontos e um conjunto L de subconjuntos de P, chamados linhas, satisfazendo as seguintes
condicGes:
P1. H& uma Unica linha unindo dois pontos distintos,
P2. H& um Unico ponto de intersec¢do entre duas linhas distintas,
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De acordo com a definicdo combinatdria mais geral, um plano projetivo consiste de
um conjunto de linhas e de um conjunto de pontos e de uma relacdo entre pontos e linhas
chamada incidéncia, com as seguintes propriedades:

P1. Dados dois pontos distintos, ha exatamente uma linha incidente a ambos.

P2. Dadas duas linhas distintas, ha exatamente um ponto incidente a ambas.

P3. Ha quatro pontos tais que nenhuma linha é incidente a mais de dois deles.

Note-se que a segunda condicao estabelece a inexisténcia de linhas paralelas.

Se dermos uma interpretacdo a esse conjunto axiomatico abstrato, fazendo
corresponder uma determinada estrutura a cada axioma, poderiamos, ao menos
provisoriamente, dizer que um ponto corresponderia a um significante; que uma linha da o
sentido, também semanticamente falando, do emprego conjunto de dois significantes. Do
ponto de vista psicanalitico, e na visada lacaniana, ndo creio enfrentar objecdes ao sugerir
ainda que os sentidos se reinam segundo duas vertentes: uma, imagindria, que tem como
ponto extremo a imagem falica e outra, simbdlica, organizada sob 0 Nome-do-Pai.

E nessa chave que pretendo que se leia o esquema R, proposto em De uma quest&o

preliminar a todo tratamento possivel da psicose (LACAN, 1957a [1998], p. 559).

M

P3. Ha pelo menos trés pontos ndo colineares,
P4. Ha pelo menos trés pontos em cada linha.”
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Trata-se, quero enfatizar, de uma relacdo entre significantes. Seguindo Lacan na

exposicao de seu esquema:

“Podemos assim situar, de i a M, ou seja, em a, as extremidades dos segmentos Si,
Sa', Sa®, Sa", SM, onde colocar as figuras do outro imaginério nas relacdes de
agressao erotica em que elas se realizam; tal como, de m a I, ou seja, em a’, as
extremidades dos segmentos Sm, Sa’*, Sa’?, Sa™", SI, onde o eu se identifica, desde
sua Urbild especular até a identificacdo paterna do ideal do eu” (LACAN, 1957a
[1998], p. 559).

Onde se pode ler que as linhas formadas pelos significantes que védo do eu (m) ao Ideal

do eu (), onde o eu se identifica, desde sua origem no estadio do espelho, tém como extremo

a imagem félica (¢), ponto final de seu segmento, e também ponto de identificacdo do sujeito.

Porém, a imagem falica é também o ponto extremo das figuras do outro imaginario, que védo
da imagem especular (i) ao significante do objeto primordial (M). Aqui temos a convergéncia

das retas no campo imaginario, delimitado pelo tridngulo dito imaginério por Lacan, com

vérticesem |, M e @.

Por outro lado, a construgcdo do que Lacan denomina, no esquema, de triangulo
simbdlico, tendo como vértices M, | e P, € homdloga e de fato, ha uma superposicdo entre o
triangulo simbdlico e o imaginario e que corresponde, nos termos de Lacan, as “linhas de
condicionamento do perceptum, ou, em outras palavras, do objeto, na medida em que essas
linhas circunscrevem o campo da realidade, bem longe de apenas dependerem dele”
(LACAN, 1957a [1998], p. 559). A construcdo detalhada, neste caso, ndo é fornecida por
Lacan. Eis a minha:

Se P é o significante do Nome-do-Pai, ele € o lugar de convergéncia das retas que dao
o0 sentido simbolico, e cujos prototipos, no esquema, deveriamos situar como 0s segmentos
MI e mi. Canonicamente, o significante do Nome-do-Pai seria aquele que, substituindo o
significante do desejo materno, instaura o ideal-do-eu, dando a orientacdo simbdlica do

desejo. E assim que proponho que MI tenha como extremo o ponto P, assim como todas as
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retas mi as quais seriam realizacdes significantes da mesma relacdo simbdlica. Com efeito,

isso ndo aparece no esquema tal como Lacan o figura, mas que poderiamos ver se 0

apresentassemos da seguinte maneira, em que tanto P quanto ¢ aparecem como centros de

projecao, e em que se V€ a convergéncia das retas em questao.

Apresentar o esquema R desta maneira, com efeito, ndo o distingue topologicamente
da maneira como Lacan o faz. Se mantivermos, como quer Lacan, que “talvez haja interesse
em reconhecer que, entdo enigmatico, mas perfeitamente legivel para quem conhece a
sequéncia, como € o caso quando se pretende apoiar-se nele, o0 que o esquema R expbe é um
plano projetivo” (LACAN, 1957a [1998], np. 560, grifo meu) e atribuirmos a propriedade
estabelecida pela axiomatica do plano projetivo (dois pontos formam uma linha, duas linhas

encontram-se sempre em um ponto e hd um gquadrangulo), teremos a seguinte figura:

¢
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Note-se o alinhamento @ml e @iM, presente no esquema R, assim como 0S

alinhamentos PIM e Pmi (na figura a direita representado pelo arco) que proponho, mas

também aquele @SyP (figurado a esquerda pelo arco), e 0s mS,M e ISpi resultantes.

Com efeito, a figura da direita corresponde a um Plano de Fano, tido como o menor

plano projetivo de dimenséo 2 possivel*

, No qual aparecem t&o somente sete pontos e sete
linhas e no qual em cada linha h& exatamente trés pontos. Essa poderia ser uma maneira
alternativa de ver o plano projetivo representado no esquema R no qual figuram também

apenas um numero diminuto de pontos.

Resta-nos dar um sentido ao ponto Sy, alinhado simultaneamente com Mm, il e @P. O

alinhamento dos pontos de projecdo, ¢ e P, parece-nos indicar que essa linha deve

corresponder aquela do horizonte, linha do infinito na projecdo perspectiva e, assim, Sy
poderia corresponder ao ponto “outro sujeito” que Lacan apontou em sua discussao sobre as
técnicas de projecdo, isto €, o sujeito do olhar, que ao lado do sujeito da visdo forma uma
figura do sujeito barrado. De outro ponto de vista, se 0 esquema R constitui, como quer
Lacan, um plano projetivo, as diagonais Mm e li fazem seu tracejado sobre a faixa desenhada
pelo quadrilatero, MImi, que deve ser, por construcdo, uma banda de Mdbius. Cada um desses
tracados, é facil comprovar, desenha a conhecida figura de um oito interior — conhecida, ao
menos, dos leitores de Lacan -, ao que se reduz, em Ultima instancia a banda de Mébius, como
afirma Lacan (1972 [2003], p. 471), por exemplo, em L étourdit. Repartido entre o0 pdlo
imaginario e aquele simbdlico, dessa maneira, é 0 sujeito barrado que aparece como Gltimo
traco de uma banda de Mdbius, com o que, igualmente, se apresenta a estrutura do sujeito.

Este estudo do plano projetivo é importante para mostrar como a modelagem significante

% Ver, por exemplo, CASSE, Rey. Projective Geometry: an introduction. New York: Oxford University Press,
20086, p. 30.
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pode incorporar elementos aparentemente heterogéneos ao significante, como o objeto a (na
fantasia), o sujeito, as estruturas edipianas e as estruturas narcisicas. N&o se verifica aqui uma
reducdo destes elementos ao significante, como alguns criticos chegaram a apontar, mas que
as relacOes significantes, em combinatoria e extensdo, prescrevem e ddo lugar a esses outros
elementos, organizando-os.

E, portanto, por uma relacdo entre significantes, os quais atendem a determinados
axiomas, que, quanto a fantasia, poderia haver a possibilidade de que seu modelo fosse um
plano projetivo e que, quanto ao sujeito, o seu modelo fosse uma banda de Mobius.

Mesmo sem que entremos nos meandros do tema, deve ser facil conceber que a
auséncia dessa linha do infinito, pela ndo realizacdo, por exemplo, da metafora paterna, no
caso da psicose, possa ocasionar severos distirbios em todo o espaco ou, melhor dizendo,

configurar outro espaco. Como Darmon (1994, p. 121) aponta, a inexisténcia dessa linha

como parte integrante da superficie impede a identificagdo dos pontos antipodais (mM, il, ¢P)

qgue promoveriam a construcdo do plano projetivo a partir dos significantes dados. Em seu
lugar, surge um plano hiperbdlico que, segundo o autor, é o que Lacan figura em seu esquema
I, relacionado ao funcionamento do delirio na psicose de Schreber.

N&o entrarei em maiores detalhes, crendo ja haver apresentado suficientemente o
ponto em questdo, isto é, da primordialidade das relac@es significantes, as quais poderiam ser
logicamente apresentadas e corresponder a modelos, no sentido matematico do termo. O
espaco hiperbdlico, com sua geometria propria, poderia abrir um novo capitulo no programa
de pesquisa com que aceno para um estudo mais detalhado de suas relagdes e derivacdes na

psicose.
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VV.9. Estudo de caso (2): o0 uso da topologia na dire¢éo do tratamento

Antes de concluir, devo aceitar a critica que pouco nos paragrafos anteriores nos
permite ver claramente aquilo de que se trataria na conducdo de uma psicanalise quanto a
eventual transformacdo dessa estrutura. Sugiro, como parte daquilo que o programa de
pesquisa que daqui poderia resultar deveria aprofundar, que, e de acordo com Lacan, as
intervencdes no plano da fala, que vimos poder ser modelada por um toro, teriam efeito
também sobre o plano da fantasia, uma vez que ambos sdo constituidos da mesma matéria
significante. Sob determinada 6tica, tratar-se-ia de, através das relagdes ldgicas constitutivas
que o significante apresenta e que aparecem no plano da fala, empregar os significantes
singulares que representam o sujeito no esfor¢o de depreender os modos de suas significacoes
e, portanto, de sua fantasia e de suas regras constitutivas, sua axiomatica. Ou como dizem

Bicalho, Abe e Nogueira (2004):

“E a condigdo do sujeito na diregdo do tratamento que permite trabalhar as duas
dimensGes: sintatica, pela combinatdria significante, e semantica, pela axiomatica da
fantasia. A fantasia na analise permite a constru¢do da axiomatica do sujeito”
(BICALHO, H., NOGUEIRA, L. C., ABE, J., 2004, pp. 339-340).

Essa construcdo, por suposto, depende dos significantes singulares da constituicdo do
sujeito os quais, em suas relagdes significativas denunciam, como pudemos depreender
anteriormente, a posicdo do sujeito como centro de projecdo, ou, mais bem, como duplo
centro, na organizacdo da tela da realidade. Mais especificamente, as deformacgdes a que o
espaco da fantasia se submete, isto é, a proximidade ou distancia que significantes, em suas
relagOes, apresentam entre si, dependem, a partir da teoria da perspectiva, da posi¢do dos
centros de projecéo, ou seja, do sujeito em sua diviséo.

De qualquer maneira, 0 Gnico acesso que se tem, em psicanalise, a esses significantes
é através da fala daquele que se apresenta em analise. E ai, naturalmente, que surge o campo

privilegiado em que transcorre uma cura. Entende-se, portanto, que Lacan (1972 [2003]), em
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um escrito como L ’étourdit, parta do toro, como modelo da fala, ou ao menos da fala
neurotica, para expor sua concepcao topologica sobre a direcdo do tratamento.

Em apenas duas paginas, Lacan faz uma densa descri¢cdo do procedimento topoldgico
exercitado sobre o toro, lugar da fala neurdtica, para a extracdo de uma banda de Mdbius,
estrutura do sujeito. N&o pretendo reproduzir o trecho, por curto que seja, e que o leitor
encontrard nas paginas 470 e 471 dos Outros Escritos, na versdo brasileira. Porém, vale a
pena que se 0 apresente:

Parte-se de um toro, efetua-se um corte sobre sua superficie que tenha o formato de
um oito interior, isto €, que dé uma volta em torno da alma do toro na medida em que outra é
efetuada ao longo de seu comprimento. Com isso, seguramente, rompe-se sua estrutura, mas o
que se observa é que desse procedimento resulta apenas uma peca que tem a forma de um anel
enrolado. Esse anel, que um matematico reconhecera como um anel de Jordan, de fato, é a
maneira como se pode reconhecer topologicamente um toro e seus homeomorfismos. Ocorre,
no entanto, que esse mesmo anel de Jordan é o que se obtém ao se efetuar um corte sobre uma
banda de Mobius por sua mediana. Portanto, para, a partir do anel de Jordan obtido pelo corte
sobre o toro, se obter a desejada banda de Mébius — supondo-se que é esse o intuito, o da
producdo da estrutura do sujeito — bastaria recomp0-la, a banda, do anel resultante do
primeiro corte. Assim, a maneira de se obter a banda de Mobius e, portanto, segundo Lacan, a
estrutura do sujeito, é proceder a um corte fechado, do tipo do oito interior, sobre a superficie
do toro de sua fala e colar uma de suas bordas.

Ou, um pouco mais lentamente, e com figuras, mesmo contrariando a intencdo de

Lacan: tomemos uma banda de Mobius, que assumo ser do conhecimento do leitor.
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Ao se proceder a um corte longitudinal, ao longo de todo o seu comprimento, porém
ndo em sua mediana exata, o que se obtém, talvez com alguma surpresa no caso de néo se o
haver feito ja alguma vez, € um anel enrolado preso a uma banda de Mdbius. De fato, o anel

sera constituido pela porcéo lateral da banda original cortada e a banda de Mdbius a ele presa

sera o resto central da banda original.

A medida que efetuarmos esse corte mais proximamente ao centro da banda original,
aquela restante se reduzird em sua largura, até que desapareca completamente quando o corte
for feito na exata mediana da banda de Md&bius. Restard ai o mesmo anel anteriormente
aparecido, com o duplo comprimento da banda original, que nomeei um anel de Jordan.
Assim, se colarmos esse anel de volta na borda em que o cortamos teremos de volta a banda

primeira.
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Tomemos agora um toro e procedamos, sobre a sua superficie, a um corte que parta de
um ponto qualquer e dé a volta longitudinal completa, mas que nesse percurso também dé
uma volta sobre a alma do toro. A superficie resultante serd unica e com algum esforco

poderemos reconhecer o mesmo anel de Jordan anterior.

-4

Portanto, a partir desse anel também se pode obter uma banda de Madbius, bastando

colar uma de suas bordas “consigo mesma”— porque 0 anel de Jordan possui duas.

=

H& ao menos duas operagdes em jogo nesse procedimento. Da primeira, extrai-se o tal

anel, e sua razdo de ser pode ser estabelecida na exposicdo da propria estrutura do toro. A
idéia € a de que através de uma curva fechada possa-se ser capaz de reconhecer a estrutura de
uma determinada superficie e é sobre isso que versa a idéia das curvas de Jordan, ou mais
especificamente, o conceito de homotopia por caminhos*’. H4, na circunstancia, mais de uma
maneira de se desenhar curvas fechadas sobre um toro. Pode-se, por exemplo, partir de um

ponto qualquer e a ele retornar simplesmente delimitando uma area fechada, a qual, por uma

1 \er, a esse respeito, MUNKRES, James R. Topology.Upper Saddle River, NJ: Prentice Hall, 2000.
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deformacdo continua, poderia ser transformada em uma circunferéncia e reduzida ao proprio
ponto de partida. Veja-se, por exemplo, a curva indicada pela letra ‘a’, na figura a seguir. Essa
deformacéo, naturalmente, ndo pode ser realizada no caso de a curva envolver o eixo central
do toro, como se percebe na curva ‘b’, ou no caso dela contornar a alma do toro, como na
curva ‘c’. A impossibilidade de deformacao continua até o ponto indica, assim, a presenca de
uma singularidade no espaco, diferenciando-o de uma superficie plana (ou esférica). Ha,
como se V&, duas classes de curvas fechadas que encontram tal limitacdo no toro: aquelas em
torno de seu eixo principal e as ao redor de sua alma. E desse modo que uma curva que
percorra um trajeto que os envolva a ambos pode, matematicamente, indicar a prépria

estrutura do toro®.

Mas, se um trajeto ao longo da longitude do toro é, conforme Lacan, um percurso do
desejo (ou em torno do objeto dele), e uma curva sobre sua alma a formulagcdo de uma
demanda, a sugestdo de Lacan para a identificacdo do toro como estrutura exige a conjungédo
de ambas as curvas em uma formulacdo. Ja vimos, na discussdo anterior sobre o toro e uma de
suas propriedades, que para que se obtenha uma curva que se feche, ha de haver uma relacéo
racional entre aquilo que se passou a considerar como o percurso da demanda, ao redor da
alma do toro, e 0 do desejo, ao longo do toro em si, considerando-se a possibilidade de

atribuicdo de um valor aos pontos sobre a superficie em questdo. Se é necessario que o corte

2 Que &, alias, como se costuma construir o toro, a partir dos dois circulos.
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se feche, impBe-se que no processo da fala a articulacdo dos significantes estabeleca essa
relacdo dita racional entre demanda e desejo, e, mais propriamente, de seus significantes
enguanto eles veiculam valores.

Por outro lado, Lacan é explicito quanto a natureza desse fecho da demanda: o fecho
do corte é a significacdo (LACAN, 1972 [2003], p. 485).

Eidelsztein (2006) é bastante enfatico com relagédo a necessidade do fecho dos circulos
da demanda para que algo possa ser ai cernido, que ele afirma ser algo do real. Sua posicéo,
segundo ele mesmo, vai contra 0 senso comum lacaniano, para quem as intervencdes
deveriam sempre abrir sentidos e ndo fechar significacdes, e no que o autor cita Lacan em
profusdo. Assim, a significacdo ndo é a ser evitada, mas corresponde a um passo a ser
efetivamente realizado na tarefa analitica, sem com isso, naturalmente, exauri-la. Lacan (1972
[2003], p. 481) ¢ bastante claro quanto a que “a interpretacdo ¢ sentido e vai contra a
significa¢do”, estabelecendo assim que o fecho da demanda, ao que se assimila, entdo, uma
significacdo, mesmo se necessaria, ndo corresponde a interpretacdo. Devemos, portanto,
entender a interpretacdo como a segunda operacao realizada, a colagem de uma das bordas do

anel de Jordan? Parece-me ser 0 que sugere Lacan nas seguintes passagens:

“Assim, o corte, o corte instaurado pela topologia (ao fazé-lo fechado por direito,
note-se de uma vez por todas, pelo menos em meu uso), é o dito da linguagem,
porém ndo mais esquecendo seu dizer” (LACAN 1972 [2003], p. 485”.

Em que se Ié que o corte como linha fechada é um dito e este comporta uma
significacdo. No entanto, é ainda necessario, para que um anel de Jordan se apresente, que
exista outra relacdo. De acordo com Lacan, é necessario que o numero de voltas da demanda
seja impar (LACAN, 1972 [2003], p. 488), sem o0 que a banda ndo podera ser construida, o
que se pode verificar com um exercicio, seja no papel, seja com o auxilio de papel, tesoura e

cola, recurso que considero apenas didatico.

306



“O que a topologia ensina ¢ o vinculo necessario que se estabelece entre o corte e 0
nimero de voltas que ele comporta, para que se obtenha uma modificacdo da
estrutura” (LACAN, 1972 [2003], p. 486).

Como, no entanto, a partir do significante, ou de sua organizacdo em série seria
possivel reconhecer o carater impar das voltas da demanda resta-nos ainda como questéo, a

qual um aprofundamento talvez pudesse esclarecer.

Do mesmo modo, a operacdo de colagem da borda da banda de Jordan também exige
maior detalhamento quanto a sua realizacdo efetiva em termos de significantes.
Diferentemente de um corte, que eliminaria relagdes de equivaléncia ou identificagdes, esse
passo que exige uma colagem, faria, em meu entendimento, um caminho oposto, realizando
uma identificacdo cujos termos restam por ser explorados, e que, parece-me, delimitam o

conceito de interpretacéo.

“O toro (...) é a estrutura da neurose, na medida em que o desejo, pela re-peticdo
indefinidamente enumeravel da demanda, pode-se fechar em duas voltas. E sob essa
condicdo, pelo menos, que se decide a contrabanda do sujeito, no dizer que se chama
interpreta¢do” (LACAN, 1972 [2003], p. 487).

Composta dos mesmos elementos materiais, a tela da fantasia, que vimos apresentar a
estrutura de um plano projetivo, ver-se-ia igualmente afetada pelas operacdes anteriores, mas
de maneira distinta. E o0 que Lacan parece indicar, mas que ainda nos foge ao alcance em sua
dimensdo mais precisa, € exatamente o efeito de isolamento do objeto da fantasia na execucéo
do corte em duplo lago que, em paralelo aos efeitos sobre o toro, aconteceria sobre o plano da

fantasia.

A surpresa, denunciada por Darmon (1994), quanto a prépria materialidade das
estruturas manipuladas nesse texto, no entanto, ja ndo nos deveria alcangar, se o leitor aceitar
a tese que exponho, de que o significante efetivamente apresenta essa materialidade das
estruturas topoldgicas em questdo. E tanto se trata, em Lacan, de um uso ndo metaférico da

topologia, que o recurso a desenhos ou a figuras apresenta-se totalmente ausente em
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L ’étourdit, restringindo-se seu autor as meras propriedades topoldgicas dos espacos sobre 0s

quais trabalha, ou, como comenta Darmon:

“Esse texto ¢ notavel, no sentido de que as figuras topologicas estdo ausentes dele.
As transformacdes, as superficies, sdo descritas sem nenhum recurso ao desenho.
Lacan se ressente de ser obrigado a lidar com imagens assim mesmo, e de ndo
recorrer absolutamente as puras formulas matematicas” (DARMON, 1994, p. 141).

Adicionalmente as suas referéncias diretas a topologia, seria no proprio modo de

exposicao através do qual Lacan conduz seu leitor, nos jogos de palavras, nas frases elipticas,

ou hiperbdlicas, ou na estrutura gramatical, de uma légica surpreendente, que a topologia se

explicitaria mais diretamente, 0 que torna o texto naturalmente de muito dificil

acompanhamento. Ndo obstante, que ndo se trata, na topologia, de apelo a metéfora, isso

Lacan reafirma nesse escrito, indicando mesmo que seria possivel desenvolver seu discurso

em termos puramente matematicos. E o que se pode depreender do seguinte trecho de

L etourdit:

“Esta exposigdo deve ser tomada como a referéncia — expressa, ou seja, ja articulada
— de meu discurso no ponto em que me encontro: contribuindo para o discurso
analitico.

Referéncia que nada tem de metaférica. Eu diria: é do estofo que se trata, do estofo
préprio desse discurso — se justamente, isso ndo equivalesse a cair na metafora.

Explicitando, cai nela; isso ja esté feito, ndo pelo uso do termo ha pouco repudiado,
mas por ter, para me fazer entender por aqueles a quem me dirijo, feito imagem, ao
longo de toda a minha exposicéo topologica.

Saiba-se que isso era factivel por uma pura &lgebra literal, por um recurso aos
vetores com que comumente se desenvolve essa topologia, de uma ponta a outra”
(LACAN, 1972 [2003], p. 472)

O circulo vicioso, como acentua entdo Lacan, ndo pode ser quebrado; ndo se fala do

discurso, nem do discurso neuroético, sendo neurético, nem do discurso analitico, sendo

psicanalista, de um ponto externo qualquer. Com o que Lacan procura justificar seu recurso.

“Com isso, ‘realizando a topologia’, ndo saio da fantasia, mesmo ao explica-la, mas,
colhendo em flor da matemaética essa topologia (...) confirmo que é a partir do
discurso em que se funda a realidade da fantasia que aquilo que ha de real nessa
realidade se acha inscrito.
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Por que ndo seria esse real o nimero, totalmente direto, afinal, que é bem veiculado
pela linguagem?”(LACAN, 1972 [2003], p. 478

Apesar de a tese subjacente ser a de que uma topologia se realiza em todo discurso,
enquanto se fala, Lacan afirma ser capaz de realizar a topologia da qual fala em seu proprio
discurso, e explicitando-a, bastando que se o leia apropriadamente. E a maneira, alias, como
se propde Fierens (2002), em Lecture de [’étourdit, 0 qual em um denso livro procura mostrar
como a propria topologia aparece no texto de Lacan. Porém, se a topologia se apresenta no
discurso, e se isso tem algum respaldo ndo metaférico, deve ser porque entre o material
discursivo e os objetos que formam uma topologia qualquer existe uma superposic¢éo, isto &,
que o numero e o significante sdo, de alguma forma, parentes. E, com isso, nos proprios
dizeres de Lacan, vejo confirmada minha hipotese de que no significante, matéria discursiva,
inscreve-se algo do numero, e na medida também em que de ambos o real, mesmo

inapreensivel, participa.
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V1. Conclusdes

Chegada a hora de concluir este trabalho, ndo pretendo fazer um resumo, sequer breve,
de cada capitulo desenvolvido. Gostaria tdo somente de apontar conclusdes e algumas
conseqiiéncias que uma pesquisa posterior poderia explorar.

Espero ter mostrado a contento porque o emprego da matematica por Lacan, e sua
tentativa de formalizagdo na psicanalise tém sentido, contrariamente ao que acreditam alguns
e que esse sentido reside, talvez de modo contra-intuitivo, no solo comum pisado tanto por

uma guanto por outra.

Espero ter mostrado, no capitulo 111, como entre o conceito de significante e o conceito
de conjunto existe uma relacdo que poderiamos dizer de isomorfismo. Ambos tém a mesma
forma logica, enfrentando os dois o mesmo tipo de problema definicional e suas
conseqiiéncias. Ha, entre esses, um que ndo se furtou a se apresentar: considerado como termo
primitivo, um conjunto ndo tem uma definicdo precisa, e com isso, ndo se sabe muito bem, ou
univocamente, a que se refere o termo, constituindo ai uma lacuna essencial. Dito de outra
maneira, na teoria dos conjuntos classica, os postulados deveriam, de alguma maneira,
circunscrever o dominio de seus objetos, os quais, por sua vez, € o dos conjuntos. Porém, aqui
surge um ciclo vicioso, uma vez que sob o termo “dominio” insinua-se 0 proprio conceito de
conjunto. Dir-se-ia que o “conjunto a respeito de que trata a teoria dos conjuntos é o conjunto
dos conjuntos”! Ora, a teoria do significante versa, obviamente, sobre o significante, sendo
esse seu dominio, o conjunto de sua aplicagdo. De um lado, se o significante for um conjunto,
como se defende, incorremos no mesmo problema. No entanto, outra forma paralela de
enuncia-lo é reconhecer que para a formulacdo de uma teoria do significante empregamos
significantes os quais se submetem a teoria que pretensamente regem tornando o circulo

inescapavel.
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Retornando sobre nossos passos e a tentativa de definicdo de Frege de um conjunto a
partir de uma funcdo a qual se relaciona um conceito, 0 que se encontra, no elo que se
estabelece entre conjunto e conceito®, é a prépria indefinicdo do conceito de conceito. A
inclusdo, demonstrada no teorema de Cantor, de algo excedente e inominavel, responsavel
pelo paradoxo que faz ruir a consisténcia da definicdo de Frege, é sua apresentacéo
matematica. E por isso que Lacan empreende também uma critica & concepcdo de conceito,
remetendo sua suposta unidade e consisténcia ao registro do imaginario. Como lembra

Vladimir Safatle:

“No entanto, ao lado dessa critica do pensamento conceitual, Lacan reconhece a
necessidade de desenvolver ‘nossa concepgao de conceito’, ou seja, uma modalidade
de conceito mais apta a apreender os fendmenos maiores da psicanalise como: o
inconsciente, a repeticdo, a pulsdo e a transferéncia. O que demonstra como a critica
lacaniana do conceito ndo exclui uma reformulacdo necessaria do pensamento

conceitual que ¢, no fundo, uma estratégia de autocritica da razdo” (SAFATLE,
2006, p. 267).

E se o paradigma dessa autocritica lacaniana do conceito vem da matematica (ibidem),
¢ o caminho da matematica, pela formalizacdo, em oposicdo a outro, pela formulacdo de

conceitos, que Lacan também escolhe, o qual se vé ainda uma vez justificado.

“Lacan se vé na necessidade de sustentar uma aposta de formalizacdo, em vez de
uma aposta de conceitualizagdo com suas pretensas estratégias de submissdo do

diverso da experiéncia a atribuicdo predicativa de tragos de identificagdo positiva”
(SAFATLE, 2006, p. 36)

E possivel, e esta é uma conclusdo importante naquilo que se refere ao sujeito,
enquanto representado por um significante para outro significante, que essa indefinicdo seja
essencial, e que deva ser assim mantida, na medida em que o sujeito ndo deve ser predicado,
sob o risco de perder sua propria condigdo. E permanece ainda sob forma interrogativa a
concluséo de que a aproximacao entre significante e conjunto deva compreender ainda uma

teoria da paradoxalidade em seu nucleo.

3 Em que reencontramos também Saussure, na relagdo entre um significante e um conceito para a determinacao
do signo linguistico.
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Pode-se dizer que essa mesma indefini¢do, denunciada pelo paradoxo de Russel, esta
na raiz da emergéncia de diferentes teorias. Ha, com efeito, outras formas possiveis de
axiomatizar a teoria dos conjuntos e que ora sdo rivais, ora suplementam a proposta de
Zermelo-Fraenkel, aqui utilizada, conhecida como ZF, ou ZFC, no caso em que 0 axioma da
escolha também figura entre os postulados iniciais.

Recapitulando, os axiomas do sistema ZF sdo**:

ZF1: Axioma da extensionalidade, que afirma que se dois conjuntos apresentam 0s
mesmos elementos, eles sao iguais,

ZF2: Axioma do par, que assegura que dados dois conjuntos a e 3, existe um conjunto,
unico, constituido por a € B e somente por eles, denotado por {a, B},

ZF3: Axioma de unido, com a afirmag¢do de que, dado um conjunto o, existe o
conjunto formado pelos conjuntos que pertencem a a,

ZF4: Axioma dos subconjuntos, que assevera a existéncia do conjunto de todos 0s
subconjuntos, ou partes, de um conjunto dado, o,

ZF5: Axioma de separacgéo, na verdade um esquema de axiomas que garante, dado um
conjunto o ¢ uma propriedade F(x), que existe o conjunto dos elementos de o que satisfazem
F(X),

ZF6: Axioma de substitui¢ao, que afirma que, dado um conjunto o ¢ uma féormula
F(x,y), a aplicacdo de F aos elementos de a, que faz corresponder elementos de um outro
conjunto, afirmado, entdo, como existente,

ZF7: Axioma do conjunto vazio, segundo o qual existe o conjunto ao qual nada

pertence,

 Os livros de matematica consultados ndo costumam se referir a esses axiomas em uma mesma ordem ou com
uma mesma notacdo. A minha, portanto, é tdo arbitraria quanto aquelas consultadas.
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ZF8: Axioma de fundacdo, ou de regularidade, que implica na ndo existéncia
conjuntos auto-pertencentes, ou que todos os conjuntos sdo formados a partir do conjunto
vazio,

ZF9: Axioma do infinito, que assegura a existéncia de um conjunto infinito e define
sua forma de construcéo.

Esses sdo o0s axiomas tipicamente constitutivos de ZF. No entanto, ha ainda o
polémico axioma da escolha, que configura, juntamente com os anteriores, ZFC:

ZF10: Axioma da escolha, também conhecido como axioma de Zermelo, afirma a
existéncia de uma fun¢do capaz de selecionar de um conjunto dado o, mesmo infinito, um
elemento de cada um dos elementos de o, os quais devem ser conjuntos disjuntos e nao
vazios.

Em 1940, Kurt Godel demonstrou que ZF com a inclusdo do axioma da escolha, ZFC,
é consistente. Em 1963, Paul Cohen, por sua vez, demonstrou que ZF com a nega¢do do
axioma da escolha (ZF-C) também é consistente, obtendo-se, pela juncdo de ambos o0s
resultados, que ZF10 é um axioma independente da teoria dos conjuntos.

Em termos matematicos, de fato, muita coisa se torna mais dificil na auséncia desse
axioma tido por seus defensores como pragmaticamente necessario. No entanto, versdes
consideradas mais fracas do axioma por vezes suplementam sua auséncia, para 0S opositores
de sua adocdo na versdo mais forte.

De maneira geral, de acordo com Newton da Costa (1980, p. 82), a axiomatizagédo
oferecida pelas teorias concorrentes sobre conjuntos apresentam, historicamente, a mesma
tentativa de superar os paradoxos em que a teoria ndo axiomatizada, dita ingénua, proposta
por Cantor, poderia incorrer.

Somente para mencionar algumas de mais importancia, ha, por exemplo, a axiomatica

proposta por Von Neumann (1903-1957), Bernays (1888-1977) e Godel (1906-1978),
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denominada NBG, iniciada por Von Neumann em 1920, e modificada por Bernays a partir de
1937 e por Godel, em 1940. Nela, considerada uma extensdo de ZFC, introduz-se o conceito
de classe, como colecdes de conjuntos capazes de serem definidas de maneira ndo ambigua
por uma propriedade compartilhada por todos os seus membros. Classes, ao invés de
conjuntos, sdo os objetos primarios do sistema NBG, sendo conjuntos definidos como classes
que podem ser membros de outras classes. Ha, no entanto, classes que ndo podem pertencer a
outras classes, proper classes, o que faz com que nem todas as classes sejam conjuntos. Sem
se entrar em demais detalhes, os axiomas de NBG (HAMILTON, 1989, p. 147-156)
tipicamente compreendem ZF1, ZF2, ZF3 e ZF4 (extensionalidade, par, unido e
subconjuntos), além de, ZF7 e ZF9 (vazio e infinito) e, em alguns casos, ZF10, o axioma da
escolha, ainda que esse, em outros, € substituido por alguma versdo sua. Axiomas
correspondentes a ZF8 (de fundacdo ou regularidade) e uma versdo de ZF1
(extensionalidade), ambos com referéncias a classes ao invées de conjuntos também se incluem
em NBG.

A diferenca capital reside na variante de ZF5 (0o axioma de separagdo, ou
compreensdo) que, em NBG, postula que, na existéncia de uma férmula bem formada cujos
quantificadores se refiram tdo somente a conjuntos, existe a classe consistindo de todos os
conjuntos para os quais a funcao se verifica.

Ora, 0 que se percebe € a reapari¢do da definicdo de Frege quanto a existéncia de algo,
mas que agora se denomina uma classe, composta de elementos que satisfazem determinada
condicdo formulada em uma linguagem dada. Por suposto, a restricdo imposta as formulas
bem formadas da linguagem impedem agora o auto-pertencimento entre classes, uma vez que
a relacdo de pertencimento entre determinadas classes é banida pela propria linguagem. O
sistema NBG, portanto, escapa ao paradoxo de Russel e permite a existéncia, por exemplo, da

classe de todos os conjuntos com determinada propriedade, mesmo daquela problematica o &
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a e, com efeito, pode-se falar mesmo da classe de todos os conjuntos, mas, por forga de sua
linguagem, ndo ha a possibilidade de se falar da classe de todas as classes.

O sistema NBG ¢ considerado uma extensao de ZF porque incrementa a linguagem de
ZF, o que faz com que todo teorema de ZF seja igualmente um teorema de NBG. Com esse
ultimo pode-se provar teoremas de ZF desde que a linguagem comum entre os dois sistemas
seja empregada, isto €, NBG néo € capaz de provar novos teoremas a respeito de ZF. Dito de
outra maneira, NBG poderia ser considerada uma espéecie de metalinguagem de ZF, o que se
intui pela aparicdo da possibilidade de se falar do Todo em relacdo aos conjuntos de ZF. O
que, simultaneamente, tem por efeito definir os conjuntos como unidades constituintes.

Entende-se a razéo para o rechaco lancado por Lacan sobre a logica de classes:
“Unidade e totalidade aparecem aqui na tradi¢do como solidarias, e ndo é por acaso
que volto a elas sempre para delas fazer surgir a categoria fundamental. Unidade e
totalidade, ao mesmo tempo solidarias, ligadas uma a outra nessa relagdo que se
pode chamar de relagdo de inclusdo, a totalidade sendo totalidade em relacdo as
unidades, mas a unidade sendo o que funda a totalidade como tal, ao lancar a
unidade em direcdo a esse outro sentido, oposto aquele que distingo como sendo a
unidade de um todo. E em torno disso que prossegue esse mal-entendido dentro da

I6gica dita das classes, 0 mal-entendido secular da extensdo e da compreensdao”
(LACAN, 1961-1962 [2003], p. 178).

Afinal, o que o conceito de classe acaba por realizar é, novamente, a instituicdo da
unidade e da totalidade, e com apoio em uma metalinguagem, reunindo simultaneamente trés
conceitos que Lacan pde em xeque com veeméncia quanto & sua utilizagdo na psicanalise®.

Antes de prosseguir com meu comentario, permito-me indicar outro sistema
axiomatico considerado importante contemporaneamente, que € aquele conhecido como MK,
seguindo o nome de seus criadores, Anthony P. Morse (1911-1984) e John L. Kelley (1916-
1999).

O sistema MK também é uma extensdo de ZF e, similarmente a NBG, utiliza classes
como objetos primitivos. Analogamente a esse ultimo, classes que podem pertencer a outras

classes sdo chamadas de conjuntos, ao passo que as que ndo podem pertencer a outras classes

*® \er, a respeito, por exemplo, IANNINI (2008)
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sdo classes propriamente ditas. Entre os axiomas de MK figuram o de extensionalidade, o do
par, o de unido, o dos subconjuntos, o de fundacédo e aquele do infinito. Agrega-se um axioma
de limitacdo de tamanho, por vezes também empregado em NBG, que toma o lugar tanto do
axioma de substituicdo quanto daquele da escolha. A diferenca essencial de MK com relacao
a NBG reside no axioma de compreensdo que, desta vez, permite que quantificadores se
refiram ndo somente a conjuntos, como também a classes, 0 que NBG ndo permitia. Porém,
novamente, impde-se uma restricdo de modo a nao se incorrer em paradoxos, que aparece na
definicdo de uma classe universal, V, dito o Universo de Von Neumann, a classe de todos os
conjuntos, que classe nenhuma pode suplantar em tamanho. Outra vez podemos considerar
MK como uma metalinguagem de ZF e entender a limitacdo imposta pela classe universal
como o universo do discurso, que Lacan reiteradamente afirma ndo haver.

No entanto, dizer que MK permite o esquema de compreensao incluindo as proprias
classes, aléem dos conjuntos que as compdem, nas formulas que definem classes faz de MK
um sistema impredicativo, ao passo que NBG, pela restricdo que impde ao esquema de
compreensdo de limitar os quantificadores somente a conjuntos, € um sistema predicativo.

Um sistema impredicativo € tal que permite a ocorréncia de defini¢cGes auto-referentes,
isto € que invoca, em uma definicdo, por menc¢des ou quantificacdes, o préprio conjunto sendo
definido ou, como é mais comum, outro conjunto que contém o conjunto que se busca definir.
O paradoxo de Russel, invocando o conjunto de todos 0s conjuntos que ndo sao elementos de
si mesmo é o exemplo no horizonte de uma aplicagdo da ndo predicatividade.

A questdo da auto-referéncia, insistente como problema a ser evitado, ou a0 menos
contornado através de restricbes reaparece. Na defini¢do de conjuntos, tivemos a propriedade,
potencialmente geradora de paradoxos, da reflexividade. Aqui vemos a impredicatividade,
banida em determinados sistemas, mas admitida em outros sob determinadas condigdes.

Finalmente, podemos nos referir, no proprio dominio da linguagem, a propriedade de um

316



predicado ser heterolégico ou, ao contrério, autoldégico. Um adjetivo é dito heteroldgico
quando nédo € capaz de predicar a si mesmo. Assim, por exemplo, a palavra “monossilabo”
ndo é um monossilabo, e o adjetivo monossilabo é, portanto, heteroldgico. Porém, é facil se
constatar que o proprio predicado quanto a ser heteroldgico encontra um paradoxo quando se
quer verificar se 0 adjetivo heterolégico pode, ou ndo, se predicar como heteroldgico. Se ele
fosse heteroldgico ndo poderia se predicar a si mesmo e, portanto, ndo seria heteroldgico e, ao
contrario, se nao for heteroldgico, e entdo, capaz de se predicar a si mesmo, seria
heteroldgico, encontrando nova versdo do paradoxo de Russel, conhecido como paradoxo de
Grelling.

Ora, a aparicdo seguida do problema da auto-referéncia e dos esforcos de sua
contencdo ja que ela seria potencialmente destrutiva no tocante a consisténcia de um sistema
qualquer, tanto no dominio de uma linguagem em que se definem seus termos (sua
predicatividade ou impredicatividade), quanto na emergéncia de operacGes ldgicas (sua
reflexividade ou ndo reflexividade), quanto ainda no dominio do conceito que tais termos
poderiam encerrar (ser autoldgico ou heteroldgico). H& aqui uma continuidade, a linguagem
define objetos l6gicos que encerram 0s conceitos, que parece nos mostrar que a distin¢ao
entre o plano légico, aquele ontoldgico e o linglistico, supostamente capaz de suprimir o
problema, de fato ndo é capaz de fazé-lo. A questdo, dita de outro modo, também pode ser
simplesmente vislumbrada se constatarmos que, tdo formalizada quanto se queira, é sempre
uma linguagem que é utilizada na definicdo de um sistema, o qual, por apresentar
caracteristicas semanticas, reenvia ao dominio inicial. Uma conclusdo aparente, portanto, é
que existe essa continuidade entre logica, ontologia e lingistica, corroborando a escolha de
Badiou como referéncia e a tese do significante como conjunto, sob a restricdo de alguma
logica subsumida em um conceito, em seu caso, 0 conceito de mundo. Essa continuidade

aparece no proprio conceito de modelo como uma reuniéo entre Idgica, teoria dos conjuntos e
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linguagem. Com isso podemos concluir que o recurso a formaliza¢do contorna a dificuldade
colocada pela fundamentacdo empirica da psicanalise, aproximando-a, mas se remeté-la ao
mesmo tempo exclusivamente a uma fundamentacao coerentista.

Prosseguindo no argumento anterior, quanto a variedade dos sistemas axiomaticos
existentes para uma teoria dos conjuntos, que Newton da Costa (1994, p. 91) sugere poderem
mesmo ser infinitos, vimos que tanto NBG quanto MK, se evitam os paradoxos, ndo deixam
de fazé-lo sem a imposicéo de algumas restri¢des, seja no dominio da linguagem empregada,
como em NBG, seja no dominio semantico, como em MK.

Com a mesma restri¢cdo imposta por MK, quanto ao Universo de Von Neumann, pode-
se construir um modelo que ao invés do axioma do infinito, contém sua negacédo explicita. O
que, alias, mostra que o axioma do infinito é também um axioma independente da teoria dos
conjuntos.

Mais ainda, ha algumas teorias diretamente derivadas de ZF que explicitamente negam
0 axioma de fundacdo, permitindo a ocorréncia do conjunto de Russel, mas que, em
contraparte, tém de operar sobre o axioma de extensionalidade*, promovendo versdes
distintas dele, uma vez que nesses sistemas aparecem conjuntos cuja melhor qualificagéo,
mais que a de idénticos, seria a de indistinguiveis.

Mais genericamente, sempre que um axioma prové uma sutura, proibindo a ocorréncia
de alguma inconsisténcia, parece existir a possibilidade de se estudar um sistema forjado em
sua negacdo, ainda que uma contraparte pareca exigir-se na consecucao do trabalho.

N&o se trata de dizer que determinada axiomatica seria melhor que outra, a qual
deveria ser abandonada, para o estudo do significante, uma vez que se aceite minha tese, mas,
bem ao contrério, promover uma dignidade a diversos desses diferentes sistemas, com 0

argumento de que o significante, em sua aparicdo na clinica psicanalitica, poderia se

* Qual seria o sentido de A= A, se A € A?
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conformar, como sistema, ora segundo um, ora segundo outro desses sistemas, abrindo,
potencialmente, um campo para a insercdo da psicopatologia nesse dominio. Este programa
de pesquisa deve se apoiar na conclusdo, aqui sugerida, que se refere a importancia de
modelos locais, ou seja, restritos a certos regimes de paradoxalidade, e ndo propriamente
axiomas e teoremas uniformes que permitiriam deduzir a formalizacdo de todos os conceitos
psicanaliticos de uma axiomatica Unica e geral.

Tentarei ser mais explicito quanto a esse ponto.

Considerando-se o significante como conjunto, ha dois grandes principios que
estabelecem seu regime. De um lado, sua consisténcia fragil, porque fundamentada no vazio,
aponta para uma dissolucdo de origem, se o paradoxo me é permitido. N&o seria demasiado
estranho tentar uma aproximacao entre esse principio de dissolucdo - que sempre buscaria a
reducdo da unidade consistente constituida a multiplicidade inconsistente constituinte, da qual
0 vazio € seu representante -, e aquilo que, em psicanalise, se figurou como a Pulsdo de
Morte. Por outro lado, fariamos o paralelo entre a Pulsdo de Vida e o principio oposto, aquele
de reunido em unidades cada vez maiores, ou mais diversificadas daquilo que o conjunto, por
seu efeito, reuniu.

O primeiro principio aparece de modo mais proeminente nos axiomas do conjunto
vazio e de fundacdo, que buscam regula-lo. Ja o segundo principio se mostra de maneira cabal
no axioma dos subconjuntos®’. Ora, como j4 tive a oportunidade de discutir, a prova do
chamado teorema de Cantor demonstra que ha um excesso irredutivel da inclusdo (aquilo que
0s subconjuntos contam) em relacdo ao pertencimento (aquilo que o conjunto apresenta). Dito
de outra maneira, sempre se inclui mais do que pertence propriamente ao conjunto. Esse
absoluto excesso que a relagéo significante apresenta €, tentativamente, regulado pelo estado

da situacdo, nos termos de Badiou (1988) e de tal modo - sendo esta a tese que se tentou

" Nesta perspectiva, o axioma do infinito daria uma “solugdo” de como reuni-los, ambos 0s principios.
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demonstrar -, que relacbes de vizinhanca sejam estabelecidas e, com elas, topologias, cuja
particularidade procurei apresentar no capitulo V, seguindo os passos de Lacan.
Matematicamente, a questdo se apresenta, ainda que de forma muito simplificada, da
seguinte maneira: qual a medida desse excesso entre o pertencimento e a inclusdo? Se um
conjunto apresentar n elementos, seu Power set, 0 conjunto de todos os seus subconjuntos

apresentara 2" elementos, mas que dizer de um conjunto que apresente, como, por exemplo, o
dos numeros naturais, infinitos termos? Atribuindo a essa infinidade, o cardinal xo, dito Aleph
zero, 0 qual tem a particularidade de ser enumeravel, o tamanho, ou a cardinalidade do
conjunto de todos os subconjuntos de um conjunto infinito enumeravel seria 2xy. Foi também
Cantor que, essencialmente preocupado com essa questdo, desenvolveu uma algebra dos
nameros infinitos, a qual nem mesmo comentarei aqui, mas que faz depreender que apds Xo, 0
primeiro cardinal infinito, sucedem-se também infinitos cardinais infinitos. A questdo,

portanto, reduz-se a: qual o valor de 2%? E a HipGtese do Continuo, de Cantor, que a esse

valor corresponde o primeiro cardinal infinito subseqliente a xq, x;. Essa é, no entanto, uma

hip6tese matematica e trabalhos subsequentes, a exemplo do que se trouxe acima a respeito do
axioma da escolha em sua relagdo com ZF, a partir dos mesmos resultados de Godel e Cohen,
provaram a independéncia também da HipoOtese do Continuo. Dessa maneira, diferentes
posicdes em relacdo a hipdtese acabaram por engendrar também diferentes sistemas
matematicos.

De acordo com Badiou (1988), a maneira de se lidar com esse excesso determina trés
diferentes orientacbes de pensamento, ndo somente dentro da matematica, mas, como,
segundo Badiou, matematica € ontologia, também dentro da filosofia. Isto porque, segundo
Badiou:

“[O] pensamento nao ¢ nada sendo o desejo de por fim ao excesso exorbitante do
estado” (BADIOU, 1988, p. 312).
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A primeira solucdo matematica, em que consiste a Hipdtese do continuo, como vimos,
da como medida do excesso, seu menor valor possivel, X;. A maneira como isso se realiza em

matematica, sob a égide de seu mentor, ¢ através da idéia dos “universos construtiveis”, pela
qual ndo sdo admissiveis como partes sendo aquelas que uma férmula bem construida da
lingua permite separar (no sentido préprio do axioma de separacdo) por propriedades
passiveis de serem enunciadas na lingua. E essa proximidade entre a lingua e aquilo que é
capaz de ser por ela representado, no sentido que uma representacdo toma, aqui, de ser
considerada parte de um conjunto, o que autoriza a limitagdo do excesso. Uma vez que as
sentencas da lingua possam ser enumeradas, mesmo infinitas elas restringem o excesso ao
dominio da enumerabilidade. Contando as partes e tendo-as como existentes tdo somente na
condicdo de sua discernibilidade pela lingua, e ndo existentes em caso contrario, o estado se
propGe como mestre da linguagem, capaz de legiferar sobre a prdpria existéncia. Recupera-se,
sob essa perspectiva, a critica a metalinguagem de Lacan em seu dominio essencialmente
politico, como bem aponta lannini (2008).

Fundada no principio dos indiscerniveis, que se pode retracar a Leibniz, seria possivel
construir uma genealogia, passando por Wittgenstein (“Sobre aquilo de que ndo se pode falar,

deve-se calar’™®

), € culminando no positivismo, que cré ser a lingua da ciéncia a Unica lingua
bem feita capaz de nomear os procedimentos de construcdo e seus casos possiveis. O dominio
do construtivel, nessa perspectiva, acaba por se restringir ao que € factualmente passivel de
construcdo, limitando assim o campo ao que é empiricamente verificavel. Mas, seria esse 0
caso da psicanalise?

Sob outra otica, e como trouxemos anteriormente, também no capitulo 11, sendo o

saber a capacidade de discernir, na situacdo, os conjuntos que tém determinada propriedade,

que uma formula da lingua pode exprimir, e considerando-se as operac¢Oes constitutivas do

*8 «“Wovon man nicht sprechen kann, dariiber muf man schweigen” (WITTGENSTEIN, 1921 [1994], p. 280)
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saber como, de um lado, o discernimento, a possibilidade de separacdo e, de outro, a
classificacdo, a capacidade de agrupar e reagrupar 0s conjuntos anteriormente separados, é
sobre o saber que essa corrente legisla, estabelecendo, ao mesmo tempo, a verdade sob seu
dominio.

Como consequéncia dessa vertente matematica, pode-se ainda mencionar que a
hipdtese de que todo conjunto é construtivel, ndo podendo sé-lo em caso contrario, ndo é
passivel de contra-exemplo, isto €, ndo se pode demonstrar a existéncia de um conjunto ndo
construtivel, o que transforma os axiomas de fundacdo e da escolha em teoremas, isto €,
meras consequiéncias da hipotese; pode-se mostrar, para todo conjunto bem construido, a
validade tanto de um como de outro. A discernibilidade exigida pela hipotese implica a
decidibilidade, banindo, por sua vez, a possibilidade do evento, tal como definido por Badiou,
uma vez gue o auto-pertencimento, condicdo de um evento, que o axioma de fundacédo baniria
por escolha, € aqui, como teorema, excluido por necessidade. Porém, como consequéncia,
tem-se também que a decisdo de aceitar tdo somente como conjuntos aqueles sobre os quais a
propria lingua exerce seu dominio ndo apresenta risco, ja que nenhuma excecdo pode ser
apresentada, mas, como se percebe, limita o campo do saber a seu minimo.

Muito brevemente, uma vez que ja indiquei ser esse um campo apenas aberto a
pesquisa psicanalitica, a segunda solu¢do matematica, diferentemente da anterior, supde que o
problema do excesso € impensavel exatamente porque se exige o discernimento das partes
constituintes. Ora, 0 que o teorema de Cohen, por sua vez, demonstra, € a existéncia de uma
parte indiscernivel de um conjunto. A existéncia de conjuntos que escapam ao dominio do
saber, discernivel e classificavel, por consequéncia, traca um abismo entre saber e verdade,
fruto da negacdo quanto ao poder soberano da lingua.

Nem mesmo arranharei aquilo de que se trata na terceira forma de pensamento que

Badiou (1988) indica ser a teoria dos grandes cardinais, ndo somente por absoluta falta de
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qualificacdo, mas porque considero meu ponto suficientemente conclusivo. A verdade tomada
como indiscernivel, fruto de um indecidivel, deve ser contada como conceito primitivo da
psicanalise, do ponto de vista de sua formalizacdo procedente da teoria do significante.

A se aceitar a tese de que o significante e 0 conjunto apresentam 0 parentesco que
procuro defender, ndo me parece um passo longo demais concluir que determinadas escolhas
guanto aos axiomas, 0 que remete a posicdes subjetivas, determinam formas de pensamento
claramente distintas. Se me ative a uma critica mais demorada sobre a primeira das formas,
foi somente porque esse €, ainda, 0 modo dominante de apresentacdo do saber, com suas
conseqiiéncias em diversos niveis, mas, como procuro mostrar, nao é o unico. As duas formas
alternativas, como teorias matematicas reconhecidas, sdo tdo validas quanto a primeira,
apresentando os critérios considerados necessarios.

Reunindo o principio negativo, mas primordial, de dissolucdo da multiplicidade
expresso no conceito de Pulsdo de Morte, e a perspectiva de Badiou (1988) de uma visdo
ontoldgica da matematica, concordo, portanto, com a conclusdo de Safatle (2006, p. 319) de
que “os modos de subjetivagdo na clinica lacaniana sdao fundamentalmente estruturas de
reconhecimento de uma negacdo ontoldgica que se manifesta de maneira privilegiada na
confrontagdo entre sujeito e objeto”, e com a idéia de que a teoria da pulsdo de Freud, o
coracdo da metapsicologia, apresentaria um estatuto ontoldgico. Do que se depreende que
decisdes ontoldgicas orientam ndo somente a configuracdo de estruturas da praxis, como
argumenta Safatle, mas também, e de maneira absolutamente coerente, a configuracdo das
estruturas subjetivas com que essa praxis se depara.

Dessa forma, um estudo detalhado dos sistemas engendrados coerentemente a partir da
escolha dos diferentes axiomas, como sugerido ha pouco, poderia abrir um extenso campo de
pesquisa psicanalitica, desde que se possa atribuir a cada um desses sistemas uma

interpretacdo sobre algum modo de constituicdo subjetiva, na medida mesmo em que esta
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escolha, que denota a posicdo de um sujeito, também implica uma tentativa de sutura, como
se procurou mostrar ao longo deste trabalho. Talvez este pudesse ser contado como o
principio geral da transformatividade entre as diferentes estruturas com as quais a psicanalise
trabalha: estruturas psicopatologicas (como psicose, neurose e perversao), estruturas
antropoldgicas (como o Complexo de Edipo), estruturas discursivas (como 0s quatro
discursos) e estruturas ontoldgicas (como Real, Simbolico e Imaginario). Contudo, esta €
apenas uma hipdtese para a qual nosso trabalho aponta sem ter desenvolvido plenamente.

Porém, surge-nos ainda a questdo mesma da coeréncia de qualquer um desses
sistemas, de sua necessidade e de seu sentido. Retornamos, entdo, a um ponto apontado no
capitulo Il deste trabalho em que sugeri alguma forma de coerentismo como uma opcao
epistemoldgica apropriada para estes desenvolvimentos. Trata-se, no entanto, menos da defesa
da coeréncia, no sentido que atribui a esse termo, desta tese, do que da idéia epistémica de que
¢ através de alguma forma de coeréncia que o proprio pensamento, como articulacdo
significante, tenta se conformar. Se ha mais de uma teoria dos conjuntos coerente, pode-se,
conseqiientemente, supor mais de uma forma de organizacdo do sistema significante que
atenda a esse principio.

Retornando outra vez sobre nossos passos, defendi, no capitulo IV que o significante
submete-se a uma logica e, como conseqiiéncia do que expus no capitulo V, que distintas
organizacg0es significantes podem engendrar diferentes topologias, as quais sdo modelos para
as ldgicas que subjazem. H4, evidentemente, um salto entre os dois capitulos na medida em
que naquele sobre as relagcdes entre a ldgica e o significante utilizei uma ldgica, seguindo
Badiou (2006), de cunho intuicionista, e que, a partir do que se defende aqui, poderia ser
outra, ainda que seu autor a ela se refira como uma Grande Logica, capaz de subsumir todas
as outras. Este € o ponto no qual nos separamos de Badiou e da tentativa de reconstrucéo da

filosofia transcendental, e nos restringimos a fundamentacéo da psicanalise.
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Mesmo que algumas operagdes elementares sejam pressupostas, a metafora e a
metonimia, seguindo Lacan, que ai procurei identificar, outras consideracdes, como, por
exemplo, as relacdes de identificacdo, devem ser levadas em conta para que Se possa,
tentativamente, estabelecer qual a l6gica em questdo em determinado aspecto subjetivo. E
esse 0 sentido de dizer que o toro é modelo de um aspecto da subjetividade e que o plano
projetivo o é de outro. Espero ter demonstrado, para os leitores da critica de Sokal, o que
significa pensar a estrutura do sujeito como a estrutura de um toro.

Porém, aparentemente, nada impediria que outros sistemas ldgicos, e muito
possivelmente também ndo classicos, pudessem se apresentar na concretude de uma
determinada realizacdo significante. Basta que se considere que se um conjunto de axiomas
I6gicos pode apresentar, como modelo, uma configuracdo significante, a reciproca é
igualmente verdadeira, isto é, uma configuracdo significante que, tentativamente, como
gueremos, conforme uma topologia, poderia implicar, de maneira subjacente, uma légica que
poderia Ihe ser particular.

O que se exige desse sistema significante particular € que seja coerente, isto é, que
existam relacbes entre os significantes que permitam que entre eles se estabelecam
possibilidades de inferéncia as quais devem contribuir para a estabilidade do conjunto ou, dito

de outra maneira, que contribuam para a estabilidade do saber. Tendo-se, como exemplo, 0
caso da ldgica classica, sabemos que a proposicdo p — ¢ € equivalente a situacdo entre
conjuntos de p estar incluido em q (p < q), isto €, a uma condicdo estabelecida pelas regras

que regem a inclusdo em dada situagdo. Na logica que Badiou propde, como outro exemplo, a

expressdo p — q seria dotada de um valor ndo necessariamente maximo, no caso de sua

validade, o que pode querer dizer que sua contrapartida nos termos dos conjuntos
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relacionados, p € g, também teria um valor, isto é, que p estaria incluido em g somente em

alguma medida. De fato, a logica polivalente de Badiou parece se assemelhar a uma ldgica
difusa (fuzzy logic) na qual ja o pertencimento recebe tais valores relativos, fazendo sentido se
dizer que um conjunto pertence a outro somente em determinado grau.

Se o critério de coeréncia exige algum grau de discernibilidade no nivel das inclusbes
de modo a configurar um saber, isso, por si, ndo implica que o conjunto deva ser plenamente
consistente, isto é, que ndo admita contradi¢des. E necessario, sim, que a l6gica envolvida nio
seja trivial, caso que ocorreria se todas as inferéncias pudessem se tornar validas. De fato,
com o emprego da logica classica, se em um sistema percebemos a presenca de uma
contradicdo, do tipo da deducdo simultanea de A e de ndo-A, isso indicaria sua inconsisténcia

que, no caso dessa ldgica, poderia ter a conseqiiéncia de, ao se admitir os postulados do

sistema inconsistente, poder demonstrar ndo importa o qué. ((A & -A) - B). No caso da

I6gica classica a inconsisténcia e a trivialidade se confundem. Disso se conclui que a
importancia da localidade dos modelos permite que a formalizacdo em psicanalise liberte-se
de um duplo problema: a aspiracdo totalitaria de basear-se em uma lingua fundamental e a
aspiracdo relativista que infere da presenca de paradoxos a liberdade da contradicdo
improdutiva em linguas incomensuraveis. A logica funciona como limitacdo ao crivo da
oposicdo simples entre racionalidade triunfal e irracionalidade obscurantista, que agora nos
aparece por tras dos argumentos de Sokal e Brickman.

H4&, no entanto sistemas ldgicos que sdo inconsistentes, no sentido que negagdes de
postulados fundamentais nelas ficam patentes, mas que nem por isso se trivializam. Essa é a

sustentacdo, por exemplo, da ldgica paraconsistente, defendida por Newton da Costa (1994)
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que, vale a pena lembrar, foi proposta apds extensos estudos sobre os limites e possibilidades
de fundamentacdo l6gica da dialética hegeliana®.

Se Freud concedeu dignidade ao inconsciente como sistema em que um principio
I6gico tido como fundamental, como o da contradicdo, ndo se aplica, isso exige que
psicanalistas se debrucem com mais afinco sobre sistemas afins de modo a Ihes depreender as
conseqiiéncias. O inconsciente e suas formacdes sdo somente paradoxais na escolha da logica
classica como ferramenta de analise. Uma sugestao anterior de que o significante, em alguma
condicdo, poderia ser um conjunto auto-pertencente, como exemplo, sugere o caminho que a

I6gica paraconsistente abre, segundo Newton da Costa:

“No tocante ao paradoxo de Russell, para fixar idéias, pode-se proceder de duas
maneiras: 1. Aceitar-se a logica elementar classica e restringir-se alguns dos
principios intuitivos e informais da grande ldgica; trata-se da diretriz trilhada
classicamente; 2. Recorrer-se a certas l6gicas paraconsistentes e edificar-se sistemas
de teoria dos conjuntos nos quais o conjunto de Russell existe. Tais teorias sdo
inconsistentes, embora aparentemente ndo triviais” (COSTA, 1994, p. 201).

N&o se esta a dizer que a logica a ser considerada pela psicanalise, no estudo de
condicdes subjetivas particulares, deva ser a ldgica paraconsistente, mas que a mesma
diversidade da logica que o grande logico brasileiro advoga em favor da validade de sua
criacdo mereca lugar no estudo psicanalitico. O que deveras importa é, conforme minha
proposta do capitulo V, a tentativa de relacionar distintos sistemas logicos a configuracdes
significantes particulares™, e essas a configuragdes subjetivas. Neste sentido, devo concordar
também com Silva Janior (2007) em Linguagens e pensamento, livro em que o autor
estabelece a relagdo aqui também sustentada entre logica e linguagem, e no qual, de fato, vai

mais além, apontando pontualmente determinagfes entre logica e psicopatologia, 0 que eu

* Essa vertente, sem mais detalhes, outra vez poderia nos reunir a Safatle (2006, p. 34), através da idéia de uma
dialética negativa, ou de uma sintese ndo totalizante, “formada com base na idéia de “constelagdo”, na qual a
negacdo dos procedimentos de universalizagdo totalizante é conservada”.

% Arend Heyting, um dos criadores da légica intuicionista tem um livro, de 1925, chamado Intuitionistische
axiomatiek der projectieve meetkunde, ou Axiomatica intuicionista da geometria projetiva, com o qual ndo tive
contato, mas cujo titulo faz inferir aquilo a que me refiro. Neste caso, que a realizacdo de um plano projetivo em
seus componentes significantes tem subjacente uma l6gica particular, a I6gica intuicionista.

327



apenas sugiro, em uma preocupacdo diferente com o respaldo de tal afirmacdo. Em sua

conclusdo, diz o autor:

“Em outras palavras, as determinagdes logicas possuem uma vocagdo
fundamentalmente metapsicolégica, na medida em que podem ser consideradas
enquanto uma forma de descricdo de processos psiquicos como tais, a mesmo titulo
que a descrigio topica, dinimica e econdmica” (SILVA JUNIOR, 2007, p. 133).

Por outro lado, essas configuracfes significantes recebem sua determinacdo de
diferentes fontes, das quais se poderia dizer que a coeréncia, nos termos com que a ela aqui
me refiro, ocupa um papel de destaque. E a esse titulo que operacBes elementares como a
metafora e a metonimia, definidas logicamente no capitulo IV, ocupam uma posicao
axiomatica, na medida em que sua atuacao contribui para as relagdes mutuas que conformam
uma maior coeréncia do conjunto, através de organizacdes que, dinamicamente, estabelecem
constelacGes de saber.

Digo que essas organizacdes de saber sdo dindmicas tanto porque é através da
articulacdo dos significantes que as constituem que elas podem ser alteradas, no que, alias, se
fundamenta uma parte ao menos do método psicanalitico, uma vez que a fala, como
articulacdo significante submetida as duas operacdes, é capaz de reorganizar 0S espacos
constituidos, como também porque essa mesma articulacdo também é capaz de apontar e de
fazer emergir o novo, possibilitando, nesse caso, uma transformacdo mais profunda das
relacBes ja presentes, mas somente em carater potencial.

E o surgimento do novo que remete ao mais especifico do que se busca, pode-se
enfatizar. E 0 novo que tem o poder de transformar as relagdes significantes em si, ou,
permitindo-me a expressdo, a causa mesma das vizinhangas que organizam o conjunto. Sob
uma Otica mais afeita a psicanalistas, trata-se da verdade em questdo. Reencontramos aqui 0
horizonte de partida desta tese, ou seja, uma potencial teoria da transformacéo em psicanalise,
depreendida da nocdo freudiana de “tornar consciente”. Pouco avancei nesta direcdo, mas

considero concluida a base sobre a qual ela pode ser pensada.
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Se no capitulo 11, mas de fato ao longo deste trabalho, insisti na teoria da coeréncia, foi
também para colocar em discussdo sua correspondente teoria da verdade. Ao tratar do axioma
da escolha e do processo de forcing, ainda que o tenha feito de maneira bastante superficial,
procurei indicar que ai, pela escolha, mas também pelo forcamento, surge mais claramente
tanto a dimensdo da verdade quanto aquela do sujeito. Mais prosaicamente, quem mais que
um sujeito poderia fazer uma escolha? Porém, como também procurei indicar por recurso a
teoria subjacente e com o0 auxilio de Badiou e seu conceito de evento, essa verdade
concernida, capaz de organizar e reorganizar subconjuntos, se dissimula sob a aparéncia do
saber, com 0s mesmos critérios de coeréncia a que esse saber se submete. Chamemos esta
verdade de insight, de interpretacdo mutativa, de dialética, de cura ou de experiéncia, isso ndo
importa tanto assim. Do ponto de vista mais abrangente, a verdade € um conjunto genérico,
indiscernivel do ponto de vista em que o saber se constitui. Ainda assim, em sua construcao,
segundo o préprio procedimento desenvolvido por Cohen na matematica, € a cada passo de
uma série infinita que a coeréncia é avaliada e ratificada, no melhor dos casos, nos caminhos
da subjetivacdo. Alias, ndo seria estranho abordar a subjetivacdo como esse mesmo caminho
de escolhas e que, a cada passo, exigiria uma revisdo do conjunto. Por suposto, essas escolhas
podem ndo ser feitas, mas ndo sem também algum impacto sobre o conjunto que ainda deve
tentar manter sua coeréncia ap6s a emergéncia daquilo que exigiria uma.

Se o leitor aceitar a minha defesa, devera concordar que um imenso horizonte apenas
comeca a se descortinar para a psicanalise, a despeito mesmo da exortacdo lacaniana de que
psicanalistas deveriam ser topologos, com possibilidades importantes tanto em sua esfera
teodrica quanto clinica. Afinal, apos o que venho tentando argumentar, se o recurso a filosofia,
a linguistica, a literatura, as artes, entre tantos dominios parecem se justificar por uma

proximidade ao subjetivo, por que ndo a matematica?
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Espero ter deixado também suficientemente claro que as relacdes entre a psicanalise e
a matematica ndo sdo da mesma natureza que aquela verificada de maneira comum entre
matematica e diversas outras ciéncias. Ndo se trata de formulas capazes de descrever ou
calcular quantidades a que fenémenos podem ser reduzidos. N&o se trata de reduzir o
propriamente humano aquilo passivel de predicéo, ou pior, controle. Trata-se de verificar que
entre a matematica e a psicanalise ha um parentesco que se da pela via do significante e que la
onde a matematica encontra seus maiores problemas também a psicanalise encontra os seus.
Porém, se a matematica tem a vantagem de ter percorrido, por suas vias, um trajeto mais
longo que a jovem psicanalise, esta pode se orgulhar de ter olhado mais detidamente para 0s
horrores do vazio que se estende sob as duas disciplinas e nele encontrar o humano que a

regularidade matematica excluiu.
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