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RESUMO

Este trabalho tem por objetivo identificar a cangtfo doethos do Senado Federal por meio
da andlise retérica de dois textos referentes acepso de cassacdo do Senador Renan
Calheiros. O primeiro, publicado na Folha On L, 04 de dezembro de 2007, reproduz, na
integra, o discurso do Senador Renan Calheirosermo na tribuna do Senado Federal,
como forma de defesa as acusacdes feitas por slgms, contrarios a sua conduta moral e,
do mesmo modo, contrarios a sua conduta parlameédtaegundo, publicado no jornal “O
Estado de Séo Paulo”, em 09 de dezembro de 200m, depoimento do Senador Jefferson
Péres, relator do processo contra Renan Calhalem®y a jornalista Monica Monir, num
momento de intensa indignacao social pelas atitageaticas sociais do entdo presidente do
Senado Federal. Analisamos, pelo método indutisaliscursos dos Senadores a luz da Nova
Retérica de Perelman e Tyteca (1996) e da questéoca de Michel Meyer (1993 e 2007).
Por meio dessas analises pudemos verificar quenstitticdo doethos retorico do Senado
Federal se d4 no e pelo discurso de modo verossiiedise sentido, os oradores procuram
evidenciar uma posicdo justa e honesta, ainda @pgstas circunstancias sécio-historicas
demonstrem o contrario. No que se refere as espdaides do discurso politico, a
constituicdo da imagem da instituicdo se da pedssgrovas retoricasthos, logos e pathos,
sendo oethos, segundo Aristoteles, a mais importante por trakarcarater do orador.
Consideramos relevante a pesquisa, pois, se os mendaquela casa parlamentar estdo
sempre preocupados com o s#hos perante a sociedade brasileira, 0os estudos sobre a
argumentacado ganham relevo para mostrar ao awdasrartimanhas retoricas de sustentacéo
do verossimil no discurso, uma vez que quem diacesta agindo sobre o outro, de alguma
forma, por meio da linguagem. O texto, por sua \@essume importancia singular na
divulgacao dos discursos proferidos pelos politicos

Palavras-chave:Retorica, Argumentacéo, Discurso Politicétleos.



ABSTRACT

This work is intended to identify the constitutioh ethos of the Federal Senate of Brazil
through the rhetoric analysis of two texts regagdio the cassation process of the Senator
Renan Calheiros. The first text, published Fnlha On Line on December #4 2007,
reproduces, in the totality, the discourse of tkeedor Renan Calheiros, pronounced in the
Federal Senate tribune, as a manner of defenége tactusations done by his colleagues, who
were in opposition to his moral behavior and, ir tsame way, in opposition to his
parliamentary behavior. The second one, publishedhe “O Estado de S&o Paulo”
newspaper, on December®®007, is a statement of the Senator JeffersoesPeelater of
the process against Renan Calheiros, given tocimaalist Monica Monir, at a moment of
intense social indignation for the attitudes andaractices of the president of the Federal
Senate in force. It was analyzed through the indaechethod, the Senators’ discourses in the
light of the New Rhetoric of Perelman and Tytec89@) and of the rhetoric question of
Michel Meyer (1993 and 2007). Through such analysis possible to verify that the
constitution of rhetoriethos of the Federal Senate occurs and by the discaurgglausible
manner. In this sense, the orators try to evidercéonest and fair position, even that all
circumstances socio-historic show the opposite.c€onng the specificities of the political
discourse, the constitution of the image of thdituson occurs through the three rhetoric
proofs:ethos, logos andpathos, beingethos, according to Aristoteles, the most important due
to the orator’s character. The research is consitleglevant, once, if the members of that
parliamentary house are always concerned aboutédtnes before the Brazilian society, the
studies on argumentation gains prominence to slwowhé audience the rhetoric traps of
sustentation of the plausible in the discourseeafat who discourses is acting over the
other, somehow, through the language. The textthaen other hand, assumes singular
importance at the disclosure of the discoursesqumoced by the politicians.

Keywords: Rhetoric, Argument, Political Discourses &ttos.
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INTRODUCAO

O discurso politico exerce papel relevante na dade, pois € um meio de responder
a uma dada questdo publica. A pergunta, assim @mesposta, assume um potencial de
natureza retorica que, na dimensdo de nosso tmgbéllentendida como a negociacdo da

diferenca entre os individuos sobre uma questéa (MBEYER, 1993).

Sob o ponto de vista dos estudos discursivos, IBagh (2001, p.90-1) propde
considerar “[...] o uso da linguagem como formapdética social e ndo como atividade
puramente individual ou reflexo de variaveis sitoaais”. Essa dimensdo do discurso é
dialética, pois quem discursa estd agindo sobraitm ale alguma forma, por meio da
linguagem. O texto, por sua vez, assume importasiogular na divulgacdo dos discursos

proferidos pelos politicos.

O objeto de nossa pesquisa é, assim, o discuricpascrito e as manifestacbes das
personagens em uma situacéo de pratica socialmBartlo pressuposto que o orador politico

construird o seu discurso em torno de uma daddapuesie um problema a ser resolvido.

Em outro aspecto, a problematologia — teoria dedeis\a por Michel Meyer (1991) -
resgata a tradicdo do estudo do questionamentsoen#&o deixa de ser uma retomada do
pensamento filosoéfico historico. Tomamos, nestealte, a problematologia como uma das
marcas do discurso politico, uma vez que o oradgociara a distancia entre os individuos
do parlamento, por meio de um léxico que lutara paeservar a instituicdo representativa: o

Senado Federal.

O orador politico, representante de uma instityicostréi, ao pronunciar-segthos
considerado, com Meyer (1993), o ponto final dostjpeamento. Consideraremos, nesta
pesquisa, @thosaristotélico, uma imagem de si que se constitunas importante das trés

provas retoricas engendradas pelo discursethos ologose opathos

Na esteira dos conceitos aristotélicos, assumireoauss Meyer (2007) e seus estudos
contemporaneos, a existéncia deethsimanente: a imagem que o outro da relacao retorica
projeta como imagem do orador. Essa relacdo é, pmifproca, visto que tanto o orador
como o auditério projetam no outro uma imagem. Baaator citado, ao lado dessthosha

um outro, real, denominadhosefetivo, inscrito na pratica social.



A interacdo entre orador e auditério, a partir dgErspectiva meyeriana, se faz pela
imagem que um cria do outro eethossera estudado nessa perspectiva. No campo dos
argumentos propriamente ditos, centraremos nosdss@ema Teoria da Argumentacdo, de
Perelman & Tyteca (1996), que constroi uma concepigdauditorio (aquele que o orador
quer influenciar com sua argumentacéo). Acrescesganom Meyer, que essa influéncia se
configura mais nitidamente quando ha uma dada @uest problema a ser respondido pelo

orador.

Os objetivos especificos desta pesquisa concergeama analise retérica de dois
textos de natureza politica. O primeiro, publicadoFolha On Line, em 04 de dezembro de
2007, reproduz, na integra, o discurso do SenadnaiRCalheiros, proferido na Tribuna do
Senado Federal, como forma de defesa as acusa&gi@sspor seus colegas, contrarios a sua
conduta moral e, do mesmo modo, contrarios a suauta parlamentar. O segundo,
publicado no jornal “O Estado de S. Paulo”, em 6ddzembro de 2007, € um depoimento
do Senador Jefferson Péres, relator do procesdoacBenan Calheiros, dado a jornalista
Monica Monir, num momento de intensa indignacasad@elas atitudes e praticas sociais do

entdo presidente do Senado Federal.

O principal representante de uma instituicdo ceméigambém, e em grande parte, 0
ethosdessa mesma instituicdo. Quando o presidente mEd8e® acusado de haver usado um
artificio desonesto ao comprar empresas de congfiicam nome de outras pessoas
(laranjas) e, ainda, precisa submeter-se a Comisatiica para defender-se da acusacéo de
falta de decoro parlamentar, ndo € apenas o homodtic@ que esta envolvido, mas toda a

credibilidade de uma das maiores instituicbes peesentacédo da nacéo, o Senado Federal.

Naquele discurso, Renan procurara persuadir osga®lede que respondia
indevidamente a varios processos e sofrera divaseacoes injustas. Configurava-se, entéo,
um género largamente explorado pela retorica: mignb. Havia um réu, um acusador e um
juiz, representado pelos Senadores, mas, sobrepat,populacdo brasileira. O contexto
retérico envolvia mistérios, escaninhos escuro®stfies que propiciavam intensa pratica
retérica para salvaguardar o nome do presidentSal@mdo e a propria instituicdo. Nao
haveria, porém, um julgamento estrito, capaz darlevréu a cadeia, enquanto conseguisse
permanecer no Senado. O maximo que poderia acordene 0 Senador seria a perda do
mandato parlamentar, mal menor para quem poderiexpulso do Senado, ser de fato

condenado judicialmente. O julgamento era efetivameolitico, ainda que travestido de



judiciario, pois 0 que se exercia, no plano retriera a esséncia do género deliberativo:

deliberar sobre o futuro.

No outro texto, o Senador Jefferson Péres contaoceensentiu ao encabecar a
segunda acusacao contra o seu colega. As paixées se Vé, infiltram-se no discurso
politico e consagram a proépria politica. Tinhamusi@ naquele contexto, a pratica ferrenha
do género deliberativo, aquele que se impde reimente, sem exigir provas concretas para
atingir a persuasdo. O presidente do Senado, porvem, consciente de que o0 género
judiciario era apenas aparente (ndo era réu dg fatotara-se a relatar supostos fatos, sem
qualguer comprovacédo real. Jefferson Péres, tanmtmdmaciente de que a boa préatica do
género deliberativo poderia levar o colega Senadmbmeter-se, efetivamente, a um tribunal
civil, explorou, com énfase, o recurso @athos como alavanca para uma possivel

condenacao real, judiciaria, nada retérica.

No plano metodolégico, valemo-nos dos principiogalise retérica. Por meio dela,
mostraremos, nos dois discursos, na perspectiy@osgt@ por Perelman & Tyteca, Meyer, e
Reboul, como se configuram o sistema retérico esaatégias que os oradores usaram para
preservar ethosretorico do Senado Federal, no momento em quensér representante se

via em situagao bastante incOmoda perante a nagao.

Diante dos desafios discursivos e problemas polfiaciais estabelecidos pela
questdo no processo de cassacdo de Renan Calleicmsitramos na analise retorica de
Aristoteles (1969), Meyer (1993, 2007), Reboul @98 na teoria da argumentacao da Nova
Retdrica de Perelman & Tyteca (1996) um campd féatia analise das manifestacdes verbais

dos dois oradores citados e assim justificamodjedivos gerais de nossa pesquisa.

O Senador Renan Calheiros elegeu-se pelo Estaddageas em 1994 e foi reeleito
em 2002. Alcancou a presidéncia do Senado Feder&2(95 e permaneceu no cargo até
2007. Nesse ano, surgiram varias denuncias pubbcad Revista “Veja” sobre o0 seu
relacionamento extraconjugal com uma jornalista cpem tinha uma filha. O pagamento
das despesas de penséo era feito, comprovadamentan funcionario de uma empreiteira

que prestava servicos ao governo.

Esses fatos desencadearam outras denuncias, smitaia 0 uso de “laranjas” para
comprar uma emissora de radio e um jornal em Akgéadenuncia foi feita pelo seu
adversario politico e ex-aliado Jodo Lyra e, pasterente, gerou um pedido de afastamento e

a consequente renuncia ao cargo de presidentendal&€Eederal.
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Jefferson Péres, por sua vez, foi eleito Senadorfstado do Amazonas em 1995 e
conseguiu a sua reeleicdo também em 2002. Duraatatsacdo parlamentar, notabilizou-se
pela postura ética e sempre critica aos membr@edado que eram flagrados em atitudes e
praticas suspeitas. Em alguns de seus discursogestara preocupacdo com a imagem do
Senado Federal. Em 2007 foi escolhido pelo Consethdctica do Senado Federal como

relator do processo de cassacdo de Renan na azasagso de ‘laranjas’.

Para realizarmos o estudo proposto, estruturameoabalho em quatro capitulos. No
primeiro, situaremos a retdrica de forma histdaaaonoldgica de Corax e Tisias até a Nova
Retérica de Perelman & Tyteca (1996) e os estudd3dukstdo Retérica de Meyer (1993). Na
sequéncia, no capitulo 2, realizaremos um estubdee so discurso politico brasileiro — sua
historia, natureza e caracteristicas. A part@hcst € baseada no livro “Da Independéncia a
Lula: dois séculos de politica brasileira” de Bati\.tamounier (2005), “Historia e historia
cultural de Jutahy Pesavento (2008) e no portabeieado Federal. A Histéria da politica
brasileira sera dividida em trés partes: A politioeasileira — Tempos Imperiais; A
constituicdo do Parlamento e a Republica. Nessiut@pretomaremos o conceito do termo
politica, a natureza e as caracteristicas do discpolitico e a persuasao nos discursos no
contexto social contemporaneo sob o ponto de distaestudos discursivos e das técnicas
argumentativas. Nesse aspecto, trataremos da paosus discursos e nos argumentos

quase-logicos de Perelman & Tyteca (1996).

Dedicaremos o capitulo 3 a situacdo retorica déscaire sua contextualizacdo e o
dividimos também em trés partes: Os antecedentéscas — O caso Renan Calheiros; a
situacao retdrica e o Congresso Nacional e as esagQfatorias a situacdo retorica. No
capitulo 4, enfocaremos a analise retorica dosidies de defesa de Renan Calheiros feitos
no Plenario do Senado Federal e o depoimento dadBedefferson Péres a Revista Alias do

jornal “O Estado de S. Paulo”, na publicacdo da0@ale dezembro de 2007.
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CAPITULO 1 — A RETORICA

1.1. A retdrica através dos tempos

A retérica é vista como fundamental para o sucemgmmentativo do homem
moderno, esteja ele no campo politico, judicideidycacional ou nas demais instituices da
nossa sociedade, na qual é imprescindivel a arfeedeiadir pelo discurso para obter éxito
profissional. Ao longo dos tempos, porém, adquima sentido negativo por ter sido muito
vinculada a alguns sofistas. Neste capitulo, estnalas a histéria da retdrica, que teve inicio,
de acordo com os sicilianos Corax e Tisias, nolséwa.C. Conforme se relata na “Breve
Historia da Retdrica Antigade Armando Plebe (1978, p.01):

Quando diz Aristoteles, a tirania foi destruida @ecilia e as questbes entre
particulares, apés um longo intervalo, foram novamesubmetidas aos tribunais,
pela primeira vez, nesse povo de espirito penetranhaturalmente inclinado a
discusséo, viram-se os sicilianos Corax e Tisiasuda método e regras. Antes
ninguém seguia uma rota tracada, nem se submetiaaateoria e, entretanto, a
maioria se exprimia com cuidado e ordem.

O fragmento acima primeiramente nos remete a Ael&® que, segundo a histéria
antiga, foi o primeiro a escrever um tratado deqgisgia cientifica e a discorrer sobre a
histéria da filosofia. Em um segundo momento, cdniiza fatos historicos, como a queda
da tirania na Cecilia na qual se destacam Coérazgiaslentre os séculos V e IV de nossa era:
o primeiro foi mestre e o segundo, discipulo. Amtiisam como caracteristica intrinseca a

arte de persuadir e falar bem de forma ordenadaadosa.

Cérax e Tisias consideraram o verossimil mais ésthrgue o verdadeiro e, portanto,
caracterizada na procura de provas e na probaieligae mais tarde seria objeto de estudo de
Aristoteles quando definiu retérica e dialéticar&xofoi considerado o pai do argumento e
elaborou o primeiro conceito de retérica que ede @rte criadora de persuasdo, nao a partir
necessariamente do verdadeiro, mas a partir desiend (cf. Reboul, 1998).

Plebe (1978) identificou nesses primeiros pengsdoma linha chamada retdrica do

irracional que tinha como caracteristicas prinaiiferenciar os argumentos conforme seu



12

auditério e fazer uso de figuras como a antitesmsideramos que essas caracteristicas

iniciais da retorica tém como principal objetiva@oximacao da verdade.

Entre a busca do verdadeiro e verossimil, surgdea ipitagorica da psicagogia
retérica, a qual é a primeira mostra de que, paeaogdiscurso retérico seja bem sucedido, &
necessario despertar nos ouvintes paixdes e empab@gjue a persuasao seja plena. Para
Pitagoras, o discurso bem elaborado deve escadiferrps bem ajustadas para cada publico e
adaptar o discurso de acordo com 0 seu ouvinteg psrpitaglricos o uso oportuno da

linguagem € uma forca operante no ambito da edoeada sociedade.

Depois desses primeiros pensadores na Siciliatéaicee avancou para a Grécia
continental levada por Protdgoras (492 a.C.) qoe,spa vez, tinha um pensamento muito
influenciado pelos pitagoricos. A retérica protag@yem suma, pretendia tornar mais potente
o discurso valido. Com Protagoras veio a doutras ahtilogias que fundamentaria uma das
figuras retéricas mais utilizadas neste periodantitese, usada por Protagoras para fazer
discursos duplos, ou seja, “louvar e censurar ursmmehomem”. Surgiu a técnica da

contradicdo que mais tarde se tornou fundamentetdeca sofistica.

Para Plebe (1978, p.12): “[...] a Grécia continetamnbém teve a contribuicdo de
Gorgias (485 a.C.) que foi o primeiro teorizadanfal de uma arte retérica como disciplina
independente. Ele representou também pelas vigiesitde sua vida, a ponte de ligacéo entre
a retdrica da Magna Grécia e a Grécia continelfsat). Ele individualizou as problematicas
da persuasao que constituiram a base do pensame&rioo e da ilusdo poética para a qual

ele prop6s duas teorias: a poesia e a eloquéntia persuasao.

Plebe (1978) relata 0 momento em que Gorgias cakza o ambiente no qual a
retorica sofistica ganhara espaco: "Quando as gessm tém memoria do passado, visdo do
presente nem adivinhacdo do futuro, o discursor@sgatem todas as facilidade®essa
forma, o ambiente para a retérica sofistica fdialaslo e, diga-se de passagem, foi objeto de

ensino sistematico e tornou-se uma visao de mundo.

Nesse sentido, ressaltamos a ma fama da retéosmela ficou muito vinculada aos
principios sofistas. Segundo Reboul (1998), edtiegipios eram de que o mundo néo tinha
verdade e realidade objetiva capazes de criar 0s $8nS0s; consequentemente, a finalidade
da retérica ndo era encontrar o mundo da verdademp@d do conhecimento, mas sim o
dominio e o poder através da palavra e por muiios a retorica carregou esta caracteristica

intrinseca. Apontamos aqui uma contextualizacaoettzica da época, em que se buscava
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apenas a persuasao e a eloguéncia, através dasiigutas e da dialética, sem compromisso

com a verdade, a moral e a ética.

Nesta conjuntura, Platdo surgiu como contraponta pambater dogmaticamente a
retérica sofistica em suas reflexdes Botidemo, Gérgias e Fedroas quais, de forma
contundente, sustentou que a retdrica ndo era i@mia, nem uma verdadeira arte, mas uma
empeiria, ou seja, uma experiéncia. Plebe (1923) mscreveu o resultado da argumentacao
de Platdo que se resumiu na afirmacdo do Socrédednieo em 465°[...] afirmo que [a
retérica] ndo é uma arte, mas uma atividade enapieicpeiria), pois quem néo pode oferecer
fundamento algum para as coisas que oferece oica&xplsua natureza, de modo que nao

pode falar da causa de cada uma delas”.

Nesta passagem, Platdo elucidou o seu antagonismoos principios sofisticos.
Assim, evidenciou-se a divergéncia de pensamerite es sofistas que pensavam a retorica
como arte por ser uma experiéncia teérico-praticapensamento de Platdo que sustentava
gue a retdrica ndo podia ser uma arte, pois eraagp@ma empeiria e deste modo apenas
persuadia, independentemente de o conteudo sesidedra ou falso. Platdo continuou sua
reflexdo através da dialética e a definiu comota da discussédo, que envolve tanto forma
como conteudo, e diferenciou-a da retorica, queaticomo finalidade apenas persuadir pelo

discurso, sem cuidar do valor do contetido.

A retérica, por sua vez, comecou a ser sistematipad Aristételes, que defendeu,
como sua principal funcéo, a arte das provas. Eannsais importante obra sobre o tema,
“Arte Retorica”, assentou que a retérica era (drque o verdadeiro e o justo eram por
natureza melhores que seus contrarios, € ndo sa peksuadir o que era imoral. Nesse
sentido, o autor se aproximou dos pensamentosudmsstre Platdo do qual foi ouvinte por

mais de vinte anos, especialmente no que se réfeniaral.

Um dos aspectos relevantes levantados por Arisgtigloricamente foi o poder de
persuasdo da retorica, e isso se fez de forma sddida através das provas, que eram
fornecidas pelo discurso em trés formas: as qudiaes no carater moral do orador; nas
disposicfes que se criavam no ouvinte; e no prapsicurso que ele demonstrara ou parecia

demonstrar.

Segundo Aristételes, obtinha-se a persuasao pdo afe carater moral, quando o
discurso procedia de maneira que deixara a impedsé orador ser digno de confiancga.

Ainda segundo o autor, 0s escritores que escrevesane retorica anteriormente cometeram
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um equivoco ao nao valorizar o carater moral eohigade do orador, pois estas qualidades

sdo imprescindiveis para a persuasao nos ouventeslevam a sentir uma paixao.

Plebe (1978, p.39) interpretou os géneros retorcogpensamento de Aristételes que
confere um carater mais sistematico a triparticé® géneros oratorios, ja presente em
Anaximenes de Lampsaco. Ele principiou por indialthar trés fatores fundamentais de todo

o discurso:

1. Aquele que fala
2. O argumento em torno do qual ele fala
3. A pessoa a quem ele fala

Destes trés elementos o terceiro, ou seja, 0 @u¢irt que determina a estrutura do
discurso. Conforme o tipo de ouvinte, os discussodividem em:;

1. Deliberativos — em que o ouvinte é o juiz que desidbre coisa futura
2. Judiciario — em que quem ouve € 0 juiz que deabeescoisa futura
3. Epiditicos — em que o ouvinte é simplesmente eagect que ajuiza do

talento do orador.

Para Aristételes, os trés géneros retdricos egtéis, ligados aos trés tempos
fundamentais:

1. Deliberativo — 0 que aconselha ou dissuade, aodutu
2. Judiciario — que acusa ou defende, ao passado.
3. Epiditico — que louva ou vitupera ao presente.

Aristételes apontou o discurso retérico como pesisoae dialético. Distinguimos este
raciocinio, de forma didatica, e vemos como pergaasquele que convence 0 ouvinte ou
leitor a acreditar em algo e dialético, na viséetai€lica, aquele que se refere a questdo do
provavel, discutivel e de probabilidades. Concombémente, o autor tratara dos textos
cientificos, que nado precisavam de persuasao, paisser demonstrativa a ciéncia nao

persuadia.

A retérica aristotélica tinha como finalidade pipad a arte de persuadir pelo
discurso, de acordo com cada assunto. A partiredegeessupostos, Aristoteles situara a
retérica como uma parte da dialética que, por szaesta ligada as probabilidades. Assim, o
entimema, que era um silogismo constituido pelamsas, tinha papel relevante para as

provas.

Para Aristételes, as premissas retoricas eramoasqras verossimilhancas e os sinais
que correspondiam aos indicios. O autor se destgmarresgatar as causas emocionais que
causavam persuasao nos ouvintes. Retomamos, desi f ideia pitagdrica da psicagogia,

que esteve muito presente na retorica sicilianaavVia, para Aristoteles, a emocgéo s6 era
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obtida por meio de trés elementos estranhos a ampagéo apoditica que eram a sabedoria, a
virtude e a benevoléncia, que constituiam o “caréie orador, seethos

Plebe (1978, p.42), interpretando Aristételes toeiaue:

Contudo, para Aristételes ao lado €lihos,o0 orador deve possuir a capacidade de
suscitar paixdes no ouvinte. Ndo basta que o orselonostre numa dada atitude; é
necessario que ele procure também tornar favoravelia postura emotiva de
ouvinte. “As paixdes” — diz Aristoteles — “sédo osios pelos quais se fazem mudar
0s homens nos seus juizos e que tem por consegi@pcazer e a dor, como, por
exemplo, a célera, a compaixdo, o temor e todasuttas paixdes semelhantes e
aquelas que Ihe séo contrarias”.

A partir do livro segundo da retérica de Aristésela “retérica recente” de
Aristoteles, a retoérica centralizar-se-a semprdesedois elementos fundamentais
gue sdo eethose o pathos.Que apenas de forma aproximada pode ser traduzido
pelos termos portugueses “carater” e “paixdo”. &e éthosé ndo so “carater”, mas
atitude, costume, moralidade, elementos todos guareeem na disposigdo do
orador que fala. (sic)

A partir do fragmento acima, a retdrica psicologieaAristoteles esta ligada athos
retérico, que se identificara pela imagem de sidiszurso, e agathos que remetera as

paixdes. Por outro lado, a retdrica demonstratoaligada aos entimemas.

Sob esse prisma da visdo aristotélica, destacam®s qrador ou escritor de qualquer
tipo de texto, se quiser alcancar persuasao e &@aguem um texto dirigido ao seu ouvinte
ou leitor, tem de conhecer principalmente os costura valores da sociedade vigente.
Retomamos que Aristételes sempre deu relevanciaspecto moral do discurso, o que de
certa forma era coerente, pois sO inspiramos augdiéa medida que o orador do discurso ou

emissor de um texto transmite um carater que jas8alemonstrativo, mas também moral.

Para Aristoteles (1969, p.116):

[...] a confianga que os oradores inspiram provénirds causas, sem contar as
demonstragfes; e sdo as Unicas que obtém a nodsanca, sdo elas a prudéncia
virtude e a benevoléncia [...]. Por falta de prwi#rsuas opinides sdo desprovidas
de justeza; ou entdo, com opinifes justas, a maldadmpede de exprimir o que se
Ihes afigura bom: ou entdo sendo prudentes e hamedsita-lhes a benevoléncia.
Neste Ultimo caso, o orador apesar de conhecer laomdeterminacdo nao a
exprime. Nao existe outra causa além destas. Por@mrador que aparece dotado
de todas estas qualidades inspira necessarianmrfienga a seus ouvintes.
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Por dltimo, afirmamos que a retérica aristotéliesn tum papel de extrema relevancia
desde a Grécia Antiga até os tempos contemporapessas demais linhas que a retérica

delineou tiveram como base a retdrica escrita pstdteles.

Na sequéncia do panorama histérico, destacamad®ricaedos estoicos que teve em
Zendo (521-420 a.C.) seu maior representante. Rdesa, falar bem significava
necessariamente dizer a verdade. Alguns estoinosinda visdo completamente diferenciada
da apresentada por Aristételes, pois veem a ratocemo a ciéncia do bem falar
relativamente a discursos bem expostos, e a dialétmo ciéncia do discorrer corretamente
nos dialogos, ciéncia do verdadeiro, do falso ej@® ndo € nem um nem outro (cf. Plebe,
1978).

O Império Romano teve grande expansédo pela Eurcdpegando até a Grécia,
ocupada militarmente pelos romanos. Dessa form@teaacdo entre suas culturas foi
inevitavel. A retérica chegou a Roma por meio daeggs e ressaltamos Cicero como um dos
grandes nomes latinos que influenciaram de forntarmiénante a expansédo da retoérica na
Europa ocidental, pois retomou conceitos da Grériaga e deu grande relevancia a
elocucéo; neste sentido associava a eloquéncicmosns mais eruditos. O autor abordara o
equilibrio entre o conteudo e a forma. Todavia,mesom esse avang¢o da retorica, no ano
161 a.C., os professores e fil6sofos gregos deicatforam expulsos de Roma, substituidos

por romanos, que a usaram como instrumento de poder

A seguir, destacamos a Retorica de Herénio quegerae influéncia em Roma no
inicio do | século a.C. e a Escola de Apolodor®#éegamo, na qual prevalecia o racionalismo
sem muita emocdo. Era vista de forma discreta nmivdex e na peroragdo. Apolodoro
defendeu uma retérica baseada exclusivamente ammargacgdes racionais, com a exclusédo
da persuasdo psicagogica e emotiva que na Grétiga doi retomada por Aristoteles. A
Escola de Teodoro (33 a.C.) foi um contraponto @olasde Apolodoro, pois valorizou os
argumentos de valor emocional, ndo sé no exérgiereracdo, mas em todo o discurso (cf.
Plebe, 1978).

Na ldade Média, a retorica foi usada para que o passimilasse os valores do
evangelho de forma dogmatica, o que se verificacgpalmente nas obras de Santo
Agostinho (334-430). A igreja romana tinha um podsdevante na divulgacdo dos textos
biblicos para fundamentar suas crencas e interesbes 0 povo, 0s reis e as escolas. Assim,
a Gramatica, a Dialética e a Retoérica ensinavaipeotiyamente a escrever corretamente,

bem pensar e falar, e desdobrar-se na arte derprega
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Com a Renascenca, assistiu-se a chegada da reti@sséca que tinha como uma de
suas caracteristicas a elocucdo. Os protestantegram como contraponto a retorica antiga
gue permanecia viva com os jesuitas. Na trajetfaiaietérica desde a Grécia antiga até o
periodo classico constatamos um periodo de dicatam que ha uma clara distincdo entre a

fase aristotélica e a racionalidade l6gica do pleri@assico.

Vinte e trés séculos se passaram do periodo @fistojpara que uma nova visao de
retérica surgisse nos tempos modernos. Trata-s€rakado da Argumentacdo — A Nova
Retdricaproposta por Chaim Perelman e por sua colaborddai@ Olbrechts-Tyteca que,
assim como Aristoteles, partem do estudo da filasidd Direito, devido a um esgotamento
do modelo cientificista no conhecimento do dirédo Perelman & Tyteca, 1996).

A nova retorica criou um conceito intermediariorerd argumentacéao dialética e a
racionalidade légica, e propds também um novo d¢tnce auditorio, pois a chegada dos

tempos modernos trouxe também novos meios de coagéu, entre eles a imprensa.

Esta nova visao foi uma nova leitura aristotéliaadthlética. Os estudos ultrapassaram
a retorica classica que conservara apenas a ideaaditorio. Para Perelman & Tyteca (1996,
p. 22), “[...] em matéria de retdrica, parece-nofgrivel definir o auditério como conjunto
daqueles que o orador quer influenciar com suanagtacdo”. A concretizacdo dessa
influéncia se dara no e pelo discurso. Para osremit(l996, p.04), “[...] a teoria da
argumentacdo ndo se pode desenvolver se toda @ramacebida como reducdo a evidéncia.
Com efeito, o objeto dessa teoria € 0 estudo dascts discursivas que permitgmrovocar
ou aumentar a adesdo dos espiritos as teses gihesapresentam ao assentimér(grifos

do original).

Nessa nova visdo de auditério de Perelman & Tyte886), destacamos também os
conceitos de auditorio particular e universal. Pasaautores, a argumentacdo para um
auditério particular como, por exemplo, uma assermbparlamentar, corre o risco de se
apoiar em teses estranhas e, como consequénciatingo os objetivos com o auditorio
universal. Por outro lado, “[...] a argumentacdona auditorio universal deve convencer o
leitor do caréater coercivo das razdes fornecidasud evidéncia, de sua validade intemporal
e absoluta, independente das contingéncias lodagda@icas” (cf. Perelman & Tyteca, 1996,
p.35).
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Na persuasado que tem como consequéncia a eloquéacaitores propdem chamar
de persuasivo a uma argumentacdo que pretende s@lpara um auditério particular e

chamar de convincente aquela que deveria obtezsiadie todo ser racional.

Um outro dado tedrico relevante de Perelman & Tytd®©96) é a caracterizacédo de
cada orador pela imagem que ele préprio forma diit@io universal que busca conquistar
para suas opinides. Dessa forma, aproximamo-nosodeeito deethosretérico em que o
orador constrdi o seu discurso de acordo com cs@ne valores compartilhados com o seu

auditorio.

Em Perelman & Tyteca (1996, p.54), “[...] os disos epidicticos constituem uma
parte central da arte de persuadir, e a incompiieemmnifestada a seu respeito resulta de
uma concepcao erronea dos efeitos da argumentaks&iin sendo, cremos que, no discurso
politico, o género epidictico torna-se um recusevante na eficacia da argumentacao e na
constituicdo de umathosretérico adequado do orador, pois para persuaskucauditério ndo
bastam os argumentos ligados a logica e veracidads, também sdo necessarios 0S
argumentos que levam os ouvintes ou leitores dedisourso politico em uma disposicéo

favoravel por meio das emocoes.

Todavia, no que se refere a aplicacdo dos concedtésicos no discurso falado ou
escrito, observamos em Meyer (1993, p.14), em upitwda sobre a modernidade como

realidade retdrica, uma sintese do jogo passianpbitologia e na ciéncia politica:

Na psicologia, tal como na ciéncia politica vemeta accdo em fendmenos como
0s jogos da influéncia, a procura de consensosngoiessmente a manipulacao das
paixfes que caracterizam entre outras coisas —opaganda. Finalmente a

semiologia, com a sua ambicdo de abarcar a tod@idias ciéncias humanas,

dedicou-se a todos os efeitos de sentido commefdé signo: o signo que mobiliza,

comove, sugere, faz imaginar e sempre convencéoua® uma coisa, de uma accao
a fazer ou a ndo fazer, de um juizo a aceitarregusar.

No fragmento acima, o autor afirmou que, na moded®, a psicologia, as
manipulacdes das paixdes e as influéncias mutaasfaarte do jogo retérico. Nesse sentido,
os estudos de semiologia e também de linguistioa,atparcam os estudos dos signos e dos

discursos, sdo fundamentais para a producéao ditssafe sentido dos discursos.

Partimos desses principios tedricos e trataremo® e¢etoricos os textos jornalisticos
ou os discursos destinados a um publico univeggsalle o objeto de estudo desta pesquisa é

a constituicdo dethosretdrico no discurso politico do Senado Federal.
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Meyer (1993, p.27) conceitua a retérica como “p.fjegociacdo das distancias entre
0os homens a propdésito de uma questdo, de um prableste problema tanto pode uni-los
como opo-los, mas reenvia sempre para uma alteaflalsso se concretiza pela linguagem e

esta inerentemente presente nos discursos.

Esta negociagdo sempre acontecera em uma questioldema que sera debatido e
discutido por meio de argumentos e/ou discursosemiearao em confronto pelo uso da
linguagem. Assim, acreditamos que a retérica, alémarte do bem falar, como era definida
na Grécia antiga, pode ser materializada no disqueto uso da lingua. O discurso politico
tem caracteristicas inerentemente retéricas edopreegociara no parlamento as distancias a

respeito de uma dada questao retdrica a ser rédaaiais instancias politicas.

1.2. A questao retodrica

Conforme expusemos anteriormente, a retorica @aciecao das distancias entre os
sujeitos no discurso e decorrera de uma questd@r Bevwantada, ou seja, de uma questao
retorica. Meyer (1993, p.38) toma emprestado dd&eXmeeare trés tipos de questionamentos:
“(1) Seria legitima e de onde vem? Seria 0 casueatéo sobre a prépria questao. (2) Aquilo
gue estd em questao existe? Estamos de acordoaédrtd ou o proprio objecto? (3) Que
facto é esse?”. Para 0 autor, essas trés questid®sam todo o questionamento retoérico e
nesse aspecto colocamos que todo questionamedticoetstara envolvido nos discursos que

tentardo responder a essas questdes retoricas.

Em todos os questionamentos o orador pode negatocofi aquilo de que ele esta
sendo acusado, e usara de todos os argumentosepdedender e refutar as acusacdes a que
esta sendo submetido. O orador também pode adwsitiatos e se justificar por meio das
normas ou das situacdes. Dessa forma, nesta peggpus cada questionamento retorico, as

respostas decorrerdo de argumentos que sejam isgidva cada situacao.

Onde héa questionamento héa diferencas e, por consegaxiste a retorica. Para as
respostas dessas diferencas entre os individuostador usara dogos (argumento),
juntamente com cethos (carater) e gpathos (paixdes). Assim, nessa trilogia aristotélica
ressaltamos que “@ogos ethos e pathos devem ser postos em pé de igualdade se nao
quisermos cair em uma concepcao que exclua as sii@eronstitutivas da relacéo retdrica”
(cf. Meyer, 2007, p.25).
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Para Meyer (2007), na retérica negociamos a idetice a diferenca, e essa distancia
simbdlica afirma-se retoricamente pela exclusamde questionamento possivel, o que exige
formas que reafirmem a distancia entre os indivddéssim, a resolucdo das distancias se
resolve por meio de questbes particulares e € s@wesresponder a elas por meio dos
argumentos, criando acordos com o auditorio. Ness&ido, o orador procurara preservar o

ethosretdrico.

Destacamos, aqui, a importancia da dialética, @tapoor Aristoteles como uma parte
da retorica e afirmamos que a dialética tornoutseldmental para que as questdes e as
distancias entre os individuos fossem equacionadgse € fundamental para que o debate

exista e, por conseguinte, a retorica também.

Entretanto, Meyer (2007, p.27) relata:

Atualmente, fala-se de argumentacéo e ndo maigtiica, Aristdteles as vé como
as duas facetas de uma mesma peca, mas ndo papc&Ea em que consiste sua
complementaridade. Qogos pode agradar, comover, instruir, mas também
convencer por meio de argumentos.

Nessa perspectiva, para o autor, “A grande diferem¢re a retdrica e a argumentacao
deve-se ao fato de que a primeira aborda a pergahtaviés da resposta, apresentando-a
como desaparecida, portanto, resolvida, ao passoagargumentacdo parte da prépria
pergunta, que ela explicita para chegar ao qudveeso diferenca, o diferencial entre os
individuos.” (MEYER, 2007, p.27-28).

Nessa linha, podemos citar aqui Campbbell (198ad dpALLIDAY, 1987, p. 15)
gue caracteriza o problema retdrico da seguintador

Um problema é um hiato entre o que temos e o qaeequos ter. Na acgao retorica,
um retor [comunicador] confronta um publico quecpée, entende, ou acredita de
um jeito e [este mesmo comunicador] quer que edskécp perceba, compreenda ou
acredite de outro jeito. O problema retérico é wnceito abrangente que inclui
todos os obstaculos enfrentados por comunicadores.

Para dar conta dessas questbes e dos problemasometa serem respondidos e
resolvidos de forma a agradar ao auditério padicelao universal, o orador da acao retérica
tera que inevitavelmente fazer bom uso dos argumeepbr meio dos seus discursos,

pronunciamentos, manifestacdes na imprensa telavisi escrita e demais meios de
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comunicacao. Assim, serd fundamental para o or@dgo da trilogia aristotélica e, de forma

especial, @thosque constitui o carater do orador por meio daag@ com o seu auditorio.

1.3. Oethosretorico

Na retorica aristotélica ethosé definido como ‘caracteres’ que o orador demaresr
seu auditorio assim que toma a palavra. Nos terepagemporaneos, ethostambém é
conceituado pelo termo que a pesquisadora Ruth #m@3005) escolheu para sua

organizacao +magens de si no discursoa construcdo dethos

Para Meyer (2007, p.34), “6thosé uma exceléncia que nao tem objeto préprio, mas
se liga a pessoa e a imagem que o orador passandsrao, e que o torna exemplar aos olhos
do auditorio, que entédo se dispde a ouvi-lo e slejuNa visdo do autor, as virtudes morais,
a boa conduta e a confianca séo fundamentais parao gprador suscite uma autoridade.
Assim, no discurso politico no parlamento, o oraska o discurso autorizado pelos eleitores,
e procura, por meio de sua argumentacdo e oratdemonstrar confianca, carater e

credibilidade ao auditorio. Para o autogtbosnao se refere simplesmente ao uso da palavra,

O ethosé um dominio, um nivel, uma estrutura — em resum@ dimensdo-, mas
isso ndo se limita aquele que fala pessoalmenta audit6rio, nem mesmo a um
autor que se esconde atrds de um texto e cujaefpa’s por esse motivo, afinal,
pouco importa. Gethosse apresenta de maneira geral como aquele ouaacmel
guem o auditério se identifica, o que tem como ltedo conseguir que suas
respostas sobre a questdo tratada sejam aceita¥ Rl 2007, p.35)

Partimos desses conceitos e analisamethaspolitico ndo s6 como individual. Nesse
sentido, cethosretdrico é também institucional, pois, no parlatogiolitico, os oradores, em
tese, procuram sempre estar em consonancia comuoasditorio e responder as
problematicas da sociedade de forma satisfatorssind, oethosretérico institucional do
Senado Federal, objeto desta pesquisa, serd semar@reocupacdo dos Senadores ndo so
pelo discurso como também pela sua pratica social.

Nesta pesquisa abordaremostbosretorico aristotélico que, segundo Eggs (2005, p.
29), “[...] constitui praticamente a mais impor&adas trés provas engendradas pelo discurso,

a saberlogos ethose pathos”
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Eggs (2005, p.36), citando Aristételes, aponta‘fué o que surpreende em todos os
contextos em que Aristételes fala dthosdo orador € a presenca do terepeikeiaque
traduzimos em geral, também por ‘honestidade’.aPParstoteles (apud EGGS, 2005, p. 36):

Persuadimos pelethos se o discurso é tal que torna o orador dignorédito, pois
as pessoas honestas (epieikés) nos convengam mais eapidamente sobre todas
as questbes em geral [...] Ndo é preciso admiffrque a epiekeia do orador nao
contribui em nada para a persuasdo; muito ao a@tré ethos constitui
praticamente a mais importante das provas.

Nesse sentido podemos sintetizar quettmsdo orador é, pois, em ultima instancia,
sua honestidade. Para Amossy (2005, p. 31), “Orlgga engendra ethosé, portanto, o
discurso, dogosdo orador, e esse lugar se mostra apenas medmeszolhas feitas por ele”.
Assim, as provas do orador serdo formadas peloustmjdo ethos logos e pathos que

buscardo no auditério a sua adeséao.

No discurso politico, @thosretérico constituir-se-4 por meio do orador quecawa
causar uma boa impressao ao seu auditorio a t&d poe mostre ser digno de fé. Assim, nao
basta ao orador parecer digno de fé, mas € neicegsé@ o auditorio se identifique com ele
(cf. Meyer, 2007). Geralmente, o orador politicopamlamento faz uso da palavra e procura
em suas argumentacOes dar respostas a uma dad@ogoueslissertar sobre um problema a

ser resolvido por esse auditoério.

No que tange aos grupos e seus membros que sdo obgta pesquisa, que tratara da
constituicdo deethosretdrico do Senado Federal, Perelman & TytecaGlp®866) afirmam

que,

E licito considerar a ligag&o entre a pessoa e a@gs com todas as argumentacdes
gue pode suscitar, € o protétipo de uma série weulds que ensejam as mesmas
interacdes e se prestam as mesmas argumentaciess Qorriqueiro, talvez, destes
€ a relacdo estabelecida entre um grupo e seusnmenskndo estes a manifestacédo
do grupo, assim como o ato € a expressao da pésdoa.

Assim é que podemos repetir aqui 0 que dissemaslagio entre a pessoa e seus
atos: os individuos influem sobre a imagem que temios grupos aos quais
pertencem e, inversamente o que achamos do gruppradispde a certa imagem
daqueles que dele fazem parte; se uma academisstdé 4os seus membros, cada
um deles contribui para representar e para iluatearademia.

Na perspectiva deste estudo, procuraremos evideqoeao discurso, a argumentacao

e a pratica social de cada Senador contribuemapesastituicdo dethosretérico do Senado
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Federal. Cethosinstitucional consolidar-se-a de acordo com 0s seembros e o desvio de
conduta de um deles, de certa forma, atingird gemeada instituicdo ou grupo do qual fazem
parte. Assim, o discurso do orador politico bussarpre preservar ethosinstitucional do

Senado Federal perante a sociedade.

1.4. Opathos

Nos estudos retéricos contemporaneos, reconhecssnus ‘pathos as disposicoes e
as emocdes que se criam no auditorio por meioglarentacdo. O discurso construido pelo
ethosretorico do orador dispde 0s ouvintes a sentir paigdo. Dessa forma,pathosé uma

das provas engendradas no discurso.

Para Meyer (2007, p.39): “O orador deve levar emsitteracdo as paixdes do
auditério, pois, se elas exprimem o aspecto swbjedie um problema, respondem a ele
também em funcdo dos valores da subjetividade @axiéi. Opathosé o conjunto de valores
implicitos das respostas fora de questdo, que mafanme as indagacdes que um individuo

considera pertinentes.”

O pathospode ser uma estratégia do orador no sentido eiguér o auditorio, pois
cria no ouvinte disposi¢cdes favoraveis aos seupggitos por meio das emocdes. Para o
autor, opathosé a dimensao retérica que comporta as perguntasditdrio, as emocdes que
ele experimenta diante dessas perguntas e suasta&spe os valores que justificam a seus

olhos.

1.5. Ologos

O logosé o proprio discurso concretizado pela linguagegmelas evidéncias ligadas a
razao. Assim, na perspectiva meyeriana, o oradmupara responder as questdes e negociar
as distancias com o seu ouvinte. Nos estudos da Retorica de Perelman & Tyteca (1996),
essas respostas se constroem de acordo com ossvaorauditorio. Por conseguinte, a
medida que o orador constroi as respostas nosdssussos pode gerar no auditério outros
guestionamentos. Para Meyer (2007, p.45), “[.1dgps é tudo aquilo que esta em questao.

Todo julgamento é uma resposta a uma questédo quecEa e € composto de termos que sao
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formados como aderidos a questfes que ndo maisl@sam e gragas as quais € possivel

comunicar”.

Nesse sentido, o orador politico argumentara pao rda linguagem de forma a
satisfazer com suas respostas os anseios do amditthre determinadas questfes. Dessa
forma, as respostas do orador poderédo suscitasogiestoes. Nesta pesquisa, a preocupacao
com oethosinstitucional do Senado Federal sera sempre umstamte nos gquestionamentos,

argumentos e na linguagem utilizada pelos oraduokscos.

1.6. As provas retoéricas

Aristételes escreveu no primeiro capitulo da ArtetdRca (1969) que ela estava
inerentemente ligada a dialética por sempre td¢aquestdes do provavel. Partindo dessa
premissa, afirmamos que o orador assim que tonaaarp para defender uma tese usara o
discurso em torno de uma questdo a qual esta sudlem€&onforme Aristoteles (1969), a
finalidade da retorica é conduzir as provas, poislas dizem verdadeiramente respeito a arte,

sendo tudo o mais acessorio.

Na sequéncia das finalidades da Retorica, Arigtdtél969, p. 32) relata que “[...] a
Retdrica é util, porque o verdadeiro e o0 justo pdionatureza, melhores que seus contrarios
[...], pois ndo se deve persuadir 0 que € imoralirAseetorica sempre tratard da persuasao
em torno de uma questao”. Afirmamos que a reté@itstotélica ndo é imoral, mas estara
sempre preocupada em resolver uma questdo queec@gsariamente seja moral e, nesse
aspecto, apontamos a amoralidade da retérica.dDrde politico oral ou escrito € um campo
fértil para os oradores, por meio dos argument@®gerem que estao falando a verdade com
moralidade. Dessa forma, cremos que o discursdigmoliem um carater amoral que néo

necessariamente levara em consideracéo os precetass da sociedade.

Para Aristoteles (1969, p.34), “nas provas forresiplelo discurso distinguem-se trés
espécies: umas residem no carater do oraekhvog, nas disposicbes que se criaram no
ouvinte pathog e outras no proprio discurso pelo que demonsirgp@rece demonstrar

(logos.”

Dessa forma, retomamos Aristételes que afirmouret#tea persuasao por efeito do
carater moral€thog, quando o discurso procede de tal maneira quea deimpressdo de o
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orador ser digno de confianca. A partir dessessppestos, afirmamos que as provas
retoricas sdo produtos da persuasao daquilo queng@o do discurso, demonstre ou pareca
ser verdade. No que se refere a confianca e abdrgdde, tomamos emprestado de

Charaudeau (2005, p.119-20) o conceitett®sde credibilidade, no qual o autor afirma que:

[...] um individuo pode ser julgado digno de crédié houver condicdes de verificar
gue aquilo que ele diz corresponde sempre ao geepehsa (condicdo de
sinceridade ou de transparéncia), que ele tem agsnode pdr em pratica o que
anuncia ou promete (condicdo de performance). [...]

No discurso politico, a credibilidade é fundameniaia vez que o desafio consiste
em tentar persuadir determinado publico de quersecerto poder.

No que se refere as provas retoricas, a credibd#@idaonfianca e o carater séo
relevantes para que o orador consiga persuadiucasditério de que € digno de fé. No
proximo capitulo faremos um relato da histéria dditiga brasileira e da constituicdo do
parlamento brasileiro e enfocaremos a naturezaisturdo politico e suas caracteristicas
gerais de persuasdo. Nesse sentido, demonstragumeoslesde os primeiros parlamentos
brasileiros, o discurso persuasivo sempre marcesepca na historia da politica brasileira e
procurou demonstrar ao seu auditorio, represergatdosociedade brasileira, que os seus atos

e discursos estavam em consonancia com os val@mssne éticos do senso comum.
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CAPITULO 2 — O DISCURSO POLITICO BRASILEIRO — HISTO RIA, NATUREZA
E CARACTERISTICAS

2.1. Breve Histéria da Politica Brasileira

Neste capitulo, abordaremos aspectos da histori@otiica brasileira, desde os
primordios do império, passando pelos periodostaditas até a redemocratizacdo. Na
sequéncia, trataremos do termo politica, da naugetas caracteristicas do discurso politico
e de sua préatica social por meio da linguagem, cmmo da persuasao nos textos e discursos.

O objetivo da contextualizagcéo histérica é caragdera politica brasileira e os vicios
que foram criados na tradicdo dessa politica, ®Wadosponto de vista das praticas sociais
como também do ponto de vista da cultura, vistd agmo um conjunto de significados
partilhados e construidos pelos homens para exglicaundo, segundo Pesavento, (2008, p.
15).

Nesse sentido, apresentaremos alguns aspectos stériddiCultural da politica
brasileira e como se formaram algumas préaticasaisocom representacdes da época que
permanecem na contemporaneidade. A cultura poliést inerentemente ligada aos
individuos, que participam dessas atividades e gleeforma conjunta, constroem as
representacées do mundo, os discursos e as imggertsanscendem o que € mostrado nos

registros materiais.

No primeiro tépico discorre-se sobre a politicasiieira nos tempos do império. O
segundo topico abordara a constituicdo do parlaonermt terceiro tratara da Republica e, de
modo especial, dos presidentes do Brasil e de slfmios histéricos importantes para a
constituicdo identitaria dos atores politicos neiextade brasileira. Nessa perspectiva, 0s atos
politicos manifestados pelo discurso sdo relevapéea a investigacdo desta pesquisa que
trata da constituicdo dethosretdrico no discurso politico do Senado Federal.
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2.1.1. A Politica Brasileira — Tempos Imperiais

Desde os tempos do Império, a politica brasileiiaafvo de descrenca nacional,
principalmente no que se refere ao sistema repedsen Procuraremos elaborar uma sintese
da histdria da politica brasileira para compreaemdsro sistema politico contemporaneo e

como o discurso se constréi e assume papel relwasttempos modernos.

A descrenca nacional e a duvida com relacdo aostasspoliticos gerou aquilo que
Lamounier (2005) define como discurso pirrénico guam dos tracos mais marcantes da
cultura politica brasileira. O dicionario Houaissn esua edicdo eletronica define o
“pirronismo” como a “doutrina do pensador gregord’ide Elida (c365-275 a.C.), que,
fundando uma nova escola filosofica, o Ceticismmgsgrevia o cultivo de um estado
permanente de duavida, refratario aos dogmas, &szeer inquestionaveis e a idéia de

verdade”.

O “pirronismo” tem raizes no inicio do século XIKcarnado pela Franga iluminista.
Nessa época, os defeitos da democracia eram papéaveuas qualidades eram ainda
objetivos de um futuro distante (cf. Lamounier, 200.17). Nesse cenario, a politica

brasileira se constituiu desprovida de crenca mati@ que permeou a populacéo brasileira.

Nos tempos imperiais, os lideres politicos vianmempcdo para restituir a ordem
publica e a confianga, a fundagédo no Brasil dodestdacional que isso se materializou na
Constituicdo de 1824. Entretanto, em todos essesites, o0 sistema representativo foi

imprescindivel, para que os individuos e regidet®de o Brasil fossem representados.

O sistema de representagdo sob o ponto de vistatélico dos individuos “reunidos
em sociedade”, representados progressivamente, reseaergrentou dificuldade para ser
instaurado, desde o tempo do Império, pois nesseaép clientelismo, o mandonismo local e

rural e o nepotismo ja faziam parte da politicasibeaa. Segundo Lamounier (2005, p.32),

Esséncia do universo aristotélico, essa idéia de dificil progresséo e também o
cerne da secular descrenga que entre nés se instalespeito da democracia: o
mandonismo local e rural antepondo-se a eleig@essli a autonomia individual,

consagrada na lei, mas negada por relacdes dedsudngiio social; a esfera publica
absorvida e falseada pelo clientelismo e por voxuwe parentesco. Em uma
palavra, a dificil emancipacao gélis frente aaikos (sic)
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Nesse periodo da histdria politica brasileira, esspas que detinham o poder faziam
uso desse privilégio antes das eleicdes. De certaaf isso marcou a constituicdo do
primeiro parlamento brasileiro que representaveoasades de alguns mandatarios locais. Os
privilegiados dessa época tinham a conviccao destpseeram os legitimos representantes da
sociedade. Segundo Pesavento (2008, p.41), “A fdearepresentacdo se da pela sua
capacidade de mobilizagdo e de produzir conheconent legitimidade social. As
representacdes se inserem em regimes de verossigalhe de credibilidade, e ndo de
veracidade”. Assim, verificamos na histéria da zdibrasileira alguns desajustes que, com o

decorrer do tempo trouxeram alguns problemas ppealamento.

2.1.2. A constituicdo do Parlamento

Em 1826, na instituicdo da Camara e do Senado Qatetituicdo de 1824, varios
problemas foram detectados no reconhecimento @i®sl Em 1828, o Senado recusou a
carta Imperial de nomeacdo do Conde de Lages, tamdovista uma denuncia do
“escandaloso suborno e notoria nulidade” de suigéelepelo Ceara. A Camara recusou o
diploma de Manuel da Cunha Azeredo Coutinho SousehGrro, eleito por S&o Paulo, por
razBes politicas substantivas e ndo técnicas. ER%, 18omo Juiz de Paz em Taubaté,
Chichorro enviara representacéo pedindo para orbdpe assumir o poder absoluto e anular
a Constituicdo que outorgara (cf. Lamounier, 2@%53-54). De acordo com essas praticas,
consideramos que o0s problemas de legitimidade egularidades no processo politico
brasileiro fizeram parte do processo de constitudé primeiro Parlamento e permanecem

inerentes a cultura politica brasileira.

Durante o regime monarquico, o Brasil passou polaséurbuléncias do ponto de
vista politico, e, consequentemente, houve vargmigs na Camara e no Senado devido a
Guerra do Paraguai, a Revolucdo Farroupilha e elidels no Rio Grande do Sul. Esses
acontecimentos fizeram com que o Monarca, Dom Piédiioasse dependente politicamente
das forcas armadas, as quais, naquela época, tiohgapel de mostrar a capacidade

repressora do governo.

Nesse periodo, 0 que marcou a politica brasileirani as eleices e o elitismo dos
politicos, pois 0 processo de escolha nesse sistgmaxtremamente excludente e néo

abrangia o publico universal. Os politicos despraza 0 poder de voto da maioria da
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populacdo, por causa do analfabetismo. Nessa épanayimento republicano ganhou forca
em Sao Paulo. Nas quatro décadas precedentes loguid deixado o absolutismo portugués,

constitucionalizara-se e estabelecera 6rgaos pdgdd governo.

O processo de passagem de Império para Republacaené participacdo popular;
assim, ndo havia representacédo da maioria dosidludis e de seus interesses. Os partidos da
época que eram o Liberal e o Conservador ndo tintiég@nencas ideologicas relevantes.

Sobre o golpe do dia 15 de novembro Lamounier (20@%) aponta que:

[...] o espectro ideoldgico era amplo: militaregluenciados pelo positivismo
comtiniano e republicanos histéricos de varios matie monarquias liberais, como
o préprio Rui, que acabavam de abandonar o bar@adm II. Uniam-se pelo 6bvio
descontentamento com a situacdo imediata, e nao upea convergéncia
amadurecida de objetivos e pontos de vista (sic).

Esses fatos no inicio do processo politico brasilenostraram desprovimento de
questbes éticas do ponto de vista da pratica sdomlpersonagens que participavam das
deliberacbes no pais. A falta de didlogo dos indies reunidos em sociedade prejudicou a

convergéncia amadurecida para a formacao da republi

2.1.3. A Republica

Desde os primeiros governos da republica, de DeodarFonseca até Prudente de
Morais, os Presidentes governavam sob forte infiaéda elite formada por cafeicultores, de
Sédo Paulo e Minas Gerais. Essa pratica ficou camdemmo politica do café com leite e
influenciou os programas politicos. Prudente de didotentou consolidar a democracia
republicana em bases modernas e pluralistas, cdhoraes praticas eleitorais e uma efetiva
organizacao partidaria em nivel nacional (cf. Lameny 2005, p.98). Entretanto, as regras da
politica café com leite foram rompidas pelo presideWashington Luis, ao langar como
candidato a sua sucessao o governador de Sdo BaliboPrestes, e ndo um candidato de

Minas Gerais.

Apesar das tentativas de democracia republicanal®30, apds a vitoria de Julio
Prestes nas urnas, os Estados que haviam apoiadadadatura de oposicdo de Getulio

Vargas contestaram e abriu-se caminho para a towhadzoder a forgca, pelo movimento
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revolucionario de 1930. Em outubro do mesmo anomilisares depuseram o Presidente
Washington Luis, que partiu para o exilio. Dessenéy encerrou-se a primeira republica e,
em novembro de 1930, Getulio assumiu o0 governoigdde até 1934 e governou o pais na
base da eleicdo indireta até 1937. Implantou urnzalaiia que ficou conhecida como Estado
Novo e que permaneceria até 1945. Entre as medmld&etulio estiveram a suspensdo da
Constituicdo de 1891 e a dissolucdo do Congressmh&l e Assembleias Estaduais.

Esse movimento da democracia brasileira foi umdmx@ baseado na personificacao
do poder na pessoa de Getulio. A propria Conséitude 1934 restringia a participacédo do
Senado Federal, e estabeleceu, assim, em seu 22tig0 poder Legislativo é exercido pela
Camara dos deputados com a colaboracdo do SenddmF€Lamounier, 2005). Entretanto,

no artigo 88, concedeu a Getulio grande importamaieoordenacdo entre os poderes.

No movimento de oposicdo a ditadura de Getuliostexh movimentos como a
Alianca Nacional Libertadora — ANL, que tinha, enteus pares, personalidades como Luis
Carlos Prestes, Miguel Reale, Francisco Camposnéa8a Dantas. Todavia, a ANL foi
enquadrada na Lei de Seguranca Nacional em 1llhle ¢ie 1935, apos a leitura de um
manifesto de Prestes que, a época, havia ingresgadartido Comunista. Assim, ha na
histéria politica brasileira desmandos e raizeddihéss para a descrenca nacional,
principalmente no que se refere a préatica socislatiores politicos.

Em outubro de 1945, chegou o governo de Getulippste pela forcas armadas e,
como ele ndo conseguiu a transformacéo do Estado,deu segundo governo teve grandes
dificuldades, culminando na crise politico-milimmo seu suicidio em agosto de 1954 (cf.
Lamounier, 2005, p.118).

Apds a morte de Getulio, assumiu o vice Café Fidié,as eleicbes presidenciais de
1955 que elegeram Juscelino Kubitschek por eledjéeia, contestada pela UDN (Uniédo
Democrética Nacional), com o argumento de que losce Jodo Goulart haviam vencido

com o apoio de 500.000 votos oriundos de comunistas

O processo de democratizagéo brasileira é repketemendos e feridas. O principio
aristotélico dos povos “reunidos em sociedade eeseptados progressivamente” bem com a
emancipacao dgolis eram principios muito longe de serem alcancados, rpotivos
subjetivos, alheios aos interesses da maioria galapgio. Oethosretdrico dos personagens
politicos se construia de forma negativa duranée psriodo, devido a falta de consonancia

dos seus atos com o0s anseios da maioria da populaca
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Juscelino, que denominaremos JK, em seu governmunono distancia do estilo de
Getulio. Anistiou alguns oficiais da Aeronauticdtendo assim o apoio incondicional das
forcas Armadas, promovendo modernizacdo da indldbriasileira e 0 crescimento
econdmico. Concomitantemente, desenvolveu o prpjiito da construcdo de Brasilia. JK,
entretanto, logo transmitiu a imagem de clientlistgastador. Isso deixou no presidente
marcas populistas, caracteristicas intrinsecas etde astecessor, 0 ex-presidente Getulio

Vargas.

Para Pesavento (2008, p.43), “entende-se por i@agirum sistema de idéias e
imagens de representacdo coletiva que os homengda®s as épocas, construiram para si,
dando sentido ao mundo”. JK, ao propor-se constimiz nova capital para o Brasil e gastar
muito dinheiro, na época, representou aos memtaosodiedade uma imagem coletiva de
politico gastador. Para a autora, na Histéria Callto imaginario € um conceito central para
analisar a realidade vivida na época, do cotidianalas representacdes vividas pelos
individuos. Dessa forma, a realidade parte semareodstrucdo imaginaria do fato, porém

nem sempre € reflexo fidedigno da realidade.

No processo sucessorio de 1960, o candidato d&dkechal Lott, foi derrotado por
Janio Quadros em uma eleicéo direta que parece c@nsolidacdo da democracia no Brasil.
Contudo, Janio renunciou em agosto de 1961 e al&gogas ocultas”; no decorrer dos
acontecimentos, ocorreu o veto militar a posseide Jodo Goulart, culminando no Golpe

Militar que teve seu desfecho em 31 de marco dd.196

Uma das formas de representacdo que também se atmiddistoria Cultural € a
narrativa. Partimos dessa sequéncia de aconteamemicadeados da histdria da politica
brasileira e observamos que 0 sistema de repregent®d povo brasileiro nunca foi linear e
nem sempre respeitado. Por mais que o discurse propostas de um politico chegassem ao
povo de forma eloquente, o que prevalecia eramntsessses particulares de setores da

sociedade ou de instituicdes do proprio governaaso as forcas armadas.

Quando os militares tomaram o poder, 0 que predmmdurante os primeiros dois
anos foi a inclinacéo liberal, porém, com a asaermkfiMarechal Costa e Silva a chefia do

Estado, essa tendéncia foi revertida para um Estitizante.

Os primeiros anos de ditadura foram marcados @ariastitucionais que concediam

ao governo poderes excepcionais para demitir fodcios civis e militares e fazer
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perseguicdes politicas a quem se confrontasse cgoverno. No governo Costa e Silva,
houve expansdo da economia e avancos significadevatasse média.

No governo da Junta Militar, trés ministros impadira posse do vice-presidente.
Esses atos politicos aconteceram depois de umani@fconstitucional de autoria de Gama
Filho, ministro da justica, que manteve o Ato lnstional — 5 e introduziu uma nova lei de
seguranca Nacional, ainda mais violenta e arbati@&fi Branco, 1977).

O governo do General Ernesto Geisel iniciou umartaiba gradual” e evitou uma
sedimentacao do regime que poderia se tornar ttaae@ara o pais, porém deixou sementes
da crise de governabilidade até o inicio dos afod/@didas como a liberalizagdo do sistema
eleitoral, o término da repressdo policial, a eliagéo parcial da censura a imprensa, a
suspensao dos atos institucionais e a anistiar@gsppoliticos marcaram o inicio da abertura

do regime militar e da manifestacéo politica daspas.

Em 1979, foi aprovada a lei da Anistia que beneficos acusados de “crimes
politicos e conexos”, ou seja, os adversarios dgme militar, os opressores e 0S
torturadores. Ainda nessa época, foi permitidaiac&o de partidos politicos: a ARENA
passou a chamar-se PDS e do MDB surgiram cincosnpadidos PMDB, PT, PP, PDT e
PTB. Esse processo de liberalizagdo concluiu-senaieeira frustrante com a sucessao do
general Geisel pelo general Jodo Batista Figueir@dma Lamounier (2005, p.168), esse
processo foi “[...] frustrante devido a expectatjaneralizada de que a sucesséao presidencial
concluisse a ‘abertura’, reconduzindo o pais aifpi@é® democratica, ou ao menos explicasse

esse objetivo e delineasse as proximas etapadesso”.

Para Pesavento (2008), a Historia Cultural doipoligira em torno do imaginario do
poder, do desempenho dos atores politicos e dagmajue eles produzem por meio de sua
pratica social, que se baseiam nas crencas quenle@gahomens a acreditar em algo.
Afirmamos aqui que os individuos reunidos em s@medcriam expectativas, representacoes
e identidades simbdlicas em torno do ator politipee ndo raramente deixam de ser
concretizadas. Na historia da politica brasilegases fatos originaram o sentimento de

descrenca nacional nos segmentos partidariose¢honsdo politico brasileiro.

Apos os primeiros anos do governo Figueiredo, dedlase no pais o Movimento
Diretas Ja, liderado por partidos de oposicao giones militar. Reuniram-se personalidades e
liderancas politicas do pais no intuito de exigioda das elei¢cdes diretas para Presidente da

Republica. Entretanto, 0 movimento ndo obteve suces as eleicdes para presidente em
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1985 foram indiretas por meio do Congresso Naciane elegeu Tancredo de Almeida
Neves, um dos lideres do PMDB no Senado, e queefalantes de tomar posse, sendo

substituido pelo vice José Sarney.

Em 1985, com o término da ditadura militar iniceel-uma nova republica e o
processo de democratizagdo do pais. Entre as msetbdsadas pelo novo governo civil
estiveram a legalizacdo das centrais sindicais &giens partidos de esquerdas tradicionais
como o PC do B e 0 PCB.

Para seguir as novas tendéncias democraticas fovarocadas no pais, em 1986,
eleicbes para Governador, Senador e Deputadosdie@eEstaduais; constituiu-se assim um
novo Congresso Nacional que formaria a Assemblersst@uinte. A partir de 1988, comecou
a elaboracdo de uma nova constituicdo brasileinglaanente democrética e liberal, com voz

representativa e legitima do povo.

O governo Sarney sofreu com a hiperinflacdo e, aromd regia a Constituicdo,
convocou as primeiras eleicoes diretas para prasidenarcadas para 1989. Enfim, o povo
brasileiro voltava a escolher o Presidente da ReguNo final de um processo em primeiro
turno, foram para segundo turno Luis Inacio LulaSiea e Fernando Collor de Mello que

venceu e assumiu em marcgo de 1990.

Fernando Collor enfrentou o grande “tigre” da igla e como solugéo baixou um
megadecreto em que bloqueou trés quartos da lieidtingiu todos os depdsitos bancarios,
de pessoas fisicas e juridicas, além das contgowganca (cf. Lamounier, 2005, p.192).
Todavia, dois anos depois, foi afastado, num pemceke impeachmeninédito no pais,

precedido de grandes manifestacdes popularesnepiarisa.

O vice Itamar Franco assumiu o pais até 1994 quaesdaeu uma nova eleicao,
vencida pelo entdo Senador Fernando Henrique CGardoe se reelegeu quatro anos mais
tarde. Fernando Henrique chegou ao poder com ardsce acabar com a inflagdo, uma das

maiores chagas desde o periodo da ditadura militar.

Nesse periodo, o Senado Federal publicou que,eg@&xde Fernando Collor de Melo,
0s Senadores tinham tido papel imprescindivel damecratizacdo e restauracdo do governo
civil. Entre os Senadores citados estavam: Tancieles, José Sarney, Itamar Franco,
Fernando Henrique Cardoso e Marco Maciel. Partidesses pressupostos e afirmamos que
o0 ethos retérico do Senado Federal sempre foi uma pregéagpale seus membros,

principalmente no que se refere ao zelo, ética mlmBeafirmamos que as marcas dessa
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preocupacdo se construiram no e pelo discurso dadSe José Sarney proferido na abertura
da 502 Legislatura do Congresso Nacional em 12ubrdiro de 1995:

O Congresso nunca faltou ao Brasil. Aqui nascetwaio Aqui construimos nossas
instituicdes. Nenhum Poder sofreu mais, no cursondssa Histdria... Nunca
ninguém pensou em fechar o Executivo, mas fomdsflms e dissolvidos em 1823,
1889, 1891, 1930, 1937, 1968 e 1977... A vulneiddile do Parlamento decorre do
fato de ser, esta, a Casa politica por exceléaaaconflito € a marca inarredavel da
politica e da liberdade de critica... Transparénuoiaralidade, eficiéncia, trabalho...
Sem parlamento ndo ha democracia ndo ha liberéadem liberdade o homem é
apenas um sobrevivente... O congresso é a cas&hided da controvérsia, das
idéias, das posigdes. Desse debate floresce a digime surgem as solugdes... Este
Congresso serd desafiado a promover uma mudancaeqa®que o Brasil em
sintonia com profundas transformacgdes registradaaundo, nos ultimos anos. (Cf.
Senado Federal, 1999. v.2, CD ROM 4).

Para Pesavento (1988, p.59), “Escrever a histédagonstruir um discurso sobre o
passado, é sempre um ir ao encontro das questdesaepoca. A Histéria se faz como
resposta a perguntas e questfes formuladas p@ tadiempos”. Reiteramos que o discurso
politico tem como objetivo responder a uma ques&drica que procurara negociar a
distancia entre os individuos a respeito de umlenoh e, nesse caso, o Senador José Sarney
procurou demonstrar, pelo discurso e pelas repiagies, a eficacia do Senado Federal e sua
consonancia com os anseios do povo brasileiro, rpeifo da preservacdo dethos

institucional.

Apés dois mandatos consecutivos de Fernando Hexnriquia e o PT mudaram o
discurso sectério de distincdo de classes sodaisnvés de expressdes como “trabalhador
vota em trabalhador”, trouxeram um discurso marsraiente, cujo slogan era “Quero um
Brasil Decente”, pois a decéncia transcende queldiwesdo de sociedade. O lider sindical
combativo, pouco palatavel ao eleitorado, transforse em alguém conciliador e docil,
identificando-se, ele préprio, como “Lulinha Pa&raor” (cf. Miguel, 2006, p.41-2).

Dessa forma, Lula chegou ao poder na quarta teatatom um discurso que
alcancava boa parte da sociedade, e com uma lieguagais acessivel ao povo,
conseguindo, assim, obter a adesdo da maioria plalggdio. Em seu governo, manteve a
estabilidade monetaria e optou pelo pragmatismodp&ado rompeu contratos € manteve a
agenda econ6mica do seu antecessor. Lula chegoadao mais pelo seu carisma pessoal do

que pelo seu partido.
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2.2. O conceito de partido politico

O conceito de partido politico €, de certa formagientado e sempre ameacou a
governabilidade. Os Senadores e Deputados ndoeatarmocaram de partido para sustentar
e dar amplo apoio partidario para a sustentacd@@a@rno Lula. Em meados de 2005, isso
teve um custo alto ao PT e a Lula, pois se instaa@rdcrise do mensaldao” que foram
acusacbOes de partidos da base aliada de Lula cpgavaim que o governo pagava

“mensalidade” aos deputados em troca de apoidqmdbs projetos do Governo Lula.

Esses fatos culminaram na maior crise vivida pédlpdRie até entdo era considerado
um partido eminentemente ético. Os processos smllesam e descobriu-se 0 uso de caixa
dois pelo PT na campanha presidencial de 2002tH@sdo PT se destruia perante a
sociedade; o rotulo de “Gnico partido eminentemeéti” deixava de existir e com isso 0

conceito de partido que ja era fragmentado declaoda mais.

Mesmo com degradacdo @vhosdo PT, Lula conseguiu se reeleger Presidente da
Republica em 2006 e provou que seu carisma e, a@n@ado, 0 seu home eram maiores que
o partido. Lula tinha a seu favor usthosretérico construido pelo discurso ao longo de trés
décadas e isso contou a seu favor, ao contrarikeedwndo Collor de Mello que, em 1993,

sucumbiu em um inédito processo de Impeachment.

Entretanto, ao lado do PT, alinhavam-se partidesradrios como o PMDB que tinha
em seus quadros personagens politicos conservadoréordeste como José Sarney, no
Maranh&o, e Renan Calheiros, em Alagoas. Esseaati@fito devia-se ao fato de o PMDB ser
o partido com maior nimero de Senadores e Depuytgdoantindo, assim, maioria para o

governo.

Procuramos apontar alguns fatos relevantes e masin@o se constroem as imagens
dos atores politicos na cultura brasileira. Ness#ido, os discursos constituem-se para
melhor atingir o seu auditério e, dessa forma, orestituicdo do discurso e obtencédo de seus
objetivos, a retdrica tem papel relevante na bdagaersuasao do auditério.
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2.2.1. O termo “politica”

A respeito da natureza do termo politica no espsmcal, Charaudeau (2006)
considera um fato como “politica”, na medida em glgese inscreve em uma pratica social,
circula em certo espaco publico e tem qualqueaagige ver com as relacdes de poder que se
instauram. A natureza do discurso politico é sempna forma de se manifestar para o
publico com o objetivo de persuadi-lo. Assim, odmra por meio da argumentacdo quer
chegar e manter-se no poder. Nesse aspecto, a(ad#nlg, as generalidades e as varias
interpretacbes fazem parte da natureza do discpaditico, pois assim ndo ha um
compromisso inalienavel com toda a verdade que sevaxplicitada nos debates relevantes

dentro do parlamento e na prépria sociedade.

Para que esses objetivos sejam alcancados, o pmaBunicativo e 0S US0S
linguisticos sdo fundamentais e, assim, os oradigegem organizar os seus discursos por
meio de argumentos coerentes e de acordo com oesado seu eleitorado. Charaudeau
(2006, p.19) relata que “[...] todos os grandesdtipok disseram, ou deram a entender, que a
arte politica reside em uma boa gestdo das pabdgletivas, isto €, em um ‘sentir com 0s
outros’ que é preciso acrescentar quanto as s@sigs opinides e motivacdes pessoais”.
Nesse sentido, na argumentacédo politiegad, o caraterd€thog juntamente com as paixdes
e emocOespathog sdo fundamentais para a adeséao dos ouvintes.

Entre o ato de falar e argumentar por meio do dssce a pratica social, o orador
politico buscara o debate; assim, por meio da sganeentacdo, fard valer as suas
proposicdes, no intuito de satisfazer as vontadeacdrdo com os valores dos eleitores que
representa. Charaudeau (2006, p.40) afirma que:

O discurso politico como ato de comunicagdo comcerais diretamente aos atores
que participam da cena de comunicacdo politicap agsafio consiste em
influenciar as opinides a fim de obter as ades@ég=igcbes ou consensos. [...] Aqui 0
discurso politico dedica-se a construir uma imagenatores e a usar estratégias de
persuasdo e seducdo, empregando diversos procéolimetdricos.

Na perspectiva do fragmento acima, percebemos nalagia dos estudos discursivos
com os estudos retoricos de Perelman & Tyteca (189leyer (1993, 2007), em que 0

orador sempre encontrard debates que levardo aquestdo. Essa problematica sera
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resolvida por meio da interagcédo e adesdo dos @sgaliticos, pois esse tipo de discurso, em

tese, busca sempre o bem comum da sociedade.

Para resolver as questfes levantadas no parlammntoradores “construirdo uma
imagem éthog de credibilidade e de seducédo, da dramatizacaatalale tomar a palavra
(pathog para fins de persuaséo, da escolha e da apreSentlos valores para fins de
fundamento do projeto politico” (cf. CharaudeauQ&0p.84). Para o autor,athospolitico
deve mergulhar nos imaginarios populares mais amgaite partiihados com a intencao de
atingir o maior numero de pessoas. Assim, o oraatitico deve construir o seethosde
acordo com o seu auditério, sob pena de reprovdesie Ultimo e a sua ndo permanéncia no
parlamento e nas instancias de poder. Partindoeslepsessupostos, a persuasao €
fundamental para que todos esses objetivos pditecale permanéncia no poder sejam

alcancados.

Nesta pesquisa serd analisado o discurso polidicite que tera de responder a uma
dada questdo sobre a prética social de um Senadepdblica eleito pelo povo e que usou o
recurso da negacéo e da falta de provas e evidémaiprocesso de cassacado de seu mandato.
A negacao foi um recurso retorico usado pelo oradohora de responder as questdes da
situacao retodrica. Sob este ponto de vista, a itoigdb doethosdo orador politico e da

instituicdo é relevante.

2.3. Natureza e caracteristicas do discurso politic

Neste topico, abordaremos a natureza do discurBticpoe suas caracteristicas e
como a persuasao é importante para 0 sucesso ad@r@s em suas manifestacées publicas

tanto no parlamento como na midia.

Retomamos os objetivos desta pesquisa que proalearanstrar como se constitui o
ethosretorico no discurso politico do Senado Federastrte, € necessario abordarmos
alguns pontos tedricos referentes ao discurso;lifacamos, assim, a natureza e as

caracteristicas do discurso politico.

O discurso politico é inerentemente interativo p@&io da linguagem com o publico

ouvinte ou eleitor. .Usaremos o conceito de discues Fairclough (2001) segundo o qual



38

qualquer evento discursivo é considerado simultaeete um texto, sendo assim, um

exemplo de prética discursiva e pratica social.

A partir do conceito de discurso como pratica doafamamos que sua natureza
também é persuasiva por exceléncia, pois todo opaditico, em tese, quer de alguma forma
interagir com o seu auditério e procurar a adesfeed publico por meio do uso da lingua.
No parlamento, os discursos decorrem de outrosidigs e 0 sujeito politico se constitui com

um dever ético que é o bem comum de toda sociedadepara isso foram eleitos.

Como esse poder emana do povo nas eleicfes diataescolha dos representantes
das diversas camadas da sociedade, o orador tadaipre com o discurso autorizado. Em
suma, o poder da autoridade ao fazer politico. Pairalough (2001, p. 94),

[...] o discurso como prética politica estabelesantém e transforma as relagdes de
poder e as entidades coletivas (classes, blocowjridades, grupos) entre as quais
existem relacBes de poder. O discurso como pritezEidgica constitui, naturaliza,
mantém e transforma os significados do mundo ded@es diversas nas relacfes de
poder.

O orador politico usara o seu discurso autorizamla pnanter as relagdes de poder
com 0s varios segmentos da sociedade representadqualamento e, assim, o discurso esta
intrinsecamente ligado a ideologia. Fairclough @@0Ccitando Althusser, relata que a
ideologia funciona pela constituicdo das pessoassejeitos sociais e sua fixacdo em
‘posicOes’ de sujeito. Deste modo, na concepcaAliteisser, os oradores funcionam como
dimensdes ideoldgicas do Estado a que chamou declApa Ideoldgicos de Estado. O
discurso politico assume um carater de discursorgoite, pois mantém essas relacdes de

poder por meio do discurso.

No que se refere aos estudos discursivos, Fairel@@D1) cita PEcheux como o autor
gue desenvolveu a ideia de que a linguagem é ummfmaterial de ideologia. O discurso
politico que usa a linguagem representara as vatesogias presentes no parlamento.
Assim, o Aparelho Ideolégico de Estado é formade pma variedade de formacgbes
ideoldgicas que, por sua vez, tém no discurso fodemdiscursivas especificas a cada uma

delas.

Osakabe (1999) relatou que, para um orador consteui texto, e por consequéncia,
seu discurso, em um sistema mais amplo com caistatas e relagdes intrinsecas, parece

inevitavel que o discurso assuma perspectiva pracgmao que coloca em evidéncia o
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problema das condi¢Bes de produgcdo com um quadrdaienacao prévio e necessario para
observacéo interna de cada realidade discursivie &sgudo procurard contextualizar os
discursos e as condicfes de producdo de cada&itpagblema em que estiverem inseridos

os oradores politicos.

Para o autor, ndo so as condi¢bes de producaadamagm as de recepc¢do definiriam
a estratégia global do discurso (OSAKABE, 19996p.® orador construira seethosde
acordo com essas condi¢cdes e sempre levara em c@aa auditorio. Reafirmamos aqui o
carater retorico do discurso politico, pois 0 oraskmpre estara preocupado com o auditério.
Nesse aspecto, ehosdo orador politico e da instituicdo sera congtduém consonancia
com o audit6rio a que se dirige.

2.3.1. A persuaséo nos discursos

Para iniciarmos o estudo sobre a persuasao nagrshis¢ tomaremos emprestado do
Dicionario de Analise do Discurso de Patrick Chdesmw e Dominique Maingueneau (2004,

p. 376), a definicdo de persuaséao:

A retérica argumentativa se interessa fundamentakneelo discurso proferido

num debate declarado e contraditorio, estruturaiiiptencédo de persuadir, isto &,
de comunicar, explicar, legitimar e fazer complatilo ponto de vista que ali se
exprime e as palavras que o dizem; ou entdo, awacmn de eliminar os discursos
concorrentes para reinar soberano em seu dominperéuasao resulta totalmente
ou em parte da realizacdo do conjunto dessas G#en®© modo pelo qual ela se
realiza ou ndo é uma questao empirica, cujo ested® ser conduzido em equipe.

Sob o ponto de vista da retérica argumentativatemtos publicitarios, religiosos,
jornalisticos, didaticos, literarios e politicos)tre outros, tém o poder de comunicacao,
explicacédo, legitimacéo, e compartilham o pontwidéa do autor do texto ou discurso com
seus respectivos interlocutores ou leitores queragem por meio da leitura. No discurso
politico, ressaltamos que eliminar os discurso@wentes para reinar soberano em seus
dominios € uma regra inalienavel. Dessa forma,ifizeshos que a persuasdo € uma

caracteristica intrinseca desse tipo de discurso.

Os textos comunicativos que buscam a adesdo dastesisdo retdricos, pois usam

argumentos para um publico leitor particular ouafjede acordo com a sua natureza e
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intencao. E relevante ressaltar que a interagdeito com o emissor da mensagem no texto
se concretiza por meio da leitura. Sendo assimargementos usados nesse texto e sua

organizacao sao fundamentais para que o objetja@kmncado.

No que se refere a organizacédo, todo texto quectsmo intencdo persuadir deveria,
de acordo com a retdrica antiga, estar organizad@ma estrutura que € inerente ao texto
retérico, ou seja, exordio, proposi¢cdo, particdeyratdo, descricdo, argumentacdo e
peroracdo. Assim, o texto sera composto por umrada¢do, um desenvolvimento e uma

conclusao.

Para Tringali (1988), a partir de Aristoteles, dmeko é a introducdo, o primeiro
contato do orador com o publico leitor. Nessa pdotéexto, o apelo emocional € importante
para prender o leitor ao texto ou ao discursojraseimo para tornar os ouvintes ou leitores
mais doceis. A proposicao € marcada pela posicéauthy em relacdo ao tema e problema
apresentado e indica o roteiro a seguir. Na partigédautor do texto indica ao seu publico as
etapas que seguird no desenvolvimento do textmadacdo, como o proprio nome revela,
serdo narrados os fatos que serdo seguidos pelmemtpcdo, a parte mais importante do
desenvolvimento, pois apresenta as provas atrae€sadgumentos em um raciocinio
exteriorizado que confirma ou refuta alguma teggdsAessas etapas, o texto fecha com a

peroracao que é a conclusao do texto.

Para que essa organizacdo textual seja persuasivaxto tem de resolver a
problematica de uma dada questédo. Meyer (1993) pr@pde a seguinte organizacéo sobre a

problematica retorica:

O exdrdio suscita ou retoma a questéo e deve coamumiinteresse desta questao ao
espirito do auditério. A narracdo apresenta-a soh luz favoravel através de uma
exposicao resolutéria que supostamente conquistauditério para a causa
defendida, ou seja, levando-o a optar pela solagfiesentada. A argumentacao
trata desta opgdo, avaliando os prés e os congamatio a salientar a resposta
proposta como a solu¢éo adequada. A peroracaoucomadstrando a adequacédo da
solucdo ao problema submetido a exame.

Um fator que é determinante em um texto persuasiadeitura que o leitor fara de
toda essa organizacdo proposta pelo emissor dm €ghcomitantemente, faz-se necessario
entender que a leitura sera feita dentro de algtinsipios éticos ligados intrinsecamente ao
ethos— costume e carater, e patéticos, os quais, prven, estdo ligados gmathos-—
emocao.
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Afirmamos que os argumentos éticos sao ligadovaoses e a imagem que o orador
transmite de si mesmo aos ouvintes. Por outro lasi@rgumentos patéticos persuadem por
meio da emocdo, comocdo e paixdes nos ouvinteguzomo, assim, as vontades do
auditorio.

Os argumentos patéticos sdo vistos em textos [abiis, jornalisticos, religiosos,
literarios e politicos, pois nesses textos geralenan leitor € persuadido pela emocdao.
Todavia, € necessario ressaltar também a presesg@glumentos éticos que estdo ligados ao

costume e caracteres da sociedade em que estddasse

2.3.2. Os argumentos quase-légicos

Para os fins a que se propde essa pesquisa, usaasniécnicas argumentativas dos
argumentos quase-logicos propostas por Perelmanyt®cd (1996, p. 219), “Em todo
argumento quase-légico convém p6r em evidéncimeird, o esquema formal que serve de
molde a constru¢do do argumento, depois, as opegal® reducdo que permitem inserir 0s
dados nesse esquema e visam torna-los compar&esgelhantes, homogéneos”. Nesse
sentido, o orador politico usara os argumentosejléggcos para a redugcdo dos argumentos e
para formalizar uma estrutura que se aproxime db eeque de certa forma procura dar
aparéncia de demonstrativa; esses argumentos tagmire por ndo serem absolutamente

l6gicos, podem ser questionados pelo auditério.

Esta pesquisa identificou o uso e a aplicabiliddde argumentos quase-logicos no
discurso de defesa do Senador Renan Calheirosdepmmento do relator do processo de
cassacdo de Calheiros, o Senador Jefferson Pémsyistas a elucidar a pratica desses

argumentos na persuaséao do auditoério.

A presente pesquisa mostra algumas caracterigddassargumentos quase-légicos.
Apesar de apresentarem as estruturas légicas frmaue os caracteriza segundo Perelman
& Tyteca (1996) é o seu carater ndo-formal e oresfmental de que necessita sua reducao

ao formal.

Os argumentos quase-légicos estdo inerentemeaitos aethosdo orador, no que
se refere a contradicdo e incompatibilidade, idewie e definicdo na argumentacao, regras de

justica e argumentacédo pelo sacrificio.
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2.3.2.1. Contradig&o e incompatiblidade

Na argumentacdo quase-légica ha também as técgiems/isam apresentar teses
como compativeis ou incompativeis. Essas tesesattafdo duas proposicoes, entretanto, na
pratica, uma excluira a outra. Para Perelman & ceyt€1996, p. 228), “Mostrar a
incompatibilidade de dois enunciados € mostrar isténcia de circunstancias que tornam
inevitavel a escolha entre as duas teses em pegsdigsa técnica € muito comum no
discurso politico, pois os oradores em um debateupam a adesdo do auditorio as suas
respectivas teses. No ambito desta pesquisa, oropatitico procura desqualificar as teses
que o condenam por meio de algumas contradicoesoenpatibilidades. Trata-se, assim, de

mostrar a incompatibilidade das acusacdes para aligesdo do auditorio as suas teses:

Todos os contratos, inclusive particulares, argiéga ou ndo, na Junta Comercial
de Alagoas cujas copias constam dos autos (pags.413do rol de documentos),
ndo se referem a nenhuma participacdo minha nesseacdes. Meu nome néo é
citado.

Os contratos de gaveta, tdo ventilados nas remorsaghunca apareceram. N&o
existem. Se existissem teriam, decerto, aparecido.

O orador utilizou a contradicdo e a incompatibiiedapara desqualificar a tese
apresentada pelas pessoas que o0 acusavam . O pgmdme indefinido “todos” ressaltou a
amplitude que Calheiros buscou na sua frase padererar que ele ndo tinha participacao
alguma em nenhum contrato. A técnica da incomjpigiioie € extremamente importante na
argumentacado quase-légica no discurso de defess, qEsse aspecto, uma tese é aplicavel

em detrimento de uma outra que cai pela contradicdo

2.3.2.2. Identidade e definicdo na Argumentacao

Para Perelman & Tyteca (1996), a identificacdoalesentos objetos do discurso sao
essenciais nos argumentos quase-logicos, poisnaeitos e as classificagbes implicam uma
reducdo de elementos idénticos. O fragmento a rséguietirado do depoimento do relator
Jefferson Péres sobre a sua misséo. Ele procuroandérar que tinha uma relacdo amistosa
com todos os Senadores e que se identificava cesn &ésim, aethosretérico do orador se

constitui por meio de sua argumentacao e idengdica&om seus colegas de Senado:
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A relatoria € uma incumbéncia nada prazerosa. G diicil € julgar os colegas.
Quase todos temos uma relagdo muito cordial. O ddera casa pequena, 81
membros. Todos se conhecem, se falam diariamemtmrdrario dos parlamentares
da Céamara. Ha deputados que me dizem: ‘Outro dignemd um colega, foi a
primeira vez que o vi'. Isso ndo acontece no Senkdtho veja que tarefa dificil:
julgar um colega com o qual vocé se da bem e,rse éaso, pedir a cassacao dele.
Aconteceu isso com 0 Senador Suassuna, com queimhaumuito boa relacédo. E
agora com o Senador Renan Calheiros. Nunca nogmiss, nunca trocamos
confidéncias, mas era uma relacéo cordial. Ele iforgentil, muito cortés. Eu diria
gue tinhamos boas relagdes. Amigos nunca fomos.

Para Perelman & Tyteca (1996), a identidade ctmnsie uso das definicdes. No
fragmento acima, Jefferson Péres conceituou arelag o Senado para justificar a sua dificil
tarefa. Os autores conceituam as definicbes medgmtoximacdo ou exemplificacbes que
exigira do leitor um esfor¢o de purificacdo ou gaheacdo. O exemplo de comparacdo com
as relacdes dos deputados na Camara permitiu @o len esclarecimento sobre a sua

argumentacao.

No discurso politico, as definicdes tomam um caratgumentativo, e elas buscarédo
esclarecer ao publico leitor o objeto de discures dradores. Conceituar a relatoria e o
Senado foi relevante para elucidar e justificaificidtarefa de ser relator em um processo

contra o proprio colega com o qual desfrutava de Eacionamento.

2.3.2.3. Regras de Justica

As regras de justica sdo argumentos construidadisoorso que requer tratamentos
igualitarios e intercambiaveis. As situacfes pemihdas ndo sdo permitidas, e todos os
participantes dessa regra tém que seguir as codeerstabelecidas pela sociedade ou grupo
de pessoas. No que se refere a esta pesquisa,nagdo8es sdo regidos como todos 0s
cidadaos brasileiros a Constituicdo da Republictefaiva do Brasil de 1988. O artigo 54

Constituicao reza que:

Os Deputados e Senadores ndo poderéo:

| — desde a expedicdo do diploma:

a) firmar ou manter contrato com pessoa juridica deitdi publico, autarquia, empresa
publica, sociedade de economia mista ou empresaessionaria de servigco publico,
salvo quando o contrato obedecer a clausulas nmefar

b) aceitar ou exercer cargo, funcdo ou emprego reradoeinclusive os de que sejam
demissiveisd nutum nas entidades constantes da alinea anterior;

Il — desde a posse:



44

a) ser proprietarios, controladores ou diretores dpresa que goze de favor decorrente
de contrato com pessoa juridica de direito publioa, nela exercer fungdo
remunerada.

b) ocupar cargo ou funcdo de que sejam demissivaisitadh, nas entidades referidas no
inciso |, a;

C) patrocinar causa em que seja interessada qual@geertidades a que se refere o
inciso |, a;

d) ter titulares de mais de um cargo ou mandato pulkeletivo.

No sentido de criar regras e tratamentos igualgaintercambiaveis e de preservar o
ethos institucional do Senado, foi instituida a Resotug® 20 de 1993 atualizado pela
resolugdo n° 25 de 2008 que criou 0 Conselho dea EtiDecoro Parlamentar do Senado
Federal. Essa resolugdo enumera os deveres funtiasnda Senador, as vedagoes, 0s atos
incompativeis e as declaracdes obrigatdrias. O ddergue infringisse o Codigo de Etica

poderia ter o seu mandato cassado.

2.3.2.4. A Argumentacéo pelo sacrificio

A argumentacdo pelo sacrificio € aquela utilizadb prador, com a finalidade de
demonstrar ao auditorio o seu esfor¢o para obteregnitado satisfatorio. Nesta pesquisa 0s
dois oradores usam esses argumentos para justdgcasuas dificeis tarefas. O Senador
Jefferson Péres elucida essa situacdo quando salbte a dificuldade ser relator de um

processo de cassacao contra um préprio colega:

Essa relatoria me foi quase imposta. O presidenteCdnselho de Etica, por
exclusdo eliminou varios Senadores. Alguns erampdosdos que tinham feito a
representacéo, outros do partido do representadoaso, o Renan. Restaram dois
apenas: eu e 0 Ademir Santana, do DEM de Bradlisto bem, quando recebi o
telefonema do presidente do conselho dizendo gemador Santana havia recusado
inconteste, ainda assim disse a ele: ‘Volte a fadan o senador, insistia, porque eu
ndo quero esse processo’ Uma hora depois o ser@uiotanilha me retorna
dizendo que o senador Santana mais uma vez receidaitha de ser eu. Se ndo
assumisse, deflagraria uma situagdo constrangeplma o conselho e para o
Senado: dizer que o processo esti parado porguesnastido impedidos e outros

nao aceitaram... Levei isso em conta. Aceitei, axasntragosto.
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Nessa argumentacgéo, o orador buscou dar relevan@aforco de ser relator contra o
proprio colega. De certa forma, o relator procudemonstrar ao auditério certa isengédo no

trabalho de relatoria de cassacédo do Senador @ahei

2.4. O acordo de certos auditorios particulares

Os Senadores sabem que a sociedade nao toleraaalguaticas sociais no Senado, o
qual, em tese, € a casa dos representantes ddsileiro. Retomamos aqui alguns acordos
proprios de certas argumentacdes e de certos aadiftarticulares levantados por Perelman
& Tyteca (1996, p.112):

Aquilo a que chamamos habitualmente de senso cooamsiste numa série de
crencas admitidas no seio de uma determinada solgedue seus membros
presumem ser partilhados por todo ser raciondl. [..

Esses auditorios se distinguem em geral pelo usondelinguagem técnica que lhes
€ prépria [...]. Pois esses termos que se desejar tifio univocos quanto possivel no
contexto da disciplina, acabam por resumir um atojude conhecimentos, de
regras e de convengfes cuja ignorancia faz comsgaecompreenséo, engquanto
termos ornados técnicos, escape inteiramente ateEps.

A partir dos aspectos abordados por Perelman &ay{£996), fazemos uma analogia
com as expectativas que o Parlamento, compost@&eoadores, faz do orador que |€ um
discurso. Partimos do pressuposto de que os Sasasdo conhecedores de uma linguagem
técnica prépria dos membros do Senado Federak qgue auditério particular. Assim, alguns
termos podem passar despercebidos pelo auditoriersal composto por eleitores e
sociedade em geral.

Os oradores do Senado Federal ttm como preocupasiar unethosinstitucional
gue esteja ligado aos valores éticos e morais.aDfessha, evidenciaremos nesta pesquisa a
questao dethoscomo prova.
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CAPITULO 3 — A SITUACAO RETORICA DISCURSIVA E SUA C ONTEXTUALIZACAO

3.1. Os antecedentes retoricos

A partir da questdo a ser analisada neste trabalblefamos os dados nos dois
periodicos tradicionais de grande circulacado ncsiBras jornais “O Estado de S.Paulo” e
“Folha de S.Paulo” em sua versao on-line. Elesirserv de base para os antecedentes
retéricos e a cronologia dos fatos de uma das emicnises de constrangimento do Senado
Federal, o Caso Renan, assim denominado pelo Jdfolda de S. Paulo”, e Operagao
Alagoas pelo jornal “O Estado de S. Paulo”. Alérss#s dois jornais, usamos também a 72.
Ata do Conselho de Etica em 2007, do dia 30 detagits mesmo ano, com depoimentos de

testemunhas e de participantes do problema reténicquestéo.

Esta pesquisa tem como fundamentacdo a analisecaetde dois discursos de
natureza politica, que relatam sobre o questionmmeorico que sofria o presidente do
Senado Federal, Renan Calheiros. O estudo dosedetges retéricos desses dois discursos
torna-se relevante para a contextualizacdo e camgéie da situacdo retdrica vivida pelo
presidente do Senado.

A partir da elucidacao cronologica dos antecedemstigsicos e das reacdes oratorias
dos demais membros do Congresso Nacional, os d@idor®s da situacdo retorica
posicionar-se-80 a respeito do problema retorigwoeurardo de toda forma persuadir 0s
demais Senadores e a sociedade brasileira de ssjsctivas teses para a resolugédo do
problema, por meio da negociacdo da distancia ergrendividuos a respeito da questao

referida.

3.1.2. O Caso Renan Calheiros

O Caso Renan Calheiros veio a tona com a publicagdevista “Veja” do dia 30 de
maio de 2007. O até entdo presidente do Senad@nRealheiros, era acusado de receber
recursos da empreiteira Mendes Junior por meiolé@led® Gontijo, um assessor da Diretoria
de Desenvolvimento da Area de Tecnologia da Meddesor ha quinze anos. Segundo o

periddico semanal, esse assessor era um lobista.
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Segundo o dicionario Houaiss da Lingua Portuguegmlavra “lobby” na atividade
politica significa “atividade de pressao de um gropganizado (de interesses, de propaganda,
etc.) sobre politicos e poderes politicos, que &igacer sobre estes qualquer influéncia sobre
seu alcance, mas sem buscar o controle formal d@erga’. A Mendes Junior construia
aeroportos, metrds, linhas de transmissdo de energstradas, enfim, tinha contratos com o

governo.

O motivo para tais acusagdes contra o Senador Reabweiros era o fato de que o
lobista tinha pago durante trés anos um aluguét$ld.500,00 de um apartamento e mais a
pensdo de R$ 12.000,00 para uma filha de 3 anosogienador tinha com a jornalista
Ménica Veloso. Um total de R$ 16.500,00 foram pag@mnsalmente pelo lobista de forma
direta a jornalista que ia buscar todos os mesdisleiro no 11° andar do Edificio OAB,

situado na Asa Sul.

O fato de o lobista ser fiador do apartamento eenajornalista vivia com a crianca e
pagar um flat ao Senador levantara a hipéteseSnador beneficiar a empresa para a qual o
lobista prestava servicos. Essa possibilidade ergada por Gontijo sob o seguinte
argumento: “Nao temos nenhuma obra sendo execu@adpverno federal”. Foi lembrado
pela Revista que a Mendes Junior tinha contrato admfraero, Petrobras e Eletrobrés (todas
areas sob influéncia do senador); o lobista sendefe com o seguinte argumento: “Para nés,
isso € obra privada”. Questionado sobre o flataquprestava ao senador, o lobista encerrou a

conversa da seguinte forma — “Nao vou respondes naaia”.

Diante de questbes a serem esclarecidas em unevistay a opcdo de Claudio
Gontijo foi responder aquilo que de fato ndo competesse a empresa para a qual prestava
servicos. Como pano de fundo a todas essas desf{isaigiram outras questdes: Qual era a
procedéncia do dinheiro? Qual era a verdadeirgaelantre o Senador e o lobista da Mendes

Junior?

Em resposta a esses questionamentos, Calheirosnsaia 28 de maio de 2007, a

tribuna do Senado para pedir perddo a familiasea@migo pela exposi¢cédo das denuncias:

Quero antes de mais nada pedir sinceras desculplas[gerbnica, a sua mulher],
meus filhos, toda minha familia.

Quero demonstrar que se trata de questdo pessaainiia indignacdo porque
ninguém teria outro sentimento ao ver-se constdangm sua privacidade.

Sao inviolaveis a privacidade, a imagem e a horms gessoas, porque tinha
amizade com a mae e a crianca.
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Nessa situacdo de comunicacdo, o Senador Calhafou as publicacbes que
expunham sua vida pessoal. O uso do género epaljzdira esse propésito foi fundamental.
Assim, o orador usou argumentos ligadogathos “E minhaindignacdoporque ninguém
teria outrosentimentao ver-se constrangido em sua privacidade” (gnfmssos). O discurso
retorico bem sucedido tem de despertar nos ouvpatie$es e emocgdes para que a persuasao
seja plena. O orador utilizou valores familiargsediu perdao publicamente a sua esposa na
Tribuna do Senado Federal ao proferir substanitbenso “indignacédo” e “sentimento” para
suscitar paixdes em seus ouvintes, com uma podau@essoa atingida em sua honra pela

invasdo de privacidade que se tornou publica pdo deimprensa.

Gorgias ja afirmara que a retorica ndo era ensin@me sim uma crenga € 0S Seus
argumentos podiam estar ligados ao justo e aotmjas bem e mal, ao belo e feio (cf. Plebe,
1978). O discurso retorico do Senador Renan Cakhesta no espaco entre o verdadeiro e o
verossimil e isso trouxe consequéncias negativasqethosdo Senado Federal, que ja sofria
cronicamente com uma imagem arranhada peranteiedade, de acordo com pesquisas de

opinido publicadas na época.

Em outra declaracdo, nesse mesmo dia, Calheirasireegecebimento de dinheiro da

empreiteira da qual Claudio Gontijo era lobista:

Ele fazia a interlocucéo entre as partes, poraimtamizade com a mée da crianca.
N&o misturo publico com privado. Nao tenho nenhuetacdo com a construtora

Mendes Junior. N&o tenho relacdo com os adminmteaddesta empresa, lamento o
constrangimento, mas nao poderia ser diferente. &fmeculagbes sordidas.

Lamento o constrangimento que estou causando aasl&@es.

Na semana seguinte, no dia 06 de junho de 200&yiatR “Veja” publicou mais fatos
que complicavam a vida do Senador, pois 0 advogedsua amante, a jornalista Monica
Veloso, desmentira Calheiros em entrevistaJamal Nacional da TV Globo: “A minha
cliente nunca tinha visto Claudio Gontijo, ndo &nklacdo de amizade nenhuma com ele, foi
apresentada pelo Senador”. As afirmacdes de Cathfiram colocadas em xeque, ja que o
advogado da amante do Senador, Ménica Veloso, afrmue sua cliente nunca tinha visto

Claudio Gontijo e muito menos tinha relagbes dezade com sua cliente.

Neste mesmo peridédico semanal, o Senador confioneso dos servigos do lobista,
mas disse que o dinheiro lhe pertencia, embordinwésse como provar os pagamentos feitos

antes de dezembro de 2005, ja que s6 depois datsaedonhecera a paternidade da filha.
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Todavia, segundo a revista, paradoxalmente, seagade Eduardo Ferrdo veio a publico
desmenti-lo, quando entregou a Corregedoria doddema macgo de documentos e disse que

ali estava a comprovacéao das transacoes.

Nesse mesmo dia 06/06/2007, pressionado pela s nacional de todos os fatos
envolvendo o presidente do Senado, Renan Calheirasgputacdo negativa sob o ponto de
vista ético do Senado Federal perante a socieda@enselho de Etica e Decoro Parlamentar
do Senado Federal acatou representacédo do PSQid¢Rir Socialismo e Liberdade) e abriu
processo contra Calheiros por quebra de decord @gois de duas trocas de presidente do

colegiado e uma de relator, a agdo comecou a aanatCasa.

De acordo com a Resolugdo n° 20, de 1993, atualizaela Resolugdo n°
25, de 2008, e publicada no Portal do Senado Hedera

(http://www.senado.gov.br/sf/atividade/conselhdfaticoes.asp?s=CEDP “cabe ao o

Conselho de Etica e Decoro Parlamentar do Senaderdieaplicar o Cddigo de Etica e

Decoro Parlamentar:

1. Os deveres fundamentais do Senador;

2. O que é expressamente vedado ao Senador;

3. Os atos incompativeis com a ética e decororparitar;

4. As declaracdes obrigatérias e periddicas do deenpara fins de ampla divulgagédo e
publicidade.

As medidas disciplinares para os Senadores queurdprem o Cédigo de Etica s&o:
adverténcia; censura; perda temporaria do exerdicimandato e perda de mandato. Para que
iISSO ocorra é necessario que um processo sejanadtae um Conselho seja constituido para
julgar o caso e recomendar ou ndo ao plenario adidag punitivas ao Senador que

porventura infringir a resolucédo instituinte do igadde ética e decoro parlamentar.

A partir da resoluco instituinte do Conselho dea=¢ Decoro Parlamentar, fica claro
e evidente que todos os Senadores da Republicub#tetidos a essas Regras de Justica com
o intuito de preservar a face eethosinstitucional do Senado Federal. Nesse aspettiose
politica sdo conceitos intrinsecamente ligadoss pdio ha como o orador politico manter-se
na politica sem preservar o seu proptbose o da instituicdo representativa em que é

atuante.
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No dia 06 de junho de 2007, o Conselho de Etidaumsu processo contra Calheiros
por quebra de decoro parlamentar e cinco dias slePalheiros entregou sua defesa ao
Conselho. Entretanto, as denuncias contra elerc@ram e no dia 8/07/2007 houve uma
segunda denuncia. Dessa vez, o Senador era sudpd#o intercedido no INSS e na Receita
em favor da Schincariol. Em troca, a cervejarisateomprado uma fabrica de refrigerantes
da familia Calheiros prestes a ser fechada, segpobticacdo do jornal “GeEstado de S.
Pauld . No dia 4 de agosto, a Revista “Veja” publicoleeceira denuncia contra o Senador
Renan Calheiros que teria sido socio oculto de duassoras de radio e um jornal em
Alagoas, comprados por “laranjas”. Dias depoigsioeiro Jodo Lyra, ex-aliado do Senador,

confirmou a existéncia da sociedade.

No dia 06 de agosto, o Procurador Geral da Re@jbAatdonio Fernando de Souza,
pediu ao STF (Supremo Tribunal Federal) aberturiagi€érito para investigar Calheiros. Um
dia depois, o STF, por meio do ministro Ricardo aedowski, determinou a quebra de sigilo
bancario e fiscal do Senador. A pedido do PSOLgaarencaminhou o caso Schincariol ao
Conselho de Etica. No dia 08 de agosto, o0 mesmosdllom decidiu que iria analisar
separadamente as novas representacdes contrar@albeia evitar atrasos nas investigacoes
gue ja tinham sido iniciadas. No dia seguinte, wegedor do Senado, Romeu Tuma, abriu
investigacdo para apurar a dendncia de que Renanusado “laranjas” na compra de um

grupo de comunicacao em Alagoas.

No dia 16 de agosto, a Mesa Diretora encaminhoGa@tselho o processo sobre as
radios e a TV. Cinco dias depois, a Policia Fedentdegou a pericia dos documentos de

Renan — da defesa do caso do lobista — e conal@ingvia inconsisténcias.

A partir das dentincias, o Conselho de Etica do @enguniu-se no dia 30 de agosto
de 2007 em sua 72 Reunido de 2007__ (http://legedsegov.br/sil-
pdf/COPARL/CEDP/Atas/20070830REOQQ7.pdpara discutir a situagcdo do Senador Renan

Calheiros. Nas varias manifestacdes orais dos $esmdue compunham o Conselho de Etica

chamou a atencdo a fala do Senador Epitacio CafetéiTB-MA que dizia claramente ndo

haver indicios que incriminassem o Senador:

Quero dizer aos senhores que, examinando o inéssedprocesso, eu fui claro: ndo
h& nenhum documento que incrimine o Senador Renlreits. I1sso que eu disse,
depois, no hospital, deitado, lendo a coluna daZ&Cruvinel, ela repetiu: “Nao ha
nenhum documento. O Presidente Renan Calheiro®,éagutentar explicar o que
ndo Ihe perguntavam, criava problemas fiscais. Essaealidade. A representacao
do PSOL — e ai esta o Presidente — traz Gnicalesiv@amente a revistdeja. Unica



51

e exclusivamente a revist#eja. E, segundo o Supremo Tribunal Federal, noticia de
imprensa néo faz prova de nada. Entdo, quero dipercoisa: eu quero continuar
minha vida como sempre fiz, sem paixdo politicatatedo honrar os votos que
recebi.

A partir dos argumentos apontados pelo Senadoitédafeé possivel observar que, a
seu ver, inexistiam evidéncias para a incriminadé@o Senador. Cafeteira aproveitou a
oportunidade para desqualificar a acusacao por des@rgumentos légicos do STF que, em
tese, ndo considerara a noticia de imprensa coow@pOs argumentos ligados pathos
como o0s textos publicitarios, jornalisticos e liekgs, literarios e politicos procuraram
persuadir pela emocao e paixdes. Partindo dessssupmostos, a frase: “E segundo o STF,
noticia de imprensa néo faz prova de nada. Entépglizer uma coisa: eu quero continuar
minha vida como sempre fiz, sem paixao politicataledo honrar os votos que recebi”. Com
essa argumentacdo, Cafeteira queria sustentar guargumentos ligados as emocdes
precisavam de provas evidentes para que fossemasgiak. No final da frase, o Senador
justificou sua fala pela expressédo “tentando howsarvotos que recebi”, em uma clara
intencdo de atender aos anseios do seu audit&advaguardar a face do seu proptbos

retérico por meio de uma aparente atitude ética.

Na continuidade do debate na reunido do Conseltitide, a primeira manifestacéo
de preocupacédo com ethosinstitucional do Senado Federal veio por meio @mador
Marconi Perillo PSDB- GO:

Entdo agradeco a V. Ex2 Sr. Presidente, Sris e Sersadores, apresentei um
requerimento que tem como objetivo e como prelimsmdicitar que o processo de
votacdo seja aberto. Essa preliminar também levacensideragdo um outro
procedimento quanto ao parecer, que, na minhadupidieve ser conclusivl®. que
estd em jogo aqui, Sr. Presidente, ndo sdo questdesssoais, mas a imagem
desta instituicdo, que é importantissima para a deotracia brasileira, a
instituicdo sagrada de Rui Barbosa.Estamos todos aqui para defender a
instituicdo. Com calma, com paciéncia, com equilibrio, com a&&zs com
discernimento, com certeza deveremos chegar a omausdo que efetivamente
demonstre a sociedade brasileira 0 nosso respaittogos os brasileiros que nos
acompanham neste instante. (grifos nossos)

A partir do fragmento acima, o Senador Perillo sugem seu requerimento uma
votacdo aberta em que o ato politico como praticdak fosse de fato socializado. Nessa
perspectiva, cremos que o discurso politico e a agéitica buscam interagir por meio da
linguagem com o publico ouvinte ou eleitor (cf.remiugh, 2001). Ele esclareceu sua posicéo
e a relevancia daquela reunido do Conselho de Htieainha uma questdo a ser resolvida.

Consideramos uma questdo retorica: a quebra dead@aslamentar do Senador Renan
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Calheiros. Nesse sentido, a argumentacdo se econsitt campo dos argumentos éticos em
que ressaltou a imagem da instituicdo que ele dewmem‘instituicdo sagrada de Rui
Barbosa”. A preservacdo dethos institucional do Senado com a defesa de argumentos

ligados a ética tornou-se preponderante no disaostenador Pirillo.

O Senador procurou transparecer que nao estawvaathopelas paixdes, e para tanto,
usou os substantivos “equilibrio”, “sensatez” estéirnimento”. Ressaltou que as conclusdes
do Conselho deveriam estar em consonancia com igdaodepresentado pelas expressdes
“sociedade brasileira”, “respeito por todos os iteass que nos acompanham nesse
instante”. De acordo com os estudos de Perelmawpt&ca (1996), a ligacdo entre a pessoa e
seus atos influi sobre a imagem que temos dos graps quais pertencem. Dessa forma,
observa-se que durante todos os processos e disaws Senadores, havera a preocupacgao

com a preservacao @whosinstitucional como forma de salvaguardar o Seriaatteral.

Apesar de o relatério de 70 paginas do primeiregsso elaborado pelos Senadores
Marisa Serrano e Renato Casagrande apontarem axfies para que o Senador Renan
Calheiros perdesse o mandato, o Senador Almeida hjnesentou ao Conselho de Etica do
Senado relatorio em que defendia a absolvicdo dbeit@s. Entretanto, o plenario do
Conselho decidiu, por dez votos a cinco, que ac@otado relatério do processo contra
Calheiros seria aberta.

Nas manifestacbes dos Senadores na reunido do Imnde Etica e Decoro
Parlamentar, percebemos uma grande preocupacamsitanao auditério universal uma boa
imagem e sintonia com 0s anseios da sociedadeigdorsio persuasivo, isso é fundamental

nas manifestagcdes em que um orador queira passaugmiblico unethosde credibilidade.

Um dia apds a reunio do Conselho de Etica e Deearamentar realizada no dia 30
de agosto de 2007, aconteceu a quarta denuncia @8enador Renan Calheiros. Dessa vez,
o advogado Bruno Lins, ex-marido de uma assessf@atheiros, denunciou a arrecadacao
de recursos em ministérios do PMDB. O suposto esguncionaria a mando do entédo
presidente do Senado, Renan Calheiros.

No dia 05 de setembro de 2007, por onze votos moyuaConselho de Etica aprovou
o relatério dos Senadores Marisa Serrano e Renasagfande que pedia a cassacao do
mandato do Senador Renan Calheiros por quebra derodgparlamentar, no caso de
pagamento de despesas feitas por um lobista. Nesseno dia, a CCJ (Comissédo de

Constituicao e Justica) do Senado aprovou, poe wiotos a um, o relatorio do Senador Tasso
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Jereissati (PSDB-CE) que considerava legal e seimsvionstitucionais o projeto que pedia a
cassacao de Calheiros. Com a aprovacdo da CCXhjetopgue recomendou a perda de

mandato do presidente do Senado seguiu para vatagdlenario do Senado.

No dia seguinte, o PSOL ingressou com nova reptas&m junto a mesa diretora do
Senado com pedido de investigacdo contra Calh&rgsrtido cobrava do Conselho de Etica
a apuracdo das denuncias reveladas pelo advogado Bins.

Um dia antes de o plenéario decidir seu futuro poljt Calheiros descartou a
possibilidade de renunciar ou se licenciar do cafga@enuncia seria uma estratégia para
preservar o seu mandato como Senador. No dia $2tdmbro de 2007, por quarenta votos a
trinta e cinco, Calheiros foi absolvido no plendrmcaso de ter suas despesas pagas por um
lobista. A sessdo e os votos foram secretos. Dapsitabtiveram liminar para assistir e

chegaram a entrar em confronto com os segurancas.

O fato de a votacdo ter sido secreta deixou o @umliuniversal sem a visdo e a
transparéncia dos votos de seus representantesneacdivida se de fato atendiam aos

anseios da sociedade brasileira que queria a macébh do Congresso Nacional.

No dia 20 de setembro, a Mesa Diretora do Senackm@nhou a quarta representacéo
contra Calheiros por quebra de decoro parlame@tgredido cobrava investigacdes sobre a
denuncia de que Calheiros teria participado de sguema de desvio de dinheiro em
ministérios chefiados pelo PMDB. No plenario, guai@hlheiros tomou a palavra para sua

defesa havia quorum muito baixo.

No dia 6 de outubro aconteceu a quinta represemtagétra Calheiros, que era
suspeito de ter mandado seu assessor montar esquamaespionar dois Senadores da
oposi¢cdo — Demostenes Torres (DEM) e Marconi BefiiSDB). Era o quarto processo no
Conselho de Etica. No dia 9 de outubro de 2007SDPB’e o DEM protocolaram a quinta
representacdo contra Calheiros para investiganandé de que o presidente do Senado teria

montado um dossié contra Senadores de oposicédo otjetivo de chantagea-los.

Em 10 de outubro de 2007, o Senador Jefferson FéBEE-AM) aceitou o convite de
Quintanilha, para relatar o terceiro processo pmbep de decoro contra Calheiros. Nesta
acusacao, Calheiros era acusado de usar “largogaa”comprar um grupo de comunicagao
em Alagoas. No dia seguinte, Calheiros se licendampresidéncia do Senado por quarenta e
cinco dias para se defender das denuncias de qdebdacoro parlamentar. Pouco depois

pediu licenca de dez dias do cargo de Senador.
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No dia 14 de novembro de 2007, por onze votossa toé aprovado no Conselho de
Etica e Decoro Parlamentar o relatorio do Senaéfferdon Péres (PDT) que pedia a
cassacao de Calheiros no caso da compra de dussoeasi de radio e um jornal em Alagoas.
Nesse mesmo dia, o caso Schincariol era arquidalalia seguinte, Calheiros divulgou nota
em que informava que tinha renovado sua licengprelsidéncia do Senado até o dia 29 de

dezembro.

Decorreram 14 dias, e a CCJ (Comissdo de Conéiitue; Justica) endossou o
relatorio do Senador Jefferson Péres no dia 28sgembro, o qual recomendara a cassacao

de Calheiros na compra de emissoras e jornal coso @e “laranjas”.

Na sequéncia, no dia 01 de dezembro de 2007, aeonéesétima dendncia publicada
pelo periédico semanal “Veja”, que trazia uma nacasacao: a Policia Legislativa teria

contratado detetives para espionar o Senador MidPewitlo, a mando de Calheiros.

No dia 04 de dezembro de 2007, enfim, Calheirosmreinu a presidéncia do Senado e
foi absolvido no plenario da acusagdo de uso derflas” na compra de empresas de

comunicacao, depois de ter proferido discurso anadres no plenario.
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Quadro 1 - Resumo dos fatos — Caso Renan Calheiros

25 de maio de 2007

Primeira dendncia publicadaewsk Veja em que Renan Calheiros é

acusado de ter penséo de filha com amante pagal@oedio Gontijo, lobista da

empreiteira Mendes Junior.

28 de maio de 2007

Renan vai a tribuna do Senadio perdao a familia.

06 de junho de 2007

Conselho de Etica e Decoraiaritar acata representagéo contra Renan e
abre processo contra ele.

08 de julho de 2007

Segunda denudncia — Renan @isusfe ter intercedido no INSS e na recé
em favor da Schincariol.

pita

04 de agosto de 2007

Terceira denlincia — Renamn gield sécio oculto de duas emissoras de rad
um jornal em Alagoas, comprados por meio de “lasihj

io e

01 de setembro de 2007

Quarta denuncia — O advoBaglwo Lins, ex-marido de uma assessora
Renan, denuncia a arrecadagdo de recursos em dfiosstdo PMDB, partido d
Renan.

de

1%

05 de setembro de 2007

Por onze votos a quatronsetho de Etica aprova relatério que pede a ciss
de Renan Calheiros por quebra de decoro parlamermdaraso do pagamento
despesas pelo lobista.

ac
e

12 de setembro de 2007

Por 40 votos a 35, Renlasoévao no plenério no caso do lobista.

06 de outubro de 2007

Quinta dendncia — Renan {Tedh€ suspeito de ter mandado seu asse
montar esquema para espionar dois senadores digapos Demdstenes Torre
(DEM) e Marconi Perillo (PSDB).

E o quarto processo no Conselho.

SSsor
S

14 de outubro de 2007

Sexta denuncia — O jorndEs@do de S.Paulo” revela que a empresa fantasma

KSI recebeu R$ 280 mil da Funasa, com verbas dendamée Renan. (
responsavel pela contratacdo € o filho do Sendakmincia esta suspensa p
mesa.

D
ela

11 de outubro de 2007

Acuado e dois dias depoidode senadores discursarem pedindo a sua S
Renan se licencia da presidéncia do Senado poriatb Bouco depois ped
licenca de dez dias do cargo de senador.

aida,
e

14 de novembro de 2007

Por onze votos a trés é&agwono Conselho de Etica relatorio do sena
Jefferson Péres (PDT) que pede a cassacdo de Remaaso das Radios e
TV. No mesmo dia caso Schincariol é arquivado.

ydor
da

15 de novembro de 2007

Renan divulga nota informagde renovou sua licenca da presidéncial
Senado até o dia 29 de dezembro.

do

28 de novembro de 2007

A Comissdo de Constituicdostica endossa relatério de Jefferson Péres
recomenda a cassacao de Renan no caso dos ‘laranjas

que

01 de dezembro de 2007

Sétima Denulncia — Revisf@ tva&z nova acusacao: a Policia Legislativa t
contratado detetives para espionar Marconi Pedllmando de Renan.

eria

04 de dezembro de 2007

Renan renuncia a Presidénc@nado e é absolvido no plenario da acus|
de uso de ‘laranjas’ na compra de empresas de d¢oagéio.

acao

FONTE:Jornal “O Estado de S.Paulo” — 05 de dezembro 6&,20acional — Pagina A8.
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3.2. A situacao retorica

ApoOs os antecedentes retéricos em uma sequéncial@gica dos fatos, afirmamos
que, nessa contextualizacdo, o Senador Renan faslh@ quem denominamos como o
orador da situacao retérica, tomou a palavra pafander uma tese e usou o discurso para
responder as questdes a que estava submetido. Idessa utilizou a tribuna do Senado, a
imprensa televisiva, radiofénica e digital paragiti 0 auditério universal e defender sua tese

de inocéncia perante a sequéncia de problemasfremtava no Senado Federal.

Para Bitzer (1980 apud HALLIDAY, 1988, p.123), tuacao retorica é:

[...] um complexo de pessoas, eventos, objetoslagdes que apresentam uma
instancia a qual pode ser atendida, completa atighaente, se [um certo tipo de]
discurso — introduzido na situacdo — for capaafleenciar o pensamento ou a acédo
de uma audiéncia [ou publico], de maneira a ac@rgha modificacao positiva da
instancia [...]

Para posicionar essa situacao retorica, remeteemos aos conceitos de auditorio da
nova retorica de Perelman & Tyteca (1996, p.22k gfirmaram: “[...] em matéria de
retérica, parece-nos preferivel definir o audit@iono o conjunto daqueles que o orador quer
influenciar com sua argumentag¢ao”. A partir desseceito, o orador, nos mais variados
meios de comunicacao, tinha, como unico objetivite gustificar os fatos de que era acusado.
Sua posicao social como presidente da instituigh@dterminante para que, no meio das
acusacles e evidéncias na cronologia dos fatogselarecesse ao auditorio, por meio de
entrevistas e pronunciamentos, 0s seus argumegatasgfutar as acusacoes.

Essas manifestacées eram sempre uma forma denicitime® auditério universal, aqui
identificado como a opinido publica, para presemvao apenas ethosindividual como

também o institucional.

Os autores da Nova retorica propuseram chamarrdagsvos as argumentacdes que
pretendiam valer s6 para um auditorio particuladee,convincentes, aquelas que deveriam
obter a adesao de todo ser racional. De fato, suinto de vista pragmatico, o orador tinha
de ser persuasivo e, diante das evidéncias de lamioramento extraconjugal, o uso do
substantivo “desculpa” era o mais adequado poratartde um constrangimento familiar
devido a um comportamento incorreto do orador e ajeatava contra a ética do homem

publico. Assim, ele dirigiu-se apenas para o audifgarticular.
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As manifestacdes nesse sentido ndo se limitaramaapge sua familia: o seu amigo

Claudio Gontijo e os Senadores também receberaru pedido de desculpas:

A Gontijo pecodesculpaspela exposicao de seu nome. Ele é meu amigo t&adeai
20 anos, antes de trabalhar para a empresa qa¢htiab

Ele fazia a interlocucdo entre as partes, poraimtamizade com a mée da crianca.

N&o misturo publico com o privado. Nao tenho nendiwetacdo com a construtora
Mendes Junior. Ndo tenho relacdo com os Administeddesta empresamento

0 constrangimentg mas ndo poderia ser diferente. Sdo especulagiididas.
Lamento o constrangimentpe estou causando aos senadores

A que ponto chegou o teatro de absurdos, as mésgias passaram a interessar a
outros. Mas eis aqui a verdade, nada além da verddéd@o decepcionarei vocés.
(grifos nossos)

Segundo Halliday (1988, p.124), “Uma desculpa afiou nota de esclarecimento de
uma organizacdo (a necessidade de pedir desculpasaédas situagcbes retéricas mais
‘universais’) sera condicionada a gravidade deéamsa e as expectativas do publico”. O ato
retérico concretizou-se quando o orador procuroumo do pedido de desculpas, responder

a uma dada questdo e negociar a diferenca crid3olageato (cf. Meyer, 2007).

Para o autor, para que exista retdrica é preciso:

[...] umorador, umauditério ao qual ele se dirija e unmaidia por meio ao qual
eles se encontrem, para comunicar 0 que pensawoca tpontos de vista. Essa
“midia” é sempre uma linguagem, que pode ser falagdaescrita, mas também
pictérica ou visual. A televisdo e o cinema combinas efeitos retéricos tirando
partido da imagem, da musica e da linguagem faliaiasua forca. [...]

Se nos reportarmos as trés definicbes mencionada®m,aque encontraremos ao
longo de toda a histéria da retérica, sob uma foomautra, veremos claramente
que a primeira privilegia o papel do auditérioegunda, a importancia do orador, e
a terceira, o peso das proposi¢ées e da linguagemas) veicula, o que confere a
aparéncia de tornar a retdrica mais objetiva enati (MEYER, 2007, p.22, grifos
NOSS0S)

Nessa perspectiva, o orador usou a midia para basogir o auditério com o pedido
de desculpas publicado ndo s6 nos meios de congdwiascrita como também nos meios
televisivos. Para Bitzer (1980 apud Halliday, 1988,23), essa situacao retorica pode ser
capaz de influenciar o pensamento do auditério deeina a acarretar uma modificacdo do
seu pensamento a respeito de determinada quest&on,ACalheiros buscou por meio do

recurso linguistico da desculpa, resgatar o seuripréethos politico que havia sido
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desconstruido por sua falta de ética em sua prédicial. O orador buscou sempre por meio
da midia e dos mais diversos meios de comunicdcaagar a adesdo dos espiritos as teses

de seu assentimento (cf. Perelman & Tyteca, 1998, p

Na sequéncia dos fatos, Calheiros teve de respamiearias questdes sobre sua
renuncia a presidéncia do Senado. Como respostap&sulacdes, ele respondeu que: “Eu
ontem disse que essa coisa de renlncia néo fatéadmameu dicionério. E mais do que uma
questdo gramatical. E uma questdo de personaliffadedio permitirei que levem o Senado a

uma crise institucional. Por isso ndo arredare?’o (3ic)

Diante dessas manifestacdes iniciais, o oradorraraspreocupacao ndo s6 com seu
ethosindividual, mas também com o da instituicdo, pergua seu nome envolvido em uma
dendincia no Conselho de Etica da instituicdo. Assimrador emitiu discursos de defesa da
instituicdo: “Nao havera crise institucional envaido o Senado. O Senado esta funcionando
normalmente. Nao ha risco de paralisia”. A utiléaglo advérbio de negacdo “N&o”, usado
pelo orador, enfatiza a preocupa¢do em passardiidido a ideia de que as atividades e a da

face institucional do Senado permaneceriam intaktieente as investigacoes.

De acordo com Meyer (2007, p.31-2), “[...] existpiiéo que poderia ser diferente no
futuro: é a acdo politica, tomar a decisdo maispatia as pessoas e para o pais. E temos o
género deliberativo”. A posi¢céo do orador com ustdiso deliberativo para o futuro retratou
essa preocupacdo com a instituicdo: “O Senaddw@stibnando normalmente. Nao ha risco
de paralisia”. Assim, o discurso politico respondes problemas suscitados em uma dada
questdo de forma Util para resguardar as instiégigépresentativas. Para Meyer (2007), a
racionalidade interrogativa esta ligada as gramgiesstbes retéricas, de acordo com a
problematicidade da questéo suscitada. Dessa fguaato mais certa € uma questdo menos
se imp0e que ela seja decidida, e, nesse sentigajxdo e a opinido sao o0 Unico juiz.
Entretanto, quanto mais duvidosa é uma questd@rmaua demanda por deliberacao e, por
conseguinte, havera uma problematicidade plurah @autor, é a problematica que define os
possiveis géneros da retérica.

Nesse sentido, identificamos no Caso Renan Cathemmn alto grau de
problematicidade. Conforme apontamos nos anteceslerdtoricos, ele enfrentou sete
denuncias no periodo de maio de 2007 a dezemb0@e O grau de problematicidade
aumentava com o decorrer do tempo, juntamente corpaxdes suscitadas, devido as
absolvicbes. Concomitantemente, novas denunciasiestignamentos surgiam contra o

orador.
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As denuncias publicadas pela Revista “Veja”, bema@as repercussées por meio de
matérias e titulos de reportagens nos jornais ‘ddi S. Paulo” e “O Estado de S.Paulo”,
com ampla divulgacéo nacional, depreciaragttmsdo Senado Federal. Os Senadores eram
vistos pela sociedade em geral como de mesmo aiweh sentimento de corporativismo
entre os pares do Senado Federal era cada vezatesi® nas reunides do Conselho de Etica

e nos julgamentos do caso Renan Calheiros.

Segundo o jornal “O Estado de S. Paulo”,

Entre esses 23 parlamentares, uma pesquisa do oEgtiad sistema de
acompanhamento de controle societario (Siacco) austdrio das Comunicacgdes,
mostra que pelo menos 17 tem parentes na sociedadedirecdo do negdécio —
filhos, irmdos, mulheres ou ex-mulheres, entre asutfEntregar a parentes o
comando das emissoras, tal como fez Renan, mesamdgua transferéncia ndo
passa de mera formalidade, € a maneira como odaesadriblam o artigo 54 da
constituicdo e o artigo 4° do Codigo de Etica deaBle. E uma forma, como explica
0 ministro Marco Aurélio de Mello, do Supremo Trilah Federal (STF), de o
parlamentar “fazer de conta” que ndo manda no leide comunicacdo. (O
ESTADO DE S. PAULO, Caderno Nacional, p. A12, 2hdgembro de 2007)

O artigo 4° do Codigo de Etica do Senado Fedeodberos Senadores de [...] dirigir
ou gerir empresas, 6rgdos e meios de comunicagdoartigo 54 da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988 diz que epubados e Senadores depois de
empossados ndao podem “[...] ser proprietarios,rotattores ou diretores de empresa que
goze de favor decorrente de contrato, com pessimhcg de direito publico, ou nela exercer
funcdo remunerada”. O descumprimento dessa regiastiea implica, de acordo com o
artigo 55, “perda de mandato”.

Diante dos dados publicados no jornal, as repdiesssiegativas no auditério
universal a questao provocaram desaprovacao etéewanto de suspeita sobre os Senadores.
O Senador Jefferson Péres disse que “Nao imporéacsproprietario ou gestor, a emissora
coloca o politico em situacdo de privilégio”. Nessanifestacdo, o Senador Jefferson Péres
(PDT-AM) deixou claro o seu ceticismo na condenad@dato de Senadores desfrutarem de
privilégio perante sociedade em empresas de comgioc Péres, como relator do processo
contra Renan Calheiros no Conselho de Etica doddeRaderal julgou fatos do passado.
Consideramos que o relator se colocou na posi¢caguidee caracterizamos o género
judiciario. Um fator relevante € sua posi¢do soc@ho Senador e membro da instituicao

para legitimar os seus argumentos.
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Outra manifestacéo da adverténcia aos Senadorepeeintermédio do Ministro do
Supremo Tribunal Federal, Marco Aurélio Mello, quenou sobre a pesquisa publicada pelo
jornal “O Estado de S.Paulo”. O Ministro disse dpuse Senadores “Colocam uma pessoa
proxima, de sua confianca, para ocultar a relagio o veiculo. SO ingénuo aceita essa
realidade”, Percebemos, nessa adverténcia do moirdst STF, o uso do género epidictico,
apesar da ironia da frase “S6 ingénuo aceita esdalade” (O ESTADO DE S.PAULO,
Caderno Nacional, p. A12, 23 de novembro de 2007).

O Senador Eduardo Suplicy (PT-SP) utilizou o gértiiberativo num prognaostico
do julgamento do Senador Renan Calheiros em quealfesfio a situacdo incobmoda dos
parlamentares. Suplicy lancou a seguinte quest&pom o0 julgamento préximo do Senador
Renan, o debate cresceu. Calheiros pode ser pumedte caso, por algo que até que ponto

outros colegas nao fazem?”.

O Professor da Faculdade de Direito da USP, Dalatai fez uma leitura de juiz
em que usou o género judiciario. Para o docentes“gBodem mesmo ocultar o que néo é do
consentimento do seu grupo politico” (O ESTADO DEAJLO, Caderno Nacional, p. Al12,
23 de novembro de 20Q7)

Percebemos, nos discursos apontados acima, cgtbos institucional do Senado
Federal constituiu-se pela desaprovacdo de mendorguediciario, do meio académico e até
de membros do proprio Senado. A constituicdettiosinstitucional se concretizou por meio
do discurso de pessoas autorizadas a emitir opsuBice a questdo e o problema dado, pois,
como afirmaram Perelman & Tyteca (1996, p. 366).]“bs individuos influem sobre a
imagem que temos dos grupos aos quais pertenceveesamente, o que achamos do grupo

nos predispde a certa imagem daqueles que dela faare [...]".

3.3 O Congresso Nacional e as reagfes oratOriasitaiacao retorica

Nessa parte da pesquisa, repercutiremos as reagiésas a situacao retdrica em que
estava inserido o até entdo presidente do SenadanRealheiros. Observaremos as reacdes
oratérias de Senadores e outros politicos que seifestaram na maioria das vezes
preocupados comeathosdo Senado Federal.
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Primeiramente analisaremos a entrevista dada pelsidente interino do Senado
Federal, Tido Viana (PT-AC), concedida ao jornal EStado de S.Paulo” no dia 18 de
outubro de 2007 a jornalista Rosa Costa. Ele assimt@rinamente a presidéncia do Senado
Federal, no lugar do titular Renan Calheiros, cawe tde se licenciar, por causa das varias
denlncias e questionamentos a que respondia ncel@onde Etica do Senado Federal.
Segundo o relato noticioso do jornal “O Estado da8lo”, o presidente interino da casa teria
de se empenhar em recuperar a imagem do Senadenfado sobre o0 que se poderia fazer

em 45 dias, Tido Viana foi categérico em defenderagem da instituicao:

O primeiro aspecto prioritario para mim é a recap&o da imagem da instituicdo do
Senado. Eu s6 acredito em democracia com instésigortes. Ndo acredito em
democracia como uma parte das instituicdes fortidece outras subtraidas. E hoje
vivemos um fraco desequilibrio do conceito de estezbublicano. Ha o poder
legislativo colocado como um tijolo e o Poder Ji&dio e o executivo na condigao
de pilares do estado democratico. Isso ndo é boénfato que a culpa é nossa.
Temos de dialogar e votar a partir de uma agengislddéva que se monte de
comum acordo, que atenda, aos interesses do Btisdwe, por exemplo, a emenda
constitucional que cria a fidelidade partidaria.oNdodemos adiar essa votagdo
porque daqui a pouco o Supremo Tribunal Federatarabém legislar. Por culpa
nossa, é bom que se diga, e ndo do Supremo. (O BST2E S.PAULO, Caderno
Nacional, p. A8, 18 de outubro de 2007)

Uma das caracteristicas do discurso politico érgaeatividade com a sociedade e seu
carater persuasivo com o0 auditorio. Isso ndo é€iypeElssd pelos discursos; é preciso
acrescentar também a pratica social, pois s6 ditaalupermite que os parlamentares
concretizem seus atos, tornando-se pessoas dignd8 d do cargo que ocupam como
representantes da sociedade. A frase “O primepechs prioritario para mim € a recuperacao
da imagem da instituicdo do Senado” mostra o quantbagem de qualquer instituicdo se

consolida de acordo com a conduta de seus mendfré®e(elman & Tyteca, 1996, p.366)

Para Fairclough (2001, p.94),

[...] o discurso como prética politica estabelesantém e transforma as relagdes de
poder e as entidades coletivas (classes, blocosjridades, grupos) entre as quais
existem relacdes de poder. O discurso como pritesdgica constitui, naturaliza,
mantém e transforma significados do mundo de pesig¢iiversas nas relacdes de
poder.

Partimos dos pressupostos tedricos de Faircloug@lj2 que conceitua o discurso
como prética social. Nesse aspecto, a praticaiqakstabelece e transforma as relacdes de
poder de entidades e / ou instituicdes. Observaasosreocupacdes de Tido Viana com o
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ethosinstitucional do Senado Federal e as repercuskiepraticas politicas da instituicdo na

sociedade brasileira.

Viana ndo se preocupou apenas com suas atitudes poesidente interino da
instituicdo, mas com as repercussdes no auditdniersal. Isso ficou evidente no uso da
frase “Temos de dialogar e votar a partir de unendag legislativa que se monte de comum
acordo,que atenda, aos interesses do pais, votando, pm@e, a emenda constitucional
que cria a fidelidade partidaria{grifos nossos). Nesta manifestacéo, o oradosaiente de
que era entrevistado por um jornal de grande reps&o nacional, procurou uma
argumentacdo que agradasse ao auditorio, princgpéénna expressdo “aos interesses do
pais”. Assim, buscou por meio da pratica ideologiaasformar os significados de posi¢cdes
diversas nas relacdes de poder (cf. Faircloughl 2@ seu papel de poder como presidente

interino do Senado o legitimava a argumentar nessedo.

No que se refere aos seus quarenta e cinco diegedimidade e dos recursos de que
dispunha para gerir o pessoal do Senado, Tidao Vmpaurara, por meio do discurso
autorizado como membro do Congresso, garantir ethos positivo a instituicdo e,

consequentemente, instaurar um discurso autoritario

Aqui tem servidores de exceléncia. Agora é evidgo&ea estrutura atual do Senado
ndo é completa, ndo é suficiente, no que diz respei seu controle interno, ao seu
controle de um modo geral porque ela precisa de efaiéncia. Eu acho que nds
temos que avancar nessas areas. Terei a cautelzedésso em comum acordo com
o presidente afastado, que é o senador Renan, soneimbros da Mesa Diretora e
com os lideres partidarios. Nao serd um ato deadaidinilateral. (O ESTADO DE
S.PAULO, Caderno Nacional, p. A8, 18 de outubr@0@7)

O uso do termo “exceléncia” foi mais uma forma deagtir umethospositivo aos
servidores do Senado Federal e de procurar transngociedade que todos os atos que
seriam tomados no futuro buscariam um comum acemtte todos os Senadores, inclusive o
presidente afastado. Afirmamos e reiteramos aqus®@ do género deliberativo que faz
progndsticos para o futuro, uma caracteristicaemerao discurso politico. Assim, partimos

da visdo de Aristételes (1969, p.116) a respeitogémeros oratorios que afirmou:

[...] a confianca que os oradores inspiram provénirés causas, sem contar as
demonstra¢@es; e sdo as Unicas que obtém a no¥snca sdo elas prudéncia,
virtude e abenevoléncid...]. Por falta de prudéncia suas opinifes s&@pwidas
de justeza; ou entdo, com opinides justas, a maldadmpede de exprimir 0 que se
Ihes afigura bom: ou entdo sendo prudentes e lemédstta-lhes a benevoléncia.
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Neste ultimo caso, o orador apesar de conhecer laomdeterminagdo nédo a

exprime. Ndo existe outra causa além destas. Rormmrador que aparece dotado
de todas estas qualidades inspira necessariamanftarga a seus ouvintes. (grifos
NOSSs0Ss).

O presidente interino do Senado Federal procuroupsglente em sua resposta
guando disse que “Tereicautelade fazer isso em comum acordo com o presidenstaaia
que € o Senador Calheiros, com os membros da Miestf2 e com os lideres partidarios.
N&o serd um ato de vaidade unilateral” (grifos 08ssA virtude no discurso do presidente
interino se deu na boa vontade de agir corretamerdéenevolénciafoi oriunda da boa

disposicéo para com os servidores do Senado, igaalifo-os de “servidores de exceléncia”.

Comprometido com a instituicdo, Tido Viana revetogue tinha conversado com o
presidente da republica apds ter assumido integngemo cargo de presidente do Senado,
“Deixei muito claro ao Presidente Lula a minha cogepséo do limite da funcdo que estou
ocupando, da minha responsabilidade politica camst#tuicdo e de que a minha lealdade
estaria francamente voltada para a instituicdo” ESTADO DE S.PAULO, Caderno
Nacional, p. A8, 18 de outubro de 2007).

As reacbes no Congresso Nacional ao pronunciamamt®residente do Senado
Federal, Renan Calheiros, que se licenciava dadpresa, foram em geral de desdém e
reprovacdo e os Senadores reclamaram que a dets@ntdo presidente licenciado do

Senado tinha sido tardia. Eis 0 seu pronunciamento:

Hoje decidi me licenciar da presidéncia do Senasftefal pelo prazo de 45 dias, a
fim de demonstrar de forma cabal e respeitosa ZAdNa&; a todos os ilustres
Senadores que ndo precisaria do cargo de presidengenado Federal para me
defender. Agindo assim, afasto de uma vez por tadasais recente e injusto
pretexto usado para tentar dar corpo a inconsistétas representacdes enviadas
sem qualquer indicio ou prova ao Conselho de Btic&enado Federal.

Com este meu gesto, que é unilateral, preservaraoma do Senado, deixo claro

meu respeito pelos interesses do Pais e homenaggio ddvida as altas

responsabilidades das funcdes que exerco, comtdbudecisivamente para evitar a
repeticdo dos constrangimentos ocorridos na segd® dle outubro. Reafirmo que

enfrentarei os processos como fiz até agora, adtuzlia, com dignidade, sem

subterfugios. N&o lancei méo das prerrogativas rdsigente do Senado em meu
beneficio ou contra quem quer que seja. Minha lieira de luta sempre foi a

inflexivel certeza da inocéncia, a qual estou attovprevalecerd com a verdade,
como aconteceu na minha absolvicdo.

O poder é transitério, enquanto a honra € um bemaeente, que ndo sacrifico em
nome de nada. Resistirei firme na minha defesatanol®e a confianca da minha

familia, do povo de Alagoas, dos meus amigos, dassmolegas do Senado Federal
e daqueles que, mesmo sem me conhecer, com sey apas mensagens, suas
oracdes, me deram forcas até agora. A estes, @tamrmao decepcionarei;

Aguardarei serenamente que a justica e a verdadalpcam. (FOLHA ON LINE,
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11 de outubro de 2007. Disponivel em: _http://wwwathd.uol.com.br/
folha/brasil/ult96u336095.shtinl

Esse depoimento do Senador Renan Calheiros nadocdsi seu licenciamento da
presidéncia do Senado era reflexo da problematieigduralizada decorrente das questbes
retéricas que os proprios Senadores da institiesievam enfrentando com o auditorio (cf.
Meyer, 2007). De acordo com a historia da politicasileira, a populacédo brasileira é
desprovida de crenca nacional devido as atitudetdrlias de seus representantes no
Congresso Nacional. Nesse aspecto, o discursacpodissemelha-se ao discurso pirrbnico
(cf. Lamounier, 2005).

O problema retorico em que se encontrava Renarei@@dhfez com que ele tomasse a
deciséo de fazer o pronunciamento em que mostn@acygpacdo com a Nacdo e com 0s
ilustres colegas de Senado. Para Campbell (1983 g@pud HALLIDAY, 1987), “Um
problema € um hiato entre o que temos e o0 que mosréer [...] O problema retérico € um
conceito abrangente que inclui todos os obstaanéentados por comunicadores”, e a acao
retérica de Calheiros, nesse aspecto, foi justaanarte confrontar o que ele pensava e em
que acreditava naquela situagdo com o que os d&eaa#dores e publico em geral pensavam
a seu respeito. Evidenciamos isso nos varios depios de Senadores, cientistas politicos e
historiadores que se manifestaram de forma heteeagéobre a situacdo do entdo presidente
licenciado do Senado Renan Calheiros.

O depoimento do Senador Magno Malta (PR-ES), anpgssoal de Calheiros,
publicado no jornal “O Estado de S. Paulo” no dtadé outubro de 2007, era a prova mais
viva da indignacdo e reprovacao do auditorio condlegsincias que cercavam o0 até entao
presidente do Senado. Segundo o Senador Magno: Malta

“As pessoas botam o dedo no nariz da gente na peageinta se vamos acabar com
isso ou ndo. Tem politico que ndo usa nem o brdehgarlamentar na rua para nao
ser identificado”, relatou o Senador Magno Maltapigp pessoal de Renan.
“Estamos asfixiados. Ou debelamos essa crise odedlala com todos nés.” (O
ESTADO DE S.PAULO, Caderno Nacional, p. A6, 12 daubro de 2007)

A expressédo “As pessoas botam o dedo no narizrita ga rua” representa o contato
pessoal do representante com seus representadios&ras que os “atores politicos”, em
tese, devem estar sempre em consonancia com assaestesejos do seu auditério sob pena

de ndo conseguirem se reeleger ou terene®msde representante do povo atingido.
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Na mesma matéria jornalistica, “O Estado de S.Paulblicou as repercussdes no
Congresso Nacional por meio de seus membros (SexRdode parte do auditério universal
especializado, representado por cientistas pditiechistoriadores. Lembramos que esses
profissionais conhecem um pouco dos antecedenti@scos do Congresso Nacional e sua

histéria também.

O Senador Eduardo Suplicy (PT-SP) disse que “asddRenan era questéo de dias,
talvez de horas”. Em seu relato, afirmou: “Eu cogilcorrer no Ibirapuera e as pessoas me
param sempre, dizendo que o Senado precisava tomaatitude firme para que o Senador
Renan deixasse o cargo. Também sao centenas déseyuenos chegam pedindo que algo
seja feito” (O ESTADO DE S.PAULO, Caderno Nacioral, A6, 12 de outubro de 2007).
Observamos, nessa manifestacdo do Senador EduamglcyS a preocupacdo com as
repercussfes do caso Renan Calheiros e a preoougagd o ethos institucional do
parlamento que se degradava a cada dentncia n@lBore Etica, conforme relatado nos

antecedentes retoricos.

Para o Senador Almeida Lima (PMDB-SE), aliado déh€eos: “Este foi mais um
golpe contra a democracia e a legitimidade de umdata. A oposicdo quer mesmo € a
presidéncia da casa” (O ESTADO DE S.PAULO, Cad&tacional, p. A6, 12 de outubro de
2007) Por ser um aliado do acusado, encontramos elemeigqassionalidade, ou seja,
argumentos ligados gmathospara justificar a defesa do colega Renan Calhekosisar esse
argumento, o Senador levantou a hipétese de gpesa®as que pediam o licenciamento de

Renan Calheiros estavam desprovidas de argumégiices e racionais.

Por outro lado, o Senador Jefferson Péres (PDT-AMg, foi escolhido para relatar o
processo em que o parlamentar era acusado delaisajds” na compra de duas radios e um
jornal, disse que a decisao de Calheiros foi tafthara ele é muito tarde. Mesmo que seja
absolvido, perdeu a confiangca dos Senadores. Duyigovolte a presidir o Senado” (O
ESTADO DE S. PAULO, Caderno Nacional, p. A6, 12adgubro de 2007). A expressao
utilizada por Péres “confianca dos Senadores” renaet discurso autorizado do Senado

Federal e também a desqualificacdo de Calheiroe poasidente da instituicéao.

O género judiciario por meio de argumentos ligaatmsthose aologosforam usados
pelo Senador Cristovam Buarque (PDT-DF), ao declgue “Isso demorou muito para
acontecer. Agora, ele ndo tem mais condicbes denest Nao vejo saida a ndo ser a
renuncia” (O ESTADO DE S. PAULO, Caderno NaciomalA6, 12 de outubro de 2007). O

tempo passado usado por Cristovam caracteriza daugénero judiciario em que o orador de
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certa forma acusa sobre fatos passados. Assimmaafios que 0s géneros retdricos estao
intrinsecamente ligados pelo tempo (cf. Reboul 8199

As preocupacdes com o auditorio particular, congppstos Senadores da instituicdo
foram os argumentos ligados #mgos usados pela Senadora Ideli Salvatti (PT-SC) que
afirmou: “Me parece que o Senador atendeu a sj#@it da maioria. O outro lado tem agora
a responsabilidade de pb6r em andamento as vota¢die}'(O ESTADO DE S. PAULO,
Caderno Nacional, p. A6, 12 de outubro de 2007).u8ar a palavra “responsabilidade”, a
Senadora usa de argumentos quase-légicos pelfigacti pede para o “outro lado”, o qual
podemos ler como “oposi¢aon”, que ndo se deixe lpgpathosna hora das votacdes que se
referirem aos processos a que o Senador Renani@alhespondia no Conselho de Etica. Na
argumentacado pelo sacrificio, este deve medir orvalribuido aquilo por que se faz o
sacrificio (cf. Perelman & Tyteca, 1996, p.282)sixs, a oradora espera que, no sacrificio, a

pesagem seja de competéncia do individuo que acedarificio.

As repercussdes sobre o pronunciamento do até em&alente do Senado Renan
Calheiros néo ficaram restritas apenas aos Sersadarn@stituicdo, mas também se refletiram

nas declaracfes do auditorio universal como ciastigoliticos e historiadores.

No que se refere ao auditorio universal, Perelmary&ca (1996, p. 34-5) nos dizem
que:

Toda a argumentacdo que visa somente a um audipdriticular oferece um
inconveniente, o de que o orador, precisamente edida em que se adapta ao
modo de ver seus ouvintes, arrisca-se a apoiamséeges que sao estranhas, ou
mesmo francamente opostas, ao que admitem outsasgeque ndo aquelas a que,
naquele momento, ele se dirige. Esse perigo ficaeape quando se trata de um
auditério heterogéneo, que o autor deve decompma ga necessidades de sua
argumentacao. Isso porque esse auditério, tal coma assembléia parlamentar,
devera reagrupar-se em um todo para tomar umadde@snada mais facil, para o
adversario, do que voltar contra o seu predecésgoudente todos os argumentos
por ele usados com relagdo as diversas partesditrén, seja opondo-0os uns aos
outros, para mostrar a incompatibilidade deles, apjesentando-os aqueles a quem
ndo eram destinados. Dai a fraqueza relativa dpsr@ntos que s6 sdo aceitos por
auditérios particulares e o valor conferido as ifi@s que desfrutam uma aprovacao
unanime, especialmente da parte de pessoas ouplEsgiue se entendem em muito
poucas coisas.

Para os autores, o auditorio € aquele que o orgder influenciar com sua
argumentacdo, porém o auditorio universal sergidtinpelo acordo, por meio de argumentos
l6gicos e evidéncias. Nesse sentido, apresentanseg@r as manifestacbes de cientistas
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politicos e historiadores sobre a situacéo reta@e&alheiros e sobre o seu pronunciamento

ao licenciar-se da presidéncia do Senado.

A cientista politica Maria Vitoria Benevides utiiz um discurso em que fazia criticas
duras para falar dethosdo Senado Federal ao dizer que “E remendo em peiho. A
imagem do Senado continua péssima e, para guewggere, € necessario atacar a raiz da
crise, investigar suas causas”. O uso das figueasetbrica para falar dos personagens
politicos foi ilustrativo para retratar ethosdo Senado Federal: “remendo em pano velho”.
Isso remeteu a uma instituicdo arcaica, com grpv@slemas, durante toda a sua historia e
que trazia consigo umethosnegativo perante a sociedade. Para o tambémstapiblitico,
Rubens Figueiredo, “A crise ndo acaba. O ritmoati@slades no Senado pode melhorar, mas
a casa perdeu credibilidade e para recupera-l@essé&io muito trabalho” (O ESTADO DE
S.PAULO, Caderno Nacional, p. A6, 12 de outubr@@@7). Para Reboul (1998, p. 46), “[...]
mesmo que o deliberativo e o epidictico tenhamligoateido, assumirdo modalidades

diferentes”.

A oradora utilizou concomitantemente o género efii na primeira frase “E
remendo em pano velho”, e em seguida o géneroedatitro ao referir-se sobre o futuro da
instituicdo ao dizer que “A imagem do Senado camtipéssima, e para que se recupere, €
necessario atacar a raiz da crise, investigar saasas”. Essa mesma analise é feita por
Rubens Figueiredo que fez uma critica ao afirmar “qucasa perdeu a credibilidade” e, em

seguida, fez uso do género deliberativo — “e parapera-la € necessario muito trabalho”.

O historiador Marco Antonio Villa usou o género ipidrio para julgar os fatos do
passado e fez um prognéstico para o futuro, “Anljeeresolveria a crise se fosse ha trés

meses. No grau em que esta, ndo resolve nadgasiesiga”.

Afirmamos, assim, que ethosinstitucional do Senado Federal era negativo @éo s
sob o ponto de vista do auditério particular conpgsr Senadores como também por
analistas especializados. Deste modethmsse construiu ndo s6 pelo discurso como também

pela pratica social dos atores politicos.

Diante dos fatos, o responsavel pela recomendagé&massacdo do Senador Renan
Calheiros, Jefferson Péres, demonstrou preocupamdoa imagem do Senado Federal ao
afirmar, em entrevista publicada na Folha On Limed 04 de dezembro de 2007, as

vésperas da votacdo em plenario do processo deetran, que o Senado tinha,
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[...] o dever moral de votar pela perda do mandioRenan”. Em uma outra
resposta Péres afirmou que, “A imagem do Senagasta de hoje, ou entra num
processo de recuperacdo ou desmorona de vez'. dProabais, s6 se exige no
processo judicial, ndo no processo politico”. “&owuvens cinzentas sobre este
pais” (http://www1.folha.uol.com.br/folha/brasili@bu351122.shtml
http://www1.folha.uol.com.br/folha/brasil/ult96u3%a4.shtm)

O Senador Jefferson Péres foi enfatico ao queheageardar cethosda instituicao,
pois a repercussao dos fatos e denuncias divulgamomeios de comunicacdo desgastaram
consideravelmente a imagem do Senado Federal paauciedade brasileira. Dessa forma,
ele lanca mao dos argumentos quase-logicos foruaigpdem em evidéncia o problema em
questao. Prevaleceu-se do prestigio l6gico, ao mésmpo em que tratou das operacdes de
reducdo ao dizer que “Provas cabais sO se exigemrouesso judicial, ndo no processo
politico”.

Conforme apontado nos antecedentes retéricos, aa@8&lide novembro de 2007, a
Comissédo de Constituicdo e Justica do Senado hae@mendado parecer favoravel a
cassacao de Renan Calheiros no caso do uso dejdsitana compra de empresas de
comunicacdo, 0 que era proibido no Cddigo de HficaSenado e, portanto, passivel de

cassacao por quebra de decoro.

O discurso do Senador Jefferson Péres fortalectasea divulgacdo de pesquisa do
Instituto Datafolha publicada no dia 04 de dezemideo2007, na qual, para 45 % dos
brasileiros, 0 Congresso era ruim ou péssimo eaagp&B% da populacdo achavam o trabalho
de Senadores e Deputados 6timo ou bom. Segundeqaip®, a taxa de reprovacgdo ficou
proxima ao recorde atingido em agosto de 2005,uge da crise do Mensaldo, quando 48%
achavam ruim ou péssimo. Dessa forma, qualquerfeséa¢do dos Senadores tinha de ir ao
encontro das praticas sociais que atendessem s@i®sda populacdo com vistas a melhorar
o ethosdo Senado Federal.
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CAPITULO 4 — AS REACOES ORATORIAS E A CONSTITUICAO DO ETHOS

4.1. A defesa de Renan Calheiros

Calheiros, na tarde do dia 04 de dezembro de 2@diinciou a Presidéncia do
Senado, as vésperas da sessao de julgamento, mri®ldo Senado do seu processo de
cassacao. Nesse mesmo dia, depois de varias ntapifes dos Senadores e da opinido
publica em geral, houve repercussdes negativasopettizosdo Senado Federal, pois Renan
Calheiros foi absolvido em plenério da acusacaostede “laranjas” na compra de empresas

de comunicacao, apos ter proferido o seguinte diequo plenario do Senado:

Texto 1: 04 de dezembro de 2007

http://www1.folha.uol.com.br/folha/brasil/ult96u38A2.shtml

“Senhor presidente
Senhoras Senadoras
Senhores Senadores
Eminente Relator

Compareco, humildemente, perante o Senado Fedaralger submetido ao julgamento livre
e soberano de Vossas Exceléncias. E o fago confignd serei julgado sem a interferéncia
das disputas partidarias e das paixdes politicas.

Tenho plena convicgdo no sentimento de Justicalakises membros deste Plenario.

E € olhando nos olhos de cada um, com a firmezuaidlea inocéncia, que pec¢o atencao para

as breves palavras que aqui pronunciarei em fawomihha defesa.

Faco uma rapida digressao para ressaltar que, nespeiesentacdo, assim como na anterior,
na qual fui absolvido, inexiste prova ou indicio daebra de decoro parlamentar. A

improcedéncia das acusacdes € evidente. Nao daixdas.
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Senhoras Senadoras, senhores Senadores, telesprestada TV Senado, venho com a
verdade. E é com ela que pretendo apelar ao sagtadoeito de Justica e a consciéncia dos

julgadores.

Sobre a verdade, René Descartes lembrava que paraira-la seria necessario, uma vez na

vida, colocar todas as coisas em duvida o maxinssipel.

A outra coisa nao fui submetido nos ultimos oite@se sendo a todo tipo de questionamentos

sobre esta verdade.

As acusacOes do presente processo carregam o astigmessentimento implacavel de um
inimigo politico derrotado por mais de 350 mil vetpara o governo de Alagoas, quando
apoiei — e ndo poderia ser diferente — 0 meu ardgsempre, 0 ex-senador Teotdnio Vilela

Filho, hoje governador de meu Estado.

Teotonio Vilela Filho, que merece o respeito d€Sésa, para a qual foi eleito trés vezes,
disse ao Conselho de Etica, que Jodo Lyra “largadiot para se dedicar a esse 6dio” (pags.
01 e 02 do rol de documentos que estdo nos autos).

E mais adiante esclareceu: “como o Renan foi mencjpal aliado, ele transfere muito para

o Renan o fato de ter perdido a eleicdo. E umaacluisca, obsessiva”.

Declarou ainda que, na campanha eleitoral passdddpo Lyra me agredia de forma intensa
e “nunca falou nessa histéria de ter sido socice Bunca mencionou; isso veio a ser posto

agora’.

Senadoras e Senadores. Sou falsamente acusadoogorLyra de ter mantido com ele

“sociedade oculta”, em um jornal falido e em 25%udnva pequena radio deficitaria.

Todo o processo se resume a uma briga paroquiaalloA Unica fonte dessas falsas
acusacdes € Jodo Lyra, sempre Jodo Lyra. Nao haumersuposto indicio apontado no

parecer que nao tenha saido da dendncia-entredissge homem.

Com todo respeito, o parecer do eminente Senadtarden Péres parte de mera presuncao,

tomando como verdade a palavra de um inimigo politheu.

Ao contrario do que se presumiu, todas as provasudhentais e testemunhais, demonstram
que o jornal falido e 25 % das cotas de uma pequad& foram vendidas a Jodo Lyra e
tdo-somente a ele. Nao ha nenhum documento queadiu indiretamente, envolva o meu
nome nesses negocios. Nao existe em nenhum cordratteu nome. Tudo é uma

invencionice.
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Todos os contratos, inclusive os particulares, argdos, ou ndo, na Junta Comercial de
Alagoas, cujas copias constam dos autos (pags. @3 ao rol de documentos), ndo se

referem a nenhuma participacdo minha nessas traesagvieu nome nao € citado.

Os contratos de gaveta, tdo ventilados nas repertagnunca apareceram. N&o existem. Se

existissem teriam, decerto, aparecido.

Ratificando a prova documental, os antigos donas elapresas, Nazario Pimentel (95%) e
Luiz Carlos Barreto (5%), afirmaram, peremptoriartesrgue venderam o jornal e a radio a

Joao Lyra.

Nazario Pimentel lavrou escritura publica (pag. d@rol de documentos). Depois confirmou,
em depoimento ao Conselho de Etica, que Jodo bymomprador. Esta nos autos (pags. 43

a 45 do rol de documentos).

O préprio Joado Lyra, no depoimento prestado aotii€orregedor do Senado, em Maceio,
afirmou, sem meias palavras: ‘a radio era minhdabgornal € meu’. Também esta nos autos

(pag. 46 do rol de documentos). Se eram dele, gmderiam ser minhas?

A acusacéo carece até mesmo da l6gica mais elemé&ntando poderia ser ‘sécio oculto’ de
quem quer que fosse, porque a lei de concessbesConatituicdo permitem que o
parlamentar seja cotista de empresa radiodifusiMdo seria negécio a esconder. E licito.
Todos sabem.

Fracassando na primeira trama, Jodo Lyra aventuseunuma segunda, alegando, em seu

depoimento, que teria sido obrigado a pagar pel@oracio da concessao da Radio Paraiso.

A nova acusacdao foi rechacada, de pronto, pelo &pmdor do Senado e, de téao ridicula,

nem ao menos foi aludida no parecer (pag. 47 dalealocumentos).

Senhor Presidente, essas afirmagdes, Unica fonteadecer, sdo difamacdes. Por elas, fui
atacado e execrado publicamente. Minha familiaesofe sofre até hoje. Nao desejo esse

sofrimento a ninguém, nem mesmo ao meu acusador.

Percorro um longo e espinhoso caminho — e Deus #&endita forca para isso — na
esperanca de amenizar o estrago causado na minh@hque, depois da vida, € o bem mais

valioso de todos nos.

A pena que se propde é de morte politica. CivicaaWioléncia sem tamanho.
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Com a eventual cassagdo do meu mandato de Senadoomsequente inelegibilidade de 15
anos e meses, eu estaria banido da vida public2@22.

Reafirmo. Jamais fui socio, ostensivo ou ocultdako Lyra, até porque nao teria nenhuma

razao para esconder uma transacao que, como j& deggia legal.

Chego a indagar, senhoras e senhores senadoresjyma palavra manchada pelo 6dio sem
limites de um inimigo politico local, teria maisleado que a verdade comprovada no

conjunto de documentos e depoimentos que estéauhas?

Um acusador que, arrolado testemunha pela defesausou-se a depor porque nao
sustentaria nenhuma das acusacdes que fez contra Ror que recusou ser acareado

comigo? Porque néo falava a verdade.

Jodo Lyra, num ato desesperado, submeteu um huriddbalhador, José Amilton, ao
constrangimento de mentir ao Conselho de Eticaateto reforcar as falsas acusacgdes. O

depoimento foi um fiasco.

Disse, na ocasiao, que ‘todo mundo sabia’ da mifdgrdasiosa sociedade com Joé&o Lyra,

mas néo conseguiu lembrar de um Gnico nome, quesgactonfirmar essa sociedade.

Sérgio Luiz, socio de José Amilton, surpreso canwwlvimento do seu home no noticiario, o
desmascarou. Convidado a depor, afirmou que as &sapr jornal e radio, foram vendidas a
Jodo Lyra por Nazario Pimentel e Luiz Carlos Baordpag. 48 do rol de documentos).
Estava desmentida outra inverdade.

O proprio Relator, Senador Jefferson Péres, em m@ecer, registrou que Sérgio Luiz, o
sécio de José Hamilton, ao depor, ‘pds por terreredibilidade de tais acusacfes’ (pag. 49

do rol de documentos).

Senhoras Senadoras, senhores Senadores. Estesdate® desqualificam, por completo, as

acusacdes, como também séo reveladores do objmilitcco de Jo&o Lyra.

Alids, o proprio relator, sobre as declaracfes déd Lyra, sentiu-se na obrigacéo de tecer o
seguinte comentario, que € revelador do seu pensam& de se ressaltar, no entanto, que o
depoimento do senhor Jodo Lyra deve ser interpcetanin a devida reserva’ (pag. 50 do rol

de documentos). E que o Cédigo de Processo Ciaihalde testemunho suspeito.

Jodo Lyra imaginou, por vinganca, que contribuipara minha condenacdo no primeiro
julgamento. Nao pensou, jamais, que suas falsasagfes fossem trazidas a este Plenério.
Conhecia as fragilidades de suas dendncias.
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O Senado néo pode se afastar de suas atribuicoesgatransformar em palco de disputas
paroquiais e receptaculo de armacdes de inimigdgipas e pessoais dos Senadores.

N&o incorri, Senadoras e Senadores, em quebra daraleA peca acusatoria se desmanchou

na instrucao realizada sob o comando do ilustrealen Jefferson Péres.

O ‘processo disciplinar’ se baseia na prova. E glae vai afastar o perigo das decisdes
baseadas somente em conjecturas, evitando que [@earinseguranca que paira sobre 0s

mandatos de todos nos.

Cada um constroi o seu caminho. E nds, que aqgamext, percorremos um dos mais dignos

e mais dificeis desses caminhos: o do voto popular.

Cheguei a este Casa em 1995, honrado pela configilogcgpovo de Alagoas. Em 2002,
novamente tive minha atuacédo aprovada pelos alag®ague me reconduziram ao Senado

com aproximadamente 80% dos votos validos. E emtelato que defendo.

Condenar-me, significa frustrar a manifestacéo datenas de milhares de alagoanos, para
prestigiar o 6dio de um adversario local, cujo noemmétodos o povo de Alagoas conhece e

mais de uma vez rejeitou.

Insisto que somente a prova solida e irrefutavelatéorca para privar-me do mandato
eletivo. E esta prova, nem mesmo a mais ténuegxridte. O préprio Relator s6 menciona

supostos indicios.

E oportuno ressaltar que o nobre Relator enfatipoiblicamente que somente com provas
pediria a minha punicdo. E tais provas nao existé@o existem, sequer, os indicios

apontados.

Faco um paralelo com a Justica Eleitoral. Nas causme envolvem a impugnagao do
diploma ou do mandato eletivo, exige-se prova inega do abuso para desconstituir o

resultado das urnas. Cito o entendimento do Trilb&ugoerior Eleitoral.

O ilustre Ministro Caputo Bastos, homenageandadsgliurisprudéncia do TSE, recentemente
registrou: ‘a acdo de impugnacdo de mandato eletiio se satisfaz com mera presuncgao,

antes, reclama a presenca de prova forte, congisteimequivoca’.

E aqui no Senado, permitam-me dizer, ndo pode i$eredte. Estaria aberto um perigoso

precedente.



74

Peco licenca para, respeitosamente, discordar dasclasées do parecer do Senador
Jefferson Péres, que relaciona sete suposi¢cdesneamente classificadas de indicios, para

pedir a minha condenacao.

Sobre a distingdo entre presuncédo e indicio, olrélgurista Nicola dei Mala-testa, em seu
classico ‘A Logica das Provas em Matéria Crimindciona: ‘A opinido de identidade entre
presuncdo e indicio ndo se funda em nenhuma cdwiti@gica e deve, por isso, ser

rejeitada’.
Condenar por simples suposicao se reveste do mgeeso, mais perverso, dos erros.

As sete suposi¢des, com todo respeito pelo trabdth&enador Jefferson Péres, ndo sdo
provas, nem indicios, pelas evidentes fragilidadas possuem, mesmo se tomadas em

conjunto. Senao vejamos:

A primeira suposicdo prende-se a uma suposta haanemntre o depoimento inidéneo de

Jodo Lyra, sempre ele, e as datas, os nomes damesague indicou.

Ora, se foi Jodo Lyra que criou 0 enredo a partisdpapéis que tinha em seu poder, fruto
dos seus negécios, naturalmente, sua deliranteiasiéveria exibir alguma coincidéncia de

valores, nomes e datas por ele mesmo apresentddds. mais 6bvio.

Acontece que, em nenhum dos papéis entregues fiorLjwa ao Conselho de Etica, meu
nome aparece, direta ou indiretamente. Sao paptis.sEm nada me comprometem. Onde,
nessas falsas intrigas, existe falta de decoro?

A segunda suposicéo trata da carta de Nezario Pieheex-proprietario do jornal e 25% da
radio, com o histérico das suas empresas, oferes@sda venda. Foi um dramatico apelo de

um empresario em dificuldades. So isso.

A carta foi escrita para ser entregue a Jodo LyEao foi. O proprio Nazario Pimentel
confirmou isso, em escritura publica (pag. 42 dbde documentos) e em depoimento ao
Conselho de Etica (pags. 43 a 45 do rol de docuosgnilias, se assim nio fosse, como

acusador teria essa carta em seu poder?

Além disso, o simples fato de ter servido de portadio caracteriza uso indevido do cargo

de Ministro de Estado, nem quebra de decoro.

O que seria a terceira suposicéo resume-se a umplss folha de papel timbrado contendo

alguns rabiscos.
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Jodo Lyra tem gréafica e pensava, com essa falg@icayrosseira, dar alguma forca as suas

mentiras.

A caligrafia ndo € minha. A pericia que requeringharia qualquer duvida. Mesmo assim,

uma verificacao a olhos desarmados ja € suficiente.

Segundo Jodo Lyra, o fato teria ocorrido no inid® 1999. Ele esqueceu um detalhe: nessa
época eu era Ministro da Justica havia quase um. &wrtanto, ndo usava gabinete, nem

papel timbrado do Senado.

Essa falsificacdo grosseira foi inicialmente repadinsignificante’ pelo Relator, na pagina
36 do Parecer, e, em seguida, elevada a categaiandicio’. Uma clara contradicdo. No

minimo, indecisao.

A quarta suposicao se limita a dizer que a versa@uhpresario lldefonso Tito Uchoa seria

inverossimil.

N&o pode ser aceita. O parecer ndo explica qualasartal versédo inverossimil e ndo se

ocupou de desfazé-la.

N&o sei se Jodo Lyra foi, ou ndo, acionado judmohte por ele. Isso ndo me diz respeito,

nem tem a ver com quebra de decoro parlamentar.

Inverossimil € a versdo de Joao Lyra, sempre aelali2er que eu era seu socio, afirmou que
nunca tive preocupacdo com os negdécios. Que tipsod® € esse que ndo faz retiradas?
Que nao pratica atos de gestdo? Que ndo aparecam@esa, largando seu patrimonio nas

maos de terceiros? E o tal provérbio popular: ‘antie tem pernas curtas’.

A quinta suposicao também é insubsistente. A af@imae que eu ndo recorri a Justica para

pedir reparacdo pelos danos morais ndo é correta.

Busquei e busco reparacdes pelas falsas acusaiigessei, neste semestre, com seis agdes

contra mais de 30 edi¢cOes do jornal de Jodo Lyfpags. 51 a 56 do rol de documentos).

Também estou processando a revista Veja na 12 @aral de Brasilia, incluindo a edicéo
2020, que instruiu esta Representacdo e a edic&l,20nde constam as declaracdes

mentirosas de Joédo Lyra, sempre ele.

Cai, por equivocado, o argumento do parecer, de guendo teria buscado a reparacéo

judicial temendo a excecao da verdade.
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A sexta suposi¢cdo — permitam-me — é igualmentel.fil8lg diz que as pessoas citadas pelo
acusador Joao Lyra como laranjas estavam ou esitaalds em cargos de confianga do meu

gabinete.

E improcedente. Peca pela generalidade, porque pafta qualquer pessoa, homem publico
ou ndo, que tenha parente, amigo, simples conheadoeligionario, como sdécios de
empresas de comunicagcdo. Nao existe nada de em&ésw. Onde estaria a quebra de

decoro?

lldefonso Tito Uchoa &€ membro do Diretério Estaddal PMDB e trabalhou no meu

gabinete de margo de 1995 a abril de 96. H4 mais@anos!

Ricardo Santa Ritta, outra pessoa citada no pare@ersecretario-geral do PMDB em

Alagoas, também foi Secretario de Estado em v@aegernos e é desafeto de Jodo Lyra.

A sétima suposicdo fala que meu filho é cotistaadikos adquiridas e pagas com doacdes

minhas. E dai, qual o problema? Onde esta a fatdecoro?
E um direito dele ser socio. E um dever meu, degpadla-lo. Nada de errado ha nisso. (sic)

Estdo nos autos, copias das declaracfes de impestenda, minha e de meu filho (pags. 57
a 60 do rol de documentos). Nelas consta a doac&ofig, o que significa dizer que, se as

guotas fossem minhas, bastaria a simples transteaésem dispéndio de dinheiro.

Também estdo nos autos, o0 extrato bancério e aasdjps cheques utilizados na compra de
quotas e aqueles usados na doacao (pags. 61 a 6dldte documentos). Tudo as claras,

declarado. Nada oculto. Tudo na forma da lei.

Destaco, ainda, que a JR Radiodifusdo, uma das esaprdas quais meu filho é simples
cotista, detém concessdes obtidas mediante pracdisgatorios, mas nunca teve nenhuma
radio no ar, operando. Nunca teve, assim, linhatoeidil para ser pautada, como,

equivocadamente, sugere o parecer. Como eu iriggparma radio que ndo existe?

Com a devida reveréncia, a conclusdo que se eatranstrucdo probatoria € divergente do
que diz o parecer do senador Jefferson Péres. Néprbvas, nem indicios, de quebra de

decoro parlamentar. Por um singelo motivo: nuncaluyei o decoro.

Agora, vejam bem, ndo € o parecer que esta senddw@or este Plenario. Alias, o parecer
nao me aplica pena alguma, apenas propde que Véssadéncias cassem meu mandato de

Senador.
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E isso sem nenhuma prova, nenhum indicio, de gzatido minha em qualquer sociedade
ostensiva ou oculta; sem que conste meu nome elqugualocumento, em qualquer papel,

nem em contratos de gaveta; sem qualquer sinalddenha havido circulacéo de valores.

Isso tudo, apenas com uma fantasiosa estoria dedaae onde ndo ha um contrato com a
minha entrada, nem com a minha saida dela. Entdguiado esse raciocinio, ainda seria
sécio de Jodo Lyra? Quando teria comecado e quaexa terminado a tal sociedade? Sao
questbes sem respostas, que sobrevivem somenteagmario. SAo a mais incontestavel

prova de que se trata de uma invencionice, uma guiate, de um inimigo politico local.
Mas ha algo mais sério.

O que Vossas Exceléncias votardo hoje — e nesti® pago especial atencdo da Casa, dos
telespectadores da TV Senado, dos ouvintes da Fiado — € um Projeto de Resolucéao,

uma sentenca, que me tiraria 0 mandato e me deixaelegivel por mais de 15 anos.
Qual o seu enquadramento e motivo?

Eis o texto do artigo 1° do Projeto de Resolucde gerd submetido a Vossas Exceléncias

(pags. 65 e 66 do rol de documentos):

“Art. 1°. Aplica-se ao Senador RENAN CALHEIROS mapée perda de mandato de Senador
da Republica, prevista no art. 55 da Constituicdéral, por infragdo ao disposto no art.
54, inciso I, alinea a, da Constituicdo Federahe@ art. 4°, inciso Il da Resolucao n° 20, de
1993, desta Casa Legislativa, que instituiu o Codip Etica e Decoro Parlamentar do

Senado Federal”.

Vejam bem, Senadoras e Senadores. E com esta §&saueste enquadramento que se

propde a cassagao do meu mandato e uma inelegidéidie 15 anos.

Sim, porque, em caso de perda de mandato, a Leipleamentar n° 64/90 aplica uma
inelegibilidade de 8 anos além do periodo reman@scgo mandato — no meu caso, 3 anos e
meses. Sao 11 anos que, com 0s 4 anos até as asoeleicoes gerais, em 2002, somariam

15 anos e meses.
E o0 que diz o art. 54, 1l, letra a, da Constitui@ao
“Art. 54. Os Deputados e Senadores ndo poderao:

Il — desde a posse:
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C) ser proprietarios, controladores ou diretores depeesa que goze de favor decorrente

de contrato com pessoa juridica de direito publmo hela exercer fungdo remunerada;”

E o que diz a Resolugéo n°® 20/1993, no art. 4°, II?
“Art. 4°, E, ainda, vedado ao Senador:

[l — dirigir ou gerir empresas, 0rgdos e meios damenicacdo, considerados como tal
pessoas juridicas que indiqguem em seu objeto sacedecucdo de servigos de radiofusao

sonora ou de sons e imagens;”

E esta, portanto, a motivagdo do ato pelo qual seemde tirar 0 meu mandato. Isso sem
quebrar decoro algum. Sem qualquer justificativa.

Agora, vejam 0 que diz a certiddo do Ministério d@@municacdes, que tenho em maos.

Permitam-me |1é-la:

“Certifico, de ordem do Senhor Ministro de EstadasdComunicagbes, em atengcdo ao
Requerimento datado de 21 de novembro de 2007, odmero de protocolo
53000.064810/07, encaminhado pelo Senhor José R¥maooncelos Calheiros, que, de
acordo com os assentamentos cadastrais existeme®ssos arquivos, NAO CONSTA NEM
NUNCA CONSTOU O CADASTRO do nome de JOSE RENAN OMGHELOS
CALHEIROS, CPF n° 110.786.854-87, como sOcio oargerde qualquer empresa detentora
de servigos de radiodifusao”.

Observem, Senadoras e Senadores. A acusacao geopeietario ou dirigente de empresa
de radiodifusdo s6 é suscetivel de se provar coourdentos. SO admite prova material

incontestavel, jamais ilagdes.

Dai por que ndo se pode aplicar a pena de perdmdedato eletivo, conquistado nas urnas,
com base em depoimento suspeito e contraditérienénimigo politico paroquial. Aprovar

esse projeto de Resolucdo é condenar alguém poragia E o total absurdo.

E a documentagcdo que esta nos autos comprova queariui proprietario, controlador ou
gerente de empresas de comunicacdo, nem pratiqasi de gestdo e muito menos exerci

funcdo remunerada.

Esta certiddo que acabo de ler é a prova irrefut@lgeminha inocéncia e afasta, de uma vez

por todas, a motivacao do Projeto de Resolucdosgué votado.
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Agora, Vossas Exceléncias hao de perguntar: porigu@car uma motivacao tdo absurda? A
resposta € a seguinte: porque néo havia dispositesthum na Constituicdo ou no Cédigo de

Etica em que eu pudesse ser enquadrado.

Afinal, sou acusado de qué? De ser s6cio de umia iUk ndo existe? De ter pautado uma
radio que ndo existe? De manter sociedade com é@seontrato que também néo existe? De
ter participado de uma sociedade na qual eu nabatinenhuma ingeréncia? De ter saido

dela sem um distrato?

Senadoras e Senadores, por incrivel que parecaséencontexto absurdo que se baseia 0

Projeto de Resolucdo que serd votado e é a pra@gacao dos fatos e do processo.

Lembro, mais uma vez, a Vossas Exceléncias, o@bsua total falta de l6gica da acusacao:
a lei permite que o parlamentar seja cotista de rsg@ de radiofusdo. Assim, ndo haveria
motivo algum para usar desse subterfigio. Se faEsemeu interesse, seria de forma

ostensiva, a luz do dia, a exemplo do que ocorosn meu filho.

Ha de ser considerado, ainda, um aspecto de extremp@rtancia. Eu seria julgado em

instancia Unica, sem recurso, sem uma segunda ehanc

Seria uma brutalidade, ser banido injustamente dia ypublica e, como cidadao, perder a
condigao vital, de olhar nos olhos de minha mullder meus filhos e neto, dos meus amigos
Senadores e Senadoras. Quem perde isso perde gséptido da vida.

Entrego meu destino a Vossas Exceléncias. Estéediiaste plenario, do Senado e dos olhos
da Nacdo um homem — com seus acertos e seus slefajte dedicou toda sua vida a causa
de Alagoas, da democracia e do Pais. Que procuooudr esta Casa e dignificar o mandato

de Senador.

Creio, firmemente, pelos fatos e provas que trouxes Vossas Exceléncias haverdo de
reconhecer a improcedéncia da acusacéao, fruto de disputa politica regional, local. Votar
NAO ao Projeto de Resolucéo, me absolvendo, sesadatisdo que impedira uma injustica

irreparavel.

Obrigado a todos pela atencdo com que me ouviram.”

Procuraremos, a seguir, analisar a argumentacde suas respostas para cada
problematica em que ele estava inserido e demongteda analise retdrica baseada em
Aristételes e pelas técnicas argumentativas delrRane& Tyteca (1996), das questbes
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retoricas de Meyer (1993, 2007) e da organizagé&odkeproposta por Reboul (1998), como
se constituiu @thosretorico do Senado Federal a partir do discur$itigmescrito em que 0s

oradores procuraram responder a uma dada questéao.

Aristoteles defendeu que a principal funcdo darieGe arte das provas, ou seja, 0O
orador tinha de saber discernir e principalmenémsimitir ao ouvinte ou auditério um
discurso capaz de persuadir. Nesse aspecto vardegue o discurso de Renan Calheiros em
seu exordio procurara manter o plenario do Senadleral atento e benevolente e, nesse

aspecto, @thosdo orador assume toda a sua importancia (cf. Reb@@8, p.55).

Senhor presidente,

Senhoras Senadoras

Senhores Senadores

Eminente relator,

Compareco, humildemente, perante o Senado Fedaral ger submetido ao
julgamento livre e soberano de Vossas Excelén&as.faco confiando que serei
julgado sem interferéncia das disputas partidé&ridas paixdes politicas.

Tenho a plena conviccdo no sentimento de Justigaildetres membros deste
Plenério.

E é olhando nos olhos de cada um, com a firmezaidba inocéncia, que peco
atengdo para as breves palavras que aqui proneinerarfavor da minha defesa.

O exordio do discurso de Calheiros procurou aaaatencdo dos Senadores e torna-
los doceis por meio de vocabulario laudatorio amgi@vel com os termos “livre”, “soberano”
e “illustres membros deste Plenario”. Tornar os miegi doceis naquela situacdo de
comunicacao era fundamental, pois aqueles “ilustnesnbros soberanos e livres” iriam
decidir o seu futuro politico em uma votacdo ameferida logo apds o seu discurso de

defesa.

Nesse sentido, ao louvar o talento dos seus jutgadG@alheiros procurou mostrar um
ethosde credibilidade e humildade e convocou todo odie a ndo se mover influenciado
por paixfes politicas, o que seria prejudicial pargeu julgamento. Para Aristételes a
confianca dos oradores provinha da prudéncia,dereibenevoléncia, portanto o exordio do
discurso de Calheiros pautou-se por essa linhai, grddente o uso das seguintes palavras e
expressodes: “humildemente”, “julgado sem a intériera das disputas partidarias e das

paixdes politicas” e “com a firmeza da minha in@i&h

Aristoteles (1969, p.32) afirmou que a retdrica w©aosiste em persuadir, mas em
discernir os meios de persuadir, a proposito da qadstdo. Para Meyer (1993), a retérica é a

negociagdo entre as distancias entre os indiviéyuas partir desses pressupostos teoricos,
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verificamos que Calheiros tinha varias questdesrans respondidas no seu discurso e
respondeu a cada questdo e problematica da quakfisiado no Conselho de Etica com
argumentos e evidéncias do “rol de documentos’epti@v/a presente nos autos do processo.
O problema retdrico nessa situacdo de comunicagtaugeeinstaurado, pois na acao retérica o
orador confrontava-se com um publico que percedritendia, ou acreditava de um jeito e o
orador queria que esse publico percebesse e comlesse de outro jeito (cf. Campbell,
1982, apud HALLIDAY, 1987, p.69).

O orador citou René Descartes: “Sobre a verdade¢ Rescartes lembrava que para
examina-la seria necessario, uma vez na vida, @olodas as coisas em duvida o maximo
possivel”. O uso de citacdes de Filosofos caraderuma digressdo. Segundo Reboul (1998,
p.59), essa figura tinha a funcéo de distrair atard e, de certa forma, desviar-se do assunto
a que se referia. Nao sdo raros os momentos enogureembros do Senado brasileiro
remetem-se a citacdes filosoficas para justificar pgnsamentos, praticas sociais e 0s

discursos que proferem.

Calheiros disse que: “A outra coisa nédo foi subdeetios Ultimos oito meses, sendo a
todo tipo de questionamentos”. Nesse sentido, dooy@nquanto sujeito, procurou responder
aos problemas e preservar o séwsde credibilidade, com os argumentos quase-logjoes
procuravam, em primeiro lugar, pér em evidénciaswaas provas e, posteriormente, inserir
dados por meio de operacfes de reducdo que visawaéilos comparaveis, semelhantes e

homogéneos (cf. Perelman & Tyteca, 1996).

Nas proposicdes que o orador ordenara na narragim éomada de posicdo, as
acusacoes e todo o processo que sofria eram nrggas politicas paroquiais com Joao Lyra.
Nesse aspecto, no rol de documentos faltavam paalzss e havia apenas indicios — “Com
todo respeito, o parecer do eminente Senador Seffd?éres parte de mera presuncéo, tomou
como verdade a palavra de um inimigo politico meWas técnicas argumentativas de
Perelman & Tyteca (1996), temos as que visam ami@sdéeses como compativeis e
incompativeis e € nessa argumentacdo quase-loggca qrador procurou, por meio de suas

proposicdes, negar as do relator Jefferson Péres.

O orador, por uma questdo de polidez e de protposiou de prudéncia ao referir-se
ao relator Jefferson Péres. Nesse sentido, usexpasssdes “Com todo respeito” e “eminente
Senador”. Calheiros buscou retomar o sthios de presidente do Senado e, depois de
discorrer sobre a falta de provas e de credibiéddas acusacdes, invocou 0s membros da

instituicao:
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O Senado ndo pode se afastar de suas atribuictesedransformar em palco de
disputas paroquiais e receptaculo de armacfesimeyos politicos e pessoais dos
senadores.

N&o incorri, senadoras e senadores, em quebra arodeA peca acusatoria se
desmanchou na instrucdo realizada sob o comandidustee Senador Jefferson
Péres.

O orador dirigiu-se ao Senado: “O Senado nao pedafastar de suas atribuicbes”.
Ele utilizou dos argumentos quase-légicos paraatasgas formalidades da instituicdo e
minimizar a questdo em debate, alegando que se/dratpenas de “disputas paroquiais e
receptaculo de armacdes de inimigos politicos”o Rslo da primeira pessoa, “Nao incorri,
Senadoras e Senadores, em quebra de decoro”, ar gnacturou ressaltar, em um discurso
autorizado de Senador eleito pelo povo de Alagoasgethosde credibilidade perante os
demais parlamentares, legitimado pelo auditoriceleécdo. O recurso retorico da negacao
“Nao incorri” joga com a possibilidade de que tapestionamento retérico possa ser negado,
de acordo com os argumentos de defesa para ratugausacoes.

Calheiros prosseguiu com palavras que remetiansews predicados perante o seu
auditério e demonstrou novamente ethosde credibilidade junto a instituicdo e aos seus
eleitores: “Cada um constréi o seu caminho. E gas, aqui estamos, percorremos um dos
mais dignos e mais dificeis desses caminhos: o popular”. Ao usar o pronome “N6és”,
Calheiros procurou obter a adesdo dos seus calieg&enado que, na visdao de Perelman &
Tyteca (1996, p.22), € o conjunto daqueles que adasr quer influenciar com sua
argumentacdo. Nessa perspectiva, o orador buscaidenddade comum com todos os
Senadores do plenario e, como consequéncia, a cadks espiritos as teses de seu
assentimento (cf. Perelman & Tyteca, 1996, p.04).

Para defender a legitimidade de seu mandato, Cathprocurou, em um discurso
autorizado e com argumentos quase-logicos formalgmy dados eleitorais, passar, aos

Senadores que votariam seu futuro politicethmsde credibilidade,

Cheguei a esta Casa em 1995, honrado pela confimgeaovo de Alagoas. Em

2002, novamente tive minha atuacdo aprovada pelagoanos, que me

reconduziram ao Senado com aproximadamente 80%vatos validos. E este

mandato que defendo.

Condenar-me, significaria frustrar a manifestac&o cgntenas de milhares de
alagoanos, para prestigiar o 6dio de um adverdacal, cujo nome e métodos o
povo de Alagoas conhece e mais de uma vez rejeitou.
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Com um discurso marcado pelo uso da primeira pe€doaguei”, “minha atuacao”,
“gque me reconduziram ao Senado” e “E este mandatalgfendo”, o orador buscou mostrar
credibilidade ao auditorio que o julgaria. O oratartou retomar sua pratica social por meio
do discurso. De acordo com Fairclough (2001), quealevento discursivo € considerado
simultaneamente um texto, sendo assim, um exemglor&tica discursiva e pratica social.
Ao referir-se aos seus eleitores como “centenamittares de alagoanos”, o orador buscou
lembrar que o poder emana do povo pelas eleic@etaslie, assim, o discurso como pratica
politica mantém e transforma as relacdes de poder entidades coletivas (classes, blocos,

comunidades, grupos) entre as quais existem gdeslae poder (cf. Fairclough, 2001, p.94).

Para Aristoteles, as provas retoricas se constitveethos(carater do oradorpathos
(disposicdes que se cria no ouvinte) e Ingos que é o proprio discurso. Calheiros

argumentou que faltavam provas solidas:

Insisto que somente a prova sélida e irrefutdveh téorca para privar-me do

mandato eletivo. E esta prova, nem mesmo a maigtémo existe. O proprio

Relator sé menciona indicios.

E oportuno ressaltar que o nobre Relator enfatirdalicamente que somente com
provas pediria a minha punicdo. E tais provas mé&iesn. Ndo existem, sequer, 0s
indicios.

Ao dizer que: “O Relator s6 menciona indicios”, tNéxistem sequer os indicios”. O
orador tinha como intencéo desfazer no seu disdestefesa a imagem negativa que pairava

sobre ele e sobre a instituicdo e construiretinosde credibilidade.

Sobre a confianca que o orador deve inspirar, &gkts (1969) afirmara que a falta
de prudéncia é prova da falta de justeza do riEsse sentido, no momento de discordar das
conclusdes do parecer do Relator Jefferson Péedbeitds foi prudente pela utilizacdo do
advérbio “respeitosamente”, e de uma forma poliegon e refutou as conclusdes do relator:
“Peco licenca para, respeitosamente, discordar comelusées do parecer do Senador
Jefferson Péres, que relaciona sete suposicoesieamente classificadas de indicios, para
pedir a minha condenacéo”. Calheiros, ainda usargigmentos de legitimidade ao citar um

célebre jurista como forma de desqualificar as km@es do relator:

Sobre a distingdo entre presuncao e indicio, docglerrista Nicola dei Mala-testa,
em seu classico ‘A logica das Provas em Matérieni@al’, leciona: ‘A opinido de
identidade entre presuncao e indicio ndo se fund@aenhuma conviccéo légica e
deve, por isso, ser rejeitada’.
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Condenar por simples suposigdo se reveste do mganeso, mais perverso, dos
erros.

O orador procurou, por meio de argumentos quaseds@ também da dialética que
raciocina por meio das probabilidades, ser pergoaditilizou, em seguida, o género
epidictico: “Condenar por simples suposicao sestevdo mais enganoso dos erros”, para
refutar as conclusbes do parecer do relator, nestauseuethosde inocente e responder a

mais essa questao.

Calheiros, em seu discurso, qualificou todos oblproas e questdes retéricas de que
foi alvo no Conselho de Etica, como as sete sufesidevantadas pelo relator Jefferson
Péres. Nessa narracao, buscou sob uma luz favoedralés de uma exposicao resolutéria,
conquistar o auditério para a sua causa defendidane provas e documentos, desqualificar
as suposicdes de forma cronolégica apresentandemargos quase-légicos em que se

legitimou pelas citacdes das paginas do rol demeatos (cf. Meyer, 1993, p.25).

O ethosretorico do orador é a mais importante prova déas provas retoricas.
Todavia, a persuasdo se constréi por argumenteésiquet que sdo ligados a emocao. Nesse
sentido, o orador, ao se referir a sétima suposjf@zurou demonstrar ao seu auditorio seu
lado afetivo familiar, quando justificou a ajudaeqdeu ao seu filho na aquisicdo de uma
radio: “A sétima suposicdo fala que meu filho éistatde radios adquiridas e pagas com

doacdes minhas. E dai, qual o problema? Onde ésita e decoro?”.

Os questionamentos do orador ao auditério preceseangumentos quase-logicos em
que oethospolitico do orador se formalizou pelo discurso guecurou deixar uma boa
impressao e reduziu os efeitos do problema em @me&ssim, a argumentacao se apresentou

de uma forma mais ou menos explicita (cf. Perelédnteca, 1996, p.220).

O orador usou os argumentos ao admitir os fatoMeyer, 2007, p.39), justificou-se
por meio das normas e situacdes, e, para cadaanesento, respondeu com argumentos

cabiveis para a situacao retorica:

E um direito dele ser sdcio. E um dever meu, de gjada-lo. Nada de errado ha
nisso.

Estéo nos autos, copias das declaragdes de impestnda, minha e de meu filho
(pags. 57 a 60 do rol de documentos). Nelas cendta¢éo que fiz, o que significa
dizer que, se as quotas fossem minhas, bastaniesitnansferéncia, sem dispéndio
de dinheiro.

Também estdo nos autos, o extrato bancario e aascdps cheques utilizados na
compra das quotas e aqueles usados na doacao@payé4 do rol de documentos).
Tudo as claras, declarado. Nada oculto. Tudo madata lei. (sic)
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No fragmento acima, o orador buscou etinospositivo ao usar argumentos patéticos,
ligados a afetividade familiar; l0gicos que sé@ems/as do rol de documentos; e éticos com
expressoes ligadas a sua boa conduta: “Tudo aschclarado”, “Nada oculto” e “Tudo na
forma da lei”. Dessa forma, procurou a adesao dwmsntes peloethose, nesse aspecto,
retomamos a posi¢cado de Aristoteles que afirmaraagearater moral do oradoetfiod é
persuasivo quando o discurso procede de tal mageealeixa a impressao de o orador ser
digno de confianca. Esses predicados fazem partdindidade principal da retorica

aristotélica que séao falar bem, causar eloquéadascitar paixées no auditorio.

Essas premissas retoricas de Calheiros fizerane miat sua argumentagdo para
persuadir o auditério. Sobre a ajuda ao seu figf®argumentou que: “E um direito dele ser
socio. E um dever meu de pai, ajuda-lo. Nada daderha nisso”. Nessa proposicéo, 0s
argumentos ligados a afetividade familiar fazentepda constituicdo dethosdo orador, de
certa forma, também das crencas admitidas no seionth determinada sociedade cujos
membros presumem ser partilhadas por todo sernacigf. Perelman & Tyteca, 1996,

p.112), e do auditério que o orador quer influenctan sua argumentacao.

O texto-discurso de Calheiros continuou com a asguatdo que, segundo Meyer
(1993, p.25), € parte do discurso que trata da copggEla resolucdo apresentada: “A
argumentacéo trata desta opcao, avaliando os m®sentras de modo a salientar a resposta
proposta como a solugcéo adequada”. Partimos desseito para identificar a argumentacao
do discurso de Renan que apresentou o Artigo 5€atestituicdo, inciso Il, alinea a, e o
Artigo 4° da Resolucdo n° 20/1993 no inciso Il qeelava ao Senador dirigir ou gerir
empresas, 6rgdos e meios de comunicagdo, considecanino tal pessoas juridicas que
indicassem em seu objeto social a execucao degssrde radiodifusdo sonora ou de sons e

imagens.

Considerando essas Regras de Justica e o reldegideacdo em vigor, Calheiros
apresentou aos Senadores a certiddo do Ministésicdmunicacoes:

Certifico, de ordem do Senhor Ministro de Estade @amunica¢cbes, em atencéo ao
Requerimento datado de 21 de novembro de 2007, mmero de protocolo
53000.064810/07, encaminhado pelo Senhor José Reastoncelos Calheiros,
qgue, de acordo com 0s assentamentos cadastraienéeds em nossos arquivos,
NAO CONSTA NEM NUNCA CONSTOU O CADASTRO do nome d©SE
RENAN VASCONCELOS CALHEIROS, CPF n° 110.786.854-88mo sGOcio ou
gerente de qualquer empresa detentora de sendggaslbdifusao.
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Apds ler como prova esta certiddo aos Senadoresdor argumentou ao auditério
que era “total absurdo” a sua condenacdo pela tHtadocumentos e “prova material

incontestavel”. Eis a sua argumentacao:

Observem, Senadoras e Senadores. A acusacao geogeetario ou dirigente de
empresa de radiodifusdo s6 é suscetivel de serpcova documentos. S6 admite
prova material incontestavel, jamais ilagdes.

Dai por que nado se pode aplicar a pena de perdeddato eletivo, conquistado nas
urnas, com base em depoimento suspeito e contiiaddé um inimigo politico
paroquial. Aprovar esse Projeto de Resolucdo éarmrdalguém por um nada. E o
total absurdo.

Na sua argumentacdo, Calheiros salientou a respogposta ao dizer que “Esta
certiddo que acabo de ler é a prova irrefutavehidda inocéncia e afasta, de uma vez por
todas, a motivagdo do Projeto de Resolucdo quevetadlo”. Nessa proposi¢cdo, o orador
usou odlogoscomo prova, e o préprio discurso fundamentado entndéo oficial como “prova
irrefutavel” da sua inocéncia. Nessa perspectivayamlor constituiu unethos efetivo de
confianca e credibilidade pessoal, e consequentemigstitucional, ja que os individuos
influem sobre a imagem que temos dos grupos aas pegencem (cf. Perelman & Tyteca,
1996, p.366).

Na peroracédo, Renan mostrou a adequacao da s@aogi#oblema submetido a exame
(cf. Meyer, 1993, p.25), e usou a seguinte arguagdat “Seria uma brutalidade, ser banido
injustamente da vida publica e, como cidadéo, pexdmndicéo vital, de olhar nos olhos de
minha mulher, de meus filhos e neto, dos meus arfigmadores e Senadoras. Quem perde
isso perde o préprio sentido da vida.”. Depois a@gmentos razoaveis ligados lagos o
orador usou nesse periodo os argumentos e apghwod agpathoscomo prova de sua
inocéncia ao usar palavras e expressdes como fidaga” e “banido injustamente da vida
publica”.

Nesse movimento passional da peroracdo, Calheeosbrbu sua familia ao
dramatizar a sua situacao pessoal, “perder a cdmdial, de olhar nos olhos de minha
mulher, de meus filhos e neto, dos meus amigosdBess e Senadoras. Quem perde isso

perde o proprio sentido da vida”.

Assim, as trés provas engendradas no discurso leifda —logos ethose pathos
contribuiram de forma relevante para a persuasamwa@or procurou evidenciar um carater

honesto e parecer ser mais digno de crédito aos dia seu auditorio (cf. Eggs, 2005, p.29):
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Entrego meu destino a Vossas Exceléncias. Estéedimste plenario, do Senado e
dos olhos da Nacdo um homem — com seus acertassedseitos — que dedicou
toda sua vida a causa de Alagoas, da democraci&aid. Que procurou honrar esta
Casa e dignificar o mandato de Senador.

Creio, firmemente, pelos fatos e provas que trogue,Vossas Exceléncias haverdo
de reconhecer a improcedéncia da acusacéo, frutmndedisputa politica regional,
local. Votar NAO ao Projeto de Resolucdo, me alesalo, serd uma decisdo que
impedira uma injustica irreparavel.

Obrigado a todos pela atengdo com que me ouviram.

A peroracao do discurso de Calheiros remeteu as#é@sas que inspiram os oradores
para obter a confiangca (cf. Aristoteles, 1969, @)ltjue sdo a prudéncia, virtude e
benevoléncia. A prudéncia provém da expressdo: régat meu destino a Vossas
Exceléncias”. A virtude pela qual ele se classificomo, “um homem - com seus acertos e
seus defeitos - que dedicou toda a sua vida a chkusdagoas, da democracia e do Pais”. A
benevoléncia do orador concretizou-se na frasee‘{@@acurou honrar esta casa e dignificar o

mandato de Senador”.

Segundo Aristoteles, o orador que aparece dotadoddes essas qualidades inspira
confianga. Dessa forma, ethosinstitucional do Senado Federal constituiu-se npel®
discurso por meio de frases que estdo ligadadogifriaristotélica ethos logos e pathos

sendo que ethosde confianca e carater € a mais importante dampmetoricas.

Apos esse discurso, Calheiros foi absolvido no gienda acusacdo de uso de
“laranjas” na compra de empresas de comunicac&spede certa forma, causou indignacéo
e certo descrédito com a classe politica brasit@rauditério universal. Abaixo enumeram-se
manifestacdes publicadas na coluna repercussaordal 'O Estado de S.Paulo” que sao
marcadas pelo género epidictico e por aquilo quaouaier (2005) chamou de discurso

pirrbnico, o qual marcou a cultura politica brasll@lesde os tempos imperiais:

Marcos Palmeira — Ator — “E lamentavel todo esséséefio. Demonstra o
corporativismo do Senado e do Congresso, que semmia@n decisdes contrarias a
vontade popular. O que conta € o interesse defesjetrimento do que pensa a
populacao.

José Carlos Consenzo- Presidente do Conselho Ndicios membros do Ministério
Pudblico — “Ainda que politicamente a manobra possalegitima, moralmente é
algo inaceitavel. E uma derrota para a sociedade.

Rubens Figueiredo — Cientista Politico — “ O Senpdivou que é uma confraria.
Ao invés de representar a sociedade age frontaémmmttra ela. A renincia de
Renan foi 0 seu Unico ato de sensatez nos Ultieogpds, mas ndo levou a
instituicdo a sensatez. (O ESTADO DE S.PAULO, Cadd¥acional, p. A8, 05 de
dezembro de 2007)
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Essas manifestacdes de membros do auditorio ualyere podemos conceituar aqui
como reacdes oratOrias a situagdo retorica, demaoast, com um léxico depreciativo,
desaprovar a instituicdo por meio de expressdes cmorporativismo do Senado e do
Congresso” e “O Senado provou que € uma confrafiaferrota da sociedade brasileira foi
guase um consenso entre 0s entrevistados, o qadencia nas expressdes “em detrimento
do que pensa a populacéo”, “Ao invés de represargaciedade age frontalmente contra ela”
e “E uma derrota para a sociedade”. Nesse semtiisjderamos que a constituicdoedbos

institucional se fez pelo discurso dominante dasaferes envolvidos na questéo retorica.

4.2. O depoimento de Jefferson Péres

No depoimento do Senador Jefferson Péres (PDT-AMgadido a jornalista Monica
Monir do jornal “O Estado de S. Paulo” no dia 09d#zembro de 2007. Nesse depoimento
denominado “Confissdes de um relator”, Péres commao se sentiu ao encabecar a segunda

acusacao contra Renan Calheiros. Ei-lo:

Texto 02: 09 de dezembro de 2007
Revista Alias — Pag. 13. — Jornal “O Estado de8dPa

Confissdes de um relator

O Senador Jefferson Péres conta como foi encal@esagunda acusacdo contra Renan:

A relatoria € uma incumbéncia nada prazerosa. Osnufficil € julgar os colegas. Quase
todos temos uma relacdo muito cordial. O Senadmé casa pequena, 81 membros. Todos
se conhecem, se falam diariamente, ao contrario padamentares da Camara. Ha
Deputados que me dizem: ‘Outro dia conheci um eglég a primeira vez que o vi'. Isso
nao acontece no Senado. Entédo veja que tarefaldjtigar um colega com o qual vocé se
da bem e, se for o caso, pedir a cassacao delent@oeu isso com o Senador Suassuna, com
quem eu tinha muito boa relacdo. E agora com o &n&enan Calheiros. Nunca nos
visitamos, nunca trocamos confidéncias, mas era tetedo cordial. Ele € muito gentil,
muito cortés. Eu diria que tinhamos boas rela¢@asigos nunca fomos.
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Ao mesmo tempo, no Brasil ndo se encara a relwt@d@mo o principio da
impessoalidade. Talvez seja uma caracteristica dsileiro ou do latino, mas, se vocé da
parecer contra um colega, ganha um inimigo. Abedocenrustido. Conta também o fato de
que, nos dois processos anteriores que relateiammos eu pedia a cassacdo. Um perdeu o
mandato, que foi o Senador Luiz Estevdo. No outocgsso, 0 do Senador Ney Suassuna,
meu parecer foi rejeitado pelo proprio ConselhdAdiea.

Onde quero chegar? Em ambos eu havia pedido aacassentdo no terceiro caso
supunham que eu poderia fazé-lo novamente. Voa@admagem do Torqguemada (Tomas de
Torquemada, inquisidor castelhano), do implacaWdo gosto dessa imagem, até porque
nao me considero assim. Tenho um senso muito aguEdumprimento do dever, mas nao
sou um sadico, que sinta prazer em castigar algu@areditem ou nao, faco isso me

violentando também.

A CONTRAGOSTO

Essa relatoria me foi quase imposta. O presidemieConselho de Etica, por exclusio,

eliminou varios Senadores. Alguns eram dos partigos tinham feito a representacao,

outros do partido do representado, no caso, 0 ReRastaram dois apenas: eu e o0 Ademir
Santana, do DEM de Brasilia. Muito bem, quando beae telefonema do presidente do

Conselho dizendo que o Senador Santana havia rdousaonteste, ainda assim disse a ele:
‘Volte a falar com o Senador, insistia, porque € lmuero esse processo’ Uma hora depois
o Senador Quintanilha me retorna dizendo que o &&n8antana mais uma vez recusara e
tinha de ser eu. Se ndo assumisse, deflagrariasituacao constrangedora para o conselho
e para o Senado: dizer que o processo esta paradgup muitos estdo impedidos e outros
nao aceitaram... Levei isso em conta. Aceitei, amesntragosto.

A investigacdo nado foi muito dificil porque o SémaRomeu Tuma, corregedor do
Senado ja tinha feito uma parte, ja tinha colhicelusive o depoimento do acusador, o
senhor Jodo Lyra. Também ouviu outras pessoas mass®u 0 dossié, que foi, portanto, meu
ponto de partida. Dali colhi outros depoimentoswioa defesa prévia do Senador Renan
Calheiros. Nem precisei ir a Macei6. Os depoimeritszam tomados em Brasilia, outros
mandados por escrito.

Achei que os indicios eram muito fortes, continabando que s&o. Entdo emiti meu
parecer. Pela constituicdo, num processo judicehtque haver provas cabais, porque ali
estd em jogo a liberdade, o bem maior da pessoaislega vida. Ndo é o caso de um

processo politico. O que vocé perde se for cass@loffandato e os direitos politicos por
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alguns anos. No mais, leva a vida normal. Que éoasa vida publica ndo é uma profissao.
E um mandato eletivo. A pessoa pode ter vocacgatigagimas ficou impedida de exercé-la.
Muito bem, vai exercer sua profissdo, que é a olNiGD € s6 a pessoa que estd em jogo num
processo assim. E a instituicdo também.

H4& uma margem grande de subjetividade quando $e@ed&lecoro’. Para mim,
decoro é honradez. Varios Deputados, por exem@lforam cassados por indicios, inclusive
0 entdo Deputado José Dirceu. Ao que estou infoonedel foi ao Supremo com um mandado
de seguranca alegando exatamente isto: ndo houaepuava material contra ele, so indicio.
O Supremo até hoje nao julgou esse mandado, jubgtnos, porque nao tem juizo final. Se
tivesse, teria concedido a liminar a Dirceu.

N&o pude usar isso como indicio, mas menciono ew parecer o0 seguinte: todo o
cidadao, em principio, € inocente, até que provesordrario. 1sso, no processo judicial, tem
de ser observado. O Renan, de certa forma, invassu Pesou contra ele a presuncgéo de
culpa por causa do seu comportamento a frente dsigéncia, procurando influir na
escolha do presidente do Conselho de Etica e dtorels dos processos anteriores ao meu. A
meu ver, isso ja foi quebra de decoro. Nao podiagiomar isso nas minhas conclusées, mas

aquilo ja estava em mim. Ele parecia temer a ingaséo.

TELEFONEMAS DE RENAN
Durante o0 processo, conversei muito pouco com suenadores a respeito do assunto.
Sempre agi assim nas minhas relatorias. Ele ndcbmedava e eu também nédo puxava o
assunto com ninguém, exatamente para evitar temgp@festar meu voto antes do parecer.
O Senador Renan Calheiros me telefonou umas trématio vezes para dizer: ‘Olha, estou
Ihe mandando esses documentos, meu advogado \@bitirar’. Nunca me pediu nada. Foi
nesses termos, talvez numa tentativa de se aproxima maneira de eu ser, quem sabe,
mais tolerante com ele.

Se houve um episodio desgastante, foi aquele&dgssicirculou na Casa. O Senador
José Maranhdo recebeu e me mandou uma copia. Gd&eiasso Jereissati me abordou:
‘Vocé viu? Que coisa horrorosa, que coisa grosseiomtra vocé€!” Era um video que
mostrava uma imagem minha e, ao fundo, a voz damigo meu dizendo: ‘Nunca pensei
gue o Senador fosse capaz disso’. O video afirmaeaeu tinha sido indicado pela policia
por apropriacdo indébita. J& imaginou? O que é gpiacdo indébita? E ficar com o

dinheiro de alguém!
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No comeco da década de 70 eu era um dos seiomisetla Siderama, empresa
siderurgica que estava em instalacio no AmazonaseWcampar a empresa, a Sudam
verificou que ele estava em débito com o fisco.nQaauma empresa deixa de recolher o
Imposto de Renda, isso caracteriza apropriacao litde Em principio, respondem todos os
diretores. E a chamada responsabilidade solidaa.era diretor administrativo, cuidava de
selecdo, recrutamento e treinamento de pessoal. Idawa com dinheiro. No final, todos
fomos isentados, porque, na verdade, a Sudam desig a Siderama do que a Siderama a
receita. Veja a estupidez da coisa! Nunca fui iradio. Eu fui depor.

Isso foi montado em Manaus, ainda na época da aahg municipal. O atual
prefeito teve meu apoio na época, eu batia muitdraca corrupcao e a favor da honradez.
Isso comecgou a incomodar o adversario, 0 Amazoklandes, que, em desespero, montou
esse material e ia langar contra mim. Acabou n&effao isso porque sdo callnias faceis de
desmentir.

Nao sei se 0 Renan tem alguma coisa a ver com 488 VOoCé me pergunta: iSso
aborrece? E claro que me aborrece. Uma coisa gitssestupida, cretina mesmo. Quando
fui rebater isso na tribuna, disse: ‘Nao estou amé defendendo porque néo fui acusado de
nada, estou aqui para esclarecer’. E uma coisa majelancaram isso dessa forma para ver
se colava, para ficarem desconfiando de mim.

Apesar da tensdo e do desgaste emocional, fui pasassdo da ultima terca-feira
extremamente tranquilo, com o sentimento de deuerpddo. Um dos meus livros de
cabeceira é Elogio da Serenidade, do Norberto BmbBih, como eu gostaria que esses
politicos brasileiros todos conhecessem a obra deb®, um dos pensadores mais lUcidos
do século 20, uma pessoa cartesiana, com um pengarnd claro! Eu gosto muito dessa
serenidade. Os estridentes sempre desconfiam dasge serenas. Como diz uma frase que
ouvi ha muito tempo melhor € desconfiar dos oraslanga boca parece mais espacosa do
gue o cérebro.

Ser sereno significa examinar sem paixao. Nao da@aexaminar sem emocao. Acho
gue uma pessoa sem emocao é quase desumana. Eaklalpaixdo cegante, do 6dio ou da
adeséao. Alias, Ortega y Gasset ja dizia que seestpierda ou de direita € uma forma de
hemiplegia mental. Hoje j& n&o sei se sou de direit de esquerda. J& ndo sei mais o que
sou. Ele dizia isso por qué? Porque, quando a @essoengaja politicamente, ela perde a
nocdo da realidade. Nao busca a verdade, mas quevap a propria. Perde muito a

capacidade de julgamento.
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A renuncia de Renan gotejava, hdo me surpreenfledambém esperava que ele
fosse absolvido, mas por margem menor, semelhaateigsacdo anterior. Nao acredito que
alguém tenha duvida quanto a culpa dele. Os maqtiposem, que levaram Senadores a
votarem a seu favor sdo multiplos. Uns podem adsaatos de Renan normais, pois sao
capazes até de coisas piores. Outros sdo adeptosultiara do coitadinho. Ja perdeu a
presidéncia, ja foi massacrado...Sabe a leniénamacdmpadrio? Uma terceira vertente
estava certa de que todo esse episodio era uma lerigre oposicéo e governo, o PSDB e 0
DEM querendo atingir Renan para desestabilizar adbgovernista. Para mim, sdo mentes
deformadas pela ideologia. Outros devem sabe-gaadés favores ao Renan, favores ilicitos.

Se voto ndo fosse secreto muitos dos que votamarrirea da cultura do coitadinho
recalcariam seu sentimento de pena e, por medo maidm publica, votariam pela
condenacdo. Acho que ai, provavelmente, ele tesrdigpo 0 mandato. A memoria € curta
para certas coisas, mas no inicio dessa legislatwa 2003, nés votamos uma PEC
(Proposta de Emenda a Constituicdo) instituindootovaberto para isso. Venceu o ‘nao’.

Era grande na casa a corrente a favor da manuterigiivoto secreto.

O VOTO SERPENTE

Os Senadores consideram esse capitulo, uma pagaday parecem aliviados. Afinal, foi a
crise mais prolongada do Senado, a mais dilacerad#&via um certo cansaco, mas o eleitor
também esta cansado e com uma espécie de nausea,queem diz: ‘Olha, isso ndo tem
jeito’. Em todas as experiéncias totalitarias out@uarias, especialmente em paises de
médio ou grande desenvolvimento, o ovo da serpestiEva ai, na desmoralizacdo das
instituicdes. A democracia brasileira esta consadid, mas ndo totalmente imunizada. Acho
a classe politica brasileira, em sua maioria, patonialista, usa o Estado a seu favor.
Herdou essa cultura dos tempos coloniais e ja daver se libertado disso, mas parece que
ficou no gene. Nao tem espirito republicano. O Braoclamou a Republica, mas nunca a
implantou.

O Senado precisa de paz agora. Por isso acho que der respeitada a tradicdo de
escolher alguém do PMDB, o maior partido da Casas$¢ momento, nada melhor do que
um icone do Senado como Pedro Simon. Acho queR B8 o lancasse, ele seria escolhido
por quase unanimidade. E seria um impacto favoraweito grande, uma resposta a
sociedade: ‘Agora, o Senado vai mudar mesmo’. @&anédo pacifica a Casa. Sua volta é o
retorno de Renan a presidéncia, ele tramou tudo bastidores para a absolvicdo do

Senador. Meu voto o Sarney nao tera.
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Outro dia um Senador disse: ‘Vossa exceléncia éhomem de bem, mas ndo é
santo’. Mas eu nunca me proclamei como tal! Seegses ser santo, teria de fazer voto de
castidade. Nunca fiz. Teria de me despir de antbicdou ambicioso, embora néo
ganancioso. Teria de me despir de vaidade. SouosaidTeria de me despojar de bens
materiais, mas gosto de conforto. Procuro agir etamente, dentro dos principios éticos, e
me vém com essa? Nunca tive pretenséo de ser gaytira, incorruptivel, sou sim. Disso me
orgulho muito. Para quem afirmou que sou um pobtator, eu diria que certo tipo de gente,
se me elogiasse, eu ficaria me perguntando o queédierrado. Se me insultasse, eu me

sentiria gratificado.

Depoimento a Ménica Manir.

Esse texto referencia um depoimento do Senadarseff Péres PDT-AM, que ficou
responséavel pela relatoria do pedido de cassa¢deniador Renan Calheiros. O texto esta em
primeira pessoa, pois trata-se de um relato pesisoakperiéncia do relator no processo de

cassacao de Renan.

No inicio do depoimento, o Senador Jefferson Pérggs o incObmodo de ser o
escolhido para investigar e relatar o processootkga com o qual mantinha uma relagéo de
cordialidade. Na transicdo do segundo para o terqeragrafo, o orador relata que sua
escolha como relator estava ligada ao fato deeel@ddido a cassacdo em dois processos
anteriores, dos quais tinha sido relator. Dessandpro Senador Jefferson Péres, pelo
comportamento que teve em duas relatorias antsriga@ssou a imagem de Torquemada
(Toméz de Torquemada, inquisidor castelhano) e pcocomsequéncia, pediria a cassacao de

Renan Calheiros, 0 que satisfazia a ansiedadedimao, ou seja, da opinidao publica.

A relatoria € uma incumbéncia nada prazerosa. @ diicil € julgar os colegas.
Quase todos temos uma relagéo muito cordial. Oddeéaima casa pequena, com
81 membros. Todos se conhecem, se falam diariamexte contrario dos
parlamentares da Camara. Ha4 Deputados que me digariio dia conheci um
colega, foi a primeira vez que o vi'. Isso ndo deoe no Senado. Entéo veja que
tarefa dificil: julgar um colega com o qual vocédgebem e, se for o caso, pedir a
cassacao dele. Aconteceu isso com o Senador Saassam quem eu tinha boa
relacdo. E agora com o Senador Renan CalheiroscaNons visitamos, nunca
trocamos confidéncias, mas era uma relacdo corHlal.é muito gentil, muito
cortés. Eu diria que tinhamos boas relacbes. Antigosa fomos.
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Observamos no exordio desse depoimento que o Seleftlerson Péres comunicou o
interesse da questao ao espirito do auditéricMefer, 1993, p. 25). Nesse aspecto, emerge o
ethos de “sério” pelos indices comportamentais em desisdo orador em relatorias
anteriores em que atuou. O fato de o orador eafagizeiterar o advérbio “Nunca”, para falar
da sua relacdo com o acusado, produziletimsde confiangca em que mostrou o seu carater
e isencao para ser relator do processo de cassk;denan Calheiros —Nunca nos

visitamos,nuncatrocamos confidéncias” (grifos nossos).

O ethosda instituicdo e de seus membros foi marcado reessdio pela expressao “O
Senado é uma casa pequena, com 81 membros. TodostemErem, se falam diariamente, ao
contrario dos parlamentares da Camara”. O fatedersa casa pequena deixou transparecer
no discurso que a instituicdo mantinha entre seesbros uma relacdo cordial, porém
naquela situacéo retérica em que “Todos se conhezemfalam diariamente”, “[...] mas era
uma relagdo cordial. Ele € muito gentil, muito ésrtEu diria que tinhamos boas relacdes”,

constituiu oethosde uma instituicdo de membros sérios.

No subtitulo “A Contragosto”, no final do segundargmgrafo, o presidente do
Conselho de Etica alertou para a situacéo constdamg do Senado, caso o Senador Jefferson
Péres ndo aceitasse a relatoria. “Se ndo assurdeftagraria uma situagédo constrangedora
para o Conselho e para o Senado: em dizer quecegsm esta parado porque muitos estao
impedidos e outros n&o aceitaram... Levei isso @mac Aceitei, mas a contragosto”. Nessas
palavras evidenciou-se a preocupacao coethmsinstitucional do Senado, caso faltasse
alguém para relatar o processo de cassacao dod@drRadan Calheiros, 0 que representava

uma grande ansiedade para o auditorio pela grapdeaussdo que tomou o caso na midia.

Os argumentos usados pelo orador eram ligadtimyase as evidéncias:

Achei que os indicios eram muito fortes, continabaamdo que sdo. Entdo emiti meu
parecer. Pela constituicdo, num processo judigal fjue haver provas cabais,
porque ali estd em jogo a liberdade, o bem maiqredaoa, depois da vida. Nao é o
caso de um processo politico. O que se perde seakwado? O mandato e 0s
direitos politicos por alguns anos. No mais lewada normal. Que eu saiba a vida
plblica ndo é uma profissdo. E um mandato eleivpessoa pode ter vocacéo
politica, mas ficou impedida de exercé-la. Muitonbsai exercer sua profisséo, que
é a outra. N30 é s a pessoa que esta em jogo moespo assim. E a instituicio
também.

Nessa passagem do depoimento, Péres deixou bempetéw campo lexical ligado ao

logos que os indicios de culpa de Calheiros eram etedertxpressées como “os indicios
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eram muito fortes”, “meu parecer”, “provas cabais, misturam com um léxico ligado ao
ethosinstitucional em “N&o s6 a pessoa que esta emrjago processo assim. E a instituicao
também”. Nesse sentido, ndo scéethosdo Senador esta em jogo, mas de todo Senado

Federal.

O caréter € condicdo de persuasdo apontado endtAkest, pois, segundo o autor,
persuadimos pelethos ja que as pessoas honestas nos convencem midianmapte sobre
todas as questdes (cf. Eggs, 2005). Nessa lintsdisamos as frases — “Ha uma margem
grande de subjetividade quando se define ‘dec®ara mim, decoro € honradez”. O uso do
termo ‘honradez’ remete ao carater do acusadoe reesto o carater de Renan Calheiros.
Assim, a constituicdo dethos retérico do Senado Federal era uma das preocupacte

evidentes do relator Jefferson Péres.

Sob o ponto de vista da retérica, a argumentacaSetador Jefferson Péres nesse
depoimento é pertinente, pois, como representant@oyo e sendo titular de um cargo
eletivo, ndo se espera outra atitude ou outravm@ala@ue nao estejam ligadas a ‘honradez’ e
‘honestidade pessoal’ que sao predicados fundamgrdea um politico. Sob esse aspecto, o

orador politico ira ao encontro das expectativasseios de seu auditorio.

Nessa perspectiva lembramos Aristoteles (1969, 4). q@ie afirmara: “Obtém-se
persuasdo por efeito do carater moral, quando cuidis procede de maneira que deixa a
impressdo de o orador ser digno de confianca”. Baetor, o carater € o fator mais
persuasivo nas proposicées de um orador. Assinssifitamos oethos como a mais

importante das provas retoricas.

O ethosretérico constrdi-se no depoimento por meio deuwso e dos elementos
lexicais que o compdem e dessa maneira torna-skerdei a importancia da palavra no
discurso politico. E isso continua no depoimentdséoador Jefferson Péres quando ele faz
referéncia a uma obra de Norberto Bobbio, que moctituloElogios de Serenidagdem de

seus livros de cabeceira.

Ah, como eu gostaria que esses politicos brasilémdos conhecessem a obra de
Bobbio, um dos pensadores mais licidos do Sécylarg@ pessoa cartesiana, com
um pensamento tao claro! Eu gosto muito dessaidadm Os estridentes sempre
desconfiam das pessoas serenas. Como diz umaduaseuvi ha muito tempo,
melhor é desconfiar dos oradores cuja boca parateaspacosa do que o cérebro.
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O Senador Jefferson Péres faz uma alusdo clarpdiEos que agem de forma
desonesta e criam fatos que néo correspondem adeepédra obter proveito, especificamente
agueles que o acusaram de apropriacdo indébitxpAessao “como eu gostaria que esses
politicos todos conhecessem a obra de Bobbio” eraegeneralizacdo, que € uma das
caracteristicas do discurso politico e uma estiaatdgs oradores politicos no sentido de
desqualificar aqueles que o acusam. Nas generaida@b ha um compromisso inalienavel

com toda a verdade e com as questfes as quaiadmses politicos estdo submetidos.

No ultimo subtitulo do depoimento “O ovo da serpgnb Senador Jefferson Péres
comeca a narrar o alivio no Senado pelo fechansmizaso e toda sua preocupacdo com a
imagem da Casa que foi atingida com muitas densinGiasegundo paragrafo inicia-se com a

seguinte frase: “O Senado precisa de paz agora”.

O Senado precisa de paz agora. Por isso acho gaesderespeitada a tradigdo de
escolher alguém do PMDB, o maior partido da Casssbl momento, nada melhor
do que um icone do Senado como Pedro Simon. Achpsguo PMDB o langasse,
ele seria escolhido quase por unanimidade. E seniampacto favoravel muito
grande, uma resposta a sociedade: ‘Agora, 0 seradoudar mesmo’.

Em muitas manifestacdes durante o depoimento daddedefferson Péres, percebe-
se de forma muito clara o uso do género epidictjue,se faz presente por meio de algumas
posicdes pessoais do Senador sobre o comportarmatequado de alguns personagens
politicos.

Os motivos, porém, que levaram Senadores a votarssn favor sdo multiplos. Uns
podem achar os atos de Renan normais, pois sépesapi® de coisas piores. Outros
sdo adeptos da cultura do coitadinho. Ja perdaesadgncia, ja foi massacrado...
Sabe a leniéncia do compadrio? Uma terceira verestava certa de que todo esse
episodio era uma briga entre oposicao e goverRgDB e o DEM querendo atingir
Renan para desestabilizar a base governista. Raras@o mentes deformadas pela
ideologia. Outros devem sabe-se la quais favoréeaan, favores ilicitos.

O orador fez uso do género judiciario ao julgatimd@e dos Senadores que votaram a
favor da absolvicdo de Calheiros. Conforme o Sanaefferson Péres argumentou sobre os
motivos pelos quais 0os Senadores inocentaram @adhel orador usou expressoes ligadas ao
pathos como “Outros sdo adeptos da cultura do coitadidi@operdeu a presidéncia, foi
massacrado...”. Assim, a pratica social dos Seeadamue votaram em sua maioria pela

absolvicdo de Renan Calheiros estava voltada pprasgrvagéo da instituicdo que teria seu
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ethosdepreciada com a cassacdo de Renan. O SenadmsdefPéres repudiou a visdo de
seus colegas nesse depoimento.

4.3. Considerac0Oes Finais

O discurso politico € um ato de comunicag¢do queckmo caracteristica intrinseca o
objetivo inalienavel de persuadir o seu auditoetaargumentacdo. Retomamos aqui a teoria
da argumentacao de Perelman & Tyteca (1996) queirdeh o auditorio como aqueles que o

orador quer influenciar por meio de sua argumentaca

A partir desses pressupostos, uma das preocupdg8esradores politicos éathos
imanente. Nesse aspecto, a reciprocidade e a damsanentre os valores compartilhados
pelo auditério e oradores foram relevantes pararstituicdo doethosretérico do proprio

Senado Federal.

O discurso politico dos oradores desta pesquisa@osstruiu e se fundamentou
respectivamente por suas praticas sociais, comesepantes que sao da sociedade no
Senado Federal. A luz dos estudos retéricos e agiativos, na perspectiva de Perelman &
Tyteca, Meyer e Reboul, os oradores procuraranmedo das técnicas argumentativas, como
0S argumentos quase-logicos, evidenciar aos seu®res que suas respectivas teses eram
compativeis com suas praticas sociais de Senadar@spublica.

Entre essas técnicas argumentativas estavam aa@G@@im e a Incompatibilidade,
Identidade e Definicdo na Argumentacdo, Regrasusiécd e a Argumentacao pelo sacrificio.
Nos dois textos que foram objeto desta pesquisaramres buscaram por meio das técnicas
obter a adeséo do auditdrio e constituir com eleetimosretdrico e imanente.

Os pronunciamentos, respostas e justificativasash@@r Renan Calheiros suscitaram
outras questbes. Assim, a constituicao edloos retérico no discurso politico do Senado
Federal se deu pelo eixo questdo-resposta, emgjuegrantes do parlamento procuraram,
pelo discurso e por suas praticas sociais, passaauditério um ethos imanente de

credibilidade, ainda que as evidéncias demonstrasseontrario.

Nesta pesquisa, os oradores lancaram mao dos artpsméticos que estavam
intrinsecamente ligados athose a imagem que os oradores politicos queriamrtriéingie

si mesmos aos ouvintes. Concomitantemente, os argom patéticos foram usados como
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forma de criar disposi¢cées no ouvinte e obter ayssmdo de forma satisfatoria, a medida que

os oradores compartilhavam valores e sentimengsop& com o0 seu auditorio.

O ethosretorico do Senado Federal se construiu no e gislcurso, por meio da
argumentacao dos oradores politicos e dos génet@scos que procuram demonstrar o uso
de um Iéxico ligado a ética, respeito a coisa pabé honradez para buscar a adesado do
auditério as teses de seu assentimento (cf. PexefmByteca, 1996). Ademais, constitui-se
como recurso estratégico para que o auditorio sgoea com as proposicoes do orador e,
nesse sentido, como prova ligadomaihos Os oradores buscaram transmitir athosem
consonancia com o auditério pelos discursos dalitver, judiciario e epidictico. A
argumentacdo do discurso politico se fez por masses trés géneros retéricos e da

argumentacao quase-légica para buscar a ades@odotes.

Constitui-se também @thos retérico do Senado Federal pela preocupacédo dos
membros da Casa. Os atos politicos sdo manifestagdigiduais, influindo, todavia, sobre o
ethosinstitucional dos grupos aos quais pertencem.m\ssiirante esta pesquisa, nas diversas
manifestacbes dos Senadores na histéria da pdbitesaleira, nas reunides do Conselho de
Etica e Decoro Parlamentar, nas entrevistas e mhentds aos jornais “Folha de S. Paulo” e
“O Estado de S. Paulo”, constatamos a preocupamg@oacimagem da instituicdo perante a
sociedade. Os oradores politicos sempre buscalaagsardar a face com a preservacao do

ethosinstitucional.

No plano social, os partidos politicos que abrigasn Senadores perderam a
credibilidade no sistema de representacdo devidteasdncias de corrupcéo, falta de ética e
decoro parlamentar, principalmente no que se refaristura dos bens publicos com a vida
privada. No plano retoérico, com a forgca dos arguosqguase-logicos os oradores procuraram
preservar eethosdo Senado Federal para reduzir a argumentacawon@lfpar uma estrutura
gue se aproximasse do real. A partir desses prest®igp a constituicdo dethosse da no e
pelo discurso, juntamente com uma pratica socialatadores politicos condizente com 0s
anseios da populacdo brasileira. Com a deprecidgdo partidos, cada orador politico
procurou salvaguardar o sethose sua face e, por conseguinte, o da instituic@mua

pertenciam.
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