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RESUMO

O principal objetivo deste estudo foi aumentar shazimento da biodiversidade do bioma
caatinga, a ecoregido exclusivamente brasileiraeesgfre constante degradacdo. A area
de estudo, no municipio de Porto da Folha, Sergipesenta evidéncias de degradacao de
habitat e pressdo de caca, fatores que afetanamieate as populacdes locais de fauna e
flora. Durante o censo populacional, realizado meses de julho, agosto e dezembro de
2009, um total de 132,9 km foram percorridos emtrqu&ilhas que representam as
principais areas do fragmento. A aplicacdo destdoépermitiu estimar a densidade de
duas espécies €allithrix jacchus (169,7 individuos/kif) e Kerodon rupestris(116,7
individuos/knf) — considerando que apenas dois avistamentospéaiesalvo Callicebus
barbarabrownag foram coletados. A presenca de outros mamife@sio o gambéa-da-
virginia (Didelphis albiventriy e o guaxinim Procyon cancrivorousfoi registrada por
visualizacdo e outras evidéncias indiretas. Dewidescassez de registros para a espécie-
alvo, parametros populacionais foram estimadosdessanmétodo deglaybackonde as
vocalizagbes dos animais sdo reproduzidas com diawe um megafone, a fim de
provocar uma resposta dos mesmos. Ao respondaagloackeles revelam a sua posicao
na floresta e permitem o mapeamento dos locaigdgeos através da triangulacédo. Este
método foi aplicado entre setembro e novembro @®.20 mapeamento das localizacdes
foi analisado a fim de definir a &rea de ocupag@gligds no fragmento e identificar as
preferéncias de habitat. Dois grupos residentemrfddentificados, além da presenca de
pelo menos um animal solitario. Com um total de€gistros, o0 método de reproducéo de
playbackse mostrou mais eficiente do que o procedimenttrateseccdo linear, para o
levantamento da populag&o @Gallicebussugerindo que este deve ser o método escolhido
para levantamentos, especialmente em pequenos dmagsn Durante observacgoes
complementares, um total de 66 espécies de avesgisirado no local em julho, agosto e
novembro de 2009. As espécies numericamente dotesaa area de estudo foram os
insetivoros (36,6%), seguidos dos onivoros (22,8%granivoros (16,7%) e o maior
namero de espécies foram registradas em habitatépaws. Além de fornecer os
primeiros dados detalhados sobre os parametrodguiqmeais e de preferéncias de habitat
para Callicebus barbarabrownae,0 presente estudo ressalva a importancia dos

procedimentos de reproducaoplaybackpara o levantamento das populacdes de guigos.

Palavras-chaveCallicebus barbarabrownaeaatinga, fragmentagéo, conservacéao
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ABSTRACT

The main aim of the present study was to advanc&mawledge of the biodiversity of the
Caatinga biome, the only exclusively Brazilian egpon, which suffers constant
degradation. The study area, in the municipality?ofto da Folha, Sergipe, appears to be
typical of the region, with evidence of habitat cetation and hunting pressure, factors
which affect local populations of fauna and floreedtly. Line transect population surveys
were conducted in July, August, and December, 26@8, a total of 132.9 km walked on
four trails representing the main area of the fraginThe results of these surveys provided
reliable density estimates for only two specieSalithrix jacchus(168.7 individuals per
km?) andKerodon rupestrif116.7 inds./km?) — whereas only two sightings le# target
species Callicebus barbarabrowngewere collected. The presence of other mammals,
such as the Virginia opossunmDi@elphis albiventriy and the raccoon Pfocyon
cancrivorou$ was recorded from tracks and other indirect evige Given the paucity of
records for the target species, population parasetere estimated using playback survey
methods, based on the broadcasting of the spemeaslizations through a megaphone, in
order to provoke a response from the animals, wiggbals their position in the forest and
permits the mapping of group locations throughngidation. Playback surveys were
conducted between September and November, 2009n&pped locations were analyzed
in order to define the portion of the fragment qued by the titi monkeys, and identify
habitat preferences. Two resident groups were iitghtin addition to the presence of at
least one solitary animal. With a total of 57 relprthe playback method proved far more
efficient than the traditional line transect proges for the surveying of th€allicebus
population, and should be the method of choicestwveys, especially in small fragments.
During complementary observations, a total of 6@ Bpecies were recorded at the site in
July, August and November, 2009. Most of the speuiere either insectivores (36.6%),
omnivores (22.7%) or granivores (16.7%), and tingest number of species was recorded
in anthropogenic habitats. In addition to providitng first detailed data on population
parameters and habitat preference€allicebus barbarabrownaehe study emphasizes

the value of playback procedures for the survewintiti populations.

Key words:Callicebus barbarabrawngesaatinga, fragmentation, conservation.
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1 — INTRODUCAO GERAL
1.1- FRAGMENTACAO DE HABITAT

Com dezenas de milhdes de hectares destruidos txl@hos, as florestas
tropicais estdo sendo gravemente afetadas pelandrdgcdo de habitat (Laurence,
1999). Elas s@o os ecossistemas terrestres mass @it espécies (Turner & Corlett,
1996), o que torna este processo ainda mais gemwepodo o Mundo. Para Oliveira
(1997), a fragmentacdo de habitat € o processaamsformacdo de uma éarea de
vegetacdo natural continua em areas menores, asoladas das outras por ambientes
diferentes do original. Esse isolamento pode acentatravés da formacgéo de barreiras
naturais (rios, habitats abertos, entre outragriropicas, como estradas, hidrelétricas,

culturas agricolas, pecuaria, ocupacodes ruraiglmanas (Viana & Tabanez, 1996).

O ser humano tem sido o principal causador de ngadanas caracteristicas
fisicas e biolégicas do ambiente em épocas recéhitde, 1987). Durante centenas de
anos, o homem vem desenvolvendo atividades impastanmo a retirada de madeira
e outros produtos, e desmatamentos de grandes gaema®gricultura e urbanizacgéao.
Esse quadro tem agravado progressivamente a degoadtas florestas (Skole &
Tucker, 1993; Reis et al., 1999; Laurence et 8022 Tabarelli & Gascon, 2005).

A perda do habitat € uma séria ameaca a diversibaiégica (Pineda &
Halffter, 2004), ocasionando um impacto negativbre@as populacdes que se tornam
cada vez menores e mais vulneraveis a flutuacoewgtaficas. A fragmentacao
freqientemente altera os padrdes de migracédo erg@&pentre os habitats favoraveis,
desestabilizando as metapopulacdes e as aproximdadextingdo (Primack &
Rodrigues, 2001). As variaveis primérias aqui sdansanho do fragmento e seu grau
de isolamento, embora outras, como o formato dprfeato, o tipo de matriz, e o efeito
de borda podem ter efeitos significativos (MacArt&uwWilson, 1967; Machado et al.,
2006).

O tamanho do fragmento € o principal fator deteamie do nimero de espécies
encontrado no mesmo apos o isolamento (Chiarei89;1Gimenes & Anjos, 2003).
Quanto menor a area, maior a influéncia de fatexesrnos, de modo que o ecossistema
torna-se mais vulneravel a variagbes ambientasgrfentos menores que 100 ha e
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imersos em matrizes antrOpicas podem apresentar goeda drastica de
biodiversidade, provocando extingdo de espécidsafedi & Gascon, 2005).

O grau de isolamento, por sua vez, sera determipeld habilidade da fauna em
ocupar a matriz em torno do fragmento, o que dimamngua vulnerabilidade (Gascon et
al., 1999). Quanto menor a distancia entre os feaos, maior a taxa de recolonizacao
pela imigracdo de individuos provindos de outrgsufagdes. O isolamento tem efeito
negativo sobre a riqueza, diminuindo o potenciahtgracéo e recoloniza¢do (Hanson
et al., 1990). Fragmentos isolados ha muito temggederam pela perda de animais
polinizadores, dispersores e predadores, causamddesequilibrio da flora e fauna
local (Whitmore, 1991).

O fator tamanho do fragmento € modificado por fewma, pois quanto mais
irregular, maior a relacao perimetro/area e mensolamento do interior do fragmento,
0 que o torna mais vulneravel a fatores externaméek & Rodrigues, 2001). Muitos
estudos mostraram que as bordas das florestasepossomposicdo e estrutura de
comunidade diferentes quando comparadas com saipmtum fendmeno conhecido
como efeito de borda (Godefroid & Koedmam, 2003udsihcas no microclima e na
estrutura fisica da area, reducédo da heterogereeigadiental e extingdes locais, séo
algumas das consequiéncias desse processo quedsebdéda para o interior de um
fragmento (Murcia, 1995; Young & Mitchell, 1994)gihdo de forma combinada, tais
fatores podem dificultar e até mesmo inviabilizamanutencdo da flora e da fauna
associada a esses fragmentos (Tabarelli et al.4)2@uanto mais regular — de
preferéncia, circular ou arredondada — menor acefdeé borda (Gimenes & Anjos,
2003; Borges et al., 2004).

A matriz, ou seja, o contexto no qual esta ingeudh fragmento influencia
diretamente o grau de interacdo entre 0 mesmogen&atos vizinhos. A matriz pode
ser dominada por diferentes unidades de paisagemo @reas agricolas, pastagens,
areas urbanizadas ou florestas plantadas. Estasmpatuar como barreiras a
propagacdo de sementes, diminuindo a ocorréncser@s dispersores e polinizadores.
Podem também permitir a difusdo de espécies inaasservir como fonte de poluentes
e agentes perturbadores, além de influenciar napeeacdo e sustentabilidade dos

fragmentos (Viana, 1992; Laurence, 2001).
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1.2—- CAATINGA

A maior parte do territério brasileiro situa-se sgido tropical e o pais engloba
pelo menos cinco biomas terrestres, dependendolagaificacdo. O Unico bioma
endémico do pais € a Caatinga (Melo & Andrade, R00@m aproximadamente
740.000 km2z (MMA, 2009a), que se estende no intede regido Nordeste desde o
norte de Minas Gerais até o Piaui. O clima é seitig& a precipitacdo média anual
pode variar entre 240 e 1.500 mm (Prado, 2003), aéifiait hidrico variando de oito a
doze meses no ano (Fabricante & Andrade, 2007)a Radal et al. (1992), a
deficiéncia hidrica origina-se da baixa pluvioseladha distribuicdo das chuvas ao
longo do ano, da elevada taxa de evapotranspiaa@ocial, que em geral ultrapassa
0os 2.000 mm anuais, e da baixa capacidade de &etelecagua dos solos que, por sua
vez, sao predominantemente jovens, arenosos e caasenga de afloramentos
graniticos (IBGE, 2008).

Esta regido possui a vegetacdo mais heterogénéi@ adenbiomas brasileiros
(Aradjo & Martins, 1999), englobando um grande ntorge formacdes e associacdes
vegetais fisiondmica e floristicamente distintasglfg, 1951). Apresentando-se
basicamente como uma associacdo de plantas xsrofilaomposta por arvores e
arbustos com adaptacdes anatomo-fisioldgicas degadt para o grande periodo seco

prolongado (Luetzelburg, 1923).

Ocupando a maior parte do semi-arido nordestinGaatinga é definida por
Duque (1980) como um conjunto de arvores e arbumsbd®s e retorcidos, de aspecto
seco, com folhas pequenas e caducas no periodecde [gara proteger a planta da
desidratacdo pelo calor e pelo vento. Ou aindajrsEgQueiroz (2006), é caracterizada
por apresentar arvores de porte relativamente l{ge@limente até 5 m de altura), sem
formar um dossel continuo, troncos de arvores eséwb finos, com folhagem decidua
na estacao seca. Cactos e bromélias terrestresag@tmeém, elementos importantes em

sua paisagem.

A Caatinga representa um dos maiores desafios gp@réancia brasileira com
relacdo ao estudo e a conservacao de espéciesodpridcipais fatores relacionados a
esse desafio € o continuo e extenso processo @mcdld e degradacdo ambiental

provocados pelo uso insustentavel de seus recuegagais (Leal et al., 2005). Estas
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acdes estdo acelerando a perda de espécies enslémiediminacdo de processos
ecoldgicos importantes e a formacédo de extensdsoside desertificacdo em muitos
setores da regido. Segundo Barbosa (1998), alérelalmdo grau de degradacao
ambiental outro sério problema associado ao sdadw-& o0 baixo conhecimento
guantitativo e qualitativo de sua biodiversidadee @ a menos conhecida da América
do Sul.

Alteracdes intensivas na Caatinga tiveram inicim acoprocesso de colonizagao
do Brasil, inicialmente como conseqiiéncia da pégudovina, associada as praticas
agricolas rudimentares. Ao longo do tempo, out@snds de uso da terra como
diversificacdo da agricultura e da pecuaria, aumdatextracdo de lenha para producao
de carvao, caca e urbanizacdo foram sendo adofadasio ao carater cada vez mais
sistematico dessas atividades nas Ultimas décadtes)sfes consideraveis do bioma
tém sido destruidas ou seriamente descaracterifAdastti, 1994).

Apesar de ser considerada pobre em numero de esg&uique, 1980; Silva,
1993), a Caatinga apresenta, quando comparada admsobiomas, uma alta
diversidade relativa, inclusive de espécies end@&mniapresentando um conjunto
bastante variado. Mesmo assim, somente cerca da@ea total do bioma € protegida
em unidades de conservagédo e menos de 1% em unidageotecao integral (MMA,
2009b).

1.3— MAMIFEROS DA CAATINGA

Dos mamiferos descritos atualmente, cerca de 6pZcies ocorrem em
territorio brasileiro (Reis et al., 2006), o queresenta aproximadamente 16% do total
mundial. A Caatinga abriga pelo menos 143 espéligsibuidas em oito familias,
sendo que 12 espécies sdo endémicas e cinco eshdidas na lista oficial de espécies
ameacadas de extincao (Oliveira, 2003; MMA, 200&; N, 2008).

A fauna de mamiferos da Caatinga foi pouco amaosted€l a metade do século
passado, mas mesmo assim possibilitou a identifiicde novos taxons (P.ediomas,
1910, Moojem, 1943). Atualmente, o grupo € conle@dncipalmente através das

colecbes do Museu Nacional na Universidade Feder&io de Janeiro e do Museu de
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Zoologia da Universidade de Sao Paulo, onde esipositados exemplares de muitas
espécies (Oliveira et al., 2005).

1.4— OS PRIMATAS NEOTROPICAIS

Os primatas neotropicais (infraordem Platyrrhis§o endémicos das areas
tropicais e subtropicais das Américas a partir db do México, até o norte da
Argentina. Possuem uma historia evolutiva de pedags 30 milhdes de anos (Fleagle,
1999). Sdo macacos de pequeno a meédio porte, dardesde o ledozinh&¢€buella
pygmaea que € o menor macaco do Mundo, pesando aproximeada 130 g (Rowe,
1996), até o macaco-barrigudaafothrixsp.) que pode pesar até 12 Kg (Defler, 2004).
Sdo arboricolas, essencialmente frugivoros e possuema locomocao
predominantemente quadrupede, com algumas espagiesentando cauda preénsil
(Fleagle, 1999).

1.5— O GENERCCALLICEBUS

O géneroCallicebuspertence a familia Pitheciidae (cf. Rylands et 2000).

Esse género compreende 29 espécies das quais & ged encontradas no Brasil. Os
guigés — como os membros deste género sdo conbeuniddlordeste brasileiro — sdo
animais mondgamos e vivem em grupos familiares gxeopi(Defler, 2004), geralmente
compostos por um casal de adultos e até trés dbmues (Bicca Marques & Heymann,
no prelo). A maturidade sexual € atingida entre&2% anos e a reproducdo ndo tem
época definida. A gestacéo dura cerca de cincosreseeio e o filhote que nasce com
aproximadamente 100g é sempre carregado pelo pa@ieAsd o segura para amamentar
e por volta de quatro ou cinco meses ele ja seckesbzinho (Hershkovittz, 1987).

S&8o primatas extremamente ageis e silenciosos e deslocamento
(Hershkovitz, 1988), apresentando porte pequeradernmo pesar entre 700 e 1.650 g e
medir de comprimento cabeca-corpo entre 232 e 480com a cauda podendo atingir
entre 334 e 560 mm (Rowe, 1996). S&o consideramosgeadores oportunistas, tendo
os frutos como principal item de sua dieta que gadgém ser complementada com
insetos e folhas (Souza-Alves, 2010; Bicca Marduddeymann, no prelo). Possuem
area de vida relativamente exclusiva e quase sempr®r que 25 hectares (Easley,
1982). A vocalizacdo caracteristica de longo aleampie na maioria das vezes é
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realizada em dueto pelo casal, é usada para marggpacamento entre 0S grupos,
através da definicdo e reforco mutuo dos limitegtéeiais (Robinson, 1979). Estes

primatas sofrem diretamente com os efeitos da featmgado de habitat, ja que sdo
essencialmente arboricolas, sendo incapazes devsarem ambientes nao-florestais.
Eles sao fortemente afetados quando os fragmemtoan-se isolados uns dos outros
por pastagens e plantacdes (Chiarello & Melo, 2001)

Tendoem vista que a fragmentacao de habitat € uma dasam@meacas para a
sobrevivéncia dos primatas (Mittermeier & Konsta2002) é de importancia
fundamental o desenvolvimento de programas eficdeesonservacdo, ndo somente
dos guigds, como também dos ecossistemas que addarh. Frente a esta situacéo,
fica clara a necessidade de formar uma base des dafboe a ecologia da espécie e as
caracteristicas das populagbes remanescentes. iSag@a atual de fragmentacao
extensiva de habitat, a conservacdo de espécieboregn prazo dependerd de um
manejo adequado de populacdes e, para isto, o do@o dos padrbes ecoldgicos

sera essencial.

1.6— AS AVES DA CAATINGA

O Brasil abriga uma das mais diversas avifaunasaiodo, com mais de 1.700
espécies (Sick, 1997). No entanto, também apresentaior nimero de espécies de
aves ameacadas do Neotropico (Collar et al., 199&tre seus biomas, a Caatinga
caracteriza-se como um dos mais criticos e deseri@rioritario para a conservacao ja
que abriga cerca de 510 espécies. Este valor irmslas encontradas apenas nos
enclaves florestados umidos, incluindo os brej@speaisos no nordeste do Brasil (Silva,
1993).

Mesmo existindo uma lista do que ja se foi regiirpara esse bioma, muitas
areas carecem de estudos mais detalhados solgaeaaide espécies (Olmos et al.,
2005). O conhecimento sobre a avifauna da regiddaaé escasso. Segundo Pacheco
(2000), até pouco tempo este conhecimento estas&xrado em trabalhos realizados
por pesquisadores estrangeiros. Apesar de a Caatengsido identificada com um
centro importante de endemismos para aves sul-eemes (Rizzini, 1997) ela esta
entre as florestas tropicais que tém se deterioragmlamente devido as atividades
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humanas e por isso é particularmente importantbezmar as espécies mais afetadas por

essas atividades, possibilitando estratégias g@ervsua conservacao (Canaday, 1997).

2 — OBJETIVOS

2.1 - OBJETIVO GERAL

Obter conhecimento cientifico sobre o bioma caatingna vez que estando bastante
avancado o seu processo de degradacao, tornaganfantal que novos trabalhos de

pesquisa sejam urgentemente realizados.
2.2 — OBJETIVOS ESPECIFICOS

(a) Levantar a riqueza de espécies de mamiferosadiula area de estudo;
(b) Identificar os diferentes grupos @allicebus barbarabrownadgem como verificar
suas preferéncias de habitat e estimar sua deeswgailacional na area de estudo;

(c) Inventariar a avifauna da area de estudo;

3 — DESCRICAO DA AREA DE ESTUDO

A area de estudo esta localizada no Alto Sertagif@aro. Trata-se de um
fragmento de caatinga arbérea pertencente a faZfmi&edro, municipio de Porto da
Folha (10°02'14”S 37°24'31"W; Figura 1). Possui ararea de aproximadamente 115
ha e embora esteja relativamente bem conservadte exipresenca de muitas agdes
perturbadoras como caga e supressédo da vegetagémés proximidades quanto em

seu interior.
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10°0'0"S
10°0'0"S

Mapa de Localizagdo
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Legenda

%  Areade Estudo
- Municipio de Porto da Folha
|:| Estado de Sergipe

38°0'0"W 37°0'0"W 36°0'0"W

Figura 1 — Localizacao da area de estudo no Estado dep8ergi

O municipio pertence a bacia do Rio Capivara, umiabs&cia do Rio Sdo
Francisco, e surgiu a partir de um antigo aldeamdatindios estabelecido no século
XVIIl, em uma ilha do S&o Francisco. A partir dai e constituindo uma infra-
estrutura fundiaria que, somente na metade do céXil, iria sofrer profundas

alteracbes com a apropriacéo definitiva das téB8iga, 1981).

O clima da regido € caracterizado por chuvas emsasdsrregulares, padrao
tipico do Semi-Arido brasileiro (Andrade, 2005). @@riodo chuvoso normalmente
ocorre entre abril e agosto, quando cai a maide pda precipitacdo anual (368-630
mm). A estagcdo seca dura de sete a oito mesema@@ chove e a temperatura é
sempre maior que 18°C. O baixo indice de precigita;sua ma distribuicdo ao longo
do ano, além de sua irregularidade de um ano patdro, sdo caracteristicas da regido

e da propria Caatinga.

Proximo a uma das extremidades da area de estudstébelecido pelo INCRA
0 assentamento Sao Judas Tadeu que existe destie BOfe abriga 27 familias. Todas
elas sobrevivem do uso de recursos naturais, paguaituras e criacbes de animais.

Antes de se estabelecerem no assentamento a madaxidamilias habitava a zona
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urbana de Monte Alegre e Porto da Folha, cidadashas a &rea de estudo e praticava
suas atividades de subsisténcia na zona ruralrpedaiestas cidades. Todas as familias
Sao compostas por seis ou mais pessoas. As infoemaelacionadas ao assentamento
foram obtidas através de conversas informais cgunal moradores, ja que a maioria
deles rejeitou qualquer tipo de aproximacao dogysadores, temendo que 0s mesmos
pertencessem a algum 6rgéo de fiscalizacdo ambienta

4 — ABERTURA DE TRILHAS

Para a realizacédo da coleta de dados, foram ingulastirés trilhas novas, e uma
trilha pré-existente foi utilizada. As trilhas faraabertas da borda para o interior do
fragmento de forma que pudessem abranger o maxenmambientes possivel. Com o
uso de um GPS (equipamento de posicionamento glidahtélite), foi possivel tracar
os trajetos de cada trilha, e com o auxilio do g Global Mapper 7, os trajetos
foram inseridos em um mapa digitalizado da areastiedo (Figura 2).

37°25'0"W 37°24'30"W 37°24'0"W
T ] T

10°2'0"S
|
|
10°2'0"S

10°2'30"S
10°2'30"S

El Limite do fragmento Pontos de amostragem N
Trilhas W$E

| 1 |
37°25'0"W 37°24'30"W 37°24'0"W

Figura 2 — Sistema de trilhas implantadas no fragmento.
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As trilhas receberam uma identificagao sequen@idl TA, TB e TC), e tinham
comprimento de 1.550, 450, 900 e 650 m, respectuten Todas elas foram divididas
em intervalos de 50 m com o auxilio de uma treeagds que cada ponto de medida foi
numerado com uma placa de aluminio e uma fita icaldFigura 3). Depois de abertas
e marcadas, as trilhas foram varridas, a fim deevwiidos causados pelo excesso de

folhas e galhos caidos durante os levantamentos.

'r

|ura 3 Exemplos da marcacao d trilhas.
5- CARACTERIZACAO DE HABITAT

Para a caracterizagdo do habitat foi utilizado uwcedimento adaptado de
Calouro & Pires (2004). O habitat foi caracterizatbbomodo qualitativo ao longo de
todas as trilhas, de forma que a cada 50 metrasnf@avaliadas variaveis que podem
exercer algum tipo de influéncia, direta ou indiretobre a comunidade de mamiferos,

especialmente de primatas (Tabela 1).
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Tabela 1— Varidveis ambientais utilizadas para a caraaeéio do habitat da area de
estudo (Porto da Folha — SE).

Variavel Dados registrados

Altura do dossel (m) A altura estimada do dossébago do trecho da trilha

Abertura da copa Apresentados em classes de abgggiimada), sendo do menor
para a maior: 1: 0-25%; 2: 25-50%; 3: 50-75% 0d54100%
Estrato Arboreo (A), apresentando predominanciindiriduos > 5 m

de altura; Arbustivo (Ar), apresentando predomirm@nde
individuos <5 m; Arbustivo-arb6reo (A-Ar), apresentando
predominancia de arvores e de arbustos; Arbordmabeo (A-
H), apresentando predominancia de arvores e deimgas e
arbustivo-herbaceo (Ar-H), apresentando predomiaande

arbustos e de gramineas.

Visibilidade Densidade do sub-bosque, de acordoaermibilidade a partir
da trilha: 1: 5-10m; 2: 10-15 m; 3: 15-20 m; 4:Z9m; 5: 25-30
m.

Clareiras Presente (P) ou ausente (A).

Corpos d'agua Presente (P) ou ausente (A).

Cipos Presente (P) ou ausente (A).

Bromélias Presente (P) ou ausente (A).

Palmeiras NuUmero visivel de palmeiras com alturan>1

Arvores mortas Numero visivel de arvores mortagpém

De acordo com as variaveis avaliadas os habitatsnfelassificados em trés
tipos: Floresta Madura (FM), Floresta Secundari@) (E Floresta Antropizada (FA)
guando ha intensa atividade antropica. Para a deeastudo foi identificada a
predominancia de FM (47,0%), seguida de FS (41,86%A (12,0%). Na floresta
madura ha predominéancia de individuos adultoArBdenantheraCaesalpinia, Ceiba
e Myracrodruomcom altura média de 11,5 + 4,8 m. Provavelmenté&reas de FS ja
tenham sofrido retiradas de madeira pela populegib que utiliza os recursos naturais
de maneira exploratéria. Ja na FA, ha predominiarblestos e espécies invasoras como

o Crotone até mesmo construcdes que servem de curratpacao de animais.
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1 — INTRODUCAO

O grau de ameaca e a importancia ecologica dos feras{Pardini et al., 2003)
tornam evidente a necessidade de se obter daddsgieos sobre o grupo,
principalmente em um ambiente que sofre ameacatinoueas como a Caatinga.
Estimativas de tamanho e densidade s&o fundamep#asss o0 monitoramento de
populacdes (Soule, 1986; Glanz, 1996) visto que waa maiores dificuldades
encontrada por pesquisadores é a escassez deplddicados sobre a composicéo de

comunidades locais (Rocha & Dalponte, 2006).

A abordagem comparativa, onde a densidade deiespggcomparada entre sitios
ou no mesmo sitio em diferentes periodos de terdpextremamente Util para a
identificagdo e avaliagdo de possiveis fatoresrhantes de padrbes de variacao.
Realizar censos periodicamente possibilita 0 momit@nto das espécies, permitindo

avaliar mudancas na populacdo em longo prazo (Sbe#; Glanz, 1996).

A maioria dos mamiferos que habitam as florestastrogicais tem habitos
noturnos ou crepusculares, sao bastante discretés @amanho corporal médio ou
pequeno. Tais caracteristicas restringem em muitisw@alizacdo destes em campo
(Voss & Emmons, 1996; Becker & Dalponte, 1999; Pelnaet al. 2002; Pardini et al.,
2003). Ja para mamiferos de maior porte — printipate as espécies terrestres — é
possivel realizar estudos sistematicos atravésbdervacdoes de animais ou vestigios
(pegadas, fezes) e equipamentos como armadilhagréficas (Pardini et al. 2003;
Silveira et al., 2003).

Um procedimento especialmente eficaz para as @aspéanais visiveis,
principalmente os primatas, é o levantamento des#éegao linear, onde o recenseador
percorre uma trilha registrando os encontros cdieratites espécies (Brockelman &
Ali, 1987; Buckland et al., 2001). Segundo Emmoh884) este procedimento é o
melhor para a avaliacdo da densidade de mamif@pigdis diurnos. Em seu estudo
recente, Chagas (2009) aplicou esta abordagenvaotéenento da fauna de mamiferos

de uma érea de Mata Atlantica do sul de Sergipe.

Entretanto, o procedimento depende de uma série caesideracdes

metodoldgicas para garantir a confiabilidade daultados (Buckland et al., 2001).
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Quatro pressuposicdes sédo fundamentais: (a) @ndigs sdo medidas com preciséo;
(b) todo animal é registrado antes de fugir; (ajot@nimal sobre a transeccdo é

registrado, e (d) os registros sao eventos indegpees.

O levantamento de fragmentos de habitats relatiatanpequenos também é
dificultado pelas dimensdes da area, ja que alguttwes (p.ex. Magnusson, 2001) tém
afirmado a necessidade de transeccdes extensas paaizacdo de levantamentos
confiaveis. Entretanto, outros, como Janson & Tigitn@¢1980) e Ferrari (2002), apGiam
0 uso de trilhas menores, que podem ser percomi@as de uma vez, desde que em
momentos diferentes, o que é suficiente para gamampré-requisito da independéncia
da amostragem. Além disso, diversas trilhas merpmdsem ser melhores para amostrar

um ambiente mais heterogéneo.

Com enfoque principal er@allicebus,o objetivo deste trabalho foi de levantar a
riqueza de espécies de mamiferos diurnos que otareearea de estudo bem como
estimar o tamanho de suas populacdes. Para istogdlizado um levantamento de
transeccéo linear, seguindo procedimentos padmoszavisando a comparagdo com
outros sitios, principalmente o de Chagas (2009).

2 — MATERIAL E METODOS

2.1- LEVANTAMENTOS DE TRANSECCAO LINEAR

A coleta de dados foi realizada em julho, agostdeeembro de 2009, em
campanhas de oito dias de duracdo. O sistemalldast(transeccdes) foi descrito no
capitulo anterior. As trilhas foram percorridasnaawelocidade média de 1km/h, sendo
que duas eram amostradas no periodo da manhae-0&nB0 e 11:30 h — e as outras
duas no periodo da tarde — entre 13:00 e 17:30ot@rib de maior atividade das
espécies diurnas (Peres, 1999; Ferrari, 2002). iNs&huinte, as trilhas que haviam
sido amostradas pela manha no dia anterior, eraosteadas no periodo da tarde e
vice-versa. Para minimizar viés na amostragem, &ia dia o inicio do levantamento
era intercalado entre as trilhas de cada periodameintervalo de pelo menos 30

minutos foi tomado antes de percorrer uma trilhzanwente.
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Os levantamentos foram realizados somente quanconas;des climaticas e de
visibilidade foram adequadas, e foram interrompidosante chuvas ou ventos fortes,
por exemplo. Para cada percurso, foi registrad@@ e horario de inicio e termino e,
ao detectar alguma espécie de mamifero terresti@nfanotadas em uma planilha as
seguintes informagdes:

(a) Hora e localizacéo na trilha;

(b) Espécie;

(c) Numero de individuos e seu sexo/idade, quandovmssi

(d) Comportamento do primeiro animal avistado (paradigslocamento,
vocalizagdo ou alimentacéo),

(e) distancia perpendicular (m) entre o primeiro aniragistado e a trilha, e
distéancia entre o observador e o animal;

(f) Outras informacdes consideradas relevantes, presempca de outras espécies de

animais, aspectos especificos do habitat, etc.

2.2— ANALISE DE DADOS

Todas as informagfes obtidas durante os levantaséotam armazenadas em
planilhas individuais. Posteriormente foi feita urista de todas as espécies de
mamiferos registrados durante o trabalho de cangamdo assim, uma listagem mais

completa da fauna de mamiferos.

Um indice inicial de abundancia das espécies de ifeas registrados foi
baseada na taxa de avistamentos por cada dez gtnt&rpercorridos. Apenas duas
espécies apresentaram registros suficientes (n: Bd€kland et al., 2001) para que
pudesse ser feita uma analise confidvel baseadargies de avistamento. As analises
foram feitas separadamente para cada espécie paraap houvesse influéncia de

variacfes em sua visibilidade.

Para se obter uma analise confiavel é necessaimgulados sejam avaliados
cuidadosamente. Assim eles podem ser organizadtma que se é possivel omitir
espécies ou pontos de coleta caso houver necessifladensidade de individuos ou
grupos é fornecida pelo nimero de avistamentosupaade de area. No caso de

animais sociais, a densidade populacional (indodjiueé estimada multiplicando a
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densidade de grupos pelo tamanho médio de grupiddgiela contagem confiavel). O
tamanho da populagdo pode ser obtido através dapheacdo da densidade pelo

tamanho da area amostrada.

Os valores de densidade foram estimados com o i@udid programa
DISTANCE 5.0 (Buckland et al.,, 2001). Este prograradliza as distancias
perpendiculares (animal-trilha) para estimar aueagefetiva da area amostrada e
modelar a funcdo de deteccdo que melhor se adepradabilidade de detecgdo de um
animal numa dada distancia da trilha (Cullen JR&ran, 2003). Ela foi calculada para
cada espécie através da férmula D=N/(2*ESW*L), onbDe = densidade de
individuos/kn¥; N = numero total de encontros; ESW = largura ideta area
amostrada em km e L = quilometragem total percarrieste procedimento permite a
obtencdo de estimativas de densidade populacicnebd@das, mesmo que parte dos
objetos de estudo ndo seja detectada (Bucklandl,e20®1). Para cada espécie foi
utilizada a estimativa com o menor valor para aétio de Informacdo de Aikaike
(AIC), e 0 maior valor d@ (Qui-quadrado) para a adequacéo dos dados (Gsodhe
Fit — GOF Chi-p).

3 — RESULTADOS

Durante os trabalhos de campo, foi registrado utal e dez espécies de
mamiferos nédo-voadores na area de estudo (TabelkigRra 4), um ndamero
relativamente reduzido em comparacao com o topsrado para a Caatinga (Oliveira,
2003). Isto pode ser resultado de uma série deefgtentre os quais, a curta duracdo do
trabalho, e a néo realizacdo de observacdes netownale capturas com armadilhas.
Mesmo assim, quatro das dez espécies registrad@sgivoros, o que parece indicar a
presenca de uma comunidade com estrutura trofiaval, embora sem espécies de

grande porte (> 10 kg).
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Tabela 2 — Lista das espécies de mamiferos registradasemad® estudo durante o
estudo.

Tipo de registro*

Téaxon Nome vulgar C O V A E
Ordem Didelphimorphia

Didelphis albiventris Sarué X X
Monodelphis domestica Rato-cachorro X

Ordem Primates

Callicebus barbarabrownae Guig6 X X X X
Callithrix jacchus Sagui -de-tufo-branco X X X X
Ordem Carnivora

Cerdocyon thous Cachorro-do-mato X
Conepatus semistriatus Jaratataca X
Leopardussp.** Gato-do-mato-pequeno X
Procyon cancrivorous Mé&o-pelada X

Ordem Rodentia

Kerodon rupestris Moco X X X X
Thrichomys apereoides Rato-espinhento

*C — Observado no censo; O — observado fora doogc&hs vestigios indiretos; A —
atropelado; E — relatado por moradores da regiao;
**Possivel ocorréncia.

Figura 4 — Espécies registradas na area de estudo e empswmdmidades. A —
Cerdocyon thouysB — Conepatus semistriatusC — Procyon cancrivourgsD —
Callicebus barbarabrownad= —Callitrhix jacchus F —Kerodon rupestris.

Um total de 132,9 Km foi percorrido ao longo da&stmeses de coleta, embora
apenas trés espécies de mamiferos tenham sidadmasggtallithrix jacchus Kerodon
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rupestrise Callicebus barbarabrowngecom 60, 53 e dois registros, respectivamente.
Enquanto as primeiras duas espécies foram registreoim taxas relativamente altas
(4,5 e 4,0 avistamentos por 10 km percorridosierd de 0,15/10 km registrada para
0S guigos parece indicar uma densidade muito bBst&. valor contrasta marcadamente
com aquele de 2,2/10 km registrado p@edlicebus coimbraina Mata Atlantica por
Chagas (2009). A uma taxa de 0,15/10 km, seriasséde percorrer uma distancia de
2.660 km para alcancar o numero minimo de avistaoagd0) requerido para calcular
estimativas de densidade confiaveis, o que sen@wiente impraticavel. Assim, foi

possivel estimar a densidade populacional somemn&Cgllithrix e K. rupestris.

A largura efetiva da faixa de avistamentBfféctive Strip Width calculada pelo
Distance par&. jacchusfoi de 13,61 m e pand. rupestrisfoi de 5,94 m. A funcéo de
deteccdo que melhor adequou os dados gargacchusfoi uniforme com ajuste
Cosseno (Figura 5) e palka rupestrisfoi o hazard-rate com ajuste cosseno (Figura 6).
Estes modelos foram escolhidos entre os varioadest considerando-se o menor valor
de AIC e o maior valor do GOF, embora os outros efasdapresentados forneceram

estimativas de densidade muito similares.

Detection Probability
o
o

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20
Perpendicular distance in meters

Figura 5 — Plotagem referente ao melhor ajustamento daitude deteccédo escolhida
para estimar a densidade @allithrix jacchus produzido por Distance 5.0 (Thomas et
al., 2006).
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Figura 6 — Plotagem referente ao melhor ajustamento daéitude deteccédo escolhida
para estimar a densidade iKlerodon rupestrisproduzido por Distance 5.0 (Thomas et
al., 2006).

A estimativa de densidade populacional p#ta rupestris fornecida pelo
programa foi de 116,7 individuos por km2. Esta eigpé de habitos solitarios, embora
em trés (5,6%) dos avistamentos, foi observada fémaa adulta com seu filhote. No
caso deC. jacchus a estimativa foi de 169,7 individuos por kmz?, dzela em um
tamanho médio de agrupamento de 2,7 individuo® ®abr € relativamente baixo
pelos padrbes da espécie, que geralmente cont@niriglividuos (Digby et al., 2007),
mas 0S maiores agrupamentos observados no pressintdo foram de apenas oito
individuos. O valor de 169,7 individuos por km2 @oskr relativamente baixo em
comparacao com sitios da Mata Atlantica, onde gruleosagiis podem ocupar areas de
vida de menos de um hectare. Em ambos os casosstiasativas de densidade
populacional parecem confiaveis, ja que nenhumaddas apresentou coeficiente de
variagdo maior que 20%, valor maximo recomendada paa estimativa de densidade
acurada (Buckland et al., 2001).

4 — DISCUSSAO

Parece claro que a riqueza de mamiferos ndo-vesdegistrada neste estudo
(dez espécies) foi subestimada, mas mesmo assiam fwbservados representantes de
quatro ordens diferentes, incluindo quatro espédgesarnivoros. E igualmente claro
que o inventario de espécies ndao foi o enfoquecipah deste estudo, mas um
subproduto do objetivo principal, de avaliar a dapéo local d&allicebus
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Entretanto, outro fator que pode ter contribuid@@abaixa riqueza de espécies
de mamiferos, principalmente de grande porte,rél@&ncia do assentamento presente
ao lado da area de estudo. Durante o periodo ddcedrés cacadores com arma de
fogo (Figura 7) foram encontrados dentro do fragmeh introducédo de armas de fogo
geralmente se configura como um fator negativoséestabilidade, uma vez que séo
extremamente eficientes no abate de animais (Séear2900), em especial de espécies
arboricolas, como é o caso dos guigos.

De acordo com Peres (2000) e Bodmer et al. (1987gaca pode reduzir
populacdes de determinadas espécies, mudar a cigdposas comunidades animais e
influenciar uma série de interacdes ecologicas tmmo predacdo, competicao,
herbivoria, dispersdo de sementes, causando assuwesgnudancas ecoldgickesmo
qgue as espécies ainda ocorram em um determinadh écaca excessiva geralmente
reduz suas populacées a numeros tdo baixos quarres “ecologicamente extintas”
naquele local, uma vez que ndo mais apresentamcidaga de se interagir
funcionalmente com o restante do ecossistema (Redi®92) como observado com
primatas por Peres (2000) no oeste da Amazonigqrékente caso, é bastante provavel
gue a atuacao de cacadores na area tem contripaiid@ extincdo local de pelo menos
algumas espécies de mamiferos de grande porte.

Figura 7 — Registro de cacador portando arma de fogo rad&estudo.
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A extracdo de vegetacdo também foi registradaadieente na area de estudo
(Figura 8) o que também vem a ser um fator preadepsom relacdo a conservagao de
espécies. Em Sergipe, os fragmentos florestai® estda vez mais isolados uns dos
outros e isto é prejudicial principalmente para @$matas que sao animais
especialmente sensiveis a fragmentacdo dos hal@ftenello, 2001) uma vez que sua

locomogéo em areas abertas é deficiente.

Figura 8- Extracdo de madeira na area de estudo.

Outro fator preocupante € a presenca de animaigst@mos como cées, gatos,
porcos, cavalos e jumentos nas proximidades eteaando fragmento (Figura 9). A
presenca desses animais pode representar ndo eomn@at ameaca a Processos
ecolégicos, como também um risco de transmissoaleoses (Dotta, 2005).

#‘;;5.«\1-.'- ?f";f:-*' Sim

Figura 9 — Animais encontrados no interior da area de estud
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Apesar da utilidade de pegadas para a confirmaeaprelsenca de algumas
espécies de mamiferos (Becker & Dalponte, 1999g&$a2009), no presente estudo,
esta ferramenta foi Gtil somente no casd’daecyon cancrivorusParece provavel que,
devido a aridez tipica da Caatinga durante a n@ace do ano, esta abordagem seja
menos eficaz, em geral, do que em ambientes mado@ntomo a Mata Atlantica.

Apesar de sua eficacia comprovada em levantamet¢ogopulacbes de
mamiferos nas florestas neotropicais (Emmons, 1@8darello, 2000; Ferrari et al.,
2003; Chagas, 2009), o levantamento de transeag@ar Irealizado neste trabalho foi
pouco eficiente na coleta de dados para a mai@saegpécies locais, especialmente
Callicebus barbarabrownaeo enfoque principal do estudo.problema nédo parece ser
metodoldgico, pois todas as premissas do procedinieram respeitadas (Peres, 1999;
Buckland et al., 2001; Cullen Jr. & Rudran, 20@®)r outro lado, parece provavel que
os fendbmenos relatados acima, como a caca, eidrative circulacdo de animais
domésticos dentro do fragmento contribuem parazieduvisibilidade da maioria dos
animais ali presentes. Assir@allithrix jacchuse Kerodon rupestrigpodem ser mais
visiveis simplesmente porque sdo superabundantéseaa como comprovado pelas

estimativas de densidade.

A densidade registrada pa@allithrix jacchus parece ser compativel com os
dados disponiveis da Mata Atlantica, onde gruposittea 13 animais podem ocupar
areas de vida de 0,5 a 3,5 hectares (Rylands & ,F2893). Ja a espédkerodon
rupestris, endémica da caatinga, € pouco conhecida, apester dema distribuicdo
ampla no Nordeste brasileiro (Eisenberg & Redfd@R9). Este estudo parece ser o
primeiro a apresentar dados detalhados sobre ssametros populacionais. Embora
seja alvo de caca em muitas areas a espécie méeagada de extingdo (IUCN, 2008).
Os resultados do presente estudo parecem indieaa @spécie possa ser um elemento

dominante da fauna de algumas areas de Caatinga.

Quanto acCallicebus os resultados contrastam de uma forma enfatioa ao
de Chagas (2009), que registrou uma taxa de awastas quinze vezes maior para
Callicebus coimbraino sul de Sergipe. O registro de uma variedad¢ommaior de

mamiferos neste sitio, onde a caca é proibida pelprietéario, parece reforcar as
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conclusdes acima, a respeito dos efeitos da indexdea de agbes antropicas sobre a
eficacia do procedimento. Frente a esta situagtouese pelo método de levantamento
por playback, adaptado de Costa (2009), para &aeab de um levantamento mais
confiavel da populacéo local @allicebus barbarabrowngeomo veremos no capitulo

seguinte.



CAPITULO I
LEVANTAMENTO DAS POPULACOES DE CALLICEBUS
BARBARABROWNAE UTILIZANDO O METODO DE
AUDIOTELEMETRIA EM UM FRAGMENTO DE CAATINGA

40
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1 — INTRODUCAO

Séao bastante escassas as informacdes sobre ai@amegprimatas da Caatinga,
embora seja provavel que estas espécies estejaienamnimais ameacadas do Brasil,
considerando, por um lado, a relativa fragilidadesdus ecossistemas e, por outro, as
consideraveis pressdes antropicas que os afetatre Butras consideracdes, parece
provavel que a maioria das espécies ocorre a gatesdrelativamente baixas nestes
ambientes, reforcando a idéia de sua fragilidaddreEanto, dados confiaveis de
densidade populacional sdo muito escassos parédardas espécies e este foi um dos

motivos principais do presente estudo.

No caso especifico dos guigé&aflicebus spp.), o comportamento criptico do
animal dificulta a observacao, e parece provavel egie problema seja acentuado em
ambientes como a caatinga, tanto pela maior vid#nle oferecida pela vegetacao
xérica (que deve reforcar a tendéncia para o cdmapento criptico nos animais), como
pelas provaveis densidades baixas. Neste casente fo nUmero pequeno de registros
de Callicebuscoletado durante os levantamentos de transecggar lidecidiu-se aplicar
a abordagem de Costa (2009), que realizou um lawvearto bem-sucedido de guigos
em um sitio de Minas Gerais, baseado no uso de/batks”, onde gravacdes de
vocalizagOes territoriais dos animais séo trandastipor um megafone, visando
provocar uma resposta por parte dos animais rdsglela area. No estudo citado, o
procedimento foi aplicado de uma forma sistematice, possibilitasse 0 mapeamento

dos grupos de guigoés, através da triangulacdoedpostas.

Ao contrario do levantamento de transeccdo lineampresente levantamento
focalizou especificamente a populacdo de guigdéareéa de estudo. Através da analise
das respostas, foi possivel identificar os diferemrupos residentes no fragmento,
verificar suas preferéncias de habitat e estimdersidade populacional da espécie no

fragmento.
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2 — MATERIAL E METODOS
2.1 - LEVANTAMENTOS COM PLAYBACK

O equipamento utilizado foi desenvolvido por Sartosior (2007), e consiste
em um aparelhno de mp3, contendo gravacbes da xacabt Callicebus
barbarabrownaee também deCallicebus personatu® uma caixa amplificadora
conectada a um megafone da marca CSR, matdP1501/HMP1503 Figura 10). O
uso alternado das vocalizagdes das duas espéf@entis visou reduzir as chances de

0s animais se habituarem as gravacgoes

Figura 10 —Equipamento usado no levantament@ldgback(veja Santos Junior, 2007).

A emissao do som pelo megafone é interpretada peigss residentes da area
como evidéncia da presenca de um grupo invasare @eralmente provoca uma reagao
decisiva, que inclui vocalizacdes de resposta éasimezes, uma aproximacao a fonte
do som. A eficacia do procedimento tem sido comguavem varios estudos com
guigos (p.ex. Melo & Mendes, 2000; Santos Junifg72 Chagas, 2009; Costa, 2009).
Ao responderem aplayback os guigés revelam as sua posicdo, possibilitasdo
estimativa de localizacdo dos mesmos por meioagulacao (Figura 11).
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(i) (ii) (iii)

Trilha
. Trilha
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Figura 11 — Esquema mostrando a triangulacdo de um grupguigds: (i) o
pesquisador na posicdo A toca a gravacdo pelo wmgafii) o grupo de guigods
responde; (iii) os pesquisadores A e B medem gmotisos angulos de azimute, a° e
bo.

A triangulacdo € realizada quando dois pesquisadoealizados em pontos
distintos da trilha, separados por 100 m, estimamls&aneamente o azimute (angulo da
direcdo da vocalizacdo) a partir das respostasgdig®s. O angulo foi medido com
auxilio de uma bussola magnética da marca AZTEQletocSilva. A coleta de dados

foi auxiliado pelo uso de radios walkie-talkie darga Motorola, modelo SX 700.

2.2 - AMOSTRAGEM

Durante a coleta de dadosplaybackfoi tocado a intervalos de 100 m ao longo
de cada trilha, baseado na marcacdo das trilhazitdeso primeiro capitulo. O
levantamento foi realizado nos meses de setemhbitapm e novembro de 2009 em
secodes de oito dias. A amostragem foi realizadtoeas as trilhas do fragmento, sendo
gue duas eram amostradas no periodo da manhde-0&n®0 e 11:30h — e as outras
duas no periodo da tarde — entre 13:30 e 17:30llidNseguinte, as trilhas que haviam
sido amostradas pela manha no dia anterior, eraosteadas no periodo da tarde e
vice-versa. Para evitar viés na amostra em cadaodigsicio das amostragens era

intercalado entre as trilhas de cada periodo.
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Em cada ponto de amostragenplaybackfoi acionado durante dois minutos e
em seguida cronometrava-se 5 minutos como tempitelide resposta. Depois de
terminado o tempo de espera da respastapesquisadores se dirigiam até os seus
proximos pontos de amostragem e repetiam todo cegimmento. Ao acionar o
playbacko pesquisador projetava o megafone para frente,acbmco estendido e com
uma leve inclinagéo para cima (Figura 12). Duramtprocedimento o pesquisador
virava o corpo lentamente de modo a propagar oesartodas as direcdes, procurando
cobrir 360° em dois minutos.

Figura 12 — Pesquisador acionand@laybackem uma das trilhas do fragmento.

Havendo resposta positiva, ou seja, guigos vocalizam resposta guayback,
ambos o0s pesquisadores anotavam simultaneament@ddohde resposta — hora,
minuto e segundo, 0 azimute estimado a partir daeg@ks de onde se originavam as
vocalizacbes (Figura 11), trilha, ponto de amosimage numero de individuos
vocalizando. As diferencas do relevo, por alguma&zes impediram um dos
pesquisadores de detectar a resposta de algunrumssgportanto, quando apenas um
dos pesquisadores fazia o registro da resposta, exat descartado. As respostas
registradas em horarios diferentes também foramadeslas. O tempo médio entre
todo o procedimento em um ponto e deslocament® atécio do procedimento do

ponto seguinte era de 11 + 1,58 minutos.
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Para avaliar a distancia de resposta dos guiggdagback foi considerada a
distancia linear entre a localizacdo estimada ermiogpde amostragem onde estava o
pesquisador que acionou a reproducdo das vocatiga€@uando houve resposta de
mais de um grupo, para esta analise, apenas aiparifoeé considerada, pois as
vocalizacOes posteriores podem ter sido desencaslead resposta a primeira e ndo
necessariamente atayback.

Para calcular a preferéncia de habitat para cquiiesfoi feita uma comparacao
entre a taxa de avistamento com o que era espdmdgordo com a disponibilidade
proporcional dos diferentes habitats, e testada Qrli-Quadradoy®), seguindo os
estudos de Peres (1993) e Bobadilla & Ferrari (R00Ma preferéncia por determinado
tipo de habitat foi considerada quando a diferdacastatisticamente significativa (p<
0,05). Como os registros para floresta secundapi@sentaram valores muito baixos, o
Qui-Quadrado foi refeito apenas com os valores ldeedta madura e floresta
antropizada. A diferenca na preferéncia de habméte as espécies de primatas foi

testada pelo Qui-Quadrado em tabela de contigéncia.

2.3 — ANALISE DE DADOS

Mapas da area criados com base em uma imagemélieesatdados obtidos em
campo com o auxilio de um GPS permitiu analisadtams mediante a visualizacdo da
distribuicdo espacial das posicOes registradaglabpor triangulacdo. Os mapas foram
criados e georreferenciados suftwareCorelDraw X4 e trabalhados a partir do sistema
de projecao Universal Transverse Mercator (UTM)oedatum SAD 69. Os mapas
foram trabalhados em escalas de 1:10.000.

As estimativas de localizagdo dos guigés foram iooaflas a partir do
cruzamento entre os dois azimutes anotados emidwiguais. No mapa, 0s azimutes
foram representados por linhas projetadas a pdasr estacdes de amostragem. O
cruzamento entre as linhas, ou seja, a intercess#® elas representou as localizagoes
estimadas dos grupos. Quatro mapas foram criados peelhor representar as

informacdes obtidas.
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No primeiro mapa o fragmento foi dividido em oiet@es: A, B, C, D, E, F, G
e H. Essa divisdo foi feita com o objetivo de fitmil a identificagdo de uma
determinada area do fragmento (Figura 14). As iagbes estimadas dos guigos foram
representadas no segundo mapa (Figura 15). Orteroepa representa a estimativa da

area ocupada pelos guig6s (Figuras 16).

Os dados sobre vocalizacbes em respostaglagsacksobtidos ao longo do dia
foram divididos em manha (05:30 — 11:00h) e taldie00 — 17:30) com a finalidade de
avaliar a eficiéncia do procedimento. Os dadosesebicalizagcbes em respostas aos
playbacksobtidos no periodo da manhd e no periodo da taydenf comparados
utilizando teste-t com o intuito de verificar seute diferenca significativa na

proporcao de respostas gbaybacksnos dois periodos.

3 - RESULTADOS

Com o auxilio dgplaybackforam identificados na area de estudo a existéfeia
dois grupos, cada um com pelo menos dois individuaghda um individuo sozinho
Detectar a presenca e identificar a quantidadendigiduos desses grupos foi possivel
através da resposta simultanea dos mesmos ao lestimplayback.Ha possibilidade
que exista outro individuo sozinho o setor D dgritanto (Figura 14), porém este dado
nao pbde ser confirmado devido a obtencdo de apenasgistro neste setor. O uso do
playbackassociado ao método de triangulagdo permitiu temipdge fossem estimadas
as possiveis localiza¢des desses grupos.

Durante a aplicacdo do método de triangulacao faeionados 26playbackse
57 vocalizagbes foram registradas como respostaestsiulos. Das 57 respostas,
apenas 31 (54,4%) foram convertidas em localizagdegas. As outras 26 foram
desconsideradas para estimar a localizacbes deaignipor discordancia nas
informacdes obtidas pelos dois pesquisadores cae da vocalizacdo e localizacéo
estimada através do método de triangulagéo (veja@b Essas limitagcbes aconteceram
basicamente devido a quatro motivos (Costa, 2009):

() Um dos pesquisadores ndo ouviu a vocalizagdo ouregistrou os dados na
planilha de campo. Nove respostas (34,6% do t@a2@) estdo nesta categoria.

Parece provavel que variacbes no relevo e densidadesgetacdo contribuiram
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para impedir o registro por um dos observadoretesassos. Na falta dos dois
azimutes, ndo é possivel estimar a posi¢cdo do &nima

(i) Discordancias de horario ou no valor do azimuteasden 11 triangulacoes
(42,3%).

(i) Erros de angulo provocaram a perda de cinco lagizs (19,2%). Ao serem
plotados no mapa, os azimutes se cruzaram fordirdidss do fragmento (Figura
13).

Matriz antropica

Figura 13 — Esquema mostrando azimutes convergentes, poig@mgulando fora dos
limites do fragmento.
(iv) Uma resposta (3,8%) foi descartada porque os aggralinhavam com a trilha, o

que indica que 0s guigos estavam vocalizando npuiimo ou em cima da trilha.

Os 26 casos de localizagbes néo trianguladas forarcados, para visualizacao,
no trecho da trilha onde obteve-se a resposta3Dasangulacdes pode-se observar que
a area com a maior concentracao de localizac6e8%)8ituou-se nos setores A, Be C
(Figura 15). Nenhuma resposta foi registrada niseE, F e H, e 0 nimero foi muito

reduzido nos setores D e G (Figura 15).

Os guigos foram registrados em um total de 20 doads (Figura 16), o que
representam 20 hectares, ou 17,4% da area do fnadgnt@uatro foi 0 nUmero maximo
de localizagbes estimadas por hectare, um val@strado em apenas duas quadriculas.
O fragmento apresenta 44,7% de floresta madurg%e4le floresta antropizada e
10,6% de floresta secundaria. Com relacdo a ocopbestes habitats e considerando os
57 registros obtidos, 64,9% das localizacbe<d#icebusssp se referem a floresta

madura, 26,3% a floresta antropizada e 8,8% asti@reecundaria (Figura 15). J& para
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Callithrix jacchusdos 60 registros obtidos (ver capitulo 1) 51,7%eferem a floresta
madura, 36,6% a floresta antropizada e 11,7% adlarsecundaria. Ambas as espécies
ocuparam todos os tipos de habitat, por€aillicebusapresentou forte preferéncia por
floresta madura, embora nédo significativa. Qallithrix ndo apresenta qualquer

preferéncia aparente (Tabela 3).

Tabela 3 — Comparagdo de avistamentos observados e espedaddallicebus e
Callithrix, de acordo com a disponibilidade de diferentegstige habitats na area de
estudo.

Numero de avistamentos observados/esperados na:

Espécie EM FS FA 2 (p)*
Callicebus 37/25,5 5/6,0 15/25,5 4,929 (>0,05)
Callithrix 30/26,8 3/6,4 27/26,8 1,929 (>0,05)
*g.l. = 2.

Considerando que a floresta secundaria € um cosnp@meduzido do habitat,
com valores marginalmente adequados para o tesfridguadrado, os valores foram
recalculados incluindo somente FM e FA. Neste c&sllicebus apresentou uma
preferéncia muito significativa pela floresta mad? = 8,481, com correcdo de Yates,
g.l. =1, p < 0,01), enquanto a situacaoChdlithrix permaneceuyt = 0,070, com
correcdo de Yates, g.l. =1, p > 0,10).

Comparando as duas espécies através de umadabmatingéncia, ndo ha uma
diferenca clara quando os trés tipos de habitatss@sideradogf= 4,526, g.l. =2, p >
0,05). Entretanto, a exclusédo da floresta secundéforca a diferenca nas preferéncias
de habitats das duas espécigs (3,986, com correcdo de Yates, g.l.= 1, p < 0,05)
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A menor distancia, em linha reta, entre a locafiade uma resposta e o
pesquisador que acionouptaybackfoi de 60 metros e a maior distancia foi de 500 m
(Tabela 4). A grande maioria das distancias (71,@¥@m de menos de 200 m. Este

padréo também foi registrado por Costa (2009) amestudo d€allicebus nigrifrons

Tabela 4 — Numero de localizagcdes de acordo com as distinem que foram
estimadas.

Categorias de distancia Numero de localizagbes uErez@a (%)
0-50 0 0,0
51-100 3 9,7
101-150 10 32,3
151-200 9 29,0
201-250 1 3,2
251-300 1 3,2
301-350 2 6,5
351-400 2 6,5
401-450 2 6,5
451-500 1 3,2
Total 31 100,0

Foi registrado um claro padrdo de resposta emaelao horario (Tabela 5). De
acordo com este resultado, os horarios mais adeguadra a realizacdo do
procedimento delaybackseria entre 05:30 e 08:30 h e entre 13:30 e 1%:23 taxas
registradas nestes horarios foram bastante paseadaseja, cerca de um terco dos
playbacks estimularam respostas. Por outro ladahurea resposta foi registrada em
alguns horarios (09:30-11:30 h e depois das 1680ghe pode refletir estados
comportamentais especificos por parte dos anincaisi0 periodos de descanso ou
movimentagdo criptica no final do dia. Estes resids s&o semelhantes aos
encontrados por Costa (2009), o que reforca adspdde que esses seriam os melhores

horarios para a aplicacdo do método.



53

Tabela 5— Taxa de resposta aolaybacksem relacao ao horario.

Numero de:

Horério Playbacks acionados Respostas Taxa de sucesso (%)
05:30-06:30 31 9 29,0
06:31-07:30 31 11 35,5
07:31-08:30 32 10 31,3
08:31-09:30 25 5 20,0
09:31-10:30 23 0 00,0
10:31-11:30 24 0 00,0
13:30-14:30 28 8 28,6
14:31-15:30 28 9 32,1
15:31-16:30 24 5 20,8
16:31-17:30 22 0 00,0

Total 268 57 21,3

4 — DISCUSSAO

ObservacoOes feitas neste estudo confirmam a egigtéie uma populacédo de
pelo menos cinco individuos dzallicebus barbarabrownadivididos em dois grupos
provavelmente compostos por um macho e uma fémdtaad um individuo solitario
de faixa etaria e sexo ndo definido. E possivelpgie menos um dos grupos contenha
filhote dependente, mas nao foi possivel confiristarno presente estudo. O padrao de
tamanho e composicdo dos grupos observados neste eg0 parece ser tipico dos
guigods, ja que ndo foram observados animais imstuwoque pode refletir algum
desequilibrio na populacdo, ou em funcédo da cagcautros impactos, como doencas,
ou até mesmo a recente colonizacdo do fragmento gsgécie. E provavel que o
individuo solitario seja um animal em processo @eeaisdo, ou emigrando de algum
dos grupos observados, ou imigrando para o fragmeéatalguma floresta vizinha.
Existentes a leste da area de estudo, a uma dastimaproximadamente 500m.

O Unico registro do setor D pode representar aepgestemporaria de outro
individuo solitario. Fora do horario de levantaneemtutrosplaybacksoram acionados
neste setor a fim de se confirmar a presenca dweidld, porém em nenhuma das
tentativas obteve-se resposta. Os registraSallecebusse concentram nos setores A, B
e C, que correspondem a porcdo mais preservadaratpndnto, com menos

interferéncia antrépica.
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Os setores E, F, G e H sdo areas de mais facs@cewito frequentadas pelos
moradores do assentamento Sao Judas Tadeu, pataadar de recursos naturais,
principalmente lenha, de forma que esta area jéasapta vegetacdo mais esparsa.
Quando questionados a respeito do desmatamento gparenda de madeira, 0s
moradores negam, alegando que sO retiram lenha ysoraproprio. Contudo, foi
identificada durante o estudo a retirada de dexstde angico, as quais ndo se aplicam
para uso de lenha. Existe, ainda, a possibilidadgressdo de caca nesta area, embora

nenhuma evidéncia envolven@allicebustenha sido registrada.

Também sao nos setores E, F, G e H que os moraekied®elecem seus currais,
provocando assim intenso fluxo de pessoas, bem dosmproprios animais que entram
e saem de seus recintos varias vezes ao dia. &st@sis ainda podem agir como
propagadores de zoonoses e permitir a dispersderdentes de espécies invasoras. A
presenca do riacho nos setores A, B e C podeirailea série de fatores, como uma
maior qualidade de habitat, maior produtividade enon sazonalidade, e até um
microclima mais favoravel. Este padrédo de ocupdoaoeforcado pela preferéncia
significativa dos guigés pela floresta madura, wedrfio diferente daquele registrado
por Chagas (2009) em seu estudoGidlicebus coimbrai que apresentou uma leve

preferéncia pelo habitat secundario

A soma das evidéncias parece indicar que a populde&Callicebus ocupa
aproximadamente metade do fragmento, enquanto @8issgCallithrix jacchug9
ocupam praticamente toda a area. Considerandcsanme de dois grupos de guigos, a
area de vida de cada grupo seria da ordem de P5ha,3valores semelhantes aqueles
registrados par@allicebus melanochipor Muller (1995) e Heiduck (1997). Entretanto,
o recente estudo de Souza-Alves (2010) registroauanea de vida de apenas 11,7 ha na
Mata Atlantica sergipana.

A forte preferéncia por floresta madura, e a auséda espécie em metade da
floresta disponivel na é&rea de estudo parece inditaa menor tolerdncia de
perturbacdo de habitat e@allicebus barbarabrownaem comparagdo com outras
espécies de guigos do grupersonatus Um fator principal aqui pode ser a menor
qualidade e produtividade dos habitats de caatimggyrincipalmente sua maior

sazonalidade em comparagéo com a Mata Atlantica.
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O presente estudo reforcou a eficacia do procedonda playback para o
levantamento de populagdes@allicebus como demonstrado originalmente por Costa
(2009). Certamente, a abordagem foi muito maisvefedo que o levantamento de
transeccao linear (capitulo 1), e deveria ser mdetle preferéncia para o levantamento
de populacdes de guigds, principalmente em fragmgmequenos de habitat. O estudo
mostrou, entretanto, que o procedimento pode sergpefetivo em alguns horarios, um
resultado que pode contribuir para o aperfeicoameont método. A menor taxa de
resposta (21,3%) em comparacdo com aquela regisprad Costa (2009) — 30,4% —
pode ter sido uma conseqiiéncia da menor densidadpiigés no presente area de

estudo.



CAPITULO 1l
LEVANTAMENTO E ASPECTOS ECOLOGICOS DAS
POPULACOES DE AVES EM UM FRAGMENTO DE CAATINGA
NO ALTO SERTAO SERGIPANO
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1 — INTRODUCAO

As intervengbes humanas afetam consideravelmengsécies de aves que
habitam os ecossistemas brasileiros sendo queneigai ameaca para as mesmas € a
perda e fragmentacdo do habitat (Marini & Garc@)3). A resposta das aves varia
desde aquelas que se beneficiam com as alteragbdwmlitat e aumentam suas
populacdes, como o bem-te-Rifangus sulphuratysaquelas que séo tao sensiveis a
ponto de serem extintas da natureza como o mutunodbeste itu mitu) e a arara-
azul-pequenafnodorhynchus glaucudUCN, 2008). Na regido neotropical, o Brasil é
0 pais com o maior nimero de espécies de aves adasae 124 (Collar et al., 1997;
MMA, 2008).

As aves possuem especializa¢des Unicas e apamrieeresponde as mudancas
na composi¢cdo e estrutura do habitat de forma eatiferdos outros grupos de
vertebrados terrestres (Sick, 1997), ja que suaacidgde de dispersdo e
consequentemente selecdo do ambiente mais favaw@veahaiores. A estreita relacéo
entre avifauna e vegetacdo pode ser constatadeesatde variacdes na diversidade e
densidade de espécies em habitats diferentes,igaimente as mais especialistas
(Berndt, 1993). As relacdes entre populacbes de aveeu habitat tém sido fonte de
estudo para diversos pesquisadores (Almeida, 198 et al., 2000) e as interacdes
entre a avifauna e a vegetacédo pode constituimyportante indicador ecolégico tanto
na avaliagdo da qualidade dos ecossistemas comegm&tro e monitoramento de

alteragcbes provocadas no ambiente (Andrade, 1993).

As aves possuem 0s mais variados habitos alimentfaoelendo ser agrupadas
em varias categorias tréficas, como piscivorosgiftoros, insetivoros, malacéfagos,
detritivoros, carnivoros, onivoros, granivoros etam@voros. As aves insetivoras se
destacam entre as categorias evidenciadas, ja quaagia dos trabalhos publicados

referentes a estrutura trofica, as aves que alanentle insetos sdo as mais
representativas (Nunes et al., 2005; Telino-JUgtiat., 2005).

As espécies brasileiras de aves podem ser dividishasquatro categorias:
residentes, migratorias, endémicas e exoticas.spéoies residentes sdo consideradas
as espécies que se reproduzem no local encontn@doyindo apenas periodica ou

acidentalmente como migrantes de outras regiogza@mes. Elas representam a maior
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parte das aves nacionais. As espécies endémicasignosdistribuicdo geografica
restrita e as exéticas foram introduzidas no Bi@itk 1997; Negret & Negret, 1981;
Nunes et al. 2005).

Entre as vantagens da utilizacdo de aves comodiauiores, destacam-se a
facilidade de observacdo e o amplo conhecimentiaxdamomia e biologia da maioria
de grupos (Matarazzo-Neuberger, 1994). As avesta@bém extremamente moveis,
podendo responder de forma rapida as mudancas raaibieno tempo e no espaco
(Gaese-Bohning et al., 1994). Entretanto, mais w®za nosso conhecimento da
avifauna da Caatinga é bastante rudimentar (Nastin& Schulz-Neto, 2000). Cerca
de 510 espécies de aves distribuidas em 62 farjélfasam registradas para a Caatinga
(Silva et al. 2003), sendo que 23 sao considerag@d@micas (Olmos et al., 2005) e oito
estdo ameacadas (MMA, 2008).

O presente estudo foi baseado em um levantamegpittorda avifauna da area
de estudo, visando fornecer uma dimensdo adicianahalise das caracteristicas
ecologicas do fragmento. Apesar do periodo curtestiado e o grau de conservagao do
fragmento, um numero consideravel de espéciesefgistrado, contribuindo para o

conhecimento da avifauna da regiao.

2 — MATERIAL E METODOS

2.1 — OBSERVACOES EM CAMPO

As observacbes em campo foram realizadas em jalposto e dezembro de
2009. As campanhas de julho a agosto tiveram dordedoito dias cada e a de
dezembro teve duracdo de quatro dias. O sistentallthes era percorrido a pé a uma
velocidade média de 1 km/h, sendo que duas trénasy amostradas no periodo da
manha — das 05:30 as 11:30 h — e as outras duperiumo da tarde — das 13:00 as
17:30 h. No dia seguinte, as trilhas que haviam sichostradas pela manha no dia
anterior, eram amostradas no periodo da tarde eveisa. Para evitar viés na
amostragem, em cada dia o inicio do levantamer@aneercalado entre as trilhas de
cada periodo. Durante a caminhada, todas as esppaefoi possivel identificar com
seguranca eram registradas. As identificacdes fée#tas visualmente, com auxilio de

um bindculo e consulta ao guia de aves do Brashtal do Sigrist (2007).
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2.2 — REDES DE NEBLINA

A amostragem com as redes de neblina foram femae@embro de 2009 por
seis dias seguidos. As redes foram abertas as B5@fmanecendo assim até 17:30 h,
sendo inspecionadas as 10:00 h, 12:00 h, 14:00 739 h, quando eram fechadas.
Develey (2003) afirma que as redes devem ser abeats primeiras horas da manha e
assim permanecer por no minimo quatro horas, sersgecionadas em determinados
intervalos de tempo para retirada das aves captsyraslia identificacdo e posterior

soltura.

Foram utilizadas cinco redes de neblina (12 m depconento, 2,5 m de altura e
malha de 15 mm). As redes foram dispostas em @ndmentes: 1) trés areas arboreo-
arbustivas préximas ao riacho, 2) uma area arlgn®eama a lagoa temporaria, 3) duas
areas arbdreas, 4) uma area de borda e 5) umarétrepizada. As aves capturas eram
retiradas da rede, identificadas com o auxilio dia glo Sigrist (2007), fotografadas e
soltas (Aguilar, 2010).

2.3 — ANALISE DE DADOS

Todas as espécies levantadas foram registradadamithas digitais e sempre
que possivel, fotografadas. Essas espécies forguadradas nas categorias residente,
migratoria, exética e endémica, adaptadas de N&hdegret (1981), Sick (1997) e
Nunes et al(2005). As espécies foram classificadas tambémetagdo as suas guildas
alimenticias, visando uma avaliagdo mais detalldadestrutura da comunidade. Foram
definidas oito guildas no presente estudo (Negrite§ret, 1981 e Nunes et al. 2005):

(a) Piscivoros: alimentacdo baseada em peixes;

(b) Frugivoros: alimentacdo baseada em frutos;

(c) Insetivoros: alimentacao baseada em pequenossnseto

(d) Detritivoros: alimentacéo baseada em animais mortos

(e) Granivoro: alimentacédo baseada em sementes;

() Nectarivoros: alimentacdo baseada em néctar;

(9) Onivoros: alimentagdo baseada em frutos, artrOpodespequenos

vertebrados;
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(h) Carnivoros: alimentacdo baseada em grandes ingegsenos e médios

vertebrados;

3 — RESULTADOS

Para este estudo um total de 210 horas de obserf@g@®mputado. Para as redes
de neblina que permaneceram abertas por trésaliaeautivos, totalizou-se 360 horas-
rede de esforco amostral. Foram registradas 6&iespdistribuidas em 16 ordens e 31
familias (Tabela 6) o que representa cerca de 1&8%espécies da Caatinga, de acordo
com Silva et al. (2003). Trés espécies endémicagagdinga foram registradas:
Aratinga cactorumSporophila albogulariee Paroaria dominicanaFigura 17), o que
indica a relevancia da area para conservacao. [bast@s espécies, a ordem
Passeriformes representou o maior nimero de faniliez no total (62,5%). J& as
familias com maior representatividade numérica sfge@es foram, os Emberizidae e

Tyrannidae com sete espécies cada uma (Tabela 6).

R

Figura 17 —Paroaria dominicanaespécie endémica da caatinga.
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Tabela 6— Espécies catalogadas para a area de estuds espactivas categorias.

Taxon* Nome Vulgar Categoria
ORDEM APODIFORMES
Familia Trochilidae
Aphantochroa cirrochloris Beija-flor-cinza End**
Chrysolampis mosquitus Beija-flor-vermelho M
Eupetomena macroura Beija-Flor- Rabo-de-Tesoura M
Hylocharis cyanus Beija-flor-roxo M
ORDEM CAPRIMULGIFORMES
Familia Caprimulgidae
Nyctidromus albicollis Bacural R
Familia Nyctibiidae
Nyctibius grizeus Mé&e-da-lua R
ORDEM CATHARTIFORMES
Familia Cathartidae
Cathartes aura Urubu-de-cabeca-vermelha R
Coragyps atratus Urubu R
ORDEM CHARADRIIFORMES
Familia Charadriidae
Vanellus chilensis Quero-quero R
Familia Jacanidae
Jacana jacana Jacana R

ORDEM CICONIIFORMES
Familia Ardeidae

Ardea alba

Bubulcus ibis

Nycticorax nycticorax

Tigrisoma lineatum
ORDEM COLUMBIFORMES
Familia Columbidae

Columbina minuta

Columbina squammata

Columbina talpacoti

Leptotila verreauxi
ORDEM CORACIIFORMES
Familia Alcedinidae

Chloroceryle amazona
ORDEM CUCULIFORMES
Familia Cuculidae

Crotophaga ani

Guira guira

Piaya cayana

Garca-branca-grande M
Garca-vaqueira M
Savacu R
Soco-boi R
Rolinha-de-asa-canela R
Fogo-apagou R
Rolinha-roxa R
Juriti-pupu R
Martim-pescador-verde R
Anu-preto R
Anu-branco R
Alma-de-gato R

“Continua”
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“Continuacao”

ORDEM FALCONIFORMES
Familia Accipitridae
Heterospizias meridionalis
Rupornis magnirostris
Familia Falconidae
Caracara plancus
Herpetotheres cachinnans
ORDEM GALBULIFORMES
Familia Bucconidae
Nystalus maculatus
Familia Galbulidae
Galbula ruficauda
Familia Turdidae
Turdus rufiventris
ORDEM GRUIFORMES
Familia Rallidae
Aramides cajanea
ORDEM PASSERIFORMES
Familia Dendrocolaptidae
Campylorhamphus trochilirostris
Lepidocolaptes angustirostris
Sittasomus griseicapillus
Familia Emberizidae
Ammodramus humeralis
Coryphospingus pileatus
Paroaria dominicana
Sicalis flaveola
Sporophila albogularis
Sporophila bouvreuil
Volatinia jacarina
Familia Furnariidae
Furnarius rufus
Familia Icteridae
Icterus cayanensis
Sturnella superciliaris
Familia Passeridae
Passer domesticus
Familia Thamnophilidae
Taraba major
Familia Thraupidae
Tachyphonus rufus
Thraupis sayaca

Gaviao-caboclo
Gavido-carijo

Caracara

Acaua

Rapazinho-dos-velhos

Ariramba-de-cauda-ruiva

Sabia-laranjeira

Saracura-trés-potes

Arapacu-beija-flor
Arapacu-do-cerrado
Arapacu-verde

Tico-tico-do-campo
Tico-tico-rei-cinza
Cardeal-do-nordeste
Canario-da-terra
Golinho
Caboclinho
Tiziu

Jodo-de-barro

Encontro
Policia-inglesa-do-sul

Pardal

Chocao

Pipira-peito-preto
Sanhaco-azul

R
R
End***
R
End***
R
R

Ex

R

R
R

“Continua”
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“Continuacao”

Familia Troglodytidae

Thryothorus longirostris Garrinchdo-do-bico-grande R
Familia Tyrannidae
Contopus cinereus Papa-mosca-cinzento R
Fluvicola nengeta Lavadeira-mascarada R
Myiarchus swainsoni Maria-irré R
Pitangus sulphuratus Bem-te-vi R
Tyrannus melancholicus Suiriri R
Pachyramphus polychopterus Caneleiro-preto R
Tolmomyias flaviventris Bico-chato-amarelo R
Familia Vireonidae
Cyclarhis gujanensis Pitiguari R
ORDEM PICIFORMES
Familia Picidae
Dryocopus lineatus Pica-pau R
Veniliornis passerinus Picapauzinho-anao R
ORDEM PSITTACIFORMES
Familia Psittacidae
Amazona aestiva Papagaio R
Aratinga cactorum Periquito-da-caatinga End***
Forpus xanthopterygius Tuim R
ORDEM STRIGIFORMES
Familia Strigidae
Athene cunicularia Coruja-buraqueira R
Glaucidium brasilianum Caburé R
Familia Tytonidae
Tyto alba Suindara R
ORDEM TINAMIFORMES
Familia Tinamidae
Crypturellus tataupa Inhambu-chinta R
Nothura maculosa Codorna-comum R

Legenda: * Todas as espécies constam como nao adasaflUCN, 2008); End** -

endémica do Brasil; End*** - endémica da caatiriga;- exotica, M — migratoria e R —
residente.

A area estudada apresenta um predominio de habitaiseos. Porém o maior
namero de espécies foi registrado para ambient®emnado (36 espécies). Para as
areas arboreas/arbustivas préxima ao riacho, abpréximo a lagoa temporaria,
arbérea e de borda foram registradas 25, 11, Zesfiécies, respectivamente (Figura
18). Com relacdo ao método de deteccdo a maiosi@sl@ecies foram registradas por
visualizacdes diretas no campo. Das 66 espéciéstrestps 56 foram visualizadas, 22
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foram capturadas com o auxilio da rede de neblinpemas seis foram citadas pelos

moradores da regido como ocorrentes na area dioestu

40
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INUmero de espécies registradas

A5

Figura 18 — Numero de espécies registradas para cada ambiddte— area
arborea/arbustiva proxima a riacho; A2 — Area ag@roxima a lagoa temporaria; A3
— area arborea; A4 — area de borda e A5 — areapardda.

Entre as espécies que mais foram registradas emewliés ambiente destacam-
se as aves que possuem habitos de voarem em grapus 0 papagaioAfmazona
aestivg, que foi registrado em quatro dos cinco ambiestas periquito-da-caatinga

(Aratinga cactorumque foi registrado em todos os ambientes.

Todas as guildas alimentares consideradas paa&ststdo foram representadas.
(Figuras 19, 20, 21, 22, 23, 24,25 e 26). As aegsstradas apresentaram predominio
de espécies insetivoras (36,6%), seguidas das raBi@2,7%) e das granivoras
(16,7%). Ja as aves carnivoras, nectarivoras, vistag, detritivoras e piscivoras
apresentaram 9,1%, 6,1%, 4,5%, 3,0% e 1,5% dag<iespéespectivamente (Figura
27).
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Figura 19 — Nystalus maculatugspécie insetivora.
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Fiura 25 — Coragyps atratusgspécie detritivora.
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Figura 27 — porcentagem das espécies catalogadas relacto@dadsuas respectivas
guildas alimentares.

5 — DISCUSSAO

Embora apresente fortes pressdes antropicas a déreastudo mostrou uma
diversidade satisfatoria de aves - 66 espéciedeDeml, 46 espécies foram registradas

também por Aguilar (2010) na Serra da Guia, outrea &de caatinga distante
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aproximadamente 50 km da area de estudo. Consittecanmaiores esfor¢o de captura
e tempo de amostragem de Aguilar (2010) esperagaesé¢odas as espécies registradas
para a area de estudo também fossem registradasap@erra da Guia. Parte desta
diferenca pode estar relacionada com a amostragemmbientes aquaticos (para o
presente estudo), j& que algumas das espécies@dagand Jacana jacanao soco-

boi — Tigrisoma lineatune a garga-branca-grandeArdea alba(Figura 19), que nao
foram registradas na Serra da Guia, sdo tipicaanu@entes aquéaticos. E possivel
também que ele possa néo ter registrado todaspasies apesar do grande esforco
amostral aplicado, além das diferengas ambientdesimpactos antropicos que podem
ter contribuido com a nao captura de algumas espéci

As familias Emberizidae e Tyrannidae foram as megsesentativas. Tyrannidae é
a familia com maior nimero de espécies registradadevantamentos de avifauna
(Develey, 2003; Goerck, 1999), seguida por Emhdaizi Formicariidae, Furnaridae e
Trochilidae. Os Tiranideos constituem a familiaagtes mais representativa da regiao
neotropical, pois se adaptam aos mais variado®sieboldgicos, inclusive vilas rurais

e urbanas, mostrando sua grande plasticidade g@ac@®o (Agnelo, 2007).

Entre as familias menos representativas para a dgeastudo destacam-se as
Caprimulgidae, Nyctibiidae e Tytonidae. Provavelteepor terem habitos noturnos e
crepusculares (Sick, 1997) e grande capacidadeamefagem (Sigrist, 2007) foram

pouco registradas.

A degradacdo ambiental pode afetar de maneirasediés as espécies de aves
presentes nas florestas tropicais podendo provdesttrbios significativos como
diminuicdo na abundancia de espécies terrestrasativioras (Canaday, 1997). O
primeiro estrato a ser afetado com a degradac&miédm que pode propiciar a escassez
de espécies que o ocupam (Johns, 1991). Essasessiadcbém sdo umas das que mais
sofrem com a pressao da caca (Cullen Jr. et @0)2Crypturellus tataupa Nothura
maculosadestacam-se entre as espécies terrestres regispra@aa area de estudo.

Ja a retirada de troncos em florestas pode prapwcium impacto para espécies
de aves que nidificam em cavidades, como os pd#asi(Waters et al., 1990) sendo
que o registro de espécies destas familias podmasiderado indicativo de qualidade
ambiental. Amazona aestiva, Aratinga cactoruenForpus xanthopterygiusoram os

representantes dessa ordem para a area de estudo.
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Com relacédo as guildas alimentares os insetivapegesentam a maior parte da
avifauna registrada em estudos de florestas trigpi@njos, 2001; Develey, 2003)
Insetivoros sdo em sua maioria solitarios paraawempeticdo por alimento seja a
minima possivel. Sdo aves mais especializadas s lpor alimentos, uma vez que a
pressao seletiva que exercem sobre presas potetanaie a torna-las cada vez mais
dificeis de serem encontradas e capturadas (Sr8x%@).1Para minimizar a competicao,
as espécies insetivoras se adaptaram a diferartisBatos para forrageamento, como
superficies foliares, cascas de arvores, sobrdmaono espaco aéreo (Fitzpatrick,
1980).

A maioria das espécies registradas para a arestuttoesao insetivoras (24), porém
elas sofrem uma forte tendéncia de diminuicdo ess populacdes, ja que apresentam
forte sensibilidade a mudancas no habitat. O gmumgpacto humano pode acarretar
mudancas no microclima que alteram a abundancigatenciais presas além de
interferéncias em interacdes como a competicaoasp@acies oportunistas.

A substituicdo de espécies arboreas por plantad@enilno para subsisténcia da
comunidade local pode ser fonte de recursos eptgsciando assim o beneficiamento
de espécies granivoras o que pode explicar umaéooia consideravel de tais espécies
na area de estudo. A ocorréncia de espécies fmagiwonectarivoras esta associada aos
periodos de frutificacdo e floracdo (Gentry, 198fles, 1985). Provavelmente estas
espécies foram pouco registradas na area de gstuge ele foi realizado fora desses
periodos.

Devido a escassez de trabalhos avifaunisticozaells na caatinga espera-se que
os resultados obtidos neste estudo sejam Uteicparparacdes com futuros estudos de
modo que possa ser tracado um padrdo ecologicoeteda caatinga. Esses padrbes
podem servir como ferramentas para iniciativasgdesque visem a conservacgao deste
bioma que apesar de ser exclusivamente brasiléiro, menos conhecido do pais
(Santos, 2004).
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CONSIDERACOES FINAIS

Embora pequena, a area de estudo representa unrtamtpopapel para a
conservacdo de mamiferos na caatinga, visto quaisagem no Estado de Sergipe
encontra-se altamente fragmentada e estes fragenent@m-se cada vez menores com
a maioria de suas areas de entorno sendo transfarmm pastagens e pequenas
culturas. As espécies de mamiferos presentes m@adé&reestudo sofrem constantes
ameacas, ja que é comum detectar no interior dpmizato a acdo de pessoas que
cacam e extraem a vegetacao, além da presencanesadomeésticos, 0 que representa
uma séria ameaca considerando que estes animaipogéaciais transmissores de
doencas, tém a capacidade de predar animais sflyestalém disso, sdo competidores

diretos por recursos alimentares.

Diante destas ameacas, acdes urgentes de conses@gaecessarias para a
manutencdo da biodiversidade do bioma caatingaicipalmente com relagcdo a
espécies que correm perigo como € o caso dos giaisebus barbarabrownadesta
espécie esta criticamente ameacada de extincAananejo como translocacdo ou
criacdo de corredores ecologicos poderia ser urhgdmo para manter a diversidade
genética e ecoldgica da espécie. Mas para quedstateca € necessaria a criacao de
novas Unidades de Conservacédo o estabelecimeifitagieentos protegidos por lei.

Contudo as leis brasileiras devem ser aplicadasmais vigor. A Constitui¢cao
Federal Brasileira de 1988 em seu capitulo VI,2#% adota uma abordagem onde fica
visivel a responsabilidade do poder publico, ems sesferas federal, estadual e
municipal, de preservar e restaurar 0S processm®gECOs essenciais e promover o
manejo das espécies e ecossistemas, protegendonaada flora e impedindo praticas
que coloquem em risco sua funcdo ecologica e premga extingdo de espécies
(Brasil, 1988). Mas mesmo assim o acelerado ermaomiirocesso de desmatamento nao
cessam nem ao menos diminuem, evidenciando adabpidade das leis que deveriam

proteger esses ecossistemas.
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Baixar livros de Literatura

Baixar livros de Literatura de Cordel
Baixar livros de Literatura Infantil
Baixar livros de Matematica

Baixar livros de Medicina

Baixar livros de Medicina Veterinaria
Baixar livros de Meio Ambiente
Baixar livros de Meteorologia
Baixar Monografias e TCC

Baixar livros Multidisciplinar

Baixar livros de Musica

Baixar livros de Psicologia

Baixar livros de Quimica

Baixar livros de Saude Coletiva
Baixar livros de Servico Social
Baixar livros de Sociologia

Baixar livros de Teologia

Baixar livros de Trabalho

Baixar livros de Turismo
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