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RESUMO

O presente trabalho procura investigar as concspgoliticas da filosofia da linguagem de

Noam Chomsky. Através da construcdo do conceitoatiereza humana, desenvolvido pelo
linglista (modelo sugestivo), ha uma importante iaggb entre linguagem e politica. A

metodologia de Chomsky constitui um vigoroso esfgrara construir a mediacdo da acgao
humana, relacionada com o socialismo e a liberdadmmguagem, ligada ao conhecimento

humano, espelha propriedades essenciais do espingfiexao epistemoldgica suscitada pela
analise da linguagem, apesar de seus cont@potécnicos, a exemplo da ciéncia
lingUistica, alimenta uma abrangéncia filoséfica e ramifica nos campos da ética, da
filosofia politica e estética, chegando até mesrama teoria social. Assim, Chomsky propde
um principio auto-realizador criativo, inerentespécie.



ABSTRACT

The present work attempts to investigate the aliticonceptions of Noam Chomsky’s
philosophy of language. Through construction of huanmature concept developed by the
linguist (suggestive model), there is an importarediation between language and politics.
Chomsky’s methodology constitutes a vigorous efforbuild a mediation of human action

related to the socialism and to the freedom. Thaguage linked to human knowledge
reflects the essential properties of the spifihe epistemological reflection raised by
the analysis of language, despite its technioaunterpoints, such as the linguistic
science, feeds a philosophical range with rawions in the fields of ethics, political

philosophy and aesthetics, even coming to a sdbiebry. Thus, Chomsky proposes a
principle of creative self-realization as inheremthe species.
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INTRODUCAO

As coisas acontecem no mundo devido aos
esforcos de pessoas dedicadas e corajosas, de
cujo nome ninguém ouviu falar, e que nao
passam para a histérilNoam Chomsky.

Dissertar a propésito do pensamento do americamam\Noam Chomsky (1928)
significa defrontar-se com um vasto e profundo cammpelectual. Ao longo de sua intensa
carreira, Chomsky publicou mais de 80 livros, assomo um grande numero de artigos
(praticamente mais de um milhar). Aos oitenta & doios de idade, Chomsky continua ativo
e, como alguém |lhe descrevea:rébel without a pauseSua producédo, afinal, parece nao ter
alcancado um limite, visto que as urgéncias paBtide nossa época encontram em Chomsky
um dedicado analista. Basta proceder a um simglessa do sesite oficial para que se
verifique com que entusiasmo e coeréncia aumentamstantemente o montante dessa
producdo. Seus temas de interesse percorrem umia @mga de disciplinas: linglistica,
politica, filosofia, ciéncias cognitivas, psicolageducacéo, etc.

Chomsky se tornou professor BMassachusetts Institute of TechnoldiT) aos 29
anos de idade e, desde entdo, pode dedicar-seaintegte a pesquisa e ao ensino. Seus
cursos no MIT ajudaram a formar nomes hoje recadbscentre os quais temos os de Jerry
A. Fodor, Jerrold J. Katz, Steven Pinker, entreasutDiante desse quadro, néo seria dificil
entender a razao pela qual seus livros sdo traskizideimpressos em diversas linguas, assim
como 0 motivo de encontrarmos sua agenda de pmestentrevistas lotada pelos proximos
trés anos. Nao obstante a toda essa intensa devi@domsky costuma reservar cerca de 20
horas semanais para responder as correspondénealhal sdo enviadas. Circunspecto e
coeso, raramente menciona sua vida particularugaregjeita com veeméncia qualquer culto
de carater personalista. Através de uma concepggejagla do mundo, estd sempre a
enfatizar que “as coisas acontecem no mundo deasdoesforcos de pessoas dedicadas e
corajosas, de cujo nome ninguém ouviu falar, emfieepassam para a historia” (CHOMSKY,
apudBARSKY, 2005, p. 18).

Chomsky ficou conhecido internacionalmente como digtinto ativista da nova
esquerda americana em decorréncia, sobretudoadeostura de resisténcia a politica externa

de seu pais. Com maior propriedade, pode-se dieea @uerra do Vietna encarnou o cenario
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em que desponta o ativismo politico chomskianoéfpmuito antes desse episddio, o jovem
Chomsky - criado sob a influéncia do movimento apgeramericano dos anos 30 - se viu
desde muito cedo arrebatado pela idéia de quecsedades libertarias “podiam funcionar e
atender as necessidades do individuo e da coketiefd BARSKY, 2005, p. 42.). Os eventos
relacionados a Revolucdo Espanhola, unidos a mosic@ipada pelos anarquistas nesse
conflito fizeram-lhe refletir, ja na década de 1940ando adolescente, sobre as semelhancas
entre o programa fascista e ocidente democratico.

Podemos dizer que suas analises sociais e poléinda transcorrem sob um viés
libertario. Os rumos adotados nas politicas intesianistas do império americano levaram o
linglUista a concentrar sua atengdo sobre os meigsmunicacdo de massa. Produziu-se dai
um substancial conjunto de comentarios a respaitcodstrucao das “verdades oficiais”. No
referido ativismo encontramos uma ardua defesantimtglectualismo. Seus textos politicos,
dessa maneira, séo abalizados por uma clarezapécsilade excepcionais. Segundo o0 que
Chomsky tem reiterado por todos esses anos, oSgmdue subjazem aos fenbmenos mais
importantes da vida econdémica, social, politica s@0 muito dificeis de distinguir, embora
se facam muitos esforcos para ocultar os fatosc8ufganca no papel dos intelectuais dispde
da necessidade moral e do compromisso desses gimaes “sistemas de doutrinagéo”.

Por outro lado sabe-se que, ja nos anos 60, Chosestgrnara um “revolucionario”
na ciéncia linglistica. Junto ao trabalho de ativisocial, Noam foi responsavel por uma das
mais notaveis criacdes da linguistica tedrica dmleéXX: a Gramatica Gerativa. Atraves
dessa teoria foi introduzida a idéia de que a hggm humana se assenta sobre a
manifestacdo de estruturas abstratas universaes,t@mam possivel a aprendizagem de
sistemas particulares de linguas. A manifestac@lingaagem dependeria, dessa forma, do
estimulo do contexto linglistico e do emprego deutsas universais, subjacentes aos
humanos. Dado esse quadro notamos que, mesmo eowrme desenvolvimento e alcance
de suas idéias, o conjunto do pensamento de Chopeslkyganece imerso sob relacdes
aparentemente enigmaticablos referimos aqui as ligacdes entre a sua tdarimguagem e
sua obra politica. Normalmente, as referénciasrdaramas sobre Chomsky oscilam entre dois
territorios de fronteiras supostamente intranspmeivde um lado encontra-se o politico e do
outro o linguista.

Um primeiro olhar sobre a producéo intelectual der@sky, portanto, releva a

magnitude e ambivaléncia dessa obra. Tal amplibfeleece até mesmo ao investigador mais

1 KIGNT, 2004.
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treinado sérias dificuldades. Porém, mesmo comivagedm entre a obra de ativismo e de
ciéncia da linguagemum olhar mais agucado pode vir a identificar bsemcursées do autor
no campo de uma teoria socialTeoria baseada num modelo de natureza humana. Ess
movimento tera uma rapida, mas profunda relacdo a@malise da linguagem. Em algumas
obras comd.inguagem e Politica, Problemas do conhecimenta éb@&rdade, Linguagem e
Responsabilidadeentre outras, faz-se alusdo a possibilidade detagdo de uma analise
politica (chamada de analise genérica) inspiradlawso conceito de natureza humana. A
estrutura do conceito de natureza humana, comoretende demonstrar, encontra sua
ancoragem, segundo o proprio linglista, numa iigesdio de fatos presentes na linguagem.
Se observarmos a questado desse ponto, podemaospattanto, numa reciprocidade entre
politica e teoria da linguagem.

Mesmo com a manifestacdo dessas relacbes mutuasertea dificuldade em
encontrar intérpretes que tentem considerar ast@psgesque envolvem os estudos da
linguagem e seus aspectos politfcoEntre as razées desse descaso podemos nomear a
propria dificuldade que o tema impde. Chomsky, cmer@mos, tece seus comentarios entre
linguagem e politica e, nunca diretamente, enthegdiistica técnica a politica. A0 mesmo
tempo, pode-se indicar como causa dessa nebulesaaelativa escassez de pesquisas que
tentem detalhar o procedimento filos6fico de Chogmsk estudo da linguagem (do ponto de
vista de aspectos mais gerais). Reside ai, a mosdo de ver, a importancia de abordagens
filosoficas dessa obra.

Tendo em vista a citada clivagem, entre polititaguagem, pretendemos com esse
trabalho apontar os elementos articuladores doastesm questdo. Para realizar tal empresa
procuramos acentuar, precisamente, a condicdoepqkigica elaborada pelo autor para a
congruéncia dos temas em questdo. E valido lengrara obra do linguista apresenta um
contorno extremamente heterogéneo e que, por agéa,rndo ambicionamos gque nossa
leitura demarque um ponto final sobre o assunto. té&nos, alids, condigbes de chegar a um
arbitramento que indique, por exemplo, um “sisterfred’ sentido hegeliano) nas idéias de
Chomsky. Por esse motivo, conforme veremos, o eefatp clivagem entre linguagem e
politica se assenta sobre reflexdes condicionais.

Veremos que ndo ha um sistema de idéias em Choreskglvendo a natureza

> Cf. CHOMSKY, 2007.

®  Cf.Id., 2006.

4 Segundo Barsky “embora seu trabalho lingiistéstha sido razoavelmente bem coberto (a despago d
fragilidades de muitos estudos historicos), ha wmantidade pequena de comentarios disponiveis sobre
formacdao politica de Chomsky e sua contribuicda paeoria politica”.(BARSKY, p. 18, 2005).
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humana (suporte da politica) e a linguagem, potageeam primeiro lugar, do carater das
disciplinas e, em segundo, pelo fato de ndo existia representacao final (ou cientifica) e
acabada de toda a verdade possivel para a natwermna, visto que o proprio carater do
programa de investigacdo de Chomsky “é singularen@mtompativel com todo tipo de

dogmatismo” (OTERO, 1984, p. 19).

Notaremos um sugestivo interesse do linguista naglaamvestigacdo dos sistemas
cognitivos humanos, devido, principalmente, aquefiexdo sobre a natureza humana que
brota, por conseguinte, de uma generalizacdo ep$bgica no campo da linguagem.
Convém, entdo, notar a existéncia de estruturardeeg@imentos e interesses, segundo a
divisdo do préprio Chomsky, que se revela em duastds: O Problema de Platdo e o
Problema de Orwell. Ao problema de Platdo cabecwa® principios explicativos, por
vezes ocultos e abstratos, que possam dar sentiglodmenos que, a superficie, parecem
cadticos, discordantes e carecendo de qualquedigddr significado” (CHOMSKY, 1994, p.
18). Temos aqui o referido problema epistemolégigoe tem por matéria 0 uso e a
aprendizagem da linguagem. Ja o estudo do prolden@well € uma questao de reunido de
evidéncia e de exemplos para ilustrar aquilo quiepa ser inequivoco para um observador
racional qualquer, afinal “o poder e o privilégigdo perfeitamente analisaveis para a mente
regular (CHOMSKY, 1994).0 Problema de Platdo, como se Vvé, esta paraualjegn assim
como o Problema de Orwell esta para a analisaqaolit

A disposicao dessas frentes de trabalho ndo indma@m, como poderia suscitar,
uma ordem de preponderancia logica de uma seqUéolsia a outra. Mas, conforme o que
pretendemos apresentar ao leitor - na segunda pidse trabalho -, se quisermos
compreender com maior amplitude conceitos tais cosnde poder ou justica, que organizam
0s juizos de Chomsky, dentro da massa de refegdelaque se compde o Problema de
Orwell, teremos que fazer conexdo com o conceitoatiereza humana. Ora, esse conceito é
gestado, praticamente, em virtude de concepc¢dssries na teoria da linguagem. A respeito
disso, a obra de Chomsky parece deixar claro: bl&ra de Orwell, que se enraiza sob a
atuacdo do ativista e conferencista, ndo podete&a esmpletamente isolado do restante da
obra. Nesse processo, 0 conceito de natureza huénaeatral para a sustentacdo de parte
consideravel dos juizos politicos usados por Chgmsk

Se o conceito de natureza humana néo é, contuslorvido rigidamente pela ciéncia,
mas apenas da curso a uma apresentacdo raciodetj@ada da realidade, isso ndo impede

que o Problema de Orwell esteja na ordem do dih. @temas do ativismo, segundo
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Chomsky, reside a condicdo primaria e real paraulssisténcia de quaisquer projetos

intelectuais mais profundos:

o problema de Platao é profundo e intelectualmextéante: o problema de Orwell
pelo contrario, parece-me sé-lo muito menos. Masenos que consigamos chegar
a compreender o problema de Orwell, a reconhecseuw significado na nossa
propria vida social e cultural e a ultrapassa-ém poucas as possibilidades de a
espécie humana sobreviver o tempo suficiente peseotbrir a resposta ao problema
de Platdo ou a outros que desafiem o intelectoraginacdo. (CHOMSKY, 1995, p.
19).

Diante da forca reivindicatoria do Problema de Qltweio deixa de nos parecer
esclarecedor que Chomsky tenha adotado nos ul@mos uma tendéncia surpreendente em
suas obras sobre lingulistica tedrica. Paralelansm#ensaios com aridas discussoes tedricas
no campo linguistica, Chomsky tem inserido em $guss capitulos politicos, sobre os mais
diversos assuntos, tais como a escalada nucledEsiados Unidos, as politicas do império
para os paises de periferia, &tc.

Tendo em vista o breve conjunto aqui apresentatinteramos nossa dissertacéo na
direcdo da elucidacdo dos aspectos epistemolédmdmgiistica de Chomsky, para entéo,
reconstruir paulatinamente os conceitos politicersig, dai oriundos. Dessa maneira, n0Sso
trabalho divide-se em duas partes. Cada uma destadesenvolvida em topicos. A primeira
parte versa sobre a revolucéo linglistica de Chpnuside procura-se entender a natureza do
conhecimento linguistico. Na segunda parte do linabdemonstraremos como o conceito de
natureza humana encontra-se vinculado a argumenticéeoria linguagem, permitindo, ao
final, o alicerce do prédio politico de Chomsky.r Bonta desse objetivo, ndo poderemos
oferecer maiores esclarecimentos sobre a imensapaliitica de Chomsky, que contém um
amplo numero de analises, muitas vezes circunstianéorém, esperamos indicar ao leitor
algumas idéias centrais que compdem tais anaksewxipalmente no que diz respeito aos
recorrentes conceitos de poder, natureza humaberddde.

Optamos por nao traduzir as obras de referéncigagiemham sua versao em lingua
portuguesa, porém, a cada citacdo das traducdésdadpindicaremos sua forma no original
conforme o material de que dispomos. Para as @ojastraducao continua inédita, fizemos

nossa prépria versdo em lingua portuguesa dososaitados.

> Podemos citar, por exemplo, publicacdes cSwiore a natureza da linguage® conhecimento da lingua,

sua natureza, origem e us@roblemas sobre o conhecimento e a liberdafie incluem debates estritamente
politicos em capitulos separados, geralmente abdiws debates linguisticos.
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PARTE |

DA NATUREZA DO CONHECIMENTO LINGUISTICO



CAPITULO | - DA TAXIONOMIA A EXPLICACAO

A expressdo “revolucdo”, adotada por comentadores para descrever o impacto
causado pelas contribuicdbes de Avram Noam Chonslge nos inquietar, sugerindo um
exagero. Porém, descartada a primeira impresséjogdo do termo ndo parece sem
fundamento. Uma caracterizacdo tdo aguda desseamen®, como se vera, refere-se
fundamentalmente a inovagdo promovida por Chomskyingiistica do século XX. Tal
novidade se estabeleceu, segundo historiadores imiglistica (RUWET, 2001),
nomeadamente, na passagem de um modelo de desawickoexplicacdo dos fendbmenos da
linguagem. Enquanto as teorias estruturalistasumiram, em geral, posicdes aparentemente
descritivistas, Chomsky introduz em 1957, com 880 Syntatics Structure(SS), a idéia de
gue muitos dos fenbmenos linglisticos existentetenmm ser explicados em termos de
principios gerais. A fronteira central do entdocease projeto investigativo “revolucionario”
definiu-se, sobremaneira, pela admissédo ousadendeadelo de ciéncia hipotético-dedutivo.

O conjunto do pensamento chomskiano — divisor designa moderna linglistica
tedrica - € simultaneamente acompanhado por reftefifoséficas e politicas adjacentes.
Entretanto, essas reflexdes ndo possuem congrygsuce par com o trabalho desenvolvido
pelos estudos da estrutura da linguagem. Partadevagel do trabalho tedrico politico de
Chomsky baseia-se em uma revitalizacdo de posajéssicas sobre a natureza humana, no
sentido cartesiano. O arcabouc¢o dessa construgdavia, € fruto de peculiares cogitagdes
efetuadas pelo linguista a partir de modelos dgulagem. Pode-se dizer que sua teoria
politica (tal como a no¢éo de natureza humanaltpé inseparavel) estda modelada até certo
nivel por profundas sugestdes oriundas dos estlmtinguagem. Para o leitor acostumado a
uma interpretacdo mais ou menos técnica dessaammm no caso dos linguistas, fondlogos,
etc., tal aspecto do pensamento chomskiano podsmedéno parecer suspeito. Para outros,
esse topico talvez soe apenas como um eco longinquo

Logo, como se notara, a discussdo sobre a natlm@rena somente se deixa
entrever nos trabalhos linguisticos, dada a condip@arentemente desarticulada da exposicao.

® A expresséo “revolucdo” é adotada por diversmeentadores, por exemplo: OTERO, 1984; LYONS, 1995;

GARDNER, 2003 e SEARLE, 1974.

" Nossas referéncias ao estruturalismo se otnace, sobretudo, na vertente norte-americanay(isalismo
AmericanoEA) representada principalmente pela figura de LebBiwomfield (1887-1949). De certa maneira
Bloomfield e sua “escola” definiram, até meados auss cinqienta do século XX, as linhas geraisstapiina
lingliistica. Para Bloomfield a tarefa elementar lidglistica estava na descricdo das linguas atrdeés
recolhimento de urnorpus representativa instrumental para a coleta dessas informagéiés fornecido pelos
“procedimentos de descoberta”. Ver a esse resBe@OMFIELD, 1957.
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De outro lado, a analise politica de Chomsky, guessacterizou, sobretudo, pela dendncia da
politica expansionista do Império Americano, foiitasi vezes tomada pela nova esquerda
(em seus varios matizes) como um bloco, separaslceflaxdes sobre a linguagem. O exame
critico que lhe rendeu, e que ainda hoje Ihe retelecdo do publico, baseia-se comumente na
coleta de informacdes e ardis de uma vasta fontdodementos. Entre estes encontram-se
relatérios estratégicos da politica externa dos EUéclaracbes oficiais de aparelhos da
inteligéncia; noticias da imprensa; relatorios dganismos multilaterais; etc. Pode-se
classificar a massa de provas e criticas produzitesse ambito, como uma investigacao
sobre as “Raz0des de Estado”.

Pretendemos com este trabalho demonstrar a exastdecum relativo suporte de
afinidades entre a obra politica de Chomsky ejrsiestigacao da linguagem. Segundo o que
pensamos, tal hipdtese de trabalho ndo esta déesdarde fundamento. Porém, devemos
tomar a questdo com prudéncia. Afinal, a hipétebarea na propria negativa de Chomsky,
concernente a ligacdo entre seus trabalhos déecpaita estrutura da linguagem. Uma leitura
desarmada pode tomar essa negacdo como simbdicedtseparacao dos temas. Veremos,
contudo, que existem condicdes especificas pamrenigsco entre os temas. A explicacao
para a negacdo estd no estudo técnico proporciopatio concepcdo da estrutura da
linguagem. A compreensao técnica da linguagem ténidisda reflexdo sobre a linguagem.
Essa ultima locacdo é a mais adequada para sér digimades com os problemas humanos,
bem como para as questdes de ordem politica.

De outro lado, ha certa escassez de referénciesnisncdes presentes na filosofia
politica chomskian?. Tal caréncia, porém, ndo indica que haja, nedassente, uma
desestruturacdo interna na obra tedrica do autoenvos que existem rela¢des incisivas entre
linguagem e politica, porém, essas sao demarcAbfams.disso, varios os comentadores estéo
preocupados em entender a conexao existente enteenas de politica e linguagem na obra
de Chomsky. Portanto, acreditamos que a argumenggal que aqui se desenvolvera esta
suficientemente afiangada. Comentadores, sobrestdangeiros, tais como Robert F. Barsky,
Carlos-Peregrin Otero, James McGilvray, Milan Ruaierpretam a obra de Chomsky para
além de uma contribuicéo linglistico-cientificariéat O esforco interpretativo desses autores

nao prescinde da conexao entre politica e lingua@@mo esperamos demonstrar, 0 préprio

8  Principalmente no Brasil, onde praticamente e#@contramos trabalhos de filosofia sobre Chomsky.

Geralmente suas contribuicfes séo analisadas galales especialistas da ciéncia linglistica, guwemtistas
politicos que citam apenas sua leitura geopoliBeay demais referéncias aos conceitos do autoe siima,
poder, etc. Por exemplo, Jayme Benvenuto dedicaexeelente artigo a andlise chomskiana das relacdes
internacionais, porém, em nenhum momento amplizooseitos de poder ou justica empregados por Chpmsk

Cf. LIMAJR., 2008.
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Chomsky nédo parte de uma separacdo radical desses.t Parece-nos que o mal-estar
instaurado sobre a questdo, afinal de contas, ultads de escassas pesquisas, de leituras
apressadas ou, até mesmo, quem sabe, da divisabesottelectual do trabalho académico,
que revela de maneira tdo distinta a funcionalzaginossa época.

Corroborando nossa hipétese de trabalho, temosrRebBarsky que, por exemplo,
aponta a investigacdo racionalista da linguistiagtgSiana como “essencial para entender a
posicdo de Chomsky sobre a natureza humana, aaflegu e até mesmo a politica”
(BARSKY, 2005, p. 139). Temos ainda, no mesmo aspecdeclaracdo de John Lyons de
que “deve, talvez, merecer referéncia enfaticaaiestancia de que sua teoria da linguagem
e sua filosofia politica ndo estdo de modo algusligiedas uma da outra, como poderia
parecer a primeira vista” (LYONS, 1970, p. 15). EBsumo, por conta dessas e de diversas
outras passagens, podemos considerar suficientesleosentos para a analise que ora
empreendemos.

Inicialmente, para que possamos elucidar a posicéipada pela reflexao politica e
filosofica da linguagem, temos por necessidadenggsa argumentacao se inicie, obviamente,
pelo exame da natureza dos campos em questagappreeisamos detalhar minimamente a
natureza do conhecimento linglistico. Depois, ent@iscaremos demonstrar 0 que nessa
matéria se relaciona com a politica. Essa invegdigacomo € valido ressaltar, ndo se
distancia do que faz o préprio Chomsky ao esbocgu® Ihe “parece ser um esquema
adequado no qual o estudo da linguagem possa peyvam interesse intelectual mais vasto”
(CHOMSKY, 1975a, p. 09) Esse esquema ficara mais claro se formos eficazelistingdo
entre a classe de conhecimento que nos lega adtitglie se identificarmos, nessa situacéo, o
que dai serve de modedooutros campos intelectuais.

Para explicitar a natureza do conhecimento produzéla lingtistica, antes de tudo,
convém que facamos uma adverténcia ao leitor. Agira fase de nossa analise nao
ambiciona grandes contribui¢cdes, pois, para nosspreendimento, ndo € necessaria a
demonstracéo exaustiva da correcéo ou ndo dasdesiegjiisticy’, o que nos custaria muito
tempo. A primeira parte desse trabalho, por issploea através de um curto levantamento a

concepcao de linguagem proposta por Chomsky emteswga da Gramatica Gerativa.

®  No original: “an appropriate framework withirhich the study of language may prove to have rgereeral

intellectual interest”.

10 Estamos cientes das criticas e divergénciasoquieamado “projeto gerativo” tem enfrentado amldgs
seus mais de 50 anos. Quando possivel faremogmefara essas. Porém, lembramos ao leitor que pivas
de economia textual ndo podemos nos reportar Bderde das criticas, nem ao processo de defedadttal a
gue Chomsky tem se dedicado ao longo dos anos.uR@avaliagéo critica do conjunto da obra de Chkgms
Cf. HARMAN, 1974.
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Caminharemos, portanto, numa determinada ordemcot@epcdo de linguagem até o
conceito de natureza humana, e deste, até a polfisse movimento nos sugere uma
apresentacdo adequada ao pensamento do proprio Bara o linguista, € possivel a
construcdo de um modelo sugestivo para a filoqufiitica, abalizado na reflexdo sobre a
linguagem. Para isso precisamos, pois, partir aypeodo que sugere tal modelo, abordando,
em linhas gerais, aquele saber produzido pelaibtigé, capaz de sugestionar pontes para a
politica. ™

Sobre a capacidade humana de linguagem, por exemplee se pode inferir sobre
essa extraordinaria e privilegiada aptiddo? Em¢éelaao uso normal da linguagem - que
ultrapassa o que nos é apresentado pelos estiexikrsios - 0 que podemos compreender a
respeito de nossa natureza? Tais questdes cruzantauelmente o caminho do estudo
técnico da linguagem e, logicamente, também merg@@te numa reflexdo teorica razoavel
sobre “nosso lugar no mundo” (CHOMSKY, 2004a). Adpgwsta de Chomsky, de explicar
como podemos utilizar a linguagem de maneira gaatrica e complexa, mesmo sob a
pobreza dos estimulos, sugere que “as relacdes estestados internos e 0s processos e
coisas do mundo exterior parecem estar sujeitaop&sacdes da liberdade humana”
(MCGILVRAY, 2006, p. 43).

A abordagem técnica da linguagem nos revela a psagfdo, de modo geral, de
estruturas cognitivas complexas. Tais estruturdeam que as particularidades das linguas
naturais, sua organizacdo e utilizacdo podem neseadr algum conhecimento sobre as
caracteristicas especificas da inteligéncia hum@dOMSKY, 1975a). E por esse ambito
geral - da capacidade de linguagem e sua relacédo aointeligéncia humana - que
procuraremos entender a natureza do conhecimemjdidiico. Na obra de Chomsky a
linguagem nédo é tomada apenas como objeto da sgdoomalizacéo gerativista, € também a
manifestacdo do ambito humano num sentido maisafhpl

John Lyons, conforme a assunc¢éo acima exposta adiomguagem e suas estruturas,

1 Chomsky afirma que s&o aqueles problemas ogiadbs a capacidade linguagem e a sua utilizagdo qu

conferem ao estudo técnico da linguagem um ‘“ingeréstelectual mais vasto”. (CHOMSKY, 1975a, p..19)
Destarte, para discutir politica, por exemplo, mEmlemos escapar de temas linglisticos tais coma o d
faculdade de linguagem.

12 Existe pelo menos a tentativa de transcendenhitd técnico da abordagem lingliistica, atanpeténcia
lingliistica dos sujeitos. O que ndo quer dizer que essa engeesteja isenta de criticas ou que obtenha
sucesso absoluto. Jurgen Habermas, por exempientsala importancia do trabalho de Chomsky por ter
demonstrado como um sistema de regras “que subjapacidade de um individuo para gerar frases bem
formuladas em qualquer lingua” pode se estabel@®mrem, a funcdo pragmatica universal dos atosakde f
exige, outrossim, uma teoria que exponha sisteraa®gras intersubjetivos (o que ndo existe em Chkgms
capazes de conferir aos falantes adultos a chaomdpeténcia comunicativaesponsavel por transmitir “toda
uma realidade” através das frases. Voltaremosamtsao longo do trabalho. Cf. HABERMAS, 1996.
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aponta, no mesmo sentido, a importancia do trabalimnskiano para a renovagao do
conhecimento da inteligéncia e das capacidadesspite humano. A capacidade para a
linguagem marca, definitivamente, um interesse mgaiserico por um fendmeno humano

central:

a importancia da obra de Chomsky, para campos dbecimento diversos da
linglistica decorre, portanto e principalmente, m&onhecida relevancia da
linguagem em todas as areas a atividade humanaeadagdo peculiarmente intima
gue se diz existir entre a estrutura da linguageas propriedades ou capacidades
inatas do espirito [...] Muitos estudiosos que atlabm atualmente no campo das
ciéncias sociais e das humanidades acreditam qgsien aseja. Para eles a
formalizacdo que Chomsky emprestou a teoria graalaterve de modelo e padréo.
(LYONS, 1995, p. 14).

Buscaremos entender, portanto, como o estudo tédaitinguagem torna possivel a
manifestacdo de uma arquitetura da mente, a finesti@belecer relagbes posteriores (no
chamado modelo sugestivosuggestive modetom a reflexéo politica. Uma vez que através
da analise da linguagem, de sua estrutura e ogggitiz constroem-se as pontes com campos
intelectuais mais vastos. Nao obstante, preciseantender a natureza desse conhecimento

linguistico, presumivelmente habilitado a infunénsposicoes.

Antes de 1957, ano de publicacdo da pequena e dwunsagrafia Estruturas
Sintaticas® (doravante SS),a lingiiistica americana, com raras excecoes, estigventio
centralizada sob um estilo de trabalho linglistio,geral, de cunho classificatério. Segundo
tal concepcgéo, outrora corrente, o trabalho dac@élinguistica consistia em analisar de
forma objetiva 0 maior niumero possivel de dadofatms da linguagem, de modo a agrupar e
classificar sistematicamente tais eventos. A filzle global era a de descobrir nessa massa

de fatos uma organizacdo inerente. Essa concepg@pathatica se definiu pelo chamado

13 Pode-se dizer que Chomsky s6 foi reconhecidto gemunidade cientifica apds a publicacéo de Estas

Sintaticas, um livreto inspirado em notas de afit&tes dessas notas, Chomsky ja havia produzido emsad
estudo sobre o hebraico moderno, como também adnnpartante tese a respeito da estrutura légica da
linguistica tedrica. Nestes trabalhos, anterior&9%v, j4 se encontram elementos gerais da teeratiga. Ou
pelo menos de uma teorizagadieri.
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paradigma taxiondmicgCHOMSKY, 1964, p. 52).

Consoante a esse paradigma linguistico, tratawiesseguir um padrdo cuja tarefa
prevalecente era a classificacdo sistematica, oagmpamento ordenado de eventos
linglisticos exogéneos. Assim, “o trabalho do listiiseria observar um grande namero de
enunciados, orais ou escritos, agrupa-los em digetgpos, decompd-los em diferentes
espécies de elementos (tais como palavras, morféomesnas etc.) e classificar estes ultimos
em diversas categorias (partes do discurso, cotearvogais etc.)” (RUWET, 2001, p.17).

A intervencdo de Chomsky divergirA em muitos asgedesse padrdo mais ou
menos geral de pesquisa, seguido pela linglistieaieana. Teremos, a partir de entdo, novas
tarefas de investigacdo para o campo — huma eree#ité mesmo contraposta a anterior -
versadas, sobretudo, na busca de “leis ocultabjacgntes” da linguagem. Uma pratica que
nao é radicalmente nova na histéria dos estudtisglaagem, mas que se estabeleceria sobre
novas e reforcadas bases formai€O fato basilar da “nova” investigacdo da linguage
centrou-se no “falante nativo que tem a capacidiedeompreender um numero imenso de
oracoes inéditas” (CHOMSKY; MILLER, 1972). As pergas que se desenvolvem seguem-
se num sentido subjetivo: Em que consiste exataremta capacidade de linguagem? De que
modo se pde em funcionamento? Como surge no indi?id

Nessas interrogacdes distinguimos o contorno daelisnudanca de paradigmas,
alteracdo que é considerada “revolucionaria”. SeégB8earle (1974):

sua revolucdo segue estreitamente o esquema geselitd na obra de Thomas
Kuhn A estrutura das revolugfes cientificas paradigma ou modelo aceito pela
linguistica tem sido enfrentado — em grande megida meio do trabalho de

Chomsky — com um numero cada vez maior de conteanpbos molestadores e

dados recalcitrantes que era incapaz de explat7j.

A orientacdo metodoldgica do EA, que comecava alssoleta (em grande medida
gracas ao trabalho de Chomsky), previa que a tatefdinglista estava na minuciosa
descricdo de uma lingua, fosse ela exdtica ou cidne uma atividade até mesmo valiosa
em si. Ao linglista cabia o recolhimento dos dadadingua, reunindo-os em uma ampla
gama de emissdes, obtendo entdo congus °. Esse conjunto representativo forma o objeto

4 John Searle defende que Chomsky se situa agtreles pensadores, tal como Freud, proponentamde

estudo do homem que se revele ndo apenas pelavatierrigorosa da conduta, mas, sobretudo, qus essa
observacfes “sdo interessantes somente na medidaesnos revelam leis subjacentes, ocultas e iswEwnte
misteriosas, que se revelam a nos s6 parcialmateda@ma distorcida na conduta”. (SEARLE, 197416).

O corpusem gramatica descritiva estabelece-se através @&eame um conjunto de enunciados, esse
conjunto é apenas a amostragem das caracterisitasurais da lingua em andlise e ndo a propriudi. A
extracdo dccorpusrepresentativo de uma lingua figura-se sobre umend finito de enunciados produzidos.
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de estudo da disciplina. Diferentes niveis lingcdst® permitiam a classificacdo dmrpus

em fonemas (elementos minimos portadores de sigdd), morfemas (unidades sonoras
funcionais), sendo que estes, em seguida, seragfatn na formacéo de palavras, sintagmas
nominais e verbais. Num exemplo singelo: a paldses” possui um morfema simples
constituido por trés fonemas. J4 a palavra “desissado” constréi-se através de trés
morfemas: “des”, “interes”, “sado”.

Tal imperativo descritivo foi motivado, se retroeatos na historia da disciplina, em
parte pela necessidade de avaliacdo da grandeidpdmntle linguas existentes nos EUA no
inicio do século XX'. A situacdo das linguas indigenas, foco pringipairabalho lingiiistico
americano no periodo, imprimia o carater pratiaggente da atividade, pois, antes de mais
nada, o objeto da disciplina estava sujeito aopdgeaimento. Tais linguas corriam o risco de
se perderem na homogeneizacdo linguistica deseaadadeela colonizacdo. O registro e
descricdo dessas linguas tornaram-se imprescisddygior essa razao, o desenvolvimento de
“métodos de campo” descritivos foi fundamental rerigdo. As técnicas de registro e
interpretacdo (perseguidas pelos lingiistas) ddseslae tornaram mais rigorosas a cada dia,
sobretudo do ponto de vista da pretenséo de oiojatig cientifica.

Dessa maneira, em decorréncia do contexto desaritmria linglistica foi encarada
por muitos estudiosos norte-americanos como um@efde técnicas para a descricdo” de
linguas ainda n&o catalogadas. (LYONS, 1995). Chyrosticou posteriormente os efeitos
desse movimento sobre a linglistica como um tqamntando um “eclipse da teoria”, dada a
preocupacado exacerbada com o refinamento de métmloescoberta. A oclusdo causada
pelo trabalho classificatorio deixara de lado astigacdo daquelas propriedades mais gerais
das sentencas, que todos os falantes e ouvintglames) distinguem intuitivamente. Além do
mais, o desencorajamento aos empreendimentos eagoaes levava ao risco de reducao
da lingliistica a uma historia natural. (CHOMSKYQ?28, p.64). E certo que nem todos 0s
lingUistas aderiram a esse paradigma, existem égsaptaveis, Edward Sapir € um exemplo.

Positivamente, porém, a gama de variacfes que gtodgr as linguas humanas era

(DUBOIS, 2001).

Nas primeiras gramaticas propostas por Chomsigcéo de nivel lingiiistico ndo foi abandonada,igsm,
apesar da distancia tedrica que se instalou emratigstas e estruturalistas, existem ressalvamtquao
abandono total da influéncia estruturalista nosneiros trabalhos da gramatica gerativa. Desse modo,
podemos dizer de maneira simples que sua propogtaa drasticamente o EA logo de inicio. Seguruie J
Borges Neto no principio “o Unico ponto em que appsta de Chomsky parece se distanciar das preposta
estruturalistas é quanto ao nimero de niveis nétesspara a descri¢do linglistica [...] aparenteejepara
Chomsky, o acréscimo de um nivel transformaciori@axia lingliistica conhecida’ (o estruturalismueaicano,
em outras palavras) é suficiente para torna-lawataj. (BORGES NETO, 2004, p. 105).

" No inicio do século XX a estimativa era de geeca de 200 linguas indigenas ainda fossem falzas
EUA. (WEEDWOOD, 2005).
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eficazmente ressaltada e, assim, tornava-se criaerto “relativizar” no campo gramatical,
ja que as categorias gramaticais tradicionais reéumard conta da descricdo de linguas
inteiramente novas. Franz Bd&sonstatou o que hoje nos parece 6bvio: toda lipgssui
uma estrutura gramatical distinta. A ocupacédo [paicde qualquer linglista estava em
construir categorias de descricdo que fossem cdwepmatas variedades “de campo”. O
estruturalismo linglistico americano, na emprei@elalassificacdo, assumiu, de certo modo,
o carater etnografico e relativista da influénci@asiana. Tal foi a idiossincrasia geral do
estruturalismo norte-americano do periodo. Ha dersbrar que essa tendéncia se inclui no
vasto universo do chamado campo tedrico estrut@rabtruturalismo tradicional, complexo e
multifacetadd®, indicou apenas um ponto de partida para o EA, spieonstituia por
caracteristicas singulares.

Todavia, até mesmo nos estudos linguisticos reflgzgor Franz Boas, segundo
Roman Jakobson, ndo podemos dizer que houve o @andtal da preocupacdo com 0s
chamados universais da linguagem. De fato, talluséio afetaria a nocao relativizadora de
cultura desenvolvida pelo antropologo. Boas disfimgcategorias relacionais que seriam
obrigatorias para todas as linguas A forma por ndeiqual essas relacdes se exprimiam
certamente variava, sua concepcdo de gramaticaorssituia por elementos necessarios
(formais). Esse €, por exemplo, o caso da distiredtoe sujeito e predicado, ou entre
predicado e atributo, e até mesmo da referéncraajieal ao remetente e ao destinatario. Em
outras palavras “esse problema de categorias gcaisaindispensaveis e universais foi
esbocado por Boas e por seu indagador discipulo §§21) em desafio a aversao dos
neogramaticos por toda pesquisa de leis univergaisou-se um problema crucial para a
Linguistica, hoje” (JAKOBSON, 2003, p. 91).

Depois de Franz Boas a linglistica americana ermorgrandes contribuicdes,
concentradas em dois expoentes capitais: LeonaronBield (1887-1949) e Edward Sapir

(1884-1939). Bloomfield exerceu grande autoridaddéamtativa de tornar a linglistica uma

¥ Franz Boas (1858-1942), nascido na Prissisis tarde radicado nos EUA, estudou inicialmeisied, e

interessou-se posteriormente por Antropologia. Urai dos responsaveis pela fundacdo da reistarican
Anthropologist(1899). Dentre os varios livros de Boas encordgrarfamosoHandbook of North American
LanguagesBoas foi responsavel por diversos estudos enmdtvex construcdo de gramaticas para as linguas
nativas americanas.

19 Um exemplo notério dessa complexidade estatraimlhos de Roman Jakobson. Segundo Chomsky
“Roman Jakobson sempre se preocupou com os univérggiisticos que estrangulam estreitamente sselde
linguagens possiveis, especialmente na fonologia’contrario de outros autores, que também se émgon
sobre a insignia da “linglistica estrutural”, coltartin Joos, que chegou “a ponto de declarar corapgsicao
geral da ciéncia linguistica, que as linguagenepodiferir uma da outra de maneira arbitraria. @oafalam

de ‘universais’, isso envolve uma caracterizacdatanlimitada, talvez algumas observacfes estatistic
(CHOMSKY, 2007a, p. 81). Como vemos, a critica atruturalismo deve ser feita com cautela, sem
generalizacbes simplificadoras.
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ciéncia autbnoma. O termo “ciéncia”, em sua cor@epgecebia um sentido especifico.
Aqueles aspectos “volitivos” da linguagem, cogmsi\principalmente, ndo eram vistos como
suscetiveis a elaboracéo cientifica rigorosa, Isgotornavam descartaveis. Os trabalhos de
Sapir, contudo, centravam-se na caracteristicarolemte humana e ndo puramente instintiva
da linguagem. Curiosamente, algumas das perspeatélativas ao estudo da linguagem,
adotadas por Sapir, se aproximariam mais tardeetlzgjdesenvolvidas e aperfeicoadas por
Chomsky®. A influéncia de Sapir, contudo, nédo teve graneleefracdo no EA. J4 as idéias de
Bloomfield passaram pelo processoadxolarizacap gracas, sobretudo, a “boa” reputacao
cientifica conferida a essas.

O sentido que Bloomfield conferia ao termo “ciendf tornou-se praticamente
lugar-comum. Havia, no termo, um conceito behasiarclassico de ciéncia que estabelecia
para a linglistica, axiomaticamente, a condutaegicéo de todos aqueles dados que nao
fossem diretamente observaveis e mensuraveisrfisitie. Tal opinido era a mesma seguida
pela metodologia cientifica da psicologia compogatal de J. B. Watson. Essa metodologia
rejeitava veementemente a necessidade de postudacgoalquer ocorréncia que nao fosse
observavel. Quando o assunto envolvesse a explicasiatividades e capacidades volitivas
dos seres humanos, classificadas pela tradicdo t@tionais” ou “mentais”, normalmente
despachavam-se tais influéncias pela pecha de tGpsesxtra-cientificas” (BLOOMFIELD,
1973).

A descricdo e explicacdo do comportamento de qaalgorganismo eram
necessariamente uma tarefa a cargo de respostastanslos oriundos do ambiente. Essas
respostas comportamentais eram explicadas pekgsldefisica e da quimica, assim como
explicamos as “respostas” de um termostato asqém$ade temperatura. (BLOOMFIELD,
1973).

Leonard Bloomfield adota o behaviorismo classico Jidn B. Watson como
estrutura geral a ser seguida pela teoria lingidis&ua concepcéo da forma linguistica, por
exemplo, encontra-se diretamente relacionada am#eimentos chamados “praticos”, que
envolvem situagcdes concretas de fala, capazes sperd@r respostas em um ouvinte: “Por
suposto, é verdade que a ciéncia s6 pode verser f&ibs que exijam uma resposta verbal
por parte de alguma pessoa — em Uultimo caso, ddistee que se ocupa de um fato dado”
(BLOOMFIELD, 1973, p. 35).

Para uma descricdo cientifica do universo lingibstsegundo Bloomfield, ndo é

2 Cf. CHOMSKY, 2007a, p. 121.
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necessario nenhum termo mentalista, pois 0s argosmi@om que se pretende embasar a
descricdo existem somente a margem da linguageral.fa& linguagem, - como quaisquer
outros aspectos da atividade humana - se estaaddoacom a ciéncia, ocupa-se somente
daqueles fatos acessiveis no tempo e espaco (tiscamj, e compde-se, dessa forma,
apenas de enunciados e predicados iniciais queuzandaté operagdes praticas definidas
(operacionalismo). Esses termos, enfim, derivamrda rigida definicdo de acontecimentos
cotidianos, concernentes aos eventos fisicosigism). (BLOOMFIELD, 1973).

De acordo com essa concepcéao “cientifica” da Istgis, prescrita por Bloomfield,
em uma situacdo simples de utilizacdo da linguagegmossivel observar o que ha para se
examinar: imaginemos que Joado e Maria estdo pakselliaria avista macas numa arvore e,
estando com fome solicita que Jodo apanhe alguamsndcas; Jodo da a Maria uma das
macas; Maria a come. Tal seria um exemplo de aciom@to cientifico normal, fatual.

Na descricdo behaviorista de Bloomfield, temosidfis sdo segregados na boca de
Maria, indicando a presenca da fome, a onda dguazercorre o sistema visual de Maria lhe
da a imagem da maca, constituindo assim um estirAulesposta de Maria ao estimulo € o
de subir imediatamente atras do fruto. Porém, &@larda resposta em substituicdo, sob uma
sequéncia de ruidos, que chegam até Jodo. Jodormagese ele mesmo estivesse com fome,
atendendo ao estimulo substitutivo. (LYONS, 19@8rtamente, tal exemplo deixa muito a
desejar, principalmente pela simplicidade. Por is@smo Lyons, que cita esse exemplo,
restringe o argumento a visdo behaviorista classimarporada por Bloomfield: o exemplo
em questdo ndo caberia a muitas escolas dessedeapgicologia, trata-se portanto de uma
excepcionalidade.

Tencionamos através desse rapido exemplo, citadoLymns, ilustrar o que se
entendia por “atuacao da linguagem em uma situpgdtaa”’, isto €, trata-se de localizar o
chamado processo de substituicdo (linguistico) @ac&o a outros tipos de comportamento
ndo simbdlico. Na sintaxe e na fonologia o arguméehaviorista de Bloomfield ndo obteve
tanto sucesso. Porém, sua apresentacao cientifioariciou profundamente a lingtistica no
sentido de uma metodologia empirista restrita. BLOOMFIELD, 1973).

Mesmo com o insucesso da sua semantica, Bloonffigddou construir um estudo
do significado através do behaviorismo. Porém, ocgréssimismo surgiu, a descricao
cientifica dos significados exigia a exposicaomi@rieros eventos praticos, capazes de atuar
como substitutos. Um grande numero de palavrasr@efes a plantas, animais etc.)
encaixava-se na descricdo, porém, outras (como, @hwr) nao possuiam definicdo

semelhante. Diante da dificuldade relativa ao m®mede construgcdo do significado,
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Bloomfield afirmava que bastaria uma compreens@erfigial desse, ou seja, bastava saber

se duas formas enunciadas eram as mesmas ou thfneois

as consideracbes de ordem semantica limitavam-tiae®nte a tarefa de
identificar as unidades de fonologia e sintaxe endelo algum diziam respeito a
especificagdo de regras ou principios disciplineslode suas permissiveis
combinacgdes. Essa parte da gramatica devia constituestudo puramente formal,
independente da seméntica. (LYONS, 1995, p. 34).

Assumindo as preocupacdes de Bloomfield, o linglillig Harris, professor do
jovem Chomsky, buscou aperfeicoar os chamados g¢iroeatos de descoberta para a
descricdo gramatical, sustentando que a fonologiaiataxe deveriam ser, de fato, descritas
de maneira formal, sem referéncia as questdes sieasrA linguagem era, entdo, concebida
como um instrumento de “transporte” ou de “expresséisignificados” através de estruturas
sintagmaticas. A tarefa possivel e desejavel dguistica consistia, simplesmente, na
descricdo formal desse processo sintagmatico metital de expressdo dos significados.
Para a semantica restava descrever o empregogigdjem, a sintaxe designava o centro da
andlise linguistica.

Em 1957, com a publicacdo @yntatics StructureChomsky ainda se situava de
certa maneira sob a influéncia dos trabalhos deisHarBloomfield®* Nesta publicacdo, por
exemplo, nada fala sobre o racionalismo ou idéatas. Finalmente, podemos nos perguntar:
qual a divergéncia ou contraste exposto pela d&s® de SS capaz de torné-la
revolucionaria? Como j4 citamos, a énfase inovader&S encontrava-se na preocupacgao
com 0s aspectos mentais (intuitivos) da linguaggume, estavam até entédo, parcialmente fora
de questdo para Harris e Bloomfield. Junto despects, SS trazia o argumento de que
apenas a acumulacao de observacdes ou de expasiéiectlassificacdo ndo era possivel para
induzir rigorosamente uma teoria da linguagem.

No julgamento de Chomsky a linguistica estruturain@do aqui a devido cuidado
com a heterogeneidade do termo “linguistica egtlijua havia acumulado conhecimentos
satisfatorios que permitiam ultrapassar o estdgssificador da ciéncia linguistica. Podiamos
produzir gramaticas explicitas das linguas padies e, ao mesmo tempo, determinar a

forma dessas gramaticas (modelo do mecanismo dgetadguagem): “Uma teoria linguistica

2L De acordo com Roman Jakobson em SS “Chomskurfez tentativa engenhosa de construir uma ‘teoria

completamente nao-seméantica da estrutura gramati€sde intrincado experimento constitui realmeunte
magnifico argumentum a contrarjoparticularmente Gtil as investigacdes em cursercac da hierarquia das
significacdes gramaticais” (JAKOBSON, p. 93, 2008remos mais adiante que Chomsky fez ressalvasaa u
teoria ndo-semantica da sintaxe.
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nao deve ser identificada como um manual de prowatbs Uteis, nem se deve esperar que
forneca procedimentos mecénicos para a descolsxtgrdmaticas” (CHOMSKY, 1957).

Chomsky insistia, no terceiro capitulo de SS, denado “Sobre os objetivos da
teoria linguistica”, que a criatividade humana ezgpda no uso cotidiano da linguagem
deveria ser objeto de maior atencdo por parte idggistad’. O fato de um falante normal
exprimir sentencas jamais faladas antes exigiampaualéncia por parte dos investigadores.
Por mais que os procedimentos de descoberta faggemorados, pela descricdo ou simples
taxionomia - 0 que consistia em registrar os proimentos - ndo se dava conta desses fatos
corriqueiros até para uma crianca. (CHOMSKY, 1957).

Na monografia de 1957, portanto, a tarefa da Istgisi torna-se a de sugerir
mecanismos subjacentes a habilidade humana deatetecesolver as ambigilidades entre
sentencas. Essas regras ou principios jamais poademergir de um estudo das expressoes
em si (pela inducado). Tais regras constituiam ncjpal desafio da formalizacao linguistica,
pois deveriam ser expressas, nesse caso, dedutitan$egundo Otero, “Chomsky levou
varios anos para entender que nenhum processavimguproposto poderia conduzir, a partir
do tipo de dados que estdo disponiveis a criargg pencipios de abstracdo exigidos na
teoria da linguagem” (OTER@pud BARSKY, 2004, p. 106). Chomsky relata 0 momento
crucial dessa “virada” intelectual, desasight numa passagem curiosa e surpreendente de

sua carreira:

em retrospecto, ndo consigo compreender por querdétanto para chegar a essa
conclusao, lembro-me exatamente do momento no mpeakenti convencido. A
bordo de um navio no meio do Atlantico, ajudado wor surto de enjéo, em uma
banheira instavel que inclinava visivelmente -telha sido afundada pelos alemées
e fazia a primeira viagem depois de ser recupefadaepente, pensei que havia
uma boa razédo - a razéo Gbvia - pela qual tantos @@ trabalho intenso destinados
a melhorar os procedimentos de descoberta tinhadn éan nada, enquanto o
trabalho que eu fizera no mesmo periodo na gramdErativa e na teoria
explanatdria, em isolamento quase completo, paesta chegando constantemente
a resultados interessantes. Depois que reconlsegidgprogresso veio rapidamente.
Nos dezoito meses seguintes escrevi o LSLT, queaticerca de mil paginas
impressas, quase tudo o que continh@yatactic Structureo paperpara aTexas
Conferencale 1958 e assim por diante. (CHOMSKY, 2007, p)133

Como exemplo da mudanca de perspectiva temos igeadal lingua inglesa que, por

exemplo, como qualquer lingua natural, esta firmalaum numero de sentencas que se

22 A formalizagdo das regras sintagmaticas, piagogor SS, ndo significou uma explicagédo cabah par

comportamento linglistico. A questdo € pontualatse de estudar aquelas intuicbes que ndo poderatselas
por analogia. Voltaremos ao tema da criatividadgdistica e da explicacdo do comportamento norroal d
falantes.
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proliferam de maneira infinita. A tarefa do lingidi®std em ocupar-se qualitativamente desse
namero amplo de sentencas que constituem a linguagedo apenas extrair dai worpus
representativo (quantitativo). Para Chomsky, a gtama de uma lingua “gera” todas as
sentencas da lingua, ou seja, ndo separa as sentgne foram emitidas daquelas que
permanecem inéditas. A gramatica devera, assiar, @gtiipada por um aparato formal capaz
de explicar todas as sentencas gramaticais adsitdeeuma lingua. (CHOMSKY, 1957).
Segundo Chomsky, a tradicdo de Harris e Bloomffglehsava na linglistica como um
conjunto de procedimentos para organizar textopunita-se fortemente a idéia de que
haveria algo real a ser descoberto” (CHOMSUdBARSKY, 2004, p. 73).

A partir de SS a concepcao linglistica de Bloomfiel Harris, que havia sido
adotada amplamente, entra em decffhi®s comportamentos lingiiisticos, em sua totalidade
comunitaria, ndo eram mais tomados como objetasstielo em si proprios, eliagua, que
era recolhida pel@orpusrepresentativo e minuciosamente descrita peldsumentais dos
procedimentos de descoberta, ndo é mais tomada ‘tmpora representativos”. Chomsky
supde a existéncia de algo anterior “a lingua dtwsitaralistas: a capacidade que os falantes
tém de produzir exatamente os enunciadospguemser feitos” (BORGES NETO, 2004, p.
99, grifo do autor). Este novo trabalho ndo patggporocedimentos de descoberta, as regras

da gramatica tornam-se holisticas:

as regras de estrutura da frase podem gerar refae8es da estrutura sintatica com
bastante éxito [...] para uma grande variedadexgeesstes, e foram introduzidas
com esse propdsito no primeiro trabalho sobre gieangerativa. Entretanto, ficou
imediatamente claro que as regras de estruturarate f[...] por si s6 séo
insuficientes para justificar apropriadamente dedmde de estruturas da sentenca.
O enfoque inicial desse problema, que tem uma skrieariantes subseqiientes e
correntes, era o de enriquecer o sistema de regma®duzindo categorias
complexas com caracteristicas que podem ‘tomarrimafode’ categorias nelas
contidas, expressando dependéncias globais ndadeaptm um simples sistema de
regras de estrutura da frase [...] Eu adotei edsg@ge em um trabalho de conclusao
de curso em 1949, modificando idéias de Zellig idarpartir de uma estrutura um
tanto diferente. (CHOMSKYapudBARSKY, 2004, p. 74).

Podemos avancar nesse ponto, anacronicamente,de fimelhor elucidar a questao
ao leitor. Chomsky, em 1986 empreendeu um recenseamento dos seus mais deSda

pesquisas sobre a linguagem (contados até aqueted@ge publicado sob o titulo de “O

% Essa mudanca, porém, no sentido que expastzs;a em 1957 restrita ao “papel” e & mente denSkp

A batalha de idéias na Sociedade Lingiistica Nanericana durou pelo menos 3 anos, foi s6 depoisnde
longo tempo que a comunidade intelectual se “diVidio longo de seus congressos anuais. Robert YBarsk
apresenta uma detalhada e instrutiva histéria sefsa “batalha de idéias”, da qualexas Conferenct®i o
grande palco. (BARSKY, 2004, p.129 e p. 120).

#  Cf. CHOMSKY, 1994.
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conhecimento da lingua”. Nesta obra, encontramdara definicdo do que se pretendia em
SS. Chomsky defende que, naquele momento (195KFentido da mudanca de foco
demonstrava que a comunidade linguistica, comonsabedesde Saussure, possui um
conhecimento compartilhado sobre os diversos eadasique podem ou nao ser produzidos,
0 que deveria ser abordado era justamente essedaiommto. Ocorpus representativo é
apenas o resultado desse conhecimento, apoiaddati@idade linglistica que habilita os

falantes a compreender e produzir sentencas aunoa floram expostos anteriormente:

a gramatica generativa mudou o foco de atencamuhpartamento linglistico real
ou potencial e dos produtos deste comportamentd @aistema de conhecimento
gue sustenta 0 uso e a compreensdo da lingua, ig, pridundamente, para a
capacidade inata que permite aos humanos atihgwotaecimento. (CHOMSKY, p.
43, 1994Y°

Chomsky enfatizava que se deveria tentar entendee ‘tipo de sistema é a
linguagem”, sendo que as conclusdes sobre essmaigtrecisavam ser explicadas em termos
de notacdes proprias de um sistema formal. Deseairaaa analise buscava a postulacéo de
regras que pudessem explanar a respeito da prodiggicsentencas como producdo de
qualguer sentenca possivel. Essas regras, de t@sejeveriam gerar nenhuma sentenca
agramatical, pois “uma vez que o sistema tenhaesthibelecido, dever-se-ia entdo examinar
expressodes particulares para determinar se podefaial ser adequadamente geradas atraves
da adesédo as regras do sistema linguistico” (GARRNID03). Ou seja, as abstracdes das
regras formais geradoras deveriam ser adequadelRagxpressdes reais da lingua.

A concepcao gramatical de 1957 vai além da descdedumcorpus pois tem por
fim descrever ndo um numero representativo e foht@nunciados, mas ao contrario, coloca-
se em questdo aquela capacidade dos sujeitos dacpwm infinita e indefinida de frases
possiveis: a gramatica gerativa ndo parteatpus mas da capacidade do sujeito de produzi-
lo Em SS se consegue, finalmente, a proposicdo ndg mova concepcdo de estrutura
linguistica. O trabalho de avaliacdo do mellarpus (procedimento de avaliacdo ou
descoberta) ja ndo era razoavel para a explicagdpodtos tais como a criatividade na
producao infinita das expressdes. Deste jeito,trtasa gramatical deveria tornar-se mais

complexa. Chomsky constata que

% Conforme José Borges Neto “podemos dizer, eqi®ja se delineava nos primeiros trabalhos aerSky

um objeto psicoldgico para os estudos linglistieashora Chomsky ndo explicitasse isso. Em outrkesizes,
os ‘estados da mente/cérebro’[...] ja eram vishanbs” (BORGES NETO, 2004, p.100).
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a maioria das propostas mais rigorosas de desemesito da teoria lingiistica [...]

tentam formular métodos de analise que um invehtiggpoderia efetivamente

utilizar se dispusesse do tempo suficiente paratogn uma gramatica de uma
lingua diretamente a partir de dados brutos. Parmecenuito discutivel que este

objetivo seja alcancavel de forma minimamente @sssnte e suspeito de que
qualquer tentativa neste sentido conduza a umnéado conjunto de processos
analiticos cada vez mais elaborados e complexos\doeestardo aptos a fornecer
solugdes para muitas questdes relevantes sobre tareza da estrutura

lingiistica.(CHOMSKY, 1957, p. 58.

Dessa maneira, corpusndo € mais a representacdo exata da estruturagie.liO
que Chomsky propde, de forma original, € a idegdimaa partir de fatos brutos, na qual se
eliminam todas aquelas expressfes ndo gramatampézes de serem interpretadas como nao
aceitaveis para os falantes. A sintaxe pode, al&sspdser examinada separadamente em
relacédo a outros aspectos da linguagem.

Para concretizar o projeto, buscou-se demonstraio azs méetodos existentes para
analisar a sintaxe e explicar sentencas aceité@@@duncionavam. As chamadas gramaticas
de estado finito — tal como maquinas que na possesthdos internos limitados geram
sentencgas — sdo inapropriadas para expressarmgegdeales recursivas do inglés. Isto €, uma
gramatica de estados finitos ndo pode gerar fras®sgjuais uma oracao esteja introduzida em
outra, pois excluem cadeias que contradigam e&psndéncias. As gramaticas de estado
finito ndo captam a ligagao estrutural de senteqgascostumam recorrer indefinidamente a
certas conformacdes linglisticas, tal como na ¢gd@sede uma oracao dentro de outra (o rapaz
que a mulher que viu o cdo que...). Essas sentesdgaglificeis de manejar no exercicio
cotidiano, porém, sdo estritamente gramaticaioecagtaveis pelas maquinas.

De um ponto de vista mais geral, a lingua inglesaforme se observou, ndo opera
colocando em posicdo uma palavra e em seguidaaimdiicaquelas que podem seguir “a
direita” dessa. Na pratica, as sentencas sao odiesdrde modo mais abstrato, recorrendo a
situacOes onde oracdes (sintagmas) podem ser cadal®inteiras dentro de outros elementos.
Chomsky, do mesmo modo, também questionou a green&@strutural de analise de
constituintes imediatos. Nesta gramatica dispddeseim conjunto finito de estruturas de
frases ou regras de reescrita. Esses sistemasagerawperfeitamente as frases, néo

conseguindo explicar regularidades que qualquantalnormal percebe com facilidade.

%6 No original: “As | interpret most of the morareful proposals for the development of the lingaitheory,

they attempt to meet the strongest of these tlegeinrements. That is, they attempt to state metbbdsalysis
that an investigator might actually use, if he Haltime, to construct a grammar of a languagecthyrérom the
raw data. | think that it is very questionable ttias goal is attainable in any interesting wayj &isuspect that
any attempt to meet it will lead into a maze of mand more elaborate and complex analytic procecinat
will fail to provide answers for many important gtiens about the nature of linguistic structur€ HOMSKY,
1957b, p. 53).
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Por exemplo, uma gramatica estrutural de constdsinmediatos ndo consegue
explicar a diferenca entre estruturas coWfbat are you looking for7O que vocé esta
procurando] eéWhat are you running forPPor que vocé esta correndo?]. A graméatica em
questao so pode ser escrita a medida que recovégias reafirmacdes ja estipuladas, o que a
torna demasiadamente extensa. Isso mostra sudidadbi em explicar a ligacdo sintética
l6gica entre as estruturas. Deste modo, acaba calopse de partes de oragbes que séo
continuamente copiadas, de forma mecanica. O &lamimal, como sabemos, lida com um
verdadeiro turbilhdo de novas oracdes a cada monggnta pratica, o uso da linguagem é
bem mais complexo do que pretendiam tais gramatigas ndo conseguiam captar de
maneira satisfatéria o uso de estruturas jamatasvu geradas antes.

Segundo o que nos diz Chomsky, nesses procedimentosm “sentido interessante,
se tudo o que esta em discussdo é uma forma dezagao de dados, entédo, s6 podem [levar
a] resultados que ndo sdo nem bons nem maus, apadieleracdes minimas de redundéancia
ou consisténcia” (CHOMSKY, 2007a, p. 122Ha nesse procedimento estrutural um vacuo,
incapaz de avaliar os resultados, ninguém podst&a eerto ou errado ao arranjar dados em
um “vacuo teérico”. A rejeicdo explicita dos aspscipsicolégicos deixa o empirismo
estruturalista numa situacao estranha: “A rejeefglicita de um compromisso como esse
torna muito dificil chegar a uma interpretacdo @a Iparte desse trabalho - que poderia
encontrar sua fundamentacao nesta interpretacdOCSKY, 2007a, p. 1235, Para Harris,
por exemplo, as transformacdes eram relacfes siBtarm entre sentencas, entre "estruturas
superficiais”, por assim dizer. Uma transformacéentical, para Harris, envolve um par
caético de estruturas linguisticas, tomadas pe&lhsancomo estruturalmente equivalentes.

Harris sustentava que as estruturas dos dois lFaleeta (na expressao descrita no
quadro abaixo) sdo analogas, pois, se elegemosagim cbncreto, como por exemplo, a
palavra Jodo, representada pbre um substantivo como Maria, expresso gy junto de
um verboV (ver), e se nesse caso aplicamos a substituiciidais lados da formula, temos:
a esquerda, “Jodo vé Maria” e, a direita, “Mariaigta por Jodo”. Essas sentencas, por
conseguinte, terdo o mesmo grau de aceitabilidadk @quivaléncia estrutural. (CHOMSKY,
2007a, p. 124):

27 No original: “in any interesting sense, if élht is at stake is a way of organizing data; tihene can only be

results that are neither good nor bad, apart fromimnal considerations of redundancy or consistency”
(CHOMSKY, 1977, p. 119).

% No original: “The explicit rejection of such aromitment makes it very difficult to arrive at suelm
interpretation of much of this work — which migid its rationale in this interpretation”. (CHOMSKY977, p.
119).
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Fig. 01

As equivaléncias estruturais eram importantes pidearis, que buscava a
normalizac&o e/ou organizacao do discurso. Dessa@imase temos uma sentenca na lingua,
com uma das duas formas, da direita ou da esqueodigmos substitui-la pela sentenca
correspondente a forma reguladora equivalente. eNpsscedimento de analise procura-se
distribuir as relacdes ou similaridades presentefala. Como resultado temos a linguistica
descritiva de um “sistema de elementos ampliadestepcentes a “um dialeto particular”
(HARRIS, 1951). Do chamado transformacionalismdideris, chegamos a idéia basica para

a analise do discurso, afinal

continuando a aplicar essas transformacfes deaénoia a um discurso, podemos
reduzir as sentencas a formas similares, as gsawsazedimentos de substituicdo
desenvolvidos para a gramatica das frases podempfieados. Podemos também
construir classes de substituicdo de palavrasé@eariais ou menos o mesmo papel
no discurso. Essas categorias de discurso ndo deeentonfundidas com as

categorias léxicas ou frasais da lingua. Essaléia basica da ‘analise do discurso’.
(CHOMSKY, 2007a, p. 1245

Qual a diferenca dessa analise para a de Chomskyiiel tedrico, uma
caracteristica fundamental das transformacdes deisHa@ a de que cada uma das
transformacdes se estabelece de forma indepenelantelacdo a outros aspectos mais gerais
da gramatica. Ou seja, cada transformacao é edtepdra o discurso através da observacgéo e
evidéncia. Mas cada relacdo estabelecida entreraasfdrmacdes existe de maneira

independente do que é falso ou verdadeiro parato da linguagem. No procedimento de

Harris

uma transformacdo é, com efeito, uma generalizagioe a aceitabilidade das
ocorréncias de duas formas de frases, e a gergé@difactual & verdadeira ou falsa
muito separadamente de qualquer coisa que possdsosbrir subseqientemente
sobre a linguagem em questéo ou a teoria da limgnagu de qualquer outra fonte -
concepcao nao por exemplo, um experimento psiapodissa atitude é natural na
abordagem geral do ‘Meethods’ de Harris - uma pé&ggca da linguistica.

% No original: “By continuing to apply these equieate transformations to a discourse, we can rethee
sentences to similar forms, to which the substitupprocedures developed for the grammar of sensecee be

applied, and we can construct substitution clasfesords that play more or less the same role stalirse;

these discourse categories must not be confusédthgtlexical or phrase categories of the languabes. is the

basic idea of ‘discourse analysis”. (CHOMSKY, 19@7121).
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(CHOMSKY, 2007a, p. 124§,

Harris nédo parte da idealizacdo, conforme faz Ckgmsois no seu
transformacionalismo, renuncia-se a idéia de glimgaagem de certa comunidade possa ser
apreciada como um conjunto definido de sentencésdds de estruturas, vinculadas as
marcacfes de principios gramaticais verdadeiros falsos. Dessa forma, a analise
transformacional de Harris é simplesmente uma memiferente de descrever um conjunto
de observacgdes coletadas. Portanto, continua@s®da ao paradigma da descricéo, ja que
parte da transformagdo como generalizacdo de daMimavés dos dados expbem-se
propriedades, no caso em questdo (fig. 01), temashanada “propriedade de igual
aceitabilidade sob a substituicdo sistematica”. ptatanto, nesse procedimento, uma

diferenca sensivel em relacéo as teorias das a@naiurai¥, para as quais

duas teorias podem estar em conflito mesmo se odawo sobre os dados
disponiveis e o cientista, entdo, vai procurar saados para escolher entre as duas,
prosseguindo de acordo com a admissdo "realistajugeaquilo que as teorias
alegam sobre as entidades nelas apresentadas adeieodou falso e, portanto,
suscetiveis a novos testes. Mas Harris, pelo meposicio da década de 60,
assumiu a posicdo de que as descrigdes linglistigasativas ndo podem estar em
conflito nesse sentido. (CHOMSKY, 2007a, p. £25)

Ainda que “descritivista”, foi através do trabalbde Zellig Harris que Chomsky
conseguiu indicar uma série de regras a partigdas as sentencas podem ser relacionadas
formalmente umas as outras, em transformacdes gejesentacbfes sdo abstratas e
coordenadas. A nova gramatica transformacionadiogmtoposta por SS, continha um sistema
de regras formalizadas matematicamente, capazegeda as sentencas da lingua
caracterizada, onde cada sentenca nova recebia dawsericdo estruturalou andlise

gramatical.

30 No original: “A transformation is in effect generalization about the acceptability of instanckswo

sentence forms, and that factual generalizatidrues or false quite apart from anything we manysegfiently
discover about the language in question or thertheblanguage, or from any other source — say Ipshagical
experiment. This account is a natural one withmndleneral approach of Harris's Methods — a no peggical
conception of linguistics”. (CHOMSKY, 1977, p. 122)

31 Chomsky lembra que sua concepcéo de estrptatande ultrapassar uma concepcao de ciénciaatisttar
e classificatoria, preocupada em descrever e amanjentos. Trata-se agora de estabelecer umaci&ién
natural”, na qual a geracdo € uma tarefa da lingmagumana. A melhor formulacdo da gramatica € eaqléi se
corresponde aos fatos desencadeados legitimamente.

32 No original: “In the natural sciences, twedhies may be in conflict even if they agree onilakte data,
and the scientist will then search for new datahoose between them, proceeding on the ‘realistiraption
that what the theories allege about the entitietypated in them is true or false, and therefoisceptible to
further test. But Harris, at least through theeaixkties, took the position that alternative limgjic descriptions
cannot be in conflict in this senselbid, p. 122).
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Através da expressao algébrica, exemplifica-séesida geracdo: tomemos 2x+3y-z,
por exemplo, em que X, y € z sao variaveis. Deddissa expressao, pode-se apontar um
infinito conjunto de valores a serem gerados. Gesoegras indiqguem resultados absurdos
frente aos dados, a gramatica sera descartadairidepcédo de Chomsky a respeito das regras
de gramética é similar. Devem elas ser tdo pre@stamespecificadas — formalizadas é o
termo técnico — quanto as regras da aritmética’QING, 1970, p. 43). Essas regras sao
capazes de gerar a mesma sentenca mais de umdavedao sdo meras organizadoras do
discursq séo hipoteses sobre a gramatica gerada fadtoges

Para ilustrar ao leitor um procedimento simplesigheconjunto gerado por funcoes,
devemos citar, mesmo que de passagem, a base dm;apele umsistema recursivo
elementar. Um sistema recursivo trivial consta gesimbolo axiomatico inicial e de suas

regras. Como exemplo, tomemos o axidna

(1). Axioma Inicial:S
R.1.S ==b> W
R2.W ==p W +W

Fig. 02

A flecha interpreta a instrucdo de reescrever dgionda esquerda a direita, pela
cadeia de simbolos da direita. Ao aplicar a primeggraR.1, obtemos a linhaV; ao
aplicarmos a segunda re@®&2, obtemos a linh&/+W (o sinal det € apenas um simbolo de
concatenacgao). Ao aplicarmos novamente a segugdaRe? (substituindo um casw/ pela
cadeiaW+W), obtemos a cadel&+W+W e, consecutivamente, obtemos:

1. W (a0 aplicar R.1)

2. W+W (ao aplicar R.2)

3. W+W+W (ao reaplicar R.2 na linha anterior)

4. W+W+W+W (ao reaplicar R.2 na linha anterior)
Fig. 03

Deste modo segue continuamente. Em suma, a amlicag#inuada dessas regras
enumera ou especifica tecnicamente o que se diZgeoar”, para um conjunto infinito de
cadeias da forma W, WwW, WWW, WWWW... (abstraindosinal + como simbolo da
concatenacdo). Em outras palavras, essas regraditeem uma diminuta “gramatica
gerativa” e as cadeias e simbolos “gerados” p& gssnatica em miniatura sdo um exemplo

extremamente simples, por suposto, da “lingua” (ROE1973, p. 153).
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As sentencas ndo-gramaticais podem ser explicadegléla que o estabelecimento
das regras da gramatica corresponder ao conhecirdestfalantes. De tal modo, saberemos
quais frases sado ou ndo permitidas na geracaesBarrazdo a gramatidavegerar “todas e
somente” as sentencas da lingua. Tal ambicéo tdrstideal” a ser alcancado por qualquer
linglista. Ha aqui um procedimento de teste da ometipcdo a ser gerada pelo individuo,
visto que nao se trata mais de somente descrevanganizar o discurso. Notemos ainda que
a formalizacdo de uma gramatica corresponde, atéroento, a um sistema recursivo para
linguas especificas.

A gramética transformacional, dessa maneira, pio@sentencas-nicleaue,
seguindo um conjunto de instrugdes, constroemitafirsentencas. Por exemplo,Reggras
Sintagmaticas formam Indicadores Sintagmaticos e estes, por decorréncia, sao
representacdes que manifestam estruturas categoc@ampostas por sintagma nominal,
sintagma preposicional, frase, etc. Chomsky adqueeesse formato proposto para as regras
ja era adotado na “gramatica tradicional descrigivastorica’. A novidade, porém, estava na
reformulacdo dessas em termos das idéias deseta®Iua teoria da computacao, tais como
das funcdes recursivas. O conjunto infinito deudstas, geradas por um sistema de regras
finito, bastava para representar a estrutura simiéiga. No caso que adotamos como exemplo,
tratam-se das frases mais simples praticaveis.

As representacfes sintagmaticas geradas eram, asguriadas a forma fonética
(sucesséo de regras de alteracdo de som). Jageikecais sdo dados de maneira abstrata na
representacdo da estrutura sintagmatica, pois @éessssao convertidos na sua forma final
gracas a aplicacdo de regras fonologicas e fosétiCigamos abaixo ursistema de regras
sintagméaticasimples, conforme o exemplo de Chomsky (1986):

¥2) () F =% SNSV
(i) SV == v SN
(i) SN == DET N
(iv) SN == N
(v) v = hit
(vij N == phoy
(vi) N == John
(viii) DET === the
(ix) X ~ —

% Sugerimos aqui, a fim de ilustrar o esquema pateitor, um sistema de regras sintagmaticas eru#ing
portuguesa: (1yentenca= Frase NominalNoun Phrasg+ Frase VerbalMerb Phrasg (2) Frase Nominal = A
+N; (3) A=0, a, 0s, ashe); (4) N = homem, bola; (5) Frase Verbal = VerbBrase Nominal; (6) Verbo = bater,
pegar; etc. Cf. GARDNER, 2003.
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As regras (i) e (iv) s&o moderagOes sintaticay; ({ii), (vi) e (viii) sdo simbolos
anicos; em (vii) e (v) temos entradas lexicais. ib®lo (iX) representa as regras léxico-
fonologicas que associam palavras comt boy, etc. Pelo que se deduz o indicador

sintagmaticq3) € gerado pelas regras sintagmatica@jte

(3) [F [SN [N John] ] [SV [v hlt] [ sN[pET the] [N boy] ] ]

A idéia central é que a sentenlizhn hit the boyum indicador sintagmatico, como
qualguer outra sentenca da lingua inglesa, recebeonjunto de representacdes, que podem
ser reconstruidas por uma regra imediatamentei@nt@ssim, podemos dizer que (F), no
caso a sentenca (3), € constituido por um sintagomainal (SN), acompanhado por um
sintagma verbal (SV). Os sintagmas nominais possuammes proprios (N) e os sintagmas
verbais acoplam (V), etc. A sentenca (3) pode sscrita conforme o sistema de parénteses

(acima exposto) ou em forma desore, como no exemplo que se segue:

3)
F

7\

SN

/ / N\

N \Y /SN\
DE N
John hit the boy

Fig. 04

As primeiras gramaticas propunham 2 tipos de regea@gas sintagmaticas e regras
transformacionais. As regras sintagmaticas, como @y formam os indicadores
sintagmaticos, tal como a forma em arv(@f Ou seja, os indicadores sao representacées em

gue se estipulam estruturas categoriais (sintagnmasinais, verbais, etc.). As regras
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transformacionais convertem os indicadores sintéigo® (representacdes) noutros
indicadores sintagmaticos, por exemplo, em fornoasocpassiva, interrogativa, etc. Nota-se
que esse formato €, até certo ponto, uma adaptic&vamatica tradicional, porém, muito
mais rico e complexo, pois a gramatica de Chomsigorpora funcBes recursivas e
algoritmicas. (CHOMSKY, 1994).

Se as regras sintagméaticas(@egeraminfinitas representagdes, o que se revela aqui
€ a nova estrutura de que falavamos: a estrutntagsnatica. As regras que originam essa
estrutura recebem restricbes atravées da teoriafudg®des recursivas. As representacdes
geradas pelas regras séo “revestidas” foneticaménteseja, o lugar do IéxidiN), abstrato
na representacdo da estrutura sintagmatica, regebtem qualquer com a sucessao de sons
proprios das linguas naturais. Para descobrirnwsxemplo, s€3) € gerado (bem formado)
por um determinado sistema de regras, Chomsky irogué devemos assumir a convencao
de que uma sub parte de um indicador sintagmédicoacformgxY] é substituida poX.

Desse modo: “se o sistema de regras contiver a X ==» Yx, este processo repete-
se e, se o resultado for um simbolo Unico, [entAajdicador sintagmatico é gerado pelo
sistema de regras” (CHOMSKY, 1994, p. 73). Por gdemaplicando 43) as regras lexicais
(v)-(vii) do sistema2) podemos substituin[John] pelo termo N,V hit] por V, e assim por
diante, até que tenhamos a forffa

4) F[[SN N] [SVV [s\DET N]]]

Se continuarmos a aplicar as regras (2iv) e @{#), teremog5):
©) [-SN[«V sN]]

Finalmente, se aplicamos as regras (2i(p)a derivamos § SN S\], e novamente
justapondo (2i) a essa, obtem83 ou simplesment&. Temos, no exemplo simples, o sinal
de que(3) é o indicador sintagmético de uma oracdo bem-sleqrhra o inglés. Porém, o
sistema de regra) precisa ser modificado, de modo a excluir a pdsddgie de serem
gerados indicadores sintagmaticos bem formadosfas comdohn hit em que o verbo
ficaria desprovido de objeto. Temos, dessa manairagra (2v): (6)V == hit/-SN. Nesta

ocasiao (6) significa que V pode substitoit, no modo descrito, apenas quando estiver no
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contexto de um SN (quando anteceder um sintagmanatimAs regras sintagmaticas, em
geral, apresentam a seguinte forma: (" ==Y / 2-W. Nas regras com a forma disposta por
(7) Z e W sao néo-nulos. Isto €, em (6) temos wgeadependente de contexis regras de
(2) séo, dessa formamdependentes de contex(EHOMSKY, 1994, p. 74).

A funcao gramatical “sujeito de” pode definir-se pBN de F”, o que indica-nos que
h& um SN contido imediatamente em F. Como na {@s#ohn hit the bayA fungéo “objeto
de” pode definir-se por “SN de SV". Dessa forrtitee boyé objeto dehit. Existem nucleos
para o SN e SV no exemplo (8py(N) é o nacleo de SN; O nondehné nucleo do SNohn
A concluséo fundamental que Chomsky extrai desdagdes entre os sintagmas é o fato de

existir uma assuncgao explicita em (2):

h& uma assimetria na relacdo do sujeito e do obf@too verbo transitivo: o objeto

liga-se diretamente ao verbo, enquanto o sujeiges@&laciona indiretamente com o
verbo, ligando-se diretamente ao sintagma verbalcgutém o verbo e o seu objeto.
Esta assuncdo é puramente empirica, portanto endeymas parece ser apoiada

por evidéncia multilingiie de varios tipo€CHOMSKY, 1994, p. 74, grifo nosso).

As propriedades sintaticas e semanticas do ingd@sedem evidéncia para a
assimetria. Todavia, Chomsky acredita que essastatagdes podem ser parte de fatos
multilinglies Em frases simples, como SN-V-SN, diéagia V-N pode se deslocar como uma

unidade. O simbole preenche a posi¢cdo de onde a unidade V-SN fobchasa:

(8) John wanted to win the race, apwlin the racé¢ he dide.

No exemplo (8), podemos vislumbrar ou ter nocdo da presenca dgms
transformacionais. As transformacfes deslocam gimig, mas n&o sequéncias que
constituem um sintagma. Emwih the racé por exemplo, um sintagma SV é deslocado. Em
contrapartida, ndo encontraremos regras que destoguseqiéncia SN-V numa frase como
SN-V-SN. Em frases simples do género SN-V-SN, néar@ que V-SN funcione como uma
unidade semantica. Afinal, V-SN possui um “sigratioc” determinado na composicéo.

Tomando os exemplos abaixo:

(9)Xi) John threw a partythrew a fit, threw the ball
(ilJohn broke his arnfbroke the windoyv

Na sequéncia (i), as regras semanticas determinangnificado dethrewSN; o
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papel semantico do sujeito pode alterar-se relavee ao significado atribuido a essa
unidade Por exemploJohné agente emJohn threw the bdl] mas ndo o é emJbhn threw a
fit". Em (ii), John é agente relativamente ao objéte window Também o €, em uma das
interpretacdes deJohn broke his arin(Por exemplo, John broke Bill's arrf). Johntambém
pode ser ndo agente, se interpretamos a frasentides&John’s arm broké O que vemos nos
exemplos da sequéncia V-SN é que essa unidadeiaignificado. O papel semantico do
sujeito € determinado em conformidade a composdgiacordo com o “significado” contido
na unidade V-SN. Raramente sera possivel encosé@iiéncias SN-V-SN em que seja
atribuido um significado & combinagdo sujeito-vecae determine o papel semantico do
objeto. Portanto, V-SN €é usintagma,umaunidade Um SV é caracteristico pela atribui¢cao
de um papel tematico de unidade. (CHOMSKY, 1994 5).

Toda essa sequéncia de demonstracdes indica, dgraneesumida e simples, o que
mais tarde serd a chamada Teoria da Ligacdo. Se@ssd teoria, “um pronome ndo pode ter
como antecedente um elemento que pertenca ao sgnidb (CHOMSKY, 1995, p.75). Este
principio € extraido como invariavel de lingua p#drmua. Sua constatacdo envolve o
postulado de uma “faculdade de linguagem”. Voltaremais a frente a essa questéo, quando
da discusséo sobre a Gramatica Universal (GU).

Em nosso breve recenseamento de SS, observamoatrgués do conceito de
transformacéo podemos estabelecer ligacbes alssématt@ as sentencas geradas numa lingua.
Por exemplo, a ligacéo entre frases como “O gdvetmu a garota” e “A garota foi beijada
pelo garoto”, ou ainda, a diferenca entre arrasjogticos superficialmente parecidos: “A
garota é avida de agradar” e “A garota é facil glmdar” (GARDNER, 2003). O conceito de
transformacdo compreende, desse modo, uma “depgad&trutural”. Em outros termos, as
transformacdes ndo atuam simplesmente sobre pslasmadamente, ou sobre cadeias de
palavras em extensdo arbitraria. As transformag@esrem sobre cadeias ou sentencas
representadas abstratament&ssas cadeias sdo compostas por meio de camstsui
sintaticos apropriados a lingua em analise, querméiam, desta forma, a regularidade e
aplicacao das transformacdes.

Posteriormente, o “componente transformacional” gtamatica foi reavaliado,
devido, principalmente, a possibilidade de resgateanalises que ndo sdo apropriadas aos
dados linglisticos. Cabe ressaltar que o modelmajieal exposto em SS passou por
inimeras modificacbes, as quais ndo abordaremes) gue nOSSO inventario comporta
apenas idéias gerais da gramatica gerativa. O geiémporta nisto € que a partir de 1957 o

nivel transformacional surge como uma nova e ategmoposta para a linglistica teérica. As
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transformacdes de Harris (que poderiam apenasdggaencas, regularizando-as), de carater
classificatorio, estavam excluidas das tarefasuigigas mais prementes. Nao por uma
questdo de erro ou inadequacdo essencial, masesimghte por obsolescéncia frente aos
fatos que se apresentaram desde entdo. A novidadeathisformacdes trouxe também outros
critérios tedricos para a linglistica como um toda, mesma forma, naturalmente, novos
objetivos deveriam ser iluminados pela concepcémskiana da estrutura transformacional.
Robert B. Lees, responsavel direto pela divulgad@&struturas Sintatica$, fez
uma importante resenha do livro, que foi publicadacélebre periddico norte-americano
LanguageNela, considerou-se o impacto da monografia de E3§&us novos critérios, cujo
passo essencial estava, segundo Lees, na introdecéima perspectiva cientifica capaz de
construir uma teoria linglistica abstrata com patbeprevisdo, que rompia com o chamado
“estagio pré-cientifico” da linguistica classifiéaa (taxiondmica). Chomsky, segundo Lees,
nao estava propondo apenas uma nova descricao tgp@meas antes, propunha tarefas
novas para o campo, distinguindo-o radicalmentedisgplinas sociais. A novidade dessa

teoria cientifica

pode ser entendida no mesmo sentido em que umia tgwimica ou bioldgica

geralmente é entendida pelos especialistas deatapos. Ela ndo € uma mera
reorganizacdo dos dados em um novo tipo de catéledmblioteca, nem mais uma
filosofia especulativa a respeito da natureza doem e da linguagem, e sim uma
explicacdo vigorosa de nossas intuigfes sobre fioggea em termos de um sistema
axiomatico claro, dos teoremas derivaveis deleedaltados explicitos que podem
ser comparados com dados novos e outras intuittis baseado simplesmente em
uma teoria clara da estrutura interna das linguate pode muito bem fornecer uma
oportunidade para a aplicagdo de medidas explidéasmplicidade para decidir a
preferéncia de uma forma de gramatica em detrimdmioutra. (LEES, 1974, p. 52).

Outra diferenca suplementar, da nova perspectos,recém-adquiridos “objetivos
da teoria linguistica”, citada por Lees, dizia g&n nomeadamente, a importancia atribuida
as intuicdes dos falantes - juizos que fogem dalicmmamento verbal. Em SS, contudo,
esses juizos apesar de serem tematizados, ndosséecados em profundidade. O que
importava, entdo, era entender a geracdo das foaseentencas de uma lingua. O carater
reduzido e simples de SS, publicado a partir deasnate aulas, nao favoreceu tal
desenvolvimento. S6 em trabalhos posteriores &gurdo colocar as intuicbes sob questao.

Posteriormente, tornar-se-a claro para Chomskyta da que ndo se deve definir

% publicada fora dos EUA, por uma editora Holsadloutor) a monografia de 1957 enfrentava a resisténcia

dos linglistas, gracas a histdrica resenha de tlemsa-se pela primeira vez a atencéo do publicaiceme
para o trabalho de Chomsky. Cf. LEES, 1974.
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uma disciplina sobre seus processos. Antes didsmidstica deve ser definida, em primeiro
lugar, pela natureza do objeto de investigacdacd®sms experimentais ou analiticos devem
ser projetados para lancar luz sobre esse obfeltOMSKY, 2007a, p. 54). Todavia ndo se
trata de recusar o instrumental empirista, devegsnas evitar seus resultados, que nao

definem claramente o objeto da linguistica:

a psicologia behaviorista, por exemplo, é excelentesuas técnicas experimentais,
mas, em minha opinido, ndo definiu apropriadamergeu objeto de investigagéo.
Assim, tém instrumentos excelentes, instrumentogoniions... mas ndo ha muito
que estudar com eles. (CHOMSKY, 2007a, p.’84).

No parecer de Chomsky os experimentos psicolégoo®m interesse se puderem
ser aproveitados para aprimorar nossa compreeresdeodas significativas (explicativas).
Nem sempre o que era entendido como “dar contadies tos fatos” foi algo racional, mas o
“importante € descobrir fatos cruciais para a detecdo de estruturas subjacentes e
principios abstratos ocultos. Se esses principims axistirem, nem vale a pena comecar a
tarefa” (CHOMSKY, 2007a, p. 1113 A nocdo defato na graméatica gerativa marca
claramente a mudanca de objetivos em questdonBgéa, exposta também na concepg¢éo da
lingliistica como uma ciéncia ndo taxionbmica, n@arda relacdgoari passuao fato

entendido pelo EA, pois

a descoberta desses fatos € muitas vezes uma s@nguativa em si, e muito
relacionada com a teoria. Os fatos, em todos d#&lserinteressantes da nogéo, néo
sdo apenas apresentados a nds, nem é de muitessgerem minha opinido,
apresentar "os fatos" de maneira exata, emborarah@iente, os fatos pertinentes
(outra nocéo ligada a teoria) devam ser apresemtddomaneira mais precisa
possivel. (CHOMSKY, 2007a, p. 1f1)

De acordo com Chomsky a historia da fisica rey@a,exemplo, numerosos “fatos”
que nao foram explicados. Tais fatos inexploradosgntanto, ndo mantiveram a disciplina

estagnada. Como exemplo, temos o caso classigwsdfciéncia de Galileu em esclarecer o

% No original: “Behaviorist psychology, for expla, excels in its experimental techniques, butais not

properly defined its object of inquiry, in my opam. Thus it has excellent tools, very good toolsut riothing
very much to study with them”. (CHOMSKY, 1977, )4

% No original: “what seems important to me is fhiscovery of facts that are crucial for determinin
underlying structure and abstract hidden principlesuch principles do not exist, the enterprisendt worth
undertaking”. (CHOMSKY, 1977, p. 107).

No original: “The Discovery of such facts iem a creative achievement in itself, and very mitlceory-
related’. ‘The facts’, in any interesting sensetltdt notion, are not simply presented to us, ndat & great
interest, in my opinion, to present ‘the factsain exact manner. Although of course gegtinentfacts (again a
notion that is linked to theory) must be preseritess precise a manner as possibléd., (1977, p. 107).
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porqué dos objetos ndo voarem para fora da Tema,wez que a mesma realiza um ciclo em
torno de seu eixo. Galileu teve de se contentar €ggses espacos em sua teoria, visto que a
explicacdo desse fendbmeno seria dada somente andés A historia da fisica demonstra que
problemas néo resolvidos podem ser postos de latemtaneamente, na esperanca de que
venham a ser explicados no decorrer da pesquidmgAistica, da mesma forma, pode
avancar com seus modelos explicativos (hipotétemutivos), sem se interromper pela falta
da expressao cabal dos fatos. O exemplo de Galéewonstra que dar conta de "todos os
fatos"” do mundo fisico nunca foi o objetivo dadéimoderna, no mesmo sentido, alguns
linglistas acreditam que a gramatica deve dar cdatdtodos os fatos" da linguagem.

Conforme Ruwet

a descoberta de dados que ndo se enquadram enmeetduria existente, ndo tem
nenhum interesse enquanto ndo ajudam a formulamowe teoria, mais geral, que
os explique. Pode-se representar o progresso decmnento cientifico ndo como
uma acumulagdo de observagfes, mas como uma suasddipoteses teodricas,
cada vez mais gerais, onde cada uma torna cadsigas@dentes menos poderosas
e parciais. O que adquire uma importancia cruaabka concepcéo da Ciéncia como
construcdo de modelos tedricos é a necessidaderdmiléar estes modelos da
maneira mais explicita e mais precisa possivel. Emesma a observacao e a
classificacdo dos dados ndo permitem jamais gereralem explicar. (RUWET,
2001, p. 19).

Aos poucos, o vocabulario de Chomsky também seiampl fim de atender tais
consideracOes da gramatica gerativa, entdo naséant&S,Chomsky refere-se a gramatica
nos seguintes termos: “instrumento para produzirs@istencas da lingua sob analise”
(CHOMSKY, 1957). O termo instrumento foi tomadogetitica como uma maquina, capaz
de reproduzir o comportamento e a fala dos humagmogindo sentencas, assim como o
termo “producdo” parecia indicar apenas o falange wma lingua, ndo incluindo,
aparentemente, 0s ouvintes.

O “instrumento” capaz de gerar sentencas, a quieallhomsky, refere-se aqueles
elementos formai& entdo usados como referéncia, ou seja, elemelstsis, e ndo simples
elementos fisicos como os de uma maquina. Ja demmo “producao”, como esclareceu em
seguida, fazia-se mencédo as sentencas produzidagsatla aplicacdo de uma seqiéncia de
regras em um determinado quadro gramatical. O G@eéno mesmo que a producdo de
sentencas de quem fala uma lingua, pois se tratendedecisdo aproximativa. SS indicava
modelos simuladores da realidade e, por decisdodwoiégica, o nucleo da pesquisa é dado

como nao testavel. Segundo Borges Neto, “a hetaidh programa da GG determina que a

8 Cf. p. 35.
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tarefa fundamental do linglista € a criacdo demsias computacionais que sirvam de modelo
para o conhecimento linguistico dos falantes/oeginle uma lingua” (BORGES NETO, 2004,
p. 97). Esses modelos computacionais sao hipétepdisativas.

O conceito de producédo é parte de um empreendim@aidifico da gramatica
gerativa que caminha lado a lado com os chamadegrédos e mistérios”. Afinal, a
gramatica gerativa consiste hum projeto que cotdram conjunto dado de sentencas contra
outro conjunto mais amplo. O intento é o de explEaeracéo infinita através de meios
finitos, tal tarefa visa o aspecto criador do uadidguagem. Porém, em grande medida, o
feito de “decodificar” aspecto criativo do uso da linguagg@rmanece timido, um mistério.

Em resumo, o sistema de regras a que Chomsky chieipaii a cada expressdo uma
estrutura, um conjunto de representacdes, confomas. Cada representacao esta vinculada
a um nivel lingtistico com uma descricdo estrutudah nivel linglistico € um sistema
particular de representacdo mental. Tal estrutwnee dornecer ao falante a informacéo
disponivel acerca de uma expressao, “na medidauenesta informacado deriva da faculdade
de linguagem” (CHOMSKY, 1994, p. 63).

O sistema de regras, associadas as representaggese a Chomsky que o novo
programa de investigacdo deve tomar os enunciado® estados da mente/cérebro. A
natureza desses estados, como veremgmré&almenteresponsavel pelo comportamento
lingUistico. Sistemas computacionais que formanodificam representacfes podem apenas
lancar alguma luz sobre esses procedimentos. M@éiaados enunciados como estados da
mente/cérebro apenas se deixavam entrever em &8-Sk de uma interpretacéo posterior do
proprio Chomsky.

Na verdade, SS é considerado um livro incomplestatse de notas de aulas, como
ja dissemos, que tocam apenas parcialmente nosvobjgue Chomsky tinha em mente. Por
essa razao € essencial que possamos ler SS ateag@geses posteriores, contidas em obras
tais como “O conhecimento da lingu8”SS apresentava o nivel lingiiistico simplesmente
como um sistema ou conjunto de elementos primitieos operacdo de concatenacdo (por
cadeias), sob um aparato matematico formal de reapdst, que produz objetos formais
(indicadores sintagmaticos). Esses objetos sabuédos a expressdes, com representacdes

sintaticas no nivel descrito. Em resumo, como vjmos

% Areferéncia a Faculdade de Linguagem, assimocas representacdes como estados da mente/cééebro

interpretacdes “anacronicas”, ndo estavam conégpkicitamente em SS. O que fazemos aqui € seguodelo
interpretativo tardio, do préprio Chomsky. (CHOMSKY986).
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o sistema de regras exprime relacdes existentes @sitvarios niveis na lingua em
questdo e determina os elementos e as propriedidesda nivel. No nivel da
estrutura sintagmatica, por exemplo, os primitigds® 0s elementos minimos que
intervém na descricdo sintatica (John é umJihhn rané uma F, etc) e os
indicadores sintagmaticos serdo certos objetos disrmonstruidos a partir dos
primitivos que exprimem completamente a relacdoné-Q indicador sintagmatico
da sequéncidohn ranindicara que esta sequéncia no seu todo é umasde)f que
John é um N (nome) e um SN (sintagma nominal) egué um verbo V e um SV
(sintagma verbal). (CHOMSKY, 1994, p. 63).

Nos trabalhos posteriores a SS, Chomsky reforcaea uqna teoria da estrutura
linglistica também envolve uma Gramatica Univer&sdta deve especificar todos os
conceitos do nivel linguistico com a maior precigéssivel. Se a teoria linglistica deve
fornecer gramaticas gerativas para as linguas aigtuque podem, em principio, “ser
atingidas pela mente/cérebro dos seres humanas adaxberiéncia apropriada” (CHOMSKY,
1994, p. 63). Desse modo, deve existir uma espiarquitetura da mente envolvida nas
representacoes.

O que acabamos de expor, em conformidade com gé@lde José Borges Neto, é
o chamado “programa de investigacdo da GG”. Estgrama possui um ndcleo e um
desenvolvimento heuristico. O nucleo da pesquiga ra hipédtese tedrica de que o0s
enunciados linguisticos sdo parcialmente deterromgobr estados da mente/cérebro; a
natureza desses estados reflete certos aspectososi® comportamento linguistico.
(BORGES NETO, 2004, p. 94).

Na heuristica do programa de investigacdo de Chgnsdgundo Borges Neto,
reside a tarefa de criacdo de modelos ou sisteamagutacionais que sirvam de apoio légico
para o conhecimento expresso pelos falantes/osvidee uma lingua: “Esses sistemas
computacionais devem ser entendidos como hipétespkcativas e suas conseqiéncias
empiricas devem ser avaliadas num sistema dedyBB@RGES NETO, 2004, p. 97). Como
0 proprio Chomsky tem insistido, uma investigacésseg porte impde riscos, mas sem 0s

quais nao fariamos nada além de coletar dados.
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CAPITULO Il - ATEORIA PADRAO

Em 1965 apresenta-se um modelo gramatical comedgas significativas em
relacdo aquele exposto em SS. Chomsky expdd\spcts of the Theory of Syntax (ATH)
esquema que amplia consideravelmente o conceitore@®s sintagmaticas, até entéo
utilizado. Na base desse modelo gramatical, coagjae o sistema simples de regras 2 (que
utilizamos anteriormente, na descricdo de SS), duampliado, em busca da capacidade
infinita, alarga seu espectro, de modo a geranteséts mais complexas a cada momento. Por
exemplo, a escolha de um elemento D&B{°, no inglés, pode levar a um sintagma nominal
pleno, onde é atribuido um marcador de caso genitiv

Dessa forma, em (19)ohn’s hitting the mang termo hitting the mané um SV
normal e, aquihit adquire a flexaang. Além disso, o SN sujeito de SV é genitivo, donde
marcador de caso é atribuido ao sujeito de SN. Jemmtdo, varios paralelos possiveis.
Destarte, as regras sintagmaticas passam a gpraseatacdes em um numero razoavel, ou
seja, a nocdo de “sujeito d&pode ser generalizada. (CHOMSKY, 1994, p. 79).

O sistema simples de regras sintagmaticas (2)-&senportanto, insuficiente. Nao se
adequa a variabilidade das estruturas frasicaseaekts. A saida encontrada por Chomsky foi
0 enriquecimento do sistema de regras, atravesntiaducdo de categorias complexas,
compostas por tragos que podem “percolar” categ@ii@ontidas. Buscou-se, dessa maneira,
a manifestacdo de dependéncias globais que ndocafadas num sistema simples de regras
sintagmaticas. Para garantir sujeitos singulargdueais associados a verbos singulares e
plurais, indicavam-se os tracos [singular] ou [pluque deveriam intervir nos simbolos
complexos [F singular] e [F plural]. Cada um desdesholos carrega tragos que “percolam”
F e seus constituintes SN, SV, ndcleos, etc. (CHR¥13994, p. 79).

Para evitar a proliferacdo de regras sintagmatidaspmpostas em normas mais
complexas, surge uma derivagcao: as regras sintag@saom categorias simples geram uma
classe de estruturas abstratas subjacentes (chawreatio deestruturas profundgs As
estruturas profundas (EP) projetam-se a partir etgas transformacionaicgmponente

transformaciongl. Apds a projecao transformacional, temosstsuturas superficiaiéES):

as regras transformacionais exprimem as proprieddglebais’ dos indicadores

“CEm lingua portuguesa (conforme se exp6s na no@a33agina 37) podemos transpor DET como artigo ou
preposicdo. Caso seja uma preposi¢cdo, como veremoseguida, surge o caso genitivo, isto é, temos a
possibilidade de interpretar a preposicéo “de”,e@@mplo, relacionando-a aos dois sintagmas noginai
41

Cf. p. 39.
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sintagmaticos, como no caso da concordancia em nojinreetambém permitem
derivar estruturas complexas (passivas, interregsiticonstruces relativas, etc.) a
partir das estruturas profundas que correspondeetadiente a frases simples.
(CHOMSKY, 1994, p. 79).

O componente basico de ATS consistia em dois elerseas regras de reescrita, que,
como as anteriores, estipulam a estrutura das sei@8éde palavras; o léxico, ao qual sao
aplicadas todas as propriedades sintaticas, saradmtifonoldgicas dos elementos lexicais. A
gramatica de base gera o chamawarcador frasal inicialde uma dada expressédo (ou
simplesmente gera asstruturas profundgs antigas regras sintagmaticas. O componente
transformacional da gramatica converte as EPs. Cmepoltado se obtém asstruturas
superficiais O componente de base e o componente transfomahcjantos, compdem o
elemento gerativo do modelo gramatical. Segue akaibepresentacao grafica desse modelo,

que ficou conhecido também comeoria Padrao

Regras de Reescrita

T~ Estrut Estrutura
strutura ™ _ _ _ 2o
/ Profunda Transformacdes Superficial

Interpretacéo Interprgta‘_:géo
Semantica Fonoldgica

Leéxico

Fig. 05

Esse esquema, apresentado por Chomsky em ATS, vemos, desenvolve uma
nova formacdo de estruturas. A informagcdo advinolacamponente sintatico é capaz de
indicar uma interpretacdo semantica primaria (gejgos € aperfeicoada). Em tal posicgéo,
temos as chamadasstruturas profundagjue, saindo desse nivel, sdo interpretadas pelo
restante dos componentes, atraves da aplicacapedacdes formais (transformacdes), como
nasestruturas de superficiés estruturas profundas, criadas pelo comporsgntético, sao
restritas (“talvez finitas”), mas ndo correspondeemdo aquela gramatica da lingua em
analise. O conjunto dos casos gerados nas EPsr&adbaeqiiéncia de bas@ais regras nao

podem introduzir ambiguiidadé$ pois “subjacente a cada frase da lingua estasucessao

42 O trecho em questdo n&o deve nos levar a rdinfa nogéo de estrutura profunda, Chomsky seeréfe

estruturas profundas como subjacentes a cadadea$iegua: “De forma semelhante li, com frequénqize
estaria propondo que as estruturas profundas néanmvae uma lingua para outra, que todas as linguas
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de indicadores sintagmaticos de base, cada um deleglo pela base do componente
sintatico. Referir-me-ia a esta sucessdo como sendabstrato da frase a qual subjaz”
(CHOMSKY, 1978, p. 993

Em ATS, j& encontramos referéncias explicitas amomalismo. A tentativa de
determinar um sistema de regras finito, capaz epretar um namero infinito de frases (uso
infinito por meios finitos) de uma lingua naturanraiza-se numa preocupacao persistente,
dentro da filosofia racionalista da linguagem eedpirito”** (CHOMSKY, 1978, p. 79). As
tentativas de abordagem formalizada do uso infidiéo meios finitos, porém, esclarece
Chomsky, inserem-se em um tema de maior alcanaspecto criador do uso da linguagem.
ATS, nitidamente, especifica-se pela tentativa Idei@dar “como é que se deveria formular
esta teoria” (CHOMSKY, 1978, p. &6)

O estudo do componente sintatico em ATS € sepaladaitros elementos presentes
na linguagem. A comunicacao envolve, segundo Chpnmséltiplos desvios, erros, falhas de
memoria, etc. Em geral as irregularidades da coragéb normal devem ser evitadas durante
a analise, dessa maneira, torna-se fundamentgleziffsacdo de um objeto idealizado: “A
teoria linguistica tem antes de qualquer coisa,acobjeto, um falante-ouvinte ideal, situado
numa comunidade lingiiistica homogénea” (CHOMSKYz8%. 831°. Hoje se constata que
a linglistica moderna tem seguido, como orientagdminante, a idealizagcdo de uma
comunidade de falantes/ouvintes, internamente otere consistente em sua pratica. A
formacao do objeto de investigacao atraves da hensdade dos enunciados faz com que se
associe a lingua a idéia de uma totalidade presegeenunciados de uma determinada
comunidade linguistica.

Assim,

ndo se faz qualquer tentativa para captar ou famgualquer conceito através de
aspectos sociopoliticos ou normativo-teleolégicas wso informal do termo

mesma estrutura profunda: as pessoas aparenteimemtedistraidas pelo termo profundo, confundidm c@o
variante. Mais uma vez, a Unica coisa que afirmo"is&o variante” é a gramatica universal”. (CHOMSKY
2007, p. 173). No original: “Similarly, | have ofteead that what | AM proposing is that deep stmeg do not
vary from one language to another, that all langsdtave the same deep structure: people have afipdreen
misled by the deep and confuse it with invariamic®again, the only thing | claim to be ‘invariaistuniversal
grammar”. (d., 1977, p. 172).

3 No original: “Underlying each sentence of theguage there is a sequence of base Phrase-mazkels
generated by the base of the syntactic componehtll refer to this sequence as the basis ofeahtenace that it
underlies”. {d., 1965, p. 17).

" No original: “an outgrowth of a persistent cem, within rationalistic philosophy of languagedamind”.
(Ibid., p. 05).

%5 No original: “What is at issue here is preljisew this theory should be formulatedibid., p. 06).

% No original: “Linguistic theory is concerned marily with an ideal speaker listener, in a congllet
homogeneous speech-community”. (CHOMSKY, 1965 3). 0
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‘lingua’. O mesmo é verdade no que diz respeitabésdagens que entendem a
lingua como sendo um produto social, de acordo cooonceito saussuriano de
‘langué. (CHOMSKY, 1994, p. 36).

Nessa passagem, temos uma interessante aproxineaf@o o gerativismo e 0
estruturalismo. Chomsky admite a idealizacdo daucddade linglistica como algo corrente
entre as diferentes escolas:

é claro que se subentende que comunidades lir@g§stio sentido de Bloomfield -
isto €, como conjuntos de individuos com o mesmuopmtamento linglistico -,
ndo existem no mundo real. Cada individuo adquirna lingua no decurso de
interacBes sociais complexas com pessoas que vgramno modo como falam e
como interpretam aquilo que ouvem, quer nas reptagges internas subjacentes ao
seu uso da lingua. A lingiistica estrutural feztragSo destes aspectos nas suas
tentativas de construcao de uma teoria [...] tambésnfazemos tal abstracéo, tendo
apenas em consideracdo o caso de uma pessoa tadératom a experiéncia
uniforme numa comunidade linglistica bloomfieldiadealizada em que ndo ha
diversidade dialetal nem variacao entre os falag@&$OMSKY, 1994, p. 36).

O uso informal do termo lingua, no senso comunelee€homsky, esta afastado das
hipoteses correntes de investigacdo. Nesse pa@rmia,isteressante notar a critica do pensador
russo Mikhail Bakhtin as orientagbes do pensamimgdistico. Parece-nos que € justamente
sob a nocéo de “enunciacao” (que pode ser tantgrito) gesto, palavra, etc.) que Bakhtin
canaliza suas principais criticas ao chamado pesrganfilosofico-linglistico. Segundo o
russo, a referéncia ao contexto social (ideologigointeracéo verbal jamais pode se extirpar
do diagndstico da linguagem, mesmo que analitictandd signo verbal ndo possui uma
existéncia extra-social, e qualquer tentativa deadezar essa condicdo conduz ao
esfacelamento da linguagem real. Qualquer contexdessivo dos sujeitos recorre a forma
enunciativa, ou seja, ndo escapa facilmente denersocial, sempre em movimento. Logo,
h& de se fazer a critica da idealizagdo de umamidisde homogénea.

A personalidade, em decorréncia, s6 se deixa apeeasomo um produto total da
inter-relacdo social. Fora de um material enunmatbjetivo, a consciéncia apenas pode

aparecer como uma categoria ficticia que descasadexpressao social viva

enguanto expressao material estruturada (atrav@sldara, do signo, do desenho,
da pintura, do som musical, etc.), a consciéncisstitoi um fato objetivo e uma
forca social imensa. E preciso notar que essa @msa ndo se situa acima do ser e
nédo pode determinar a sua constituicdo, uma veelgu&, ela mesma, uma parte do
ser, uma das suas forcas; e € por isso que a énngcitem uma existéncia real e
representa um papel na arena do ser. Enquantosaiéncia permanece fechada na
cabeca do ser consciente, com uma expresséo edngi@ob a forma de discurso
interior, 0 seu estado é apenas de esboco, o Eedeacdo ainda limitado. Mas
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assim que passou por todas as etapas da objetisagib, que entrou no poderoso
sistema da ciéncia, da arte, da moral e do diraitmnsciéncia torna-se uma forca
real, capaz mesmo de exercer em retorno uma atdie as bases econdmicas da
vida social. Certo, essa forca materializa-se egargzacdes sociais determinadas,
reforca-se por uma expressao ideolégica sélidaéfecia, a arte, etc.) mas, mesmo
sob a forma original confusa do pensamento queaadalmascer, pode-se ja falar de
fato social e ndo de ato individual interior. (BAKH, 2001, p. 120).

E importante notar que a proposta de Chomsky reamrcorte sistematico de um
objeto psicoldgico (discurso interior). Nega-se; ewemplo, o imperativo de uma teoria do
discurso, porém n&o sua pertinéfiGiasto €, o objeto de estudo (a linguagem) podeve der
fracionado analiticamente Convém ressaltar, com igge a no¢ao restrita dos objetivos da
linglistica ndo rebaixa outras capacidades envadvitb uso e compreensao da linguagem, a
competéncia comunicativa (pragmatica da comunichgémana) ndo é rejeitada, por exemplo,
mas esta simplesmente fora do ambito previsto pedpectos linglisticos. O que ndo se
aceita é a objecdo quanto a idealizagcdo. Até gemdo Chomsky esta consciente do risco
proporcionado pela idealizacdo da comunidade Istgai, todavia, como € evidente, nada é
feito além da constatacdo do risco, afinal, venoeaessidade de manter a racionalidade do

empreendimento investigativo:

a oposicdo a idealizacdo € simplesmente uma objegacionalidade; equivale a
nada mais do que a uma insisténcia para que namnfagtrabalhos intelectuais
significativos. Os fendmenos suficientemente cocaplos para valer um estudo
geralmente envolvem a interacdo de diversos sisteftssim, vocé precisa abstrair
um objeto de estudo, vocé precisa eliminar os éatgue ndo sédo pertinentes. Pelo
menos se vocé quiser fazer uma investigacdo adntavial. Nas ciéncias naturais,
isso nem é discutido, é evidente por si mesmo.dMdaEias humanas, continua a ser
questionado. E uma coisa infeliz. Quando vocé lhabao interior de uma
idealizagdo, talvez deixe passar alguma coisavédmiente importante. Essa é uma
contingéncia da inquiricdo racional que sempre datendida. Ndo se deve
preocupar-se demais com isso. Deve-se encarapesdgema e tentar lidar com ele,
acomodar-se a ele. E inevitavel. (CHOMSKY, 200%G4).

A separacao da sintaxe ndo isola esse componestdedaais, ja que esse interage
com outros fatores externos (desempenho ou pernfmehaPor exemplo, a existéncia de
relacbes entre os sintagmas sO pode conferir algspectos a semantica, o restante é

preenchido pela organizacdo do Iéxico, pelo coatede utilizacdo, etc. A idealizacéo

47 E preciso, portanto, entender a concepcdondridgem de Chomsky no seu sentido restrito: “Pede-s

argumentar que os sistemas que estamos a considasdituem apenas um elemento da faculdade daelgegn,
entendida de um modo mais vasto de forma a inclitias capacidades envolvidas no uso e na com@ieeas
lingua, como por exemplo, aquilo a que por vezeshaena «competéncia comunicativa», ou partes tensis
conceitual humano que estéo especificamente reladas com a linguagemeixarei de lado aqui tais questdes
e continuarei a usar o termo «faculdade da linguageno sentido mais restrito da discussdo antérior
(CHOMSKY, 1994, p. 64, grifo nosso).
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conceitual situa o objeto linglistico sob a compet determinando assim, em uma breve
aproximacédo, o que nos interessa aqui, a sabspeziéicidade dos conceitos linglisticos ou
a natureza desse conhecimento. A performance, jauceiso da linguagem em condi¢des
normais € o ‘“reflexo direto da competéncia”. Dessaneira “0 problema consiste em
determinar, a partir dos dados da performance,stersa subjacente de regras que foi
dominado pelo falante-ouvinte e que ele pde emnasperformance efetiva” (CHOMSKY,
1978, p. 842

O componente fonologico de ATS, por exemplo, detenas formas fonéticas de
cada frase gerada pelas regras da sintaxe, istad@, estrutura do componente sintatico
recebera um sinal foneticamente representado qmig] € assinalado pela representacao
semantica. Conforme Chomsky, ambos componentespnoldigico e o semantico, séo
“meramente interpretativos” em relacédo aos eleoseda base sintatica. O amplo problema
de Chomsky - problema metodoldgico de justificagdadequacdo da pesquisa - esta em
“saber como se obtém informacdo sobre a competé&citalante-ouvinte, acerca do seu
conhecimento da lingua” (CHOMSKY, 1978, p. 160)

O modelo linguistico, dessa forma, € um modeloldanadacompeténcigprojetado
na performance. A competéncia linguistica partecdohecimento interiorizado por um
falante/ouvinte de uma lingua. Ao falante/ouvinte gletenha ou domine esse conhecimento
inconscientemente € permitido compreender e produzi numero infinito de novas
sentencas. A gramatica gerativa € uma teoria ptapoglicitamente para dar conta dessa
capacidade. Por essa razéo, a psicologia da lisguado deve situar-se apenas nos dados do
comportamento, na dita performance. O estruturaliste Bloomfield, por exemplo,
enfatizava como central o estudo do desempenhmmpartamento verbal. Para Chomsky,
nao faz sentido construir uma disciplina para estadmaneira como um sistema € adquirido
ou usado, recusando-se a levar em consideracdarazeado proprio sistema.

A fixacdo do sistema subjacente de regras € partealidade mental dos sujeitos, e
liga-se diretamente ao comportamento efetivo déopeance. No entanto, as disposi¢cdes
possiveis de resposta aos habitos, estimulos sicpodem fornecer indiretamente as
informacdes relativas a natureza da realidade mehtdisposicdo comportamental e suas

regularidades “ndo poderdo constituir o objetoiwdeda linguistica” (CHOMSKY, 1978, p.

8 No original: “The problem is to determine frahe data of performance the underlying system lerthat

has been mastered by the speaker-hearer and tipat$éo use in actual performance”. (CHOMSKY, 1985
04).
49" No original: “the question of how one is to aibtinformation about the speaker-hearer’s competeabout

his knowledge of the languagefbid., p. 18).
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84)>° A caracterizacéo do objeto lingiiistico, como “diesio da competéncia intrinseca do
falante-ouvinte ideal”, a partir de ATS, determimavos rumos para a filiagdo histérica da
disciplina®, assim “é necessario rejeitar o seu conceit@miguecomo sendo meramente um

inventario sistematico de itens e regressar antaméepcdo Humboldtiana de competéncia
subjacente como um sistema de processos geraf®sEDMSKY, 1978, p. 84Y.

O modelo gramatical de ATS da relevancia a capdeidaplicita de compreender
um numero indefinido de frases. O sistema geratiegesa forma, “deve consistir num sistema
de regras que, dum modo interativo, pode gerar umero indefinidamente grande de
estruturas. Este sistema de regras pode ser aualisas trés principais componentes
descritas” (CHOMSKY, 1978, p. 97.

N&o bastaria, dessa forma, a analise gerativamgsals particulares, ja que somente
a constatacédo de propriedades universais pert@scargramatica universal (GU) reabilita a
idéia de regularidades gerais, capazes de confetalidade ao objeto em questéo.
(CHOMSKY, 1978, p. 86). Sem postular a GU, a apalims linguas particulares seria
também obtusa e classificatoria, caracterizandg@ee uma ‘“inadequacédo descritiva
fundamental”. Retomaremos o conceito da GU em yitdda parte. Chomsky além disso
lembra que a elaboracdo de regras abstratas, capl@zeexpressar a competéncia dos
ouvintes/falantes, através de gramaticas gerathés,nos leva a determinar a “natureza ou
funcionamento” de um modelo de producdo real da faldefinicdo linglistica é técnica,
ainda ndo naturalizada, porém revela, através uhaafzacéo, algumas alternativas logicas
das quais, gracas ao processo de gramaticalidadismms nos expressar em razao da
sintaxe>*

Se 0 objeto da linguistica ndo é mais, por assimerdiapenas a estrutura de
superficie (um epifendmeno agora), dessa formasarvacao indutiva dos dados ndo atende

ao problema, pois os dados efetivos pertencentegerformance linguistica apenas
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04).

1 No tépico “Lingliistica Cartesiana e naturalizsgi@éemos retomar a raiz dessa filiacéo historiaagthmatica
gerativa, por enquanto, basta-nos ressaltar axsstérecia.

2 No original: “it is necessary to reject hiscept of langue as merely a systematic inventoiiteais and to
return rather to the Humboldtian conception of uhydeg competence as a system of generative preséss
(Ibid., p. 04).

3 No original: “a generative Grammar must be stey of rules that can iterate to generate an imickf/
large number of structures. This system of rulestEmanalyzed into the three major componentsgefrerative
grammar”. (bid., p. 16).

®  Chomsky adverte que as regras de base podem #€aestruturagramaticais porém com baixa
aceitabilidade essas sdo frases nao seriam aceitas normalmehtearacteristica € motivada por razdes que
tém a ver ndo com a gramatica em si, mas com kés de memodria, fatores estilisticos, entonagéiolet
aceitabilidade é um problema global do processteti®#acdo. (CHOMSKY, 1978, p. 93).
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“fornecerdo uma grande quantidade de informacoes ¢ieterminar a correcdo de hipoteses
acerca da estrutura lingiiistica subjacente” (CHOMSK978, p. 100> O fenémeno da
competéncia e sua condicdo de abordagem, quensededutiva, levam-nos a pergunta pelo
lugar ocupado por esse conhecimento subjacentgl,afiomo justificar a postulacdo desse
ambito mental?

A trajetoria proposta por Chomsky, em respostargupga, € a de levar a hipétese da

estrutura subjacente a prova de fogo da proprgaudigem (na performance):

€ importante ter em conta que, quando se propd@rogesso operacional, a sua
adequacdo deve ser posta a prova (exatamente camaotepria da intuicdo

lingUistica — uma gramatica — deve ser posta aapray que diz respeito a sua
adequacao) comparando-o ao padrdo fornecido pehthecomento tacito que

pretende especificar e descrever. Assim, um teperaoional proposto para,
digamos a segmentagdo em palavras, deve satidazendicdo empirica de se
ajustar, num grande niimero de casos cruciais @cl@8HOMSKY, 1978, p. 100¥.

O critério operacional utilizado em ATS foi o destpr diversos casos analisados na
linguagem ordinaria a intuicdo subjacente, atrad®s comprovacaoin situ desse
conhecimento. Para Chomsky, ndo ha qualquer egcdesgados que possa comprometer a
postulacdo dessas intuicdes. As gramaticas edisifarhaviam produzido um grande numero
de dados, o que lhes faltava era justamenexmicacdocoerente de um conjunto tao
heterogéneo de informacgdes. Se as prioridades 8esa®, afinal, a informacéo introspectiva
e as intuicdes linglisticas, pergunta-se: que pgapela ciéncia linglistica com seus métodos
de classificacdo? Chomsky teve necessidade, comwtse de desviar a rota do que se
entendia por “ciéncia”, em linguistica.

A nova Orbita inaugura diversas perspectivas, ahtliente novas para a disciplina.
Em primeiro lugar, se quisermos ampliar o testeraipenal como explicacdo cientifica e

realizar ndo meramente uma classificacao rigores#ados, temos de ter em vista que

a caracteristica importante das ciéncias que acant éxito foi a sua procura da
compreenséo dos fendbmenos ou a sua preocupacéda objetividade. As ciéncias

sociais e do comportamento fornecem provas ammagué se pode alcancar a
objetividade com ganhos pouco significativos no direrespeito a compreensao.
Por outro lado, é possivel defender vantajosan@pianto e vista de que, em larga

> No original: “will provide much evidence for emining the correctness of hypotheses about lyidgr

linguistic structure”. id., 1965, p. 18).

" No original: “It is important to bear in mintiat when an operational procedure is proposeduit roe
tested for adequacy (exactly as a theory of linguistuition — a grammar — must be tested for acdey) by
measuring it against the standard provided byahi knowledge that it attempts to specify and dbsc Thus a
proposed operational test for, say, segmentatimnviords, must meet the empirical condition of @onfing, in
a mass of crucial and clear cases”. (CHOMSKY, 1964.9).
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medida, as ciéncias naturais apenas procuram avidgele na medida em que esta
€ um instrumento para alcancar a compreensdo dusnénos (para fornecer

fendmenos que podem sugerir ou por a prova hipgtegaicativas mais profundas).
(CHOMSKY, 1978, p. 102)’

A construcdo de principios passiveis de teste éca pentral da constituicdo dos
argumentos internos as gramaticas. A teoria linigaisem posse desses argumentos, se
estabelece como uma hipétese explicativa acerctord@a da linguagemA justificacao
interna dessa hipétese envolve-se diretamente mstragdo de uma teoria da aquisicdo da
linguagem, que € “uma explicacdo das capacidadassinespecificas que tornam esta
realizacdo possivel” (CHOMSKY, 1978, p. 130)

A explicagédo por base dos argumentos internos apaeaturalmente, um esforgo
generalizante, capaz de conferir globalidade aadestla linguagent, Para o progresso da
linglistica, no entanto, € essencial que as argia&es internas e externas estejam
estritamente conectadas. O conjunto de preocupagd€homsky é amplo e ambicioso, mas
ele proprio adverte sobre os riscos de isolar gilstica somente ao campo descritivo ou
explicativo. Uma investigacdo promissora e idedizdas estruturas subjacentes ndo podera
se furtar a psicologia mentalista. O estudo dasigio da linguagem e da natureza desse

processo deve ser enfrentado em conjunto:

a psicologia da linguagem, propriamente compreendicduma disciplina que inclui
o estudo do sistema adquirido (a gramatica), dadsdné de aquisicdo (ligados a
gramatica universal) e dos modelos de percepcdodugéo, e que também estuda
as bases fisicas de tudo is&sse estudo forma um todo coerer®@s resultados
alcancados pelo estudo de uma das partes podenbaonpara a compreensao de
outras. (CHOMSKY, 2007a, p. 52). Grifo no&o

A construcdo do conceito de estrutura linglistigae se desenvolve como

adequacdao explicativa, encontra seu suporte tedeacelucidacdo de universais linguisticos,

" No original: “the question whether the impaitéeature of the successful sciences has beenseeich for

insight or their concern for objectivity. The sdcind behavioral sciences provide ample evidened th
objectivity can be pursued with little consequeaingin insight and understanding. On the other hangood
case can be made for the view that the naturahcegehave, by and large, sought objectivity pritpamsofar as

it is a tool for gaining insight (for providing phemena that can suggest or test deeper explartaipotheses)”.
(CHOMSKY, 1965, p. 20).

8 No original: “an account of the specific inmaibilities that make this achievement possibl&id(, p. 27).

% Sera por esse ponto, de uma teoria da acoigizgdinguagem, que se extrai a nocdo da naturezars,
nacleo fundamental da relacdo entre linguagem #igaolem Chomsky. Veremos esse aspecto com maiores
detalhes na segunda parte do presente trabalho.

0 No original: “Psychology of language, propeutyderstood, is a discipline which embraces theystidhe
acquired system (the grammar), of the methods gfisition (linked to universal Grammar), and modefs
perception and production, and which also studiesphysical bases for all of this. This study foransoherent
whole. Results obtained in the study of one of hets may contribute to the understanding of therst.
(CHOMSKY, 1977, p. 44).
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aos quais se deve, antes de qualquer coisa, asthtiisde conhecimento tacito universal da
espécie, parte da estratégia de aprendizagem.v8REmms capacidades, devemos, assim,
apontar pré-determinacdes. De tal modo, “o estudouthiversais linglisticos € o estudo das
propriedades de qualquer gramatica gerativa de lingaa natural” (CHOMSKY, 1978, p.
110,

O contetudo dos universais compde-se por dois tifimais e substantivos. Os
universais formais (abstratos) indicam condicdestextes em qualquer lingua. Os universais
substantivos sdo extraidos de uma classe fixaets,ifpor exemplo, os tracos fonéticos.
Categorias universais fixas tais como verbo, natee, estruturam o componente sintatico. A
imposicao para que os nomes proprios devam desapjatos satisfazendo a condi¢cdo de
contigliidade espaco temporal, por exemplo, € reptaBva nos universais formais: “a
existéncia de universais formais profundos impligee todas as linguas sédo construidas
obedecendo ao mesmo padréo, mas nao implica gsta €drrespondéncia ponto por ponto
entre linguas particulares” (CHOMSKY, 1978, p. £13)

Com a presente perspectiva adotada, sobre a gcamdétia aquisicdo desse
conhecimento, torna-se necessaria a caracterizdgdoatureza do conhecimento, pois
“nenhuma disciplina pode ligar-se de maneira pigdua aquisicao ou utilizacdo de uma
forma de conhecimento sem estar ligadanadureza desse sistema de conhecimento”
(CHOMSKY, 2007a, p. 51, grifo do autoj.Lembremos, contudo, que pouco ha para
distinguir entre 0 que se sabe - regras sintatjgas,exemplo - e a natureza fisica dessas
regras. A forma da gramatica € uma manifestacdsgdito humano e das suas capacidades,
€ necessario investigar a linguagem sob este signo.

As linhas de ATS esclarecem ainda um ponto new@lda nova pesquisa. Se as
conjeturas dedutivas a respeito da entrada e skddados na aquisicdo da linguagem
indicam a existéncia de estruturas subjacentestirest e organizadas, do ponto de vista
filoséfico ha uma forte aproximagdo das concepcgfesonalistas classicas, relativas a
construcdo do conhecimento. A especulacéo racgtaalonsiderou que a forma geral de um
sistema de conhecimento esta antecipadamente ftosa uma disposicao da mente, e que a

funcdo da experiéncia consiste em provocar a eg#@ e uma diferenciacdo mais completa

1 No original: “The study of linguistic universais the study of the properties of any generagiaenmar for a

natural language”ld., 1965, p. 28).

No original: “The existence of deep-seated faromiversals, in the sense suggested by such dearap
these, implies that all languages are cut to saattenn, but does not imply that there is any pbintpoint
correspondence between particular languages”. (CHR¥11977, p. 30).

% No original: “No discipline can concern itséif a productive way with the acquisition or utiliza of a
form of knowledge, without being concerned with tiaure of that system of knowledge” (CHOMSKY, 1977,
p. 43).
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desta estrutura esquematica geral (CHOMSKY, 19783%)%

Na taxionomia dos representantes do EA, o presBugesal para a aquisicdo do
conhecimento, no individuo, estava na aplicacaopuiecipios indutivos dispostos pela
experiéncia. Assim, apenas 0S mecanismos parajtesigdo sdo propriedades inatas da
mente. A forma da linguagem, como se espera, reaescteristicas mais complexas do que o

mero mecanismo inato de recepcao da experiéngaistica:

a linguistica taxion6mica é empirista no seu pmessto de que a teoria linguistica
geral consiste apenas num corpo de processos emanghar a gramatica a partir
de umcorpusde dados, sendo a forma da linguagem néo espetdfia ndo ser na

medida em que este conjunto de processos deterastigdes sobre as gramaticas
possiveis. Se interpretamos a linglistica taxion@ndomo propondo uma tese
empirica, esta tese devera consistir em que asagca®s que resultem da aplicagdo
dos processos postulados sobre uma sele¢do stdiviente rica de dados serdo
descritivamente adequadas — por outras palavrasp qunjunto de processos pode
ser considerado como constituindo uma hipétesessolsistema inato de aquisicdo
da linguagem. (CHOMSKY, 1978, p. 138).

A discussdo basica de ATS, em resumo, frisa ogdindesse modelo anti-mental
para o estudo da linguagem. A gramatica gerativacteriza-se, por sua vez, pela “natureza
essencialmente racionalista” no que tange ao calate estruturas e processos mentais em
andlise. Na proxima secdo, retomamos a ascendéacianalista desse projeto e seus
pressupostos para a linguagem humana. E valido rtadwe encontraremos certa
especificidade no cartesianismo de Chomsky, ndo matmamada partidaria dos “dogmas”

metafisicos classicos.

®  No original: “On the other hand, rationalisesplation has assumed that the general form ok&syof

knowledge is fixed in advance as a dispositionhaf inind, and the function of experience is to cahse
general schematic structure to be realized and fmbyedifferentiated”. (d., 1965, p. 52).

No original: “Taxonomic linguistics is empiritiin its assumption that general linguistic theooynsists
only of a body of procedures for determining thamgmar of a language being unspecified except insa¥a
restrictions on possible grammars are determinethilsyset of procedures. If we interpret taxonohmguistics
as making an empirical claim, this claim must ket the grammars that result from application offibstulated
procedures to a sufficiently rich selection ofadaiill be descriptively adequate — in other wotttigt the set of
procedures can be regarded as constituting a hgsistrabout the innate language-acquisition system”.
(CHOMSKY, 1965, p. 53).
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CAPITULO Il — LINGUISTICA CARTESIANA E NATURALIZAC  AO

Se as premissas centrais da gramatica gerativan fefaboradas ja nos anos 50,
conforme observamos, somente alguns anos depopordasam com maior clareza as
posicdes filosofico-racionalistas de Chomsky. Alenéncias a esta abordagem comecam a
aparecer sistematicamente através de obras €umrent Issues in Linguistic Theo(¥962),
Aspects of the Theory of Syn{d965) e, principalmente, e@artesian Linguistic§1966). O
projeto gerativista, sob esse plano, assume quectasplinglisticos subjacentes e gerais -
capazes de regular a linguagem humana de formargaiv sdo propriamente realizacdes do
“espirito humano”.

O conceito de espirito, no entanto, revelava-sg@sw, pois freqlentemente era
associado a tese cartesiana da segunda sub&tar@romsky recusa o postulado tradicional
dualista. O que lhe interessa, afinal, € compraergiee somente o treinamento e
condicionamento verbal, dados na e pela experiénéia séo o bastante para explicar a
utilizacdo da linguagem. Para entender o uso nodadinguagem, precisamos atribuir ao
falante-ouvinte um complexo sistema de regras duengem operacdes mentais muito
abstratas, nesse sentido, “as posicoes empiriaistasparecem oferecer nenhum modo de
descrever ou explicar as mais caracteristicas maisrconstrucdes da inteligéncia humana,
como a competéncia linguistica” (CHOMSKY, 2009119).

Chomsky demonstrou - apesar das reservas quasegeneralizadas - que a
investigacdo racionalista da linguagem poderia rmars proficua do que o empirismo
behaviorista (adotado pelo EA), em relacdo a coémopgd e a outros problemas do
conhecimento linglistico. As hipotesepriori ofereciam boas indica¢des para a solugdo de
problemas relacionados a aquisicdo da linguagepecedmente na busca por respostas para
o rapido desenvolvimento da linguagem nas criagg@s estimuladas por uma experiéncia
tdo fragmentaria, revelam em curto tempo um usoeicriativo de suas linguas maternas. Ja
nos primeiros anos de vida, uma crian¢ga normal yrrodases carregadas de intuicbes
extremamente sutis, que n&o se deixam apreendeapalogia comportamentalista.

Chomsky elege aquilo que considera ser o campowstigacao por exceléncia da
linglistica: o conhecimento da lingua. Trata-secedetrar a investigacdo sob uma area
especifica, a saber, a mente humana. As linguaseatizer de Leibniz, o melhor caminho
para que cheguemos a compreender algo de reles@mie a mente humana: “as linguas séo

% “Os fil6sofos reagiram com frieza & promocdo @eomsky de nocées racionalistas aparentemente

desacreditadas e ao seu entusiasmo por idéias'iné@ARDNER, 2003, p. 231).
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o melhor espelho da mente humana’. Tal afirmacé&cumscreve, de maneira precisa, a
concepcdo central da investigacdo proposta por €kynou seja, temos ai 0 escopo da
chamada linguistica gerativa. O ponto de partidar@atureza da mente e seus atos, e as
linguas particulares sdo a expressédo de diversoanisenos que se reportam a principios
gerais, anteriores as linguas particulares enquaist

A busca de principios gerais para a linguagem, esaptipica das gramaticas
universais ou gerais, presente ja nos “gramatit@sofos” do século XVIII, repousa sob a
procura de principios reguladores da razdo humBoa.certo, a gramatica particular se
diferencia, em certa medida, da gramatica univensas na tradicdo racionalista a gramética
particular ndo € uma “verdadeira ciéncia”, afim@lp se baseia unicamente em leis universais
e necessarias. Cabe a esfera da gramatica univensaéspécie de “arte” ou “técnica”, que
procura mostrar “o0 modo como certas linguas raaliaa principios gerais da razao humana”:
dai o sentido do termo espirito.

Para Chomsky, a gramatica gerativa impde uma esjpécressurgimento daqueles
ideais da tradicdo racionalista da linguagem, emtd@ndonados pelo EA. (CHOMSKY,
1966). A gramatica gerativa de uma lingua partic(itaylés, por exemplo) ndo é nada mais
do que a gramatica explicita (no sentido do gevatile uma lingua ou sistema particular de
regras, esse estrato diz respeito a forma e adiciglo de expressdes dessa lingua. Mas se a
gramatica gerativa também recolhe elementos “pnoditieos” nas questdes de significado e
expressdo, sob o ponto de referéncia da psicoiogiaidual, dessa maneira, é preciso
entender alguns aspectos da forma e significadaagng determinacdes da “faculdade de
linguagem”, um componente particular da mente hamanteoria da ligagdo (Cf. pag. 40 e
41) é um tipico problema dessa ordem.

Desde a publicacdo de ATS, Chomsky ja citava a@sfdo pensamento racionalista
na busca pela compreenséo dos problemas da linguagle conhecimento, porém, rejeitava
veementemente as solu¢des dogmaticas ligadas gacnema segunda substancia. Ao lado
das idéias racionalistas, nos anos que se segurtmabalho lingtistico de Chomsky recebeu
varios acréscimos teoricos, nao se trata, afimakfdtuar um retorno ao racionalismo no seu

sentido original ou puro. Os fendmenos da linguagdmem espaco para uma linguistica

70 linguista que busca construir gramaticas pddies é guiado consciente ou inconscientementegnbas
suposi¢des quanto a forma da gramatica, e essasiGigs pertencem a teoria da gramatica univedsaljeito

gue adquire conhecimento de uma determinada liaglaéa um certo sistema de regras, através das quais
relaciona sons e significados, de uma determinahasl. Por essa raz&o “a hipotese do linglistapsesantada

de maneira bastante explicita e precisa, terdscediaseqiiéncias empiricas quanto a forma dos enlasce de
suas interpretacdes pelo falante nativo. Evidenmtéene® conhecimento da lingua — o sistema inteado de
regras — € apenas um dos muitos fatores que dasrmcomo um enunciado serd usado ou entendido”
(CHOMSKY, 2009, p. 63).
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naturalizada, preocupada com a competéncia, tormadmo parte de um sistema bioldgico
herdado geneticamente: a faculdade de linguagenmatareza dessa faculdade é o tema
basico de uma teoria geral acerca da estruturaingaagem, que tem por objetivo a
descoberta do conjunto de principios e de elemeartosins as linguas humanas possiveis;
atualmente essa teoria € muitas vezes chamadatg@amaiversal” (CHOMSKY, 1994, p.
23).

Neste topico, pretendemos demonstrar a vinculag8adgias gerativas ao chamado
“problema de Descarte&®, veremos como Chomsky desenvolve a conjectura rde u
“naturalismo cartesiano” no campo da linguagemespate da concepc¢ao de linguagem de
René Descartes (1596-1650) é essencial para Chornrsitg-se de compreender essa
“capacidade especificamente humana de expressampreender expressdes inteiramente
novas de pensamento, em quadro de uma linguauidatitt CHOMSKY, 2009, p. 35) Tanto
para a linglistica, quanto para a politica, comegase tornar mais claras as idéias sobre a
natureza da mente e a forma pela qual a ciéndiagleagem pode contribuir para certa visdo
da natureza humana, capaz de indicar “nosso luyegto” no mundo. Com a publicacéo de

Linguistica Cartesiana (LC), Chomsky demonstra ter

convicgdo de que os seres humanos diferem dos ian@rdas maquinas e de que
essa diferenca deve ser respeitada tanto na efdecéiéncia quanto na esfera do
governo; sobre essa convicgcdo repousam e por elandieam a politica, a
linguistica e a filosofia de Chomsky (LYONS, 1995.16).

O retorno a Descartes e aos “problemas classia®cpu a maioria dos linguistas
uma insensatez. Para estes, 0 pensamento radanadiscampo da linguagem cheirava a
mofo. Porém, asseverava Chomsky que havia nassidéasicas muitos topicos a serem
explorados, “estas contribui¢cdes [racionalistas]at@ialmente em grande parte desconhecidas
ou consideradas com disfarcavel desprezo, [potk] iuanto é anterior ao século XIX, nao
sendo ainda linguistica, € despachado em alguniaasli (CHOMSKY, 1972, p. 09Y.

A preocupacao de retornar as questdes classicateamseéculo XX ndo era gratuita,
se devia, principalmente, as confluéncias entrassgudo e as modernas descobertas gerativas:

“nos ultimos anos, houve um visivel despertar der@sse por questdes que, na verdade, eram

%8 «Os cartesianos tentavam demonstrar que, quatetria do corpo fisico é refinada, esclarecida pliace

até seus ultimos limites, continua sendo incapatadeonta de fatos que sao ébvios a introspect@mlem
confirmado por nossa observagéo das acdes de geteshumanos” (CHOMSKY, 2009, p. 34).

% No original: “The few modern studies of thetbiy of linguistics have typically taken the pasitithat
‘toute ce qui est antérieur au XIX siécle, n'étpas encore de la linguistique, peut étre expédiquatgues
lignes™. (CHOMSKY, 1966, p. 01).
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estudadas de modo sério e fecundo durante os séulib, XVIII e no comego do século
XIX, embora raramente desde entdo” (CHOMSKY, 19¥72)9)’°. Chomsky se refere, com
frequéncia, a uma “Revolucdo Cognitiva”, iniciadamc os classicos e refundada nas
preocupacodes da GG.

Nesse quadro o confronto entre Chomsky e os litagienti-mentalistas se polarizou
em torno de duas concepcdes de “natureza hunihrigdl oposicdo também se vincula a
questbes de ordem politica. Chomsky nos diz queénéragerada a idéia de uma barreira
moral prépria ao cartesianismo, além do mais “auest empiricista ndo oferece uma
caracterizagdo analoga a esséncia humana. Umaapéssma colecdo de propriedades
acidentais e a cor é uma delas. E assim, de @erteaf mais facil formular crencas racistas
nessa estrutura, apesar de ndo ser isso inevi@dOMSKY, 2007a, p. 98% E importante
salientar que a referida polarizacdo de concep@dse a natureza humana estava
circunscrita a certas versfes da linglistica amesic Para Chomsky, nem o empirismo
classico de David Hume admitiria a rigidez de certancepg¢fes da natureza humana,
presentes em alguns ramos da psicologia behaaaust anos 50.

Conforme Chomsky ressalta dPsicologia e Ideologigartigo que integra o livro
Razbes de Estajlaque a critica ao behaviorismo de Skinner, pemglo, deveria centrar-se
nas especulacdes sobre o comportamento humanar@eexn questdo precisa ser separado
da investigacado experimental do condicionamenttrungental ou operante. O interesse da
avaliacdo estava no sucesso da “ciéncia” behatdaor® comportamento nos meios
académicos. Segundo Skinner, 0 comportamento éamkel mantido por suas consequéncias.
A analise comportamental substitui o recurso tiadal a estados mentais, “sentimentos e
outros aspectos do homem auténomo”. A andliseifinestéd habilitada a atribuir a origem
do comportamento a condicbes externas identifisadem consequéncia, um sistema de
controle comportamental pode vir a ser aperfeicoattavés da construcdo de uma
“tecnologia comportamental” correspondente.

Chomsky reage ceticamente a tais idéias, dizenddajonisciéncia laplaciana pode

© " No original: “In recent years there has beamoticeable reawakening of interest in question thate, in

fact, studied in a serious and fruitful way durthg seventeenth, eighteenth, and early nineteemttuiy though
rarely since”. [bid., p. 01).

T EmLanguage and Politic€homsky, se refere a “two views of human naturefa@visées da natureza
humana), fazendo alusdo a polarizacdo epistemaldédit uso normal da linguagem humana revela a
impossibilidade de entendé-la apenas pela no¢ddlieo, devem-se postular estruturas abstratgsomeéveis
por uma limitagdo intrinseca nas operacdes dercmast de frases. (CHOMSKY, 2004, p. 77).

2 No original: “On the other hand, the empiridistmework does not offer an analogous charactévizaf

the human essence. A person is a collection ofdantal properties, and color is one of them. Ithiss
somewhat easier to formulate racist beliefs in fifsimework, although it is not inevitable'ld(, 1977, p. 93).
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prever muito pouco sobre o que um organismo fatAnp momento ndo temos praticamente
prova cientifica alguma e sequer o germe de umatdsp interessante sobre como é
determinado o comportamento humano” (CHOMSKY, 2008b383). A barreira moral
proposta pelo cartesianismo transpde a linguisti@aca pura, demonstrando a existéncia de
repercussdes de ordem polifitalodavia, a referéncia a uma “lingiiistica cartesiadeve,
conforme dissemos, ser tomada pela precisdo caatgqite lhe é propria.

O vasto conjunto das idéias que ressurgiam dasogigijes e preocupacdes que
ocuparam estudiosos dos séculos XVII, XVIII e XI¥cebeu o nome de “Lingiistica
Cartesiana”. Encontramos o sentido dessas andiiggsisticas na retomada de reflexdes
ainda ndo completamente avaliadas pela contempdaaiee Por isso, o termo cunhado por
Chomsky néo indica necessariamente um acordo téoite uma escola cartesiana, de um
lado, e seus representantes fiéis, de outro. Tammi&arha, necessariamente, entre aqueles
autores que Chomsky enquadra na Linguistica Can@sum reconhecimento mutuo desse

pertencimento:

com a expressao ‘linglistica cartesiana’, desejacterizar uma constelacao de
idéias e interesses que aparece na tradicdo dadgca universal’ ou “filoséfica”,
desenvolvida a partir d@rammaire Générale et Raisonnde Port-Royal (1660),
na linglistica geral que surgiu durante o periodonantico e na época
imediatamente posterior, e na filosofia racionaldd espirito que em parte forma o
fundo comum das duas (CHOMSKY, 1972, p. 91).

N&o obstante, a referéncia as estruturas cognsivjgcentes nao trata da defesa de
uma “verdade necesséria” da segunda substanaierdietacdo de Chomsky, dessa tradicao,
ndo nos leva a filid-lo estritamente ao pensameatbescartes. No que se refere a cognicado
humana e suas realizacfes, trata-se de questdesasdbmanda de descoberta empirica, ou
seja, dependentes da elucidacdo de mecanismdsédisims (em ultima instancia). Dado esse
fato, surge-nos a questédo: enfim, qual é o sigmdficdo contetdo racionalista a ser explorado
pela linglistica gerativa? Que renovado vigor piossdrente aos estudos dominantes?

Chomsky acentua em LC que o principio acolhidoakegiias

& O aspecto criativo do uso da linguagem, resdalpor Descartes, “constitui um elemento crudal

elaboracao da filosofia politica e social antiaitdoia do iluminismo”. (CHOMSKY, 2009, p. 174).

" No original: “With the construct ‘Cartesian ginistics’, | want to characterize a constellatidrideas and
interests that appear in the tradition of ‘univérea ‘philosophical grammar’, which develops frothe Port-
Royal Grammaire générale et raisonn¢£660); in the general linguistics that developedirdy the romantic
period and its immediate aftermath; and in theoratiist philosophy of mind that in part forms a coan

background for the two”lq., 1966, p. 75).
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consiste em admitir que, em seu uso normal, adiggon humana é livre do controle
de estimulos e ndo serve a uma funcdo meramentenazativa, mas € antes um
instrumento para a livre expressdo do pensameptara a resposta apropriada as
novas situacdes. Estas observacdes, referentesieabemos chamado o aspecto
criador do uso da linguagem, foram elaboradas dasvénaneiras no século XVIIl e
no comeco do século XIX... (CHOMSKY, 1972, p. £3).

O que nos interessa em Descartes € a no¢cao dageigucomo um instrumento de
livre expressao do pensamento, cujas caractedstindtadas em extensdo, na producédo da
fala, revelam a liberdade dessa em relagdo aootertos estimulos externos. Os animais sdo
suscetiveis aos estimulos mais variados, com adgem humana, no entanto, em muitos
aspectos, apresentam-se relacdes criadoras ndimenta suscetiveis as determinacdes de
estimulos observaveis. Ou seja, hd um elementadagie falta aos animais, a saber, a
capacidade gerativa que se revela no uso norniadglegem.

Para Huart®, por exemplo, a inteligéncia humana normal é calea‘gerar” dentro
de si, por seu préprio poder, 0s principios em spi®aseia 0 conhecimento. Fazendo o uso
dos dados dos sentidos, a inteligéncia humana envom sistema que gera novos
pensamentos e descobre novas e adequadas forreaprdesa-los. A utilizacdo criativa da
linguagem se processa de maneira tal que “transcemtipletamente qualquer treinamento
ou experiéncia’. A inteligéncia humana € caracteldz assim, por um poder gerador, o
proprio entendimento € unfaculdade gerativaHuarte postulou trés tipos de inteligéncia: a
daocil, tipica dos animais; a inteligéncia humanatista normal, de que falamos; um terceiro
género, o da criacdo artistica, um modo de exerdai inteligéncia normal, mas que a

ultrapassa. Nesse aspecto,

0 quadro conceitual de Huarte é (til para se disauteoria psicoldgica’ na época
seguinte. E tipica do pensamento posterior sugérefa ao uso da linguagem como
um indicio da inteligéncia humana, do que distingubomem dos animais e,
especificamente, sua énfase na capacidade cridéivinteligéncia normal. Esses
interesses dominaram a psicologia e a lingiisticenalistas. Com o surgimento do
romantismo, a atencdo passou para o terceiro tpoerjenho, a verdadeira
criatividade, embora a suposicdo racionalista de ajinteligéncia humana normal
seja exclusivamente livre e criativa e fique aléos d/inculos da explicagao
mecéanica ndo fosse abandonada e desempenhasse pah ipaortante, na
psicologia do romantismo e até em sua filosofiaasbogCHOMSKY, 2009, p. 40).

> No original: “is that in its normal use, humkamguage is free from stimulus control and doesseove a

merely communicative function, but is rather artrinsent for the free expression of thought andafgpropriate
response to new situations. These observationsecaing what we have been calling the creative dspkc
language use are elaborated in several ways ireititdeenth and early nineteenth centuries”. (CHOMSK
1966, p. 13).

6 Juan Huarte foi um médico espanhol que publicolestudo sobre a natureza da inteligéncia humafian
do século XVI. Huarte é constantemente citado gosn@sky como um cartesiano. O conceito de inteligénc
proposto por Huarténgeniq revela a raiz latina de varias palavras com nifsigdo de “engendrar” ou “gerar”.
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A nocdo de criatividade empregada por Chomsky indlica, porém, aquelas
criacOes de verdadeiro valor estético, a chamaeialadeira criatividade”, como encontramos
nas obras de um poeta ou romancista de estilo e@wcegh. O conceito de criatividade a que
se refere é ordinario, como no bom senso cartesRefere-se ao uso criativo normal da
linguagem de forma rotineira: “A razdo humana,ate,fé um instrumento universal que pode
servir para todas as contingéncias, enquanto @o®rde um animal ou de uma maquina
necessitam de alguma disposicao particular para aaélo particular” (CHOMSKY, 1972, p.
15)."7

Os elementos principais que envolvem o “aspectatico do uso da linguagem”
podem ser constatados nas oracOes utilizadas na-dig que apresentam diversas
propriedades alheias aos estimulos externos iad@vidfis. Em muitos casos, para se produzir
determinada oracao, ndo ha necessidade de um lesdspecifico. Além disso, o conjunto
das oracbes que pode ser produzida por um falamteah € ilimitado. O conteldo dessas
sentencgas €, ao mesmo tempo, coerente e apropsadais diferentes situacdes de fala. Tal
condicdo parece apoiar 0 aspecto do uso livrergpdigem, mostrando que essa nao esta
completamente submetida as deformacdes de intereswnos aos individuos.

Nesse ponto, antes de prosseguirmos, é importatengs perguntemos: haveria,
afinal, uma determinacdo do comportamento em tergeysativos? A formalizacdo das
gramaticas, de suas potencialidades, ndo nos leeacducdo dos problemas classicos da
linguagem e da criatividade, tais como no problem#®escartes? Segundo Chomsky, com o
advento da gramatica gerativa, os problemas ctis$aram meramente reformulados sob
uma nova luz. As novas perspectivas formais noantlexr oportunidade de entendertos
aspectos da mente, no que diz respeito a percems®im como da base inata do
conhecimento, porém, “sob muitos aspectos, ndonbzea primeira abordagem para uma
resposta real dos problemas classicos” (CHOMSKW®92@. 170). O aspecto criador do uso
da linguagem, por exemplo, “permanece tao inacelsgiianto sempre foi”.

Mas afinal, que alcance apresentam os estudosvgsram relacdo aos problemas
classicos? Os modernos estudos da linguagem ajudaralucidar alguns dagrincipios
formais que possibilitam o aspecto criativo do dadinguagem, por exemplo, aspectos da
forma fonética, do conteido semantico dos enunsjagto. (como vimos no primeiro topico).

O entendimento desses mecanismos, embora sejaeingyo, ao ver de Chomsky, parece

" No original: “Human reason, in fact, ‘is a unisal instrument which can serve for all contingeai

whereas the organs of an animal or machine ‘haee ¢ some special adaptation for any particuléiont.
(CHOMSKY, 1966, p. 05).
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“ter implicacOes reais para o estudo da psicoldgimana, [...] podemos ser capazes de
explicar com alguma mindcia os célculos elaboradabstratos que determinam, em parte, a
natureza dos perceptos e o carater do conhecingereggpodemos adquirir’ (CHOMSKY,
2009, p.170).

E importante chamar a atenc&o do leitor para od@tGhomsky néo ter imposto uma
nova concepc¢ao de regras limitadoras do comportamialo contrario, alguns problemas da
linguagem se tornaram acessiveis e explicararater de algumas nossas intuicdes, mas a
investigacdo das propriedades formais, isto é, scabpelos processos de um sistema
recursivo de regras, assim como das leis da gedagigramaticas, apesar de elucidar muitos
processos, demonstra que “0 escopo e a maneireifesgpem que sdo aplicadas permanecem
totalmente ndo especificadas” (CHOMSKY, 2009, p)120teoria da aprendizagem, ao se
deparar com modelos de competéncia, deve, em paoirhugar, proceder pela busca ndo dos
fatores ou condi¢des que controlam o comportamémttes disso, torna-se imprescindivel a
investigacdo das caracteristicas significativas degertorios de comportamento, dos
“principios sobre o0s quais sdo organizados”, o @uediferente de prever todo o

comportamento possivel:

com base nestas hipdteses podem-se explicar nooises sobre os modos como as
expressdes linglisticas sdo usadas e compreendidhsya ndo possamos predizer
0 que as pessoas vao dizer. O nosso comportamaaté rcausado» pelo nosso
conhecimento, nem pelas regras e principios quengtituem. Com efeito, ndo
sabemos como é que 0 nosso comportamento é cansadse € apropriado pensar
nele como sendo causado, mas isso € uma outraqu€StHOMSKY, 1994, p.
253).

Chomsky tem dito que o comportamento ndo esté ssnmnte reduzido as regras.
Do ponto de vista classico da linglistica cartesi@nuso destas regras no discurso € livre e
indeterminado (dado o principio criador do usoidguagem). Em termos modernos, diz-se
gue o sistema envolvido na lingua@gnitivamente penetraveDu seja, Nn0sSsos objetivos,
crengas, expectativas, etc., intervém decisivameat®rma como sao utilizadas as regras,
mas sua producdo nao é rigida. Para Chomsky, nasseprincipios de inferéncia racional e
outros similares podem, ao mesmo tempo, desempenhgrapel livre em nossas decisfes:
“isto é verdade no que se refere ndo sé aquilodgealimos dizer, mas também ao modo
como decidimos dizé-lo, e fatores semelhantesviéterem algum nivel na determinagédo do

modo como compreendemos aquilo que ouvimos” (CHOW]SR94, p. 254).
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Héa de se ressaltar que certos aspectos da lingusiggyem dentro da problematica
filoséfica geral da relacdo mente/corpo. A teorgich de Descartes demonstrava que quase
tudo que tem lugar no universo de nossa experigrclaria ser explicado segundo as leis da
mecanica. Descartes fazia alusdo aos corpos gaenaliretamente por meio de contatos
reciprocos. Na mecénica do contato ndo havia agfst@ncia, toda acdo muatua deriva da
natureza do impacto. Nestes termos, tratou deaaxptio movimento dos corpos celestes a
conduta dos animais. Mas a simples introspecca@aaws homens propriedades distintas
daquelas que encontramos nas leis da mecéanica. Da@s@amos assinalar a existéncia de
outras mentes, certo “programa experimental” é s&u® para que possamos realizar a
tarefa de determinar se um organismo possui caistatas humanas. Através da presenca da
linguagem, temos o exemplo mais notavel da exigt@e uma substancia pensante, distinta
das determinacdes mecanicas que acometem outess $&m carta a Henry More, em 1646,

Descartes dizia, em uma das suas raras passaf@peasadmguagem, que

nunca, porém foi observado que algum animal tehbhgado a um grau de perfei¢cdo
que o torne capaz de fazer uso de uma verdadegaaljem; isto é, seja capaz de
indicar-nos pela voz ou por outros sinais, algo pp&sa ser unicamente relacionado
com 0 pensamento e ndo apenas com um movimentoeda matureza; poia
palavra é o Unico sinal e a Unica marca certa daggnca do pensamentmgulto e
envolvido pelo corpo; ora, todos os homens, mesmonais estlpidos e loucos,
ainda aqueles que sao destituidos dos érgdosajeefapregam sinais, enquanto os
animais jamais fazem coisa semelhante; o que pedeamsiderado a verdadeira
distincdo entre o homem e os animais. (DESCARTE®6,18ud CHOMSKY,
1972, p. 16, grifo nosso.’§

Mesmo que facamos uma descricdo precisa da cohdutana, ainda assim n&o
teriamos condi¢cdes de determinar seus tracos fluerttamm, nem suas fontes imediatas de
acdo. Dessa maneira, para explicar os fatos dagérieia € necessario algum principio extra-
mecanico. Esse principio, para Descartes, pertenéemente, esta totalmente separado do
corpo e das leis que o regulareq extesa et cogitap$orém, as explicagbes metafisicas dos
cartesianos para as faculdades humanas e suasagéab, e 0 que dai decorre, ndo séo o
nacleo do interesse de Chomsky. O que se preteenear no cartesianismo sdo as
observacdes relacionadas ao aspecto criador dalaidmmguagem. Interessa saber que a

argumentacdo sobre o homem ser uma méaquina compiexaos da razdes suficientes para

8 No original: “it has never yet been observeat iny animal has arrived at such a degree of gifeas to

make use of a true language; that is to say, & table to indicate to us by voice, or by othensjgnything
which could be referred to thought alone, rathantto a movement of mere nature; for the wordasstble sign
and the only certain mark of the presence of thohglden and most foolish, those even who are degrof the
organs of speech, make use of signs, whereas titeshmever do anything of the kind; which may betafor
true distinction between man and brute™. (DESCARBTHE936 apud CHOMSKY, 1966, p. 06).
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explicar indutivamente as faculdades em questaaotalieas sérias de demonstracdo do
controle externo total ndo foram realizadas comoesso pretendido.

Através da compreensdo exposta pela tradicdo iearéest improvavel que
encontremos uma linguagem primitiva nos animaig)efigante a humana, como pretendia
Wittgenstein, que considerava os jogos de linguagemanos, em analogia, muito proximos
da linguagem dos castores: “Em resumo, a ‘linguagemmal permanece completamente
dentro dos limites da explicagdo mecanica, tal cdoiocompreendido por Descartes e
Cordemoy” (CHOMSKY, 1972, p. 2%) Por essa razdo, Chomsky adverte que o aspecto
criador do uso da linguagem dificilmente poderia sentestado, tornando-se assim um

legitimo “problema do conhecimento” que deve seade em consideracdo. Temos:

0 problema proposto pelo aspecto criador do ustingaagem, pelo fato de que a
linguagem humana, sendo livre do controle por estisnidentificaveis externos ou

estados fisiologicos internos, pode servir comdrumsento geral de pensamento e
auto-expresséo, em vez de ser meramente dispop#irg a comunicacdo de uma
informacao, uma exigéncia ou uma ordem. (CHOMSKY721, p. 22)°

O estudo da linguagem, dessa forma, deve investabordagem desses problemas
de conhecimento, através de teorias explicativas,in@és de abandona-los ao “erro
categorial’®’. Podemos até mesmo ignorar estes problemas, pm@onfoi apresentado
nenhum argumento coerente que leve a crer que ifsdais ou se achem além das
possibilidades de investigacdo” (CHOMSKY, 1972, 28). A linglistica da escola de
Bloomfield, por exemplo, ndo pbde lidar com as okmsgbes mais elementares do classico
problema de Descartes. Chomsky se insurge preaganoentra o que chama de “anti-

psicologismo militante”:

Bloomfield, por exemplo, observa que numa lingutunad «as possibilidades de
combinacédo séo praticamente infinitas», de modm@oeha esperanca de explicar o
uso da linguagem com base na repeticdo ou na elgimde listas, mas ndo tem
nada mais a dizer sobre o problema, além da notgqudeo falante expressa

" No original: “In short, animal ‘language’ remaicompletely within the bounds of mechanical exatin

as this was conceived by Descartes and CordemBiHOMSKY, 1966, p. 11).

8 No original: “the problem posed by the creataspect of language use, by the fact that humagutage,
being free from control by identifiable externaihuili or internal physiological states, can sergeaageneral
instrument of thought and self-expression rathantmerely as a communicative device of report, estjuor
command”. [bid., p. 12).

8 Chomsky rejeita a idéia de que o dualismo caresseja invalido, como faz Gilbert Ryle. Os aspec
subjacentes podem ser formalizados e uma sérieuestdps referentes as intuicdes pode ser resgptada
teorias explicativas. O mentalismo, nesse cas@ ger aliado da pesquisa, ndo um dogma como afRyhe.
(RYLE, 2005.)
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verbalmente novas formas «por analogia com forneamekhantes que ouviux»
(CHOMSKY , 1972, p. 23

O rigido pressuposto metodoldgico empiricfta quando confrontado com os
problemas de conhecimento, ndo consegue resolestdgs tais como aguelas relativas ao
aspecto criador do uso da linguagem. Os princigigoanalogia ou condicionamento, apenas,
nao geram condi¢des suficientes para a explicagdidntlicdes linglisticas mais elementares.
Para Bloomfield, como vimos, a aquisicdo da lingumagera uma questdo de treinamento e

hébito. Para Chomsky:

Atribuir o aspecto criador do uso da linguagem aat@gia» ou a «padrdes
gramaticais» é usar esses termos de maneira camglete metaférica, sem sentido
claro e sem relagdo com o uso técnico da teomgiistica. Nao € menos vazio do
que a descricdo do comportamento inteligente, f@itaRyle, como exercicio de
«poderes» e «disposigBes» de tipo misterioso, dentativa de explicar o uso

criador normal da linguagem em termos de «genagdz», «habito» ou

«condicionamento» (CHOMSKY, 1972, p. 23).

O problema de Descartes relaciona-se, assim, aqpedposicdo sobre o
conhecimento humano e suas habilidades. Segundmgklgdha no dualismo cartesiano uma
abordagem sintomatica. Pode-se extrair de Descanegrocedimento cientifico coerente
para a abordagem de certas questdes relacionadasndal. Caso se excluam as implicacdes
metafisicas para os temas relacionados a criatigi@arojecéo da alma, por exemplo), ainda
teremos a persisténcia de um “problema de conhetiheObviamente, ndo interessa a
Chomsky a metafisica cartesiana e seus dogmas niemdais, afinal de contas, para
encontrar o problema que Descartes identifica:

ndo é necessario que aceitemos a metafisica iaagesue requer postular uma
‘segunda substancia’, uma ‘substéncia pensardge’dogitany indiferenciada, sem
componentes ou sub partes que atuam entre si,eadgedonsciente que explica a
«unidade da consciéncia» e a imortalidade da alfumlo isso é totalmente

8 No original: “Bloomfield, for example, obsesvséhat in a natural language ‘the possibilities@mbination

are practically infinite’, so that there is no hopkaccounting for language use on the basis oétitgn or
listing, but he has nothing further to say aboetphoblem beyond the remark that the speaker uitsssforms
‘on the analogy of similar forms which he has h€a(CHOMSKY, 1966, p. 12).

8  Gostariamos de citar a ressalva de Chomsky sstsi@s e em outras referéncias criticas ao empiriem
Bloomfield e a base psicolégica do EA em geral: “Mardade, o que se chamam de ‘cientistas
comportamentais’, ou até de ‘behavioristas’, variamito quanto aos constructos teéricos que se €ispd
aceitar”. (d., 2008, p.386).

8 No original: “To attribute the creative aspettanguage use to ‘analogy’ or ‘grammatical patseis to use
these terms in a completely metaphorical way, witclear sense and with no relation to the teclhnisage of
linguistic theory. It is no less empty than Ryld&scription of intelligent behavior as an exerat&owers’ and
‘dispositions’ of some mysterious sort, or the @mipé to account for the normal, creative use of legg in terms
of ‘generalization’ or ‘habit’ or ‘conditioning™(Ibid., p. 13).
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insatisfatorio e ndo proporciona uma resposta aahidnenhum dos problemas
suscitados. Os problemas mesmos, sem embargo, asdante sérios e, como
manteve Descartes, seria absurdo negar os fatos ngse resultam claros
simplesmente porque ndo podemos dar jeito de &dsmdv (CHOMSKY, 1988, p.

142, traduc&o nossH).

Depois que a fisica Newtoniana refutou a mecanms abntatos, aplicada por
Descartes, 0 conceito cartesiano de corpo foi aieub: “no marco newtoniano ha uma
‘forca’ que se exerce de um corpo sobre o outmm, @entato entre eles, uma espécie de acao
a distancia” (CHOMSKY, 1988, p. 143, traducdo njfSs®orém, se a idéia de uma segunda
substancia péde ser rapidamente abandonada, o nmégnpmde ser dito em relagcéo a “teoria
da mente” e dos “problemas do conhecimento” exiegeno cartesianismo.

A explicacdo de Newton para a gravitagdo dos camfosou a fisica cartesiana, mas,
no entanto, mesmo Newton considerava sua respuosasisfatoria, pois qualificou a nova
forma de explicacdo de “oculta” e “sugeriu que $e@ria somente dava uma descricao
matematica dos acontecimentos do mundo fisicoun@ verdadeira explicacao ‘filosofica’
(na mais moderna terminologia, ‘cientifica’) desaesntecimentos” (CHOMSKY, 1988, p.
143, traducdo nos$A)

Com o embate entre esses paradigmas, e depois,acderrocada do conceito
cartesiano de corpo, qual conceito de corpo emafyal? A resposta de Chomsky é de que
nao existe um conceito de corpo claro ou definielsdd entdo. A situagdo é, de fato, intricada,
pois, de um lado estdo os problemas do conhecimentie outro, a indefinicdo sobre o
conceito de corpo. Qual procedimento o estudiosingaagem deveria adotar diante dessas
questbes? O que significa estudar uma categorisaifle

As propriedades mentais, segundo a convicgdo den€ky séo, antes de tudo,
propriedades do mundo fisico e, mesmo que nao ipossalcancé-las, “tiramos a conclusédo
de que estas séo propriedades do mundo fisico,utolondo corpo” (CHOMSKY, 1988, p.
144, traducdo nos$4) Mesmo que ndo haja um conceito definido de cohgoainda um

mundo material, cujas propriedades tém que serobdedas, sem nenhuma demarcagéo

% No original: “We need not accept the Cartesiagtaphysics, which required postulation of a ‘second

substance’, a ‘thinking substance2g cogitany undifferentiated, without components or inteiragtsubparts,
the seat of consciousness that accounts for thty‘ahconsciousnesses and the immortality of thel.sAll of
this entirely unsatisfying and provides no realvegrsto any of the problems raised. The problemm#adves,
however, are quite serious ones, and much as Descdaeld, it would be absurd to deny the facts #rat
apparent to us merely because we can conceive whg®f solving them”. (CHOMSKY, 1988, p. 142).

No original: “In the Newtonian framework thésea ‘force’ that one body exerts on another, withmontact
between them, a kind of ‘action at a distancdBid., p. 143).
87 No original: “suggested that his theory gavey@mathematical description of events in the jtaisvorld,
not a true ‘philosophical’ (in more terminology fsntific) explanation of these events”.
8 No original: “we conclude that these are prtips of the physical world, the world of body”.
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priori do que vai se contar como corpo. Dada a situagfmari da investigacdo dessas
propriedades e, na auséncia de uma teoria defoedaorpo’, Chomsky propde, para o

ambito mental, teorias explicativas, como hipotgsesisorias para os fendmenos. Assim, as

conclusdes séo provisérias, como convém a hipotesgdricas, porém ndo séo
criticaveis porque transcendem qualquer conceiforiori de corpo. Ndo ha um
conceito definido de corpo. Trata-se mais de quenundo material € o que
descobrirmos que €, com quaisquer propriedadeteghamos que atribuir-lhe para
chegar a uma teoria explicativa. (CHOMSKY, 1988144, traducdo noss#).

A postura de Chomsky diante a investigagdo da éiggm resulta na proposicao de
que devemos construir teorias explicativas, dadiuacao transitéria do conceito de corpo.
Adverte o linglista - citando a historia da ciénegiaderna - que esse € um procedimento
cientifico ‘normal’. A investigacdo de uma “hipdéesmpirica” pode levar até a reducao do
modelo explicativo a explicacgéo fisica. Cabe ailiatica, uma ciéncia ainda n&o unificada,

descobrir os mecanismos do cérebro que mostrara patpriedades e explica-las
em termos das ciéncias fisicas — deixando em abgytssibilidade de modificar os
conceitos das ciéncias fisicas — exatamente come de se mudar 0s conceitos
cartesianos da mecénica do contato com o fim décak@ movimento dos corpos
celestes, tal como se passou repetidamente nacéeotlas ciéncias naturais desde
os tempos de Newton. (CHOMSKY, 1988, p. 145, trddugossaj’.

O gue se estuda, acentua Chomsky, sdo propriedadesindo da matéria, ainda
ndo reduzidas, deve existir, assim, um nivel dérad#o préprio de uma teoria explicativa
para aspectos mentais ndo reduzidos. Essas temsapermitem penetrar na natureza dos
fendbmenos em andlise ao invés de abandona-loesdlucdo. O horizonte de unificacdo de
disciplinas, como a linglistica e a biologia, dessmeira, ndo parece algo estranho para
Chomsky, pois, em ultima instancia, 0 que se espayae as teorias explicativas (hipoteses

empiricas) tenham fundamento fisico:

em Ultima instancia esperamos que este estudasgparasse a corrente principal
das ciéncias naturais, de forma parecida ao estadagyenes, das valéncias e das

8 No original: “The conclusions are tentative badits empirical hypotheses, but are not subjedriticism

because they transcend some a priori conceptidrody. There is no longer any definite conceptiorbodly.
Rather, the material world is whatever we discaver be, with whatever properties it must be assdito have
for the purposes of explanatory theory”.

No original: “to discover the mechanisms df tirain that exhibit these properties and to adcfaurthem
in the terms of the physical sciences — keepinghndpe possibility that the concepts of the physa@énces
might have to be modified, just as the concepSartesian contact mechanics had to be modified¢¢oumnt for
the motion of the heavenly bodies, and as has mgbeepeatedly in the evolution of the natural soés since
Newton’s day”.
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propriedades dos elementos quimicos chegando milssse as ciéncias mais
fundamentais. (CHOMSKY, 1988, p. 145, traducéo ap$s

Segundo Carlos-Peregrin Otero, a metodologia demSkyp gera, conforme se
observa, uma categoria de elementos “psicofisidetd, €, elementos da fisica do cérebro,
regidos por aspectos abstratos ainda ndo redufdosessa razdo, o conceito de “psiquico”
em Chomsky é de ordem peculiar, assim também oaésparopria natureza do conhecimento

lingtistico. O psiquico convive com o fisico naespde uma reducéo futura:

resultaria equivoco chamé-la de ‘psicologia’ ja @sée termo s6 pode ser usado
para denotar algo que ndo tem apenas nada em coamra que consideramos por
«psiquico» (ou algo que, no melhor dos casos, rrumigumas notas ao pé de
pagina numa ciéncia intelectualmente comparav@ieafiniciada por Galileu). Se
restringirmos o termo ‘fisica’ a fisica da matévieente e ndo vivente, regida por
um principio mecanico, a «ciéncia nova» poderiadegmominada «metafisica» (no
sentido etimolégico. Claro que, idealmente, a &disido futuro teria que acabar
incluindo também em seu todo o abarcado por esetafisica» ou «psiquica»,
porém no momento isso € sonhar acordado e, emdastm cabe sempre seguir
distinguindo uma parte dessa «fisica» futura, acefisica», do resto das ciéncias
naturais (biolégicas ou n&o biolégicas). (OTERGB4P. 220, traducdo nos¥a)

Apés a série de descobertas da biologia moleaudaranos 50, simultaneamente as
descobertas da gramatica transformacional, o téfisioo” foi estendido a ponto de incluir a
matéria vivente. Desde entdo a diferenca entret@ria inerte e a matéria vivente nao é
entendida como uma diferenca de natureza, mas sircothplexidade. A emergéncia de
aspectos inatos, préprios da linguagem, pode ezsciinsequentemente de leis fisicas. Ao
tratarmos da faculdade de linguagem voltaremossuwndo do principio da reducdo.

As leis envolvendo a linguagem resultam de um elva@stado da evolucéo
humana, que por alguma mutacdo nos dotou da capecide manusear sistemas de
infinidade discreta por meio de sistemas de regvagoutacionais recursivas, de modo a gerar
uma infinidade de expressdes, com propriedadest@stis determinadas. O que nos permite,

deste jeito, falar de um sistema conceitual primjticapaz de expressar o pensamento e

% No original: “Ultimately, we hope to assiméathis study to the mainstream of the natural seisnmuch as

the study of genes or of valence and the propedieshe chemical elements was assimilated to more
fundamental sciences”.

2 No original: “Resultaria equivoco llamarle igp$ogia» ya que este término suele ser usado gematar
algo que no tiene apenas nada en comuin con loemeenbs que entender por «psiquica» (0 algo que] en
mejor de los casos, supliria algunas notas a ppgéd®a em una ciencia intelectualmente compaakadisica
iniciada por Galileo). Si restringimos el términfisica» a la fisica de la materia viviente o noieite regida
por un principio mecanico, la «ciencia nueva» poder denominada «meta-fisica» (en sentido etinemog
Claro que, idealmente, la «fisica» del futuro téndue acabar incluyendo también en su seno todbdecado
por esta «meta-fisica» 0 «psiquica», pero de mammesd es sofiar despierto, y en todo caso cabersieaguir
distinguiendo una parte de esa «fisica» futurapisicofisica», del resto de las ciencias natur@dedogicas o
no biolégicas)”.
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estabelecer a comunicacéo simbolica. Nesse sentido

a linguagem articulada ndo apenas tem permitidevaucdo da cultura, como
também tem contribuido de modo decisivo para augéol fisica do homem. E nao
ha paradoxo em supor que a capacidade linglistieasg revela no curso do
desenvolvimento epigenético do cérebro é agora pamge da natureza humana.
(CHOMSKY, 2008a, p. 24).

Esse ponto de vista demonstra que a capacidadmblelizacdo é tao crucial quanto
0 papel da comunicagdo. A criagdo mental de mupdssiveis reside na possibilidade de
combinacdo e articulagdo infinita de simbolos. Rprendimento gramatical de Chomsky
esses principios se projetam através do sisi@@npaiori de principios da mente/cérebro.
Conseguimos, ao mesmo tempo, uma articulacdoacriacmedida em que “qualquer teoria
de conceitos formados ou da base para a aquisiedand sistema de conceitos sera
inegavelmente sub determinada pela evidéncia” (CIS&¥)] 2008a, p. 31). Portantthao se
trata de uma tarefa trivial”.

A proposicdo chomskiana de universais inatos, e restricbes a organizacéo da
inteligéncia humana, torna-se decisiva para agdetmiconhecimento e, nomeadamente, para a
aquisicao da linguagem. As propriedades alcangaolassse estudo constituem atributos do
sujeito e séo, agora, respaldadas nao pela megafradicional, mas sim pela expectativa de
constatacdo biologica: “até onde entendo, a idéiauwk possa haver principios inatos da
mente que, por um lado, tornam possiveis a aqoisigdconhecimento e de crencas e, por
outro, determinam e limitam seu alcance, nada sugee possa surpreender um bidlogo”
(CHOMSKY, 2008a, p. 24). Essa € aparentemente aeim@amais segura que Chomsky
encontrou para lidar com a teoria da mente sugesta por Descartes, sem cair, assim, em
armadilhas metafisicas.

O programa de investigacdo de Chomsky retoma beuntestica cientifica classica,
como no exemplo da investigacdo Newtoniana. Newtaborou, de inicio, um modelo para
0 sistema planetario que possuia um unico plamatatgndo ao redor do sol. Tanto o sol
qguanto o planeta do modelo inicial foram considesatpbontos”. A partir desse modelo,
conseguiu obter a lei do inverso do quadrado pa&lgse de Kepler. Porém, a terceira lei da
dindmica comprometia esse modelo simples. Newtoa de substitui-lo por outro modelo
em que o sol e o planeta em questdo giravam ao dedom centro de gravidade do sistema
formado pelos dois pontos. Depois, Newton acrescemiais planetas ao sistema, tendo por
base for¢cas heliocéntricas e ndo interplanetéiasseguida, admitiu a idéia de transformar
0s pontos em esferas. Essa idéia exigiu enormgaagda@s matematicas. Resolvendo esse
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problema, Newton trabalhou com esferas rotativas asuilacdo, incluindo ai forcas
interplanetérias e demais perturbagfes. Mais tadtgpu esferas irregulares, buscando cada
vez mais a aproximacao dos sistemas planetaritss (BORGES NETO, 2004, p. 96).

O que temos de comum na Gramatica Gerativa enéemvestigacdo de Newton,
segundo Borges Neto € a mesma logica de pesquis&efa, assume-se como ponto de
partida, um plano de desenvolvimento da pesqursgi@ma de investigacao). Na sequéncia,
busca-se aproximar as hipoteses da realidade empitd caso da GG, o nucleo da hipotese é
da determinacédo parcial da linguagem por estadawmatde/cérebro, que sgarcialmente
responsaveis pelo comportamento linglistico. E€stados sdo captados por sistemas
computacionais que formam suas representacoessid@mas sdo modelos do conhecimento
linguistico dos falantes/ouvintes de uma lingua.

Por meio dessa distincdo é possivel perceber quigebo inicial do linglista nao
reside apenas na natureza idiossincratica dadié linguas. O que intriga o linglista é
aquele conhecimenta priori, presente em qualquer crianga, que a torna capaprénder
qualquer lingua do planeta. Ou seja, o0 interessknddista esta irremediavelmente ligado
aquela capacidade de geracédo presente em difeftargeas. A natureza interlinguistica do
objeto ndo implica que as diferencas entre as dimguio tenham importancia. O linglista
deve, sem duvida, determinar que aspectos do comt@o do nativo foram adquiridos
diretamente do entorno. Mas sua tarefa principegqeaestar em descobrir o que pbéde ser

adquirido em relacéo aquela experiéncia fragmentague se expdem as criangas.
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CAPITULO IV - O PROBLEMA DE PLATAO

Depois de determinada a esfera dos problemas dwecomento e da linguagem,
algo precisa ser dito sobre o que ndo é aprentldtamos que as criangas constroem 0s
sistemas linguisticos de maneira espontanea, seecessidade de instrucdo metddica, sem
esfor¢go concentrado de sua parte. Entre os doisseahos de idade, esse conhecimento da
lingua torna-se rapido e “explosivo”, entre os cigcseis anos ja é indistinguivel em suas
propriedades mais significativas em relacdo agadinguistica dos adultos da comunidade.
Ao chegarem a puberdade, consolida-se um sisterdarma definitivo de conhecimentos.
(CHOMSKY, 2008a). Essa peculiar dinamica de apmagim envolve o chamado “problema
de Platao™.

O indice dessa guestdo acentua limites esserigaios ao processo de aquisicao da
linguagem, demonstrando que o curso normal de dizggem de uma lingua esta além do
puro treinamento e instrucdo. Resta-nos, agorat@mecasos que possam exemplificar esse
problema. E interessante notar que a capacidadgreéader qualquer lingua de maneira tdo
acessivel e inconsciente ndo é para a vida togtm gue 0s sistemas neurais possuem uma
“época limite” para o amadurecimento. Assim, a @idra que constroem inconscientemente,
por suposto finita (ja que finito é seu cérebrarnmte ao pubere construir e entender um
namero infinito de expressfées. Temos ai 0 axiom@rdemsky, de quéa gramatica de uma
lingua humana gera um namero infinito de sentencas”

A lingua humana possui a caracteristica de geramenas frases arbitrarias,
adequadas as diferentes situacdes de fala. Para&s®o, o uso da lingua, como vimos, &
essencialmente criativo. Tal apreciacdo € vélida pados os homens, independente dos
génios. O conhecimento revelado em diversas ca@gsufrasais ultrapassa os dados da
experiéncia imediata. Nos exemplos ilustrativosimblema de Platdo”, que citaremos em
seguida, temos como base a lingua espanhola,adaj®r Chomsky durante as conferéncias
de Managud”. Em lugar do complement® Pedro(1), coloqguemos um elemento reflexivo
(comum ao espanhol), para nos referirmos a JuaresNanhol, esse reflexivo pode sepu

si mismoFazendo a troca d&droporse temos:

% “Como é possivel que nés tenhamos o conhetintgre temos? O que é o conhecimento que nés emos

gue base nos possibilita ter adquirido isso?¢oino nés viemos saber o que sabemos?” (CHOMSKY,200
207).
o Essas conferéncias, realizadas em Managuasadiga (1986) foram coligidas no livi@nguage and

Problems of Knowledgeublicado em 1988 numa versao adaptada a limglesa.
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(Duan afeita a Pedro
(2) Juan afeita a se

Obtemos, assim, uma oracédo invalida para o espaNhakalidade, o elemense é
chamado de ‘cliticd®, uma forma que ndo pode aparecer so, precisaridsaua um verbo.
O exemplo, conforme se nota, ndo esta distanténgad portuguesa. H4 uma regra, no
espanhol, que move a particsklaaté a posicdo normal de objeto diretoadlstar, surgindo

assim:

(3uan se afeita

O clitico permanece so0 e, entdo, ha ainda a ndegssda presenca de um verbo. Ha
também, nesse ponto, outras duas possibilidadegasoou o clitico se une afeitar e
produz4i ou se junta &izoe produzii, onde o clitico precede o verbo na forma simpé3 d

(4i) Juan hizd afeitarsé
(4ii) Juan se hizgafeitar]

A formadii é a mais comum no espanhol e em outras lingua® oo italiano. Ja a
expressaati € uma situacdo mais complexa (menos usual), paaémitavel no espanhol
latino. Temos ai uma propriedade peculiar. A regra junta um clitico a um verbo tem dois

parametros. Esta € uma propriedade que se apiRepetindo a sentendd:
(5) Juan se hizgafeitar]
Nesta oracao, o complemento subordinado do venbat®ao ndo possui sujeito em
sua sequéncia. Porém, como vemos, o sujeito do leorepto pode aparecer de maneira
explicita, como no caso do sintagma que Ev@&e colocarmos como sujeito do complemento

muchachogeremos, entao:

(6) Juan se hiz¢afeitar a los muchachés

% Em inglés o termolitic indica um termo cuja pronincia depende da jungipatavras, isto €, descreve

uma palavra que é pronunciada como parte de uragrpajue se segue ou precede, por exempddein "l've”.
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Seb5 era aceitdveb agora ndo o €. A fragendo diz que Juan deixou que 0s rapazes
(muchachosp barbeassem. Ja a frasmdica que alguém, cuja identidade ndo se espacifi
fez com que Juan se barbeasse. A analogia Bt dessa maneira, se perde. Nesse caso,
ndo podemos apelar para a impossibilidade derieagsnas cona repetidos para explicar o
motivo de6 ndo ser aceitavel. Outro principio deve explicAHm italiano,6 também é
inaceitavel, e devemos procurar outro principia)ula a analogia, que explique esse fato.

Assim, a oracdo causativa com o reflexi@olos muchachosltera de maneira
essencial a oracdo, conao quién “(7) ¢A quién se hizo Juan [afeitai]?que se torna
inaceitavel também em italiano. A fra6® ndo indica a interpretacdga quién hizo Juan
afeitado (Juan)? como outras frases analogas poderiam exprindara Chomsky, “esses
exemplos dao lugar, novamente, ao problema ded?lag®ra de maneira ainda mais aguda e
séria. como as criancas que aprendem o espanhoitaiamo sabem fatos como estes?
(CHOMSKY, 1988, p. 20, traducdo nossd).

Chomsky constata, diante desses exemplos, a inbdmksie de explicacdo dessas
“habilidades” com base na analogia, treinamentbitbigetc. O conhecimento em questao néo
€ oriundo de uma pericia consciente, da mesma faumeaos falantes do espanhol néo

interpretam por analogia ou repeticao os exempladas:

assim também n&o interpretainan se hizo afeitar a los muchach@®mo um
sintagma sujeito que leva uma oracao subordinadgpauién se hizo Juan afeitar?
«por analogia» corduan se hizo afeitaporque Ihes falte pericia ou habilidade, a
gual poderiam conseguir superar com mais treinamentpratica. O que ocorre é
gue o sistema de conhecimento que se estd desendolna mente/cérebro do
falante de espanhol simplesmente ndo designa iatagéio alguma a estas oracdes.
(CHOMSKY, 1988, p. 20, traduc&o nossa).

Os falantes dos diversos dialetos em espanhol fisalesses eventos sem instrucao
prévia. Para Chomsky, a diferenciacdo dos diaketds seus parametros sugere a existéncia
de possibilidades de variacdo permitidas por heréimogica, e 0 mesmo pode-se dizer na
relacdo entre diferentes linguas. Nesse caso, rfoeftd de analogia parece ser um conceito

sem utilidade, que se invoca como expressao dedgoia no que diz respeito a quais sao, de

% No original: “These examples again give risePtato’s problem, now in a still sharper and mseeious

form: How does the child learning Spanish anddtaknow such facts as these?”

" No original: “so they do not fail to interpréan se hizo afeitar a los muchactfesth an a-phrase subject
in the embedded clause) ga quién se hizo Juan afeitady' analogy’ toJuan se hizo afeitadbecause of some
lack of skill or ability, which they could overconwy more training or practice. Rather, the systéknowledge
that has developed in the mind/brain of the spealfeBpanish simply assigns no interpretation tosé¢he
sentences”.
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verdade, 0s principios e os processos operato(GBIOMSKY, 1988, p. 24, traducdo
nossa)’®

Sabemos que a preocupacao da linguistica estéabalhar sobre esses principios e
processos operativos, descrevendo-os em relac@wakkdade da GU. Também ha uma
possivel concluséo (parcial) sobre esses fendnamogie se compde o Problema de Platéo.
Essa conclusdo expfe algo que ndo é matéria asped# linglistica, diz respeito a um

problema de conhecimento inerente a inteligéncmama, a saber:

nesse momento, basta reconhecer que em casos st@rgurge um problema sério
e bem mais misterioso, posto que, evidentementéglastes de espanhol tém um
rico sistema de conhecimento, com complexas coBseiis, um sistema que vai
além de qualquer instrucdo ou experiéncia. (CHOMSKY88, p. 24, traducéo
nossa)?®

Se ndo héa razdo alguma para interpretarmos asdgagsdr analogia, os elementos
da linguagem, analisados por Chomsky, devem teosgeam em aspectos da mente/cérebro,
pois dizem respeito ao funcionamento cognitivopsyprincipios entram em processos da
operagcdo mental. Esses fatos séo parte do conheoiipge cresce na mente/cérebro de uma
crianca exposta ao espanhol, pois se esta “conh@garque “essa € a forma que funciona a
mente humana. As propriedades destas expresstiemeprincipios de operacdo mental que
formam parte da faculdade humana de linguagem.nd&@enhuma outra razdo para que 0s
fatos sejam como s&o” (CHOMSKY, 1988, p. 24, trétugossaj®

A constatagcdo do problema de Platdo € feita atralesfatos presentes na
complexidade estrutural das linguas, a descobést@anento dessas intuicdes é resultado de
um denso trabalho empirico/demonstrativo. No que rdspeito ao som das palavras, 0
problema de Platdo ndo é menor. Ha uma série dbecinentos que transcendem a
experiéncia e indicam, por exemplo, formas lexidaexistentes, mas que sdo palavras
possiveis, também ha um saber implicito sobre ferlegicais inaceitaveis. Em inglés, as
palavras (i)strid e (ii) bnid ndo séo formas que tenham sido ouvidas pelostéalgporém os

falantes “sabem” que a palawstid é possivel. Talvegtrid possa ser o nome de alguma fruta

% No original: “Analogy seems to be a uselesscept, invoked simply as an expression of ignoraséo

what the operative principles and processes ready

No original: “For the moment it suffices taognize that a serious and rather mysterious probigses in
such cases as these, since evidently the spedk®pmnish have a rich system of knowledge, with glemand
curious consequences, a system that extends faneny specific instruction or experience moreegeity”.
190 No original: “that is the way the human mindriks. The properties of these expressions refléatiples
of mental operation that forma part of the humamgleage faculty. These is no further reason whyfdbhts are
the way they are”.
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ou animal exotico jamais visto antes, porém, o ¢ebmid ndo € uma palavra possivel em

inglés. No entanto,

os falantes do arabe, sem embargo, sabem quevagdahéd € possivel, porém nao

strid, e, ainda, os falantes do espanhol sabem que heranii (i) sdo possiveis em

sua lingua. Estes fatos podem se explicar em tedmosgras de estrutura do som,
gue aquele que aprende a lingua chega a conheceurso de sua aquisi¢éo.

(CHOMSKY, 1988, p. 26, traducdo nossH).

No caso da fonologia, segundo Chomsky, o problemarganizacdo prévia do
conhecimento torna-se evidente. Manifesta-se ase@lz@le de existéncia de regras de
estrutura para sons possiveis (audiveis). A agustias regras de estrutura dos sons, em
diferentes linguas, depende de principios fixosgmeernam os sistemas de sons realizaveis
nas linguas humanas, ou seja, elementos em vidodequais se formem as possiveis
combinagbes e alteragdes de som nos diferentesextost A idealizagdo dessas estruturas,
como objetos naturais, aponta para “principios][ge comuns no inglés, arabe, no espanhol
e nas demais linguas humanas, e sdo empregadosdruemente por uma pessoa que esta
em processo de aquisicdo de qualquer dessas ITn@LIA®MSKY, 1988, p. 26, traducao
nossa).’?

O sentido das regras dos sons possiveis, no entd®@ estritamente necessario ou
l6gico: “Os principios, repito, ndo sdo necessagia® l0gicos; poderiamos facilmente
construir sistemas que os violem, porém, isso aéia Engua humana” (CHOMSKY, 1988, p.
26, traducdo nossd)’ De acordo com a afirmacdo de Chomsky, as hipétesesais nao
deveriam causar estranhamento absoluto, pois orhperejuanto objeto do mundo natural,
obedece a certas condi¢ces deste. Uma postur#icenberente destaca os mecanismos em
guestdo como objetos empiricos, fatos do mundo owfeem se estabelece por sua
manifestacdo num dado processo de descoberta.

Em resumo, sob condi¢cdes tais como nessas esguemaolvendo os sons e a
formacéo das frases, o tema da aprendizagem n&ogstalr vinculado a uma generalizacao

por analogia, e “a solugdo ao problema de Platdaend&star baseada na atribuicdo de

191 No original: “Speakers of Arabic, in contragtow that bnid is a possible word and strid is speakers of

Spanish know that that neither strid nor bnid asible word of their language. These facts caexp&ined in
terms of rules of sound structure that the languiegener comes to know in the course of acquirimg t
language”.

102 No original: “principles are common to Engligkrabic, Spanish, and all other human languagesaae
used unconsciously by a person acquiring any citfenguages”.

103 No original: “These principles of the languageulty, again, are not logically necessary. We easily
construct systems that would violate them, butehesuld no be human languages”.
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principios fixos da faculdade de linguagem do oigfan humano como parte da heranca
biolégica” (CHOMSKY, 1988, p. 27, traducdo nos¥4)Principios como estes revelam a
forma de funcionamento da mente no processo dsiggaida linguagem.

A manifestacéo de principios fixos também estagmtesna constru¢cdo semantica do
|éxico. O amplo uso das palavras ndo € catalogels glicionarios (e certamente estes nao
precisam pressupor elementos da faculdade de fegua A velocidade e precisdo da
aquisicdo do vocabulario ndo indica, entretant@, tpalos os significados estejam expostos
num “aparato conceitud® mas ha, certamente, principios no significadopidavras que
sao muito sutis. A palavigbro, por exemplo, pode receber uma interpretacdo etmau
abstrata para os falantes do espanhol.

Na oracadB, interpreta-se a palavra concretamente, refersgda-um objeto fisico
especifico. Ja na oracd) temos uma interpretacdo intangivel, que indigaresenca de
alguma entidade de ordem abstrata. Pode-se asaunnina ampla variedade de realizagbes
fisicas (ndo sem limites). Na frasH), podemos interpretar ambos os significados
(CHOMSKY, 1988, p. 29):

(8) El libro pesa dos kilos.
(9) Juan escribié un libro.

(10) Juan escribio un libro de politica que pesa dosil

Os inumeros exemplos citados por Chomsky ndo pagerancarados simplesmente
como objetos isolados de uma lista qualquer, oa, S&0 se inclui ai um mero registro
classificatorio. Os exemplos se inscrevem sob uaradp conceitual que deve ser alvo de
uma sutil investigacdo filosofica. Esse aparatcassocia as palavras, rotulando-as, deste
modo, 0S sons entram em estruturas sistematicasadms em nogdes elementares.
(CHOMSKY, 1988, p. 32). Chomsky argumenta que angé& que se depara com uma lingua

ja possui algum conhecimento intuitivo de conceli#is como: objeto fisico, intencéo e causa.

194 No original: “The solution to Plato’s problemust be based on ascribing the fixed principleshef t

language faculty to human organism as part ofiikogical endowment”.

105 Os exemplos de Chomsky para a competénciaagicahn&o exaurem o amplo fenémeno da linguagem,
estes sdo apontamentos que indicam as dificuldademntes a construgéo do conceito de “lingua’. aheira
apropriada de utilizagdo da linguagem certamentecen uma “competéncia pragmatica”: “Podemos enteade
gramatica como um instrumento que pode ser utiizakl gramatica da lingua caracteriza o instrumento,
determinando as propriedades fisicas e semantitdasecas de cada sentenca. Dessa forma, a gramati
expressa a competéncia gramatical. Um sistemagdasre principios que constituem a competéncianpitiga
determina 0 modo como o instrumento pode ser atibzeficazmente”. (CHOMSKY, 1981, p. 169).
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Esses conceitos sdo universais para o pensamemtinguagem. Dessa forma, tornam-se
comuns em qualquer lingua. Sem essa baliza, o pensa e a vivéncia da linguagem néo
seriam satisfatorios, certo grupo de situacOesilaegras da experiéncia, que define o

sistema conceitual, precisa estar latente, pois:

sem embargo, ainda que as palavras possam ndddaosm@tamente ao passar de
uma lingua a outra, o marco conceitual em que érmonseu lugar € uma
propriedade humana comum. O grau em que pode skficado pela experiéncia e
pelos diversos contextos culturais é um assuntebatdr, porém ndo ha nenhuma
diavida de que a aquisi¢cdo do vocabulario esta gypad um sistema conceitual rico
e invariavel, anterior a qualquer experiéncia. (GAH8KXY, 1988, p. 32, traducéo
nossa)-®

A caracterizagdo desse sistema conceitual expoeimp@tante particularidade do
pensamento de Chomsky. O conceito em questdo m@mstruido através da constatacéo
empirica de entidades do cérebro, diz respeitopactéss mentais. Se usarmos a palavra
persuadir para convencer Juan a ir até a faculgeanie-se dizer que persuadir causa aqui a
decisao de Juan de ir. Temos uma verdade em razsigrficado dos termos. Essa verdade
€ chamada de analitica. Por outro lado, para ssber frase “Juan foi a universidade” €
verdadeira, necessitamos de uma constatacio baseaddtos.

E neste ponto que Chomsky destoa da tradi¢&o fit@sanglo-americana moderna,
dada sua proposta de distingdo entre os tiposgifisados, a tendéncias reducionista, em
alguns casos, ndo se contenta com a distincdo eetades analiticas e afirmacdes
verdadeiras em virtude de fatédsdistincdo de Chomsky enfatiza que a ‘estruturecedual’
de persuadir € independente da experiéncia: “Acdieleentre persuadir e ter intencdo, ou
decidir, € de estrutura conceitual, independentexgeeriéncia - ainda que seja necessaria
experiéncia para determinar que rotulos empregam limgua particular - para os conceitos
que entram em tais relacdes” (CHOMSKY, 1988, pt2@lucdo nossay’

Naturalmente, o Problema de Platdo torna-se cqpdrala linglistica gerativista. Os
dados disponiveis por habito sdo demasiadamenitadios para explicar o alcance da nossa
inteligéncia linguistica. Em termos de “revoluc@pradigmas”, encontramos na lingiistica

uma guinada cognitiva ou mentalista, inauguradacipalmente, pela ressalva da pobreza do

1% No original: “Nevertheless, though words may maeatch precisely across languages, the conceptual

framework in which they find their place is a coommtmuman property. The extent to which this framewean
be modified by experience and varying culturaltegts is a matter of debate, but it is beyond qoedhat
acquisition of vocabulary is guided by a rich andairiant conceptual system, which is prior to axyyegience”.

No original: “The relation betwegqrersuadir(persuade) andener intencior(intend) is one of conceptual
structure, independent of experience — though éxpez is necessary to determine which labels dcpbat
language uses for the concepts that enter into ralations”.
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estimulo: “Esta diferenca de percepcéo no que itaspeonde reside o problema da sobre-
aprendizagem ou pobreza da evidéncia - refleteonciaramente o efeito da mudanca de foco
gue inaugurou o estudo da gramatica gerativa” (CI3®&M, 1994, p. 27).

Os exemplos da pobreza da evidéncia sao frequentencéados por Chomsky.
Podemos citar o caso da natureza das regras. Taimodato de ocorrer sem evidéncia ou
instrucao direta, a utilizacao de regras dependeatgestrutura. Geralmente, trata-se de regras
computacionalmente discretagje apenas envolvem o predicado «mais a esquertdaa n
sequéncia linear de palavras. Na sequéncia desfragadas por Chomsky (1994),

encontramos uma perfeita ilustracdo do problemacioeado:

(2)  wonder who [the men expected to see them]
(3) [the men expected to see them]
(4) John ate an apple

(5) John ate

(6) John is too stubborn to talk to Bill
(7) John is too stubborn to talk to

Os exemplos 2 e 3 incluem oracdes limitadas pd@npesis retos. O pronontieem
apenas na oracdo 2, é dependente do referencededentethe men Na construcéo 3,
entende-se que o pronome tem um antecedente ind@dalgum modo pelo contexto
situacional, ou do discurso, mas néo se referb@aoens. Como uma crianca sabe interpretar
esses casos especificos, de modo diferente e seivoen? Chomsky pergunta “por que
razdo nenhuma graméatica pedagogica tem de chaatangéo do leitor para estes fendbmenos
(que, de fato, s6 foram notados muito recentemertejecurso do estudo de sistemas de
regras explicitas na gramatica gerativa)?” (CHOMSKY94, p. 27).

Voltando aos casos de 4 e 5: a frase 5, obviametea que John come algo, fato
indutivo dado pelo verbto eat que seleciona um objeto, como em 4 (macgéd). Nee ffa o
objeto esta omisso, por isso, € interpretado deemsmrbitraria. Mas se aplicamos esse
mesmo processo indutivo aos exemplos de 6 e 7ridewas, entdo, concluir que John € tao
teimoso que néo ir4 falar a uma pessoa qualquieitréara). Por analogia com 6, usando o
mesmo processo indutivo, sobre 7, deveriamos donglie 7 significa que John é tao
teimoso que nao ir4 falar a uma pessoa qualqugtréara). Porém, o significado desta frase
€ bastante diferente para o falante de inglés: &otéio teimoso que uma pessoa qualquer
(arbitréria) ndo vai Ihe falar (ao John): “De nowabemos isto sem qualquer treino ou
evidéncia relevante” (CHOMSKY, 1994, p. 27). O fantental desses exemplos é que
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as criangas ndo cometem erros na interpretacdoagdesfcomo (6) -(7) apdés um
certo periodo do desenvolvimento e, se cometessegrros ndo seriam em grande
medida corrigiveis. E duvidoso que até as gransticalicionais e escolares mais
concisas notem fatos tdo simples como os ilustraos(2)-(7) e as mesmas
observacgfes estdo muito para além do dominio damdgicas estruturais. Assim
gue pensamos nhas questdes formuladas em (1), exxsnema grande variedade de
exemplos do tipo dos referidos. (CHOMSKY, 19942§).

O que €, em resumo, o conhecimento da lingua? @emsa-lo a partir do Problema
de Platdo? A proposta de Chomsky é de que devesigemsar no conhecimento da lingua
como um “certo estado da mente/cérebro”, como wmehto relativamente estavel em
estados mentais transitorios. Além disso, o conteaio da lingua deve ser entendido como
um estado direcionado pela chamada faculdade gaagem, com propriedades, estrutura e
organizacao especificas. Encontramos nessa faeuldad espécie de “modulo” da mente.
Na sequéncia, veremos como abordar o problema agoPhtravés da proposicdo da

Gramética Universal.
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CAPITULO V - GRAMATICA UNIVERSAL E CONDICOES SOBRE REGRAS

Desde a elaboracdo da Teoria Padrdo, com seu maiomalista, nos anos 60, o
projeto de investigacao da GG passou por diversamntas. A Teoria Padrdao Ampliada, por
exemplo, posterior ao modelo de ATS, deflagrou swoissticada disputa sobre a semantica
gerativa. Nao sera possivel ou desejavel citar agjdiversas etapas dessas fases, presentes
nos mais de 50 anos de pesquisas realizadas parski@ seus colaboradores. Pretendemos
indicar apenas alguns pontos gerais alcancados3i&lalemonstrando que o passar dos anos
acrescentou maior precisao a definicdo do seuambtgestudo.

Como foi possivel observar, na primeira e seguidaéd dessa secado, a resposta as
criticas que surgiram ao empreendimento gerativarégan Chomsky a diminuir o poder de
expressao das transformacdes. As primeiras graas&etornaram tdo amplas a ponto de nao
poderem esclarecer a questao central do que &epbssiadmissivel para as linguas humanas.
Para caracterizar com sucesso o desempenho liegiiise defrontou a necessidade de
reducdo das tarefas da gramética. Essa mudancgtica, pois, através dela, deu-se inicio a
busca por principios que diminuissem o conjuntoedeas de base das gramaticas. A teoria
da GU se insere de maneira fundamental nesse pmces

As transformacgOes, antes generalizadas, passamcpet de regras gerais. As
operacdes elementares tiveram sua composicdo puauthfie a classe de transformagdes
possiveis foi substancialmente reduzida, criand@ssim condigcbes sobre regrasAs
mudancas foram possiveis gracas as descobertasdiggvam regras e operacdes essenciais
reguladoras de transformacdes. A tese “mova alfat, exemplo, é caracteristica dessa
mudanca. Ela indica que certas transformac¢fes psdeneduzidas a uma Unica regra, donde
qualquer categoria pode ser movida para qualqugar.luAs condicdes abstratas da GU,
depois dos anos 60, tenderam a restringir sevetan®rpoder de expressdo das regras
transformacionais, limitando, dessa forma, a cldssgramaticas transformacionais possiveis,

Chomsky explica que esse processo foi desencadeado

para compensar o fato de as regras restritas ttessa tenderem a gerar estruturas
demais, foram propostos alguns principios muit@igerelativos as maneiras pelas
quais as regras transformacionais devem ser apbcad estruturas apresentadas.
Esses principios gerais sdo de um tipo muito niatema minha opiniéo, associados
a restricbes razoaveis sobre o0 processamento dmmabes, por meios
provavelmente relacionados de forma estreita a ldade da linguagem.
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(CHOMSKY, 2007a, p. 1842

Na GU, esses principios fornecem a estrutura basi@aa "computacdo mental" que,
em interacdo com regras de variedade e poder des=&o limitada, podem ser suficientes
para explicar os curiosos arranjos de fendmenasotlertos quando estudamos em detalhes
como as sentencas sdo formadas, usadas e comgesenttiuvido que isso chegue a
funcionar inteiramente, mas eles [0s principiogd@so caminho certo” (CHOMSKY, 2007a,
p. 185)°° A mudanca de perspectiva na investigacéo lingiaistio comportamento e seus
produtos para os sistemas de representacdo mersiaa (computacao), nos traz uma série de
questdes ligadas a legitimidade da pesquisa. fatarencipal da linguistica esta em encontrar
os elementos esséncias da chamada lingliaAtravés dos mecanismos fornecidos pela GU,
deve-se atentar para a coeréncia da tarefa deacoti seja, devemos nos certificar se esses
mecanismos sao suficientemente ricos para dar amtzariedade das linguas. A segunda
tarefa da lingiistica, ndo menos importante, cegEm demonstrar que 0s mecanismos da
GU sado escassos, assim, poucas linguas se tornassivais para aos aprendizes.
(CHOMSKY, 1994).

As duas tarefas em questdo, mencionadas acima, @st&conflito. Aadequacao
descritivaexige, muitas vezes, 0 enriquecimento do sistemmemanismos acessiveis, e a
adequacao explicativau explanatoria indica, por outro lado, que temos de restringses
sistemas. Mas o0 que € uma lingua humana possaads, gela configuracdo da GU? A GU
fornece-nos um certo formato para as linguas, wspeac#icacdo sobre os tipos de regras que
satisfazem esse formato e qualificam uma linguaamanpossivel. Qualquer sistema de regras
emprega infinitas configuracdes, a mente humanagcg@aseguinte, aplica certas operacoes
primitivas para interpretar os dados da experiélinggiistica. Em seguida, sdo selecionadas
as linguas consistentes com essa experiéncia, atdoacom uma avaliagdo métrica que

atribui um valor abstrato para cada lingua.

1% No original: “To compensate for the fact thhe trules, thus restricted, tend to generate farnaay

structures, several quite general principles haenlproposed concerning the manner in which tramsfiional
rules must be applied to given structures. Theserngé principles are of a very natural type, in opinion,
associated with quite reasonable constraints @rnmdtion processing, in ways that are probablytediauite
closely to the language faculty”. (CHOMSKY, 1977 182).

199 No original: “I doubt that they will work emély, but | believe that they are on the right kadIbid., p.
182).
110 " Na conceituagéo técnica de Chomsky (1994) al€Gpassagem de um objeto de estudo, a linguar&, p
outro, a lingua-1. A lingua-E representa a condimugstruturalista, uma totalidade de enunciadesrs. J& o
conceito de lingua-l, que se aproxima da tese hmatatoma as linguas como estados mentais estavei
atingidos pela faculdade de linguagem. A linguadbétraida diretamente, como um componente do cestad
atingido.
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Dessa forma, um estado inici&of incorpora essas operacdes primitivas, isto é, o
formato para possiveis sistemas de regras e deagd@lmétrica. Em cada experiéncia, a
faculdade de linguagem i analisa a classe de linguas possiveis, avaliangoeagm valor
mais alto, consistente com os dados. Num eskEadee agrupam as regras da lingua em
questdo. A medida que novos dados sdo apresentasisgema entra num estafln e assim
por diante, até atingir um estadee (estavel). Essa hipdtese empirica ndo leva em
consideracdo a ordem exata em que sdo apresemadiedos, a aprendizagem, diz-se, €
como se “fosse instantanea”, comds@rojetasse seus dados diretamentdeem

Para ilustrar o processo, podemos considerar fungio simples,Eo, por exemplo,
que projeta uma colecdo de dadbsum determinado estado atingido.[3¢or a totalidade
dos dados fornecidos ao aprendiz de uma linguap eatestado estavety) atingido sera a
funcaoEo (D), isto €, o resultado da aplicacdo dos principeoSo D. A funcdo em analise é
um exemplo de modelo explicativo que se encontra&aso, associado a uma teoria geral da
aquisicdo da linguagem. A gramética gerativa éodaede uma lingua, e essa teoria sera
descritivamente adequada lingua particular em descricdo na medida em quexpde
corretamente. A teoria da gramatica universal olasas condi¢cdes dalequacao explicativa,
na medida em que estrutura as gramaticas desordéiv@ adequadas. Note-se que a
“aprendizagem instantanea” € uma hipotese empipios, afinal, € possivel que alguns
principios deEo s6 se tornem disponiveis para o sujeito num egiadierior da aquisi¢do, ou
seja, é possivel que a faculdade de linguagem “areed’, tornando possiveis certos
principios em estados particulares do processoO(@EKY, 1994).

A aprendizagem instantanea (representada pela duiigé (D)) envolve a
possibilidade de uma opc¢éo da GU ser fixada emsiade precoce da aquisi¢cdo, e de que a
escolha seja, entdo, invertida num estado antefisrpossibilidades da funcdo néo séo
inconsistentes com a hipotese empirica “de quetadesatingido é, de fato, idéntico ao
resultado da aplicacdo ‘instantdnea’ dos principiefo (CHOMSKY, 1994, p. 69).As
evidéncias disponiveis, tomadas no conjunto, aptasese num dado instante do tempo. A
hipotese € uma aproximacdo razoavel, assim, astoggesle maturacdo, ordem de
apresentacao dos dados, ou acessibilidade, n@analéeeaquisicdo como se fosse instantanea.
Isto é, os estados intermediarios atingidos ndoamuds principios disponiveis para a
interpretacdo dos dados, que se revelam nos egiadt@siores, ndo se afeta o estado atingido.
Caso algum principio opere em estados tardios darat@o, nem por isso fica provado que

certos principios néo se relacionamEao
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Tal modelo de aquisicdo e, consecutivamente, ddicagfo, foi inspirado
basicamente na idéia de abducdo de Charles Sdnédiece. As limitagBes inatas produzem
uma classe pequena de hipoteses admissiveis qeeilsd@etidas a correcdo. O problema da
GU esta na construcdo de uma classe de hipotesassackis que sejam, afinal, limitadas, ja
que o problema essencial da aquisicdo esta cordpbixida lingua e, na limitacdo dos dados
disponiveis (pobreza do estimulo). Qualquer prawedio geral de indugdo, generalizagéo,
analogia, associac¢ao, etc., ndo dara conta, pgpletondos fatos ou fendmenos para os quais
nao ha experiéncia relevante.

A gramatica universal deve oferecer a variedadam@ade sistemas de regras, para
tal, deve indicar um sistema de regras para cad@uro de estruturas recursivamente
numeravel. Se a lingua externaléague ou Lingua-E) for identificada pelo conjunto de
estruturas geradas, podemos ver a GU como maxiogavia a GU nao se restringe as regras
recursivamente geradas, ndo pode simplesmentsismireao conjunto dessas regras, pois €,
antes disso, a proposta de regulamentacéo da fiessas regras. A GU deve ser a variedade
maxima dessas regras. Nesse ponto, vemos a refiemgioentre a necessidade de adequacéo
descritiva e explicativa. H4 de se enfrentar taigéncias conflituosas, para se conseguir
adequacao explicativa, “é necessario restringimesanismos descritivos disponiveis para
que poucas linguas sejam acessiveis, na adequaséntida os estratagemas disponiveis
devem ser ricos e diversificados para tratar dérfemos patentes em linguas humanas
possiveis” (CHOMSKY, 1994, p. 71.).

De acordo com Chomsky, a referida tenséo € es$@aceo projeto de investigacao
da gramatica gerativa. O dilema surgiu de maneiideate logo que o projeto gerativo foi
elaborado. As primeiras constru¢des gramaticaislaesm (conforme vimos) o problema da
inteligéncia do leitor através de inUmeros fendnseRara tratar desses elementos, a classe de
mecanismos descritivos foi expandida, porém, esggrcia ndo poderia ser correta sem a
adequacao explicativa, que a acompanha. O podenitdesdas transformacdes precisava ser
adequado a uma teoria que regesse a classe dernzagdes possiveis.

As mudancas na GG foram possiveis devido a coeré@iinvestigacao teodrica
exposta pela gramatica universal. Nos anos 60 gigga um marco explicativo global para
as transformacgdes. As gramaticas particularesirdtjuele conhecimento internalizado pelo
falante de uma lingua, porém, conforme o carater‘aisiversais formais profundos”, capazes
de conferir globalidade as linguas em estudo. Aessdade de formalizacdo de uma
gramatica universal jA é descrita desde as primataboracoes da GG. Em 1968, por

exemplo, no livroLinguagem e Pensament@homsky explica as exigéncias das gramaticas
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particulares e da GU. Na primeira, busca-se exaticas regras que constituem o
conhecimento de uma lingua; na segunda, sdo al@iges principios gerais que governam

esses sistemas de regras particulares. Os doidos@ao interligados, pois

na pratica, o linglista trata sempre do estudmtdatgramatica universal quanto da
particular. Quando constréi uma gramatica deseritparticular de uma maneira e
nédo de outra, tendo por base os dados de que dismgiigado, conscientemente ou
ndo, por certas suposicdes relativas a forma dedliea, e estas suposicdes
pertencem a teoria da gramatica universal. Invezsten sua formulacdo de
principios da gramatica universal deve ser justific pelo estudo de suas
conseqliéncias quando aplicada a graméticas pargsulAssim, em varios niveis o
linglista esta implicado na construcao de teonxpéi@tivas, e em cada nivel existe
uma clara interpretacdo psicolégica de sua obractedescritiva. No nivel da
gramatica particular, tenta caracterizar o conhentmde uma lingua, certo sistema
cognoscitivo que foi desenvolvido, inconscienteraahtclaro, pelo locutor-ouvinte
normal. No nivel da gramatica universal, tentakedecer certas propriedades gerais
da inteligéncia humana. A linglistica, assim camxada, € simplesmente o
subcampo da psicologia que trata destes aspectgemsamento. (CHOMSKY,
1971, p. 44}

Como observamos, as estruturas profundas nao sfipresséo direta da gramatica
universal, pois profundo pode ser simplesmentelagqumhecimento internalizado, proprio a
uma lingua particular. Seria mais correto dizer gu@U se caracteriza por um trabalho de
descoberta dasondicdes impostas sobre reghs tais como as que configuram as estruturas
profundas em questaBe a organizacado proposta pela GU inclui as prdgdies universais
responsaveis pela classe de gramaticas possiesisa forma, permite especificar como sao
organizadas gramaticas particulares, quais sdooogpanentes que as arranjam e suas
relacdes. Busca-se entender, nesse aspecto, cammsstruidas as diferentes regras dos
componentes gramaticais e, como interagem as gcamjitarticulares com esses elementos.
(CHOMSKY, 2007a).

As gramaticas particulares incluem, conforme ol@saps, regras de reescrita, regras

transformacionais, regras lexicais, regras de pné¢éacdo semantica e fonoldgica. Assim,

1 No original: “In practice, the linguist is as involved in the study of both universal andtipalar

grammar. When he constructs a descriptive, paatioglammar in one way rather than another on tisés tud

what evidence he has available, he is guided, ooy or not, by certain assumptions as to thenfaf

grammar, and these assumptions belong to the thafoupiversal grammar must be justified by the gtod

their consequences when applied in particular graraniThus, a several levels the linguist is invdle the

construction of explanatory theories, and at eamtell there is a clear psychological interpretatfon his

theoretical and descriptive work. At the level afficular grammar, he is attempting to charactekizewledge
of a language, a certain cognitive system thatbdesen developed — unconsciously, of course — byntnemal

speaker-hearer. At the level of universal gramraris trying to establish certain general propsrti€human
intelligence. Linguistics, so characterized, isirthe subfield of psychology that deals with thespects of
mind”. (CHOMSKY, 1968, p. 28).

112 Antes dos anos 60 ndo havia distincdo entgasee condicdes sobre as regras. Essa distingijpaséceu
emCurrent Issues in Linguistic Theory.
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“parece que existem varios componentes em uma fcanaarias classes de regras, cada
uma das quais com propriedades especificas, ligddasma maneira determinada pelos
principios da gramética universal” (CHOMSKY, 2007a, 184)™° Por isso a GU deve
examinar aquelas condi¢cdes primarias e reguladorasgntes em todas as linguas. A questao,
portanto, é: que condi¢des iniciais Be se articulam com a experiéncia, refinando-a e
produzindo gramaticas particulares (estados aldmsga O conhecimento da lingua, logo,
deve ser formado por uma série de estados do oéresultante da interacdo da GU com as
experiéncias particulares.

A gramatica universal constitui-se, assim, numaataetia que, por meio de um
conjunto de hipoteses empiricas, referentes a famddade da linguageriologicamente
determinada, evidencia a tarefa de uma criancgemader uma lingua. A crianca encontra
linguas particulares, que serdo selecionadas ewsteagom o0s principios subjacentes
determinados pela GU. Isso demonstra que “a satiieznossa compreenséo transcende de
longe o que é apresentado pela experiéncia” (CHO¥I8807a, p. 183)™*

O projeto da GU torna preciso o contexto de distuskas idéias inatas. Afirmar que
h&a uma “linguagem inata” ou, ainda, que a “graradédnata” €, como vemos, no minimo,
um erro de interpretacdo. Ora, sabemos pelo quégasenos até aqui, que o inatismo de
Chomsky se refere unicamente aquelas condicbesrsaig e abstratas de aquisicdo de
gramaticas particulares. Temos conhecimento agelacordo com as passagens citadas, que
tais consideracdes ndo sdo exaustivas (sdo hipotspiricas), pois respondem apenas
parcialmente ao fendmeno. Da mesma forma, algyeckdistas interpretaram as estruturas
profundas como pertencentes a GU, um erro perigps®,pode comprometer a descricdo

empirica das linguas particulares:

alguns fil6sofos contestaram, afirmando que setesahos ndo tém "gramaticas
inatas" — como eles acham que eu propus. Issogesmente confundir gramatica
universal com gramaética. E importante ter em mguo#ea gramatica universal no é
uma gramatica, mas sim uma teoria da gramatica, espacie de metateoria ou
esquematizagdo para a gramatica. (CHOMSKY, 2007:86)°

13 No original: “It seems that there are sevemhponents in a Grammar, several classes of rabed)

having specific properties, linked in a manner dateed by the principles of universal Grammar”.
(CHOMSKY, 1977, p. 181.)

114 No original: “the subtlety o four understarglinanscends by far what is presented in experiefited., p.
180).
115 No original: “some philosophers have objedtet human beings do not have ‘innate grammars’ they
think | have proposed. This is simply to confuséversal grammar with grammar. It is important tepgen
mind that universal grammar is not a grammar, lagher a theory of grammars, a kind of metatheory or

schematism for grammar”. (CHOMSKY, 1977, p. 183).
87



Referéncia que também costuma provocar mal enteredith na relacao entre a GU
e a biologia. Convém tornar precisa a questdo. Alamga de paradigma trazida pela GG
imp6s, como ja notamos, a abordagem dos enunci@mos estados mentais. Tais estados
sdo alcancadas através da interacdo do organismaniaucom o meio linguistico. Temos
como resultado desse processo a apresentacdo &ggogsinais ou menos regulares, que
conhecemos por linguas. O que esta em jogo natearGU e da aquisi¢cdo da linguagem é
uma “faculdade de linguagem” comum a espécie humpacialmente responsavel pela

regulacdo dos estados, nesse sentido

a GU deve ser vista como uma caracterizagdo daldtter de linguagem
geneticamente determinada. Pode-se encarar esfddde como um ‘mecanismo
de aquisicdo da linguagem’, um componente inatandate humana que origina
uma lingua particular pela interacdo com a expei@énivida, ou ainda como um
mecanismo que converte a experiéncia num sistemaodkecimento atingido:
conhecimento de uma ou de outra lingua. (CHOMSIOB4] p. 23).

Se conhecer uma lingliga por exemplo, envolve uma propriedade de uma pé$so
uma das tarefas das ciéncias do cérebro estd enmiledr aquilo que existe no cérebrotHie
que é responsavel pela existénciaLdeQuando dizemos quid conhecea lingual, isso
significa que a mente/cérebro dese encontra num certo estado. Cabe a ciénciardbroéa
descoberta dos mecanismos que permitem a realifiagé@odo referido estado.

A assuncéo, portanto, é dupla. Chomsky nos dizopgdemos tomar as propriedades
deL por uma relacdo de estados cognitivos da menébicerNesse processo, espera-se que a
regularidade das propriedades possa ser expliaadtereos do cérebro, e ndo apenas da
mente. Temos aqui uma “teoria da mente” gpgassaas “ciéncias do cérebro” a tarefa de
explica-la fisicamente. Dessa maneira, as afirmmegerca d® eL pertencem a uma teoria
da mente, “uma das tarefas das ciéncias do césebaca de explicar o que é que no cérebro
de H (em particular, a sua faculdade da linguagenmesponde ao conhecimento que H tem
de L, ou seja, a razdo pela qual R(H, L) se veriica assercdo R(H, L) é verdadeira”
(CHOMSKY, 1994, p. 42).

Naturalmente, podemos chamarde Lingua-l, incorporada como um estado, no
sentido que ja expusemos. Chomsky julgacomo uma entidade abstraida de um estado
direcionado pela faculdade da linguagem, um commpenda mente. Ao dizermos gl
conhecd., pode-se afirmar qué possuiL (Lingua-l). O fundamental, nesse ponto, € que “as
afirmacbes de uma gramatica sdo afirmacfes daateéarimente acerca da lingua-I; séo,

portanto, afirmacfes acerca das estruturas do roéfelbbmuladas a um certo nivel de
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abstracdo dos mecanismos” (CHOMSKY, 1994, p. 48%ak estruturas cerebrais de que se
faz referéncia sdo “coisas do mundo” com propriedagspecificas. Mas afinal, onde se

sustenta o construto exposto em termos de umaéghstde mecanismos?” Para Chomsky,

as assercfes de uma gramatica ou a assercdo dénamisde R(H, L) sdo
semelhantes as asser¢des de uma teoria fjseaaracteriza certas entidades e as
suas propriedades, fazendo abstracdo de todassas qoe possam ser mecanismos
gue déem conta dessas propriedades: € como unia deoséculo XIX acerca de
valéncias ou de propriedades expressas na tabidalipa. As asserces acerca da
lingua -l ou a assercdo de que R(H, L) (para vangdes de H e de L) se verifica
sdo verdadeiras ou falsas de maneira muito sentelhaguela em que sao
verdadeiras ou falsas assercGes acerca da estqutiméca da benzina, acerca da
valéncia do oxigénio ou acerca do fato de o clomfléior pertencerem ao mesmo
grupo da tabela periddica. A lingua-l pode ser kggae é usada por um falante,
mas nao a lingua-l L, mesmo se as duas gerem aanglasse de expressdes (ou
outras objetos formais), seja qual for o sentidecigo que damos a esta nocédo
derivada. (CHOMSKY, 1994, p. 43).

Chomsky néo reduz a linglistica a biologia, ndstéa a intencdo de sua teoria da
faculdade de linguagem, mesmo depois de registnaa infinidade de regularidades
empiricas, sugerindo principios para as construgjggdisticas. As linguas ndo devem ser
concebidas apenas como objetos externos, por &sstsa 0 “estudo do conhecimento da
lingua atingido e internamente representado naefe&mebro”. A gramatica gerativa de uma
lingua, por conseqiiéncia, ndo € um conjunto degisese acerca de objetos exteriorizados
construidos de uma determinada maneira. O que etende com a GG é representar
exatamente aquilo que uma pessoa sabe quando adéngome, em outras palavras, busca-se
indicar o que foi aprendido, “porque complementpdo principios inatos [...] a GU é uma
caracterizacdo destes principios inatos e biologecsie determinados, que constituem uma
componente da mente humana - a faculdade da liegua@HOMSKY, 1994, p. 44).

A faculdade de linguagem é um sistema distintangate/cérebro, com um
estado inicialEo comum a espécie (huma primeira aproximacao, cooegdo de casos
patolégicos) e aparentemente particular dessa iespéc que diz respeito aos aspectos
essenciais. Dada a experiéncia apropriada, ess@dldde nos leva gradativamente de um
estado inicialEo para um estado final, relativamente estatd) que, entdo, sofre apenas
mudancas periféricas, como por exemplo, na aquoisdg um novo vocabulario. Nesse
sentido, “o estado atingido incorpora uma lingua-b estado em que se tem ou se conhece
uma lingua particular” (CHOMSKY, 1994). A GU ¢é atia desse estadefo, as gramaticas
gerativas particulares sao teorias das variasdsyjalcancaveis. O estado estavel tem, assim,

dois componentes que podemos distinguir analiticéene Esses componentes estao
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entrelacados, hd um componente que € especifitogilm em questdo e outro que € reflexo
do estado inicial, ai contiguo. A primeira part@stdui aquilo que é «aprendido», “se é que
este € 0 conceito a empregar quando se pretena®miarda transicdo do estado inicial para
o estado maduro da faculdade da linguagem; podw® lnem néo o ser’ (CHOMSKY, 1994,
p. 45).

Como podemos notar, a categoria de lingua-E segiber nesse quadro disposto por
Chomsky, afinal, tal nocdo ndo tem lugar nesseucdnj Ndo se levantam, por exemplo,
questbes de correcdo relativas as linguas-E, endstés se encontrem caracterizadas. As
linguas-E séo, nesse caso, meros artefatos: “Padeefinir «lingua-E» de diferentes formas,
ou mesmo nédo a definir, ja que o conceito parecede&empenhar qualquer papel na teoria
da linguagem” (CHOMSKY, 1994, p. 45). A GU prevéequm estado estavel de
conhecimento atingido e o estado ini¢talsdo elementos reais da mente/cérebro, aspectos do
mundo fisico. A lingua-I é abstraida diretamenta@@am componente do estado atingido. As
afirmacdes sobre a lingua-l, o estado estavel #aule inicial, sdo asser¢des verdadeiras ou
falsas sobre algo definido, sobre estados reaimatae/cérebro e de seus componentes (no
ambito das idealizacOes ja discutidas). A relagéiceea Linguistica e a Biologia € tomada da

seguinte maneira:

a lingiistica, concebida como o estudo da lingeiad b toma parte da psicologia e,
em ultima analise, da biologia. A lingliistica se@rporada nas ciéncias naturais a
medida que forem descobertos mecanismos que teabgmopriedades reveladas
nestes estudos mais abstratos. De fato, espeiaregee estes estudos fossem um
passo necessario para uma investigacdo séria dmismos. (CHOMSKY, 1994,
p. 46).

Diante desse quadro, podemos nos perguntar: oiguifice conhecer uma lingua?
Ao dizer que uma pessoa conhece uma lingua ndcsgodezer que se saiba um conjunto
finito ou representativo de frases ou de pares sgmficado, acumulados como uma colecao
sistematica e aceita extensionalmente. Tampoucenpasi nos referir a um conjunto de acdes
ou de comportamentos pré-determinados. Para Choffagskyessoa conhece aquilo que
associa de uma forma especifica 0 som ao significqde os faz «estar juntos», uma
caracterizagao particular de uma funcao, talvepessoa tem uma «nocdo de estrutura» e
conhece uma lingua-I, tal como esta € caracterigeldagramatica do lingtista” (CHOMSKY,
1994, p. 46).

O que entéo - de acordo com o conceito de Lingusignifica seguir uma regra?

Trata-se de entender que, se existe uma regragtés,jrsegundo a qual os verbos seguem 0s
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objetos, e se no japonés esta regra é o contissm,jndica que ndo estamos falando apenas
de regras e normas de comportamento. As regrasddingua ndo sédo regras de um certo
conjunto infinito de objetos formais ou de acoetepoais esperadas, mas regras que formam
ou constituem a lingua, como os artigos da Comglibuou as regras de xadrez, “que nao &
um conjunto de movimentos das pecas, mas um jogaistema de regras particulares”. Por

iSSO

assumimos, € claro, que as regras estdo de algudo mepresentadas em
mecanismos fisicos, e, tal como a quimica do sé&IXo esperamos ansiosamente
pelo dia em que saberemos exatamente como é queadssitece. Mas ndo ha
interesse numa busca em que damos respostas antasrgiue ainda ninguém
percebe e que dizem respeito a algo cuja evidéalgaante ainda ninguém imagina
como sera. (CHOMSKY, 1994, p. 250).

Ao conhecer uma lingua ndo lidamos, simplesmentn cestruturas de
conhecimento dadas. Segundo Chomsky, uma classdtanfie expressdes associadas a
significados, ou ainda, de condi¢cdes de uso, desa¢unca € dado”. Temos como dado
simplesmente um objeto finito qualquer, um conjuimdo de fenbmenos observados. Com
base em fenbmenos observados, a mente da criangéaima lingua-I: “a crianga acaba
por conhecer uma lingua”. A tarefa do linglistasiste em tentar descobrir a natureza deste
processo, no esfor¢o de especificar como a crieimgga a uma lingua-I.

Correntemente acusa-se Chomsky de “inatismo”, @dgamento, contudo, nao
condiz com a proposta da faculdade de linguagenapa®m questdo. Chomsky pode até
mesmo ser acusado por um “exagero formalizadorftgeeente ndo concordaria com
Bakhtin), contudo néo recusa a idéia do estudéndad como produto social: “Pelo contrario,
é dificil imaginar de que modo tais estudos podg@r@gredir frutiferamente sem se ter em
conta as propriedades reais da mente que estadvidagona aquisicdo de uma lingua,
especificamente, as propriedades do estado imeidaculdade da linguagem caracterizadas
pela GU” (CHOMSKY, 1994, p. 38). A lingua-E, objette estudo da maior parte das
gramaticas tradicionais ou estruturalistas, é sBipente entendida como um epifenémeno.

E importante considerar o fato de que o estudindaagem, compreendido pela GU,
gue conduz a uma psicologia individual, ndo cometequivoco de um subjetivismo
dogmatico, o estado de conhecimento atingido deslair - e sempre o faz - referéncias a
natureza social da lingua. A escolha de um topécpesquisa como o da GU pressupde, dessa

forma, o que Putnam, por exemplo, chamou de “divisécial do trabalho linguistico”.
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Exatamente, por essa via, podemos notar que ostaspiiscutidos pela GU nao eliminam

outros estudos sobre a estrutura da linguagenalafin

outros aspectos sociais da lingua podem ser \dstosaneira idéntica - embora com
isto ndo se pretenda negar a possibilidade ouar daloutros tipos de estudos sobre
a lingua que incorporem a estrutura social, bem ocan interagdo social.
Contrariamente ao que por vezes se pensa, neat@diqndo surgem conflitos nem
qguanto a principios, nem na pratica. (CHOMSKY, 199438).

Divisamos, no projeto da GU, a articulacdo de usteatdgia de pesquisa para as
ciéncias da mente. Esse procedimento, de um laaoomikstra ligagdo com a biologia, pois
apresenta a linguagem como um sistema organic@zcdp se desenvolver de maneira
delimitada. Nesse ambito, também operam elemersicsffsicos, ndo reduzidos. Os casos
particulares, de desenvolvimento das linguas, ¢gafora idéia de graméticas determinadas
pelas informacdes encontradas no organismo. Pgdeeseo base nessa argumentacgéao,

explicar a semelhanca entre todas as linguasmagamo tempo, suas diferencas.
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PARTE Il

SOBRE LINGUAGEM, NATUREZA HUMANA E LIBERDADE



CAPITULO VI - A TEORIA DA AQUISICAO DA LINGUAGEM

Para Chomsky, uma teoria da aquisicdo da linguatmra constar no escopo geral
da investigacdo linguistica, sobretudo, se a Istgid for tomada como subcampo da
psicologia. Em 1965, através depects of the Theory of Syntaxvertia-se que sem a
adocao de uma teoria da aquisi¢cao teriamos umaisingca presa ao descritivismo, de cunho
essencialmente antimentalista. A descoberta deripdamles profundas da linguagem,
inexpressaveis no terreno estimulo-resposta, exigia teoria capaz de explicar os estados
mentais alcancados a partir de uma funcdo quengisge as gramaticas possiveis, também
chamadas gramaticas humanamente acessiveis.

O estudo da linguagem, nesses termos, considedigtéreia de uma capacidade de
linguagem geneticamente determinada, que se firamocum componente despirito
humano A teoria da aquisi¢cdo encontra sua formulacé@ijusnte nesta proposicédo, em cujo
ambito se situa o “problema de desenvolver umaieagdlo da teoria linglistica inata que
fornece a base para a aprendizagem da linguagefOKCSKY, 1965, p. 108§*°

Se a teoria da aquisicdo/aprendizagem, em quesid@licercada sobre a
universalidade do espirito humano, e se esta ndefesee simplesmente a uma realizacao
particular das graméticas, portanto falamos, obeigs) ndo da aquisicdo de uma lingua
isolada. A teoria em questédo estende-se sobreagidage de aquisi¢cdo das linguas em geral.
Isto é, a teoria linglistica empenha-se em selaciocom éxito, uma gramatica
descritivamente adequada, com base nos dados dhitg8i primarios, procurando “uma
explicacdo para a intuicdo do falante nativo corsebauma hipdtese empirica acerca da
predisposicao inata da crianca em desenvolver tipdade teoria para tratar as informacdes
que |he séo apresentadas” (CHOMSKY, 1965, p. ¥8)essa medida, a teoria da aquisi¢do
€ uma demanda consequliente ao conjunto da teoB&da

Conforme observamos na primeira parte do trabadboa teoria linglistica trata,
afinal, de predisposi¢des inatas, ela o faz atraleesuim esforco dedutivo, invocando a
chamada adequacgéo explicativa. Tal esforco cormentnergia crucial para o avanco da
teoria linglistica para além da descricdo de egastados. Por conseguinte, o linglista que

se depara com a tarefa de construir uma gramagcatign, de uma lingua particular,

16 No original: “the problem of developing an asnbof this innate linguistic theory that providie basis

for the language learning”. (CHOMSKY, 1965, p. 25).

117 No original: “[an explanation for the intuitiasf the native speaker on the basis of an empitigpbthesis
concerning the innate predisposition of the chdddevelop a certain kind of theory to deal withdevice
presented to him”.Iid., p. 26).
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inicialmente, buscara aqueles elementos primados) os quais todas as gramaticas sao
compativeis. A base de elementos primarios € o ooerge elementar dessa argumentacéo
interna, a hipoétese explicativa da teoria.

Mas os dados que compdem os elementos primario®) cos € sabido, ainda nao
constituem a gramatica gerativa de uma lingua.sEsdarmacfes sao apenas parte de uma
hipétese explicativa acerca ftama da linguagemA forma da linguagem conduz ao que ha
de elementar na pesquisa gerativa de qualqueralimgmanamente acessivel. Caso nao
dispuséssemos dedesma, a investigacdo e a construcado de gramaticas gaesgtiartiria do
zero a cada lingua em analise. Estamos, enfimdm&om uma capacidade de linguagem,
propria do espirito humano. A teoria da aquisi¢aidimjuagem deve elaborar-se, exatamente,
através da referéncia gerada pelas condicées prévisguladoras da forma da linguagéh.

Em outras palavras, o desenvolvimento da linguageonre a partir de um estado
inicial comum a espécie, que podemos chaBwawu Eo, geneticamente determinado. Do
estado inicial, passamos por uma sequéncia deosstad &, (...), até que um estado
estacionario seja alcancados,(por exemplo). O estudo do estado estacionarielaes
gramatica de uma lingua, interiormente represerltddaAo mesmo tempo, se nos
concentrarmos nos dados expressos enpddlemos construir uma sub-hipétese sobre o
carater de & sempre satisfazendo, logicamente, condigfes maqir

Ao obtermos um inventario suficiente do estadorgjado em & temos entdo um
estado cognitivoA hipétese acerca de @eve explicar-se pela passagem aié& termos
dados pelas diferentes estruturas cognitivas ackasc A hipdtese em questdo)(& relativa

a funcdo que mapeia estados cognitivos emeSta forma:

para toda a escolha de S suficiente para dar kgaonhecimento de uma lingua
humana L, essa fungdo deve atribuir usnafropriado, no qual a gramatica de L
esta representada. Poderiamos designar essa fesnbdo nome de ‘teoria da
aprendizagem humana no dominio da linguagem. (CHO®/ 3983, p. 53).

A teoria da aprendizagem humana no dominio dadiggo € chamada TA (H, L) e,
com S, abstraimos as diferencas individuais, especificaldmentos doarater da espécie

Estamos, assim, no ambiente da justificacdo interoanstrucdo dos elementos primarios —,

18 O conceito de forma da linguagem foi elaborado sia forma primitiva na obra de Humboldt, que

perguntava sobre a variedade das linguas “Conoeféib é a presenca de um sistema mais ou mengsetom
dessas formas, sua conveniéncia, sua claridaddyrevilade, as que permitem reconhecer diferengas as

linguas?”. (HUMBOLDT, s/d, p. 08).

119" segundo Chomsky, na fase estacionaria, pouowsa na lingua, que ja amadurecida, encontra, tsulore
apenas acréscimos no enriquecimento do vocabulBodas as estruturas essenciais capazes de gdrases
da lingua ja estdo disponiveis nesse estado. (CHOIME83, p.56).
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um problema relacionado basicamente a teoria daiego da linguagem. O pressuposto
dessa teoria esta presente na atribuicdo de uaisets conhecimento tacitos a crianca. A
teoria da aquisicdo da linguagem realiza-se, desmaeira, sob a tarefa de elencar os
pressupostos iniciais acerca da natureza do canbeto linguistico. Essa explicacdo nao
pode ser falseada pela diversidade das linguasheltaneamente, deve ser satisfatoriamente
rica e explicita a ponto de explicar a rapidez ¥oumidade da aprendizagem da linguagem
humana. (CHOMSKY, 1983).

Quando dizemos que o0s elementos primarios gerais redponsaveis pela
aprendizagem rica e uniforme, e que estéo presemtegialquer crianca, afirmamos, assim, a
existéncia de um dispositivo de aquisicao da liggoa Esse dispositivo pde-se em relagéo
aos dados linglisticos priméarios e estabelece a bawirica para a aprendizagem da
linguagem. Consequentemente, “a crianca que adgairéngua, deste modo, sabe,
evidentemente, muito mais do que aquilo que ‘apendCHOMSKY, 1965, p. 116'3°
Fundamentalmente, os dados exteriores ativam mgltsp de aquisicdo da linguagem,
porém, ndo alteram o funcionamento desse disposivdescoberta de aspectos mais densos
da forma linglistica insere-se, como é possivedrn@io movimento entre o particular e o
geral, pois ndo é possivel estipular um dispositieral para a aprendizagem sem que
tenhamos acesso a manifestacdo das linguas pamisul

Se o0s tragos de determinadas linguas podem vir @rgetar por meio de
propriedades universais da linguagem (Gbdavia, ndo ha o imperativo de levantar todos os
dados das gramaticas particulares para produzst@eseno campo da adequacao explicativa.
Seria um contratempo inutil, visto a imensiddo aéormacfes necessarias para tal
arrolament&®’. O inatismo é hipotético, por essa razdo. Somedles a uma possibilidade
l6gica na adequacdo explicativa: “E dificiimenteaginavel o modo como essa possibilidade
l6gica poderia ser realizada em detalhe, e todaerdativas concretas para formular uma
teoria lingliistica empiricamente adequada deixam certeza amplo lugat** (CHOMSKY,
1965, p. 119

120 No original: “The child who acquires a languaigehis way of course knows a great deal more timhas

‘learned’”. (CHOMSKY, 1965, p. 33).

121 Chomsky esta consciente dos riscos que corestimular “propriedades particulares do espiritmano”
tendo como base exemplos uma Unica lingua, a sahieglés. Mas, no seu modo de ver, “Tal inferéncia
justifica-se em virtude da hip6tese de que os dmremnos ndo estdo especificamente adaptados paralar

tal lingua humana e ndo outra, digamos, o inglékigar do japonés”ld., 1983, p. 65).

122 Com base nessa afirmacéo ndo deveria caus@spasto o fato de que algumas propriedades namren
a se confirmar, ou seja, que sejam refutadas erapignte ao longo da pesquisa. Segundo Chomskysepor
tratar de hipéteses de pesquisa, portanto faligeigpria torna-se até mesmo “saudavel”, poisaeateristica
mantém “viva a disciplina”. (CHOMSKY, 2007).

123 No original: “It is rather difficult to imaginbow in detail this logical possibility might beatized, and all
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A constituicdo de uma teoria da aprendizagem, cpussibilidade ldgica,
envolve, em primeiro lugar, a selecdo de um orgamidO) e de um dominio do
conhecimento ). Assim, obtemos uma teoria da aprendizagé) (do organismaO no
dominioD. A TA conta com mecanismos de entradayt) e saidaqutpu). A entradaiput)
situa-se nos elementos de um dominio de conhedmmra um organismo selecionado, a
saida ¢utpu) é representada internamente, ndo esta expostmmada. Para cada dominio
da saida, temasstruturas cognitivaelementos destado cognitivalcancado po®. Depois
de estabelecida uma TA, podemos chegar a uma toaprendizagem aplicada a linguagem.
Dessa formateremos uma TA (H, L), ond® refere-se aos humanosbDeao dominio do

conhecimento linguistico:

Assim, TA (H,L) - a teoria da aprendizagem dos homsano dominio da lingua -
sera o sistema de principios pelos quais os humelmegam ao conhecimento de
uma lingua, a partir da experiéncia linguisticto ks a partir da analise preliminar
que sdo capazes de desenvolver, baseados nos wemeda linguagem.
(CHOMSKY, 1975a, p. 20%*

A estrutura interna postulada ma (H,L), através de notacdes, ndo indica que essa
se resolva na simplicidade grafica adotada. Auutesas cognitivas e 0S seus respectivos
estados cognitivos alcancados, de que as estrutagzas parte, sdo bastante complexos.
Além do mais, as dificuldades na elaboraca®Alando sdo pequenas, pois ha, especialmente,
uma grande diferenca de resultados obtidos na @digeggem dos individuos. Chomsky
admite que umd@A (O, D) pode nao ser desenvolvida com uma margem tempoifarme,

0 que resultard em dificuldades para apontar estadgnitivos constantes. Porém, mesmo
sob tais dificuldades, idealiza-s& A comoinstantanea

Apods afastar essa dificuldade inicial, outras legampdem, pois ainda é necessario
saber: (questdo 1°) O que sera selecionado comtnidode conhecimentD; (questdo 2°) a
forma pela quaD determina dos elementos Be para, entdo, constituir a experiéncia através
da idealizacdo de uma aprendizagem instantaneastéqu 3°) determinar a natureza da
estrutura cognitiva obtida, ou seja, defi@irda maneira mais correta possivel, explicando o

queO atrela ao domini®; (questdo 4°) depois de resolvidas as metas arggyifinalmente

concrete attempts to formulate an empirically adéglinguistic theory certainly leave ample rooiid., 1965,
p. 37).

124 No original: “Then LT(H,L)- the learning theofgr humans in the domain language - will be thetesy of
principles by which humans arrive at knowledge afiguage, given linguistic experience, that is, giee
preliminary analysis that they develop for the d&tinguage”.Id., 1975b, p. 14).

97



resta a tarefa de determinar uma (O, D) como um sistema que relaciona a experiéncia com
0 que € aprendido.

A TA, destarte, relaciona a experiéncia com wwstado do conhecimento
constituindo um sistemBA (O,D)s, ondeO é fixo, eD um dominio qualquer. Cada (O,D)
engloba umaestrutura cognitiva Com as diversas estruturas obtidasTée (O, D)s, que
funcionam em harmonia e de maneira conjunta par® dixo, forma-se unmestado cognitivo

O esquema abaixo representa graficamente o prodasgarendizagem:

() TA(O,D)s == Estruturas Cognitivas (EC)
Obs A variavels engloba varios dados[2 constitui uma variavel para um

dominio de conhecimento qualquer.

¥

(I  TA(O,D)s... =TA(O,D) ==» Um certo conjunto de Estruturas Cognitivas,
funcionando em harmonia gera Estado Cognitivo.

Fig. 06

E fundamental apontar que as fases do esquematexposna, na teoria da
aprendizagem, indicam “uma espécie de reconstridgica da investigacdo racionaPara
Chomsky, ndo faz sentido tentar relacionar doigersias, como a experiéncia e 0 que se
aprende, sem que tenhamos antecipadamente idgizedse implica nestes (questao 1°). S6 é
possivel determinar essa relacdo a partir do mamemt que ha a nocdo prévia do que
sabemos (hipotese falseavel). Geralmente, nas fa¢des da teoria psicologica, “aquilo que
se aprende” ndo € apontado com clareza. EMmasera selecionado de acordo com as
habilidades inexplicaveis frente ao treino; no domiL s&o diversas habilidades, notamos
algumas no topico sobre o problema de Platéo.

Chomsky identifica no organismo uma condicdo prévila natureza do
conhecimento, que indica de maneira crucial adrizies da pergunta sobre a aprendizagem
(o que se aprende?). Porquanto, antes de tudancst@alando de humanos, dotados de
caracteristicas Unicas em relacdo a posse da ¢jaguaA condicdo prévia oferece ao
individuo um mundo de possibilidades. Logo, no dstdo comportamento, admite-se

explicitamente, na posicao investigativa, um fajoalitativo inicial. Ou seja, a experiéncia
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amadureceo organismo, obrigando-o a enfrentar condicOesriexes, mas néo altera dados
essenciais comoaapacidade de linguagem

Através do historico das condicbes de estimulo gue organismo recebe,
probabilisticamente, alguns pesquisadores considaraxisténcia de um mecanisiopara
0 comportamento. Porém, predizer o comportamendvéd de um mecanisnib, com base
em probabilidades, considerando a experiéncia gassas condi¢cdes de estimulo posteriores,

definitivamente, ndo é central para Chomsky, pois,

ndo ha duvida de que aquilo que o organismo faerdpem parte da experiéncia,
mas parece-me completamente indtil investigar alinente a relacdo entre
experiéncia e acdo. Pelo contrario, se estamazdstzdos no ‘problema das causas
do comportamento’ como problema cientifico, devenmso menos, analisar a
relacdo entre a experiéncia e o comportamento ems duartes distintas:
primeiramente &A, que relaciona a experiéncia com o estado do canbato, e
seguidamente um mecanismo Mcs, que relaciona adigd@s de estimulo com
comportamento, a partir do estado cognifi®. (CHOMSKY, 1975a, p. 235°

A proposta de investigacao da teoria da aprendmzagertanto, aponta como sem
solucao a investigacao isoladaMeestimulo e experiéncia). A primazia estad em itigasa
natureza da' A, indicando que estados de conhecimento podenr siogiontato do estado
inicial (S0) com a experiéncia. A tentativa de estudar diretama relacdo do comportamento
com a experiéncia levara a “trivialidade e insig@ificia cientifica” (CHOMSKY, 1975a).
Para a investigacao pretendida, surgem ainda aegestdciais: (1°) Sera o caso defa(O,D)
ser sempre a mesma, quaisquer que sejamODos D que escolhamos?) Havera
caracteristicas significativas comuns a todagalB)6? Para essas perguntas, a primeira rota
de uma resposta nos aponta a condicao fisica daoolnjvestigado. Temos de lembrar a
postura biolégica adotada no campo da linguagem:

gostaria de sugerir que as questdes interessamtegaria da aprendizagem», essas
guestBes que nos poderdo conduzir a uma teorigafiva e que fundamentalmente
se relacionam de modo mais vasto com o corpo deiaiéatural, aguelas para as
qguais a nossa primeira suposi¢cdo foi essencialmeorieta. Isto é, as questbes
interessantes, aquelas que nos permitem espelrarena natureza dos organismos,

125 No original: “No doubt what the organism doe=peinds in part on its experience, but it seemsdo m

entirely hopeless to investigate directly the ietabetween experience and action. Rather, if wdrgerested in
the problem of "causation of behavior" as a probleivscience, we should at least analyze the relabib
experience to behavior into two parts: first, LThigh relates experience to cognitive state, andrmbca
mechanism, Mes, which relates stimulus conditianbehavior, given the cognitive state CS”. (CHOMSKY
1975b, p.16).
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serdo as que surgem na investigacéo da aprendizagedominios em que ha uma
estrutura n&o trivial uniforme para os membro©déCHOMSKY, 1975a, p.24%°

A proposta de uma TA com mecanismos instantdneweshan dessa forma, um
postulado biolégico. Chomsky néo vé razdo parang@einvestiguemos estruturas cognitivas
do mesmo modo que se estudam os demais 6Orgaossfigi cientista natural devera
preocupar-se, necessariamente, com a estrutureabdssses orgaos, estrutura determinada
geneticamente. Por essa Otica, deve haver umatueatraomum a todas as espécies,
abstraindo aqui das dimensodes de variacao e do déndesenvolvimento.

O postulado bioldgico conduz a citada idealizag@sse sentido, abre-se caminho
para a resposta da questéo da variabilidade dadosstle aprendizagem (questdo 2°). Se uma
TA (O,D) é caracterizada pe® que lhe € correspondente, assim, trata-se do doekénima
espécie. EntadlTA (O, D) pode ser sempre a mesma quaisquer que sejdnedd? Para
Chomsky, “evidentemente que a resposta deve camtanger um ndo bem firme”. PA no
organismo humano lida com a capacidade de linguagemao podemos transpor essa

faculdade para qualquer modalidadefdeno mundo natural. Ja que

falta-nos uma concepgéo interessant&d (O, D) para as varias opgdes @ee D.
Existem, segundo creio, alguns importantes passesiyeis pard& A (H,L), mas
nada comparavel noutros dominios da aprendizagemamar O que se conhece
acerca dos outros animais - tanto quanto eu s&b NS sugere qualquer resposta
interessante para (2). (CHOMSKY, 1975a, p.'25).

Consequentemente, é dificil extrapolar as conchis@edéia de que uma lingua se
desenvolve baseada em capacidades gerais de apigard] também pode nédo ser plausivel,
pois, até mesmo na producdo sensorial parece haeptacdes ligadas exclusivamente ao
organismo humano. E realmente dificil generalizee q dominio cognitivo da linguagem é
da mesma ordem de uriid (O, D) de outro dominio, como para ratos, por exempbn Bl
possivel afirmar que os organismos aprendem de msedwlhante através de diferentes
dominios cognitivos. O dominibA (H,L), até o momento, é exclusivo de nossa espécie. S6

0 organismo humano, portanto, atrela-se ao donsorgaitivo da linguagem (questéa):3

126 No original: “I would like to suggest that tivteresting questions of "learning theory," thosat tmight

lead to a theory that is illuminating and that willimately relate to the body of natural scienaarengenerally,
will be those for which our first assumption is exsially correct. That is, the interesting quesdiotihose that
offer some hope of leading to insight into the matof organisms, will be those that arise in theegtigation of
learning in domains where there is a non trivielaure uniform for members of O”. (CHOMSKY,1975b18).
127" No original: “We lack an interesting conceptiohLT(O,D) for various choices of O and D. There,d
believe, some substantive steps possible towarfi@lL), but nothing comparable in other domainshafman
learning. What is known about other animals, to kngwledge, suggests no interesting answer to (&)id.,
p.19).
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de modo semelhante, pode-se estudar outros dondo@stivos no homem e em
outros organismos. [mas] ndo esperariamos certamemtontrar propriedades
interessantes que sejam comuf$\a(O,D) para quaisqueD,D. Por outras palavras,
ndo esperariamos por certo descobrir algo a quéspathos chamar uma ‘teoria
geral da aprendizagem’. (CHOMSKY, 1983, p.53).

A linguagem humana, afinal, distingue-se de marwiraial de qualquer dominio de
conhecimento pertencente ao resto do mundo natuesd, constatar propriedades como a
dependéncia da estrutura - entre outras vinculadaBroblema de Platdo - pertencentes ao
dominio de &pode nos levar a unrasolucaoa respeito dos elementos gerais da inteligéncia
humana? Se @A (H,L) versa sobre um dominio especifico de habilidagesprias da
linguagem, € possivel extrair algo mais geral dessgponente?

Nota-se que gracas a extensdo da teoria da aqusaga o espirito humano, temos
ai uma questdo de fundamental interesse para eitmrae natureza humana. O carater
universal da aquisicdo agrega elementos geraiatdeeza da inteligéncia humana, revelando,
dessa forma, os produtos e realiza¢cdes desta (m@sen@ontuais). Isto €, dentre as estruturas
intelectuais humanas, inevitavelmente j& distingimo dispositivo de aquisicdo da
linguagem. Tal fato é de extrema relevancia, paifinglistica aponta qualitativamente o
modo de manifestacdo desse dispositivo. Mesmo gree qutros ramos da inteligéncia, que

nao dizem respeito a capacidade de linguagem,xista @m discurso qualitativo satisfatério:

o dispositivo de aquisicao da linguagem é apenasamponente do sistema total
de estruturas intelectuais [...] a faculdade dguligem é apenas uma das faculdades
da mente. O que pode se esperar é que exista tenenga qualitativa entre o0 modo
como o organismo possuindo um sistema funcionabhgigisicdo da linguagem
enfrenta e trata sistemas que sdo semelhanteguadiem e o0 modo como enfrenta e
trata outros que ndo sdo. (CHOMSKY, 1978, p. 140).

Percebemos, no trecho citado, que o dispositivaquisicdo da linguagem é apenas
um dos componentes presentes na estrutura intgleotumana (uma das faculdades da
mente). Mas, afinal, como se configura esstema total de estruturastelectuais? Chomsky
indica, nesse texto escrito em 1965, que poucorsabeobre um sistema total, pois sequer
aprendemos algo de definido sobre a linguagem,desaas pecas essenciais.

Em 1975, no entanto, quando Chomsky amplia a di&ousm torno da possibilidade

de uma teoria da aprendizagem humana, que inclinggagem como um dos seus

128 No original: “The language-acquisition device islyoone component of the total system of intellattu
structures [...] théaculté de langagés only one of the faculties of the mind. What eveuld expect, however,

is that there should be qualitative difference he way in which an organism with a functional laage-
acquisition system will approach and deal with eyst that are language like and others that are. not”
(CHOMSKY, 1965, p. 56).
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componentes, retoma-se o tema das faculdades d&.n$amge a idéia de que através da
andlise da teoria da aprendizagem humana e su#&aorgeral, podemosntenderalgo dos
aspectos gerais das estruturas intelectuais. Atel@agnomento, somente a linguagem
desfrutava do melhor detalhamento qualitativo. Célgmenfrentara a questdo propondo a
pergunta: “existira uma teoria da aprendizagem possa ser considerada teoria da
aprendizagem?”.

A resposta a pergunta sobre tal generalizacdo atea tda aprendizagem, se bem-
sucedida, pode nos indicar alguma luz sobre ast@pssjue envolvem o carater da
inteligéncia humana e, como veremos, dessa resolpo@lemos extrair consequéncias
imediatas para a elaboracdo de um conceito de ezatunumana, entendido como um
conjunto de esquematismos ou principios de orgefidzainatos, que refletem o
comportamento social, intelectual e individual dosnens. (CHOMSKY, 2006a, p.72). Mas
como a linguagem possibilitaria a construcdo dedusvoria da aprendizagem” tdo geral?
Veremos no proximo topico essa questao indispehsifual, através dela algo pode ser dito
sobre a natureza humana, o que nao quer dizdudapossa ser dito sobre o comportamento,

que esta apenas refletido sob a natureza humana.
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CAPITULO VIl — LINGUAGEM E NATUREZA HUMANA

O principal obstaculo para o estabelecimento decligs entre a politica e o estudo
da linguagem esta na dimenséao da investigacaoradegpela linguistica, mais precisamente,
em seu produto, a estrutura linglistica. Vimosagtira que a lingulistica considera um objeto
muito especifico: a faculdade de linguagem. O agupjdas propriedades e demonstragfes da
gramatica gerativa é de ordem técnica, refere-sapacidade humana para a linguagem
dentro de uma teoria da aprendizagem. As perguatagie chegamos, por hora, séo
basicamente duas, interligadas: como poderiamaairegesse tipo de estudo da linguagem
alguma consideracao sobre os aspectos gerais wi@zathumana (em uma TA (H,L), por
exemplo)? Como seria possivel encontrar relagcfies erestudo da linguagem e questdes de
ordem politica?

Para Chomsky, inicialmente, pouco pode ser ditoresais termos fisicos das
propriedades estipuladas para a linguagem. Pasaptapriedades, constroem-se teorias
explicativas da mente e de seus fenémenos, natatpaale uma futura reduc&a O campo
da linguistica disp6e dos melhores resultados emote de teorias explicativas qualitativas,
mas, segundo Chomsky, pouco desse conhecinésrimoproduzido em linguistica pode ser
alvo de reflexbes que se transformem em temasqoalitoncretos. Afinal, a competéncia,
por exemplo, apenas gesta a performance efetivialldas de memoria, a rapidez, entonacéo,
entre outras questdes que interferem na comunidag@esucedida e efetiva, sdo abstraidas
na concepcao de estrutura subjacente.

Como € 6bvio, ndo pretendemos discordar de Chomskyroduzir gracas a forca
uma “ideologia da gramética transformacionaf” A estrutura profunda ndo comporta tal
interpretacéo, talvez uma teoria da performanas;a,fmas Chomsky ndo se dedica ao tema.
A relacdo entre politica e linguagem, no entardio, se reduz frente a incapacidade técnica de
justificacdo da primeira. Veremos que, se a lingiisndo pode oferecer uma “base
profunda” para a politica, pode, contudo, fornedementos para uma concepcamdtireza
humanacapaz de soergué-la com alguma sofisticacao.Etavmsky, tal recurso baseia-se na
construcdo de unmodelo sugestoy mediado pelo conceito de natureza humana. As

limitacbes da teoria politica de Chomsky talvezejash justamente sob esse ponto: na

129
130

Areducdo fisica, aqui entendida, vinculae& mecanismos biolégicos de causa e efeito.
Augusto Ponzio tece a idéia de que ha uma nigat “burguesa”’ na gramatica transformacional, que
encara a linguagem fora do ambito cultural dasladgas. (PONZIO, 1972).
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projecéo de elementos da competéncia sob aspextosrdmodelo da agcdo comunicativa”,
gue envolve, por exemplo, o mundo da vida. Volta®messa questao mais a frente.

E a partir do conceito de natureza humana qudex#ef politica de Chomsky ganha
sua melhor apresentacdo. Através desse tOpicoarteumsos entender como se constroi tal
concepcdo em relagcdo a teoria da aquisicdo daagmyn. Depois de estabelecida a
fundamentagcéo da natureza humana, partiremos,, graé@ as repercussdes propriamente
politicas do chamadmodelo sugestivoPartimos, assim, do conceito de natureza humana,
pois ele oferece, ao ver de Chomsky, o melhor dampara a consolidacdo de uma visao
estruturada daquilo que podemos esperar dos homAé®s. do mais, se a relagdo entre
politica e linguagem existe, esta se encontra rdadiagstamente pelo conceito de natureza
humana. Veremos que é através do estudo da linguqge se extrai a fundamentacao para a
natureza humana e, dessa fundamentacao, chegaEtca.

No trecho a seguir, Chomsky nos fala sobre a canexdre linglistica e politica,
asseverando que a relagdo entre as matérias na sgodalcancada fora da mediacao

estabelecida pelo conceito de natureza humanaj:afin

se ha conexao é em nivel abstrato. Nao dispontazei&so a métodos incomuns de
analise e qualquer conhecimento especial que texavo a linguagem néo tem
correspondéncia imediata com temas sociais ouqodif...] Ndo ha ligacdes diretas
entre minhas atividades politicas, nas quais inohg@ois textos e outras acdes, e o
trabalho que fago referente a estrutura da linguagenbora de certa forma tudo
talvez derive de concepcgles e atitudes comuns sdipectos basicos da natureza
humana (CHOMSKY, 2007a, p. 13, grifo nosst?)

Localizamos, nessa passagem, a mencionada contemig&as estudos da estrutura
da linguagem e os temas de natureza politica als@acas a essa nuanca, geralmente corre-
se o risco de ver ai um fosso na obra chomskiaaklimiitacdo, colocada no centro dos
estudos da estrutura da linguagem, oferece aosvis@das, aparentemente, motivos
suficientes para o abandono das reflexdes em tdenama teoria politica relacionada ao
campo da linguagem.

Todavia, ndo € esse o caminho escolhido por Chand&gmo com os impasses ha

um intersticio, uma fresta para a reflexdo politcasocial através da reflexdo sobre a

131 No original: “If there a connection, it is onrather abstract level. | don't have access to @amysual

methods of analysis, and what special knowledgavehconcerning language has no immediate bearing on
social and political issues. Everything | have teriton these topics could have been written by somelse.
There is no very direct connection between my galitactivities, writing and others, and the woiabing on
language structure, though in some measure théyapsmerive from certain common assumptions aitddds

with regard to basic aspects of human nature”. (GI3®Y, 1977, p.03).
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linguagem. Esse desenvolvimento irrompe no mesrachdr em questdo e refere-se a
possibilidade de que “tudo talvez derive” dos “a$pe basicos da natureza humana”. Ora, o
conceito de natureza humana é consequéncia de tofursgamento da leitura sobre as
propriedades da linguagemA (H,L)). Portanto, fica-nos claro que, ao falar sobrguagem

e politica, jamais poderiamos deixar de ressalt@@vada mediacdo. Falar de uma ideologia
politica da graméatica transformacional ou geratévadescartar a complexa mediacao
existente:*? A politica no pensamento de Chomsky, como verema#s,parte da lingiiistica
pura, antes disso, suas elaboracdes politicaseséiadas na natureza humana, um conceito
intermediario as disciplinas em questdo. Nao léima® acesso direto a uma “teoria politica
gerativa”, tal afirmag¢ao nao encontraria respaldo.

Para avaliarmos a extensédo da mediacdo, podemmserggnais uma vez, ao livro
Reflexbes sobre a Linguagem (Reflections on Larguagblicado em 1975. No preféacio,
Chomsky expde: “estas consideracdes sobre o edtuliioguagem serdo, na sua maioria, ndo
técnicas e assumirdo um carater de certo modowdapec e pessoal* (CHOMSKY, 1975a,

p. 09)'3* Abre-se um espaco inusitado aqui, referente &x&dl sobre a linguagem, cujo
carater principal estd na natureza nao técnicarglarentacdo. Chomsky, eReflections,
aspira um lugar para o estudo da linguagem quapalése aquele consagrado ao estudo
técnico encontrado na linglistica. Logo a frente, com na@talhes, nos esclarece qual a
intencdo de um estudo da linguagem efetuado par deeuma abordagem “néo técnica”:

pelo contrario, prefiro analisar as caracteristiea®s objetivos desse estudo,
perguntar — e, segundo espero, explicar - até guéopos resultados obtidos na
lingUistica técnica podem interessar alguém quesedsintaa priori atraido pela
relagélossque existe entre a formacéo interrogatimaaeafora. (CHOMSKY, 1975a,
p. 09):

Com essas citagbes, jA podemos notar que existiarerdias de abordagem no
estudo dos fendmenos da linguagem. Devido ao gramico das analises, a linguagem

estudada pela otica linguistica oferece, aparemtanpouco interesse aqueles que nao sejam

1320 trabalho de Augusto Ponzio é citado pelo Digito do Pensamento Marxista como uma “refutacdo as

teses inatistas de Chomsky” (BOTTOMORE, 1988.)

133 E preciso acentuar que o tom pessoal ndo inditaampo trivial, pois tal estudo pode desenvobesde

um “modo adequado” apesar de ndo técnico, ou Beja, toda demonstracdo com validade guarda relacdes
puramente técnicas em sua elaboracéo.

134 No original: “These reflections on the studylafiguage will be non-technical for the most panig avill

have a somewhat speculative and personal chara@@OMSKY, 1975b, p.03).

135 No original: “I want to consider, rather, theitoand purpose of the enterprise, to ask — arapetexplain -

why results obtained in technical linguistics migiterest someone who is not initially enchantedhgyrelation
between question formation and anaphoriid(, p.03).
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versados nessa disciplina cientifica. Pois, de, fadmno a estrutura de formacgéo de frases
interrogativas ou a anafora poderiam interessauteo® campos intelectuais? E por essa
aparente dificuldade que Chomsky propde expligarseu livro, “até que ponto” a leitura da
linglistica pode interessar a outros ramos intgdest

Existe, desta forma, a possibilidade de aproximag&otemas da linguagem com 0s
topicos sociais e politicos, como existe, a0 mesemopo, distancia desses em relacdo a
linglistica e seus estudos especificos sobre ait@str da linguagem. As estruturas
linglisticas, assim dispostas pela formalizacaplieam apenas parcialmente o uso infinito
dos meios finitos: “um procedimento gerador incoaplo na mente/cérebro pode fornecer os
meios para este ‘uso finito’, mas isso nos deirdaidistantes daquilo que os investigadores
tradicionais tentavam entender: em ultima anabsaspecto criativo do uso da linguagem”
(CHOMSKY, 1998, p. 23). O conjunto dessas estrgtuem relacdo ao conhecimento
humano, revela somente na arena epistemolégicadalgatureza da espécie, que poderia ter
relagdo com a politica.

As diferencas entre a linglistica erafiexdes sobre a linguagermdessa maneira,
podem ser marcadas aqui através da idéia de ‘©&ciot conhecimento produzido na
linguistica refere-se a um recinto técnico e esjseciE no recinto das reflexdes sobre a
linguagemque poderemos extrair o carater intelectual mais vastaematica linguistica:
“uma gramatica moderna geradora procura deterntiganecanismos que fundamentam o
fato de que a sentenca que estou agora proponda ferma e o significado que tem, mas
nada tem a acrescentar sobre como eu a escolhaqagigq CHOMSKY, 1998, p. 23).

A separagéao por recintos, dessa forma, caractdifen@ntes problemas e abordagens
para a linguagem, cada recinto engloba um génerabdedagem. Chomsky se refere ao
conceito de natureza humana como parte deteona da acessibilidad€Em outras palavras,

0 conceito de natureza humana pode ser estruteradessado sob um certo recinto, sem que
se limite ao dominio técnico. Veremos, adiante,essmanifesta tal teoria da acessibilidade.
Basta-nos ressaltar, até aqui, que para ultrapassaw recinto linglistico s6 mesmo através

de portas de acesso. Essa porta é o que visangeneamento de Chomsky e sua chave, por
assim dizer, esta sob a mediacédo do conceito deezathumana.

Se formos capazes de entender a interacdo dosoeeisuas delimitagdes, teremos,
entdo, adquirido alguma elucidacéo sobre a relegfie a politica e os estudos da linguagem.
Essa discussdo, como se entrevé, € patente logwefécio deReflections onde o autor

indica-nos a possibilidade de uma abordagem ndocteda linguagem, um recinto onde
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podemos selecionar uma série de questbes naadrivederentes a linguagem, porém, de
maneira ndo técnica, como na ciéncia linglistica.

A construcdo de um modelo sugestivo é possivelddea® processo de articulacdo
de recintos balizado pela natureza humana. E pesge que a observacgéo sobre a linguagem
converge com temas politicos e sociais. O liReflectionsdedica-se, justamente, a esse
“quadro mais vasto”, onde encontramos um empreaTdionfiloséfico sobre o objeto

linguagem que ultrapassa os temas técnicos, nasdewva outras matérias mais abrangentes:

esbocarei 0 que me parece ser um esquema adequadalro estudo da linguagem
possa provar ter um interesse intelectual maiowasonsiderarei gsossibilidades
de construir uma teoria da natureza humana baseagta modelo deste género
(CHOMSKY, 1975a, p. 09, grifo nossbt¥.

Uma teoria da natureza humana, portanto, pode exeetecinto do estudo técnico
da linguagem, conferindo sentido para um arranjoeflexdes de ordem moral, politica e
estética. Uma abordagem genéfitalas capacidades cognitivas humanas aponta paa ess
disposicéo. Ao mesmo tempo em que Chomsky seleciapacidades criativas excepcionais,
ao observar a linguagem humana, surgem indicagd@gucdes que estdo além do controle
da experiéncia imediata. E, pois, na linguagemenentraremos a manifestacdo, de modo
mais geral, de estruturas cognitivas complexaguas nos indicam que, “ao estudarmos as
particularidades das linguas naturais, a sua estfubrganizacdo e utilizacdo, podemos
esperar obter algum conhecimento das caractedstispecificas da inteligéncia humana”
(CHOMSKY, 1975a, p. 10

A partir de caracteristicas especificas, podemegarhao “interesse intelectual mais
vasto”? Caso a resposta a pergunta ndo seja gaiessfaorremos o risco de apenas especular
sobre a natureza humana e 0s aspectos geraisetigéintia. Mas Chomsky propfe que é
justamente pela capacidade de falar que podemastigvum modelo sugestivo para outros

dominios:

podemos esperar aprender algo sobre a naturezanhpalgo significativo, se de
fato [a linguagem] é verdadeiramente representatismamais notavel caracteristicas
das espécies. Notemos ainda que ndo é despropositpdr que o estudo desta

1% No original: “I will sketch what seems to me @ppropriate framework within which the study aidaage

may prove to have more general intellectual intea®d will consider the possibilities for consting a kind of
theory of human nature on a model of this sortH@MSKY, 1975b, p.03).

37 Chomsky também se refere ao modelo sugestivio ¢éabordagem genérica”.

138 No original: “By studying the properties of nedl languages, their structure, organization, @& we may
hope to gain some understanding of the specificacheristics of human intelligence’lb{d., p.04).
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realizacdo humana — a capacidade de falar e cong@eema lingua - pode servir
de modelo sugestivo de investigagdo noutros domiigéointuicdo e acdo humanas
gue nao se apresentam tdo convidativos a obserdagda. (CHOMSKY, 1975a, p.
11).139

Existe, portanto, um ‘modelo sugestivo’, extraidoestudo da linguagem, referente
as realizacdes excepcionais da inteligéncia humBnaa apreciacdo da capacidade de
linguagem que se espera extrair algo sobre a ratuheimana, suas habilidades e
potencialidades e, desse modo, investigar outresirdos de nossa acdo, espelhando-se
nessas caracteristicas. Chomsky acentua, todasag gnalise do modelo sugestivo ndo é da
mesma ordem obtida na determinacdo de uma estrimgizstica. Aquilo que se pode
esperar do restante das capacidades cognitivastesse, exatamente, através da observacao
da capacidade humana para a linguagem. Temos, m@s&dra, uma passagem genérica das
observacdes sobre a linguagem paraapacidade cognitiva humana gerdDu seja, a
capacidade de linguagem revela certa “expresseigkamento”, capaz de indicar a possivel

esfera da agcdo humana como manifestacao de unrsmiwetelectual mais vasto”. Se

a faculdade de linguagem, ao ser estimulada ademede, construird uma
gramatica; as pessoasnhecem a lingua gerada pela gramética constrifta.
conhecimento pode ser entdo usado na compreensgiwedse ouve e na producéo
da fala como expressdo do pensamento, dentro dafddes dos principios
interiorizados, de modo adequado as situagbespsestds concebidas por outras
faculdades mentais livre do controle de estimuRyeblemas relacionados com a
capacidade linguagem e a sua utilizacdo séo os gel®, menos para mim, ddo ao
estudo técnico da linguagem um interesse inteléates vasto (CHOMSKY,
1975a, p. 19, grifo nossé¥

Sabemos que a postulacdo de “principios interidaga atribuidos ao espirito
humano nos indica uma faculdade de linguagem. Cmef@ estimulo recebido, tal faculdade
gerara diferentes linguas (gramaticas particulargeg podem, a partir de entdo, ser
assimiladas. A teoria da gramatica universal (Gblyesponde a esse conhecimento geral

utilizado para pensar e produzir a fala em difeetinguas. Esse conhecimento, no entanto,

139 No original: “We may hope to learn somethingatbhuman nature; something significant, if itriset that

human cognitive capacity is the truly distinctivedanost remarkable characteristic of the speciegh&rmore,

it is not unreasonable to suppose that the studhisfparticular human achievement, the abilityspeak and
understand a human language, may serve as a suggexidel for inquiry into other domains of human
competence and action that are not quite so ametalbdlirect investigation”lifid., p.09).

140 No original: “The language faculty, given appriate stimulation, will construct a grammar; thergon
knows the language generated by the constructedngaa. This knowledge can then be used to understhad

is heard and to produce discourse as an expresgidchought within the constraints of the internatiz
principles, in a manner appropriate to situationthese are conceived by other mental faculties, df stimulus
control. Questions related to the language facanty its exercise are the ones that, for me at,lgast a more
general intellectual interest to the technical gtofllanguage”. (CHOMSKY, 1975b, p.13).
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ndo € diretamente acessivel & introspeccéo (coopupha o cartesianismo classico), pois é
inconsciente e involuntario, constituindo parte edmuematismo que carregamos enquanto
espécie. O fundamental, no trecho, é a indicac&ueédgetanto a analise quanto a determinacao
das estruturas especificas da GU pode servir de &podelo) para a reflexdo dos problemas
gerais relacionados a capacidade de linguagem.

Os elementos da capacidade de linguagem nos d@&ospeptiva da existéncia de
uma organizacdo complexa reguladora da experidimgéistica, tal perspectiva, aponta a
necessidade de uma “condicdo prévia’, arraigadeesgwrito. Dessa maneira, temos a
pressuposi¢ao geral da linglistica cartesianariosipios da linguagem e da légica natural
sdo conhecidos inconscientemente, sendo, em gpartke condigdo prévia da aquisicdo da
linguagem, mais do que uma questdo de ‘instituigadtreinamento’. (CHOMSKY, 1971, p.
79). O importante aqui € que Chomsky acredita ipotiézar as informacdes reguladoras da
experiéncia linglistica para indicar uma predisgizsigeral do espirito, pois 0s mecanismos
perceptivos compdem-se da mesma uniformidade aackanha producao da linguagem:

a percepcao e a producéo da fala compdem-se nufoemidade, podemos atribuir

a tal uniformidade a esfera de uma visdo geraksoatureza humana, com ela, uma
reflexdo do lugar do homem no mundo e do que seraspesse, dadas suas
caracteristicas essenciais de producéo e desemeoslio através do conhecimento
da linguagem. Segue-se, pois, que tanto 0s meocasigarceptivos quanto os
mecanismos de producao da palavra devem empresistema subjacente de regras
gerativas. E por causa da virtual identidade dsistema subjacente na pessoa que
fala e na que ouve, que pode se dar a comunicag@dp a participacdo em um
sistema gerativo subjacente atribuivel, em ultimstéincia, a uniformidade da
natureza humana. (CHOMSKY, 1972, p.'86)

Uma teoria da aprendizagem humana (TA), dessa fateve levar em consideracao,
justamente, aqueles conhecimentos reguladores gari@xcia linglistica presentes na
faculdade de linguagem. Tal ‘conhecimento’ exprgeepor respostas inconscientes obtidas
por diferentes intuicbes. A verificacdo de uma igéta qualquer - que transcende o
treinamento linguistico - envolve o que é chamadoninio de conheciment(®) dos
humanos Kl). Uma Teoria da aprendizagem humana abarca vatesses dominios
TA(H,Ds), que correspondem a faculdades do espiritcasn&ntre os varios dominios do
“conhecimento” humano, encontramos aquele vinculadiinguagem. A teorizagdo do

conjunto desses dominios, na linguagem, envolebtmeacdo da Gramatica Universal (GU),

11 No original: “It follows, then, that both the neeptual mechanisms and the mechanisms of speech

production must make use of the underlying systémeaerative rules. It is because of the virtulgnitity of
this underlying system in speaker and hearer thatnecunication can take place, the sharing of an nlyidg
generative system being traceable, ultimatelyhéouniformity of human nature”. (CHOMSKY, 1966, 71.).
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gque é um subproduto da Teoria da aprendizagem lymam seja, uma teoria da

aprendizagem humana para o dominio da linguageencauesponde 8A (H,L):

definamos ‘gramética universal’ GU com o sistemaudecipios, condi¢cdes e regras
gue constituem elementos ou caracteristicas des tagdinguagens humanas néo
apenas por acaso, mas por necessidade. Assim, po@&Jser considerada como
exprimindo a ‘esséncia da linguagem humana’. A k4 snvaridvel para todos os
seres humanos. A GU especificara o que a apreradizdgma lingua deve realizar,
se for bem-sucedida. A GU ser4, pois, um comporsgtgficativo de TA (H,L). O
que se aprende, a estrutura cognitiva alcancastaraléer as caracteristicas da GU,
embora possua também outras caracteristicas, queitaodo as caracteristicas
acidentais. Toda a linguagem humana devera subset®GU; as linguas diferem
umas das outras pelas caracteristicas acidenwisoisstruissemos uma lingua a
violando a GU chegariamos a conclusdo de que nderiposer a aprendida a
TA(H ,L); isto é, ndo poderia ser aprendida em e@ebs normais de acesso e
contato com os elementos da experiéncia. (CHOMSIOY5a, p. 36§+

A esséncia da linguagem, como ja observamos, ét@stda por uma hipo6tese
inatista para a capacidade de linguagem. De oatlm, lo salto para um “quadro mais vasto”,
referente as realiza¢des do espirito humano, sequrgldiz Chomsky, pode ser concebido se

tornarmos a ‘hipétese das idéias inatas’ mais cetapl

uma interpretacdo mais completa da hipotese daassidgatas dos seres humanos
especificara varios dominios pertencentes a capadeid¢ognitiva, a faculdade do
espirito TA (H,D) para cada um desses dominios ®,redacdes entre essas
faculdades, os seus modos de maturagdo e as dees;@es através do tempo.
(CHOMSKY, 1975a, p. 43, grifo nossb}.

A GU é uma abordagem relacionada a ‘hipétese daiasidnatas’, onde a teoria
lingUistica é elaborada a partir dwincipio de intervencdo de conceitos basicos na
experiéncia Os teoremas da GU sdo sua teoria, essa tean@ogporada em umaA (H,D)
geral. NaTA(H,D), encontramos outras “faculdades do espirito” zapale construir, por
exemplo, relacdes com as crencas em geral, o quguad dizer, por exemplo, que a natureza

de certas propriedades rebaixe os contextos. Hamite: “as propriedades intrinsecas sao

142" No original: “Let us define "universal gramm4tJG) as the system of principles, conditions, ands that

are elements or properties of all human languagésnerely by accident but by necessity - of coutseean
biological, not logical, necessity. Thus UG cartdleen as expressing "the essence of human langusgeill

be invariant among humans. UG will specify whaglaage learning must achieve, if it takes place esgfally.
Thus DC will be a significant component of LT(H,lWhat is learned, the cognitive structure attaimadst
have the properties of UG, though it will have otipeoperties as well, accidental properties. Eaghmdn
language will conform to DC; languages will differ other, accidental properties. If we were to ¢ard a
language violating UG, we would find that it couldt be learned by LT(H,L). That is, it would not learnable
under normal conditions of access and exposuratel.dCHOMSKY, 1975b, p.29).

143 No original: “A fuller version of the "innatess hypothesis" for humans will specify the varidomains
belonging to cognitive capacity, the faculty of ohibhT(H,D) for each such domain D, the relationswesn
these faculties, their modes of maturation, andrttezactions among them through timdhig., p.35).
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suficientes para estabelecer certas relacbes foremire as expressoes, interpretadas como
rima, vinculo e de outros modos, pelos sistemadedempenho associados a faculdade de
linguagem” (CHOMSKY, 1998, p. 65). As palavras, r@pdemente, tém propriedades
relativas ao som, formato e significacdo, mas tampéssuem uma “textura aberta”, ou seja,
os significados sdo estendidos por relacées dongeseho, 0 que permite que sejam
caracterizados e determinados de diferentes maneira

A teoria linglistica apresenta varias especificac@e regras formais para o
conhecimento da linguagem eTa (H,D) € apenas um campo de abstracdo geral de onde
retiramos 0S pressupostos para a investigacdoc&édai linglistica. Uma abordagem mais
completa da hipotese das idéias inatas pode indmios dominios originados na capacidade
cognitiva humana. Assinpor principig podemos estabelecer uma faculdade cognitiva para
cada dominid somente se umBA (H,D) for estipulada. Essarma geral da aprendizagem
segue pressupostos inatistas.

Paralelo a faculdade da linguagem, por exemplog{sedprojetar principios proprios
desse sistema, como um género natural de organizatgectual. E por ai que podemos

encontrar espaco para a teoria social e politma, pegundo Chomsky,

uma hipétese genérica de ‘idéias inatas’ incllarakiém principios que se baseiam
no lugar e papel das pessoas num mundo sociakenate condi¢cdes de trabalho,
estrutura e acdo humana, vontade e opcao, ets &stemas serdo, na sua maior
parte, inconscientes e nem mesmo uma introspecgfigciente os tornaria
perceptiveis. Para um estudo mais especifico, pgmex também tentar isolar as
caracteristicas envolvidas na resolucdo de prolslefoamacdo do conhecimento
cientifico, criagdo e expressédo artisticas, digag tudo a que se apresente como
constituindo as categorias adequadas sdo estudeapacidade cognitiva e,
conseqiientemente, da atividade humana. (CHOMSK¥54,%. 42)*

Uma das propriedades essenciais da linguagem, ectasgriativo do uso da
linguagem, exprime a liberdade de elaboracdo desgpeentos frente ao controle dos
estimulos, presentes na fala. A “nocéo de estrytgue cresce na mente humana, de algum
modo, fornece meios para a utilizacdo infinita eapa habilidade de formar e compreender
expressoes livres. Genericamente, entdo, ndo ssimgégesmente alvo do condicionamento

verbal, como uma “ordem” ou “exigéncia” puramenttegor. Possuimos

144 No original: “A general "innateness hypothesisl also include principles that bear on theqsaand role

of people in a social world, the nature and coaddiof work, the structure of human action, wiltashoice,

and so on. These systems may be unconscious fomtst part and even beyond the reach of conscious
introspection. One might also want to isolate fpeaal study the faculties involved in problem sofy
construction of scientific knowledge, artistic diea and expression, play, or whatever prove totte
appropriate categories for the study of cognitiapazity, and derivatively, human action”. (CHOMSK75b,

p. 35).
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a capacidade de pensar criadoramente e falar caimgate, de construir expressées
novas, que tem significados novos que alguém naigmender de uma maneira
muito concreta, e de ter pensamentos novos quetinhamos anteriormente.
(CHOMSKY, 1988, p.184, traducdo noss%).

As propriedades estipuladas para a capacidadetsagnumana séo produto de uma
abstracdo racional generalizadda TA(H,D), enquanto as regras linglisticas especificas
como, por exemplo, a dependéncia estrutural {#88hcluem-se numa constatacéo técnica,
expressa enfA(H,L). Os fatos da linglistica, assim como quaisquelaeeda gramatica de
esquema inicial, apresentam capacidades especifcadominio cognitivo humano. As
estruturas cognitivaECs) do dominio especifico dBA (H,L) séo criadas dentro de uma
capacidade cognitiva, porém, sé a investigacdoepngois, conduzir-nosTA (H, D)s ndo
triviais paraD assim selecionado” (CHOMSKY, 1988, p. 28).

Em outros termos, a linglistica avanca em um daméspecifico do conhecimento
humano, revelando elementos pontuais desse don@uialquerTA(H,D) devera avancar
somente se submetida a uma investigacéo rigoro3& AH,L) é uma dessas investigacdes
comstatusdemonstrativo rigoroso. A reflexdo social que sutgabstracao geral d& (H,D)
nao possui 0 mesmo aprofundamento de uma estlirngiiistica presente neA (H,L).

A construcdo de uma abstracdo racional generalizessibilita a realizacdo de uma
Teoria da aprendizagem humana. Através da abstresfiotura-se a propria teoria da
linguagem (em sua composi¢cao fundamental), comfeaedica de que 0s recintos a que
chegamos séo separados por uma divisdo qualitasieaé, a teoria da linguagem possui
elementos formais e técnicos suficientes para mastauma disciplina independente (a
lingUistica) enquanto o dominio da abstracdo € mmaiscaso de busca por inteligibilidade.
Portanto, & A dos humanos pode ganhar elementos qualitatives, ca

suponhamos que para um determinado organismo Gegofamos aprender algo da
sua capacidade cognitiva, desenvolvendo um sis@endaA (O,D)s para varias
escolhas de D com as caracteristicas gerais estjpedas anteriormente. Teriamos,
entdo, chegado a uma teoria do espirito de Ocpnjo a capacidade inata que O
temlge construir estruturas cognitivas, isto éapeender. (CHOMSKY, 1975a, p.
28).

145 No original “the capacity to think creativeipd to speak creatively, to construct new exprassioat have

new meanings that someone else will understandviera specific way, and to have new thoughts thdtoaly
ever had before”.

146 A dependéncia da estrutura é uma tipica vadiedla gramatica sintagmatica, indica uma regraeferita
fundamental, SV - V + SN (verbo + sintagma nominal¥intagma nominal (SN) s6 podera ser reescepmid
de V, pois essa € uma regra fixacdestituicdo do sintagma verbal

147 No original: “Suppose that for a particulaganism O, we manage to learn something about gsitoe
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O gue temos diante da especificidade das estrutogastivas linglisticas ndo pode
ser generalizado para outros recintos. Ha, negfar,lluma constatacdo técnica. Porém, a
analise que podemos tomar dos elemento$Ai@d,L) indica um campaeral da acdo da
TA(H,D). Percebemos, através da analise indireta dastedsticas da linguagem, a possivel
relacdo com outros temas da esfera humana. S6 psdgragar a um dominio especifico de
conhecimento se este pressupfe uma teoria geagrdadizagem. A tese de Chomsky, nesse
caso, € de que a capacidade de linguagem revalaaatgais sobre a inteligéncia humana.
Logo, se Chomsky também nos diz que ha de se ccen@i ‘hipdtese das idéias inatas’,
tomando-a de maneira mais completa, de tal modestado da linguagem motivara
repercussao na constituicdo do conceito de ‘cagatespécie’ ou da ‘natureza humana’. Esse
conceito ndo pode ser negligenciado pelos leitdeesbra chomskiana, pois além de estar
presente nas reflexdes epistemologicas, contréimoibém, decisivamente, para a politica.

O conceito de ‘natureza humana’ pode ser espelhamoexemplo, na andlise do
comportamento humano pelBA(H,D), cuja realizacdo especifica inclui o dominio da
linguagemTA(H,L). A linguagem, como um ramo distintamente ligadocanhecimento
humano, também espelha “propriedades essenciaesmioto”. A reflexdo epistemologica
suscitada na analise da linguagem, apesar de satramontos técnicos, - a exemplo da
ciéncia linglistica - pode alimentar uma abranggfilmsofica que se ramifica nos campos da
ética, da filosofia politica, da estética, etcegdndo, até mesmo, a uma teoria social.

Em contrapartida o conceito de natureza humanaidaese sob uma posicéo
peculiar no pensamento de Chomsky. Ao estrutunddlo dispomos de uma abordagem
técnica e formalizada, temos apenas um procedimérto“‘espelhamento” ligado as
caracteristicas gerais da capacidade cognitiva hamalLogo, resta a pergunta pela
inteligibilidade do conceito, pois como poderia teasse? Para responder a isso Chomsky
estabelece um walor de verdaderoduzido em cada recintA gradacédo desse valor assume
diferentes tonalidades a cada recinto ultrapassado.

Se ndo contamos com uma teoria cientifica parauaera humana, ou seja, se temos
nela apenas um modelo sugestivo ou genérico, arag@s desse modelo espelhado, no
entanto, ndo emerge do acaso completo, porque utentar-se sobre a chamada teoria da
acessibilidade o conhecimento da linguagem coloca-nos frentanaaparente paradoxo,
tratando-se de um conhecimento rico e complexoéqeanstruido de maneira uniforme (no

capacity, developing a system of LT(O,D)'s for was choices of D with the rough properties sketchealve.
We would then have arrived at a theory of the nah@® [...] as the innate capacity of O to construmjmitive
structures, that is, to learn”. (CHOMSKY, 1975t23).
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sentido da GU). Dessa maneira, espera-se que dexiatim “restricdes, limitacbes impostas
pelo ambiente biolégico aos sistemas cognitivosppgem ser desenvolvidos pela mente. O
ambito do conhecimento alcancavel € ligado de foforalamental aos seus limites”
(CHOMSKY, 2007a, p. 70)*

O conceito de restricdo do conhecimento esta prespor exemplo, no dispositivo
de aquisi¢do da linguagem, um regulador da linguagi® sua propria possibilidade. Assim,
se alguém desenvolveu uma gramatica rica, apesimiacdo das evidéncias disponiveis,
seria correto perguntar qual € o processo gerapgumaitiu a passagem da experiéncia para o
conhecimento e qual o sistema de restricbes torpossivel esse salto intelectual.
(CHOMSKY, 2007a, p. 70). Em “principio”, é possiwlessar a questao sobre as restricdes
gerais, pois essa € uma pressuposicao “ligadagilenal forma a natureza da inteligéncia
humana”. Na mesma medida, “podemos tentar descawmirrestricdes iniciais que
caracterizam essas teorias. I1sso nos leva a appgsmuitra vez, a questado: qual é a ‘gramatica
universal’ das teorias inteligiveis, qual € o coijude restrices recebidas biologicamente?”
(CHOMSKY, 2007a, p. 715*°

A teoria da natureza humana torna-se uemia acessivelcomo qualquer teoria
sobre o conhecimento e suas restricbes, sendotigads aqui quanto a sua condicdo de
possibilidade, desse modo supdem-se:

que é possivel responder a essa questdo - emppoindéve ser possivel. Entédo, de
posse das restricdes, pode-se inquirir sobre @s tife teoria a ser obtidos em
principio. Isso equivale @ mesma coisa que fazeqmasdo perguntamos, no caso
da linguagem: diante de uma teoria de gramaticeeusal, quais sdo os tipos de
linguagem possiveis? Vamos referir-nos a classeatés tornadas possiveis pelas
restricdes bioldégicas como #&sorias acessiveiEm outras palavras, a teoria da
acessibilidade pode ser mais ou menos estrutur@dbBlOMSKY, 2007a, p. 71,
grifo noss9.**°

O crucial para qualquer teoria acessivel é suaic@ndle verdade. Se considerarmos

a classe das teorias verdadeiras, - Chomsky imagiaaesse tipo de classe exista — essa se

148 No original: “There must exist constraintsniliations imposed by biological endowment on thgnitive

systems that can be constructed in a uniform waly i@ limits”. (CHOMSKY, 1977, p.64).

149 No original: “we might try to discover the fiail constraints that characterize these theofibat leads us
back to posing the question: What is the ‘univegrammar’ for the intelligible theories; what isetlset of
biologically given constraints?”. (CHOMSKY, 1977,6b).

No original: “Suppose we can answer this questian principle that might be possible. Then, the
constraints being given, we can inquire into thedkiof theories that can in principle be attairnguds amounts
to the same thing as when we ask, in the casenghibege: given a theory of universal grammar, winaeg of
languages are in principle possible? Let us refethe class of theories made available by the bio#d
constraints as accessible theories. It may bethigtlass will not be homogeneous, that there lvaldegrees of
accessibility, accessibility relative to other thes, etc. In other words, the theory of accesgibihay be more
or less, structured”llfid., p. 65).
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expressa em algumas notacdes as quais temos déedsmos perguntar, deste modo, qual é
a intersecdo entre a classe de teorias acessoraig classe de teorias verdadeiras. Ou seja,
quais teorias cabem, ao mesmo tempo, na classodast acessiveis e na classe das teorias
verdadeiras? Onde existir uma intersecéo de classes humano podera obter conhecimento
real sobre o tema. Ao mesmo tempo, ndo se pode& obtdecimento real além dessa
intersecao.

O fator em questao € que podemos, da mesma fasolar, ipela acessibilidade, uma
teoria ininteligivel ou uma teoria inacessivel dunreza humana, apesar de ndo dominarmos
seu conteudo real. Ou seja, ndo é qualquer argorsehte a natureza humana que se tornara
inteligivel ou acessivel, ja que definir seu codte@do € uma questdo de vontade pessoal.
Qual género de teoria seria, por conseguinte, §s&oel? Para responder a questdo podemos
elencar as propriedades que envolvem o uso linguageopriedades abstratas que se
projetam na linguagem. Em primeiro lugar, caso aemds tais propriedades em reflexdo, ndo
ha de ser aceita a idéia da mente como a exprdasdioula rasa no sentido estrito, pois,

essas hipéteses empiricistas, em minha opinido, sd@o muito plausiveis. Nao
parece ser possivel prestar contas do desenvolionten compreensdo de senso
comum do mundo fisico e social, da ciéncia em terdm® processos de indugao,
generalizacdo abstracdo e assim por diante. N&teaxin caminho direto desse tipo,
a partir dos dados fornecidos para teorias intaligi (CHOMSKY, 2007a, p. 74"

Nesse sentido certas hipéteses sobre a mentensentéalhas logo de inicio, temos
empreendimentos indteis, que n&o s&o sequer agiss$ly a mesma coisa que tentar ensinar
um macaco a gostar de Bach” (CHOMSKY, 2007a, p.F#lalmente, no mesmo caminho,
podemos colocar em consideracdo aqueles aspedatim@ssque poderiam ser explicados,

também, por uma teoria inteligivel:

outro caso, analogo ao da linguagem, talvez, éanosmpreensdo das estruturas
sociais nas quais vivemos. Temos todos os tip@®dieecimento tacito e complexo
no que se refere as nossas relagdes com outragapefalvez tenhamos uma
espécie de "gramatica universal" de formas possidei interacdo social...] Se
temos sucesso em encontrar nosso lugar na sociedadeal vivemos, € talvez
porque essas sociedades tém estruturas que esimpasados para seguir. Com um
pouco de imaginacdo, podemos projetar uma socieddifieial na qual ninguém

151 No original: “These empiricist hypotheses hareey little plausibility, in my opinion; it doesoh seem

possible to account for the development of commamse understanding of the physical and social wand
science, in terms of processes of Induction, gdimat@n, abstraction, and so on. There is no dliokct path
from data that are given to intelligible theorie€€CHOMSKY, 1977, p.64).
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encontraria seu lugar” (CHOMSKY, 2007a, p. 5).

A verificacdo de teorias acessiveis pode nos legaim, a um importante aspecto de
reflexdo. Podemos imaginar uma sociedade na quelcodseguiriamos viver como seres
sociais realizados, uma sociedade que nao corrésmmnecessidades humanas. Por razdes
histdricas, as sociedades podem ter propriedadédadessura”, levando a diversas formas de
patologia. Pela mesma férmula, a teoria social, cgualquer teoria do ambito cognitivo
humano, pode surgir dessas observacdes aproximadas,e-se ao que ndo pode ser intuido
e, de tal modo, se estabelecem sociedades ardfigara inferir negativamente quais séo
perniciosas. Ha uma série de observacdes sobreéusezren humana, observacbes que sao
reflexo da analise da linguagem e que permitemaoddno de um ceticismo absoluto. Porém,
é valido lembrar: acessibilidadeda natureza humana ndo € um dominio da ciénaicéc

pois

a natureza humana ainda nao esta no ambito daacidé o momento, ela escapou
do alcance da inquiricdo cientifica, mas acredite gm dominios especificos, como
o estudo da linguagem, podemos comecar a formuatacanceito significativo da
"natureza humana”, em seus aspectos intelectuaigritivos. De qualquer maneira,
ndo hesitaria em considerar a faculdade da lingnagemo parte da natureza
humana. (CHOMSKY, 2007a, p. 82}.

O conceito de natureza humana, enquanto ndo patsanvo da analise técnica
rigorosa, torna-se “solto” e a espera de um emamdo linglistico geria preciso uma
gramatica gerativa para esses fattesmbra Chomsky). E importante notar que as selsicé
Chomsky (na acessibilidade) partem sempre do mealigicial, presente na lingtistica. O
recurso para a abordagem politica é enviesadogsar@dem (valor de verdade). O que néo
quer dizer que a politica esteja determinada peknm, no sentido realista.

A andlise “genérica” ou do “modelo sugestivo”, asBTOMO a posicado negativa
acerca da natureza humana, sao frutos da express@ma articulada peltocusrealista. O
conceito de natureza humana, nesse sentido, résiegilesmente num campo metafisico ou

da ordem da substancia cartesiana. Além do masg esnceito toma como medida de

152 No original: “Another analogue to the caselariguage, perhaps, is our comprehension of thealsoci

structures in which we live. We have all sortsaifit and complex knowledge concerning our relationsther
people. Perhaps we have a sort of ‘universal grarfimg If we succeed in finding our place within pgsociety,
that is perhaps because these societies havectustrthat we are prepared to seek out. Withla lithagination
we could devise an artificial society in which neeccould ever find his placebid., p. 70).

133 No original: “human nature is not as yet wittie range of science. Up to the present, it baaped the
reach of scientific inquiry; but | believe thatspecific domains such as the study of language;amebegin to
formulate a significant concept of ‘human natuie,its intellectual and cognitive aspects. In aage; | would
not hesitate to consider the faculty of languagpaatof human nature”. (CHOMSKY, 1977, p. 77).
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arrazoamento questdes linglisticas, “espelha-se"agsim dizer, em considera¢des oriundas
da linguagem. Por essa razdo, Chomsky ndo é dagmer consideracfes dessa espécie,
pois ndo sdo ainda, propriamente cientificas; entrta etapa de uma elaboracéo cientifica -
mas de fato ainda n&o o séo.

A acessibilidade, com efeito, € introduzida com rdento de atingir certa
configuracdo para o conceito de natureza humarmejuSEmente as consideracgdes libertarias
de Chomsky que conservam determinado “espelhamemohatureza humana, inferida
atraves das propriedades da linguagem e da cogioé@essa razao, ndo temos simplesmente
um conceito passageiro, mas sim, uma peca fundahpertencente ao arsenal filosofico de
Chomsky. Um conceito ndo técnico e “inacabado”’adig de passagem, porém, ndo um
conceito simplesmente trivial, ja que pode ser sams como valor de verdade. A
demonstracao sugestiva se fortalece, portantoe messtituinte imediato da natureza humana,
dado pela linguagem.

Através de uma primeira aproximagdo, a “sugest@middmental do estudo da
linguagem para a natureza humana indica-nos qgaahaimana esta vinculada a capacidade
intrinseca de entender e produzir a fala (faculdedénguagem). Tal uso € entendido como
uma atividade criadora, que ndo se restringe a repraducdo mecanica do que € ensinado.
Essa capacidade, propria da faculdade de linguagemdjssemina sugestivamente noutros

dominios:

Este conhecimento instintivo ou, se quiser, estpi@matismo que permite derivar
um sistema complexo e intrincado a partir de infogées muito fragmentarias, é um
constituinte fundamental da natureza humana. Ness®e, acredito que se trata de
um constituinte essencial por causa do papel dingwagem desempenha ndo sé na
comunicacdo, mas também na expressao do pensamamdointeracdo entre as
pessoas; e suponho isso em outros dominios dagémela humana, em outros
dominios da cognigdo humana e do comportamentamalgcoisa do mesmo tipo
deve ser verdade. Bem, essa colecao, essa magsguEmatismos, principios de
organizacdo inatos, que orientam nosso comportamential, intelectual e
individllﬁl ao que me refiro ser o conceito de retarhumana. (CHOMSKY, 2006a,
p. 05).

154 No original: “this instinctive knowledge, ifoy like, this schematism that makes it possiblel¢dve

complex and intricate knowledge on the basis ofy ymartial data, is one fundamental constituent wihan
nature. In this case | think a fundamental constitibecause of the role that language plays, noelynan
communication, but also in expression of thought anteraction between persons; and | assume thathier
domains of human intelligence, in other domainsiwhan cognition and behavior, something of the saone
must be true. Well, this is collection, this ma$ssleematisms, innate organizing principles, whicidgs our
social and intellectual and individual behaviogtth what | mean to refer to by the concept of hamature”.
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Chomsky defende, nesse tre€he em outros diversos, que o conceito de natureza
humana pode, de bom grado, ampliar-se numa supogjeéal, entendida através da
observacdo do comportamento linglistico e seuseesag Em principio, seriamos capazes
de especificar a natureza desses esquemas naamdmigpana, em termos de redes neurais,
porém, obviamente, essa tarefa € um desafio rekeraa futuro. O esquematismo ou
“conhecimento instintivo” elencado (central paranatureza humana) nao dispde de
demonstracdes em termos de mecanismos fisicos.

Para responder a questdo da dificuldade em esrutonceitos referentes A
(H,D), recorre-se a histéria da ciéncia. Durante cepgr$odos, a ciéncia ndo pbde contar
com esclarecimentos para os fendmenos que se axpliem termos de “forca
eletromagnética”, ou seja, fendbmenos que nao decaxppor termos mecanicos. Para que a
fisica pudesse avancar foi necessaria a adocaocaleceitos organizadores” para 0s
fenbmenos. A mesma conduta esta presente no estabehto de conceitos internalizados
(tais comoTA (H,D)):

penso, entdo, que isso nos coloca a tarefa dencante desenvolver esta chamemos,
teoria matematica da mente; refiro-me a uma teasgdrata, articulada de maneira
precisa, formulada com claridade e com conseqi£ecigiricas que nos permitam
determinar se a teoria é correta ou ndo, ou sebestégencaminhada ou ndo e que,
por sua vez, tenha as propriedades da ciéncia raatamisto €, as propriedades de
rigor e precisdo, e uma estrutura que nos perngthuzlr conclusdes a base de
suposicdes, etc. (CHOMSKY, 2006a, traducéo nds8a).

A postura tedrica de Chomsky, de “antecipacdo’vasale conceitos organizadores
encontra, assim, respaldo na tradi¢cdo cientifiegu8do Apel (2000), a presenca da iniciativa
pessoal do cientista € um fato importante parandeteo viés da analise chomskiana. Apel
afirma que Chomsky extrapolou os limites do empidslogico, pois seus conceitos

teoréticos apresentam-se em funcdo da teoria camtodo, 0 que ndo esta, dessa forma,

135 O presente dialogo foi extraido de um encoative Chomsky e Michel Foucault, realizado na kidéa

em Novembro de 1971, cuja transcricao apareceu(f&, Ziuma publicacdo em lingua inglesa intitulatia
Chomsky-Foucault debate on human natuvchel Foucault posicionou-se contrariamente aoceiiao de
natureza humana, que a seu ver é legitimado sonpehbeotimismo cientifico que ascendeu a certa @&poc
histérica. Chomsky redargiiu, no presente debate,sgm tal presuncéo (da natureza humana) ficasiaam
eixo para julgar o “circulo” criado pelas relacdespoder.

No original: “But then that poses for us, inth the task of carrying on and developing thisyau like,
mathematical theory of mind; by that | simply meaprecisely articulated, clearly formulated, alttaeory
which will have empirical consequences, which \tl us know whether the theory is right or wrongpa the
wrong track or the right track, and at the same=tmill have the properties of mathematical scieticat is, the
properties of rigor and precision and a structdmat tmakes it possible for us to deduce conclusfoms
assumptions and so on”.
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diretamente ligado aos dados da experiéncia. Apstrdve o empreendimento de Chomsky

como a expressao do “racionalismo critico™

o0 ‘racionalismo critico’ vem situar o traco caratgtco da formacao tedrica classica
da fisica matematica da era moderna justamenteomaulacao de hipéteses
elucidativas ‘carregadas de teoria’, que ndo podsen confundidas com

‘generalizagbes de sintomas’ meramente descritivess que ousam supor uma
realidade por tras dos assim chamados ‘dados dervelgio’. Em suma, o

‘racionalismo critico’ vé o fundamento da ciénc@mnnos dados empiricos e da
I6gica, em primeiro lugar, mas sim ftamacéo teorética criativaem cujo contexto

a logica e os dados s6 entdo se tornam relevargezlevantes no sentido de uma
formacdo tedrica da fisica ou da linglistica. (APEL00, p. 304).

Segundo Apel, por conta dessa posicao, Chomsky exst&erto sentido, de acordo
com a revolucdo copernicana de Kant, porém, “alé”dpois ha “o reconhecimento da
funcao ‘heuristica’, ‘explicativa’ e ‘cientifico-itica’ de uma metafisica racionalista em estilo
pré-kantiano” (APEL, 2000, p. 304). A metafisicaioaalista, dessa forma, sera parte crucial
da estratégia metodologica a ser adotada nas agagplicativas, como a linglistica, cujas
formacdes tedricas devem, necessariamente, padsasrivo do teste empirico. Ou seja, que
precisam ser falsificadas. Por essa razdo, ndacgastranho que se suponha a possibilidade
de explicacdo das abstracées em termos fisicos,sponente quando tivermos sorte de que
um aspecto da realidade possua o carater de usasdestruturas mentais, entdo, possuimos
uma ciéncia” (CHOMSKY, 2004, p.145). No mesmo simtseria valido conjecturar sobre a

natureza humana e sua possivel fundagéo bioldgica:

a ndo ser que os seres humanos sejam anjos, fonartio bioldgico, nds podemos

ter certeza que havera um componente genéticoargke\em cada aspecto do seu
crescimento, desenvolvimento, pensamento e acfoolidema é descobrir qual é e

usar este conhecimento para adicionar ao pensarsebte programas e politicas

gue afetam a vida humana. (CHOMSKY, 2004, p.148).

Nesse sentido, é possivel perceber a abrangéngiaeanos leva a linglistica
cartesiana, revelamos uma tipologia de conhecirsanityre os quais estdo a reflexdo genérica
e a cientifica/técnica, especifica da linguisti@antendimento dessa razoabilidade envolvida
na epistemologia da linguagem parece-nos, afimalpanto decisivo para o esclarecimento
de uma parcela das obscuridades que envolvem soffdoda linguagem e a politica de
Chomsky. Antes de passarmos ao préoximo topico,n@eroente aproveitar a referéncia de

Apel a Kant para nos perguntarmos sobre o paptd dasmetodologia de Chomsky.
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Em primeiro lugar, é importante esclarecer que Glkyneita com pouca freqiiéncia
a filosofia de Kant, apesar de deixar em abegossibilidade de referéncias mais profundas.
Por exemplo, ao final de uma exposicao sobre aiilstiga cartesiana, declara: “é importante
ter em mente que a visao geral aqui apresentadaité fragmentéaria, sendo, portanto, em
certo sentido, enganadora. Algumas grandes figufleant, por exemplo) ndo foram
mencionadas ou foram discutidas inadequadamentdOSKY, 1972b, p. 90). Conforme
Apel, Chomsky estaria além da filosofia transcetmlede Kant, mais precisamente, a
metodologia da linguistica cartesiana é dependdeteuma ‘heuristica metafisica’ pre-
kantiana.

Jurgen Habermas apresentou um breve delineamentgudstdo emOn the
Pragmatics of Communicatipmnde expds algumas idéias e interpretacdes sofil@sofia
de Chomsky. Gostariamos de citar essa avaliacd® efm oferece uma concepc¢do mais ou
menos proxima daquela posicao defendida por Afekso linguista.

Habermas cita Chomsky pois esta interessado nargg@s de uma pragmatica
universal relativa as condi¢bes gerais da compéeemsgitua. Para tanto, pretende articular a
discussdo em nivel do desempenho. Habermas re®wjuecpara se chegar ao discurso,
enquanto performance, é necessario adotar uma agj®rd reconstrutiva da competéncia
linguistica dos falantes/ouvintes. O objetivo fidab de transcender esse horizonte em busca
de fundamentos pragméticos do processo de comaoic&®ara levar a cabo essa tarefa,

Habermas reconhece que

tal como sucede com a linguistica estruturalistdijita o seu dominio do objeto
abstraindo-se antes de mais das propriedades piegsmada linguagem,
introduzindo subsequentemente a dimensao pragndgidal forma que a ligacdo
constitutiva entre os avancos gerativos dos indddcapazes de falar e agir, por
um lado, e as estruturas gerais do discurso, ptio,ondo se torna visivel. E
certamente legitimo estabelecer uma distincéo ah&rentre a lingua enquanto
estrutura e a fala como processo. Uma lingua ssitnalefinida como um sistema
de regras para gerar expressodes, de forma que #&sdagpressfes corretamente
formuladas (por exemplo, as frases) possam cowtao celementos desta lingua.
(HABERMAS, 1996, p. 17).

bY

Ora, Habermas atribui a Chomsky uma importanteing&b abstrativa, que
conhecemos por competéncia e performance. Em bdalaes aspectos de uma teoria do
desempenho ou performance respondem pela aceltadli das expressbes. A
gramaticalidade, por seu lado, é funcdo da competéRor exemplo, na fragt), temos um

baixo grau de aceitabilidade e uma bleacricdo estruturalja em(2), temos uma frase com
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melhor aceitabilidade. A gramaticalidade é apemasdas muitos fatores que determinam a

aceitabilidade:

(2) 1 called the man who wrote the book that you toédanout up.
(2) called up the man who wrote the book that yod toé about.

Os individuos capazes de falar “aplicam” as de8esgestruturais, esses tragos sédo
responsaveis pela gramaticalidade das express§&s. significa que podemos, ndo soé
produzir criativamente, como também compreendguavaeber essas expressdes de forma a
Ihes corresponder adequadamente. Habermas adumrta analise formal dessa abstracéo
entre estrutura e expressao (ou lingua e falaylag@e se restringir as ciéncias empiricas, pois
deve-se proceder a uma analise formal também npadmexpressdo. Esse projeto encerra a
tentativa de se chegar a uma pragmatica univex@péz de reconstruir de forma adequada o
momento especifico de reciprocidade na compreeams&ignificados similares, ou ainda, no
reconhecimento de pretensdes de validade intetstdge

O projeto em questdo firma-se sob a atitude mebgitd de uma ciéncia
reconstrutiva e ndo sob o paradigma das ciéncigsiriepranaliticas, pois, afinal, “os
processos reconstrutivos ndo sao caracteristicesci@acias que desenvolvem hipoteses
nomoldgicas sobre dominios de objetos e acontetirmarbservaveis. Pelo contrario, estes
processos sao caracteristicos das ciénciasego@stroem sistematicamente o conhecimento
intuitivo dos individuos competentdslABERMAS, 1996, p. 22, grifo do autor). Habermas
adota tal modelo tendo em vista a relacdo existentee observacdo e compreensao. A
competéncia comunicativa pressupfe a habilidadeurdeintérprete que compreende o
significado enquanto alguém que teve acesso a DOeFBO comunicativo intersubjetivo. A
realidade de um observador que se encontra s, anggimuma experiéncia organizada, €
estranha a Habermas, pois ha uma diferenca sadutae a realidade perceptivel e o

“significado compreensivel de uma formacéo simladlic

A diferenga em termos de nivel entre a realidadeceptivel e a realidade
simbolicamente pré-estruturada traduz-se na diferemtre o acesstireto através

da observacdala realidade e o acesso comunicativamente mediadwéatrda
compreenséo de uma expresegativa a essa mesma realidade. Estes dois pares de
conceitos (‘realidade perceptivetersus'realidade simbolicamente pré-estruturada’

e ‘observacao’ versus ‘compreensédo’) podem seelamionados com um outro par,

o de ‘descricdo’ versus ‘explicacao’: com a ajudaudha frase que represente uma
observacdo, podemos descrever 0 aspecto obseraadeaiiiade. (HABERMAS,
1994, p. 24).
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Dessa maneira, através de frases, que assumeer@eétacao do significado de uma
formacdo simbdlica, podemos explicar o significadi expressdo. Isso ndo significa a
eliminacdo dos elementos descritivos, mas revédaetites alcances. As explicacdes tedricas
das ciéncias naturais, por exemplo, serdo “maisiraiat quanto melhor forem suas
descricOes. Isto porque, para essas ciénciasanc@aa explicacdo depende ndo somente da
estrutura externa acessivel, mas, sobretudo, deeconento de estruturas profundas que se
tornam acessiveis a compreensao: “a explicacaddedi@snenos naturais empurra-nos numa
direcdo oposta a da explicacdo do significado pseesdes” (HABERMAS, 1996, p. 25).

No caso de uma obra de arte, da acdo, do gestpaetxplicacdo esta sujeita a
orientacdo dos conteudos semanticos da formacabokom. Em outras palavras, a
compreensao do conteudo, nessas situacfes, lida womemaranhado de estruturas
superficiais, através de recorrentes parafraseerRos vislumbrar que o conceito de natureza
humana de Chomsky, ao se aproximar da descricdmahatas disposicdes, apela para a
competéncia, projetando a almejada vida politica nas estruturas de superficie (de
conteudo intersubjetivo). Afinal, a possibilidade dmancipacdo esta vinculada a busca
consciente de uma regra latente.

Sobre a nocdo de consciéncia das regras, Haberdwastea que as propostas
reconstrutivas sao orientadas para dominios pré&tsde ndo para opinides implicitas, pois
busca-se um conhecimento intuitivo jA& comprovado:cbnsciéncia da regra dos falantes
competentes funciona como um tribunal de avaliagéo, exemplo, no que se refere a
gramaticalidade das frases” (HABERMAS, 1994, p. 28bermas se interessa pelo método
reconstrutivo de Chomsky na medida em que a teoniética, a ética, a teoria da ciéncia etc.,
comecam por frases bem construidas. Afinal, o semtar performance deve estar vinculado a
categoria primaria de expressfes simbodlicas bendupidas. Fora dessa condicdo as
pretensdes de validade universal ndo poderiam sebeadecida®’. Dessa forma, as
pretensdes de validade universal encontram-seasydd forma subjacente ao conhecimento
pré-tedrico que Chomsky descreve com “grande nigstgundo as palavras de Habermas.
Até aqui, ndo haveria problema, desde que tenhamosonta o paradigma da analise

subjacente como uma contribuicéo linguistica epdiiica.

157 Habermas demonstra que um sistema de regramticais é necessario, no sentido lingiiisticousefala

Chomsky, porém, a capacidade lingiiistica deve rsalisada do ponto de vista da pragméatica da coracic
humana, que a completa. Nao se trata de focarlseusabre a competéncia linglistica, mas de desceia

importancia em relagdo a competéncia comunicatjue, regula aquela capacidade dos falantes, oreermtad
entendimento. Dessa forma, enquanto discurso (se@alitico), uma frase sempre é formulada emcéaiaa

performance. (HABERMAS, 1992).
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Sobre um possivel viés Kantiano, no paradigma stoaiivo de Chomsky,
Habermas nos diz que, se identificarmos a necebsidde condicbesa priori de
possibilidades de experiéncia, temos em jogo a atlamanalise transcendental” de Kant.
Isso significa que deve existir um conhecimentastandental dos conceitos que, em geral,
antecedem a experiéncia. Ou seja, deve-se busper esta além do conhecimento empirico,
como condicdo de estruturacao dos objetos da éxpei Segundo Habermas

a idéia subjacente a filosofia transcendental éa(panplificarmos ao maximo) a de
gue constituimos experiéncias através da objetivdgdrealidade a partir de pontos
de vista invariaveis. Esta objetivagdo revela-se olgetos de um modo geral que
s80 necessariamente pressupostos em todas afegjayicoerentes. Por sua vez,
estes objetos podem ser analisados enquanto camstt de um sistema de
conceitos basicos. (1996, p. 44).

Como é possivel através da citacdo, sobre Kanfpieoa acentua Habermas, o
termo “transcendental”, se utilizado para descrea®rcategorias de Chomsky, poderia
esconder a novidade da ruptura deste, frente dorigpro tradicional. No gerativismo o
amparo num conhecimento priori ou a posteriori perde sentido, pois se, por um lado, a
consciéncia da regra para o falante é anpriori, por outro lado, é inevitavel que a
reconstrucdo desse conhecimento da regra (efetpalia linglista) determine-se pela
utilizacdo das estruturas superficiais dos suj@topiricos.

A busca do conhecimentm posteriorj portanto,é inevitavel para construcdo das
hipoteses, sem essa légica ndo existiriam propastamstrutivas concorrentes, afinal “o
conhecimento implicito dos falantes € tédo difergladorma explicita da descricdo linguistica
que o linglista ndo pode confiar na reflexdo sahras préprias intuicbes de discurso”
(HABERMAS, 1996, p. 44). Em resumo, a conclusdaia se chega é que os paradigmas
introduzidos tanto por Chomsky, como por Jean Rjgge exemplo, “despertaram um tipo
de investigacdo marcado por uma ligacdo caradteriehtre a analise empirica e formal,
mais do que pela sua separacédo classica’ (HABERMAS5, p. 45).
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CAPITULO VIII - LINGUAGEM E LIBERDADE.

Depois de estruturarmos uma teoria da aprendizdgemana -TA (H, D) - que
designa a disposicao geral das estruturas medenmnstramos a base efetiva do conceito de
natureza humana. Nesse sentido, tal como podemogpreender algo sobre linguas
intoleraveis para os humanos, no esquenibAdgoor afinidade é “possivel conceber sistemas
de organizacdo social com sistemas de moralidade s§o humanamente intoleraveis”
(OTERO, 1984, p. 153). Diante desse quadro resaim@o obstante, detalhar o contetudo
sugestivo expresso pelo conceito de natureza hungtnag, precisamos compreender quais
sao os “instintos e necessidades humanas fundasienia podem ligar mais diretamente os
trabalhos de Chomsky em teoria da linguagem apelikca.

Logo notaremos que se alguns conceitos séo fundammeara interpretar o conjunto
da obra politica chomskiana, estes, por sua vez figdram num campo teérico alheio a
reflexdo sobre a linguagem. Na critica ao podetrakrado, por exemplo, sdo evocadas as
necessidades humanas fundamentais que implicantadocmodelo sugestivo. Por isso
acreditamos que ao se demarcar a obra politicahtden§ky pelos conceitos de natureza
humana e liberdade pode-se encontrar sintonia eorag oriundos da linguagem. Macgilvray
(2006), por exemplo, entende que a obra politic@htEmsky dispde de uma singular maneira
de justificar racionalmente as afirmac¢des morgislgicas em geral: € necessario ter em vista
uma visdo da natureza humana e de suas necessiti@des de uma ciéncia objetiva.

Justificamos esse diagnostico pelo fato de havepugjeto intelectual em Chomsky
que demarca certos limites para sua teoria sapialndo esta solta em relagdo ao restante da
obra®® Sua posicéo a respeito da natureza humana eaoleeessidade de liberdade oferece,
portanto, sentido ao ativismo - nas mais diversesumstancias. Pode-se dizer que seu
pensamento, ao constatar um principio nortead@ @aratureza humana, indica um marco
para a analise do plano concreto da vida, assino g@ra a compreensao da histdria. Destarte,
sob 0 eixo desses dois conceitos a obra politic&rdemsky revela, de um lado, o quadro
geral de um projeto de teoria sociaisfes e objetivgse, de outro, o diagndstico critico da

sociedade presentpdrspectivas praticgsDessa maneira, lemos:

198 Convém notar que o termo “objetivo” n&o indica ureducéo literal entre campos. O modelo sugestivo,
baseado numa concepcao acessivel de natureza huyppamxemplo, € uma espécie de “estratégia proalséd
Serve-se de seus elementos e de sua acessibsiglaeledo da necessidade de melhor fundamenta-los.

139 para Carlos P. Otero, por exemplo: “Paralelaemers estruturas e relacdes sociais que tratartraio o
ativista social (tanto se aspira reformar ou resiolar) estdo sempre baseadas em um conceito dezet
humana, por mais vago e difuso que seja” (OTER®4,1p. 154).
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por visdes, quero dizer a concepcdo de uma soaeflddra que anima o que

realmente fazemos, uma sociedade na qual o semoudezente pode querer viver.

Por objetivos, refiro-me as escolhas e tarefas gstio ao alcance, que

perseguiremos, de um modo ou de outro, guiadosup@ visdo que pode estar

distante e obscura. Uma visdo animadora deve smrapm alguma nocédo da

natureza humana, do que é bom para as pessoamsdeexessidades e direitos, dos
aspectos de sua natureza que deveriam ser alimsnt&torajados e autorizados a
florescerem para o beneficio proprio e dos out#hosoncepcéo de natureza humana
que fundamente nossas visdes €, em geral, taditaimente, mas esta sempre

presente, talvez de modo implicito, se escolhengdsad as coisas como estao e
cultivar nosso proprio jardim ou trabalhar por pamps, ou revolucionarias,

mudancas. (CHOMSKY, 1996, p. 85).

As chamadawisGessobre a sociedade futura vinculam-se, em grand#idajeaos
ideais da ilustracdo, juntamente, com certa posagianalista e romantic&’ A confluéncia
dessas perspectivas diz respeito a possibilidaderadao recorrer positivamente as
propriedades da natureza humana, capazes de daecaminhos para resolucdes de ordem
politica. Tal busca da razdo ndo se deixa mostainfente, mas, certamente, ha uma
fundamentacdo que ndo se furta de um vinculo ralcr@nte justificado. Uma “sociedade
decente” diz Chomsky, deve satisfazer certas nieegless humanas fundamentais
(fundamental human neggroprias da concepcao racionalista da mente (@8KY, 2004a,

p. 364). Num segundo plano, a propria revolucdoeewser animada por tal vinculo
justificado, mesmo que de maneira simplesmentestingeou provisoria.

A concepcdo de que aspectos da inteligéncia carseerta independéncia em
relacdo aos estimulos nos oferece indicacfes, smbrigmitacbes das formas de poder,
adotadas nas sociedades humanas. Através de umairpriaproximagcdo, a sugestdo
fundamental que nos lega o estudo da linguagem pa@ureza humana e o emprego do
poder é: nossas ac¢les estdo vinculadas a capaaididdeeca de entender e produzir a fala
livremente, capacidade entendida como uma atividai@delora Unica do homem. Além do
mais, demonstra-se ai que a aprendizagem naotsaegesa mera reproducdo mecanica do
que é ensinado (CHOMSKY, 2006b). Logo, atravésrdpubgem, temos uma base favoravel

ao processo de universalizacdo das condi¢cdes neopailiticas do sujeito:

Considere a linguagem, uma das poucas capacidadesnhs distintivas, sobre a
qual é muito conhecido. No6s temos razdes forteq pareditar que todas as
possiveis linguagens humanas sdo muito similardsAl.razdo é que o aspecto
particular da natureza humana que sustenta o cresth da linguagem permite
opcdes muito restritas. Isso é limitante? Clarso I& libertador? Também, é claro.
Sao essas restricbes reais que tornam possiveluparsistema de expressao do
pensamento intrincado e brilhante desenvolver-smaldos similares sobre a base
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gg)uma experiéncia muito rudimentar, dispersa @adar (CHOMSKY, 2004b, p.

Chomsky defende que a massa dos principios iatrigsproprios da linguagem deve
incidir de alguma maneira sobre o comportament@akedntelectual dos individuos Afinal,
gracas a capacidade de producdo infinita de seagenbtemos a unido de diferentes
perspectivas cognitivas. O conceito de naturezaaharnpode, de bom grado, basear-se numa
suposicao geral alocada através da observacadormdpoc@amento linglistico. A analise do
impacto politico e social do chamado trabalho iméatou da criagdo livre depende da
apreciacdo genérica postulada no conceito de zatimemana, conceito, por sua vez, alcado
pela centralidade da linguagem na vida humana. iéiegCarlos P. Otero a énfase nessa
realizacdo do sujeito através da linguagem, naaela&stimulo e liberdade é “a chave que
podem utilizar os que seguem tendo dificuldade emawunidade de propésitdo ativista e
do descobridor da gramética gerativa. Suas idéikcas e cientificas sao o resultado de ter-
se perguntado, ndo s6 pelo que é a linguagem, gendmém pelo que é ser humano”
(OTERO,1984, p. 213, grifo noss§}.0 trecho a seguir esclarece melhor essa unidade de

proposito:

Se isso for correto, como creio, que um componémelamental da natureza
humana é a necessidade de trabalho criativo, destigacdo criativa, de criagédo
livre sem as limitagBes arbitrarias das institug;feercitivas, se desprende que uma
sociedade decente deveria elevar ao maximo asbpoksies de realizacdo desta
caracteristica humana fundamental. Isto signifezaar a superagcdo dos elementos
repressivos, opressivos, destrutivos e coercitigoe se encontram em toda
sociedade real — na nossa, por exemplo — comouredistérico. (CHOMSKY,
20064, p. 38§

Desse ponto de vista qualquer pessoa € perfeitammhpetente para abordar
assuntos, argumentos ou decisées de ordem poltioaiversalismo linguistico, nessa estrita
acepc¢do, quando projetado sobre a politica revelacassidade de combater as barreiras
sociais que se interpdem a expressao criativa dgstas. Para termos um modo social
defensavel, a organizacdo social deve estimulaiberdade humana, entendida como

expressado autbnoma das mentes, ja que nas rekstabelecidas pelo sujeito com o mundo,

161 No mesmo sentido Macgilvray enfatiza que, panta dessa perspectiva filoséfica “a obra palitc

linguistica de Chomsky parece formar parte de wjepw unificado”

82" No original: “If it is correct, as | believeis, that a fundamental element of human natusréthé need for
creative work, for creative inquiry, for free crieat without the arbitrary limiting effect of coetisie institutions,
then, of course, it will follow that a decent sagishould maximize the possibilities for this funtental human
characteristic to be realized. That means tryingptercome the elements of repression and oppressidn
destruction and coercion that exist in any exissagiety, ours for example, as a historical residue
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mediante 0 uso da linguagem, se revela o poderragugéo de oracbes sem o controle
absoluto de estimulos especificos.

Em 1970 Chomsky publica um importante artigo enmdodesse assunto, intitulado
justamente déinguagem e Liberdad®. Nesse texto o lingiista esclarece que o estudo da
Gramética Universal ja havia fixado uma faculdasieacial da mente, logo, seria de extremo
interesse saber como poderiamos construir a plaitiexplicacdes bem fundamentadas para
uma seérie de outros fendmenos humanos. Esse sa#td'qutros problemas humanos” seria
“natural e apropriado, desde que guardemos em nzeidverténcia de Schelling de que
homem ndo nasceu apenas para especular, mas tgmabg&ragir” (CHOMSKY, 2008b, p.
451).

O convite de Chomsky emninguagem e Liberdadé aberto: ha pouco proveito em
apontar os mecanismos da criatividade linglistisaas possibilidades sem que analisemos a
condicao de liberdade ligada a realizacdo desseamsenos. Retomam-se diferentes leituras
apoiadas em Rousseau, Descartes, Stuart Mill, eatres, através das quais o autor oferece
um interessante historico das idéias em torno lilrdade e da natureza humana. Segundo
Chomsky, Rousseau ja teria estabelecido a origempegresso da desigualdade entre os
homens através da deducéo da natureza destes Wagaista é a partir desse procedimento
que Rousseau fornecerda elementos para a criticgprdécamente todas as instituicoes
sociais”, entre elas, da propriedade. Se as redetugleveriam combater aquele poder
ilegitimo por natureza, o que interessa precisaen@fito caminho seguido por Rousseau para
chegar a essas conclusdes, ‘apenas a luz da razdwhecar por suas idéias sobre a natureza
humana. Ele queria ver o homem ‘tal qual a natucezsiou’. E da natureza humana que
devem ser deduzidos os principios do direito nhtar@s fundamentos da vida social”
(CHOMSKY, 2008a, p. 452).

Rousseau, segundo a leitura de Chomsky, compreendéureza do homem atraves
da inteligéncia e da liberdade, pois se trata ‘“dicalanimal dotado de razao”, o restante do
mundo animal é destituido de luz e de liberdadertddto, a esséncia da natureza humana é a
liberdade do homem e sua consciéncia dessa liberd@OMSKY, 2008a, p. 453). Jamais
poderia haver uma tendéncia natural a serviddogneosa liberdade a mais nobre das
faculdades do homem, pergunta Rousseau: “ ‘ndo/&gua degradar sua natureza, a ele se
colocar no nivel dos animais escravos do instietaté ofender o autor de seu ser, renunciar

sem reserva ao mais precioso de todos os seugaj@ubmeter-se a cometer todos 0s crimes

163 CHOMSKY, 2008a.
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gue nos sao proibidos por ele, para comprazer semmor feroz ou insensato?” (ROUSSEAU,
1964,apudCHOMSKY, 2008a, p. 454).

A argumentacao de Rousseau segundo Chomsky é hgéisesegue nesse ponto “o
modelo cartesiano conhecido”. Modelo segundo o0 quabmem esta além dos limites da
maquina engenhosa que submete os animais. A lirguapara Descartes, esta fora da
explicagdo mecéanica, o seu uso normal € criativbvre do controle por estimulos
identificaveis, também é inédita e inovadora. Ossgupostos acerca dos limites da
explicacdo mecanica, e sua incapacidade de exg@liddwerdade humana, também levaram
Rousseau a elaborar suas criticas as instituigdiesitarias. A combinagédo das especulactes

citadas poderia desenvolver uma interessante bgagie a linguagem e a liberdade, afinal

a linguagem, em suas propriedades essenciais ermea fde seu uso, fornece o
critério basico para determinar que outro organigmun ser dotado de uma mente
humana e da capacidade humana de liberdade denpantsae expresséo, e que tem
a necessidade humana essencial de estar livreslagdes externas da autoridade
repressora. (CHOMSKY, 2008a, p. 456).

Apesar das comparacoes entre Rousseau e Des€drtessky ndo deixa de comentar
as diferencas existentes entre os pensamentos estéiqulembrando que a “faculdade de se
aperfeicoar” - que para Rousseau também é casttariio género humano - ndo € discutida,
ao que parece, por Descartes. No entanto, mesmasaliferencas, Chomsky acredita que as
observacdes de Rousseau podem “ser interpretadas o desdobramento da tradicédo
cartesiana numa direcéo inexplorada, e ndo comonagacao e rejeicdo dela” (CHOMSKY,
2008a, p. 456).

A direcao inexplorada surge com o argumento deoguegributos restritivos da mente
podem ser o alicerce da natureza humana, evoluledtro dos limites estipulados pelas
restricbes, pois o0s atributos mentais oferecem amete a possibilidade de auto-
aperfeicoamento. Ou melhor, se tais atributos mnaad¢ona a consciéncia de liberdade, entéo
eles ddao ao homem a “oportunidade de criar congliggirtiais e formas sociais que
maximizem as possibilidades de liberdade, divedsdae auto-realizacdo pessoal’
(CHOMSKY, 2008a, p. 457).

Sobre a capacidade de auto-aperfeicoamento a gartima natureza dada, Chomsky
propde uma analogia com a aritmética: os inteid@s adeixam de ser um conjunto infinito
meramente por ndo esgotarem 0S nUmeros raciomsais), a0 auto-aperfeicoamento infinito
em principio ndo nega aquelas propriedades meintaissecas que regulam (que néo € o

mesmo que determinar) o desenvolvimento do honf®ua perspectiva para o conhecimento
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humano aponta que a manifestagcdo de regras nataesg®alizacdo infinita destas. A
criatividade, como vimos, surge pressuposta nutarsis de regras e formas determinadifas
em parte, por capacidades humanas intrinsecas re, taes imposi¢cdes, 0 NnOSSO
comportamento seria arbitrario e casual, ndo sedatapazes de atos criadores: “Minha
impressao pessoal € que a capacidade humana fumaaie necessidade de auto-expressao
criadora, a necessidade de livre controle da padépida e do pensamento em todos 0s
aspectos. Uma projecao particularmente importaggsalfaculdade € a utilizac&o criadora da
linguagem enquanto livre instrumento de pensameeixpressdo” (CHOMSKY, 1969, p. 37).
Se a analogia para o funcionamento do sistemagilasré de ordem matematica e se
uma série finita pode gerar infinitas realizacées mimeros reais, nesse sentido, aparece uma
interessante possibilidade para o desenvolvimemtocapacidade cognitiva: o seu livre
desenvolvimento suscita o florescimento de potédeides. A criacdo livre desponta-se
como possibilidade infinita, realizavel sob a aotganizagdo descentralizada e democratica

do poder, da economia, e das instituicdes humanageeal, assim

suponhamos que deixam de existir as condi¢cdesis@ciaateriais que impedem o
livre desenvolvimento intelectual, pelo menos pama determinado nuamero

substancial de pessoas. Assim, a ciéncia, a matenegat arte floresceriam fazendo
pressdo sobre os limites da capacidade cogni@OMSKY, 1975a, p. 137f°

Ao mesmo tempo Chomsky adverte que ndo ha nesgmdamdamentacéo cientifica
rigida que exponha, por exemplo, a natureza hum@nsi através de uma regra formal, como
na gramatica gerativa. A objetividade a ser alcdagera a natureza humana é de outro nivel.
Temos aqui simplesmente uma categoria peculiamoa projecdo, extraida da analise geral
da linguagem como um produto do conhecimei®)( Esse procedimento de justificacédo
indireta da natureza humana - tocado pela teoriacdasibilidade - é também chamado de
analise negativaAtravés desse procedimento poderiamos estipléiareatos para a “politica

e 0S programas sociais”, constituindo uma argungéoteazoavel ja que

o estudo das propriedades formais da linguagemlarealgo da natureza do
homem de uma maneira negativa: sublinha, com graladilade, os limites de

184 para Chomsky a verdadeira criatividade “edai@aacao livre dentro do marco de um sistema gias2

Sem estruturas mentais inatas “os humanos saoismgas puramente plasticos e informes, entdo séetazbj
ideais para o modelamento da conduta. Se os hunmhahegam a ser o que sdo mediante mudancas
controladas, porque ndo controlar entdo sua strdeés da autoridade estatal, ou pelo tecndlogavietista,

ou por outro meio qualquer?”.(CHOMSKY, 1969, p..39)

185 No original: “Suppose that the social and matezonditions that prevent free intellectual deyehent
were relieved, at least for some substantial nundfepeople. Then, science, mathematics, and artidvou
flourish, pressing on towards the limits of cogretcapacity” (CHOMSKY, 1975b, p. 125).
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nossa compreensdo daquelas qualidades da mentesagleao que parece,
exclusivas do homem e que devem imprimir seu selguas realiza¢des culturais
de uma maneira intima, [mas] completamente obs¢@MdOMSKY, 2008a, p.
556).

Se para Chomsky ndo temos uma teoria social dentfomparavel a gramatica
gerativa, obviamente, como vimos, ndo quer dizer g0 tenhamos nada. Algo pode ser
feito negativamentepode-se provar que um conjunto de principiosroet@dos torna-se
insustentavel, isso “ndo justifica diretamente uirilasofia social, porém a apodia
indiretamente, eliminando algumas das alternatprapostas” (OTERO, 1984, p. 195). Ou
seja, ndo temos o desvelamento filosofico de inedibitidade entre dois principios de um
sistema, porém, temos a demonstracéo da plausitiéide certas teorias inteligiveis.

A refutacdo do conceito de natureza humana, befistappor exemplo, é pautada
pela analise da impossibilidade (ou inacessibikjladeste, como ja notamos. Ndo ha
necessidade de construir um conceito de naturgpartaicientifico para, entéo, refutar outros
modelos (apesar desse projeto ser altamente deBejdéio se trata da contraposicdo de um
sistema a outro. A doutrina de um organismo vamid@®uma natureza humana plastica pode
ser descartada peremptoriamente devido a sua fidede fundamental’. Da mesma forma,
as especulagdes sobre os limites da capacidad#icagianham espacgo por sua demonstrada
razoabilidade.

Além do mais, ao ver de Chomsky, com o uso daredieal databula rasapara o
espirito humano (o que néo é tangivel sequer endBawne), advém o risco de justificacao
de formas coercitivas de poder. Tanto os Estadesntdraticos” capitalistas, quanto os
chamados socialistas de Estado podem interferiesfara crucial da natureza humana
(acéo/criacao livre) quando adotam a doutrina dgdiismo vazio” como suporte para 0 uso

do poder, uma vez que

o principio de que a natureza humana, nos seustaspesicolégicos, ndo é mais
do que um produto da histdria e de determinadagdek sociais retira todas as
barreiras a imposicdo e manipulagéo por parte dderpsos. Também este fato
pode - a meu ver - bastar para a adesdo dos id&taintelectuais qualquer que
seja a sua convicgdo politica. J& pus a discuss@malhanca impressionante das
doutrinas desenvolvidas por socialistas partid&esutoridade e ideologistas do
capitalismo de estado, que constituem um sacerd&eicular reclamando

autoridade absoluta, tanto espiritual como laiga, rome dum conhecimento

166 Um caso classico dessa refutagdo negativanestilémico artigo contra Skinner “A Review of B.

Skinner's Verbal Behavior”. Nota-se que Chomsky @sta interessado em substituir uma concepcaotdena
humana por outra, simplesmente infere que a cofcege Skinner ndo é plausivel ou logicamente a@dssi
(Id., 2008b).
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cientifico laico da natureza dos homens e das £o&@HOMSKY, 1975a, p.
145)17
A capacidade cognitiva imprime uselosobre as realizagdes humanas nas suas varias

formas de expresséao intelectual e, indica-nos també limites do uso do poder. Propde-se
entdo que os espiritos criadores se aproximemimites dessa capacidade aperfeicoando-a.
A capacidade cognitiva em questdo, referente aremtuhumana, € genericamente
comparavel ao processo de desenvolvimento da lyggnaManifesta-se a necessidade de um
ambiente rico e aberto para seu desenvolviments, @m Ultimo caso, 0 organismo preserva
consigo as potencialidades nao estimuladas peladmube o entorno ndo é favoravel ao
desenvolvimento das capacidades cognitivas havegasituacdo basicamente inibidora. O
conceito deBildung segundo Carlos P. Otero, pode esclarecer a fulilgéidadora dessa

filosofia:

As duas condigBes fundamentais dessa liberdade as@maximizacdo do
desenvolvimento do individuo e a diversificacdo slas¢des. Basico nesta filosofia
€ o0 conceito d®ildung que tem sido interpretado como «o desenvolvimerds
completo, mais rico e mais harmonioso de todatenpialidades do individuo, da
comunidade, ou do género humano». Isto leva natergsk a mais variada
«diversidade», outro conceito chave de sua filas¢@ TERO, 1984, p. 162§

Com base nas restricdes que aviltam nosso caoatkgnostico politico de Chomsky
assinala a existéncia de uma “crise de modernisial’.crise se configura pelo declinio
acentuado do acesso aos produtos dos espiritod®m@sa circunstancia que se manifesta, por
exemplo, na imprecisdo da distincdo entre “artaiebrp-cabecas”. Ao lado dessa questéao
temos o0 exacerbado profissionalismo da vida intedtc tanto naqueles que produzem
trabalho criaddf®, quanto no publico em geral. Dessa forma

187 No original: “The principle that human natuirejts psychological aspects, is nothing more tagmoduct

of history and given social relations removes allrkers to coercion and manipulation by the powefftis too,

I think, may be a reason for its appeal to inteéllat ideologists, of whatever political persuasiérhave
discussed elsewhere the striking similarity in doetrines evolved by authoritarian socialists adeblogists of
state capitalism, those who constitute "a secuiasinood is claiming absolute authority, both ispal and lay,

in the name of unique scientific knowledge of tla¢une of men and things” (CHOMSKY, 1975b, p. 133).

%8 No original: “Las dos condiciones fundamergade este libertarismo son la maximizacién del meta

del individuo y la diversificacion de las situacésn Basico en esta filosofia es el concept®itihung que ha
sido interpretado como «el desarrollo mas completts rico y mas armonioso de todas las potencidisidel
individuo, la comunidad o el género humano». Estalnaturalmente a la mas variada «diversidads, otr
concepto clave de su filosofia” (OTERO, 1984, p)162

189 Cabe dizer que a “maior liberdade” neste ca#m gonsiste na abertura dos mercados para o capital
natureza humana para Chomsky ndo é caracterizada gtlitarista ou egoista em esséncia, para OfmoD,
exemplo, Chomsky esta mais préximo de Humboldt:ptlapension mas definitoria del ser humano (qua par
Smith es por naturaleza egoista y tiene una aversitata al trabajo), es de caracter comercialilifaunio (el
afan de lucro), idea que tiene no poco de abs#dael contrario, para Humboldt la propension husnaras
definitoria es de caracter eminentemente creaéisaber, la autorrealizacién persondtid., p. 161).
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seria de esperar que, nesta fase da evolucdoaldtutesrespeito pelas convencdes
baseadas fundamentalmente na capacidade cognitiveana se transformasse

virtualmente numa forma de arte. Pode ser que adégte género tenha vindo a

acontecer na histéria dos ultimos tempos. Mesmo egtejam corretas, estas

consideragfes néo levariam a negar que existeneamta um vasto potencial criador

até agora por explorar, nem a ignorar o fato de g a maioria da raca humana, a
privacdo material e as estruturas sociais opressteanam estes problemas

académicos, para ndo dizer obscenos. (CHOMSKY,d,97%37)-"°

A comparacado genérica que Chomsky admite na rekagie os dominios cognitivos
e a esfera de acdo humana leva-o a uma interessalige da producao intelectual moderna.
A presenca de certas condi¢cdes (materiais e sptisisa-se necessaria para que se exerca
pressdo sobre os limites da capacidade cognitiea desse modo, poderia desenvolver o
trabalho criador, a arte e outros produtos latesxbesspirito. Presenciamos a existéncia de um
vasto potencial a espera de um desenvolvimentmplBrata-se de questionar as estruturas
sociais que atuam como barreiras ao processo éevi#gimento humano. A tirania privada
das corporacdes do capital, em contraposicédo @eatéo da producéo por parte dos préprios
trabalhadores, € um dos exemplos das barreiratanb@siente mencionadas por Chomsky. O
fundo comum dessas criticas esta no sentido dasfarenacdes necessarias, inclui-se como

imperativo que toda cultura moral brote

Unica e imediatamente da vida interior da alma pate ser estimulada a partir da
natureza humana, e nunca produzida por maquinagdesas e artificiais [...] O
gue quer que nao brote da livre escolha do homemue seja apenas o resultado de
instrucao e orientacdo, ndo penetra em seu serpmigndo, mas ainda permanece
estranho a sua verdadeira natureza. Nesse casomenhndo atua movido com
energias verdadeiramente humanas, mas apenas catiddex mecénica.
(CHOMSKY, 2008b, p. 83).

O estabelecimento de um potencial criativo e aapegicdo de limites para seu
desenvolvimento, como vemos, estipulam um nudcleo gara a acao almejada pelos homens,
e, a0 mesmo tempo, estrutura um campo para o jelg@npolitico das instituicdes que, ndo
cumprindo o que é potencialmente ético, se tornamaes diretos ao desenvolvimento livre
do potencial criativt’’. Contra o embrutecimento da vida produtiva, Chgnmsls alerta que

170 No original: “Mockery of conventions that ardtimately, grounded in human cognitive capaciigim be

expected to become virtually an art form in itsaffthis stage of cultural evolution. It may bettbamething of
the sort has been happening in recent history. Eveorrect, such speculations would not lead udday that
there is surely a vast creative potential as yekplored, or to overlook the fact that for mostlef human race,
material deprivation and oppressive social strestumake these questions academic, if not obscene
(CHOMSKY, 1975b, p. 125).

171 Segundo Otero “Independente do que a ciénasgpou ndo oferecer no futuro, a questao

da natureza humana (a questdo da estrutura da/oseabeo) tem um grande interesse social.
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0s animais apenas produzem pela imposicdo de idmeas fisicas diretas,
enguanto o homem produz quando livre de necessdéideas e s6 produz
verdadeiramente quando completamente alheio aetdssidade. De acordo com
este critério, a histéria humana mal comecou pamamaioria da humanidade.
(CHOMSKY, 2008b, p. 138).

A critica social de Chomsky, articulada pelo coticde natureza humana, com claro
viés epistemoldgico, ja se manifestava nas diveigénentre a doutrina empiricista e
racionalista que, além de aspectos conceituaigla@m em suas disputas um candente
contexto politico. Chomsky acentua que o empirisimd.ocke, por exemplo, se caracterizou
pelo enfrentamento nos debates morais e religidsoséculo XVII. O empirismo, entao,
esteve associado ao combate do obscurantismo osgigiopondo-se aquela doutrina
pessimista, segundo a qual os seres humanos sstavieados por uma natureza inalteravel
que os condena a servidao intelectual, como tamdgmnivacdo material perpetrada por
instituicbes eternamente consolidadas. Frente a @ssempirismo pode, portanto, ser
entendido como uma doutrina de progresso e esttept®. Por outro lado, a adesdo ao
empiricismo extremado esteve ligada ao sisteman@le sua ideologia exploratoria. Com o

cartesianismo, todavia, a hatureza humana ganha seritido:

O anti-abstracionismo e o anti-empirismo da filesafartesiana estédo ligados a
preocupacdo com a liberdade humana. Mais genentapnemodelo racionalista de
homem é concebido para defender um espirito atoreador que néo é pressionado
nem do exterior, para o interior, nem consideradaptavel [...] O pensamento
cartesiano constitui um vigoroso esforco para a@irendignidade da pessoa humana
[...] [em contraste] a concepcao empirista de tatasa da aprendizagem é um
modelo manipulador (BRACKEN 1974, p.16 apud CHOMSHKY75a, p. 128)’°

A observacdo de Bracken parece exata para Chonmakig do ponto de vista
conceitual, quanto historico. Gracas a analisetivega possivel recusar certos caminhos da
configuracdo moral. Se afirmarmos que o organisomamo é plastico e ndo estruturado, se

admitird também certa direcao natural para o poder:

“Em definitivo, o conceito de natureza humana ¢ giodasica de toda possivel teoria da sociedadecéda
razoavel assumir que uma sociedade justa e delematex satisfacdo das necessidades humanas io&$nse
que permitam as condi¢cdes materiais da época” (W[ ER84, p. 154).

172 No original: “the anti-abstractionism and amipiricism of cartesianism are connected with eondor

human freedom. More generally, the rationalist nhademan is taken to support an active and creatied
which is neither impressed from ‘outside’ to ‘insidnor considered to be malleable...Cartesian thought
constitutes a vigorous effort to assert the digaftyhe person... [in contrast] the empiricist blaaklet account

of learning is a manipulative model”. (BRACKEN, Bp.16apudCHOMSKY, 1975b, p.131).
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A doutrina empirista pode ser facilmente moldadanaudeologia do partido de
vanguarda que reclama para si autoridade de candsiznassas a uma sociedade
que serad governada por uma ‘burocracia vermelhatr@oa qual Bakunin nos
preveniu. E serd assim facilitada a tarefa dosotatas liberais ou diretores
coletivos que monopolizam ‘O vital tomar de dec&8em instituicbes duma
democracia capitalista de estado, espancando asgsesom 0 seu préprio pau, no
dizer enérgico de Bakunin (CHOMSKY, 1975a, p. 145).

Logo, a doutrina empiricista da natureza humanae pservir de esteio para a
manutencdo centralizadora do poder capital de tateaisdes - fator valido tanto para a
vanguarda socialista quanto para as tecnocrabasis. O homem sem dire¢cdes torna-se um
objeto, moldado pelo direcionamento politico dosriarte. A posicéo epistemoldgica de que
0 organismo humano € puramente plastico e adaptise modo, levanta precedentes para
diferentes convicc¢des politicas interessadas rdigagdo de atos escusos. Dessa maneira a
critica da concepcdo de natureza humana, bem copropsia explicitacdo desse debate,
tornam-se cruciais para o ativista. Mesmo que apceemsdo da natureza humana seja
precaria (do ponto de vista cientifico), os inddcaa analise genérica, chamada também de
analise negativa, sao suficientes para denegarnto e vista de uma natureza humana
plastica e maleavel.

Na critica da utilizacéo das prerrogativas do hom&rstico, encontra-se sob analise a
justificacéo do poder, assim como seu lugar naedade almejada. E o poder, portanto, um
dos esforgos interpretativos centrais da reflex&eitada pelo conceito de natureza humana:
“é necessario entender cabalmente a natureza da’pQdem exerce o poder deve ter por
finalidade a justica segundo as necessidades hgnfandamentais. Ha& como obrigacéo a
exposicao de argumentos ou abandono da luta, ayulsejde se justificar que a revolucao
social tem por finalidade a justica, que tem poalfdade satisfazer necessidades humanas
fundamentais e, ndo somente, recolocar no podemmalgutro grupo com énfase
centralizadora. (CHOMSKY, 2006a, p.83).

O exercicio do poder obtém a salvaguarda da @isfise for praticado nas

circunstancias de respeito ao que se categoripacpedter da espécie e seu melhor destino. A

73 No original: “Empiricist doctrine can easilg Inolded into an ideology for the vanguard parat taims

authority to lead the masses to a society that éllgoverned by the "red bureaucracy" of which Baku
warned. And just as easily for the liberal techat€rmor corporate managers who monopolize "vitaisitet
making" in the institutions of state capitalist dmracy, beating the people with the people's stitiBakunin's
trenchant phrase'llfid., p. 132).

174 Chomsky gradua a quest&o da “sociedade futlaaseguinte forma: havera legalidade parcial tal tas
instituicbes na medida em que estas se aproximamea&acdo da natureza humana, para tanto, deve-se
postular uma justica ideal, que se delineia atraléésma “sociedade ideal em nossas mentes”. ParansEly
estamos em condicBes de imaginar e avancar runab sotiedade com um melhor sistema de justica. (Cf.
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andlise do exercicio do poder (se € justo ou nam)di&ada pela aproximacdo deste na
realizacdo do carater da espécie. Por essa agicu@homsky chega a necessidade de critica
da vanguarda socialista, como também, por consei@j&a tecnocracia capitalista. Trata-se

de modelos incapazes de justificar o uso do poelespneios do carater da espécie:

Ja pus a discussdo a semelhanca impressionantodasas desenvolvidas por
socialistas partidarios da autoridade e ideologista capitalismo de estado, que
constituem um sacerddcio secular reclamando aatteicdbsoluta, tanto espiritual
como laica, em nome dum conhecimento cientificedidia natureza dos homens e
das coisas. (CHOMSKY, 2008b, p. 145).

Seja como for, o reclame do poder e seu exercieierd estar amparados pelo
principio de justica, forjado pela 6tica criativa datureza humana. O exercicio do poder
quando ndo se expdem a luz da natureza humanasw@ringusto, portanto, passivel de ser
colocado em questdd® Temos ai, conseqiientemente, a estruturacdo deteoria da
libertacdo social. O conceito de natureza humawra fendamentar e guiar esse processo.
Chomsky separa como tarefas dessa teoria as pdesdradicais e as futuras ou, de longo
prazo. As prioridades radicais impdem-se como aguatdes urgentes, reformadoras e de
progresso temporario, das quais ndo devemos nias.flr oposicdo a guerra do Vietna foi
um exemplo de prioridade radical (pragmatica) quapunha o rol de responsabilidades do
intelectual. J4& as tarefas de longo prazo sdo asjueluladas conceitualmente, visam-se
sociedades onde vigore o melhor modelo para aertutumana (potencialmente latente)
através, por exemplo, da pratica ampla do podeedéslizadd.”®

Ha nessa tarefa conceitual uma estrutura a seidsegela analise politica, essa
composicao vincula-se, de modo especial, a epistgmoda linguagem. As estruturas
intrinsecas do espirito estdo subjacentes ao dasenento de estruturas cognitivas, o
carater da espécie regula o esquema de crescirdantonsciéncia normal, da realizacéo

cultural e até mesmo a participacdo numa comunitiagee justa. As tarefas de prioridade

CHOMSKY, 2006.)

175 Nao basta, porém, que um grupo politico emcarnso justificado do poder, nesse ponto resitsreza
libertaria/anarquista da filosofia de Chomsky, ant@dizacdo do poder na figura de organismos de
mando/obediéncia ndo atende a realizacdo criadma&spiritos: “A visdo de uma futura ordem sogial, sua
vez, baseia-se num conceito de natureza humanale Jato o homem é um ser infinitamente maleédvel,
completamente flexivel, sem estruturas mentaisagnat sem necessidades intrinsecas de carateratultur
social, ele é um objeto adequado a ‘moldagem dgoaamento’ pela autoridade do Estado, pelo diteyea
empresa, pelo tecnocrata ou pelo comité centrafju@sém alguma confianca na espécie humana héspeear
gue ndo seja assim e tentardo determinar as edsices humanas intrinsecas que proporcionamabanco
para o desenvolvimento intelectual, o crescimeatoahsciéncia moral, as realiza¢des culturais & ticjpacéo
numa comunidade livre” (CHOMSKY, 2008b, p. 466).

176 Dessa maneira “A reconstrucao radical da sadie precisa procurar meios para liberar o impetisdivo

e nao para estabelecer novas formas de autoridiie’; p. 82).
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radical devem, entdo, enquadrar-se num modelo madprele correspondente a sociedade
almejada. Na busca em questao

por outro lado, resultados positivos deste esfpagem revelar que estas paixdes e
instintos talvez consigam por termo aquilo a quexMdamou a 'pré-histéria’ da
sociedade humana. Ao deixarem de ser reprimidasf@ndadas pelas estruturas
sociais competitivas e autoritarias, essas paiedesstintos podem preparar uma
nova civilizagdo cientifica onde a ‘natureza anindaliltrapassada e uma natureza
humana pode verdadeiramente florescer. (CHOMSKW8B0p. 147).

Ao mesmo tempo € necessario esclarecer que nadriaxism florescimento
dependente do despertar da natureza humana earsiCpomsky a linguagem superficial ou
ordinaria (do orador ativista) é vital para o esatanento dos beneficios da autogestao
criativa da vida. A mesma linguagem ordinaria cag@zonduzir as mentalidades de forma
desastrosa, € um instrumento moral do ativist@oresivel pela clareza e coeréncia que 0s
homens possam vir a despertar a respeito das pidades e demandas de sua natureza
intrinseca. A linguagem ordinaria é capaz de péisws homens sobre condicbes mais ricas

e amplas da existéncia:

Se os homens puderem ser persuadidos do valoniaetla autogestdo e da vida
criativa, eles também poderédo avancar na direcaonte sociedade mais humana,

sem passar pela violéncia revolucionaria que ‘nulamocracia € infinitamente
perigosa’, jA que pode destruir o delicado tecidovidla civilizada. (CHOMSKY,
2008a, p. 89).

Temos aqui um paradoxo curioso, aparentementeraémd por Chomsky. A critica
da vanguarda leninista, cujocusrecorre a natureza humana e suas relacées comder po
institucional, reintroduz sorrateiramente a necksk do intelectual como porta-voz do
esclarecimento possivel ou desejavel da “autogest@la vida criativa. Os processos de
propaganda e educacdo tornam-se imprescindivesse neaso, para 0 esclarecimento da
verdade revolucionéria. E fato que Chomsky tergawsr a questdo ao propor uma analise
entre os interesses funcionais que alimentam digaoldlo império e, refletem-se no seu
aparato ideolégico, mas “é verdade que as pesswasstao no meio da rua se revoltado — é
s6 olhar pela porta e constatar isso” (CHOMSKY, 200. 100). Por isso o papel do
intelectual torna-se central, de qualquer ponto spi®lhe - talvez ndo mais para persuadir
sobre a necessidade de um novo controle centratizaws, justamente para esclarecer sobre
a potencialidade criativa da gestéao livre da vida.

Em posse dos conceitos de natureza humana e ldeernpademos passar rapidamente

a uma descricdo das tarefas do intelectual coreeldr Chomsky. O campo dessas tarefas
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empreende-se numa investigacdo através de varitsogedo poder. Portanto, convém
delimitar as questdes politicas aqui trabalhadas\gortante lembrar ao leitor da vastiddo da
obra politica de Chomsky. Tal obra, nesse camplarecama vasta gama de assuntos que
envolvem desde a politica externa dos EUA, atéamexda midia de massas naquele pais.
Boa parte desses textos, conseqiientemente, séecdaepor analises conjunturais. E claro
gue Chomsky néo trabalha com todos os problemaais@c politicos que transcorrem em
nossa época. Seu trabalho centra-se nas discussiiies certos Estados e suas clientelas,
situadas geralmente em areas estratégicas (tal camelacdo entre os EUA e Israel). O
conjunto desse temario constitui-se pela variedddénformacgdes relativas as “Razdes de
Estado”.

Das analises conjunturais em questao surgem algiommaslacdes gerais, encontradas,
por exemplo, no chamado Problema de Orwell, ao goal dedicamos brevemente. Esse
problema consiste em explicar por que motivo s& $ab pouco sobre nossas sociedades,
mesmo que a evidéncia contraria (Qque em muitossaas® é acessivel) seja tao rica. George
Orwell, tal como muito dos intelectuais do séculk, Xcou impressionado com a capacidade
dos sistemas totalitarios para infundir crenca®, sfio defendidas com certa estabilidade e
vastamente aceitas, mesmo que nao tenham qualguedaniento. Em muitos casos essas
crencas sdo simplesmente contraditadas por fate®sdllo mundo que nos cerca. Para
elucidar o problema de Orwell, deve-se buscar peltmses institucionais que blogqueiam o
discernimento e a apreensdo em areas cruciais ska nvda. Ou seja, deve-se identificar
aquela forma de persuasao (e seu centro de padgraca ao livre desenvolvimento humano.

Milhares de péaginas de documentagdo pormenorizasfaomstraram que nas
sociedades democréticas liberais também surgemimkmitde “religido de Estado”. Essas
doutrinas estao firmemente arraigadas nas mergée lErgamente aceitas. Em muitos casos
a retorica produzida pela religido do Estado dastftos Obvios, com evidentes provas
contrérias para o senso comum. A construcdo e gagga de doutrinas desse género estdo
em muitos casos associadasntelligentsig responsavel pelo trabalho da manufatura do
consentimento (Walter Lippman) ou da engenhariaatsentimento (Edward Bernays). Essa
engenharia é considerada essencial em sociedael¢® g@io podem impor o conformismo e a
obediéncia através da violéncia pura. Onde a liggimatornou-se “livre” por assim dizer, é
indispensavel uma nova configuracdo para apridennéa

A revelacdo contraria aos dogmas reproduzidos ip&ddligentsiaindependente de
qual for a sua forca, tem em geral, um efeito gaatiente nulo sob os ndcleos principais da

vida intelectual respeitavel. A religido do Estagfasta naturalmente a investigacdo e a
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compreensao do funcionamento auténtico das irngiggi dominantes. Um novo mandarinato
constituido por intelectuais a servico do poderimpério se constitui. Como base no
principio orwelliano, temos nesse sentido a diviggrorancia é forca”.

Chomsky nos lembra que as decisdes politicas ercet@drio de manipulacdo, em
geral, também sdo tomadas sobre julgamentos quept&nfundo alguma concepcdo de
natureza humana. No mundo da manufatura do consartt transparece o ponto de vista do
mito de um “homem econdmico”, como um agente albaamiante livre. Para Chomsky as
sociedades contemporaneas “democraticas” - o casaligmatico em analise centra-se nos
EUA, exportador desse modelo - desenvolvem sddidéis praticas de controle dos seus
cidaddos. As grandes organizacbes do capital, éstralas corporacdes privadas, que
controlam a economia e o0 Estado, refreiam simulilaeste o0 pensamento ou
guestionamento possivel sobre o desmensurado padado. Ha nessas circunstancias um
deliberado controle da compreenséao, exercido pelaganda, que comporta as dimensdes
da vida em ambitos restritos aos interesses deepequgrupos. A proclamada economia de
livre mercado, por exemplo, esconde em sua legaitdacfes evidentes de excessivo
controle privado. As grandes corporacdes do capitsse caso, sdo nitidamente subsidiadas
pelo Estado através de politicas protecionistaspseuma espécie de “Estado de bem-estar
para os ricos” que € aceito de bom grado:

Mas é um simples truismo dizer que o Estado rept@sgpenas um segmento do
eixo de poder. O controle dos investimentos, ddygéo, do comércio, das finangas,
das condicbes de trabalho e de outros aspectomisrda politica social esta nas
maos de particulares [...] a expressdo bem-falant®ldada pelas mesmas forcas
privadas que controlam a economia. E predominamtsmgominada por grandes
empresas, que vendem indices de audiéncia aos iam@sc e, naturalmente,
refletem os interesses dos proprietarios e de sgoao. Portanto, a capacidade de
articular e transmitir as proprias idéias, preocgdpa e interesses — ou até de
descobri-los — fica também estreitamente limit§@&OMSKY, 2003, p. 462).

A politica exterior dos EUA, em consonancia a esteutura, se caracterizou (e ainda
o faz) sistematicamente pela intervencéao, direténdieta de diversos territérios, a fim de
lograr fracassos em movimentos populares ou nasianee se desenvolvessem de maneira
autbnoma. Buscou-se refrear a acdo daqueles Esjadgsodiam vir a quebrar a logica dos
“ideais” de uma economia de mercado. O desenvohtongdependente ou mais ou menos
separado da esfera de influéncia doutrinaria € @aganreal ao “mundo livre” que, nesses
termos, podemos entender como 0 mundo dos negd@sogosicoes “idealistas” dos EUA

foram e continuam a ser a obtencdo do maximo deaterpara que as estruturas de interesse
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sigam da maneira mais estavel possivel. Entendsagmr estabilidade o que for necessario
ao controle e acesso livre aos mercados, tants plé\ quanto para seus Estados clientes.

Chomsky graceja do interesse por liberdade maaifgstlos “desinteressados
pacificadores de WashingtonAqui a expressao liberdade de mercado significaseanver,
simplesmente “a liberdade dos ricos para atuarocord@ seus desejos”. As campanhas
intervencionistas renovam seus estoques de argasyenas o fundo estratégico permanece o
mesmo pelo menos desde o fim da Segunda Guerraiddfidesse ponto de vista seria
mais preciso dizer que nos EUA, essencialmentestexim Unico partido politico — o partido
empresarial — com duas facgbes. As coalizGes mataaes investidores respondem por
grande parte da historia politica [...] o sisterdaoldgico € limitado pelo consenso dos
privilegiados. As elei¢cdes sdo, basicamente, utmadale ritual” (CHOMSKY, 2003, p. 463).

Para Chomsky o tratamento especializado dos conmet (ou mandarins) sobre os
acontecimentos relevantes ao publico, tal comoesabrguerras travadas pelos EUA, carrega
freqientemente uma suposta aura de complexidad®fengidade, tipicas da ilusdo do
sistema doutrinarid’® A distancia e estranhamento provocados pela lggmaespecializada
acabam por apresentar os problemas coletivos cdnetos ao interesse da populacdo, o
efeito desejado é o de convencé-la de sua incaggiciolra organizar seus préprios assuntos
sem a tutela de intermediérios. Uma das tarefastdi@ctual responsavel, segundo Chomsky,
esta em oferecer informacdo fidedigna e animarnd#&/iduos a superar a apatia: “Essas
informacdes estao acessiveis, mas somente patacésndpara desenterra-las é preciso gastar
boa parte da vida na procura. Nesse sentido, asniatdes estdo acessiveis. Mas essa
‘acessibilidade’ é pouco significativa na praticCHOMSKY, 2007a, p.38). A
impassibilidade e falta de vontade sdo os prodegpsrados da propaganda.

A diferenca a que se refere Chomsky entre as smbisdtotalitarias e as ditas

democraticas, no campo da propaganda, € que colomdeologico da a impressao de que

177 para exemplos explicitos da politica externs HUA conferir, por exempld@ ontendo a Democracia

Towards a New Cold Wamesses e em outros textos encontram-se analetathatlas que se reportam
diretamente aos documentos oficiais do governo.

178 Colocar a questdo tdo diretamente mereaminono alguma referéncia. A argumentacdo de Chomsky
jamais se desenvolve sem que se retire da pribpeiigentsiaseus argumentos: “A imprensa oficial do governo
dos Estados Unidos é uma fonte inesgotavel paraptoracdo do padrdo moral e intelectual desse
aconselhamento especializado. Em suas publicapdeemos ler, por exemplo, o depoimento do professor
David N. Rowe, diretor de estudos de pds-graduagdaelacdes internacionais da Universidade de Ysale,
Comisséo de Relacdes Exteriores da Camara. O poofB®we propde que os Estados Unidos compremaodo
excedente da produgéo canadense e australiangaleotira que haja um surto de fome em massa meaChis
suas palavras: ‘Naturalmente, ndo estou falandmdiemo uma arma contra o povo chinés. Ela sera.dda
incidentalmente. Sera uma arma contra o goverris,gestabilidade interna do pais ndo pode seridgaapor

um governo inamistoso ante uma situagdo de fomergkrada.” O professor Rowe ndo se atrapalha cza e
espécie de moralismo sentimental que nos podesa éecomparar sua proposta, por exemplo, com go(sk

de Hitler na Alemanha” (CHOMSKY, 2006, p. 386).
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nao ha censura, 0 que é correto num sentido estritz técnico. Chomsky lembra que
mesmo apés todos seus anos de ativismo ndo cheigqam a cadeia por revelar fatos ou

durante a guerra do Vietnd, o motivo estava nodatter incitado a desobediéncia civil, em
defesa daqueles jovens que recusaram o alistamméliteo. Apesar da relativa “liberdade” de
expressdo, contudo, os resultados do controle estedsmles democraticas “sdo muito
semelhantes aos que existiriam se houvesse catsueadade. A realidade social, em termos
gerais, é escondida petdaelligentsid (CHOMSKY, 2007a, p. 39).

Em O Poder Americano e os Novos Mandayilngro publicado em 1967, Chomsky
constata a incrivel uniformidade (ou manufaturapdmides existentes nos EUA durante a
guerra do Vietna. Através da analise dos comemstélaamprensa, de historiadores e politicos,
ressalta-se o papel crucial exercido petalligentsiana construcdo de valores padronizados,
cuja inclinagéo ideoldgica se centra sob a verdéidal do governo. Em 1961, por exemplo,

a Forca Aérea dos Estados Unidos deu inicio a esadinetos contra a populacdo rural do
Vietnd do Sul, por meio de bombardeamentos pesaddssfolhacdo de grandes areas.
Deslindava-se entdo um programa que ambicionavadicor milhdes de pessoas para
acampamentos’ seguros. Cercados de arame farpdelgeardas armados, essas pessoas ali
seriam “protegidas” da influéncia dos guerrilhejros chamados “Vietcongues”, uma divisao
sulista da antiga resisténcia anti-francesa (Vietim)i’®.

O pretendido programa € o que se chama de agressawasao, quando empregado
por inimigos dos EUA, “mas que se aplicado por ntmha-se imediatamente legitimo, uma
verdadeira Raz&do de Estado. Vérios oficiais e stasliamericanos chegaram a reconhecer
gue o governo instalado no Sul, pelos EUA, naolegéimo, pois tinha um precéario apoio
popular. A chefia desse governo foi derrubada eequénte por golpes apoiados pelos
Estados Unidos, principalmente nos momentos ensguemia a recusa da intensificacdo da
agressdo americana, ou ainda, quando as negocidedam acordo com 0 inimigo sul-
vietnamita comegavam a se estabelecer. Antes dadovamericana em larga escala, em 1962,
ja haviam sido mortos aproximadamente 70.000 vgfices, numa campanha literalmente
“terrorista dirigida pelos Estados Unidos”.

Logo depois, por volta de 1965, o0 nimero de magtegou-se para o dobro, segundo
estimativas oficiais. Apds 1962 os americanos ooatiam a dificultar as tentativas de acordo

179 Vietminth foi uma organizacéo politica (Liga @aa Independéncia do Vietnd) formada em 1941 por

nacionalistas que apoiaram o0 movimento comunistadtzchina até 1951.
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politico. A “diplomacia” americana tornou imposdigeneutralizacdo do Vietna do Sul. Em
1964 iniciaram-se 0s preparativos para intensifecguerra contra o Sul. J& no comeco de
1965 sucederam-se ataques em simultaneo contratodvilo Norte, Laos, e mais tarde, até
mesmo contra o Camboja. A visdo unilateral dessesntes tem sido sistematicamente

abordada por Chomsky:

Durante os Ultimos 22 anos, tenho procurado, em gAocontrar nos principais
jornais e trabalhos de investigacdo americanmsa Unicareferéncia a uma
«invasdo americana do Vietnam do Sul ou a uma ss&pe americana ao Vietna
do Sul. No sistema doutrinal dos Estados Unidos este tal acontecimento
(CHOMSKY, 1994, p. 269).

No auge da objecdo a guerra, apenas uma infima geasgt intelectuais americanos
podia reconhecer, por uma questao de principidsgd@midade da guerra. Chomsky notou,
com profunda surpresa, um largo espectro de unifiaicie nas opinides da maioria dos
“criticos”, que sO se opuseram a guefrayito depois de os circulos principais de negooios
terem feito, com base na questdo ‘pragmatica’ deagicustos eram demasiado elevados”
(CHOMSKY, 1994, p. 269). A pergunta de Chomsky iséies afinal, fatos como esse
deveriam fazer-nos refletir seriamente: “Como sgseguiu esta subserviéncia surpreendente
ao sistema doutrinal?”.

Curiosamente, o desdém ndo se estabeleceu poagimultlos fatos, as fontes citadas
sobre os eventos, em muitos casos, sdo do propvermp. A questao era o quadro geral por
onde esses “fatos” eram apresentados. Um granderalte teses, manuais escolares e meios
de comunicacéo - com raras excecgoes - adotarasuag@® de que a postura americanaera
priori defensiva, talvez fosse uma reacdo exageradamasmo imprudente. Mas a
legitimidade da invasdo em si mesma jamais foiromtdda. Os mecanismos de doutrinacao
transparecem no debate que opunha os falcbes dmpo@®s falcGes eram aqueles que, como
o jornalista Joseph Alsop, apostavam que a gueydd@apser ganha, desde que houvesse
dedicacéo suficiente. Na alegacdo das chamadasagorobncordava-se com a opinidao de
Arthur Schlesinoer de que, possivelmente, a gugditapodia ser ganha, embora, tal como

Schlesinoer, admitisse que “todos nos rezamosouaa® Sr. Alsop tenha razao”. Em resumo:

todos rezamos para que os Estados Unidos tenhamnm@xagresséo e no massacre;
e se assim acontecer, de acordo com o que Scldesiligse num livro que o
consagrou como um ‘lider antiguerra’ (Leslie Gedlms olhos dos comentaristas
mais importantes, ‘podemos todos saudar a prudé&neiadiplomacia do governo
americano’, por ter conduzido uma guerra que estavaformando Vietham numa
‘terra de ruina e de destruicdo’ (CHOMSKY, 1994270).
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Na tese padrdo, aceita pelos aparatos doutrinaggieara foi uma cruzada falha,
empreendida por motivos nobres, ainda que ilusGligesicao adotada pelos pomhessus
falcbes esboca uma importante tese de Chomsky salagter dos sistemas democraticos de
controle do pensamentblas sociedades democraticas, que ndo podem apekdrutura de

violéncia desvelada, forja-se, na pratica, umacaspt religido de Estado:

Os sistemas democraticos de controle do pensart@&ntam carater radicalmente
diferente. A violéncia é rara, pelo menos contraextores mais privilegiados, mas
exige-se uma forma de obediéncia muito mais prafumdfio basta obedecer a
doutrina estatal. Mas, considera-se necessarioréssiespectro total de discussao
- nada pode ser imaginado para além da Linha dadBaAs doutrinas da religiao
oficial séo, muitas vezes, omitidas, sendo antessppostas como enquadramento
da discussdo entre os individuos bem intencionadogue é uma técnica de
controle do pensamento muito mais eficaz. O dethete travar-se, pois, entre as
«pombas» e os «falcdes», os Schlesingers e ossAlgojuéia de que os Estados
Unidos estdo envolvidos numa agressdo e de queagssssao € ilegitima deve
continuar a ser impensavel e omitida, com refeeéaoi Santo Estado. Os «criticos
responsaveis» dao um contributo apreciavel a estsa¢ pelo que séo tolerados e
mesmo respeitados. Se até os criticos adotamrteita as doutrinas da religido
oficial, quem pode questiona-la? (CHOMSKY, 199427l1).

Chomsky verifica que o0 espaco para a dissidén@h teenbém esta limitado nas
sociedades “democraticas”. Noam passa entédo aziragn longo e denso trabalho de critica
a doutrina de estado. No caso, a politica extemariaana é o foco das buscas. Nesse
caminho, através de comentarios enviesados e fragnas (pois em geral seu trabalho
politico centra-se na analise da argumentacacabfic império americano, em seus diversos
modos de manifestacdo) Chomsky chega a algumatusdes gerais de um projeto politico
para nossa época, que possa nos livrar das tirprialas de toda espécie, tal como da
“lavagem cerebral”.

Dessa maneira Chomsky combate o conceitbaheem econémi¢aaracteristico da
doutrina liberal contemporanea, que visa a maxigdiaalo poder individual, representada por
formas autocréaticas de gerenciamento da vida pae o capital. Essa concepgdo gera a
distor¢céo do conceito de liberdade como utilizdgde e criativa das proprias capacidades. A
acumulacdo e dominacdo, nessas praticas, impeddéorescimento do trabalho livre e
criativo. Com o individualismo possessivo no padgioposto pela nocdo de homem
econdmico levanta-se uma barreira ao consumo aderso bem comum. Na esteira dessa
concepcdo, “Em 1690, Locke sustentou que a busckrtiana (propriedade) € um dos
direitos basicos dos seres humanos, junto comeaaevia liberdade. Em 1776, Smith pensava

que a natureza humana mostra certa ‘propensac@rentfar, trocar e intercambiar algumas
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coisas por outras” (MACGILVRAY, 2006, p. 251). Shmiacreditava que essa propensao,
junto da fala e da razé&o, distinguiria radialmergdaomens dos animais.

Com David Ricardo e Malthus a acumulacéo e a dagdim ndo eram, pelos menos
visivelmente, parte dos objetivos essenciais dderesm econémicos. Para que houvesse
satisfacdo no trabalho valorizava-se a liberdadematunidades. O conceito de homem
econdmico soO é concebido em funcdo da acumulagamaacao, e de maneira mais precisa,
com a paradigmatica politica dos EUA, desde os peunseiros tempos. James Madison,
quarto presidente americano, chegou a definir eitdirde propriedade como acima das
pessoas. Pois, afinal, corria-se o0 risco da “vantdd maioria” ameacar os direitos de
propriedade de uma “minoria opulenta”. O novo essmo salarial em conjuncdo com as
inviolaveis leis do mercado, no entanto, ndo podentrolar as crescentes tensdes entre as
classes sociais. As medidas que formaram partBledo Deal ja no século XX, sdo um
exemplo da incorporagcdo das demandas sociais cantuibo de arrefecer as ameacas
causadas pela vontade da maioria.

Desde a Grande Depressao, segundo Chomsky, aeetitdmica e administrativa
americana compreendeu que “qualquer coisa semelhatdpitalismo de livre mercado € um
desastre total”. A rigida intervencdo governamentaleconomia se faz necesséria para
protegé-la de forcas hostis, geradas principalmeeiie competicdo excessiva. Sem o suporte
do Estado as empresas privadas tendem a uma geieeladimento, no conjunto da economia
esse fracasso pode levar a um intermitente cicldegeessdes. Por essa razdo as economias
industriais exigem a macica presenca de um setataEs‘o modo como 0 Nn0SSO macico
setor estatal funciona aqui nos Estados Unidosnéipalmente por meio do sistema militar”
(CHOMSKY, 2005, p. 105). A transferéncia de sulmsditublicos aos setores de tecnologia
de ponta ocorre, por exemplo, através de 6rgdos edNASA ou Pentagono, que cumprem o
papel institucional de repassar os investimentopesquisa ao mercado. A retdrica liberal se

expressa, assim, pelo cinismo da politica econéreaa

De fato, se olharmos as partes da economia amar@pas sao internacionalmente
competitivas: temos a agricultura, que recebe maa@gbsidios do Estado; temos o
problema da industria de alta tecnologia, paga Pdatagono; e a industria
farmacéutica, fortemente subsidiada por meio danfirmmento publico as ciéncias
— essas sdo as partes da economia que funcionapetitivamente. E 0 mesmo
vale para qualquer outro pais [...] isso € verddelede o inicio da Revolugdo
Industrial: ndo ha uma Unica economia na Histoue nha se desenvolvido sem
extensa intervencao do Estado, com altas tarifsategonistas, grandes subsidios, e
assim por diante. (CHOMSKY, 2005, p. 106).
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Como aponta Chomsky, dificilmente encontraremosiumico elemento da inddstria
de tecnologia avancada nos EUA que nédo estejaoligadsistema do Pentagono. Os gastos
publicos (advindo dos contribuintes) através ddmedbs keynesianos revelaram uma
concordancia geral entre o empresariado e os pldorgs da elite: Precisava-se de uma
canalizagdo dos fundos publicos para a economia étmnomia eficiente e competitiva deve
subsidiar a livre empresa. A pergunta que maroa @sfgtivo, no final da segunda Guerra é
“O governo deveria efetuar gastos militares ouagasbciais? Bem, deixou-se rapidamente
muito claro nessas discussdes que 0 rumo que tssggevernamentais iam ter que tomar
eram militares” (CHOMSKY, 2005, p. 109).

Como é claro, a disposi¢do pelos gastos militaé@sestimula a tomada de decisdes
num sentido democratico amplo. A palavra subsididepser rapidamente substituida por
seguranca, isto €, se quisermos que o publico madiia nos procedimentos, tem-se que
“manter um simulacro de constantes ameacas a seguir&m nome da seguranca a Razao
de Estado do executivo torna-se superior ao prdggislativo. Os movimentos populares nos
anos 60, contrarios a guerra do Vietna, esbarrdeamaneira profunda nessas questdes. Mas,
por uma seérie de motivos, a sublevacdo ndo tomlegddbsuficiente para a reversdo dessa
politica. Para Chomsky as discussfes sobre adativdetna, naquele periodo, que eram
importantes como tarefa imediata, cairam rapidaeneatperiferia do problema. O sistema de
poder em questao (que envolve a economia, 0s seddministrativo e datelligentsig é o
que lhe parece essencial. As mudancas institus@eagrande escala deveriam tocar o centro
dessa questdo: lidar com os problemas em seu aexagjea “em ultima andlise, chegar a
fonte do poder e dissolvé-lo”.

Afinal, se é contra a fabricagdo do consenso quemSky se insurge, ndo parece
haver duvida da necessidade dos referidos condeitakdores de sua teoria social para a
estruturacdo dessa critica, tal como da resolugaBrdblema de Orwell. Segundo Carlos
Otero (1994, p. 213) “A énfase na liberdade e sparsabilidade individual exige 0 maximo
respeito as convicges pessoais intimas ndo inddvefgacom o bem comum universal”. O
discurso do intelectual, segundo afirma Chomsky, é&ofisticado porque temos ai apenas
um convite critico s pessoas normais, dotadasntidigéncia normda®®: “O que é

perfeitamente possivel — vocé pode chegar a dodoskberados, pode copia-los e compara-

80 Sobre a inteligéncia normal, Macgilvray comemse “todo 0 mundo esta dotado de sentido comum, co

um pouco de ceticismo e uma atitude mental abertanico elemento adicional que faltara as pessoas é
informacéo: Em analises de assuntos sociais aqoslibasta encarar os fatos e estar disposto mamigilinha
de argumentacéo racional. S6 se requer o bom san®siano, que esta repartido por igual” (MACGILAR
2006, p. 248).
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los, e entédo fazer alguma anotacdo” (CHOMSKY, 2@)5.36). As barreiras institucionais
opressoras devem ser quebradas, de baixo paraaifima,de libertar os impulsos criativos

béasicos, e ndo os anulando. Por isso

outras opgOes tém de ser abertas para as pessarts -subjetivamente quanto, na
verdade, concretamente, significando que se pagsa flguma coisa com isso, sem
grande sofrimento. E esse é um dos principaisisbgeto socialismo libertario, eu
acho: atingir um ponto em que as pessoas tenhamogunidade de decidir
livremente, por si mesmas, quais sdo suas necdesidando so ter as ‘escolhas’
impostas a elas por algum sistema arbitrario dep¢@HOMSKY, 2005, p. 275).

E por essa via que Chomsky se alinha & procurandéeal de sociedade, cujo projeto
se encontra na sua Vvisdo anarquista ou socidb&ddria: ‘O anarquismo é o ideal méximo
de que a sociedade deve se aproximar’ (parafragsdzertrand Russell). Mas, para os tempos
atuais, Russell considerava alguma variante d@aksmio cooperativo de guildas como uma
projecdo razoavel para as sociedades industriaiscadas — com o controle das industrias
pelos trabalhadores, um conselho democratico remi@sdo a comunidade, algumas formas
estatais restritas de gestdo, a garantia das mE#ss materiais de uma existéncia decente
para todos e a organizacdo de cidadaos por grupastetesse. A imagem de um publico
esclarecido pela necessidade de descentralizac@od#w é recorrente para Chomsky. Essa
via, fragil, € obtida pela simpatia do publico, ®zido social de uma democracia direta,
fortemente descentralizada. Essa solugéo, porténdelicada jA& que ndo se escora sobre a

violéncia e coergao:

Estes grupos estariam determinados a preservaalgoaomia no que tange aos
assuntos internos, além de dispostos a resistiteaféréncias por meio de greve,
caso necessario, mantendo um poder suficienteo(tamtpoder dos grupos em si
mesmos, quanto num poder obtido por apelo a siemgatipublico) para bem resistir
as forcas organizadas do governo sempre que ssa frayjulgada justa. (RUSSELL,
apudCHOMSKY, 2008a, p. 90).

Mas a distribuicdo da riqueza de forma igualitgpi@, decreto de Estado, ndo fornece
garantia de que os impulsos criativos serdo lilmerad manutencdo da autonomia desses
pequenos grupos locais deve ser mantida por umi@ogdésderativa do poder. A nova
sociedade demanda a necessidade de distribuicigu#zas sob uma organizacdo politica
descentralizada, a simples alocacéo de recursos'pgiado do povo” ndo é o socialismo da
chamada evolucédo espiritual das massas: “O sou@ligibertario] trata da libertacdo do
impulso criativo e da reconstru¢do da sociedada este fim. A riqueza pode ser distribuida

de maneira equanime numa prisdo, os recursos pedemocados racionalmente por uma
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ditadura ou por uma oligarquia cooperativa” (CHOMSRO008a, p. 91). Se tivermos em
vista a amplitude do conceito de liberdade oriuddmatureza humana, poderemos perceber
com nitidez que o controle da gestdo é coesseaoialonjunto das concepc¢des sociais de

Chomsky. Dessa forma:

O socialismo sO serd alcangado na medida em qus tasl instituicbes sociais,
especialmente as industriais, comerciais e finaasegque atuam na sociedade
moderna, forem submetidas ao controle democratearda republica industrial
federativa do tipo que Russell e outros vislumbraracom conselhos de
trabalhadores funcionando ativamente ao lado dea®utnidades de auto-
organizacao no interior das quais cada cidadaoa yiiizar as palavras de Thomas
Jefferson - serd ‘um participante direto no govedins negécios’ ” (CHOMSKY,
2008a, p. 92).

A proposta do socialismo libertario, dessa maneiogrente com o restante da obra
politica de Chomsky, é guiada pela necessidadmastimento das potencialidades criativas.
Tais potencialidades sédo alcancadas sob a orgaoizdg producdo e da distribuicdo de
riguezas, assim como pelo planejamento social eéecico, que deve estar subordinado ao
controle democratico direto, no proprio local dab&rlho e em meio a comunidade. Esse
esboco do socialismo indica a0 mesmo tempo a ridadssde movimentos revolucionarios
espontaneos, “0s movimentos revolucionarios témnddo bastante geral, se transformado
num sistema de conselhos cuja meta é colocar lmalliedores no controle direto da producgéo
e criar um novo espacgo publico para a liberdadestiaido e organizado durante o préprio
andamento da revolucéo que € levada a cabo” (CHONM3B08a, p.92).

A tomada do Estado, e a manutencdo de sua fornteakzsdora é a antitese do
sistema de gestdo operaria. Seria ao mesmo terdpoarada da revolugdo no sentido que
temos exposto. O socialismo de Estado e o CapitaJisegundo Chomsky, ndo se enfrentam
num embate tdo distinto como se apresenta normsdmpais ambos se caracterizam por
formas semelhantes de controle autocratico da pémdu Houve no periodo da guerra fria,
por exemplo, “a convergéncia dos grandes sistentlasiriais na direcdo de alguma forma de
capitalismo ou socialismo de Estado” (CHOMSKY, 280%.94). Ou seja, o controle
burocratico é algo que se insere como constantecéd® forma) tanto nas economias
socialistas quanto nas capitalistas. No sentidord#ias da natureza humana, também caberia
ai uma severa rejeigao:

Meio século depois, podemos ver ainda mais clareemanextrema similaridade
entre o comissario bolchevique e o magnata dogefasnericanos, ambos, imbuidos

da importancia dos mecanismos como um fim em simoes igualmente certos de
suas posi¢cdes como detentores da chave que fazaanismos funcionarem [...]
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Com freqiiéncia, de modo similar, o partido de vanga € um partido com uma
alma. Em ambos os casos, aqueles que insistem iemamlafque os homens se
submetem as regras dessas autocracias benevolemdesn, com justica, ser
suspeitos de compreender mal a natureza humana desigar transformar os
homens em maquinas. (CHOMSKY, 2008a, p. 94).

Se a concepcado humanistica de Chomsky, assim cod® umboldt, realmente
estiver correta, se a natureza humana caractegzpelo investigar e criar sob as condi¢des
da liberdade capaz de despertar uma atividade &spa o partido de vanguarda € uma
forma real de obstrucédo. Portanto, a analise gdaggim comunismeersuscapitalismo, que
de forma geral assentou a propaganda dessas pat@acera da guerra-fria, parece, a0 menos

do lado comunista, algo insélito, pois, ao seu ver

ndo houve nada, em lugar algum, que possa seritdeder modo otimista como
vitoria do socialismo, pelo menos ndo no seu sedtigbrtario. Em varias partes do
mundo subdesenvolvido, onde a maior parte da pgalleive naquilo que um poeta
chinés certa vez chamou de "grau zero da vida"amgas dramaticas e animadoras
estdo em curso sob a lideranca daquele que tardzidente quanto o Oriente
chamam de ‘comunista’. (CHOMSKY, 2007, p.143).

A burocracia dominante em tais regimes ndo apeoasenas parasitaria, pois
também se estruturou como parte da organizacaal sstabelecida. Fica evidente que tais
esforcos ndo tém conduzido a uma sociedade detpreduivres que organizam a producéao e
a distribuicdo sem uma autoridade externa coeacitm suma, mantém-se sob distancia os
controles democraticos nessas instituicdes. Acardio comunismo asiatico acompanha esse
diagndstico: “Uma vez reconhecido esse fato, peeewnum sério erro achar que o
comunismo asiatico representa um modelo para adambe industrial avancada, por mais que
devamos, na minha opinido, simpatizar com muitassubes aspiracées e por mais que
devamos admirar sua resisténcia heroica a violénea terror imperialistas” (CHOMSKY,
2008a, p. 97).

Mesmo sob as condi¢cdes historicas pelas quais ypassRUssia, para Chomsky,
permanece estranho classifica-la como socialisia,“pode-se debater até que ponto a tirania
do Estado russo deriva da doutrina bolchevique @smmo das circunstancias de seu
desenvolvimento. Mas descrever a tirania como &igta’ € uma piada cruel” (CHOMSKY,
2008a, p. 98). A critica ao poder centralizado, gwavanca a realizacdo socialista em seu
sentido libertario revela, nesse sentido, que @bsmo deve passar pelo crivo da analise das
necessidades fundamentais da natureza humana.éstidessa analise ressalta-se como
inegavel o papel nefasto da centralizacéo do poder.

Para Chomsky, a critica anarquista do autoritarismcialista € uma heranca de
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Bakunin. Que deve ser estendida através da vis@atdeeza humana aqui descrita. Por outro
lado, em relac&o aos Estados Unidos, o Pentdgemcsitio descrito de modo preciso como a
segunda maior administracdo estatal do mundo. Eantetalhes precisos necessitem de
elaboracdo, ainda assim ha poucas duvidas de gpeder econémico privado se encontra
macicamente concentrado e que seus representam@sadh o poder executivo, o qual vem
crescendo substancialmente em termos de podernogspes-guerra” (CHOMSKY, 2007,
p.43).

A forca e interferéncia do poder econémico em tgides estratégicas como o
Pentagono sdo um exemplo da chamada ditadurazsetatidespotismo eletivo. Até mesmo

analises liberais sdo contundentes em relacamacasscterizacao:

Tem-se sempre utilizado nos EUA um expediente mpdede guerra para resolver a
questao da republica em termos de uma 'ditaduratitanional’, para ndo dizer

transformando-a em Estado totalitario. Confereassim, uma massa de poderes
extra constitucionais ao executivo. Essa necessigtach se tornando permanente,
embora o Congresso tenha mais de uma vez lutadeacartendéncia, continua e

freqUentemente recaindo em querelas inuteis. (CHO¥13008a, p.100).

A construgcédo de uma ideologia anticomunista recébea apoio do aparato militar,
cientifico e tecnocratico do mundo liberal. Atradésse aparato “a idéia de primazia irrestrita
das necessidades estratégicas e militares” gardueiedade. Essa estrutura levaria a uma
supressédo gradual do dissenso e deslocaria osoEsténidos para mais perto de uma
sociedade do tipo descrito por Orwell, no texto4l98 que parece central na observacgéao de

Chomsky é a articulacdo das corporacdes de capitala relacdo de cumplicidade com esse

aparato:

Para corrigir um sério desequilibrio em tais obsebes, devemos enfatizar que a
coalizdo de dirigentes é, na realidade, dominadarguresentantes de interesses
corporativos, um ponto que é freqlentemente igmor®dra completar o quadro,
deve-se ainda ressaltar que esses interessesatorp®itém alcance internacional. K.
W. Weddeburn escreve a respeito dizendo que aiagg@o dominante da préxima
década sera a empresa internacional ou multindc®r#a um ministro do gabinete
britanico que dizia, em 1968, que 0s governos mas ‘inclusive o governo
britdnico’, serdo reduzidos a condicdo de cons@édwmquial ao lidarem com as
grandes companhias internacionais que cruzam o a@@HOMSKY, 2005, p. 231).

O sistema de controle centralizado, exercido pse sstema estd amplamente coberto
pelas analises de Chomsky. A organizaSandard Oil Companyle Nova Jersey, por
exemplo, que controla o sustento de meia duziaadsep estratégicos, além de ser uma das
principais for¢as politicas atuando domesticamerttey sua propria agéncia de inteligéncia e
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redes paramilitares, fornece regularmente pesspacttado para altos cargos executivos no
governo e exerce sobre a vida social, politica an@mica americana um forte impacto.
Citamos aqui uma infima parte das denuncias queapasce através de uma miriade de
analises. Parece-nos, afinal, que em grande padsasl constatacbes o0s conceitos de
liberdade e natureza humana sdo centrais pararoi@gedos juizos criticos do ativista. As
raizes do amplo projeto de emancipacdo encontranassm, atreladas a tentativa de
estabelecer uma teoria da liberdade e as condilgsts.

Na perspectiva chomskiana a naturezadmo loquenyem ao encontro da historia,
ndo pode ser, afinal, apenas produto da histopesaa de ser, também, aperfeicoada no
processo historico. O estudo da faculdade de lgpgma um dos elementos constitutivos da
natureza humana permite-nos formular esse conaeitmenos de maneira significativa em
seus aspectos intelectuais e cognitivos. Podentas, mestarte, que grande parte do ativismo
de Chomsky expressa juizos conceituais calcadasflexdo sobre a linguagem segundo a
mediacdo da natureza humana. A discussdo sobmg@atjem mesmo com seus limites
técnicos, ndo parece completamente separada @égmteeste sua obra. As ressonancias sao
visiveis, conforme notamos em casos especificooni&pse a tarefa fundamental (e
inacabada) de aprofundamento, investigacdo e s&vpbde demonstracdo dessa teoria social
na praxis humana. Mas sé no futuro poder-se-a dedal tarefa coincidira de fato com a
histéria.
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CONSIDERACOES FINAIS

Chomsky através do racionalismo critico parte mareonstituicio de uma analise
politica e social, como observamos, o florescimelat® potencialidades criativas depende da
livre organizacdo da producéo pelos trabalhada@@so também da distribuicdo igualitéria
da riqueza. Com isso temos uma teoria social @tenpor uma via justificada, dada uma
concepcao acessivel da natureza humana.

Nessa articulacdo epistemoldgica e politica resela “pressuposto da separacdo
estrita entre sujeito e objeto do conhecimentoetivefmente imprescindivel para todas as
ciéncias naturais” (APEL, 2000, p. 305). Isto diigai para Apel, “a ruptura da comunicacéo
com a natureza, ou seja, a rendncia a ‘compreerEamtencdes de sentido, [que] foi o
pressuposto assumido pelas ciéncias naturais daatarna”. A posicdo de Habermas em
relacdo ao pensamento de Chomsky também nos pacet@da, no que tange a critica de
projecédo da politica sob uma base conceitual atheisfera intersubjetiva. Independente da
analise que tenhamos que fazer sobre a idéia deemathumana, nos parece, afinal, que as
leituras politicas de Chomsky merecem ao menosugiar Inas consideracdes daqueles que
pretendem entender as instituicdes sociais em Bpesa.

E nitida a intencdo de Chomsky em falar da libezdamno a auto-expresséo genuina
dos homens, partindo de um conteido de valoresnodeao sujeito linguistico. A posse
intrinseca desses valores serve de lastro as m8ss humanas fundamentais: “como o
sujeito poderia reagir a sociedade fascista comaico meio ou fator de condicionamento
operante?”. Por meio do conceito de natureza hurasnanites do mundo politico deveréo
ser mensurados. Nesses termos, a sociedade fugsaifpa um horizonte claro e distinto. O
combate a hierarquia e ao centralismo estatalrs@@® pela mesma ordem ldgica.

E certo que uma teoria do discurso passa ao lagsadliscussdo, estamos no campo
da competéncia, fundadora da liberdade. A dignidbidapelo ao sujeito em seu instinto de
revolta esta circunscrita, conceitualmente falarml@sse ambito que se lanca para todo
circulo mundano. Ha& uma espécie de comunicacatadios aspectos da liberdade de criacéao
para a vida em geral, como se nota na linguagemaoid. Apesar das dificuldades constadas
pelo préprio Chomsky, esse procedimento ndo céntkgro, com interferéncia real do mundo
da vida e de suas condicdbes de comunicabilidadesaapde estas existirem no

reconhecimento da performance.
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Jurgen Habermas € notoriamente quem melhor expés @soblemas. Acreditamos
gue Habermas soube tratar a questdo reconhecevalorada obra de Chomsky, situando-a
sob sua merecida area de abrangéncia: a compet@dcia competéncia comunicativa
(performance), lembra Habermas, em nada afeta &orae estrutura ou de regras postuladas
pela competéncia elaborada em Chomsky. Tais cofiesggodem subsistir, porém, sempre
associadas a validacdo comunitaria. O campo noronata idéia de liberdade, questédo
discursiva por exceléncia, deve se submeter inwgreente a pragmatica universal da
comunicacdo humana. A posse de conhecimentos subgacé genuina, mas o alcance dessa
tese compOe apenas parte da realidade. A distifeg@opor Habermas entre competéncia
comunicativa e competéncia linglistica, portants, parece esclarecedora nesse sentido.

De acordo com Cornelius Castoriadis, nessa diregédgia de uma igualdade social
e politica substantiva dos individuos ndo é nenepader uma tese cientifica [...] Ela € uma
significacdo imaginaria social, e, mais exatameuntea idéia e um querer politico, uma idéia
que envolve a instituicdo da sociedade enquantaicimade politica” (CASTORIADIS, 2002,
p. 337). O conceito socialista libertario de Choyslalcado sob a natureza humana, jamais
poderia ser transportado de uma ordem de constatagéliata e a-historica, ou positiva, para
deste modo fundamentar a teoria politica (parecessa a vontade do linglista).

Na avaliacéo de Castoriadis o espelho da natustzaseirremediavelmente quebrado,
s6 poderiamos recolhewdosseus cacos no campo discursivo em virtude do aesditico,
direcionado pela coletividade. O que, além do ma@)y garante uma moldagem bem-
sucedida ou absolutamente formal, pois nesse a&@wlocamos no campo da performance
(campo social-histérico), onde qualquer purezaalim rapidamente desvanece. Afinal, por
qual rota resolveriamos a primordial condi¢cdo déopmance nesse quadro politico? Parece-
nos que as preocupacoes da virada linguisticaddlegitimas para Chomsky.

A idéia deliberdadepostulada por Chomsky, que ndo separa valoregudédade para
a espécie humana, se conecta de maneira indispérssa principio de natureza humana
como condi¢do ndo desejada. O Unico desejo é etde @ conceito de liberdade sob um
quadro involuntario, ou seja, trata-se do desejtgteEmaticalizar” a natureza humana. Essas
duas dimensdes, filosofica e politica, apesar deegarem apresentacoes interdependentes,
revelam profunda conexao. Nesse caso, a filosafiaatiireza humana procura fundamentar a
politica em razdo do esquema ideal da sociedadeafujue atende aos direitos humanos
fundamentais. Essa argumentacdo se estabelececigelale uma teoria acessivel para a

natureza humana.
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De outro lado, € surpreendente notar que o itimed@ssa fundamentacao politica ndo
se fecha numa circunferéncia perfeita, apesar el@nsao. Afinal de contas, como adverte
Chomsky, a teoria da acessibilidade € apenas uimatuga racionalmente adequada, que
consta como uma etapa na elaboracao cientificasquex que sejam as visdes que tenhamos
sobre a natureza humana, por mais aproximadas owen,f ainda ndo séo ciéncia
propriamente dita. Tal fato coincide com o execcith refutacdo negativa dos conceitos de
natureza humana, concorrentes ao de Chomsky. fagdfn negativa se apresenta como nao
sistematica, embora seja eficiente e razoavel p&rasca acha-se sempre em razao de fundar
as bases da refutacdo negativa de maneira deding@vpossivel pelas ciéncias naturais. Como
esse horizonte ndo é imediato ou sequer definidmparacdo entre hipdteses concorrentes
(em sua ldgica interna) é suficiente para estrungargumentos provisoriamente dispostos.

Chomsky insiste nesses recursos de reflexdo poliapesar dos problemas que
possam conter, pois considera que a natureza hudama aspecto imprescindivel da
reflexdo social: “Estou bem ciente de que taisasl&fo consideradas absurdamente ingénuas
nos circulos intelectuais atualmente em moda, s&s é uma outra questdo: sobre a moda
intelectual — no meu entender, sobre sua patol@iHOMSKY, 2004b, p. 149).

Se a politica ndo se configura através de uma ieiéatural, isso se deve mais por
insuficiéncia de provas do que pela vontade ddiistg. A escolha de um horizonte politico
para a sociedade pos-industrial continua a serlaque almeja um conceito de natureza
humana legitimo. Tal seria o caso do liberalisnésgito, que aponta a necessidade da agao
livre dos sujeitos sob tal base. Por essa raz&miea da politica de Chomsky (re)encontra
sua raiz na realizacdo da tradicdo liberal cldspréaindustrial e nos seus continuadores
libertarios, da era pos-industrial. O fator de@sévque para se fechar o circulo politico deve-
se fundar o conceito de natureza humana. Logo;Seotpie esse projeto ndo poderia apartar-

se do suporte original permitido pela analise geaéfa faculdade de linguagem.
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