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RESUMO

Kaszubowski, E. (2010). 4 questdo do sujeito nos antecedentes lacanianos: uma leitura em
Nachtréglichkeit. Dissertagdo de mestrado, Programa de P6s-Graduagdo em Psicologia,
Universidade Federal de Santa Catarina, Floriandpolis.

O sujeito ndo esta presente na obra freudiana, ao menos ndo como um conceito formalizado.
E Lacan quem o introduz e o formaliza na psicanalise, reconhecendo, contudo, que todos os
desenvolvimentos freudianos acerca do recalque e do retorno do recalcado ndo tinham outro
objetivo sendo formalizar um campo peculiar, o do inconsciente, no qual Lacan iréd erigir o
seu conceito de sujeito. Porém, o que leva Lacan a tomar um conceito fortemente arraigado na
metafisica ocidental — poder-se-ia dizer, existente desde o nascimento da filosofia — para
conformar aquilo que em sua doutrina ¢ o mais fundamental? E mais: como ele formaliza este
conceito num periodo em que seu ensino se encontra fortemente influenciado pelo
estruturalismo, corrente tedrica na qual o sujeito ¢ duramente criticado? Para que essas
perguntas possam ser respondidas, ¢ necessario examinar o movimento do pensamento de
Lacan a partir do momento em que ele comeca a tomar consisténcia, em seus escritos ditos
antecedentes, sobre a teoria do imagindrio e o estddio do espelho, at¢ o momento em que,
influenciado pelas leituras de Lévi-Strauss e outros autores considerados estruturalistas,
declara a primazia do simbdlico e, juntamente com ela, formaliza a fun¢do do sujeito.
Contudo, uma leitura linear nao basta — € necessario, depois de percorrer os textos na ordem
cronoldgica, voltar aos seus inicios para ali encontrar, a posteriori, nachtrdglich, o conceito
de sujeito em seu estado nascente, e, com isso, desembaragar os fios discursivos que impelem
Lacan em direcdo a esse termo e a sua formalizacdo como conceito fundamental. Tal
movimento retrospectivo permite verificar o quanto dois dos principais predicados do sujeito
— o fato de ele ser causado no campo do Outro, ou seja, ser determinado pela logica do
significante; e manter, em seu seio, um indice de indeterminagdo impossivel de ser
objetivado, uma falta em ser que constitui o desejo — estdo presentes nos questionamentos de
Lacan pelo menos desde sua tese de doutorado. Se a vertente da determinacao do sujeito ¢
primeiramente elaborada em sua captura por imagens num eu, posteriormente o
estruturalismo permite abordar mais especificamente como o sujeito ¢ causado por uma
ordem Outra. Ainda assim, permanece patente, j& nos antecedentes lacanianos, a
impossibilidade de se objetivar o sujeito, seja em termos de imagens ou em termos de
significantes, restando um ponto de impossibilidade em torno do qual Lacan erige sua
conceituagdo singular, na esteira da tradicdo metafisica, mas admitindo essa impossibilidade
como um ponto paradoxal.

Palavras-chave: psicandlise, sujeito, estruturalismo



ABSTRACT

Kaszubowski, E. (2010). The question of the subject in Lacan’s antecedents: a
Nachtréglichkeit reading. Dissertacdo de mestrado, Programa de Pds-Graduacao em
Psicologia, Universidade Federal de Santa Catarina, Florianopolis.

The subject isn’t present in Freud’s work, at least as a formal concept. It’s Lacan who
introduces and formalizes this concept in psychoanalysis, acknowledging, nonetheless, that all
Freud’s formulation about the repression and the return of the repressed didn’t have other
objective than formalizing a particular field, the unconscious, in which Lacan will introduce
his concept of subject. But, why does Lacan make use of a concept strongly influenced by the
occidental metaphysics — one could say, that exists since the dawn of the Greek philosophy —
to name that which in his theory is the most fundamental? And how does he formalize this
concept during the period that his teachings are strongly influenced by the structuralism, a
school of thought in which the subject is criticized? To answer these questions, it’s necessary
to follow Lacan’s thoughts from the moment they get more consistent, in his antecedents
essays, in which Lacan develops his theory about the imaginary and the mirror stage, to the
moment that, influenced by Lévi-Strauss and others structuralist authors, he declares the
primacy of the symbolic, and formalizes the function of the subject. But a linear reading isn’t
enough — it’s necessary, after reading the text in a chronological order, to come back to the
beginning to find there, a posteriori, nachtrdiglich, the concept of subject in its nascent state,
and, with this, unravel the discursive threads that propel Lacan in the direction of this notion
and its formalization as a fundamental concept. This retrospective movement shows that two
of the most important predicates of the subject — the fact that the subject is caused in the field
of the Other, being determined by the logic of the significant; and yet the subject maintains, at
its core, a indetermination that is impossible to be objectified, a lack of being that constitutes
the desire — are present at least since Lacan’s doctorate thesis. If the axis of the determination
of the subject is elaborated, primarily, in its capture by images, conforming an ego, afterwards
the structuralism allows Lacan to establish how the subject is caused by Other order. Yet,
remains patent, already in Lacan’s antecedents, the impossibility of objectifying the subject,
be it in images or significants, remaining a point of impossibility around which Lacan builds
his singular notion, after the metaphysical tradition, but admitting this impossibility as a
paradoxal point.

Keywords: psychoanalysis, subject, structuralism
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Por que chamar de sujeito o inconsciente estruturado como uma linguagem? Ainda
que um exame pormenorizado ndo permita identificar completamente o inconsciente ao
sujeito, esta questdo, que por ora ¢ enunciada, ndo ¢ feita ingenuamente. O proprio Lacan
(1968/2006") afirma ter sido por ela interpelado, e o autor da indagagdo, um jovem filésofo,
teve seu nome esquecido. Tomemos, entdo, o seu lugar de enunciagdo, deixado vago pelo
psicanalista francés, e fagamo-la ressoar com todo peso que possui, investigando sua
importancia e seu sentido.

O conceito de sujeito ndo soa estranho para aqueles que apuraram seus ouvidos no
movimento da psicandlise lacaniana. Ele ndo s6 ndo ¢ estranho, como ¢ estranhamente
familiar, no sentido do Unheimlich® freudiano: é um significante que delimita a razio de ser
do ensino de Lacan, marcando sua presenga com uma insisténcia tenaz em seus escritos e
seminarios, muitos dos quais foram concebidos na tentativa de formalizar a constituicdo e a
funcdo do sujeito, tornando, assim, a psicandlise uma ciéncia do sujeito; ao mesmo tempo, o
termo remete a um lugar excéntrico, ndo se identificando nem a subjetividade imaginaria do
eu, nem ao organismo bioldgico e nem a um individuo qualquer — estranheza esta que justifica
o esfor¢o homérico de Lacan em tentar teoriza-lo.

Tanta energia investida por Lacan na formaliza¢dao da psicanalise como uma ciéncia
do sujeito pode soar ao leitor desavisado, ou mesmo a um psicanalista que nao tenha tido
contato com as formulagdes lacanianas, como muito barulho por nada. Afinal de contas, o
fundador da psicanalise nunca utilizou tal conceito ao longo de sua extensa obra’. Entretanto,
¢ na esteira de Freud que Lacan vai procurar o sujeito do qual tanto fala. Com efeito, as

formulacdes freudianas fundamentais acerca do inconsciente, do desejo, do processo

' Convém notar que a data original utilizada no corpo desta dissertagdo para as obras de Lacan ndo corresponde,
necessariamente, a data da publicacéo, mas a data original na qual as palavras foram proferidas. Isso porque, na
medida em que a obra lacaniana ¢ essencialmente oral, muitas de suas falas s6 foram publicadas anos apos terem
vindo a publico, havendo varias ainda sem uma publicagdo oficial. Para melhor manter o senso historico e o
ponto de insercdo das citagdes no interior da obra de Lacan, preservou-se a data original da fala, forgando um
pouco os padrdes de citagoes.

99 ¢

% Unheimlich: Palavra alema de dificil traducio, pode ser entendida como “estranho”, “sinistro”. Ela traz, em sua
raiz, a palavra Heim, “lar”, remetendo também ao que ¢ familiar. Freud (1919/1976a) aborda-a num artigo de
titulo homoénimo, vertido para o portugués como “O Estranho”.

3 A afirmagio pode ser contestada: num Gnico momento da obra freudiana, quando, em seu artigo Triebe und
Triebschicksale (Pulsoes e destinos da pulsdo), Freud (1915/2004) fala do sadismo e do masoquismo, ele usa o
termo sujeito (Subjekt) de uma maneira proxima ao sentido que Lacan lhe da. Entretanto, essa exce¢do nao sera
desenvolvida no decorrer desta dissertagdo, e remeto o leitor interessado ao livro de Antonio Godino Cabas
(2009), O syjeito na psicandlise de Freud a Lacan: da questdo do sujeito ao sujeito em questdo, ¢ a dissertacao
de Juan Montero (2008), O sujeito do fim de andlise: um novo sujeito?
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primario, do recalque e do retorno do recalcado fazem uma primeira investigagdo de um
campo no qual Lacan ndo tardard em reconhecer o sujeito, ¢ ¢ na releitura que faz desses

conceitos, fundamentado no estruturalismo, que Lacan ird dedicar parte de sua obra.

1.1 O sujeito na filosofia

Se o termo sujeito nao € nativo da psicandlise, pelo menos freudiana, de onde ¢ que
Lacan o retira? Nao ¢ preciso investigar muito para reconhecer que o campo de proveniéncia
deste conceito ¢ a filosofia. Enquanto conceito filos6fico, ele tem uma longa e conturbada
histéria, tendo seu sentido tomado rumos completamente diversos de sua origem.

Apesar de ser possivel encontrar o termo nos filésofos conhecidos como pré-
socraticos, avancemos diretamente para Aristoteles, que se esforga por elaborar uma definicao
do que é o sujeito. E o proprio Lacan que faz referéncia a ele, a partir da questio que abre esta
introducao, pois ¢ o Estagirita que estabelece uma quebra entre sujeito e substancia. Em seu
texto sobre as categorias (Aristoteles, 2000), o conceito de sujeito (em grego Umokeipevov —
hypokeimenon) ¢ definido como algo que serve de suporte para variados predicados. O sujeito
define, portanto, um lugar posicional numa asser¢do a qual sdo identificados atributos, ou
mais especificamente, predicados. Determinadas coisas podem ocupar tanto o lugar de
predicado quanto de sujeito, mas ha uma categoria que ndo pode ocupar outro lugar sendo o
de sujeito, na medida em que esta categoria nao pode ser predicavel a um sujeito nem
presente em um sujeito: a categoria de substancia individual, ou substancia primaria (oUcia).
Ainda que ndo possa ser confundida com o sujeito, a substancia primdria detém certa
prioridade ontoldgica para Aristoteles, na medida em que um predicado que melhor qualifica
a substancia ¢ sempre aquele que mais se aproxima de seu carater individual. E o carater
individual da substancia, enfim, ndo pode ocupar o lugar de predicado para um sujeito,
qualquer que seja, justamente por sua singularidade.

Heidegger (2001) faz uma leitura particular dessa diferenciacdo estabelecida por
Aristoteles. Assim como o sujeito ndo esta de forma alguma ligada a um eu individual,
também ndo ha objetos. A experiéncia grega pontua o encontro com o que esta sempre
presente — oUcio — e esse estar-presente configura de forma especial o que esta ai e pode ser
falado a respeito — Umokeipevov. Esse sentido do conceito de sujeito, quando tomado com
referéncia a substancia individual, aproxima-se muito mais do que entendemos, atualmente no
senso comum, como objeto. Mas esse estado de coisas ndo permanece assim apenas em

Aristoteles: a tradigdo escolastica da filosofia mantém a definicdo aristotélica de sujeito,
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traduzindo o Umoxkeipevov grego para o subjectum latino (Heidegger, 2001); ainda que, ao
traduzir oUcia por substantia, fizesse a clivagem postulada por Aristoteles perder sua forg¢a ao
aproximar ambos 0s conceitos.

O tempo, entretanto, ndo permite que o conceito de sujeito passe por um longo
periodo sem revisdo. E € no século XVII, com Descartes (1641/2004), que o sentido do termo
sofre uma guinada fundamental. O que se passa de tdo importante com o fildsofo francés para
que o sujeito tome uma definicdo completamente diferente? A ciéncia in statu nascendi
colocava em cheque o conhecimento tradicional, religioso, garantido pela revelagdo divina — e
com isso estremece os alicerces que sustentaram o que se poderia dizer de verdadeiro em toda
Idade Média. A proposta central de Descartes ¢ encontrar no meio dessa ruina um fundamento
que possa garantir o valor de verdade de um saber. Exercendo certo ceticismo metodologico,
o filésofo passa a duvidar de tudo que se apresenta para ele: ndo havendo um elemento que
garantisse ndo ser efémero como um sonho o que suas sensagdes ofereciam, o mundo todo ¢
posto em questdo — incluso o proprio pensador. Nessa davida hiperbolica, desmedida,
Descartes se da conta de que, sendo possivel por tudo em davida, ndo pode, entretanto,
duvidar da propria davida, pois ela se mostra evidente no ato mesmo de duvidar. Sendo a
duvida inegavel, ao menos enquanto a formulava, tornava-se necessario que ele, Descartes,
existisse. E eis que, no seio de sua interrogacdo, desvela-se uma certeza: justamente de que
duvidava; e para duvidar, era necessario ser. O filésofo encontra seu principio primeiro, €
pode entdo enunciar seu famoso aforismo: cogito, ergo sum — penso, logo sou. O “sou”, nesse
momento, refere-se apenas a substancia pensante, res cogitans, com a qual Descartes se
identifica — o corpo, a materialidade e o0 mundo virdo mais tarde, quando apelar para Deus
como principio infinito e fiador da verdade.

O movimento de tor¢cdo no sentido do conceito de sujeito efetuado por Descartes
pode ndo ter ficado evidente. Examinemos mais de perto a operagdo por ele realizada: ao
comparar o0 mundo com o sonho, pondo em duvida as informagdes que se pode obter dele,
Descartes coloca em cheque toda e qualquer substancia (leia-se aqui “substincia” como
sinonimo de sujeito, conforme a definicdo aristotélica explicitada acima) enquanto
fundamento das coisas. O que Descartes afirma encontrar no limite de sua davida hiperbodlica?
Nada mais, nada menos que uma substancia — pensante, ja que fundada na diivida — mas
acima de tudo uma substincia. A radicalidade do pensamento cartesiano nio mudou,
diretamente, o sentido do subjectum (que continua a significar a substancia primeira), mas
determina como sendo o0 homem o subjectum primeiro e indubitavel. E nesse momento que a

subjetividade do homem, entendida aqui como puro pensamento, ird se constituir como
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sujeito — fundamento — Unico, e a partir desse principio toda filosofia moderna ir4d construir
seu edificio (Salles, 2005).

Ainda que critico do substancialismo atribuido ao eu penso por Descartes, Kant
(1781/2004), na esteira do filésofo francés, utilizara a descoberta cartesiana para fundamentar
uma unidade que denomina de sujeito transcendental. Inicialmente, Kant demarca a diferenca
entre um sujeito empirico — concreto, composto pela multiplicidade da experiéncia — e o
sujeito transcendental. Este, por sua vez, ¢ mais detalhadamente elaborado pelo filésofo, na
medida em que, a partir do sujeito empirico, nenhum conhecimento pode ser verdadeiramente
articulado, enquanto que o sujeito transcendental ¢ a condigdo ultima da possibilidade do
conhecimento. Para Kant, a multiplicidade de elementos oferecidos pela sensibilidade nao
compde, por si sO, um objeto. Para que um objeto possa vir a se constituir, € necessario que o
multiplo da sensibilidade seja arranjado a partir de diversas categorias, em especial as
condi¢des de espaco e tempo, as quais constituem o sujeito transcendental. Esse sujeito &,
conseqiientemente, uma estrutura vazia®, ja que nela ndo se encontra nenhum elemento, mas
que ¢ condicao de possibilidade do conhecimento, uma vez que ¢ um ato espontaneo desse
sujeito que elabora a organizagdo do multiplo da sensibilidade numa unidade sintética do
objeto.

O eu penso vem constituir, na teoria kantiana, esse espago formal no qual se
promulga uma unidade sintética fundamental que remete a todas as outras sinteses possiveis
ao conhecimento. E justamente por todas as intui¢des da sensibilidade pertencerem a um eu
autoconsciente delas que se torna possivel efetuar sua sintese numa representacao. Além
disso, esse eu se reconhece idéntico a si mesmo, frente as diferentes representacdes que ele
compde a partir dos dados da sensibilidade. Este fundamento, afirma Kant (1781/2004, p.
125), é o “principio supremo do inteiro conhecimento humano™.

Na esteira do pensamento kantiano, Hegel (1807/2002) propde, no famoso prefacio
de sua Fenomenologia do Espirito, entender a verdade ndo somente como substincia, mas
também como sujeito. Hegel considera que a substancia viva € ela propria o sujeito, mas

somente na medida em que ela pode se colocar para si mesma num movimento de se tornar

* E interessante notar como em Kant a nogdo de categorias a priori ocupa um lugar eminentemente estrutural, a
tal ponto que mesmo Lévi-Strauss ird reconhecer, a partir de uma critica feita a ele por Paul Ricoeur, que sua
nogdo de estrutura inconsciente se aproxima muito mais de Kant do que de Freud.

> Entretanto, o sujeito transcendental nio ¢ evidente para si mesmo, tal qual ele se mostra, em aparéncia, para a
consciéncia. Isso que permanece entre o elque o eu € e o que ele parece ser, permanece um desconhecimento no
qual podemos entrever, em poténcia, a nogao freudiana de inconsciente.
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outro. Podemos depreender dai que a afirmacdo de Descartes acerca do cogito exige
investigagdes posteriores, pois o sujeito que se coloca para si ndo é o mesmo que se toma no
enunciado. Isso porque o sujeito, segundo Hegel, enquanto uma “negatividade pura e
simples”, pode se perceber somente nesse movimento de diferenciagdo de si mesmo e
conseguinte reflexdo de si para si. Nao seria possivel postular uma unidade preliminar,
anterior a esse desdobramento. “So6 essa igualdade reinstaurando-se, ou sé a reflexdo em si
mesmo no seu ser-Outro, ¢ que sdo o verdadeiro; e ndo uma unidade origindria enquanto tal,
ou uma unidade imediata enquanto tal” (Hegel, 1807/2002, p. 8).

Assim, Hegel propde um cisdo no sujeito cartesiano, cisdo que lhe ¢ constitutiva: o
eu que ¢ para-si s6 pode ser concebido como uma pura negatividade reflexiva que coloca seu
em-si como um outro ao qual pode mirar, e enfim afirmar: ego sum. “O fim ¢ o imediato, o-
que-esta-em-repouso, o imovel que € ele mesmo motor, ¢ que assim ¢ sujeito. Sua forca
motriz, tomada abstratamente, ¢ o ser-para-si ou a negatividade pura” (Hegel, 1807/2002, p.
10). Ou seja, o sujeito em-si, absoluto, detém em si uma inércia que s6 pode ser efetivamente
quebrada mediante um movimento impelido por algo que lhe ¢ exterior, ¢ que pode enfim
dizer acerca dela determinados predicados. O ego predicado como sum ¢ radicalmente
diferente do ego cogito — e dai que a substancia seja necessariamente sujeito: o em-si s6 pode
ser tomado a partir do movimento de sua negativizagdo em vir-a-ser para si. “Portanto, o
sujeito € a substancia verdadeira, o ser ou a imediatez — que ndo tem fora de si a mediagdo,

mas ¢ a mediacao mesma” (Hegel, 1807/2002, p. 16).

Se Descartes, Kant e Hegel foram eleitos como arautos do sujeito moderno, esse
conceito ndo se limita a suas obras; muito pelo contrario, ela se desenvolve como central em
inimeros filésofos, adquirindo desenvolvimentos diversos. Entretanto, espera-se que a
exposicao acima sirva para demarcar, de forma preliminar, os predicados freqiientemente
atribuidos ao sujeito no campo da filosofia moderna: ele ¢ auto-consciente, quer dizer, ¢
dotado de certa transparéncia que permite reconhecer-se; ¢ idéntico a si mesmo — ou, no caso
de Hegel, pode vir a ser idéntico a si no movimento dialético da historia; e €, acima de tudo,
fundamento ultimo do conhecimento, na medida em que permite a enunciacdo de juizos

genuinamente verdadeiros.
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1.2 O sujeito no contexto do estruturalismo

As engrenagens do tempo, novamente, nao permitiram que o sujeito, definido como
pensamento e faculdade de entendimento de um sujeito empirico (o homem), permanecesse o
fundamento inabaldvel nele entrevisto por Descartes. Esse movimento de critica ao sujeito
pode ser encontrado em diversos autores contemporaneos, como Nietzsche e Heidegger.

Nao vamos, no entanto, nos focar na critica feita pelos filosofos. Essa escolha ¢
justificada: apesar de Lacan ter sido leitor assiduo de inumeros filésofos, e inumeras vezes ter
dialogado com eles em suas obras, o que timbra de forma indelével o inicio do seu ensino, nos
seminarios, ¢ um movimento do pensamento que tem suas origens num campo diverso — a
lingiiistica e a antropologia. Trata-se do estruturalismo.

A emergéncia do estruturalismo remete ao lingiiista suico Ferdinand de Saussure
(Dor, 2003; Sales, 2003b), a partir de sua proposta de formalizar a lingiiistica como ciéncia,
que tem por objeto a lingua. A lingua ¢ definida por Saussure (1916/1945) como um sistema
de elementos puramente diferenciais. Os elementos constituintes de uma lingua, os signos,
ndo tem nenhuma positividade, quer dizer, ndo existem isolados, por conta propria, uma vez
que a determinacdo de um signo s6 € possivel levando-se em conta os outros signos que
compdem o sistema. A lingua também ¢ constituida por regras que delimitam as
possibilidades combinatérias de seus elementos, apresentando entdo certa regularidade. Como
o conjunto de signos e as regras combinatorias que constituem a lingua sdo um construto
social que antecede qualquer sujeito, este acaba ficando apagado nos desenvolvimentos
teoricos de Saussure, uma vez que a fala, enquanto manifestacdo de um sujeito empirico, nao
tem outra determinagdo que a estrutura da lingua a partir da qual ¢ enunciada. Nesse sentido,
se podemos pensar num sujeito, ele ndo ¢ nada mais que resto decantado da equagdo lingua-
fala.

Mediado por seu contato com o lingiiista russo Roman Jakobson, Lévi-Strauss toma
conhecimento dos avangos cientificos no campo da lingliistica a partir da instauragdo do
método estrutural de Saussure (Sales, 2003a; Dosse, 1993). Inspirado no modelo rigoroso que
Saussure introduz na lingiiistica, Lévi-Strauss importa seu método de analise e seus conceitos
semioticos para a antropologia, propondo a etnologia a tarefa de desvelar, a partir de estudos
sobre a vida social de diversas culturas, a estrutura inconsciente comum que determina o
comportamento humano em diferentes sociedades, assim como o lingliista consegue
demonstrar a existéncia, nas mais variadas linguas, estruturas semelhantes (Wahl, 1970; Lévi-

Strauss, 1970a). Lévi-Strauss se utiliza do termo estrutura para designar os determinantes pré-



19

subjetivos da vida social do homem, sendo considerado, entdo, um dos fundadores do
estruturalismo.

Novamente, o sujeito aqui passa quase despercebido: mais importante do que
descobrir as experiéncias particulares de cada um dentro de uma cultura, trata-se, em
etnologia, de desvelar as regras combinatérias que, operando de forma pré-subjetiva,
determinam essas experiéncias singulares sem seus sujeitos se reconhecerem por ela
determinados — por isso, estruturas inconscientes. A subjetividade dos sujeitos estudados
torna-se um verdadeiro impasse no reconhecimento da estrutura, pois, tendo acesso aos
efeitos que a estrutura proporciona, elaboram racionaliza¢des secundérias quanto ao porqué
desses acontecimentos, dificultando o vislumbre, pelo pesquisador, da causa real.

Sera Lévi-Strauss quem mediara a inscricdo de Lacan no movimento estruturalista.
Entusiasmado com as elaboracdes da etnologia de Lévi-Strauss, ele vai buscar o mesmo
fundamento que o antropologo francés — a lingiiistica de Saussure — para reformular varios
conceitos da psicanalise a partir desta referéncia. Essa releitura da psicanalise em termos
estruturalistas tem seu programa definido em 1953, a partir do Discurso de Roma, no qual
Lacan (1953/1998) afirma ser necessario repensar a experiéncia analitica, tal como foi
concebida originalmente por seu fundador, Freud, sob a luz dos avangos no campo da
lingtiistica e da antropologia, instaurando, como palavra de ordem, o retorno a Freud. Esse
movimento proposto por Lacan estabelece uma diferenciagdo em relacdo as suas obras
antecedentes, inaugurando propriamente seu ensino, e se estende ao longo de seus seminarios
e escritos’. Durante esse periodo, a obra de Lacan se constituird, principalmente, na defini¢io
da ordem simbdlica, no isolamento da funcdo significante, e no estabelecimento do conceito
de sujeito enquanto se constituindo na dependéncia da estrutura.

Nesse momento, 0 sujeito passa a ser incorporado formalmente a psicanalise, a partir
das aproximacdes sucessivas que Lacan faz do termo. E, paradoxalmente, essa incorporacao
acontece justamente no momento em que ele faz uso do pensamento estrutural como diretriz
para suas elaboracdes tedricas — pensamento este, como vimos acima, que passa ao largo de
qualquer teoria do sujeito, e se preocupa com a elaboracdo das regras pré-subjetivas,
estruturais, a revelia do sujeito singular. E efetivamente, o tom dado por Lacan ao elaborar o

conceito de sujeito ndo se afasta das premissas que o guiavam. Nao temos mais um sujeito

% E dificil determinar o momento em que a ordem simbblica deixa de ocupar um lugar central nas teorizagdes de
Lacan. Entretanto, ¢ bem sabido (Riaviz, 2005) que o registro do Real comeca se tornar cada vez mais
preponderante em sua obra, associado a conceitos que comecgam a tomar o lugar do significante e de suas leis
estruturais: o objeto a e o0 gozo.



20

marcado por sua consciéncia de si, ou transparente para si mesmo, servindo de fundamento
para a formulacdo de juizos sobre a verdade de um saber; o sujeito lacaniano também nao ¢é
dono de suas voli¢des ou de sua histéria — esta, enquanto origem, escapa-lhe completamente.
Os atributos que servem de predicado ao sujeito da filosofia sdo todos subvertidos, para dar
lugar aos fundamentos da estrutura. Temos, entdo, um sujeito que ndo ¢ anterior a ordem
simbolica; pelo contrério, ¢ a primazia dessa ordem que ird determinar e causar o sujeito. Se
Lacan fala de um sujeito, ¢ na medida em que este ¢ assujeitado a uma ordem que lhe ¢

exterior € que o determina — e, ndo tendo acesso a sua determinacao, ¢ também um sujeito do

inconsciente.
No entanto, a localizagdo de Lacan no estruturalismo ndo ¢ sem contradicdes e
dificuldades. Se Lacan ndo se autodenomina eminentemente um estruturalista — ele é

“colocado no pote da estrutura” por outros (Dosse, 1993; Lemaire, 1979; Kurzweil, 1980) —
seu ensino, pelo menos em seu periodo inicial, parece se inscrever no projeto estruturalista, ao
assumir a primazia da ordem simbdlica e seus efeitos inconscientes de determinacdo do
sujeito. Por isso, muitos criticos irdo considera-lo um estruturalista, propriamente, ou entao,
pelo menos, como tendo um periodo estruturalista de sua obra. Porém, muitos de seus
comentadores fardo questdo de mostrar que, apesar de beber diretamente da agua da estrutura,
suas elaboragdes, mesmo durante esse periodo, avangam para além dos limites impostos tanto
pela lingiiistica, quanto pela antropologia estrutural.

E eis que, no centro dessa discussdo, em torno de outras tantas justificativas que
puxam Lacan, ora para o lado da estrutura, ora para além dela, esta justamente o conceito de
sujeito.

Os partidarios de que Lacan, pelo menos no comego de seu ensino, esteve
efetivamente inscrito no estruturalismo apontam que o conceito de sujeito elaborado pelo
psicanalista francés, por mais estranho que possa ser aos ideais estruturalistas, ¢, na verdade, a
maneira idiossincratica de elaborar o seu estruturalismo; pois, afinal de contas, o
estruturalismo nunca foi um movimento univoco, e cada autor teve elaboracdes particulares,
ainda que assentadas sobre um fundamento mais ou menos comum (Riaviz, 2005). E de fato,
o sujeito ¢ pensado sempre na dependéncia de uma ordem outra, uma estrutura fundamentada
na linguagem que o constitui e o determina sem que ele possa se dar conta disso.

Por outro lado, os criticos que insistem em localizar Lacan como um “pos-
estruturalista” — conceito vago que sequer pode ser utilizado para denominar um movimento
do pensamento — ou pelo menos como avangando para além das propostas do estruturalismo

(Wahl, 1970; Fink, 1998), assinalam o conceito de sujeito como um avango que exige uma
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ruptura com toda teoria do signo que fundamenta o estruturalismo. Por estabelecer esta
ruptura ao importar o conceito de sujeito a sua leitura estruturalista da psicanalise, Lacan
estaria, mesmo neste momento inicial de seu ensino, para além do estruturalismo. E
novamente, ndo ¢ sem razao que esse argumento se constitui: por mais que o sujeito seja
efeito da ordem simbolica, esta jamais consegue apreendé-lo em sua totalidade, e eis que o
sujeito se inscreve, na estrutura, como uma falta, um buraco que ndo consegue ser preenchido

completamente pelos elementos constituintes da ordem simbolica.

1.3 Como responder a questao do sujeito em Lacan?

Voltemos a questdo que deu abertura a esta introducdo, para, balizados pelos
argumentos elencados no decorrer desta introdu¢do, langar algumas luzes e algumas sombras
sobre seu sentido, e a razdo de a trazermos aqui como uma pergunta de pesquisa: “Por que
chamar de sujeito o inconsciente estruturado como uma linguagem?” Comecemos,
brevemente, pela no¢ao de um inconsciente estruturado como uma linguagem. Lacan, em sua
proposta de retorno a Freud, ird retomar o conceito de inconsciente, mas, contrapondo-se a
outras leituras que lhe eram contemporaneas, ndo entenderd o inconsciente como um porao
obscuro e umido no qual o eu empilha cadaveres de desejos inaceitaveis, ou que abriga
pulsdes infernais das quais o sujeito ndo quer nem saber. Pelo contrario, fundamentado no
estruturalismo, ird retomar o inconsciente num sentido formal, numa estrutura que, ndo mais
caracterizada por seus contetidos, ¢ marcado por suas leis combinatérias. Essas leis, Lacan
encontrard naquilo que Freud denominou de processo primdario: a condensagdo € o
deslocamento; e o psicanalista francés vislumbrara nesses processos as figuras retoricas da
metafora e da metonimia. Nesse sentido, aquilo que ¢ inconsciente, por se organizar de acordo
com O processo primario, € por esse processo primdrio ser comparavel aos processos
encontrados na linguagem, ¢, em ultima instancia, estruturado como uma linguagem.

No seio desse inconsciente linguageiro, € completamente excéntrico as posigoes
subjetivas que o eu pensa ocupar, Lacan ird localizar o seu sujeito — ou, melhor ainda, ird
supd-lo (Ribeiro, 2001). Como insistimos acima, o campo do saber do qual surge o conceito
de sujeito ¢ a filosofia; na filosofia moderna, esse termo tem como atributos a consciéncia e
transparéncia para si, além de fundamentar a possibilidade do conhecimento. O sujeito
lacaniano, por outro lado, poderia ser definido como tudo, menos isso: ele ¢ inexoravelmente
inconsciente, ¢ ex-céntrico em relacdo ao eu da consciéncia, e ndo fundamenta pensamento

algum.
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Como se ndo bastassem essas contravencdes entre os predicados do conceito de
sujeito em seu campo de emergéncia € a maneira como Lacan o elabora, este ainda faz
questdo de importa-lo para dentro de uma série de coordenadas conceituais, o estruturalismo,
que recusa ativamente qualquer teoria de sujeito, muito pelo contrario: esta preocupado com a
elaboracdo das estruturas que, operando pré-subjetivamente, determinam os individuos
singulares de uma sociedade.

Dessa forma, podemos explicitar o sentido da questdo que abre o presente escrito: se
Lacan 1) desinveste o conceito de sujeito dos atributos que o tornam reconheciveis na
filosofia moderna; e 2) insiste em falar de sujeito no seio de um pensamento que ndo da
abertura para esse mesmo conceito, entdo, por que Lacan persiste em continuar denominando
essa série de desenvolvimentos tedricos que poderiamos agrupar no sintagma “inconsciente
estruturado como uma linguagem” pelo significante sujeito?

Como dissemos anteriormente, a questdo ndo ¢ ingénua, e talvez seu peso possa ter
ressoado também para o leitor que acompanha a argumentagdo aqui presente. Colocada a
questdo, e tendo-a propriamente fundamentado, resta-nos agora procurar pistas de um método
possivel que, mesmo sem dar uma resolugdo definitiva a pergunta, permitira, ao menos, uma

aproximacao possivel a uma resposta.

O periodo em que Lacan faz uso do estruturalismo como coordenada de seu
pensamento, e que €, paradoxalmente, 0 momento em que dara lugar a sua teoria do sujeito,
inicia-se em 1953, conforme explicado acima. Entretanto, por mais que seja esse 0 marco
inicial do ensino que se pode classificar de propriamente lacaniano, suas formulagdes teodricas
ndo se iniciam ai, mas datam, minimamente, de sua tese de doutorado, Da psicose parandica
nas suas relagoes com a personalidade, defendida em 1932, na qual o jovem psiquiatra vai
buscar na psicandlise (mas nao unicamente nela) recursos que permitam pensar a
psicopatologia da parandia. Seu continuo interesse pela psicandlise o levara a ingressar na
Sociedade Psicanalitica de Paris em 1934. E, pouco depois, em 1936, serd publicado seu
primeiro escrito propriamente psicanalitico: Para além do “principio de realidade ™.

Esses escritos anteriores, que podemos denominar de antecedentes do ensino de
Lacan, e que vao de 1936 a 1953, sdo marcados pela ligagdo a teoria freudiana, sem,
entretanto, se inscreverem no movimento radical de retorno a Freud, proposto posteriormente.
Lacan aborda primeiramente, nesses antecedentes, o narcisismo em Freud, esforcando-se para
defini-lo em termos de sua elaboragdo sobre o estddio do espelho — constituir-se-4 ai o campo

mais tarde denominado registro do imaginario.
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Ao mesmo tempo em que podemos falar de um corte entre esses antecedentes e os
primeiros desenvolvimentos genuinamente lacanianos, também podemos pensar nas
continuidades que se afiguram na passagem de um momento a outro das elaboragdes tedricas
de Lacan. Nesse sentido, o estruturalismo vem, sim, instaurar uma nova ordem, trazendo
consigo novas exigéncias que implicam na reelaboragdo dos conceitos por ele desenvolvidos.
Mas o apelo ao estruturalismo também vem em resposta a uma limitagdo encontrada em suas
investigacdes iniciais, € podemos suspeitar que diversas questdes posteriormente
desenvolvidas em seu ensino — e nos interessa, em especial, o seu conceito de sujeito — estdo,
pelo menos em estado embriondrio, nesses escritos antecedentes de seu ensino.

Nesse sentido, para nos aproximarmos de uma resposta a pergunta anteriormente
enunciada, proponho aqui a retomada dos textos escritos entre 1936 e 1953, operando sobre
eles nao uma leitura ingénua, como que esperando saltar dos textos sentidos novos que dardo
alguma luz as nossas indagagdes; ao contrario, uma leitura fundada no Nachtrdglichkeit
freudiano. Nachtrdglichkeit ¢ um termo freudiano que se perdeu em muitas tradugdes por nao
se caracterizar como um conceito explicitamente definido. Coube a Lacan encontra-lo no
texto original de Freud e eleva-lo a categoria de conceito propriamente dito. Podemos traduzir
a palavra alema pela expressdo latina a posteriori, mas o importante a ressaltar ¢ que esse
conceito marca uma maneira de conceber a temporalidade psiquica — ndo mais uma
cronologia cansativamente sucessiva do passado para o futuro passando pelo presente, mas
um tempo no qual o passado ¢ determinado por uma experiéncia do futuro.

Esta maneira de conceber o tempo também se articula a linguagem, uma vez que, na
enunciacdo de uma frase, esta s6 ganha um sentido no momento em que seu ultimo elemento
¢ enunciado. Trata-se, enfim, de reler esses escritos como o inicio de um enunciado que
encontrara somente nos desenvolvimentos posteriores a 1953 o seu ponto final. Ou seja,
partindo das elaboragdes sobre o sujeito por ele feitas no periodo em que ¢ considerado
estruturalista, a proposta ¢ escarafunchar os textos que aqui denominamos de antecedentes, na
tentativa de encontrar ai o sujeito lacaniano, ainda que prematuro e timidamente disfarcado,
para poder entdo elaborar uma resposta a pergunta que nos anima — descobrir que duvidas se
agitam no espirito do psicanalista franc€s para que, posteriormente, ele invoque o sujeito
como o elemento mais central de sua obra.

Essa investigagdo ndo pode passar ao largo da inscricdo de Lacan no seio do
movimento estruturalista, pois, somente a partir do momento em que ele assume determinados
parametros do estruturalismo, o conceito de sujeito ¢ formalmente constituido — e bem como

define o préprio Lacan, ao sujeito s6 se pode chegar pela via do simbdlico. Nesse sentido, a
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investigagdo deve também tentar responder a que limitacdes a adog¢do do estruturalismo vém
dar conta, e, contrariamente, quais elementos que ele ja vinha desenvolvendo lhe permitiram
utilizar-se de um viés estruturalista; e, por fim, e de maior relevancia para o presente projeto,
por que o sujeito aparece explicitamente formalizado como conceito apenas depois de Lacan
tomar como palavra de ordem para seu ensino o pensamento estrutural. Por isso se torna
necessario darmos os primeiros passos em torno desse campo no qual ele fundamentou o
inicio de seu ensino, que ¢ o da estrutura, para posteriormente podermos localizar a maneira

peculiar como ele se inscreve nesse campo, € como elabora sua teoria do sujeito.

No decorrer da conferéncia na qual Lacan enuncia a indagacdo que aqui repetimos
como pergunta de pesquisa, ele ousa dar uma resposta, dizendo estar de tal maneira
desconcertado que ndo consegue encontrar outra resposta possivel, sendo esta: “Mantenho o
sujeito... para fazer vocé falar”’. E como para a psicanalise ndo adianta dizer porque a filha é

muda, mas ¢ preciso fazé-la falar, falemos aqui entdo deste conceito-questao que € o sujeito.

7 Tanto a pergunta que abre a introdugdo quanto a resposta que a finaliza (mas ndo fecha) sdo colocadas por
Lacan em uma conferéncia, de 1968, para residentes de psiquiatria em Bordeaux.
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Passemos, entdo, a leitura diacronica das obras lacanianas no periodo previamente
estipulado. Na organizag¢ao de seus artigos para a publicacdo dos Escritos, Lacan denomina
sua producdo anterior ao Discurso de Roma, de 1953, como ‘“nossos antecedentes”. No
pequeno preambulo que precede os textos selecionados para serem publicados nos Escritos —
pois muitos outros destes antecedentes permaneceram de fora desta publicagio — Lacan
procura situar os caminhos previamente percorridos e que serviram de fundamento para os
desenvolvimentos posteriores. “Vemo-nos, pois, recolocando esses textos num futuro
anterior: eles terdo antecipado nossa insercdo do inconsciente na linguagem” (Lacan,
1966/1998a, p.75), bem como situado os desenvolvimentos acerca da constitui¢do do eu a
partir de conceitos como a identifica¢ao e a imago.

Uma vez que uma apresentacdo pormenorizada e individual de cada texto tornaria
nosso trabalho arduo e repetitivo, torna-se preferivel apresentar esses antecedentes a partir dos
temas que abordam, muitos dos quais se repetem entre um artigo e outro. Para que se possa
encontrar nestes trabalhos as questdes embrionarias que levardo Lacan a conceituar o sujeito

em seus semindrios, torna-se necessario conhecer do que eles tratam, antes de tudo.

2.1 A tese de 1932 e os questionamentos iniciais

Mesmo com uma série de artigos médicos e psiquiatricos publicados anteriormente, a
primeira obra de peso da pena de Lacan, e retomada como inaugural por ele proprio, ¢ sua
tese de doutorado, Da psicose parandica nas suas relagoes com a personalidade, defendida
em 1932. Neste trabalho, ele explora um caso de parandia peculiar, que ele denomina de
psicose do supereu ou de autopunigdo, a partir de uma paciente, Aimée. O caso conduz Lacan
a abordar a parandia a partir de seu involucro formal, mas o leva também a ressaltar,
correlacionados ao sintoma, determinados desdobramentos que classifica como efeitos de
criagdo — Aimée tinha uma producao literaria que nao estava dissociada de sua patologia. A
abordagem do caso na tese se da com a elaboragdo de um método desenvolvido a partir dos
ensinamentos de Clérambault — que Lacan (1966/1998a) denomina de “Unico mestre em
psiquiatria” —, e mais especificamente do conceito de automatismo mental (Godino Cabas,
2009). Freud surge na tese como uma referéncia para abordar a questao do crime e da culpa,
relacionados a instancia do supereu. Nesse sentido, para a compreensao da parandia, Lacan
lanca mao de uma série de referenciais psicoldgicos e psiquiatricos — e também da

psicanalise.
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No decorrer da tese, Lacan se contrapde a uma série de atributos da psicologia
classica, partindo das criticas feitas a ela por Politzer®: o substancialismo, que marca a
insisténcia da psicologia em caracterizar o psiquico como substincia a parte; o
individualismo, pois os estudos psicologicos se focavam, invariavelmente, na maneira como o
psiquismo se organiza no individuo particular; o organicismo, ou seja, a tendéncia de
subscrever os fendmenos psicologicos ao organismo bioldgico; e o reducionismo, na medida
em que os estudos psicologicos se focavam num ambito muito limitado, ndo entrevendo as
determinagdes sociais do psiquismo (Sales, 2007). Na procura por um meio objetivo de se
estudar as afecgOes psicopatologicas, Lacan insiste na fundacdo de uma “ciéncia da
personalidade”, que seria, por exceléncia, a psicologia concreta’. Para a concretizagdo deste
projeto, tornava-se necessario voltar-se para as determinacdes da personalidade a partir de trés
areas: o desenvolvimento biografico, a concepcao de si e a tensdo das relagdes sociais.

O desenvolvimento biogrdfico da personalidade é definido como os fatores objetivos
a partir dos quais o sujeito organiza sua historia de vida. A concepgdo de si marca, por outro
lado, a relacdo do sujeito consigo mesmo, evidenciada no aparecimento de imagens mais ou
menos ideais a partir das quais o sujeito se reconhece. Por fim, a tensdo das relagoes sociais
se traduz como os lagos sociais em que o sujeito estd incluido e a partir dos quais ele ¢ afetado
pelos outros (Lacan, 1932/2000).

E interessante entrever, dentro desses fatores de determinagdo objetivos da
personalidade, um primérdio daquilo que mais tarde ird se constituir seu ensino. Nao ¢ dificil
ler num conceito como “concepg¢do de si”’ o primeiro passo de uma teoria sobre o narcisismo e
a formagdo do eu, que ocupard um lugar central em seus escritos anteriores a 1953. E as
“tensdes sociais” que afetam o sujeito parecem anunciar, de forma prematura, o interesse
numa ordem social autbnoma que marca a subjetividade — o que mais tarde tera o nome de
ordem simbolica. O “desenvolvimento biografico”, enfim, marca esta caracteristica que
permanece para Lacan sempre associada ao sujeito: a dimensao temporal de sua constituigao.

Entretanto, esses critérios, objetivos e operacionalizdveis para uma ciéncia,
constituiam uma aporia para o problema que a psicopatologia impunha: se a loucura era

definida como uma discordancia entre o social e a experiéncia subjetiva individual, como

¥ Georges Politzer (1903-1942), filosofo francés fortemente influenciado pelo marxismo. Demonstrou um livido
interesse pela psicologia, criticando a psicologia de sua época como ndo tendo bases concretas. Nessa critica a
psicologia, aproximou-se da psicanalise como um método possivel para a recuperagdo do concreto na psicologia.
? Ao leitor interessado a aprofundar na tematica da “ciéncia da personalidade”, remeto a dissertagdo de Fernando
Vecchio: 4 ciéncia da personalidade, de Jacques Lacan: exame epistemologico das nogoes de psicogenia e
génese social.
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seria possivel que as tensdes das relagdes sociais pudessem compor o verdadeiro
determinismo do adoecimento psiquico? Se fosse simplesmente assim, ndo haveria na loucura
discordancia, mas submissao pura e simples as regras sociais.

Entre as duas vertentes da psiquiatria acerca da etiologia da loucura, contemporaneas
a Lacan e ainda insistentes em nosso tempo, o inatismo, que funda a loucura em
determinantes organicos herdados biologicamente, € o ambientalismo, que atribui ao meio a
causa primeira da loucura, Lacan procura uma espécie de sintese dialética (Olgivie, 1991).
Contudo, tal sintese ndo pode ser um simples meio-termo, tal como ¢ comumente enunciado
na psicologia sobre uma determinacdo bio-psico-social do homem, na qual ndo se verifica
criticamente como cada elemento adquire sua especificidade. Primeiramente, o aspecto
organico do inato nao pode ser levado em consideracao pura e simplesmente a luz dos
conhecimentos tanto da psicanalise quanto da biologia humana, que demonstram como a
influéncia do meio ¢ determinante para o organismo humano, na medida em que, por mais
que possam ser postulados elementos inatos na constituicdo do homem, eles ndo podem ser
facilmente separados daquilo que ¢ adquirido pelo meio. E mais: muito do que nos animais ¢
determinado por elementos inatos ¢ suplantado pela psicogénese no homem, que € cultural.

Contudo, a idéia de uma determinacdo exclusiva do meio ndo consegue dar conta da
contradi¢do entre a loucura e a norma social. Nesse sentido, a0 mesmo tempo em que Lacan
se opde a um determinismo bioldgico, geneticamente herdado, das afec¢des psiquicas, ele
também nao pode admitir um ambientalismo ingénuo — a personalidade ndo poderia ser
reduzida, enfim, a mera encruzilhada de fatores biologicos e sociais.

Para dar conta dessa contradi¢ao, Lacan lanca mao da idéia de que a loucura tem sua
causa primeira numa predisposicdo da personalidade, que ¢é, contudo, determinada pela
concretude social; tal predisposi¢ao € o que permitiria ao sujeito constituir sua historia como
uma reacao ao meio cultural no qual se insere, mantendo sua especificidade e originando sua
patologia (Olgivie, 1991; Sales, 2007). Essa conceituagdo dificil, aparentemente paradoxal,
fard com que Lacan se valha de conceitos antitéticos, como hereditariedade social, ou entdo
inatismo causal. O que se passa, efetivamente? Lacan procura manter duas ordens que lhe sao
essenciais para a compreensao da parandia, especificamente, ¢ do psiquismo como um todo: a
atividade do sujeito, na medida em que o meio ndo pode simplesmente imprimir suas
caracteristicas num individuo, pois o sujeito, em verdade, reage ao seu ambiente, e ¢ nessa
atividade que ele se constitui como singularidade; e a sobredeterminagdo do sujeito por uma

ordem externa que lhe escapa, o social.



29

O sujeito estrutura-se desde fora, a partir de uma ordem alheia que o determina, e
esta formagdo histdrica e social inicial mantém para o sujeito o carater de um inato que ¢
adquirido — o termo hereditario aqui se aplica com todas suas conseqiiéncias semanticas, no
sentido do que se transmite entre geragdes pelas relagdes de parentesco, ndo determinadas
simplesmente pela consangiiinidade, mas pela propria estrutura social. Esse aspecto inato-
adquirido ¢ o que funciona, entdo, como base de toda reatividade do sujeito na sua relagdo
com seu meio — no caso do homem, cujo meio ¢ social, tal estrutura lhe permite manter, com
relagdo a ordem social que o influencia, um pequeno grau de diferenciagdo e autonomia
relativa.

As dificuldades impostas ao se pensar a determinacdo objetiva da personalidade a
partir das tensoes sociais, da concepcao de si e do desenvolvimento biografico impelem Lacan
no sentido de procurar conceituar a maneira como se constitui o sujeito. Na esteira das
duvidas deixadas em suspenso em sua tese, Lacan ird articular a continuidade de suas
pesquisas. Partindo das nogdes psicanaliticas acerca da psicose, o conceito de narcisismo,
como ja referido, aparece como central e marca a terra incognita a ser explorada. Para
elaborar essa questdo, Lacan continua com sua forte referéncia sociologica para pensar a
condi¢do humana, e ird tentar marcar como se da esse enredamento entre constitui¢cdo do eu e

sociedade (Marini, 1991; Sales, 2007)10.

2.2 O estadio do espelho

A elaboracdo da questdo do narcisismo torna-se um tema constantemente recorrente
nos antecedentes lacanianos. Contudo, ela ganha um carater efetivamente original nas
conceituagdes sobre o estadio do espelho, servindo de ponto fulcral para Lacan ler a teoria
analitica. Ele retoma a tematica da constitui¢do do eu a partir da identificacio com uma
imagem — nucleo central de sua teorizacdo neste momento — em quase todos seus textos
antecedentes, mesmo em breves exposigdes, € sua articulagdo costuma remontar a
determinados aspectos constantemente repetidos, alguns deles, inclusive, a exaustdo. Ainda
assim, em cada reiteragdo de sua exposi¢do sobre esta que ¢, admite o proprio Lacan

(1966/1998a), sua primeira contribui¢do para o campo da psicandlise, ha novos elementos a

' Para uma analise mais detida e pormenorizada dos desenvolvimentos da Tese de doutorado de Lacan, remeto o
leitor para o livro de Bertrand Ogilvie (1991), Lacan: a formagdo do conceito de sujeito. O autor, investigando a
formagdo do conceito de sujeito em Lacan, parte dos desenvolvimentos da tese e termina seu trabalho abordando
o estadio do espelho. A presente dissertacdo se encontra, de certa forma, na continuidade do trabalho de Ogilvie,
retomando os desenvolvimentos acerca do estadio do espelho, mas avancando para os primeiros seminarios, nos
quais o conceito de sujeito comeca a ser efetivamente formalizado.
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serem levados em consideragdo, ou uma diferente perspectiva que possibilita vislumbrar
outras facetas da constitui¢dao do eu.

Estas teorizagdes sdo expressas pela primeira vez num artigo escrito para o
Congresso Psicanalitico de Marienbad, realizado em 1936, ou seja, quatro anos depois da
publicacdo de sua tese de doutorado. Neste interim Lacan publicou alguns artigos ainda
intimos da tematica da tese: O problema do estilo e as concepgoes psiquidtricas das formas
paranoicas da experiéncia, de 1933; Motivos do crime parandico. o crime das irmds Papin,
também de 1933. Somente trés anos depois, seus desenvolvimentos sobre a formagao do eu
comecam a tomar uma inércia propria, marcando enfim todo este momento antecedente aos
seminarios. Ironia ou ndo, a primeira comunicagdo desta contribuicdo original, tendo
extrapolado o tempo concedido, ¢ interrompida por Ernest Jones. Assim como a fala ndo foi
finalizada, o artigo também nao foi publicado nas atas do congresso, pois Lacan ndo entregou
sua versdo escrita. Num olhar retrospectivo, Lacan (1966/1998a) afirma que o essencial deste
artigo perdido encontra-se no texto sobre a familia, A4 familia: o complexo, fator concreto da
psicologia familiar, de 1938, publicado na Encyclopédie Francgaise, ¢ escrito a pedido do
psicologo Henry Wallon.

Entre a publicacdo da tese e o primeiro escrito abordando a temadtica da constitui¢ao
do eu que efetivamente temos acesso ha um hiato de seis anos, que chega a ser chamado por
Olgivie (1991) de um “periodo de laténcia”, que coincide com o inicio da andlise de Lacan
com Loewenstein e pela freqiiéncia ao curso de Kojeve sobre Hegel. Contudo, ha outro artigo,
publicado pouco depois do Congresso Psicanalitico de Marienbad, que demonstra os
questionamentos que estavam entdo dirigindo as investigacdes de Lacan: Para-além do
“principio de realidade”, de 1936. “Através das imagens, objetos de interesse, como se
constitui essa realidade em que se concilia universalmente o conhecimento do homem?
Através das identificacdes tipicas do sujeito, como se constitui o [ex]", onde é que ele se
reconhece?” (Lacan, 1936/1998b, p. 95). Estdo ai lancadas questdes que s6 poderdo ser
esclarecidas no decorrer de uma obra, mas cuja resposta ja tem sua orientagdo marcada neste
mesmo texto. Conceitos como imagem, complexo ¢ identificacdo ja comegam a balizar o

terreno pelo qual Lacan ird abordar a questdao do narcisismo e da constituicdo do eu.

" Para lidar com a diferenciagdo estabelecida por Lacan entre o uso dos pronomes franceses Je ¢ Moi, a edigdo
brasileira dos Escritos adotou esta diferenciacdo, entre chaves, para indicar que o pronome original era o Je.
Contudo, cabe ressaltar, neste momento antecedente aos semindrios essa diferenciagdo nio esta estabelecida, e
Lacan utiliza ambos pronomes de forma intercambiavel — prova disso ¢ o uso do Je nesta passagem de 1936, em
meio a uma série de usos da palavra Moi.
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A idéia da constitui¢do do eu a partir da relacdo com a imagem no espelho ndo ¢
nova: Wallon ja havia publicado, em 1931, um artigo que relacionava a tomada de
consciéncia, pela crianga, de seu corpo proprio através do reconhecimento do seu reflexo no
espelho. Porém, o foco de Wallon se concentra nos modos como a crianga desenvolve uma
apreensdo da realidade tal como ela ¢é, superando suas deficiéncias iniciais. Para Lacan, por
outro lado, trata-se de verificar como a imagem do espelho presta-se a alienagao do sujeito, e,

mais do que desenvolver sua autonomia, tamponar sua falta.

2.2.1 Aimagem e a imaturag¢do orgdnica

E que falta ¢ esta que vem diferenciar a conceituagao lacaniana sobre o espelho
daquela dos psicologos, e situa-la no seio da psicandlise como uma contribui¢do original?
Lacan parte de referenciais bioldgicos e antropoldgicos para fundamentar como dado concreto
do ser humano o seu desamparo primordial, que serve de fundo e mobile para seus
desenvolvimentos posteriores — embasamento utilizado também por Freud (1900/2001) para
demonstrar o nascimento do desejo.

Da biologia, em especial dos trabalhos embriologicos de Bolk'?, Lacan retira a nogdo
da prematura¢do do homem no momento de seu nascimento. Mesmo outros animais da classe
dos mamiferos, que também necessitam de cuidados parentais para garantir sua
sobrevivéncia, ndo nascem como o homem, num estado ainda fetalizado, com grande atraso
no desenvolvimento de uma série de fungdes e o6rgaos. Inclusive, um aspecto freqlientemente
citado por Lacan, a auséncia de mielina no sistema piramidal, que fundamenta a falta de
coordenagao motora do bebé, bem como sugere que nao haja registros mnémicos numa idade
muito precoce, invalidando, desta forma, uma teoria sobre um “trauma” do nascimento (como
O. Rank, discipulo de Freud da primeira geragdo, postulara em seu tempo). Contudo, em meio
a série de inacabamentos, uma determinada fungdo se destaca: € notavel a maturagdo
relativamente precoce do sentido da visdo na constituicdo dos primeiros reconhecimentos,
arcaicos, em especial com relagdo a figura humana. Com poucos dias de vida o bebé ja
diferencia a rosto humano de outros estimulos, bem como em poucos meses ja consegue
diferenciar o rosto de seus cuidadores habituais daqueles que lhe sdo estranhos. Essa

prevaléncia da imagem, permitida pela maturacdo precoce da visdo, torna possivel a

12 Lodewijk 'Louis' Bolk (1866 — 1930) foi um anatomista holandés que desenvolveu a teoria da fetalizagio a
partir do estudo comparado da anatomia de primatas.
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identificagdo do infans com essa forma, constituindo, a partir dai, o n6é imaginario e essencial
que forma o narcisismo.

Da antropologia, a discussao entre as determinagdes da natureza e da cultura sobre o
homem sdo trazidas a baila. No fim das contas, pela suplantacio de qualquer vestigio
instintual pela psicogénese — eminentemente social — a antropologia postula que a natureza
humana ¢, enfim, social. Sem ter, como os outros animais, instintos que lhe sirvam de
referéncia para o comportamento adequado frente a diferentes estimulos, resta ao homem
buscar na cultura na qual se insere os moldes com os quais orienta sua conduta.

Dessa derrelicao caracteristica do homem em seu nascimento, fato concreto da
condicdo humana, outro dado se torna evidente: para que este bebé fetalizado possa ter
qualquer chance de sobrevivéncia, ¢ necessaria a interveng¢ao de um outro, ao qual o pequeno
infans fica completamente submetido, ao preco de ndo sobreviver. Nao existe ai uma pretensa
harmonia com sua proximidade ao que se poderia conceber como ‘“estado natural”; pelo
contrario: verifica-se, objetivamente, uma discordia, um mal-estar por seu estado de sujei¢cdo
completa ao outro. Este mal-estar ¢ dominante na vida do recém-nascido, submetido a uma
série de tribulagdes a partir do momento em que sua placida vida parasitaria no ventre
materno ¢ interrompida com o nascimento. Ainda, a propriocep¢do do infans, por ter seu
sistema nervoso inacabado e seu sistema motor ainda subdesenvolvido, ¢ experimentada
como um caos de sensagdes, nas quais ndo ha operagao possivel que possa diferencia-las entre
exteriores e interiores — € mesmo os estimulos originados no proprio corpo sao vividos como
dispersos em cada parte na qual se originam.

Esse conjunto caotico de experiéncias do bebé em seus primeiros meses conforma-se
numa das imagos mais arcaicas que podem ser verificadas, a imago do corpo despedacado. A
experiéncia que constitui essa imago serve de fundamento para o que o homem experimenta
como sua morte, € “por isso ¢ que em todas as suas relagdes imaginarias o que se manifesta ¢
uma experiéncia da morte” (Lacan, 1953/2008, p. 41). Entretanto, a instituicao de tal imago
ndo € uma mera construcao a partir de observagdes de bebés: essa imago mostra sua forga e
sua forma em intimeros sonhos nos quais partes do corpo adquirem vida propria, ou em
alucinagdes psicoticas nas quais o corpo se quebra em incontaveis pedagos.

Dessa situagdo originaria de desamparo e submissdo completa ao outro advém o
primeiro dos complexos abordados por Lacan (1938/1985a) em seu texto sobre a familia: o
complexo de desmame. Por ser jogado prematuramente nas vicissitudes da vida,
completamente impotente, o infans ird receber, a partir do complexo de desmame, uma

primeira expressdo psiquica deste “desmame” mais antigo, justamente aquele efetuado, no
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nascimento, pela separa¢do da crianca de sua mae, e que provoca um mal-estar que os
cuidados posteriores ndo conseguem tamponar de forma alguma. Mas do que fala Lacan
quando ele aborda o desmame como um complexo?

Lacan (1938/1985a) aponta que, apesar de sua definicao inicial de complexo nao
excluir a possibilidade de sua localizagdo também nos processos conscientes, ¢ em sua face
inconsciente, descoberta por Freud, que o complexo demonstra sua maior for¢a de agdo sobre
o psiquismo, em especial na determinacdo dos sintomas, sonhos, atos falhos e chistes. E no
seio do complexo inconsciente reside uma representagdo prototipica chamada imago. E na
familia que se podem verificar os complexos mais tipicos € mais insistentes, razao pela qual
estes conceitos permitem a psicologia tomar a familia como objeto de estudo concreto.

A 1mago, mais especificamente, diz respeito a uma funcao informativa e formadora.
Isso ¢ demonstrado especialmente pela maneira peculiar que a imago constitui 0 psiquismo
através da identificacdo. Diferente de uma mera imitagdo, sempre aproximativa, a
identificacdo ¢ globalizante, estruturando o desenvolvimento antes mesmo de o sujeito se
saber caminhando numa dada dire¢cdo. A identificacdo, assim colocada, transmite “os tracos
que, no individuo, dao a forma particular de suas relagcdes humanas, ou dito de outra maneira,
de sua personalidade” (Lacan, 1938/1985a, p. 92). Mais do que tracos caracteristicos, a
identificacdo reflete, efetivamente, a posicdo em que se encontrava a imago com a qual o
sujeito se identificou. Por efeito da identificagdo, as acdes de um individuo se encontram
determinadas por um ntimero limitado de relagdes psiquicas, que configuram uma estrutura
social.

Essas estruturas fundamentais, traduzidas em relagdes psiquicas, formam o complexo
propriamente dito, identificado por Lacan (1938/1985a) neste momento de sua obra como
sendo o conceito mais concreto e fecundo j4 inserido no estudo do psiquismo". Ele contrapde
a proficuidade deste conceito em oposi¢cdo a esterilidade da no¢do de instinto, muitas vezes
utilizada para se referir, erroneamente, ao complexo — e apresenta, sem rodeios, uma critica ao
biologismo que marcou a psicanalise, em fun¢do dos recursos tomados de empréstimo por

Freud da biologia. Os complexos, instituidos pela familia e fundamentalmente inconscientes

5 Laplanche e Pontalis (1991) definem o conceito de complexo como um “conjunto organizado de
representagdes ¢ recordagdes de forte valor afetivo, parcialmente ou totalmente inconscientes. Um complexo
constitui-se a partir das relagdes interpessoais da histdria infantil; pode estruturar todos os niveis psicologicos:
emocdes, atitudes, comportamentos adaptados”. Como se pode ver, a definicdo dada por Lacan encontra-se
diretamente ligada a sua defini¢do psicanalitica. Contudo, é importante notar que o conceito costuma ter sua
origem atribuida a escola de Zurique (Bleuler e Jung), tendo sido pouco usado por Freud. Seu uso, inclusive, foi
criticado pelo pai da psicanalise, uma vez que sua acep¢ao sintetizante e de facil apreensdo nao permitiam uma
analise mais atida de fenomenos prenhes de nuances.
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em suas determinagdes sobre o psiquismo, respondem a organiza¢do do desenvolvimento
psiquico dos individuos, suplantando, no homem, a fun¢do que ¢ exercida pelo instinto nos
animais. Nesse sentido, ndo cabe postular que o inconsciente ¢ algo da ordem do primitivo,
animalesco: ele ¢, desde o inicio, o lugar no qual se encontram aqueles elementos que
estruturam o psiquismo, € que sdo submetidos, no fim das contas, a ordem social.

Por intermédio dos complexos, fatores concretos da estrutura social e da vida
psiquica, as imagens se instauram no psiquismo de um sujeito — no movimento de
identificacao alternada com essas imagos o sujeito vai assumindo sua posi¢ao e enfrentando o
seu drama de viver. E na imago e na identificagio que Lacan reconhece a causalidade
psiquica em seu aspecto mais puro.

Funda-a uma forma de causalidade que ¢é a propria causalidade psiquica — a identifica¢do, que €
um fendmeno irredutivel —, e a imago ¢ a forma definivel, no complexo espago-temporal
imaginario, que tem por funcdo realizar a identificacdo resolutiva de uma fase psiquica, ou, em

outras palavras, uma metamorfose das relagdes do individuo com seu semelhante (Lacan,
1946/1998d, p. 189).

Tal referéncia a identificagdo e a imago aparecem em seu texto que aborda
propriamente o tema, Formulagoes sobre a causalidade psiquica: “A histéria do sujeito se
desenvolve numa série mais ou menos tipica de identificacoes ideais que representam 0os mais
puros dentre os fendmenos psiquicos por eles revelarem essencialmente a fun¢do da imago”
(Lacan, 1946/1998d, p. 179). Essas identificagdes a partir dos complexos fornecem ao sujeito
uma imago, sendo o eu apenas um sistema central, consciente, das mesmas — como diz Freud
(1923/1976b), um precipitado dessas identificagcdes, que Lacan passa a denominar de
imagindarias. E o motor maior deste drama encenado pelo sujeito na identificagdo com essa
série de imagens ¢, demarca Lacan, a insuficiéncia vital que constitui a vida humana,
especialmente em seus primordios de desamparo. Lacan reconhece que a metafora teatral —
que ele compara com a Commedia dell’arte italiana — vai além da questao da identificacao
com diferentes imagens do Unico ator da pecga, pois essa peca se encena com base em papéis e
roteiros tipicos, que redundam numa estrutura, justamente os diferentes complexos que ele
elenca pela primeira vez em seu escrito sobre a familia.

O primeiro desses complexos que determinam a vida do sujeito ¢ o complexo de
desmame, que “fixa no psiquismo a relagdo da alimentacdo” (Lacan, 1938/1985a, p. 22), e
representa a forma primordial da imago materna. E o complexo mais antigo, e que mais
intimamente conjuga o sujeito a sua familia. Por ser arcaico, corre-se o risco de confundi-lo
com o instinto, por dois motivos: pelo fato de ser um complexo que marca o desenvolvimento

psiquico nos primordios da vida de qualquer ser humano, sua ocorréncia ¢ universal,
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confundindo-se, nessa universalidade, com uma definicdo possivel do que ¢ o instinto; em
segundo lugar, por estar ligado intimamente a uma fun¢do bioldgica caracteristica dos
mamiferos, a lactagdo. Contudo, cabe lembrar que o complexo lida com esse carater ambiguo
do que ¢ transmitido pelas vias da cultura na mais tenra idade, o que fica especialmente
demonstrado (refutando a possibilidade de se tratar de instintos) justamente no que se refere a
lactagdo: enquanto em varios mamiferos os instintos maternais costumam deixar de agir
pouco depois da lactacdo ser suspensa, no ser humano o desmame nao implica, diretamente,
na expulsdo da cria, mas seu envolvimento em outras instituicdes sociais, como a educagao
escolar (Lacan, 1938/1985a).

O complexo de desmame deixa a marca indelével no psiquismo de um rompimento
com as fungdes bioldgicas da necessidade e da lactagdo. E essa cisma provoca um efeito sobre
o psiquismo do infans, pois ele recusa ou aceita o desmame; e como tal intengao nao pode ser
efetivamente atribuida a um eu, ainda em vias de constitui¢do, permanece ambigua em sua
escolha — “dialética”, como insiste Lacan em chamé-la —, ainda que uma delas prevalega. Na
insisténcia da recusa forma-se o aspecto positivo do complexo, isso €, a imago nutridora que o
pequeno individuo tenta restabelecer. Essa imago se molda a partir de uma organizagao
primeira das sensagdes primevas, formando, no complexo sensorial desorganizado da crianca,
pequenas ilhas de percep¢do, normalmente referentes ao rosto de seus cuidadores — nessa
fun¢do, o complexo exerce sua fun¢do de comhecimento, na medida em que a imagem
formada pela crianca permite uma organizacdo sensorial preliminar da realidade,
possibilitando que cada novo encontro seja, enfim, uma tentativa de reencontro com o objeto
demandado.

Entretanto, ndo s3o sO as sensacdes exteriores que tomam uma primeira organizagao
em uma imago, pois existem ainda as sensacdes do proprio corpo, associadas a suc¢do e a
preensdo. Neste momento, o complexo de desmame ¢ caracterizado especialmente pelo fato
de que o “ser que absorve ¢ inteiramente absorvido” (Lacan, 1938/1985a, p.26); ou seja, a
marca deste complexo ¢ a fusdo do vivente com a fonte nutridora, formando uma imago, a
imago do seio materno, que nao ¢ uma sintese objetiva de um 6rgao, o seio concreto, mas uma
bricolagem tanto das sensagdes advindas do exterior, dos cuidados propriamente ditos e da
alimentacdo, quanto das sensagdes originadas no proprio corpo. Os efeitos dessa imago do
seio tomam um vulto que nunca deixa de exercer sua forca no psiquismo. Ela encontra sua
expressao maior, enquanto desejo no adulto, no momento da maternidade, quando a mae pode
satisfazer esse desejo de abragamento, de canibalismo psiquico, que garante ao recém-nascido

a preservagao de sua vida.
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Ha no complexo, e em especial no complexo de desmame, uma relagdo orgéanica — o
complexo serve a uma insuficiéncia bioldgica, o desamparo primordial do infans, que passa a
ser regulado por uma funcdo social — contudo, “o complexo, unidade funcional desse
psiquismo, nao corresponde a fungdes vitais, mas a insuficiéncia dessas funcdes” (Lacan,
1938/1985a, p.29). Tendo esse carater arcaico e fundamental para a manuten¢do da vida,
torna-se possivel explicar porque a imago materna ¢ tdo carregada e perene no funcionamento
psiquico. Entretanto, torna-se necessaria a sublimacdo'® desta imago, para que novos
complexos possam se introduzir, € novos lagos sociais possam ser estabelecidos. Sem esse
minimo desgarramento da for¢a do complexo, este se torna um fator mortal, verdadeira pulsao
de morte. Lacan retoma sua critica ao biologismo que Freud emprega para dar conta de sua
segunda teoria pulsional, insistindo que o conceito de complexo € suficiente para dar conta da
pulsdo de vida — uma vez que ele responde pela erotizagcao primordial do pequeno infans — e
também da pulsdo de morte, entendida pelo psicanalista francés como decorrente de uma
denegacao insistente do desmame, na tentativa de restituir a imago materna procurada e numa
busca pelo estado anteriormente vivenciado: uma conjuncao indiferenciada experimentada
neste momento inicial da vida, que acaba levando o sujeito a morte.

Na sublimag¢do deste complexo, o sujeito desloca o investimento na imago materna
para um substituto adequado, a seguranca e calidez do espago familiar, que, num momento
posterior de separacdo, traz a tona novamente o complexo de desmame, tornando-se
necessario uma outra volta do complexo para o sujeito melhor se haver com ele, ou entdo
embrenhar-se nele completamente. “O individuo que ndo luta para ser reconhecido fora de seu
grupo familiar nunca atinge a personalidade antes da morte” (Lacan, 1938/1985a, p.30), até
porque, determinado pelo aspecto mortifero da imago materna, o sujeito ndo experimenta

outra coisa senao uma morte em vida.

2.2.2 A formagdo do eu e a relagdo com o outro

O complexo de desmame tem sua abordagem pormenorizada somente no texto sobre
a familia (Lacan, 1938/1985a), ndo tendo exposi¢cdes ou desenvolvimentos posteriores.
Contudo, o estado primeiro do ser humano, o desamparo, continua sendo para Lacan o ponto

de articulagdo a partir do qual € possivel pensar o desenvolvimento de outros complexos.

' Lacan utiliza este termo a partir da literatura psicanalitica, obviamente, mas nio o desenvolve neste momento.
Assim, seu sentido pode ser reduzido a sua defini¢do classica de uma dessexualizagdo das pulsdes, sendo a
energia destas direcionada para fins que lhe eram primeiramente estranhos, normalmente considerados como
mais aceitos na cultura.
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Inicialmente, ainda preso a uma referéncia cronoldgica, Lacan institui, na seqiiéncia do
desmame, o complexo de intrusdo, a partir do qual ird elaborar sua primeira contribuicao
verdadeiramente original para o campo da psicandlise, com sua teoria do estadio do espelho.
Posteriormente, essa teoria ganha uma inércia propria, centro das reflexdes que dominam os
trabalhos antecedentes, tomando um valor mais estrutural. O que se passa, enfim, nesse
complexo?

Conforme exposto acima, a experiéncia do bebé em seus primeiros seis meses ¢
dominada por uma imago especifica, resultante da miriade de sensacdes, estimulos e pulsdes
desconexas que vivencia em seu corpo, sem uma unidade que as sintetize — a imago do corpo
despedacado. Em oposicdo a esse caos resultante da fetalizacdo do bebé, ¢ notavel o
reconhecimento precoce do rosto humano, e da singularizacdo do rosto materno, apontando
para uma preponderancia da visdo nos primeiros meses de vida. A importancia da imagem
para o infans ¢ demonstrada, pela psicologia comparada, numa observagao tipica: em uma
determinada idade, por volta dos seis aos dezoito meses, o bebé humano ainda ndo tém a
inteligéncia instrumental que poderia ser encontrada num chimpanz¢é, mas ja consegue,
contudo, reconhecer a sua imagem refletida no espelho, reconhecimento que vem
acompanhado da chamada Aha-Erlebnis, a vivéncia de jubilo e surpresa. Enquanto o
chimpanzé, ao reconhecer que a imagem do espelho ndo ¢ verdadeiramente outro, sendo
apenas um embuste, perde o interesse por ela, a crianga, por outro lado, mostra um interesse
vivido. O reconhecimento da imagem no espelho permite a crianca um certo controle
corporal, na medida em que ela experimenta os efeitos que sua acdo elicia naquela imagem
refletida no espelho, dando ensejo a brincadeiras de movimentar-se e perceber que sua
imagem no espelho corresponde a seus movimentos.

Lacan localiza no momento de assunc¢do da crianca de sua imagem no espelho — ao
notar que nao ha um outro por tras daquela imagem sendo ela propria refletida — como um
modo de manifestagdo da captagdo identificatoria do sujeito pela imago. Nessa imagem de si
refletida no espelho, o sujeito encontra a imago do corpo proprio, que € responsavel por uma
série de fenOmenos subjetivos, em especial “sua autonomia como lugar imaginario de
referéncia das sensacdes proprioceptivas” (Lacan, 1949/1998f, p. 187). Eis também o que
percebe Wallon em seu estudo sobre a experiéncia da crianga defronte ao espelho. Contudo,
as observacdes lacanianas ressaltam um aspecto que marca uma diferenga fundamental: a
imagem na qual o sujeito vislumbra seu corpo proprio ndo ¢ um avango no sentido do

reconhecimento da realidade, pois nada mais ¢ sendo a sua imagem. “H& ai uma primeira
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captacdo pela imagem, onde se esboca o primeiro momento da dialética das identificagdes”
(Lacan, 1948/1998e, p.115), na qual o sujeito avanga para uma alienagao cronica.

O conceito de estddio do espelho responde justamente a essa vivéncia da crianga de
se identificar com a forma visual de seu proprio corpo. A imagem antecipa na crian¢a uma
miragem de unidade ideal num momento em que seu organismo ainda ndo estd plenamente
desenvolvido e coordenado com relacdo as suas fun¢des motoras. Em outras palavras, a
imagem de unidade e totalidade fornecida pelo espelho vem tamponar a experiéncia do corpo
despedagado, do desamparo original no qual a crianca se viu jogada, fazendo o sujeito sair
ilusoriamente da posi¢do de desamparo para a de antecipacdo de sua poténcia. A imagem do
corpo tal qual ¢ oferecida pelo espelho — unitaria — tem seu valor demonstrado pela relacdo de
figura-fundo que faz com o contexto de mal-estar vivenciado pela crianga naquele momento
de sua vida.

E a fenda que separa o homem da natureza que determina sua falta de relagio com esta, e suscita
seu escudo narcisico, com sua cobertura nacarada na qual € pintado o mundo do qual ele ¢

separado para sempre, mas esta mesma estrutura ¢ também o espetaculo no qual seu proprio meio
¢ implantado nele, quer dizer, a sociedade de seu pequeno outro (Lacan, 1951, p. 6)"°.

Toda essa posicdo de identificagdo com a imagem especular, determinada
especialmente pelo mal-estar no qual se encontra a crianga, pode ser assim resumida: a
crianca visualiza sua propria imagem no espelho num momento de sua vida “em que ¢ capaz
de percebé-la como um todo, embora ainda ndo se experimente como tal, mas viva na
perturbacgdo original de todas as fun¢des motoras e afetivas que ¢ a dos seis primeiros meses
depois do nascimento” (Lacan, 1953/2008, p.40). Por causa dessa visualizag¢do precoce de sua
unidade, “o sujeito tem sempre uma relacdo antecipada com sua propria realizagdo, que o
lanca de volta ao plano de uma profunda insuficiéncia e revela nele uma rachadura, um
dilaceramento original, uma derrelicao” (Lacan, 1953/2008, p. 41).

Mas o que permite a crianca identificar-se com sua imagem refletida no espelho? O
reconhecimento primordial, ndo de si, mas do outro. A experiéncia de si proprio, em
referéncia ao seu par, advém de uma situacao indiferenciada, tal como foi demonstrado acerca
da imago do seio materno: esta imago nao diferencia qualquer pertencimento ao outro ou ao
eu, na medida em que este ainda estd em vias de formacdo. E nesse momento, caracterizado

como estadio do espelho, que a unidade do eu, diferenciado do outro, comega a se esbogar.

"> No original: “It is the gap separating man from nature that determines his lack of relationship to nature, and
begets his narcissistic shield, with its nacreous covering on which is painted the world from which he is for ever
cut off, but this same structure is also the sight where his own milieu is grafted on to him, i.e. the society of his
fellow men.” A tradugdo de “his fellow men” por “seu pequeno outro” se justifica pela tradugdo que ¢ feita para
o francés: “son petit autre”.



39

“Se a procura de sua unidade afetiva promove no sujeito as formas em que ele representa sua
identidade, a forma mais intuitiva ¢ dada, nesta fase, pela imagem especular” (Lacan,
1938/1985a, p. 37). O suyjeito, buscando algo que tampone o caos de sua experiéncia
proprioceptiva, encontrara na imagem do outro, seu semelhante, seu espelho, o lugar no qual
poderd identificar esse unitario do corpo. Eis ai a experiéncia jubilatéria do bebé frente ao
espelho: ele reconhece na imagem refletida sua unidade anelada, além de reencontrar ai a
imagem ja conhecida de seu duplo. “E a estabilidade da postura em pé, o prestigio da estatura,
0 aspecto impressionante das estatuas, que fornecem o modelo de identificagdo no qual o eu
encontra seu ponto de partida, e deixam sua marca nele para sempre” (Lacan, 1951, p. 6)'°. O
que revela um trago primordial do conceito de imago: uma forma, uma imagem, s6 consegue
exercer seu efeito a partir de uma determinada semelhanga genérica, o que ja implica, de
antemao, um reconhecimento primitivo.

Enfim, a imagem detém dois aspectos em seu surgimento: o eu dotado de
permanéncia e idéntico a si mesmo, no qual o infans vislumbra precocemente sua poténcia e
organiza seu mundo; ¢ o eu alienante que distancia permanentemente o sujeito de um
conhecimento de si, ocultando seu desamparo primordial.

Lacan insiste, na maioria de seus escritos antecedentes, que o reconhecimento de si
no espelho se d4 por um reconhecimento da imagem do outro, implicando com isso, na esteira
das posi¢des expostas em sua tese de doutorado, que hd uma ordem social predeterminando a
formagdo do eu particular — ainda que esse social se reduza a um conjunto de individuos,
outros, semelhantes ao infans. Contudo, posteriormente, em seu famoso escrito O estadio do
espelho como formador da fungdo do eu, tal como nos foi revelado na experiéncia analitica,
de 1949, Lacan afirma que a assunc¢do da imagem pelo pequeno sujeito manifesta uma matriz
a partir da qual o eu se precipita de forma primordial, “antes de se objetivar na dialética da
identificacdo com o outro e antes que a linguagem o restitua, no universal, sua fung¢ao de
sujeito” (Lacan, 1949/1998f, p. 97). Olgivie (1991) utiliza-se dessa aparente mudanga para
hipotetizar que ocorre, no decorrer da obra lacaniana, uma mudanga de foco — partindo do
social postulado na tese e refor¢ado no escrito sobre a familia — para o psiquico propriamente
dito, da relacao do sujeito consigo mesmo, que teria sua representagdo maxima no estadio do
espelho. Contudo, Olgivie parece perder de vista a maneira como algo da ordem do social

retorna com forga total nos semindrios, mas melhor caracterizado como o registro simbdlico.

' No original: “It is the stability of the standing posture, the prestige of stature, the impressiveness of statues,
which set the style for the identification in which the ego finds its starting-point and leave their imprint in it for
ever”.
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Assim, se acompanharmos o raciocinio oferecido por Ogilvie, a imagem que o
sujeito obtém de si em seu reflexo no espelho ¢ a matriz original do eu, antes de ele entrar na
dialética com o outro — do que se deriva que o estadio do espelho seria anterior a dialética
entre o eu e o outro. Porém, outra leitura ¢ possivel, € que mantém a importancia do aspecto
social e da primazia do outro na formagdo do eu: o estddio do espelho ndo ¢ anterior a
dialética entre o eu e o outro, mas ¢ ele que a inaugura, possibilitando o minimo de
diferenciagdo entre um eu, que tem sua forma primordial determinada somente neste
momento, € o outro, que sobra separado do eu, reduzido a sua imagem. Anteriormente a esse
momento da constituicdo do eu, se verificava unicamente uma fusdo indiferenciada com o
outro, em uma célula narcisica na qual as delimitagdes ndo se encontram estabelecidas. O que
Lacan faz neste escrito de 1949 ¢ precisar melhor a importancia do estadio do espelho como
fundador da dialética de identificagdes entre o eu e o outro, a partir da perspectiva deste eu,
que se forma no mesmo momento que o outro comeca a tomar vulto enquanto tal — nos
escritos anteriores, por uma perspectiva mais centrada na questao do social, elaborando como
a exterioridade determina o sujeito, esse outro ja era, de certa forma, pré-estabelecido. Essa
dificuldade que fica exposta num aparente contra-senso entre dois momentos desses escritos
antecedentes ¢ o que tornara necessario diferenciar um outro do Outro, razdo pela qual o
simbdlico deve ser conceituado e propriamente situado (Sales, 2005).

A questdo da imagem no espelho pode e deve ser tomada como uma metéafora. O que
importa, no fim das contas, ¢ a funcdo totalizante da imagem, que ndo precisa ser visual,
necessariamente — o que inibe qualquer critica ligada ao fenoménico da imagem, na
dependéncia da visdo, como a questdo de uma cegueira congénita, ou a auséncia de um
espelho propriamente dito. Destarte, o que ¢ de relevancia para o pequeno infans neste
momento nao ¢ de todo a imagem do seu corpo per se, mas sim qualquer imagem que lhe
apareca relacionada a si e que lhe possibilite essa fascinagdo sintetizante e totalizante,
engendrando uma unidade sobre o fundo cadtico de suas sensagdes. Para melhor esclarecer
esta confusdo, Lacan nos diz que esta imagem assumida pelo sujeito ndo ¢ a do eu,
propriamente, sendo a do eu-ideal'’, que detém em si a virtualidade de unidade e poténcia
almejados. E ¢ este eu-ideal que servird de suporte para as identificagdes posteriores, aquelas
nas quais o outro aparece efetivamente como tal. Contudo, algo aqui se faz mostrar: se o eu —

ou melhor, o eu-ideal — efetivamente advém da identificagdo primeira do infans com sua

17 . . . . . c .

Lacan estabelece uma diferenca entre o eu-ideal e o ideal do eu em seu primeiro seminario. Contudo, como se
trata aqui de abordar somente os desenvolvimentos de seus escritos antecedentes, ndo entrarei, agora, no mérito
desta questdo, que serd abordada no capitulo seguinte.
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imagem no espelho, no momento inicial de sua dialética com o outro, entdo a instancia do eu
estad desde sempre numa linha de fic¢do, criacdo propria do sujeito consigo mesmo, que “so se
unira assintoticamente ao devir do sujeito, qualquer que seja o sucesso das sinteses dialéticas
pelas quais ele tenha que resolver, na condicdo de [eu], suas discordancias de sua propria
realidade” (Lacan, 1949/1998f, p. 98). Ou seja, a instancia do eu ndo ird coincidir nunca,
mesmo por numerosas sinteses, com o sujeito.

O estadio do espelho se conclui justamente neste momento que o sujeito passa da
identificacdo com sua imago especular, e através dela, para a identificagdo com a imago de
seu semelhante, o que marca o inicio da transitivismo infantil, e finalmente liga o eu a
“situagdes socialmente elaboradas™ (Lacan, 1949/1998f, p. 97). Essa transi¢ao do eu especular
para o eu social faz o saber humano bascular na direcdo da mediatizagdo pelo desejo do outro,
na medida em que o eu s6 se d4 a conhecer mediante sua identificacdo com outro, mesmo no
que tange ao seu desejo. Dessa relagdo com outro que funda sua imagem propria, nasce entao
o desejo do sujeito: o objeto do desejo advém por intermédio do desejo do outro, o que
inaugura no narcisismo uma certa concorréncia agressiva, na medida em que outro surge,
depois de permitir ao sujeito assumir um desejo (o do outro), como adversario na conquista do
objeto desejado. Essa agressividade ocasiona uma cisdo na pretensa harmonia da relagdo
especular, caracterizando-a fundamentalmente.

O tom que a partir de entdo costumeiramente marca a relagdo entre pares, com a
efetiva intrusdo do outro, ainda com suas bordas pouco diferenciadas do eu, ndo representa
uma rivalidade essencial, mas sim um modo de identificacdo. A interacdo entre pares a partir
dos seis meses até cerca de dois anos € meio — época em que o eu se consolida com maior
diferencia¢do — ¢ marcada por comportamentos nos quais se fazem necessarios minimamente
dois. A posi¢ao que um ocupa na relagdo com o outro se revela muito mais do que um jogo de
dois personagens: €, antes, um jogo conflitual de duas posi¢des contrarias para cada sujeito.
Na interagdo entre os pequenos sujeitos, cada um serve de encarnagdo concreta da posi¢ao
que, ainda que ndo expressa naquele momento, se encontra em ambos, e destarte ha uma
identificacdo entre os pares para além da aparente rivalidade superficial. A crianca se
apercebe capturada pela imagem do outro, num verdadeiro momento de espanto. Nessa
captura ela compartilha com seus pares as aventuras que com eles se passam — chorar junto ao
colega pelo tombo deste, ou acusar um outro de té-la batido quando foi ele mesmo quem
efetuou o ato — da mesma maneira que esse pequeno sujeito traduz sua percepcao de si em

terceira pessoa antes da primeira. Em suma, o sujeito inicialmente inscreve suas experiéncias
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numa ambivaléncia total, identificando seu sentimento de si com a imagem do outro, numa
relacdo especular.

Dessa natureza complementar do complexo de intrusdo decorre que sua imago
articula uma similitude entre o sujeito e o outro, sendo a imagem deste outro, na identificagao,
determinante da estrutura do eu enquanto projecdo do corpo proprio. Contudo, a0 mesmo
tempo, esse outro se mostra também como objeto de amor do sujeito, amor estritamente
homossexual — ndo no sentido comumente dado a palavra, mas com relagdo a sua etimologia,
pois se trata do amor pelo igual. Num momento inicial, a confusdo do sujeito com a imagem
do outro ¢ tamanha que ele sequer consegue diferenciar as mogdes advindas de si daquelas
advindas ou suscitadas pela imagem do outro. Na medida em que essas mog¢des também vém
a constituir o eu do sujeito, cristalizado nesta imagem especular na qual ele se reconhece, ¢
possivel antecipar aqui um dos famosos aforismos lacanianos, retirado de um verso do poeta
Rimbaud: “Essas diversas formulas s6 sdo compreensiveis, no final das contas, em referéncia
a verdade do ‘Eu ¢ um outro’, menos fulgurante na intuicdo do poeta do que evidente aos
olhos do psicanalista” (Lacan, 1948/1998e, p.120).

Verdadeiramente, o outro se constitui de modo préprio para o sujeito na mesma
medida que se forma seu eu, havendo entre ambos uma relagdo intima de semelhanca. Perdido
na confusdo especular, no labirinto inexeqiiivel promovido pelo encontro e identificagdo com
a imagem do outro, torna-se necessaria a introducao de um terceiro elemento, uma verdadeira
alteridade (sendo a alteridade neste momento apenas tedrica, pois o sujeito se vé confundido
com o outro, e este outro ndo ¢ senao uma imagem) que permita ao sujeito dialetizar, nos
termos de Lacan, sua relagdo com o outro e estabelecer seu objeto como comunicével, isso &,
possivel de intercdmbio com outros, a0 mesmo tempo em que seu eu se diferencia da imagem
alheia. Pois, como fica demonstrado pela teoria do estadio do espelho, o eu nada mais € que o
investimento erotico que fixa o sujeito numa imagem que o aliena, promovendo um
desconhecimento crdnico.

Este desconhecimento se funda na identificacdo do sujeito que lhe da seu lugar.
Lacan chama a atencdo para o fato de que o primeiro efeito da imago no ser humano ¢ a
alienacdo do sujeito — ou seja, a origem da experiéncia do ser se encontra no outro, antes de
mais nada. Todavia, essa alienacdo ndo esconde algo que poderia ser definido como
verdadeira natureza, ou esséncia, do sujeito — ¢ somente se alienando na imagem do outro, por
meio da identificacdo, que o eu pode vir a ser; e o ser do sujeito s6 pode ser pensado em

referéncia a sua fenda instituida por sua alienacdo numa imagem.
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[E essa] sucessio das crises — desmame, intrusdo, Edipo, puberdade, adolescéncia — que
reformulam, cada uma delas, uma nova sintese dos aparelhos do eu, numa forma cada vez mais
alienante para as pulsoes que ali sdo frustradas, e cada vez menos ideal para as que ali encontram
sua normalizacgdo. Essa forma ¢ produzida pelo fendmeno psiquico mais fundamental, talvez, que a
psicanalise descobriu: a identificagdo (Lacan, 1950/1998g, p. 142).

O homem ndo se reduz, portanto, a imagem refletida que tem de si, na qual se aliena,
e “somente a mentalidade antidialética de uma cultura que, por ser dominada por fins
objetivantes, tende a reduzir ao ser do eu toda a atividade subjetiva” (Lacan, 1948/1998e, p.
120). Contudo, mesmo assim, o sujeito, enquanto eu, nada sabe sobre seu ser, gracas a paixao
da alma por exceléncia: o narcisismo. A imago primordial do corpo proprio, apesar de sua
funcdo alienante — determinante do mal-estar promovido pela concorréncia agressiva com o
outro —, ¢ também, por outro lado, origem de uma satisfagdo particular, eminentemente
narcisica, na medida em que ¢ essa imago que dé ao sujeito uma miragem de integracao de
sua desordem organica original. “As primeiras escolhas identificatorias da crianga, escolhas
‘inocentes’, ndo determinam outra coisa com efeito — a parte as patéticas ‘fixacdes’ da
neurose — sendo essa loucura pela qual o homem se cré homem” (Lacan, 1950/1998g, p. 189).

O que torna possivel falar sobre esse efeito alienante do eu? Até mesmo porque os
desenvolvimentos freudianos sobre o eu associam-no a fun¢do de percep¢do e consciéncia,
delegando a ele o acesso a realidade. Entretanto, a experiéncia analitica demonstra que,
quando uma pessoa se expressa como eu, ela o faz através de um mecanismo especifico, a
denegacdo — Verneinung. “NoOs estamos, contudo, convencidos de que nossas pesquisas
justificam o epigrama do fildésofo que disse que a fala (linguagem) foi dada ao homem para
esconder seus pensamentos” (Lacan, 1951, p. 2)'® — o que se passa com o eu, justamente, &
que sua funcao principal ¢ o desconhecimento sistematico da realidade, através da obturagao
de qualquer elemento do sujeito que se encontre diverso do que ¢ estabelecido pelo eu-ideal,
como determinadas exigéncias pulsionais, bem como o completo esquecimento da origem do
eu a partir do outro, ficando o primeiro na ilusdo de ser auto-engendrado. Tal quadro de
alienacdo com relacdo a realidade ¢ classicamente verificado nas psicoses; mas, sendo o
dominio da psicose explicitamente narcisico, como nao reconhecer tal caracteristica como

fundamental do eu?

De repente parece ignorada a realidade de tudo que o ex negligencia, escotomiza e desconhece nas
sensacgdes que o fazem reagir a realidade, bem como de tudo o que ele ignora, silencia e ata nas
significagdes que recebe da linguagem: desconhecimento bastante surpreendente a desencaminhar
o proprio homem que soubera forgar os limites do inconsciente pelo poder de sua dialética (Lacan,
1948/1998e, p.119).

'8 No original: “we are nevertheless convinced that our researches justify the epigram of the philosopher who
said that speech was given to man to hide his thoughts”.
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No final dessa passagem Lacan esboca uma breve critica a Freud, o “homem que
soubera forgar os limites do inconsciente”, quando dd ao eu o privilégio de acesso e
reconhecimento da realidade — se o eu se presta a mediagao dos imperativos do isso com a
realidade, ¢ também o mesmo eu que faz questdo de fazer ouvidos surdos a esses imperativos,
ndo se reconhecendo neles de forma alguma. Do que se pode derivar a fungdo do eu como

sendo, enfim, alienagdo e desconhecimento.

2.2.3 A relagdo com o outro e a agressividade

De maos dadas com a alienagdo que caracteriza o estadio do espelho e a constituicao
do eu, esta, conforme ja foi prenunciado acima, a agressividade. Lacan insiste, contudo, que
ndo se reduza a dimensdo da agressividade, prenhe de sentidos e possibilidades de expressao,
a agressdo pura e simples. Porém, de que forma a agressividade se insere na dialética do eu
com o0 outro?

Lacan afirma que, no caso do ser humano, a agressividade ndo ¢ anterior a
identificacao. No decorrer da dialética eu-outro — e isso fica especialmente demonstrado no
transitivismo infantil — o ciime e a agressividade s6 podem surgir no sujeito, tanto em seu
aspecto passivo quanto ativo, na medida em que haja, anteriormente, um elo identificatorio
com o outro em questdo. Contudo, o que faz que seja a agressividade central para a relagao
especular? Lacan retoma, inicialmente, o papel confuso do masoquismo na teoria freudiana, e
como a confusdo ali presente fez com que Freud postulasse um instinto'® de morte. Termo
que, neste momento, Lacan ndo aceita, oferecendo outra explicacdo para os fendmenos
atrelados ao conceito, como visto anteriormente na questdo do complexo de desmame.
Retomando esta outra perspectiva, ele assume que ¢ a origem do desejo de morte no
desmamar humano que o sujeito consegue dialetizar no complexo de intrusdo, ou seja,
consegue passar de sua experiéncia original, na qual ele nada poderia fazer, para um papel
ativo, daquele que exerce, num outro, o mesmo mal-estar do qual foi sujeito no complexo de
desmame.

Portanto, a agressividade se mostra como uma dada inten¢do de agressdo ligada a
imagem de desmembramento corporal. Toda inten¢do agressiva se acha ligada intimamente a

fantasias de despedagamento — como a castragao, enquanto emasculagdo; desmembramento e

19 r ~ .7 .

O vacabulo “pulsdo” ja aparece profusamente nos escritos antecedentes de Lacan; contudo, certamente por
influéncia de certas traducdes da palavra Trieb, muitas vezes o psicanalista francés usa o termo “instinto”, em
especial quando esta se referindo a pulsdo de morte.
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desagrega¢do; devoracdo do proprio corpo — em suma, elas se concentram sobre a imago do
corpo despedagado, que domina a condicdo de derrelicdo do bebé no desmame. As intengdes
de agressdo tém em seu horizonte a desagregacao, antes de mais nada, pois ¢ a maneira como
a morte se torna inteligivel neste momento — mais do que a erradicacdo do outro, o seu
despedacamento imaginario.

A agressividade, nesse sentido, s6 pode estar relacionada, por seus meios de
identificacdo e por seu fim desarticulador, com o narcisismo. Isso fica especialmente
demonstrado, segundo Lacan, ao se verificar como a agressividade tem um papel importante
nas psicoses, em especial nas parandias. Os delirios paranodicos se desenvolvem a partir de
uma estagnacao deste primeiro momento das condutas sociais, quando o eu ainda se encontra
confundido com o outro, numa estereotipia que se repete incessantemente — as fantasias
agressivas do sujeito retornam para ele na figura de um outro especular que o persegue. A
agressividade encontra também seu lugar no complexo de Edipo, normalmente submetida a
uma funcdo de sublimagdo que permite a identificagdo do sujeito com o genitor do mesmo
sexo. Contudo, tal identificagao ndo ¢ 6bvia, na medida em que esse mesmo genitor aparece,
antes de mais nada, como um adversario contra o qual a agressividade ¢ dirigida. De qualquer
forma, s6 ¢ possivel para o sujeito dirigir sua agressividade para aquele com o qual ele se
identifica de forma narcisica, na medida em que o vé como adversario para a consecucdao do
objeto desejado.

Essa relacao entre a identificagdo com outro e a assun¢ao de um desejo que €, no fim
das contas, o desejo do outro, leva Lacan a precisar com mais detalhes o que caracteriza a
agressividade marcante da relagdo imaginaria, em especial a partir da dialética hegeliana entre
o senhor e o escravo, modelo primeiro da luta da consciéncia para advir em seu lugar.
Primeiramente, para que seja possivel ao homem se reconhecer enquanto tal, ele precisa se
identificar justamente com outro no qual os atributos de humanidade sejam por ele
reconhecidos. Contudo, esta identificagdo nao pode se dar de forma pacifica: ocupar, através
da identificagdo, o lugar do outro com o qual o sujeito se reconhece significa, antes de mais
nada, tomar o seu lugar para garantir sua existéncia. Ou, como Hegel articula na
Fenomenologia do espirito, a solucao para o conflito entre duas consciéncias s6 se da a partir
da destruicdo de uma delas. Da mesma forma, o desejo que o sujeito toma como seu neste
momento, que ¢ o desejo do outro, faz com que esse outro se torne um adversario para a
concretizagao deste desejo, tendo que ser, pois, eliminado, ou entdo submetido. “A satisfacao
do desejo humano so6 ¢ possivel se mediatizada pelo desejo e pelo trabalho do outro” (Lacan,

1948/1998e, p.123). O que estd em jogo neste conflito e nesta dialética de identificagdes ¢ o
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reconhecimento do homem pelo homem, seja em que posicao for — e que, apesar de tudo,
nunca se completa de forma definitiva.

O que significa, no fim das contas, que a identificacdo com a imagem, ainda que
totalizante e reconfortante para o sujeito — na medida em que o permite ter a ilusao de unidade
— ndo contém em si a garantia de que aquele estado de desamparo marcado pela imago do
corpo despedacado foi efetivamente superado. E, verdadeiramente, ndo o foi — tanto que ele
continua a ser o pano de fundo sobre o qual se sustenta, por um fio, a imago formadora do eu
e organizadora de sua realidade, pronta para cair, novamente, no abismo da angustia. “Dever-
se-ia contemplar a assunc¢do, pelo homem, de seu despedagamento original, mediante o que
podemos dizer que a cada instante ele constitui seu mundo através de seu suicidio” (Lacan,
1947/1998f, p.126). Portanto, a garantia insegura que cerca a miragem sintética do sujeito o
leva a uma série de identificacdes nas quais ele pretende melhor assegurar o fortalecimento de
seu eu, pagando o pre¢o de cada vez mais ficar alienado de seu ser. “A tensdo libidinal, que
movimenta o sujeito na busca constante de uma unidade iluséria que estd sempre levando-o
para longe de si mesmo, esta certamente relacionada com aquela agonia de derrelicao que € o
destino particular e tragico do homem” (Lacan, 1951, p. 7).

Que saida haveria para a relagdo narcisica e para agressividade? Num prentincio de
suas elaboragdes sobre o Nome-do-Pai, Lacan afirma que, se o grupo familiar for “assim
tornado incompleto” (Lacan, 1938/1985a, p. 51), ou seja, composto unicamente pela mae
(imago central construida no complexo de desmame) e pela fratria (imago do outro, do duplo
intrusorio), o sujeito permanece num nivel da realidade excessivamente imaginario, “ou, no
maximo, abstrato” — e, na esteira dessa fragilidade da realidade, a relagcdo agressiva torna-se
marcante. Faz-se necessaria a introdugdo de um terceiro elemento, uma alteridade verdadeira,
que permita ao sujeito dialetizar sua posi¢do, saindo da especularidade na qual se encontra
jogado, e possa de fato ingressar na sociedade de trocas simbolicas. Para tanto, a passagem
pelo complexo de Edipo ¢ imperativa. “Desde entdo a propria normalizagdo dessa maturagio
depende, no homem, de uma intermediag@o cultural, tal como se vé€, no que tange ao objeto
sexual, no complexo de Edipo” (Lacan, 1949/1998f, p. 102).

O conceito de Edipo advém dos estudos sobre a sexualidade realizados pela
psicandlise e que indicaram que as criancas, numa idade muito anterior a puberdade

propriamente dita, passam por um periodo de grande maturacdo sexual, de ordem psicologica.

*% No original: “The libidinal tension that shackles the subject to the constant pursuit of an illusory unity which is
always luring him away from himself, is surely related to that agony of dereliction which is Man’s particular and
tragic destiny”.
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Pois ¢ visivel que uma crianca, ainda em torno dos seus quatro anos de idade, j& apresenta
pulsdes genitais atuando ativamente. Essas pulsdes se dirigem ao objeto que mais
prontamente lhe capta o interesse, afirma Lacan, o genitor do sexo oposto. A frustragao dessas
pulsdes, garantida por sua prematuragdo, fazem com que a crianga refira a impossibilidade de
satisfacdo a um terceiro que se apresenta, o progenitor do mesmo sexo. Ao mesmo tempo que
este progenitor impede, na visdo da criancga, sua satisfacdo pulsional — mesmo pela via
masturbatoria — o mesmo surge, pelos eventos que a crianga presencia da atividade sexual
entre os adultos, como um transgressor da regra que ele mesmo institui.

Contudo, a maneira como o Edipo é primeiramente formulado d4 conta do que se
passa com o menino — ¢ Freud ndo tardard em perceber que ha uma dissimetria no que diz
respeito ao sexo feminino. Tanto ¢ que, na formulagdo do Edipo, surge um outro complexo,
aparentemente secundario, que ¢ o complexo de castracdo. A partir do momento em que o
menino reconhece em seu progenitor do mesmo sexo um obstaculo a sua satisfacdo pulsional,
dirige-lhe uma forte mocdo agressiva; e em retorno, experimenta um temor de que tal
agressao lhe volte de maneira semelhante, representado numa fantasia de mutilagdo de seu
membro falico. E com a menina, o que se passaria? Na medida em que a menina também tem
como seu objeto de amor a made, torna-se necessaria uma tor¢do para que ela possa se
desenlagar do amor materno em dire¢do ao pai. Tal desenlace também ocorre na relacdo com
a castracdo, na medida em que a menina reconhece na mae um ser castrado, a quem falta algo
e que nao deu a ela esse mesmo algo que ela reconhece como importante no outro sexo, o
falo.

Contudo, Lacan (1938/1985a) insiste em fazer das verificagdes da experiéncia do
corpo despedagado a base a partir da qual € possivel tracar um motivo estrutural destas
fantasias — o que possibilitaria compreender melhor o que seria a castragao de uma forma
geral, e em especial para a menina: a castragdo esta “condicionada pela precessao, no homem,
de formas imaginarias do corpo sobre o dominio do corpo préprio, pelo valor de defesa que o
sujeito da a essas formas, contra a angustia do dilaceramento vital, fato da prematuracdo”
(Lacan, 1938/1985a, p. 50). Partindo deste principio, as fantasias de castragdo nao dependem
exclusivamente das ameacas dos adultos, bem como do sexo do sujeito: elas surgem como
uma defesa do eu narcisico a renovagdo da anglstia ocasionada pela possibilidade de ser
lancado novamente no estado de desamparo da imago do corpo despedacado. Tal
possibilidade se mostra premente, em especial, com o reestabelecimento da centralidade da
imago materna. Quando a sombra desta imago canibalesca se abate novamente sobre o

sujeito, ele se defende ofertando em sacrificio uma parte sua, justamente aquela que no
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momento estd mais plenamente investida. O complexo de castracdo incide, enfim, recalcando
as pulsdes genitais, e essa tendéncia recalcante, origindria do supereu, encontra sua
encarnagao na realidade na figura do pai castrador, terrivel.

A dissolugio do Edipo encontra-se nos processos de identificagio. Entretanto,
diferentemente do complexo de intrusdo, no qual o objeto de amor e de identificagdo eram os
mesmos, o outro/eu narcisico, no complexo de Edipo o objeto de identificagdo é justamente
aquele que se mostra o interditor do objeto de desejo. Nesse momento, quando um terceiro
com o qual ndo existe uma identificagdo especular, uma verdadeira alteridade se introduz no
psiquismo do sujeito pelas vias da identificagdo, assegura-se ao sujeito sua inser¢do na
realidade social, eminentemente simbolica, ao preco do velamento cada vez mais cronico do
seu desejo. O acesso a realidade social, possivel por via da identificagdo com o pai, nao ¢
outra coisa sendo a possibilidade de o sujeito instituir-se no seio das trocas simbdlicas,
fundamentadas na linguagem. A linguagem tem sua funcdo de mediagdo inter-humana, como
organizador da troca semantica entre sujeitos. Mais do que indicar algo, ela ¢ uma acdo. Na
medida em que sua funcdo mediadora permite que uma relagdo efetivamente humana se
estabeleca, ela cria uma saida para a relagdo agressiva, imaginaria, na qual o homem se
constitui, inserindo-o num mundo de intercimbio simbolico, esséncia propria a sociedade.

Ocorre, enfim, um recalcamento das pulsdes sexuais, abrindo espago para os
interesses neutros da crianga, proprios as influéncias educativas; e a imagem parental ¢
sublimada a um ideal. Desta dupla saida fundam-se duas estruturas fundamentais do
psiquismo: o supereu, instancia recalcadora, responsavel pela repressao das pulsdes sexuais e
a manutenc¢do da mesma; e o ideal do eu, agente da sublimagado das pulsdes latentes.

Tanto esta questdo, qual seja, da nogio do Edipo como uma estrutura relativa a
constitui¢cdo psiquica dotada de uma inércia propria, quanto a caracterizagdo mais explicita do
que ¢ o social como simbolico, aponta para as maneiras como os escritos antecedentes de
Lacan permitem entrever uma inscrigdo prematura, ingénua, num campo que sera
posteriormente denominado como sendo da estrutura. Seria possivel afirmar que ha algo,
ainda que anterior a influéncia do estruturalismo propriamente dito, que constitua nos escritos

antecedentes um “proto-estruturalismo”?

2.3 Um proto-estruturalismo?

A influéncia do estruturalismo sobre a obra lacaniana foi preliminarmente discutida

na introducdo, e sera melhor elaborada no capitulo seguinte. Contudo, essa influéncia s6 se
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verifica, efetivamente, a partir de 1953, e pode ter seu momento inaugural localizado no
Discurso de Roma — ainda que referéncias a Lévi-Strauss ja aparecam antes, em 1949 (Lacan,
1949/1998f). Haveria nos trabalhos lacanianos anteriores a essa data um prentincio de uma
teoria da estrutura? Riaviz (2005) argumenta que sim — mesmo nesse momento anterior aos
seminarios, Lacan ja se orienta, influenciado por suas leituras filosoficas e sociologicas, numa
espécie de intuicdo estruturalista, num proto-estruturalismo que servird de ponto de apoio
para a influéncia posterior do estruturalismo propriamente dito, em especial a partir das
leituras de Lévi-Strauss, Jakobson e Saussure. Porém, tal prenincio de um estruturalismo,
ainda que ingénuo, pode mesmo ser verificado em seus escritos antecedentes?

Jé foi exposto acima a maneira como determinadas categorias — em especial a nogao
de tensdo das relagdes sociais — ja demarcam, na tese de 1932, uma exterioridade ao sujeito
que o determina. E nesta mesma tese, Lacan traz como fundamental uma série de referéncias
antropologicas e socioldgicas para melhor compreender o psiquismo, aspecto que Olgivie
(1991) desenvolve como uma exigéncia feita por Lacan de uma “revolu¢do na antropologia”,
para se poder compreender a natureza humana como efetivamente social. Nesse sentido, se a
estrutura e o simbolico ndo aparecem explicitamente, eles podem ser deduzidos do peso dado
por Lacan a essa categoria que € o social.

Pouco tempo depois, em 1936, ja4 mais preocupado com a experiéncia analitica,
Lacan faz perceber que a associacdo livre traz a tona um dado peculiar, que ndo ¢ nada menos
do que a dimensao da linguagem, neste momento igualada ao signo. Surpreendentemente, ja
aparecem aqui questoes sobre a relagdao da linguagem com o sujeito, mais especificamente, da
relacdo entre o signo e o pensamento do sujeito. Num paragrafo essencialmente inquisitivo,
no qual inimeras perguntas perfilam uma na seqiiéncia da outra sem um esbogo de resposta,
Lacan demonstra titubear no encontro da linguagem e do sujeito, no tocante ao pensamento
deste, e por fim admite que, quanto mais se procura por um elo elementar em comum, mais
ele mostra sua face mitica.

O dado dessa experiéncia é, primeiramente, a linguagem, uma linguagem, isto ¢, um signo. Qudo
complexo ¢ o problema do que ela significa, quando o psicologo a relaciona com o sujeito do
conhecimento, isto ¢, com o pensamento do sujeito. Que relacdo hé entre este e a linguagem? Nao
¢ ele apenas uma linguagem, porém secreta, ou nao € ela apenas a expressdo de um pensamento
puro, ndo formulado? Onde encontrar o denominador comum aos dois termos desse problema, isto
¢, a unidade da qual a linguagem ¢ signo? Estard contido na palavra: o substantivo, o verbo ou
talvez o advérbio? Na densidade de sua histéria? Por que ndo nos mecanismos que a compdem
foneticamente? Como escolher, nesse dédalo para onde nos arrastam filosofos e lingiistas,

psicofisicos e fisiologistas? Como escolher uma referéncia que, a medida que a dizemos mais
elementar, parece-nos mais mitica? (Lacan, 1936/1998b, p. 86).
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Para alguém ja acostumado com as referéncias constantes de Lacan ao simbolico em
seus seminarios, a precocidade dessa citacdo hé de causar certo espanto, na medida em que ¢é
possivel vislumbrar, num Unico paragrafo, aquelas questdes centrais para todo um
desenvolvimento que ocorrerd quase vinte anos depois — ¢ como pegar de sobressalto o autor
num momento de terrivel impasse, do qual ele ainda ndo encontrou saida, e expressa sua
inquietude no papel. De qualquer forma, se havia alguma divida quanto a nogdes estruturais
preliminares nesse momento antecedente de Lacan, essa citagdo da conta de demonstrar que
elas ja estdo ali, pelo menos enquanto questionamento — signo, linguagem, até mesmo
fonemas e morfemas, e sobretudo, o sujeito e seu pensamento.

Contudo, serdo necessarios 17 anos para que Lacan possa dar ensejo a uma resposta.
Acompanhemos, entdo o que pode ele fazer com essas questdes no decorrer desse periodo, €
como elas ressurgem. No decorrer desse escrito de 1936, Lacan parte da constatagdo deste
fato — de que a experiéncia analitica €, sobretudo, uma experiéncia da e na linguagem — para
fazer uma leitura particular do que se passa numa andlise. O analista, diz Lacan, mantém a
questdo da linguagem ligada ao seu contexto € o que ele implica: um interlocutor. Neste
sentido, o signo, antes de significar alguma coisa, significa para alguém. Estando o
psicanalista em presenca, ¢ exigindo do analisando apenas que ndo queira dizer nada com
sentido, fundamento da regra da livre associacdo, cabe ao analista escutar o que lhe ¢ dito, e o
sentido dado neste direcionamento. “E no movimento de responder que o ouvinte o sente; ¢
suspendendo esse movimento que ele compreende o sentido do discurso” (Lacan,
1936/1998b, p. 91). E no sentido do discurso — sentido aqui tomado de forma literal, sinénimo
de dire¢do — que o analista detecta uma intencdo que molda a tensdo presente em suas
relagdes sociais.

Na escolha do que seria prioritario na vida psiquica, Lacan vé a falha da psicologia, e
o acerto freudiano: é preciso nao escolher, e assim tornar o depoimento nao um mero
testemunho, ou, na outra ponta, um espelho dos fendmenos psiquicos, mas sim um fragmento
do proprio psiquismo, que permite restituir parcialmente a vida psiquica, desde que seja
tomado a integra de seu texto. Lacan reconhece a experiéncia analitica naquilo que Freud
batizou de associacdo livre, € que o psicanalista franc€s divide em duas leis de igual
importancia: a lei de ndo-omissdo, ou seja, todo fenomeno, mesmo que cotidiano ou comum,
¢ elevado ao nivel de interesse; e a lei de ndo-sistematizagdo, que postula a incoeréncia como
inerente ao campo de experiéncia, havendo possibilidade de significagdao a qualquer evento da

vida psiquica.
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A pratica da psicandlise se dé, entdo, baseada na comunicagdo verbal, “numa
apreensdo dialética do sentido” (Lacan, 1948/1998e, p.105), que exige que um sujeito se
apresente como tal para um outro. A subjetividade assim colocada em questdo ndo pode ser
desconsiderada, tal como ocorre na fisica, que apaga o observador para colocar em seu lugar
uma maquina registradora — mas que ainda assim ¢ sujeita a erros de leitura de quem a 1€.
“Somente um sujeito pode compreender um sentido; inversamente, todo fendmeno de sentido
implica um sujeito” (Lacan, 1948/1998e, p.105). Por isso, o sujeito pode ser compreendido, e
o ¢, na medida em que suas falas sejam remetidas ao movimento ao qual pertencem, ao invés
de serem tomadas isoladas.

Como a linguagem permite a compreensao do sujeito a partir da expressdo de suas
tensdes sociais? De duas maneiras principais, responde Lacan: no simbolismo, quando o
sujeito exprime sua intengcdo sem ter compreensao dela, assumindo, em sua expressdao, um
anonimato que apaga seu lugar com relagdo ao vivido; e na denega¢do, quando o sujeito
concebe sua intencdo e a nega no momento de sua afirmacdo. Assim, a expressdo da intengdo
mantém-se inconsciente. Ao se tomar a linguagem por sua funcao de expressao social, ela se
apresenta dotada de um carater ambiguo: a0 mesmo tempo em que permite revelar a
significacdo desta inten¢do, marcando uma certa unidade com o lugar do sujeito, ela se revela
contraria a expressdo subjetiva, a idéia de que o signo seria a formula¢do de um pensamento
puro.

O analista entra em jogo no papel de interlocutor, a pedido do sujeito.
Primeiramente, o analisando toma o lugar de interlocutor como garantido, implicitamente;
logo o estara pedindo de forma explicita. E pelo psicanalista subtrair-se da cena proposta
inicialmente pelo sujeito que a mensagem deste pode se enderecar “a algum outro, imaginario
porém real” (Lacan, 1936/1998b, p.87). Esse outro se encarna no lugar do analista, € o sujeito,
a sua revelia, delineia a imagem deste outro ao seu interlocutor, o qual devolve ao seu emissor
o delincamento dado. No momento atual, em interlocu¢do com o analista, o analisando da
mostras da imago que o domina e que entrecorta sua fala. E mesmo quando o sujeito tenta
transformar seus depoimentos em apelos a testemunha, trazendo relatos “hors du sujet” — fora
do tema, fora do sujeito — o analista torna a ouvir neles a imagem que sua posi¢do imovel
havia suscitado no sujeito como o outro destinatario de suas mensagens e intengdes.

E de que forma o didlogo analitico propde curar neuroses? Como a inclusdo da regra
de associacao livre, que parece abandonar o sujeito & mercé de uma intencionalidade cega
poderia levar a libertacao de seus sintomas? Pois ¢ s6 quando a voz do paciente se faz ouvir

por si s0, sem referéncia a pessoalidade do analista, que se pode ensejar uma cura. O analista,
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ao se abster de aconselhar e fornecer respostas ao paciente, oferece ao analisando um
personagem desprovido de caracteristicas pessoais, anteparo sem irregularidades na qual o
sujeito possa projetar suas imagos de forma pura.

A transferéncia de uma das imagos que d4a forma a determinadas instancias da
personalidade, e que afetam determinadas func¢des para além do controle do eu, constitui
propriamente a transferéncia negativa. Essa transferéncia permite que o analisando se utilize
de qualquer pretexto para reatualizar o carater agressivo de tal imago — “instalada
permanentemente no plano de sobredeterminagdo simbolica a que chamamos o inconsciente
do sujeito, com sua correlacdo intencional” (Lacan, 1948/1998e, p. 110). Numa analise lida-
se, entdo, com fantasmas”', elementos imaginarios que compdem a bricolagem a partir da
qual o sujeito se reconhece e se identifica. Nesse sentido, Lacan v€, neste momento, a agao
analitica centrada em torno do conceito de imagem. Inicialmente, a imagem difusa que
aparece na fala enderecada pelo sujeito ao seu interlocutor, sendo o proprio interlocutor
constituinte desta imagem, ¢ lentamente assimilada ao real, para depois ser restaurada a sua
realidade propria.

E eis o fato fundamental desta imagem que dirige as intengdes do sujeito: ele a
ignora, tanto no sentido de ndo tomar conhecimento dela, quanto no de ndo lhe dar a devida
importancia e permitir que passe desapercebida. Tendo sido al¢cado ao lugar de importancia
que essa imagem tem, o analista pode extrair dai o poder necessario para agir sobre o sujeito —
trata-se, para Lacan, de o analista fazer o sujeito tomar consciéncia desta imagem que surge
apenas pelos seus efeitos, através da interpretacdo e da transferéncia. E, ao se reconstituir essa
imagem para o sujeito, os sintomas perdem sua forca, e com isto o analista vislumbra o fim de
seu poder, e de sua tarefa.

A leitura lacaniana de como se d4 uma analise ndo se encontra, de forma alguma,
distante dos ensinamentos freudianos. Porém, ja aqui podemos notar um aspecto insistente da
leitura que Lacan faz de Freud durante este periodo: em alguns momentos demarcando seu
afastamento através de criticas, em especial aquilo que ele considera como tendo um carater
excessivamente biologicista na obra freudiana; em outros, aproximando-se de Freud, mas a
partir de uma perspectiva bastante peculiar, influenciada pela fenomenologia e pela
sociologia, relendo alguns conceitos freudianos com base naquilo que ele formula como o

estadio do espelho, ou o imaginario. Esse aspecto ¢ especialmente demonstrado nessa

! Ainda que Lacan ndo tenha formalizado sua leitura particular do Phantasie freudiano, a palavra fantasma ja
aparece nos escritos antecedentes, porém nao exclusivamente, ocorrendo também o vocabulo fantasia.



53

caracterizagdo da andlise como uma comunica¢do da imago dominante sobre o sujeito — a
no¢do de imagem como constituinte do psiquismo marca a centralidade do que compde o
sintoma, e¢ a questdo da linguagem, aqui indiferenciada da comunicagao, ¢ o meio pelo qual
essa imagem se faz mostrar, ainda que por meios tortos como a denegacgao e o simbolismo.

E interessante notar como os pontos destes escritos antecedentes mais afinados com
as questdes estruturalistas partem dessa descrigdo que Lacan dd, neste momento, de seu
entendimento do que ocorre na clinica psicanalitica. Mesmo sendo a imago o conceito
dominante, a ser interpretada para o sujeito a partir de sua fala, todo movimento ocorrido
entre o analisando e o analista se traduz por essa referéncia a dimensdo do signo e da
linguagem.

A questdo que surge como “‘comunicacao” nos escritos mais antigos, essencial para
se pensar o convivio social humano, ¢ retomado, posteriormente, em sua ligacao estreita com
a linguagem. E, partindo do problema da linguagem, surgem anexos a questdo da mentira e da
verdade, atrelados ao registro do sentido. “A linguagem do homem, esse instrumento de sua
mentira, ¢ atravessada de ponta a ponta pelo problema de sua verdade” (Lacan, 1946/1998d,
p. 167) — ao mesmo tempo em que a linguagem permite ao homem esconder seus
pensamentos, como fica demonstrado no mecanismo da denegacdo, ¢ pela possibilidade
mesma da mentira que faz com que surja em seu escopo o problema de sua verdade, nao
enquanto uma verdade absoluta a ser revelada, mas enquanto uma constru¢do discursiva que
responde, efetivamente, as suas questoes fundamentais.

Portanto, partindo da questdo do sentido e da verdade, ainda sem uma referéncia
solida como posteriormente nos semindrios, Lacan passa a retomar o valor do campo da
linguagem como fundante de ambos. Esbo¢cando um conceito de “palavra” que ja extrapola,
antes mesmo de se fazer conhecer na obra lacaniana, o signo saussureano — “a palavra nao ¢
signo, mas nd de significagdo” (Lacan, 1948/1998e, p. 167) — em direcdo a precisao do
conceito de significante, Lacan ird ilustrar, a partir de uma série de iteracdes da palavra
“cortina”, como 0 que estd em jogo na articulagdo da linguagem ndo ¢ uma referéncia ao
objeto em si, numa relagdo estreita entre o significante e o referente, ou mesmo o significado,
tendo por base o objeto concreto acrescido de seu valor particular a cada um.

E se eu disser a palavra “cortina”, por exemplo, isso ndo ¢ apenas designar por convengdo o uso de
um objeto, que pode ser diversificado de mil maneiras pelas intengdes com que € percebido pelo
operario, pelo comerciante, pelo pintor ou pelo psicologo gestaltista como trabalho, valor de troca,
fisionomia colorida ou estrutura espacial. Ela ¢, por metafora, uma cortina [rideau] de arvores; por
trocadilho, o marulhar e o riso da agua [les rides et les ris de [’eau]. [...] Cortina! E uma imagem,

enfim, do sentido como sentido, que, para se descobrir, tem que ser desvelado (Lacan,
1946/1998d, p. 167-168).
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A palavra pde em jogo, enfim, justamente a possibilidade de combina¢des multiplas,
dando origem a um verdadeiro n6 — ndé como entrecruzamento de linhas simbolicas, e nd
como novelo atado a partir do qual pode ser impossivel de se encontrar onde esta seu inicio e
seu final — que so6 revela seu sentido como sendo de multiplas significagdes.

Nao é em absoluto questdo, salvo em uma percepgdo psicologica expressa, de tratar de deduzir
como saem as palavras das coisas e as sdo sucessiva e individualmente aplicadas, sendo de
compreender que ¢ no interior do sistema total do discurso, do universo de uma linguagem
determinada, que comporta, por uma sériec de complementariedades, um certo nimero de

significagdes, que o que ha que significar, a saber, as coisas, t€ém que se ordenar para tomar lugar
(Lacan, 1953, p. 8)%.

Ao submeter a psicanalise ao campo da fala (parole), Lacan comega a esbogar o

rumo que tomara com seus semindrios, propriamente anunciado em seu Discurso de Roma. E

comecam a surgir definicdes que tomardo corpo mais tarde: uma verdade que emerge na

experiéncia analitica, e que, contudo, nunca pode ser dita inteira (Lacan, 1953/1998). Pois, se

a fala de um sujeito pode ser objetivada enquanto discurso, sua posi¢cdo enunciativa

permanece como condi¢do da fala, e ndo pode ser isolada — justamente, na fala, ndo se pode
dizer propriamente da fala que se enuncia.

E justamente por isso que a experiéncia analitica decididamente ndo é objetivavel. Comporta

sempre no seio de si mesma a emergéncia de uma verdade que ndo pode ser dita, porque o que a

constitui ¢ a fala e seria preciso, de certo modo, dizer a propria fala, o que ¢, propriamente falando,
o que nao pode ser dito enquanto fala (Lacan, 1953/2008, p. 12-13).

Eis ai um preludio da diferenciacao do sujeito do enunciado, objetivado na fala, e o
sujeito da enunciagdo, lugar da emissao da fala que ndo pode ser tomada por ela para dizer de
si, mesmo quando, através de um shifter, faca referéncia a esse lugar (Ribeiro, 2001).

Ainda que algo da experiéncia analitica ndo possa ser objetivada, ¢ necessario extrair
dela algo que possa ser transmitido — e se encontra, no seio desta experiéncia peculiar, um
mito. “O mito ¢ o que dd uma formulagao discursiva a algo que nao pode ser transmitido na
definicdo da verdade, porque a definicdo da verdade sé pode se apoiar sobre si mesma, € € na
medida que a fala progride que ela a constitui” (Lacan, 1953/2008, p. 13). Na medida em que
a fala ndo pode apreender, em seu proprio movimento, a constituicdo da verdade e a si

propria, ela s6 pode exprimir esses movimentos através de um mito.

*2 No original: “il n’est absolument pas question, sauf dans une perception psychologique exprimée, d’essayer de
déduire comment les mots sortent des choses et leur sont successivement et individuellement appliqués ; mais de
comprendre que c’est a I’intérieur du systéme total du discours, de 1'univers d’un langage déterminé, qui
comporte, par une série de complémentarités, un certain nombre de significations ; que ce qu’il y a a signifier, a
savoir les choses, a a s’arranger a prendre place”
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Esse mito expressivo da verdade, sempre parcial, é retomado, na analise, no
complexo de Edipo. A psicanalise demonstra que a posigdo subjetiva do sujeito Ihe é auferida
em especial pela rivalidade com a figura paterna, sempre degradada, ligando o sujeito a uma
estrutura simbolica essencial — ¢ a partir da relagdo paterna que o sujeito estabelece seus elos
com o mundo que o cerca, possibilitando sua entrada num registro propriamente humano.

Ao definir-se o mito como uma objetivacdo, exprimindo de maneira imaginaria, isto
¢, por imagens, determinados fundamentos das relagdes intersubjetivas de determinado
agrupamento humano numa dada época, pode-se vislumbrar também que tal fendmeno ocorre
no neurotico, e pode ser observado na pratica analitica — guardando a propor¢do, obviamente,
na medida em que o mito do neurdtico esboga sua posi¢cdo perante o mundo, enquanto o mito
de uma sociedade exprime os ideais € 0 modo de vida de todo um grupo.

Para a compreensao da estruturacdo do neurdtico em torno de um mito individual,
Lacan se inspira principalmente num escrito de Lévi-Strauss, 4 eficdcia simbdlica, de 1949.
Nesse escrito, o antropologo francés analisa como o mito tribal permite a0 xama executar
determinados rituais de cura, e compara essa eficidcia do tratamento xamanistico com a
psicanalise nas sociedades contemporaneas — a auséncia de referenciais miticos ¢ suplantada,
pela psicanalise, com a constru¢do de um mito individual. Porém, essas reflexdes de Lacan
com base no texto de Lévi-Strauss ndo podem mais ser consideradas proto-estruturalistas —
pois essa questdo do mito, tal como foi exposta acima, ja se encontra num escrito antecedente
mais proximo a virada de 1953, O mito individual do neurdtico. De qualquer forma, essa
influéncia das ciéncias sociais ndo se verifica apenas nesta €poca, estando presente ja desde a
tese de doutorado.

A sociologia, em especial, aparece de forma marcante no escrito sobre a familia, de
1938. A influéncia de autores da sociologia parece colocar Lacan no Zeitgeist de sua época,
que prenunciava o estruturalismo por vir — o que da a esse escrito um sabor caracteristico, no
qual se pode reconhecer questdes estruturalistas numa leitura apreés-coup, e servem também
para Lacan delimitar o espaco do que concerne ao conceito de sociedade, estruturada por
relagdes de parentesco. O referido texto se inicia, justamente, fazendo uma aproximagao
biologica do que seria a familia, e a define a partir de duas fung¢des principais: a geracao, que
fornece os elementos do grupo; e as condigdes do meio para a sobrevivéncia dos jovens,
assegurada por seus pais. Nas familias humanas, contudo, hd um elemento diferencial
fundamental: a cultura. Por ter a espécie humana desenvolvido sobremaneira suas fungdes de
comunicagdo — o que implica, como ja vimos, a questao da linguagem — os instintos perderam

sua forca e sofreram mudangas e alteracdes determinadas pelo convivio social. Por esse
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motivo, ndo ¢ possivel reduzir a familia a uma fun¢ao biologica: ¢ necessario, ao estuda-la,
que se leve em conta a complexidade de modos de organizagdo e leis de parentesco — e nesse
sentido, o estudo psicologico da familia ndo pode ocorrer despregado dos estudos
antropolédgicos e historicos.

A familia detém para si a socializag@o primaria da crianga, sendo assim um elemento
primordial na transmissio e manutengdo da cultura. E no contato com a familia que um
sujeito aprende a lingua materna, na qual se encontra uma estrutura que organiza tanto o
universo psiquico das emocgdes quanto o meio no qual o individuo se encontra. Como essa
primeira transmissdo se aproxima e se parece muito com efeitos de uma suposta
hereditariedade biologica, cunhou-se o termo “hereditariedade social”> para dar conta de seu
carater complexo, de uma transmissao que se passa na mais tenra idade, mas que no entanto ¢
efeito das interagdes sociais, € ndo da predisposicao genética.

Outro ponto de grande dificuldade no estudo da familia humana é a questdo de sua
semelhanca com a familia bioldgica, na medida em que se encontra, pelo menos na familia
ocidental contemporanea, uma certa igualdade numérica: o pai, a mae e os filhos parecem
compor, a0 mesmo tempo, a familia humana e a célula familiar bioldgica. Contudo, quanto
mais se vislumbra o passado da organizagdo familiar propriamente humana, menos se torna
visivel sua semelhanga numérica com a familia biolégica. Clas, organizacdes grupais e
familias extensas, marcadamente presentes em diferentes culturas e tempos histdricos,
demonstram estarem submetidas a uma série de leis e normas que sdo estritamente culturais,
em nada derivando de uma suposta célula familiar primitiva, proxima do verificado em outros
animais. Nesse sentido, a familia nuclear contemporanea ocidental, que se assemelha
superficialmente a familia bioldgica, ndo ¢ uma simplificacdo dessas instituigdes mais antigas,
mas sim uma contracdo das mesmas, ¢ sendo assim, deve-se derivar seu entendimento da
complexidade de sua formacao. O que se passa na familia contemporanea ¢ que a instituigcao
familiar se liga de forma estreita a outra instituicdo, dela distinta, que ¢ o casamento — ¢ Lacan
retoma um conceito de Durkheim, a “familia conjugal”, para designa-la.

Fica evidente como a leitura socioldgica de Lacan lhe da elementos para pensar o
homem enquanto ser social — nesta definicdo de familia ¢ demonstrado como as estruturas
sociais sdo determinantes sobre essa instituicdo humana, ndo tendo relagdo alguma com a

biologia, como poderia parecer a primeira vista. Essa primazia da estrutura social certamente

* Lacan atribui tal conceito a pena de Conn — contudo, a falta de referéncias impediu identificar quem ¢ ele, e
como tal conceito surge em sua obra. Ficamos, portanto, limitados a leitura que Lacan faz do termo.
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permitirda a Lacan deixar-se influenciar pelos escritos de Lévi-Strauss — propriamente
estruturalistas, mas também tributarios desses socidlogos do inicio do século XX. E mais: a
caracterizagdo do homem como eminentemente dividido entre a natureza e a cultura — ou
ainda, constituindo-se num espaco normativo cultural num lugar deixado vacante pela
natureza — além das insisténcias nas organizagdes de parentesco demarcam claramente o
quanto A4s estruturas elementares do parentesco (Lévi-Strauss, 1949/1976), publicado mais
de dez anos depois, ndo fez sendo demarcar com clareza um movimento que ja se
manifestava, e que certamente ja influenciava o pensamento de Lacan desde seus escritos
iniciais.

Ainda na esteira de suas leituras socioldgicas, Lacan aborda em seu escrito de 1950,
em interface com a criminologia, a questao da lei enquanto lei simbdlica. Pois, ¢ impossivel
conceber tanto o crime quanto o criminoso fora de sua referéncia socioldgica, universo
simbdlico no qual esta imerso. O crime, com efeito, surge justamente como a transgressao de
uma lei positiva, ou seja, ¢ pelo fato mesmo de uma lei ser promulgada que o crime pode
existir como tal. Além disso, as sangdes para o crime, que podem ser de roupagens mais
diversas, exigem um assentimento subjetivo para que possa haver uma significagdo do ato de
punicdo. Tanto o € que esse assentimento ird determinar aquilo que costumeiramente ¢
chamado de responsabilidade. Em algumas sociedades, a reparacdo de um crime ndo recai
sobre a puni¢do do individuo que perpetrou o ato, mas sobre todo o grupo, que deve reparar o

desequilibrio causado; ou entdo uma terceira instancia, um bode expiatério.

Se nem podemos captar a realidade concreta do crime sem referi-lo a um simbolismo cujas formas
positivas coordenam-se na sociedade, mas que se inscrevem nas estruturas radicais que a
linguagem transmite inconscientemente, esse simbolismo foi também o primeiro sobre o qual a
experiéncia psicanalitica demonstrou, através de efeitos patogénicos, a que limites até entdo
desconhecidos ele repercute no individuo, tanto em sua fisiologia quanto em sua conduta. (Lacan,
1950/1998g, p. 131).

A lei, simbdlica em sua instituicdo, ¢ organizada e organizadora de uma dada
sociedade, inscrevendo-se intimamente em sua cultura. Porém, Lacan ja refere essa estrutura
social a uma estrutura ainda mais radical, ainda mais fundamental: a estrutura da linguagem,
que serve de base para a estrutura social, transmitindo-a por uma via que nao pode receber

outro adjetivo sendo inconsciente.

2.4 Critica a psicologia

A influéncia dessas leituras socioldgicas ndo demarcam apenas uma entrada precoce

no campo do estruturalismo, mas identificam de maneira clara a postura com a qual Lacan se
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aproxima das questdes relativas ao psiquismo. J& em sua tese, o ensino de Politzer vem
demarcar uma critica a psicologia da época, bem como as referéncias socioldgicas permitem a
exigéncia de uma revolucdao na antropologia, retomando o valor central do aspecto social na
constituicdo do homem. Em 1936, no primeiro texto escrito sob os auspicios de sua
associa¢do a Sociedade Psicanalitica de Paris, Lacan procura avaliar o impacto ocasionado
pela psicandlise nas ciéncias psicologicas, e a maneira pela qual o que ele denomina de
“segunda geragdo psicanalitica” toma a psicanalise em recortes, incidindo-a sobre a
psicologia. A tarefa proposta para o artigo ¢ justamente descobrir que incidéncia ¢ essa que
marca a segunda geragdo psicanalitica.

Para tanto, Lacan trata de situar a “revolucdo freudiana” a partir da psicologia cujos
alicerces foram abalados e remontados pelas teses da psicandlise. Apesar das aspiracdes
cientificas e materialistas da psicologia do século XIX, ela se encontrava repetidamente
falhando em determinar sua objetividade e positividade. O modelo da psicologia
fundamentava-se numa concep¢do associacionista do psiquismo, € ndo por uma questdo
doutrinaria rigorosa, mas por uma bricolagem de conceitos e postulados advindos de
empréstimo da filosofia e da psicologia escolastica. Nesse mosaico conceitual, o que se
encontrava ndo era a realidade psiquica ou sua materialidade, mas um conjunto de conceitos
j& desgastados que impunham determinados problemas em sua formulagdo, para além de
qualquer relagdo com um objeto propriamente dito.

Lacan propde chamar de fung¢do do verdadeiro o resquicio dos conceitos filosoficos e
sua aspiracao pela garantia de verdade metafisica num elemento transcendental. Essa funcao
baseia-se em dois conceitos principais: o engrama € a ligagdo associativa. Ao primeiro,
Lacan denomina de mecanicista, por ser produzido de forma passiva e que constituiria o
atomo elementar do psiquismo, perdendo de vista a atividade do sujeito na organizacdo da
forma, demonstrada numa série de estudos experimentais. O segundo principio, critica Lacan,
parte das experiéncias de reacdes dos seres vivos, transpondo-as para os fenomenos da esfera
psiquica, incorrendo numa peti¢do de principio, pois ele introduz no conceito o proprio
fendmeno que pretende explicar — ou seja, ele afirma que os atomos psiquicos, os engramas,
se organizam por elos de similitude, e o proprio conceito toma isso por garantido ao supor que
essa organizagao por similitude se da por semelhanga as reacdes organicas dos seres vivos.

Em vista de todo esse jogo conceitual falacioso que perpassava a psicologia do
século XIX, Lacan afirma faltar um elemento simples mas necessario: uma andlise
fenomenologica. Por ter sua origem excessivamente arraigada na filosofia, e por importar,

sem a devida critica, a conceituagdo filosofica sobre a questdo do conhecimento, essa
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psicologia acaba desembocando num materialismo ingénuo, que toma como fundamento o
ideal de uma sensacdo pura como a Unica interferéncia do real sobre o psiquismo.

E eis que aqui se revela o motivo de Lacan denominar como fung¢do do verdadeiro o
que domina a producdo com aspiracdes cientificas desta psicologia: tendo em vista seus
antecedentes filoso6ficos, e diga-se de passagem, amplamente esvaziados de seu valor por sua
importagao irrefletida, carece a psicologia uma preocupagdo com o que € real, e ela acaba se
afundando no lodo espesso da verdade dos fenomenos, perdendo de vista a analise
fenomenoldgica ao estabelecer uma hierarquia baseada no valor de verdade.

Lacan cita como exemplo uma conclusdo a qual chega Taine™, ao seguir a proposta
associacionista, e reduzindo os fendmenos complexos do psiquismo ao que seriam seus
elementos primeiros em relacao a alucinagdo e a percepgao: “a percep¢ao ¢ uma alucinagao
verdadeira”. Preso ao conceito de sensacdo como sendo a base elementar de ambos os
fendmenos, tal psicologia ndo se preocupa com a andlise detida das particularidades do
fendmeno da alucinagdo propriamente dita, e o perde de vista ao elenca-lo a partir de um
suposto denominador comum que ndo necessita de uma comprovagao real advinda dos
fendmenos, pois € garantida na bricolagem conceitual advinda da filosofia.

O fendmeno da imagem, que Lacan considera de grande importancia por sua riqueza
em dados concretos — e tal apreciacdo ja ficou evidente nas conceituagdes sobre o estadio do
espelho —, ¢ reduzido, no associacionismo, a fun¢do de ilusdo, na medida em que ¢
considerada uma sensagdo enfraquecida, que nao permite uma assertiva segura sobre a
realidade — tal qual o engrama, ela reduz o que ¢ relativo ao real como um mero ponto de
contato, a partir do qual o real nada mais tem que ver.

Além do mais, continua Lacan com sua critica, o associacionismo faz psicologia
apenas das fungdes ditas do intelecto, relativas ao conhecimento racional (rango de seu legado
filosofico), reduzindo todas as outras atividades psiquicas a compostos destas fungdes, ou
entdo as relegando ao ambito de uma determinag¢do organica que lhes ¢ estranha, e sendo
assim, ndo dizendo respeito propriamente a psicologia. Dessa forma, a fung¢do de verdade
exerce novamente seu poder discriminador: ou um fendomeno psiquico se adéqua a realidade
verdadeira fiada pelos sistemas de referéncias conceituais que sustentam o associacionismo,
ou entdo ele se reduz a uma ilusdo, e ndo se configura propriamente como fenémeno, e nem

pode ser objeto de estudo desta psicologia. Novamente incorre-se numa peti¢do de principio,

** Hippolyte Adolphe Taine (1828 — 1893) foi um historiador e filosofo francés. Influenciou fortemente o
movimento naturalista de seu pais, além de ser um defensor do positivismo socioldgico, pois para ele a historia e
a sociologia pertenceriam ao campo da experimentacao cientifica da mesma forma que a fisiologia.
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na medida em que, dessa maneira, a psicologia do século XIX s6 pode reduzir os fendmenos
psiquicos ao sistema conceitual que a constitui, e verificar, ndo os fendmenos em si, mas o
proprio sistema. Centrada na falacia da fungdo de verdade, essa psicologia nao pode ser uma
ciéncia, enfim.

“A verdade ¢ um valor que corresponde a incerteza com que a experiéncia vivida do
homem ¢ fenomenologicamente marcada”, escreve Lacan (1936/1998b, p. 82-83), ao insistir
que nao se trata de dizer que a ciéncia nao interessa a verdade, mas que seu fim ndo pode se
ancorar num conceito que estd enraizado na questdo do testemunho e da moralidade. O
atributo de “verdadeiro” na ciéncia diz respeito ao fato de um fendmeno ser comunicavel,
registravel e, por fim, que seja possivel de inseri-lo numa cadeia que correspondam aos
objetos daquela ciéncia. Entretanto, pode a civilizacao vislumbrar na ciéncia um lugar no qual
se poderia depositar toda as respostas quanto a procura da verdade, nascendo dai o
cientificismo, que, mais preocupado com a questdo do verdadeiro do que com a realidade,
mutila o que desta pode apreender.

Nesse tipo de formagdo negadora do real que marcava a psicologia e todo clinico
(médicos, essencialmente) que se ocupava da vida psiquica, nao havia espaco para a realidade
psiquica. E Lacan identifica que, mesmo sendo a visdo dominante na medicina com relagao
aos fendmenos psicologicos, foi também um médico que veio nega-la sistematicamente —
Freud, que, em sua preocupacao de curar, esforgou-se por compreender a realidade humana,
na possibilidade de transforma-la, efetuando isso que Lacan entrevia como exigéncia para a
ciéncia psicologica — uma descrigdo fenomenoldgica, executada por Freud ao se ater aos
fenomenos da clinica.

Se por um lado Lacan critica a psicologia associacionista por ter em sua base o
contrabando de uma série de conceitos filosoficos, o que a deixa presa a um idealismo relativo
a sua exigéncia de verdade, por outro, ele ndo aceita que a psicologia seja subsumida as
disciplinas biologicas que procuram explicar as afec¢des da psique através de disfungdes ou
alteracdes organicas. Pois, o que estd em jogo ¢ uma causalidade propria da ordem psiquica,
e que nao pode — tanto no sentido de ndo dever, quanto de ndo ser possivel — reduzir-se a uma
determinagdo biologica. Assim, num escrito de 1946, versando justamente sobre o tema da
causa no ambito do psiquismo — Proposi¢do sobre a causalidade psiquica — Lacan toma as
hipoteses de Henri Ey, psicanalista e psiquiatra francés que procurou teorizar sobre um
denominador comum entre as explicagdes psicanaliticas e as descobertas da neurologia, como

foco de sua critica ao organicismo. Afora a fundamentagdo feita por Ey da origem das
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doengas psiquicas nos “tegumentos do organismo”, Lacan insiste que a idéia defendida por
seu colega ¢ contraditoria em seus principios.

Tal contradi¢do se verifica nos fundamentos buscados por Ey em Jackson™, pois
este, em suas formulagdes, procura acabar com a distancia entre a neurologia e a psiquiatria,
delimitando a questdo da génese das psicopatologias a efeitos no organismo. Por outro lado,
Ey, influenciado pela psicanalise, insiste que a loucura ¢ uma reacdo da personalidade, e nesse
sentido, marcada por uma psicogénese. Nesse entrave entre psique € soma, ele baseia seu
dualismo no pensamento cartesiano, confundindo, conforme explicita Lacan, a diferenca entre
extensdo e pensamento com organico e psiquico. Enfim, Ey insiste em defini¢des
reducionistas do que caracterizaria a ordem do psiquico, como “nossa adaptagdo pessoal a
realidade”, o que determina reduzir a vida as relagdes entre o mundo e o eu, relacdes
contraditorias que o ultimo tenta a todo o tempo reduzir ao minimo de conflito, num processo
adaptativo.

Lacan afirma que ainda se estd erguendo as primeiras postulagdes formais para o
estabelecimento de uma psicologia concreta, cientifica. E ¢ na conceituagdo do objeto que
reside o0 movimento necessario para o avancgo da psicologia como ciéncia, e que ele identifica,
neste momento, com a nocdo de imago enquanto fundante do campo propriamente
psicologico. As hipdteses organodindmicas de Henri Ey — exemplo da tendéncia biologizante
que comegava a despontar nessa €poca, € que se tornou dominante em nossos dias — baseiam-
se justamente na dificuldade de postular um objeto proprio a psicologia. Para resolver esse
impasse, as referidas hipdteses instituem um retorno ao organismo como base confiavel para a
produgdo cientifica do conhecimento. Partindo da biologia, porém, torna-se impossivel
realizar defini¢des dos processos psiquicos, pois eles foram, desde o inicio, assujeitados aos
processos neuroldgicos — e, fundamentado na biologia, o psiquismo passa a ser unicamente
uma reagdo adaptativa ao meio, ou um epifendnemo carente de determinagdes proprias,
completamente subsumido nas determinagdes das secre¢des endocrinas e estimulos nervosos.

Na loucura, contudo, hd um interesse ainda maior para o filésofo do que para o
neurologista, na medida em que, além da loucura ser um fendmeno do pensamento, ela
contém em si questoes relativas ao conhecimento humano. Ou seja, a loucura revela em seu

bojo toda uma ordem que ndo ¢ de forma alguma bioldgica — ainda que se procure, desde

%% John Hughlings Jackson (1835 — 1911) foi um neurologista inglés que descreveu o funcionamento do cérebro
e do sistema nervoso central em termos hierarquicos, de forma que os centros superiores inibem determinados
funcionamentos dos centros inferiores — e, ao falharem nesse controle, permitem liberagdo inapropriada dessas
fungoes sob a forma de sintomas.
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longa data, uma lesdo de orgdo ou disfungdo objetivavel nos processos organicos que a
explique, todavia nunca encontrada — mas se encontra dentro de um campo de causalidade sui
generis, o psiquismo. Lacan compara a maneira como Descartes fala do louco em suas
meditagdes, qual seja, descartando seus sintomas como puro erro devido a loucura, com esta
posicdo de Ey. Este também descarta os fendmenos da loucura como puro erro — na medida
em que eles podem ser subsumidos a uma ordem causal organica —, perdendo de vista a nogao
de crenga, fendmeno do psiquismo que ele proprio julga como fundamental para compreender
as alucinagdes e delirios enquanto fendmenos psiquicos. Posicdo paradoxal, fundada num
desconhecimento que ¢, ao mesmo tempo, reconhecimento da coisa negada, posto que Ey,
num Unico movimento, fundamenta o psiquismo num substrato orgénico, mas procura
delimitar uma psicogénese das patologias psiquicas.

Quanto ao pertencimento do delirio ao sujeito, a concordancia de Lacan com Ey ¢
explicitada: as produg¢des delirantes sdo, em toda instancia, uma produ¢do do sujeito, mas uma
producdo na qual o sujeito ndo reconhece sua autoria. E o mais marcante destas producdes ¢
que, nelas, o sujeito se conhece — na medida em que elas remetem ao que lhe ¢ mais intimo —
sem no entanto ali se reconhecer, razao pela qual elas parecem advindas de fora. E as
articulagdes feitas pelo sujeito com seus sintomas evidenciam que a experiéncia da loucura se
passa completamente no terreno do sentido. Dessa forma, a pesquisa sobre o fendmeno da
loucura comporta o interesse da relacdo da significagdo com o ser, da linguagem com o

homem, mais do que as determinagdes organicas sobre o psiquismo.

2.5 O distanciamento de Freud

Se nesses momentos antecedentes Lacan se mostra um critico ferrenho da psicologia
de sua época, ele ndo se mostra, de todo, um partidario ortodoxo do freudismo; pelo contrario,
mesmo tendo em Freud uma referéncia fundamental (Zafiropoulos, 2008), ainda assim faz
questao de demarcar criticas e diferengas, efetuando, muitas vezes, leituras bastante singulares
de alguns conceitos. Se, de alguma forma, o mesmo poderia ser dito de seu retorno a Freud —
que sua leitura ¢ bastante particular — ele demonstra, nos semindrios, estar retomando os
proprios termos freudianos, apenas ressituando-os dentro de uma referéncia conceitual
advinda do estruturalismo. Nos textos antecedentes, pelo contrario, Lacan procura suplantar
criticamente o texto freudiano.

A incidéncia dessa critica varia de acordo com o momento € o tema dos escritos, mas

costuma redundar em dois aspectos principais: uma tendéncia excessiva em determinar o
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dinamismo no seio da metapsicologia, deixando de lado os aspectos estruturais, constantes; e
o biologismo sobre o qual Freud se vé obrigado a assentar as bases de suas hipdteses, em
especial a teoria das pulsdes.

Precocemente, em 1936, Lacan elogia a realizacdo fenomenologica de Freud — ou
seja, sua descricdo pormenorizada dos fendmenos da clinica — mas critica sua metapsicologia,
aparentemente na esteira dos psicanalistas franceses da primeira geragdo. Influenciado pela
fenomenologia, que prega o retorno as coisas mesmas, Lacan vé na metapsicologia uma
ficcdo tedrica que ndo faz mais que tirar o foco do frescor da experiéncia clinica, fixando a
riqueza dessa experiéncia em postulados que seriam, tal como a metafisica, inverificaveis em
ultima instancia. Nesse momento, em especial, Lacan se vé desconcertado com a nogdo de
libido introduzida por Freud — soa-lhe absurdo tentar reduzir a complexidade das “relagcdes
inter-humanas a funcao bioldgica que seria seu substrato: e aponta essa funcdo no desejo
sexual” (Lacan, 1936/1998b, p.93). Preocupado em definir a psicandlise em termos da
concretude do complexo, que se sustenta nas relagdes sociais, e entendendo a analise como
uma relacao privilegiada, Lacan nao aceita de bom grado a nog¢do de libido, justamente por
esse carater biologizante que ele reconhece implicado no conceito. Entretanto, distingue no
termo libido duas nocdes diferentes: uma hipotese substancialista, que atribui & descoberta
freudiana de relacdo entre a sexualidade e os sintomas neuro6ticos, mas que resvala numa
no¢do simplificada de matéria, excessivamente mecanicista; € um conceito energético,
referente a “equivaléncia entre os dinamismos que as imagens investem no comportamento”
(Lacan, 1936/1998b, p. 94); ou seja, versa justamente sobre o valor que no funcionamento
psiquico uma imagem pode ou ndo ter em relagdo a outra.

Lacan comenta que os enunciados da teoria da libido podem, contudo, ser
submetidos a uma analise mais detida e experimental, € ndo meramente especulativa, e que a
nog¢ao energética de libido, mesmo nao podendo ser matematizavel, conduz a psicologia a um
avanco enquanto ciéncia, ndo sendo, portanto, metapsicologica, nesse sentido criticado.
Lacan, neste escrito, parece tomar a no¢do de metapsicologia num sentido estritamente
negativo, qual seja, da natureza das especulagdes. Tal critica recebe seu sentido do fato de que
ele busca, detidamente, alicerces que viabilizem chamar a psicologia — fundada na psicanalise
— de ciéncia. O conceito de libido, em seu segundo sentido, permite introduzir o que Lacan
denomina de relativismo no psiquismo, na medida em que o conceito fundante do psiquismo,
a imagem, s6 pode ser apreendida em termos relativos do investimento energético

determinado pelos fatos do desejo.
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A imagem, ou mais especificamente a imago, entendida a partir da teoria do estadio
do espelho, serve de base para Lacan criticar uma série de aspectos da teoria freudiana nesse
momento. Como anteriormente explicitado em relagdo a imago do seio materno, centro do
complexo de desmame, o infans ainda ndo tem uma nogao propria de si, que serda dada
posteriormente pelo seu eu no momento de identificagdo com a imago especular. Isso torna
particularmente complicadas as nogdes freudianas de auto-erotismo, narcisismo e erotismo
oral, pois, para Lacan, este momento seria caracterizado especialmente pelo fato de que o
“ser que absorve ¢ inteiramente absorvido” (Lacan, 1938/1985a, p.26). Ou seja, a marca deste
complexo de desmame ¢ a fusdo do vivente com a fonte nutridora, o que dificulta uma
definicdo rigorosa de um auto-erotismo — se ndo hd ainda um eu que possa se reconhecer
idéntico a si mesmo, como seria possivel uma referéncia a si mesmo neste “auto”? O seio
materno ¢ tdo “autoerdtico” quanto qualquer parte do corpo do infans. Nesse sentido,
tampouco cabe falar num erotismo oral objetal — qual ¢ o objeto, propriamente, sendo uma
referéncia a si proprio na incorporagdo da imago do seio? O narcisismo, enfim, s6 adquire seu
valor no momento da fase do espelho, com a fundagao do eu — anterior a isso, tal conceito nao
pode ser efetivamente aplicado.

E como ja ficou evidente quando foi abordada a fun¢do da imago e do complexo,
Lacan funda sua critica ao biologismo de Freud justamente nestes dois conceitos, procurando
suplantar essa referéncia heterdclita a biologia por outra, advinda da antropologia e da
sociologia, mais proximas a experiéncia humana propriamente dita. Tais conceitos incidem,
enfim, no seio da teoria pulsional: eles retiram do campo tedrico qualquer referéncia aos
instintos. Querendo ou ndo, a tradu¢do do Trieb freudiano por instinct marcou profundamente
as geragdes seguintes a Freud, e certamente influenciou Lacan em seus contatos iniciais com a
obra freudiana, antes de propor um retorno a Freud, aos escritos freudianos em sua lingua
original, para afirmar com mais for¢a o conceito de pulsdo. De qualquer forma, o complexo e
a imago suplantam, na espécie humana, qualquer instinto, substituindo-o pela influéncia
social, o que faz com que toda a teoria das pulsdes tenha que ser transladada para esse novo
referencial. E ¢ o que Lacan faz, lendo nas pulsdes de vida e de morte as manifestagoes,
primeiramente, do complexo de desmame e da imago do seio materno, ¢ posteriormente, o
efeito da imago do corpo despedagado e o efeito sintético da identificagdo especular. A
agressividade marcante da relacdo especular também serve de retificagdo para a nogdo do
masoquismo primario, substituindo a referéncia a um numinoso instinto de morte pela tensao

do elo imaginario que liga o eu ao outro.
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A compreensdo do eu enquanto uma identificagdo com uma imagem que tem como
marca fundamental a alienacdo exige uma releitura do conceito de eu na teoria freudiana, em
especial na segunda topica. Freud, em determinado momento de sua obra — quando identifica
0 eu com o sistema percepgao-consciéncia, sendo este justamente definido como a soma dos
aparelhos através dos quais o organismo consegue se adaptar a realidade — torna o eu a porta
de acesso a realidade, dotando-o de um sentido adaptativo e perdendo de vista um importante
fato da clinica: qualquer consideracdo sobre as sinteses do eu, bem como uma teoria que o
tomasse como centro, ndo poderia deixar passar batido, justamente “seu fendOmeno no
sujeito”, o qual nada tem de sintético e isento de contradi¢do. Pelo contrario, 0 movimento
mesmo da Verneinung freudiana demonstra como o eu, no ato de uma negagdo formal, ndo
esta sendo exprimindo seu movimento singular enquanto sujeito. Tal carater alienado e
alienante do eu, marcado por uma posi¢ao de desconhecimento sistematico tanto da realidade
quanto do real pulsional, ¢ dotado de tal importancia por Lacan que ele comenta, num
prentincio de sua oposi¢do a Ego-Psychology, que a demanda ardente por uma teoria do eu
por alguns analistas tem pouca chance de grandes contribuigdes, “enquanto elas nao se
resolverem a considerar obsoleto o que efetivamente o ¢ na obra de um mestre sem igual
[Freud]” (Lacan, 1946/1998d, p. 180).

A influéncia de sua teoria centrada na imago leva Lacan a criticar, inclusive, a nogao
mesma de inconsciente, costumeiramente tomada como central nas teorizagdes freudianas.
Para Lacan, a psicanalise demonstra que a imago tem a fun¢ao fundamental de instaurar uma
relagdo entre a realidade e organismo, o que fica evidente nos efeitos possiveis do Edipo — ao
mesmo tempo em que determinados percalgos no seu trajeto levam a uma estrutura neurdtica,
na qual se apresenta toda sorte de sintomas somaticos. E também no Edipo que o sujeito
adquire um sentimento mais ou menos normal de realidade. Esse alcance estruturante do
Edipo sobre o psiquismo so ¢é articulavel, em Freud, na medida em que esse complexo
permanece inconsciente. “Embora a doutrina exprima [essa relacdo] na nog¢do, inerte e
impensavel, de inconsciente” (Lacan, 1946/1998d, p.183), Lacan vé€ possibilidades de se
livrar desse termo, prenhe de leituras antitéticas, pela nocdo de alienagdo na imagem,
promotora do desconhecimento de si, numa relagdo caracterizada “como sendo as do modo
imaginario, pois espero que logo se renuncie a usar a palavra inconsciente para designar
aquilo que se manifesta na consciéncia” (Lacan, 1946/1998d, p. 184).

Um outro ponto de oposicao a Freud nesse periodo antecedente ¢ o complexo de
Edipo. Por mais que Lacan n3o recusasse o Edipo, situando-o como uma estrutura

propriamente fundante do psiquismo, a partir da qual o campo psicoloégico pode ser
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caracterizado como dotado de um causalidade e inércia proprias, ele apontou em varios
momentos criticas a alguns aspectos das teorizacdes freudianas sobre esse complexo. Mesmo
proximo de sua virada de 1953, a partir da qual o Edipo é retomado cada vez mais
rigorosamente, ele demonstra ser necessario acrescentar ao tridngulo edipico a questdo da
constitui¢do narcisica, que nada mais ¢ que sua primeira contribuicdo original a psicanalise, o
estadio do espelho.

Primeiramente, Lacan (1938/1985a) critica o alcance sociologico da descoberta
freudiana do Edipo, na medida em que ndo se pode realmente verificar a relagio do Edipo
com o surgimento do ser humano, tal como enseja Freud, mas somente com a predominancia
de um sistema patriarcal de sociedade. Lacan sustenta-se em autores da sociologia e da
antropologia para demonstrar que o Edipo é relativo a uma estrutura social especifica, que ele
reconhece como sendo a do patriarcado, na medida em que, por mais que a mae costume
ocupar seu lugar de constante sem muitas variagdes, o papel do pai enquanto autoridade
familiar que se interpde entre a crianga e o objeto de seu desejo, € varidvel e ndo precisa recair
sobre o pai bioldgico.

Dessa forma, Lacan critica o que em Freud surge como a origem do papel regulador
da funcdo paterna. O conceito de horda primeva e do parricidio nela ocorrido sdo
fundamentados por Freud em pretensos dados bioldgicos — mais especificamente, num
modelo darwiniano do que seria o ser humano primitivo, organizado em hordas sob o dominio
de um homem, o mais forte, que deteria para si o acesso exclusivo as mulheres. Freud postula
que, no momento em que os outros homens se organizam e assassinam esse grande pai para
terem acesso aos seus privilégios, o que se verifica ¢ uma substitui¢do da mao de ferro do pai
real pela lei simbdlica, reguladora, que inicia a cultura propriamente dita. Contudo, insiste
Lacan, tal teorizacdo baseada num modelo bioldgico evolucionista cai por terra frente aos
avangos dos estudos antropologicos, que demonstram que tal prototipo de organizacao
humana ¢ puramente hipotético e falacioso, tal como ele demonstra em sua formulagao sobre
a familia.

Lacan prossegue em suas criticas ao Edipo, em especial com o que ele considera uma
moralizacdo do desenvolvimento sexual: a genitalidade aparece na teoria analitica como um
indice de integragdo do sujeito com a realidade — quanto mais genitalizadas as pulsoes,
melhor adaptado seria o sujeito. Na passagem para a fase genital haveria, enfim, um
ultrapassamento do individuo em favor da espécie. Contudo, a estrutura narcisica nao se
dissolve com a assuncao da fase genital, mas permanece como nucleo do sujeito, sendo

impossivel falar propriamente de um altruismo. Donde ¢ impossivel a promessa, num
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tratamento analitico, de uma pretensa harmonia que estivesse alheia a qualquer manifestagao
agressiva e conforme aos padrdes sociais.
E em todas as fases genéticas do individuo, em todos os graus de realizagio humana em sua
pessoa, que encontramos esse momento narcisico do sujeito, num antes em que ele deve assumir

uma frustragdo libidinal e num depois em que ele transcende a si mesmo numa sublimagao
normativa (Lacan, 1948/1998e, p. 121).

Nisso Lacan identifica o que ele considera como sendo uma falha fundamental da
psicanalise: “negligenciar a estrutura em favor do dinamismo” (Lacan, 1938/1985a, p. 49).
Pois na estrutura se tem garantido os elementos fixos e teorizaveis, enquanto o dinamismo ¢
variavel e s6 pode ser verificado pontualmente — e fixar um carater da dindmica pulsional, a
genitalizacdo, como um ideal a ser alcangado, ndo ¢ nada mais sendo um preconceito.

Um aspecto que surge precocemente nos escritos lacanianos com relagio ao Edipo é
a idéia de que, na contemporaneidade, a imago paterna sofre um declinio vertiginoso, e ¢ esse
enfraquecimento do pai — sua auséncia e humilhacdo — que determina a “grande neurose
contemporanea”, de onde brotam os casos mais tipicos de neurose e psicose tal como foram
estudadas por Freud. E mais: ¢ a essa mesma crise que Lacan relaciona a invencao da
psicanalise e a descoberta do Edipo, justamente num momento historico e local privilegiado, a
Viena vitoriana na qual Freud viveu.

O pai representa, na estrutura constituinte do sujeito, uma funcdo simbodlica que
concentra em si “o que ha de mais essencial nas estruturas sociais” — 0s “gozos simbolicos do
amor pela mae” (Lacan, 1953/2008, p. 39). Contudo, o pai real ndo consegue cobrir, por
melhor que encarne sua funcao, a totalidade do valor simbolico da mesma. O pai ndo passa,
justamente, de um “nome-do-pai”, na medida em que representa sua fun¢do por meio de seu
nome, sem, no entanto, encarnd-la completamente — “a assun¢ao da fun¢do do pai pressupoe
uma relagdo simbolica simples, em que o simbolico recobriria plenamente o real. Seria
preciso que o pai nido fosse somente o nome-do-pai, mas representasse em toda a sua
plenitude o valor simbdlico cristalizado na sua fun¢do” (Lacan, 1953/2008, p. 39). Como tal
recobrimento completo do simbolico sobre o real ¢ impossivel, o pai permanece sempre
desfalcado em alguma medida, e ¢ nesse desfalcamento da figura paterna que se encontra o
valor patogénico do complexo de Edipo.

Contudo, o Edipo ndo constitui a inteireza das estruturas fundamentais da
constituicdo do sujeito. Num momento bastante proximo a sua virada de 1953, num escrito
que ja demonstra fortemente a influéncia de Lévi-Strauss, O mito individual do neurotico,

Lacan sugere que o esquema triadico do Edipo ndo da conta da constituicdo do sujeito, e
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sugere que sua estruturagdo ¢, em verdade, quaternaria. A partir deste modelo quaternario,
“todo esquema [triangular] do Edipo deve ser criticado” (Lacan, 1953/2008, p. 39) — mas o
que significa, propriamente, este quatuor do qual fala Lacan? A morte ¢, justamente, o quarto
elemento constitutivo do mito edipico, € que fica muitas vezes obnubilado por sua
configuracdo triddica classica. A morte se constitui como elemento mediador, tal como ja
demonstrara Hegel na dialética do senhor e do escravo, e como ja foi apontado acima na
relagdo entre a imaturagdo organica e a preponderancia da imagem. Assim, a andlise
demonstra o carater efetivo da morte no psiquismo — pois, se ela ocorresse concretamente, nao
haveria adversarios contra os quais lutar para se constituir. Entdo, na relagcdo narcisica, trata-
se de uma morte imagindria, € ¢ assim que ela se introduz no drama edipiano. Nao se trata de
outra coisa senao da propria castracdo, tal qual ela joga na “triangulacao quaternaria” do
Edipo. Dessa forma, esse quarto elemento, a morte, coloca em relevancia a relagao narcisica,
que ¢ “a experiéncia fundamental do desenvolvimento imaginario do ser humano” (Lacan,
1953/2008, p. 40). Estando na origem da fun¢do do eu, o narcisismo tem um carater decisivo
na constituicdo do sujeito — afinal, esse eu, o sujeito o experimenta primeiramente num outro,
seu semelhante, mas que se encontra em um desenvolvimento superior, colocando o sujeito
numa identificacdo antecipatoria de suas proprias capacidades.

Essa relagdo quaternaria, marcante no Edipo, ressurge novamente nisto que Lacan
denomina o mito individual do neurético. E numa posi¢io quadrupla — objeto duplo e eu
duplo — que Lacan entrevé os caminhos dos mitos neurdticos, reconstituidos em suas
fantasias, que fornecem ao sujeito uma descri¢gdo muito mais pormenorizada da singularidade
de seu caso do que a triangulagio tipica do Edipo. De que forma se da essa organizagdo
quadrupla que incide sobre o registro do imagindario, ora cindindo o objeto de amor, ora
cindindo o proprio eu? Tudo parte do fato de que o equilibrio moral e psiquico de um sujeito
reside, por um lado, na assung¢do de seu carater viril e dos frutos de seu trabalho como que por
ele conquistados, sem ter a experiéncia de divisdo na qual observa, alienado, os atos de seu
eu; e por outro lado, no gozo sexual “sereno e univoco” do objeto sexual escolhido em sua
constituicao.

Quando o neurdtico estd mais identificado consigo mesmo, ao conseguir assumir sua
funcio no meio social, o objeto sexual se desdobra. E marcante como as relagdes do neurético
com seu parceiro sexual mais préximo, mais concreto, sdo caracterizadas por uma aura de
anulacdo, enquanto um outro personagem, que se desdobra do primeiro, recebe o
investimento apaixonado e idealizador por parte do sujeito. Se, por outro lado, o objeto de

amor e de paix@o coincidem, ¢ na esfera da assun¢do de seu papel que o sujeito v€ surgir um
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duplo que vive sua vida por ele. O sujeito em si se sente excluido de suas conquistas e dos
frutos de seu trabalho, vendo outro assumir seus louros.

Contudo, as criticas que concernem tanto ao Edipo quanto aos outros conceitos
freudianos sdo posteriormente colocadas em perspectiva quando Lacan se vé obrigado a
retomar o texto de Freud para recuperar a originalidade da experiéncia que ele descreve e
teoriza. Antes de abordarmos esse movimento radical de volta as origens, é necessario expor

alguns outros aspectos desses trabalhos antecedentes.

2.6 Interludios e digressoes

2.6.1 Interludio: a procura de uma ldgica coletiva

Dentre os escritos antecedentes, alguns se destacam por um aparente ndo
pertencimento — eles ndo podem ser facilmente subsumidos nos eixos acima expostos, ainda
que possam trazer elementos acerca dos assuntos ja discutidos. Dois desses trabalhos
heteroclitos podem ser relacionados entre si por seu tema singular — O tempo logico e a
asser¢do da certeza antecipada, de 1945; e O numero treze e a forma logica da suspeita, de
1946. Tais trabalhos se situam, segundo Lacan, numa corrente de investigagdes acerca de uma
logica coletiva, mas ocupando diferentes lugares na formulacao de tal logica, ndo tendo
relagdo direta um com outro. Essas investigacdes, ao tentarem delimitar uma logica coletiva,
procuram estabelecer as relagdes entre o coletivo e o individuo antes que o individual seja

determinado, e a maneira como essa determinagao ocorre.

Essa concepcdo se desenvolve em uma logica do sujeito, que nosso outro estudo faz claramente
perceber, dado que vimos em seu fim tentar formular um silogismo subjetivo, pelo qual o sujeito
da existéncia assimila-se a esséncia, radicalmente cultural para nds, a qual se aplica o termo
humanidade (Lacan, 1946, p. 1)*.

O primeiro artigo se inicia com a apresentacao de um problema de lo6gica, ou melhor,
um sofisma. Sua proposta ¢ a seguinte: um diretor de prisdo recebe a incumbéncia de libertar
um de trés presos, e para resolver o dilema da escolha, desenvolve um pequeno jogo que
determinard o liberto. O diretor apresenta aos trés homens trés circulos brancos e dois pretos,
e informa-lhes que afixard nas costas de cada um deles um dos circulos. Nao havendo meios

de os homens conseguirem enxergar suas proprias costas, ¢ ficando proibido informar ao

® No original: “Cette conception se développe en une logique du sujet, que notre autre étude fait nettement
apercevoir, puisque nous en venons a sa fin a tenter de formuler le syllogisme subjectif, par ou le sujet de
I’existence s’assimile a I’essence, radicalement culturelle pour nous, a quoi s’applique le terme d’humanité.”
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outro qual a cor dos circulos vistos nas costas alheias, devem os homens adivinhar justamente
a cor de seu circulo, tendo a resposta de vir acompanhada de uma explicacdo logica.
Os trés homens, depois de ponderarem por alguns momentos, avangam em conjunto

para a saida, e os trés fornecem a mesma explicagdo, aproximadamente nestes termos:

Sou branco, ¢ eis como sei disso. Dado que meus companheiros eram brancos, achei que, se eu
fosse preto, cada um deles poderia ter inferido o seguinte: “Se eu também fosse preto, o outro,
devendo reconhecer imediatamente que era branco, teria saido na mesma hora, logo, ndo sou
preto.” E os dois teriam saido juntos, convencidos de ser brancos. Se ndo estavam fazendo nada, ¢
que eu era branco como eles (Lacan, 1945/1998c, p.198).

Mas o que leva Lacan a classificar tal encadeamento ideativo, em aparéncia
logicamente articulado, como sofisma? Um légico rigoroso se oporia ao valor formal do
encadeamento de argumentos, por ele se sustentar sobre elementos que nao estdo dados em
primeira mao na formulagdo do problema. Que dados sdo estes, e qual seu real valor?
Justamente que, para que cada sujeito possa chegar a conclusdo certa e incontestavel sobre
sua cor, sdo necessarias duas escansoes suspensivas, duas paradas dos sujeitos em questdo.

Mas que escansdes sdo estas? Uma a cada etapa do pensamento do sujeito. A
primeira ¢ dada pela hesitacao inicial de cada um dos sujeito — pois, se houvesse dois pretos
no jogo, o terceiro, branco, saberia de imediato sua cor. A inexisténcia de um movimento
neste sentido impele cada sujeito (hipoteticamente tomado como em condigdes ideais,
realizando as mesmas operagdes ideativas ao mesmo tempo) a admitir-se branco, na medida
em que, colocando reflexivamente no lugar de outro, ndo observa o terceiro saindo. Quando
os trés pdem-se a caminhar juntos até a saida, a certeza que havia tomado conta de cada
sujeito se esvanece, pois, como garantir que ambos ndo estdo saindo pelo fato de o sujeito ser
preto? Como essa mesma davida aflige todos no mesmo momento, apresenta-se a segunda
escansio na suspensio do movimento. E essa mesma suspensdo que dard a cada sujeito a
certeza inquestionavel de sua cor, na medida em que, ao ver todos parando, ¢ justamente
porque o sujeito em questdo ndo € preto. Assim, com as duas escansdes, cada sujeito pode
estar assegurado, sem sombra de davida, da cor do circulo afixado em si.

Qual seria a objecdo do 16gico? Tais escansdes nao sao dadas na formulagdo do
problema, e a légica classica, segundo Lacan, insiste que a resolugao de um problema logico
deve ser dada em sincronia, num unico golpe. Contudo, como foi visto, a resolucdo do
problema colocado exige uma diacronia, ou seja, uma extensao do problema em momentos
diferentes do tempo. E assim, as mocoes suspensas nao sao dados secundarios, mas sdao, em

si, 0 elemento essencial para a resolugao.
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Para melhor ilustrar a compreensdo do problema e sua resolu¢ao, Lacan introduz sua
conceituacdo, posteriormente famosa, do tempo l6gico em seus trés momentos essenciais: o
instante de olhar, o tempo para compreender ¢ o momento de concluir. Cada um destes
momentos sdo qualitativamente diferentes, em ordem crescente. Contudo, coloca-los dentro
de uma ordem cronologica ¢ ainda espacializa-los, nos moldes do que Lacan julga ser a logica
formal. Pois ha entre eles uma descontinuidade, uma diferenca fundamental que lhes da um
carater Unico; e cada um deles, na passagem para o seguinte, ¢ absorvido, subsistindo, ao fim,
o ultimo.

O instante de olhar caracteriza, justamente, o momento instantaneo dado pela
exclusao logica que surge, poder-se-ia dizer, antes mesmo de qualquer tentativa de resolucao:
se houvesse dois pretos, sabe-se que € branco. Sem qualquer prolongamento diacronico, o
instante de olhar fixa, num Unico momento, uma hipdtese que sera posteriormente utilizada
como referéncia na constru¢do da resolu¢do do problema. Ainda mais: aqui os sujeitos se
encontram frente a uma formulacdo impessoal de si mesmo, indicada justamente pela
particula “se” — trata-se, enfim, de uma situacdo hipotética e dada num golpe anterior ao
proprio problema, situagdo na qual nenhum sujeito efetivamente se encontra, pois nenhum vé
dois circulos pretos.

A partir dos dados que cada sujeito dispde — justamente, ver nos outros dois circulos
brancos, mais a escansdo suspensiva — pode-se formular o segundo momento: “se eu fosse
preto, os dois brancos que estou vendo ndo tardariam a se reconhecer como brancos”. E
espelhando-se na inércia que seus companheiros apresentam que o sujeito encontra a
resolugdo de seu problema, tornando-se necessario para isso a decorréncia de um tempo
efetivo, objetivamente delimitado. O tnico elemento que define os sujeito é o exercicio de
reflexao (literal) de um no outro, permanecendo sua cor efetiva uma incognita.

Por fim, a modulacao objetiva dada pelo tempo para compreender impele o sujeito na
promulgacdo de um juizo sobre si. Este momento de concluir se d4 mediante a urgéncia de
que os outros possam precedé-lo em termos da conclusdo e retirar do tempo de compreender
todo seu sentido, na medida em que ele se torna caduco. Da tensdo dada pela escansdo na qual
transcorre o tempo para compreender, o sujeito passa a pressa de atuar a conclusao que
chegou. O momento de concluir também modula o tempo de compreender, na medida em que
¢ somente no primeiro que o ultimo recebe seu verdadeiro sentido — e como Lacan insiste, a
pressa para se precipitar no momento de concluir ¢ uma necessidade 16gica, mais do que uma

pressao do contexto em questao.



72

A originalidade deste terceiro momento reside no fato de somente nele se poder
afirmar, propriamente, a ocorréncia de uma asser¢do subjetiva, ou seja, da tomada, por parte
do sujeito, do lugar que ele ocupa, na maneira pessoal do sujeito do conhecimento, “aquele
que so6 pode ser exprimido por [eu]” (Lacan, 1945/1998, p. 207). No primeiro momento o
sujeito se confunde com a impessoalidade da assercdo, e pouco importa sua natureza. No
segundo momento, com a instauragdo de um outro, o sujeito pode determinar-se, mas apenas
parcialmente, e em referéncia ao outro, descobrindo no atributo do outro o seu proprio. E no
terceiro tempo, enfim, que o eu pode efetivamente se isolar do outro, por meio de um
intervalo de tempo dado no segundo momento, a partir do qual, no momento de concluir, o
sujeito € capaz de subjetivar a sua concorréncia especular. E por fim, essa subjetivagdo, essa
assercao subjetiva, so se torna evidente, e por isso mesmo, efetiva, através de um ato. Este ato
nada mais ¢ do que propriamente uma descarga, na pressa de concluir, da tensdo que se
acumula durante o tempo de compreender. “Se, nessa corrida para a verdade, ¢ apenas
sozinho, ndo sendo todos, que se atinge o verdadeiro, ninguém o atinge, no entanto, a ndo ser
através dos outros” (Lacan, 1945/1998c, p.212).

No fechamento do texto, Lacan retoma sua proposi¢ao sobre o tempo logico para
lidar com a afirmagdo “Eu sou homem”. Num primeiro momento, um homem, impessoal,
sabe 0 que ndo ¢ um homem. No tempo de compreender, segundo, os homens (indefinidos) se
reconhecem entre si como sendo homens. Por fim, na assun¢do de seu lugar, eu afirmo ser

homem por medo de ser convencido pelos homens de nao ser homem.

O escrito posterior, mais obscuro e obtuso, parte de um “problema de aritmética para
a recreacdo”, mas que em muito extrapola esta fungdo — pois serve para a exposi¢do de uma
forma de 16gica que chama de suspeita ambigua. O problema ¢ o seguinte: num grupo de doze
moedas, uma unica se distingue por uma diferenca imperceptivel de peso das outras, mas nao
se sabe se para mais ou para menos. Num total de trés medidas numa balanca de dois pratos,
sem o recurso a nenhum padrdo de peso, deve-se descobrir que moeda ¢ esta.

A solugao pode ser simples: se, na primeira pesagem, dividem-se as moedas em trés
grupos de quatro, e se pesa dois desses grupos, dando equilibrio, pode-se eliminar oito
moedas logo no inicio, o que reduz o problema a encontrar a moeda diferente entre quatro em
duas pesadas. Contudo, tal simplificagdo do problema ndo pode satisfazer como resposta: ¢
necessario levar em conta a probabilidade da primeira pesagem dar um desequilibrio. Como

proceder, entao?
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No caso dos pratos desequilibrarem-se, sabe-se de antemdo que um dos grupos
contém a dita moeda, sem se saber, contudo, em qual deles, justamente pelo fato de ndo se
saber se a moeda em questdo ¢ mais leve ou mais pesada. A suspeita assume a forma logica
que Lacan se referiu anteriormente: ela se encontra de antemao dividida — um grupo pesa
demais, e outro, demasiado pouco.

Para se resolver o problema, entdo, Lacan propde o que ele chama de o #i, ou
rotacdo tripartida. Da primeira pesagem (acompanhando a hipotese dela ter dado desigual)
restou um terceiro grupo, que nao foi pesado, mas que se sabe constituir-se apenas de moedas
normais. Pegam-se trés dessas moedas, e substitui-se por trés do prato mais pesado, e essas
trés retiradas do prato mais pesado sdo colocadas em substituicdo de trés do prato mais leve.
Estas ultimas permanecem, entdo, fora da pesagem.

Esta segunda pesagem oferece uma disjuncao decisiva para o problema. Trés eventos
podem ocorrer: ou os pratos se equilibram, o que significa que a moeda se encontra agora
entre as trés que foram retiradas, e sabe-se que a moeda procurada ¢ mais leve; ou o prato
mais pesado muda de lado, o que significa que a moeda foi colocada do prato mais pesado
para o mais leve, e que a moeda € mais pesada que as outras; ou entdo a situacao fica igual a
primeira pesagem, o que significa que a moeda estd entre uma das duas que ndo foram
trocadas de lugar. A partir desta segunda pesagem, o problema ja ndo comporta dificuldades
em sua resolugao.

A terceira pesagem, determinante, fica agora simplificada: nos dois primeiros casos,
pega-se duas moedas do grupo de trés que foi determinado como contendo a moeda
procurada, pesando-se uma contra a outra. No caso de equilibrio, sabe-se que ¢ a moeda que
permaneceu de fora, do contrario, baseado na informagdo obtida na segunda pesagem (se a
moeda procurada ¢ mais leve ou mais pesada) para se determinar qual das moedas ¢ a
procurada. No terceiro caso, pesam-se as duas moedas contra duas que se sabe serem normais
— se se mantiver a distingdo de que prato adveio cada uma das moedas suspeitas, saber-se-a
qual delas ¢ a procurada.

Lacan propde, entdo, uma férmula que determina o nimero maximo de moedas a
partir da qual se pode detectar uma defeituosa, para mais ou para menos, em um namero n de
pesagens: N = 4x3"2. Porém, insiste Lacan, para que a resolugdo por ele proposta alcance sua
verdadeira medida, ¢ necessario compreender que ela serve tanto para 12 quanto para 13
moedas, extrapolando a formula dada.

Num primeiro caso, se divide o grupo de 13 em trés, dois de quatro e um de cinco, e

se pesa um grupo de quatro contra o outro de igual niimero. Supondo-se que resulte em
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equilibrio, apontando para o terceiro grupo como o que contém a moeda procurada, toma-se
trés moedas deste grupo e mais uma de um dos grupos anteriores (que se sabe ser normal) e
faz-se a segunda pesagem de duas contra duas, numa posi¢ao designada por Lacan de por-
trés-e-um. Dessa segunda pesagem dois resultados podem advir: ou bem os pratos se
equilibram, apontando para as duas moedas deixadas de fora, ou entdo os pratos se
desequilibram, e a suspeita recai entre uma pe¢a de um prato e as duas do outro.

A terceira pesagem, no primeiro resultado, ¢ simples: escolhe-se uma das moedas
deixadas de fora e se a pesa contra uma que ¢ reconhecidamente normal — em caso de
equilibrio, sabe-se ser a que permaneceu de fora, do caso contrario, ¢ a que desequilibra a
balanca. Contudo, no segundo resultado, a operag@o ¢ mais complicada, mas cujo processo ja
se tornou conhecido: aplica-se a rotagdo tripartida, tomando-se uma das moedas deixadas de
fora, normal, e se substitui a moeda suspeita solitaria de um dos pratos, fazendo passa-la para
o outro prato em substitui¢do de uma delas. Dai trés resultados levam a conclusdo certa: se o
mesmo prato ¢ o mais pesado, entdo a moeda procurada ¢ aquela que ndo foi removida do par
de moedas suspeitas; se os pratos se equilibram, a moeda procurada ¢ aquela que foi removida
dos pratos; e por fim, se a diregdo da balanca muda, ¢ porque a moeda em questdo ¢ aquela
que foi movida de um prato para outro.

Apoiado neste problema, e repetindo-o com o nimero de 40 moedas, Lacan
demonstra que, na iteragdo da posi¢do por-trés-e-um e a rotacdo tripartida, se pode chegar a
uma formula verdadeira quanto ao numero limite de moedas a partir das quais € possivel
identificar uma com diferenca de peso ambigua: N = 3" + 37D 4 302 |y 30

Lacan afirma que ¢ nesta forma de por-trés-e-um, advinda do problema com 13
moedas, que reside a forma da l6gica da suspeita, na medida em que, na procura do objeto
almejado, essa forma vem dividir os objetos investigados em dois grupos marcados pela
suspeita, para entdo, depois, depurar qual dos objetos suspeitos € o que se tem em vista — “os
dados, ainda que contingentes, ndo sdo arbitrarios”, obedecem a uma logica, e por que nao
dizer, a uma estrutura.

Contudo, se no problema omite-se a existéncia de uma moeda diferente, e no lugar
deste dado, ¢ fornecida uma moeda que ¢ garantidamente padrao, toda questao parece cair por
terra: ¢ necessaria apenas a pesagem individual de cada moeda, contra o padrdo, para que se
obtenha, como residuo da ultima pesagem, a assertiva da existéncia de uma moeda diferente.
E na nogio absoluta de diferenca, introduzindo outra possibilidade em jogo, que se

fundamenta a forma logica da suspeita.
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Ao fim, Lacan afirma que, se insiste em retornar a légica e aos numeros, ¢ porque ¢
chegado o momento de se deixar de lado as explicagdes aproximativas para se levar ao
extremo o rigor da psicandlise. Encontrar, em suma, o fundamento da légica como base

solida.

2.6.2 Digressdo: em defesa da psiquiatria inglesa

Outro escrito antecedente merece destaque, porém, desta vez, mais pela estranheza
que causa do que por qualquer contribuicdo particular. No artigo 4 psiquiatria inglesa e a
guerra, de 1946, Lacan comenta as visoes que lhe chamaram a atenc¢ao durante o periodo em
que esteve em Londres, logo apds o fim da Segunda Grande Guerra. Ele parte do horror
visceral que lhe ocasionou as imagens das ruas destruidas e das constru¢des em ruinas, para
abordar em seguida as mudangas ocasionadas na psiquiatria inglesa pela guerra.

E que mudancas foram estas? Justamente aquelas que ja haviam acontecido nos
EUA, onde profissionais da area Psi (em especial psiquiatras, ja que a ocupagao de psicologo
ainda ndo existia) utilizaram-se do saber de sua ciéncia nascente para ajudar seu pais a melhor
empregar seus recrutas na constituigdo de um exército nacional, pela utilizacdo de testes
aplicados em larga escala.

Aos feitos praticos da psiquiatria em favor da Inglaterra no momento de crise, Lacan
atribui a presenca de inumeros psicanalistas entre eles, havendo no grupo de psiquiatras
ingleses uma grande difusdo dos pensamentos e da pratica freudianos. Dentre esses, Lacan
menciona dois, Bion e Rickmann, cujos estudos sobre as relagdes grupais sdo de extrema
relevancia. Para que de um grupo de recrutas saia um batalhdo, duas coisas se fazem
necessarias: um inimigo em comum, que todos identifiquem como a ameaca contra a qual
lutar, e um chefe, cuja ordem possa organizar os movimentos de tropa e conduzir os soldados
numa batalha. Tal qual o chefe-coronel de um batalhdo, o psiquiatra que se encontra
trabalhando um grupo detém um poder sobre ele maior que o psicanalista sobre o individuo —
e 1sso porque o psiquiatra faz parte do grupo, justamente ocupando o lugar de ordem.

Lacan retoma um assunto abordado em seu artigo sobre a familia, com relagdo ao
declinio da imago paterna, apontando seu correlato coletivo no exército: sem a necessaria e
severa sele¢do psicologica, ascendiam a altos cargos hierdrquicos, de necessidade crucial para
o combate, homens que nao estavam preparados para tal posi¢do. O processo de sele¢ao, por
via de aplicacdo de testes de aptiddo e inteligéncia, e o treinamento de recrutas para efetivar a

formacdo de um grupo coeso permitiram, segundo Lacan, que a Inglaterra constituisse um
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exército poderoso e bem organizado, num momento critico e a partir de uma organizagao
militar anteriormente defasada. Lacan chama de “maravilhoso” todo esse processo de selecao
de oficiais organizado pelo exército inglés junto aos psiquiatras, demonstrando um certo
deslumbramento pela possibilidade de agdes praticas do conhecimento psiquidtrico e
psicanalitico.

O que levou Lacan, sempre tdo critico de qualquer conhecimento com pretensdes
objetivantes do sujeito, bem como contrdrio a uma aplicagdo massificada da experiéncia
analitica, a fazer um elogio tao exaltado, beirando a pieguice, dessa empreitada da psiquiatria
inglesa? Sem davida, ndo se pode perder de vista os terrores da Segunda Guerra Mundial e os
efeitos que tiveram sobre a vida de Lacan — a separacdo dos membros da Sociedade
Psicanalitica de Paris em virtude da ocupagado alema; o servico ao exército francés no hospital
militar de Val-de-Grace, em Paris. Em suma, anos durante os quais Lacan ndo escreve,
efetivamente interrompendo sua formagdo. No jubilo da vitoria aliada, com a reconstituicao
da SPP e uma viagem de cinco semanas a Londres, Lacan pdde finalmente retomar seus
estudos — e de que outra forma possivel sendo através de um elogio a vitdria arduamente

conquistada?

2.7 O despontar do simbédlico e o retorno a Freud

Nos ultimos dos escritos antecedentes, dois movimentos come¢am a tomar forma,
irrompendo no pensamento de Lacan de uma forma cada vez mais pungente, desabrochando,
no fim das contas, com o ja mencionado Discurso de Roma, de 1953, no qual esses dois
movimentos sao finalmente formalizados e instituidos como um percurso a ser seguido — e
efetivamente o €, no decorrer dos semindrios. Trata-se, nada mais, nada menos, da palavra de
ordem do inicio do ensino propriamente lacaniano, o retorno a Freud; e o nicleo duro que
marca esse retorno, o registro do simbolico — ou mesmo, nas palavras de Zafiropoulos (2008),
que o caminho para fundamentar a psicandlise tem em Freud seu alvo principal, mas o
caminho passa, para Lacan, por Lévi-Strauss. O proximo capitulo serd dedicado a formalizar
ambas nog¢des, portanto, elas ndo serdo formalmente definidas agora. O que se pretende no
ponto final deste capitulo ¢ demonstrar como esses dois eixos ja se encontram em gestacao
nos trabalhos antecedentes, e mais especificamente naqueles escritos no comeco do década de
50, pouco antes da viravolta de 1953.

Como ja foi dito, a referéncia a obra freudiana data minimamente da tese de 1932,

momento ainda anterior a associacdo de Lacan a Sociedade Psicanalitica de Paris, e continua
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a ter uma influéncia cada vez maior no decorrer dos escritos antecedentes. Contudo, se Lacan
coloca-se como psicanalista e como seguidor de Freud, ele o faz, primeiramente, a partir do
lugar de um critico: ainda que elogie e retome diversas passagens do texto freudiano, faz
questio de demarcar as diferencas e criticar diversos aspectos da obra. A medida que se
avanga cronologicamente sobre esses escritos, verifica-se um recurso cada vez mais insistente
a importancia das descobertas e da letra freudianas. Ainda que o elogio a Freud possa ser
retomado em diversas passagens anteriores, aparecendo normalmente deslocado como uma
consagragao a psicanalise, ja em 1948 podemos encontrar um prentincio desse retorno.

Todos temos em comum, nesta assembléia, uma experiéncia fundamentada numa técnica, num

sistema de conceitos ao qual somo fiéis, tanto por ele ter sido elaborado por aquele mesmo que nos

abriu todos os caminhos dessa experiéncia, quanto por trazer a marca viva da etapas dessa
elaboracao (Lacan, 1948/1998e, p. 104).

Ainda que fiel a esses conceitos, Lacan defende o carater aberto da psicanalise, pois
essa lealdade ndo se dd por dogmatismo, e sim, porque a psicanalise se mostra aberta no
tocante ao seu sistema conceitual e, portanto, seu acabamento e seus pontos de articulagdo
permanecem suscetiveis a novas construgdes. Elogio, contudo, que serve de preambulo para
apontar a aporia que Lacan visualiza na noc¢do de “instinto (sic) de morte” — vemos que esse
prenuncio de retorno aos conceitos freudianos estd ainda imbricado em sua critica, e
precisamos avancar mais no tempo para podermos encontrar, efetivamente, uma retomada
mais fiel do texto de Freud.

E se em 1948 a pulsdo de morte ¢ criticado como uma aporia por seu carater
biologizante da experiéncia humana, em 1950, outro aspecto da teoria freudiana,
anteriormente descartado por ser também considerado como excessivamente biologizante, ¢
retomado com maior cuidado. Trata-se, justamente, da hipétese da horda primeva, na qual
Lacan 1€, efetivamente retomando o escrito freudiano, a maneira como Freud hipotetizou a
origem da lei a partir do assassinato do pai.

Nao importa a que critica de método esteja sujeito esse trabalho, o importante foi que ele
reconheceu que com a Lei e o Crime comegava o homem, depois de o clinico haver mostrado que

suas significagcdes sustentavam inclusive a forma do individuo, ndo apenas em seu valor para o
outro, mas também em sua ere¢do para si mesmo (Lacan, 1950/1998g, p. 132).

Releitura que comporta dois aspectos criticos: um aspecto, por assim dizer, social,
no qual se depreende a instauragdo de uma func¢do simbodlica (a Lei) a partir de um
determinado evento (a morte do pai); e outro, que lhe serve de fundamentagdo material, e ¢
também o carater mais pungente, a maneira como a morte do pai molda a formagao do sujeito

na instituicdo da instadncia do supereu. O ponto anteriormente criticado, o fato de que o
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modelo da horda primeva ndo tinha fundamentacdo historica e antropolédgica, ¢ deixado de
lado para que o foco possa revelar os aspectos fundamentais do texto.

Um ano mais tarde, em 1951, Lacan retoma o caso Dora para falar sobre a propria
técnica da psicanalise, no texto Intervengdo sobre a transferéncia. E se € necessario retomar o
texto freudiano, ¢ para nele indicar no que efetivamente consiste a experiéncia analitica, a
qual Lacan verifica estar se perdendo cada vez mais nas geragdes posteriores a Freud, na
medida em que surgem praticas nomeadas psicanaliticas que retiram a palavra e a fala de
jogo, insistindo em observagdes de um paciente literalmente mudo, destituindo-o do seu lugar
de sujeito e o colocando na posi¢cdo de objeto. Perde-se de vista, enfim, que uma analise s6
pode passar pela via da palavra, tanto daquele que se queixa e busca o tratamento, quanto
daquele que escuta e intervém. Tais praticas objetivantes sdo verificadas naqueles que se
dizem continuadores do projeto elaborado por Freud. O que isso significa, sendo uma
tentativa de calar a verdade do sujeito que fala através do sintoma? Lacan ¢ extremamente
acido para com a pratica analitica assim amputada de sua origem, e insiste na recuperagdo da
experiéncia freudiana original. “Formulo a seu respeito a questao de saber se nos deixaremos
fascinar por sua fabricacdo, ou se, repensando a obra de Freud, ndo podemos recuperar o
sentido auténtico de sua iniciativa e o meio de manter seu valor de salvacdo” (Lacan,
1951/1998h, p. 216). Anuncia-se, assim, uma reconciliagdo com a obra freudiana, da qual
Lacan marcou anteriormente sua distancia, e que ird desembocar, finalmente, na exigéncia de
retorno a Freud.

O elogio ao frescor da experiéncia freudiana recebe sua énfase ao lado das criticas
aos métodos surgidos a partir da psicandlise “que tendem a objetivar modos de agir sobre o
homem, o objeto humano” (Lacan, 1953/2008, p.12), retomando, em favor da psicanalise
propriamente freudiana, sua caracteristica de manter inesgotavel, e em ultima medida,

inobjetivavel, a relacdo intersubjetiva que faz o homem efetivamente humano.

Creio que o retorno aos textos freudianos, que sdo objetos do meu ensino ha dois anos, me deram a
idéia cada vez mais certa de que nao ha apreensdo mais total da realidade humana que aquela que
se passa na experiéncia freudiana e que ndo podemos deixar de retornar as fontes e apreender esses
textos em todos os sentidos da palavra. [...] Nao se pode impedir de pensar que a teoria da
psicandlise — e a0 mesmo tempo sua técnica, que ndo formam sendo uma Unica € mesma coisa —
ndo tenha sofrido uma espécie de estreitamento, ¢ bem da verdade, uma degradagdo (Lacan,
1953/1998i, p. 11).

A retomada dos textos freudianos, ja anunciada timidamente nos textos passados,
comega a tomar peso, e ainda que ndo seja este 0 momento de anunciar um retorno a Freud,
suas bases ja estdo langadas. Nesse momento, em 1953, Lacan fala para um publico

especifico, da recém-fundada Sociedade Francesa de Psicanalise (SFP), organizada pelos
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psicanalistas descontentes com a Sociedade Psicanalitica de Paris (SPP) — e contando com
notaveis como Lagache, Dolto e o proprio Lacan. Essa cisdo, ainda que possa ser remetida a
uma série de interesses particulares e coletivos — € em especial um atrito acentuado entre a
primeira e a segunda geracdo de psicanalistas franceses (Ribeiro, 2001) —, tem também como
fator marcante o desentendimento de Sacha Nacht (entdo presidente da SPP) com Lacan, com
relacdo as particularidades introduzidas por este em suas andlises didaticas, e em especial a
diminui¢do da duracao das sessdes. O que mostra ai, mais do que uma questdo burocratica,
uma espécie de resisténcia as particularidades do ensino de Lacan, que ele acaba tomando
para si e marcando entdo com seu nome proprio: ja se apropria do seu ensino, conforme a

citacdo acima explicita, como “meu ensino” (Godino Cabas, 2009).

Percorremos assim os primeiros passos de Lacan em sua senda de retorno a Freud.
Falta, ainda, abordar a maneira como o simbdlico comega a despontar em seus antecedentes.
De certa forma, tal tarefa ja foi iniciada, quando abordada a hipdtese de uma intuicdo
estruturalista nos escritos lacanianos anteriores a 1953. E de toda essa discussdo, pode-se
depreender um aspecto de suma importancia: a questdo do simbolo, posteriormente
formalizada como o registro do simbdlico, ndo surge no ensino de Lacan como uma mera
intelectualizagdo da psicanalise, ou uma pretensa “atualizacdo” de seus termos a partir da
racionalidade estrutural — pelo contrario, o que se pode verificar, desde os primeiros artigos
antecedentes, € que o que estd no horizonte de toda discussao acerca do simbolico ¢ o nucleo
duro da experiéncia analitica, experiéncia marcada pela palavra e pela fala.

Qual seria, entdo, o fundamento da experiéncia analitica que Lacan insiste em
reiterar, mesmo nesse momento anterior aos seus seminarios? Antes de mais nada, o
tratamento, tal qual foi designado por sua primeira paciente, ndo passa de um talking-cure, de
uma cura pela fala. E ¢ uma apreensdo exata, pois tudo numa analise se d4 com recurso a
palavra. “Falar ¢ se introduzir no tema (sujeito) da experiéncia analitica” (Lacan, 1953, p.2)*".
Mesmo assim, verificava-se que essa questdo era por demais ignorada justamente por aqueles
que praticavam a psicanalise, o que incorria em arrasta-la, a partir de um desvirtuamento da
técnica, ao abismo do irracional e do misticismo.

Se Lacan parte, entre 1930 e 1940, do conceito de imago para pensar o que se passa
numa analise, deixando a questdo da fala como o meio pelo qual tais imagos se atualizam no

didlogo analitico, na década de 50 a imago tem que deixar seu pedestal para se tornar suporte

" No original: “Et déja « parler » ¢’est s’introduire dans le sujet de I’expérience analytique”.



80

da apreensdo do tratamento. As imagens continuam ali, no fundamento do psiquismo, na
medida em que a questdo da imagem e de sua intercambialidade intervém de forma marcante
nos comportamentos sexuais do homem. “Um comportamento pode ser imaginario quando
seu desvio sobre as imagens, por seu proprio valor de imagem para outro sujeito, o tornam
suscetivel de deslocamento fora do ciclo que assegura a satisfagdo de uma necessidade
natural” (Lacan, 1953, p. 4)*. Esse imaginario, essa bricolagem de formas, que permitem a
satisfacao deslocada do desejo recalcado, configura o que Lacan compreende, neste momento,
pelo fantasma. Porém, coerente com sua mudanga de acento cada vez mais evidente do
imagindrio para o simbdlico, o fantasma ndo se insere unicamente na série de imagens que
constituem um sujeito — ele s6 ¢ um fantasma, psicanaliticamente falando, na medida em que
se insere num determinado momento do dialogo analitico, o que significa que, na medida em
que ele representa algo que nao ele proprio, erige-se como um simbolo, tornando-se passivel
de andlise. E o que Lacan encontra no texto freudiano, bem como na pratica analitica, ¢ que
essa se assenta inteiramente no dominio do simboélico, na medida em que, seja um sintoma,
ato falho ou sonho, o que se passa ai ¢ sempre algo da ordem da palavra, por mais que esta
palavra possa ser imaginarizada, como no sonho. “Simbolos especificamente organizados na
linguagem, quer dizer, funcionando a partir deste equivalente do significante e do significado:
a estrutura mesma da linguagem” (Lacan, 1953, p. 6)*. Um preldio ao aforismo de que o

inconsciente é estruturado como uma linguagem.

E que o sintoma expressa algo estruturado e organizado como uma linguagem, estd
suficientemente manifestado no sintoma histérico, que da sempre algo equivalente a uma atividade
sexual, mas nunca um equivalente univoco, ao contrario, sempre plurivoco, superposto,
sobredeterminado. [...] A nogdo que temos do neurdtico ¢ que seus sintomas sdo uma “palavra
amordacada” na qual se expressa um certo niimero de “transgressdes de uma certa ordem”, [...] Na
falta de realizar a ordem do simbolo de um modo vivo, o sujeito realiza em imagens desordenadas
nas quais elas sdo substitutos (Lacan, 1953, p. 6-8)*".

* No original: “Ainsi, nous posons qu’un comportement peut étre imaginaire quand son aiguillage sur des
images et sa propre valeur d’image pour un autre sujet le rendent susceptible de déplacement hors du cycle qui
assure la satisfaction d’un besoin naturel.”

» No original: “... de symboles méme trés spécifiquement organisés dans le langage, donc fonctionnant a partir
de cet équivalent du signifiant et du signifié : la structure méme du langage.”

% No original: “Et que le symptdme n’exprime, lui aussi, quelque chose de structuré et d’organisé comme un
langage est suffisamment manifesté par le fait, pour partir du plus simple d’entre eux, du symptome hystérique
qui est, qui donne toujours quelque chose d’équivalent d’une activité sexuelle, mais jamais un équivalent
univoque, au contraire il est toujours plurivoque, superposé, surdéterminé. [...] La notion que nous avons du
névrosé c’est que dans ses symptomes méme, c’est une « parole baillonnée » ou s’exprime un certain nombre,
disons de « transgressions a un certain ordre ». [...] Faute de réaliser I’ordre du symbole d’une fagon vivante, le
sujet réalise des images désordonnées dont elles sont les substituts”.
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Para designar este elemento estruturante do sintoma, que se estrutura a partir das leis
da linguagem, Lacan toma o exemplo de uma senha. A senha, como qualquer palavra,
certamente esta designando alguma coisa. Porém, em sua natureza de senha, e no papel social
que ela cumpre, desde o inicio, ela estd descolada de seu suposto substrato concreto, sendo
sua natureza puramente linguistica — Lacan ndo usa o termo aqui, mas, por que nio dizer,
significante. “A senha ¢ justamente isto no que, ndo ‘se reconhecem os homens do grupo’,
sendo ‘se constitui o grupo™ (Lacan, 1953, p. 7)°". Como nesse exemplo da senha, Lacan
evoca o amor ¢ a fala romantica como outro exemplo de simbolismo ausente de significagao,
na medida em que as palavras utilizadas em nada denotam seu sentido original. E ai que
Lacan encontra a distingdo do signo, que representa algo e ¢ dotado de uma significacao
especifica, do simbolo, prenuncio do significante, que se articula com a troca entre sujeitos.
“Depois que a palavra (mot) [...] foi verdadeiramente fala (parole) pronunciada, os dois
parceiros se tornam algo diferente de antes” (Lacan, 1953, p. 7)>°.

E, no decorrer do tratamento, aquilo que se convencionou chamar de resisténcias do
analisando sdao justamente essas evitacoes da realizacdo plena do simbolo, forcando
reproduzir, na situagdo analitica, a referéncia imaginaria que reveste seu sintoma, tentando
atrair o analista para o seu jogo. A resisténcia que surge numa psicanalise ndo ¢ da natureza
de uma inércia que se opde ao movimento do tratamento, mas uma forma de lago no qual o
sujeito se opde as agdes do analista — aspecto cujo desenvolvimento terd seqiiéncia no
primeiro seminario, e sera abordada nesta dissertacao no préximo capitulo.

Tudo o que pode ser analisavel numa psicandlise, ou seja, que ¢ passivel de
interpretacdo simbolica, estd inscrito numa relagdo a trés, a estrutura propria da palavra.
Enquanto a dualidade ¢ a marca do imaginario, torna-se necessario a inser¢ao de um terceiro
elemento, transcendente, que permita ao sujeito manter sua relacdo com o objeto dentro de
certa distancia (para que a agressividade do dualismo ndo acabe por obliterd-lo) — ¢ isso que
funda uma relagdo simbolica, como anteriormente articulado com relag¢ao a funcio da palavra
como saida possivel para o impasse da agressividade. E ndo é por acaso que tal estrutura ¢
também aquela que a psicanalise encontra no Edipo.

Quando se trata do registro simbdlico, aquele no qual o sujeito se anuncia como eu —

Je —, nos compromissos de “eu quero, eu amo”, ou seja, na assun¢do de um determinado lugar

*! No original: “le mot de passe est justement ce a quoi non pas « se reconnaissent les hommes du groupe », mais
« se constitue le groupe »”.

%2 No original: “aprés que le mot [...] a été vraiment parole prononcée, les deux partenaires sont autre chose
qu’avant”.
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na relagdo com os outros, ha sempre algo da temporalidade em jogo. Isso porque ¢ a
temporalidade que institui a presenga e a auséncia do objeto, e ¢ s6 na alterndncia entre
presenca e auséncia que o objeto pode manter sua identidade. Como exemplo, Lacan cita o
costume tipicamente humano de se rodear o cadaver de um semelhante com uma sepultura —
esta sepultura erigida no lugar do semelhante mostra a propria natureza do simbolo, na
medida em que marca, em presenca, uma auséncia, dando-lhe consisténcia.

A importancia com que o registro do simbolico ¢ revestido nesse momento das
teorizagOes lacanianas o leva a se aprofundar na investigagdo de suas caracteristicas. Tal
magnitude se deve, como marcamos acima, pela possibilidade com que a no¢do de uma
funcdo simbdlica permite abarcar a experiéncia analitica como uma experiéncia que se da
através da fala, e que ¢ organizada pela linguagem. Ao mesmo tempo, o simbolico possibilita
a Lacan radicalizar a determinacao do sujeito por uma ordem que lhe € exterior, sem precisar
apelar de alguma forma a essas modalidades do outro semelhante, imaginario, que levaram a
uma aporia em seu escrito sobre a formagdo do eu. E assim, uma das primeiras tarefas que
Lacan leva a cabo em seu semindrio sobre os escritos técnicos de Freud ¢ a releitura do
estadio do espelho levando em conta a ordem simbolica.

Portanto, passemos a investiga¢do dessa ordem singular que toma um vulto marcante
nas elaboracdes do inicio do ensino propriamente lacaniano. Até porque, conforme Lacan nos
alerta, ndo ¢ possivel abordar o sujeito diretamente, de forma imediata: ¢ preciso partir e
rodear o simbolico. Portanto, se tragamos como objetivo verificar o caminho percorrido por
Lacan para elaborar uma teoria do sujeito a partir dos questionamentos em suas obras
antecedentes aos semindrios — indagando, inclusive, o que o leva a manter o significante
sujeito para denominar suas teorizagdes fundamentais —, torna-se condi¢do sine qua non
abordarmos as particularidades do simbolico. Nosso itinerario nos leva inicialmente as
incidéncias da ordem simbolica no estadio do espelho, passando pela questdo da fala e da

linguagem como fundamentais a psicanalise, e desembocando, enfim, no significante.
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Ainda que se tenham noticias — e registros esparsos — de que Lacan proferia
seminarios particulares em seu gabinete, ¢ somente sua fala, ja publica, no Hospital Saint-
Anne, ap0ds a ruptura com a Sociedade Psicanalitica de Paris e a concomitante fundagao da
Sociedade Francesa de Psicandlise, em 1953, que receberd de seu autor o nome de Semindrio
1 — Os escritos técnicos de Freud. Essa marca especifica, essa assinatura marcando a
proposi¢ao de um ensino proprio, ¢ anunciada oficialmente um pouco mais cedo, com o
famoso Discurso de Roma, vertido em texto sob o nome de Fung¢do e campo da fala e da
linguagem em psicandlise; mas também na conferéncia de abertura da SFP, a famosa
Simbdlico, Imaginario e Real.

Nestas obras inaugurais do ensino propriamente lacaniano, sdo assentadas as pedras
fundamentais que o distinguem no comeco: a descaracterizacdo da psicanalise pelos pos-
freudianos, exigindo um emergencial retorno a Freud e a experiéncia analitica tal qual por ele
formulada e descrita; a fundamentacdo da psicandlise como uma pratica da fala situada no
campo da linguagem, remetendo o saber analitico a uma nova leitura mediante a no¢do da
funcdo simbolica; e por fim, surgindo timidamente nestes textos fundadores, o sujeito do
inconsciente — o termo aparece pela primeira vez na transcri¢do do Discurso de Roma, mas
uma Unica vez.

Contudo, antes de abordar a funcdo simbdlica e o sujeito, temas centrais deste
capitulo, convém fazer, junto com Lacan, um retorno a teoria do estadio do espelho, tal como
ela ¢ retomada em seu primeiro semindrio, pontuando as alteragdes e avancos que se fazem
necessarios a partir da adocao da centralidade da ordem simbodlica; e, enfim, tentar dar ensejo
a pergunta: por que Lacan foi impelido ao pensamento estrutural, avancando para além do

imaginario, reformulando-o0?

3.1 Releitura do estadio do espelho através da funcio simbolica

O estadio do espelho, como caracterizado no capitulo anterior, detinha em si um
paradoxo fundamental que ndo estava de todo resolvido nos escritos antecedentes de Lacan: o
lugar ocupado pelo outro na dialética especular. Pois, se num momento anterior Lacan
postulava uma anterioridade absoluta do outro (1938), posteriormente esse outro sO se
relaciona com o sujeito apos a formagdo da matriz simbodlica do eu no estaddio do espelho

(1949).
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A incidéncia deste paradoxo nas formulagdes lacanianas ¢ de grande relevancia.
Pois, se retomarmos as aspiracdes explicitadas por Lacan em seus primeiros escritos
antecedentes, hda um afa por uma verdadeira ciéncia da personalidade, uma retificagdo da
psicologia classica em direcdo a uma ciéncia verdadeiramente concreta. A nogao de outro,
enquanto doador de uma imagem, permitia uma primeira articulacdo dessa teoria concreta, na
medida em que possibilitava fundar o psiquismo numa ordem externa ao sujeito, fazendo cair
por terra qualquer teoria substancialista e inatista do psiquico. Porém, esse outro imaginario
ndo se mostrava radicalmente externo ao sujeito, e reduzia a influéncia da ordem social a um
ponto-a-ponto de uma intersubjetividade possivel, fenomenologica. Tornava-se necessario,
portanto, encontrar uma ordem verdadeiramente alheia, que nao pudesse ser reduzida ao outro
imaginario, semelhante ao sujeito.

Tal paradoxo s6 poderia ser plenamente desenvolvido com a introducao da diferenca
entre o pequeno outro, imaginario, ¢ o grande Outro, simbolico. Ainda que no primeiro
semindrio essa diferenciagdo ndo esteja explicita, ela ja aparece sob a marca da fungdo

simbolica.

3.1.1 O esquema do buqué invertido

A questdo da funcdo do eu na analise leva Lacan a abordar sua constitui¢do. Para
1sso0, retoma suas teorizagdes sobre o estadio do espelho, mas desta vez as rearranja em torno
de um experimento de 6tica que requer algo mais que um espelho plano — o experimento do
buqué invertido.

Rememorando o ponto central acerca do estddio do espelho, o que se passa nesse
momento — que ndo deve ser tomado unicamente como etapa do desenvolvimento, mas como
fun¢do exemplar da relagdo do sujeito com sua imagem — ¢ que o sujeito acede a um dominio
imagindrio de seu corpo, a partir da visualizagdo de sua imagem no espelho, antes que seu
desenvolvimento organico efetivamente o permita isso. Nesse sentido, o sujeito passa da
incapacidade para a antecipacao de sua poténcia. A imagem primordial do eu, aquela com a
qual o sujeito se identifica formando a matriz de seu eu, instaura uma hiéncia® que marca o
descompasso entre 0 homem e sua libido, na medida em que essa imagem assinala a assunc¢ao

de uma antecipacao de possibilidade que nao corresponde ao caos pulsional do vivente. A

B ogpa . . R

Hidncia ¢ o neologismo criado pelos tradutores de Lacan para o portugués como forma de verter a palavra
béance, qualidade daquilo que apresenta uma larga abertura, aproximando, na tradugo, do eixo semantico de
hiato.
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identificacdo a imagem s6 € possivel porque, ao se mirar no espelho, o sujeito se concebe
como um outro — razao pela qual Lacan diz, citando Rimbaud, que o eu ¢ um outro.

No esquema do buqué invertido, conforme veremos a seguir, ndo se trata mais, tao
somente, do sujeito frente ao espelho, o que marca uma primeira ruptura com o modelo dos
escritos antecedentes: ainda que a situacdo antes descrita por Lacan pudesse ser metaforizada,
ela remetia, invariavelmente, para uma situagdo concreta do desenvolvimento do infans. A
natureza abstrata do presente esquema ja demonstra um primeiro momento fecundo nos
seminarios, exigindo que se pense a formagdo do eu no estddio do espelho de uma forma
ainda mais estrutural, mais descolada da descricdo fenomenoldgica da experiéncia. Ainda
assim, a forca do imaginério se detém na prépria natureza do esquema: ¢ uma forma de
explicar o que se passa no registro do imaginario com o uso de uma descri¢do eminentemente
imagética, pois ¢ um experimento de dtica.

Tal experimento pode ser assim descrito: um espelho concavo ¢ colocado numa
distancia ideal de uma caixa sobre a qual se encontra um ramalhete de flores, e sob ela esta
um vaso colocado com a boca para baixo. A maneira como o espelho reflete os raios de luz
advindos do vaso fazem com que se forme uma imagem real exatamente no local do
ramalhete de flores, dando a ilusdo, de acordo com o posicionamento do olhos do observador,
de que as flores estdo dentro de um vaso verdadeiro.Na imagem abaixo, tal como ilustrado no
Seminario 1, o lugar do vaso e das flores estdo trocados; todavia, tomemos a referéncia
inicialmente descrita das flores na parte superior pois ¢ a partir dai que Lacan deriva uma

série de significagdes.

Imagem 1 — O esquema do buqué invertido

Depois de descrito em seu aspecto objetivo, passemos a peculiar leitura que Lacan
faz desse experimento. A imagem do corpo préprio (Lacan parece abandonar cada vez mais o

termo imago para adotar imagem) ¢ o primeiro elemento diferenciador na realidade caotica
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original, que ndo ¢ organizada de forma alguma. Através dessa imagem, o sujeito organiza o
que ¢ e o que ndo ¢ propriamente do eu — tudo aquilo que € bom e prazeroso ao sujeito €
integralizado nessa imagem primordial, e aquilo que ¢ desprazeroso ¢ colocado no exterior, na
alteridade, conformando o outro. Isso vale tanto para aquelas mogdes pulsionais que o sujeito
percebe em si quanto os objetos do mundo. Por isso, Lacan identifica o eu como o vaso
imagindrio (imagem real, segundo o esquema do buqué invertido) que envolve as flores reais.
Essas flores estdo ai representando o vivente, enquanto o real indiferenciado ao qual o
imaginario vem dar forma e conter — no sentido de dar limite.

Para que esse esquema assim funcione, com o real delimitado pelo imagindrio e o
situando, ¢ necessario que o olho se encontre numa posi¢ao privilegiada, sendo so se terad
acesso a esse real impossivel de se abordar. O que € esse olho? A posi¢ao do proprio sujeito,
que ¢ determinada por seu lugar no mundo simbolico. Essa posicao do sujeito ndo surge ex
nihilo, do nada, mas lhe ¢ ditada pelo outro, mais especificamente, o grande Outro. E aqui
ditada deve ser entendida em toda sua relacdo com a enunciacdo de uma palavra e de um
apelo, pois ¢ essa palavra, vinda do Outro, que da ao sujeito sua posicdo, ¢ efetivamente
inaugura seu inconsciente — razao pela qual Lacan repete constantemente seu aforismo o
inconsciente é o discurso do Outro. Essa posi¢ao dada ao sujeito a partir de uma fala alheia
insere-o numa estrutura, que possibilita efetivamente constituir seu mundo e organizar seu
imagindrio e o real dentro de uma realidade propriamente humana, ja que ¢ possivel de troca

com outros.

3.1.2 Espelho céncavo e espelho plano

Para melhor situar a estruturacao do eu, Lacan aprofunda seu modelo do experimento
do buqué invertido, promovendo uma tor¢do no esquema: a captacdo da imagem real do vaso
agora passa pelo reflexo de um espelho plano. Esse espelho plano retoma a questdo do estadio
do espelho com maior precisdao — ali no espelho se da a imagem virtual do proprio sujeito, e €
nessa imagem virtual que este se apreende. “Esta forma esta fora de nos, ndo enquanto feita
para captar um comportamento sexual [como se pode verificar nos animais], mas enquanto
fundamentalmente ligada a impoténcia primitiva do ser humano” (Lacan, 1953-1954/1986, p.
164). A inclinacao desse espelho plano determina a melhor ou pior captagdo, pelo sujeito, das
imagens ali refletidas. Essa dificuldade na captagdo, aponta Lacan, demonstra a dificuldade da
acomodagdo do imaginario no ser humano, que, ao contrario dos animais — nos quais a

imagem eliciadora ¢ univoca, garantida por um instinto — acaba suscitando mais
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impedimentos ao encontro do objeto do que uma facilitagdo, pois o objeto encontrado ndo

coincide nunca com o procurado.
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Imagem 2 — Esquema do buqué invertido com dois espelhos34

Para melhor explicar como funciona o investimento libidinal, que parte dessa
imagem do eu para os objetos do mundo, Lacan propde mais uma mudanga no esquema: ao
invés de um espelho plano, um vidro muito liso, a refletir as imagens nele projetadas, mas
permitindo também visualizar o que se encontra do outro lado. O investimento nada mais &,
entdo, que a sobreposi¢do das imagens refletidas sobre os objetos reais. E assim que o mundo
do homem se estrutura a partir dessa primeira organiza¢do imaginaria, seu proprio eu — pela
incidéncia de sua propria imagem nos objetos do mundo.

Neste esquema, o simbdlico encontra-se ndo somente na posicao do olho que
observa: a inclinacdo do espelho, facilitando ou dificultando a visualizagdo da imagem no
espelho, ¢ ditada pela voz do Outro. E a ligagio simbélica entre os homens, regida por leis
especificas, que da ao sujeito seu lugar e posicionamento em relacdo ao imaginario que o
estrutura. Essa organizacao do imaginario, que estrutura primeiramente o eu e em seguida o

mundo, s6 pode efetivamente ocorrer a partir do momento em que a voz do Outro situa o

¥ Convém notar que o esquema aqui apresentado ndo é exatamente o mesmo que Lacan apresenta no Semindrio
1. Neste esquema — extraido do texto Observagdo sobre o relatorio de Daniel Lagache — os conceitos principais
j& aparecem na propria imagem. (Imagem disponivel em: http://fr.wikipedia.org/wiki/Stade _du_miroir)
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sujeito numa posicdo tal que possa se estruturar. Sem a san¢do do Outro, enquanto fala
simbdlica, dessa imagem na qual o sujeito pode se reconhecer, a estruturacao se da de forma
problemaética. Essa voz que permite ao sujeito identificar-se com sua imagem € o que ocupa a
posi¢ao do ideal do eu. “A troca simbolica ¢ o que liga os seres humanos entre si, ou seja, a
palavra, e que permite identificar o sujeito” (Lacan, 1953-1954/1986, p. 166).

Ainda sem diferenciar entre o pequeno outro ¢ o grande Outro, Lacan se vé aqui
obrigado a estabelecer essa diferenga, ainda que de forma preliminar, para posteriormente
precisa-la melhor. O pequeno outro, imaginario com o qual o sujeito pode se identificar para
estruturar seu eu, tomado inicialmente como eu-ideal; por outro lado, o “outro falante”, leia-
se, propriamente, o Outro, a partir do qual o sujeito institui seu ideal do eu, que regula
simbolicamente sua relacdo com os semelhantes, mediante a Lei. E, mais interessante, ¢ a
partir desse outro falante, do registro do simbdlico, que se pode “identificar o sujeito”,
determinar sua posi¢cdo no mundo propriamente humano, da linguagem. O eu ¢ produto de
uma identifica¢do narcisica com o outro, o que significa uma identificagdo com a imagem; o
sujeito, por outro lado, tem sua posi¢ao ditada pela voz do outro falante. Contudo, a separacao
¢ apenas superficial — ¢ a voz do Outro que sanciona ou niao a imagem do outro,
possibilitando ou dificultando a identifica¢dao que estrutura o eu em seus primeiros momentos.

A funcdo simbolica, indicada no esquema do buqué invertido tanto pelo espelho
plano como pelo olho que observa, denota uma caracteristica peculiar do humano: para que
ele fale, ele ¢ falado anteriormente. A voz que controla o espelho, o discurso do Outro, da ao
sujeito seu lugar na relagdo simbolica. Porém, uma observagdo se faz necessaria: a
determina¢do simbolica do sujeito ¢ bifida, na medida em que ela incide tanto no
posicionamento do olho no esquema, ou seja, na posi¢do outorgada ao sujeito na estrutura,
quanto nesse outro falante que sanciona para esse olho a imagem na qual se identifica
enquanto eu. Pois bem, Lacan insinua que ¢ justamente a impossibilidade de uma completa
sobreposi¢do de posigdes — uma vez que o sujeito ocupa posi¢cdes variadas e muitas vezes
incompativeis em variados discursos — que ele ¢, fundamentalmente, dividido.

Utilizando-se do esquema Optico, Lacan traga uma defini¢do possivel do tratamento
analitico. No ponto da imagem real do vaso encontra-se, inicialmente, o aspecto inconsciente
do eu do sujeito, ou seja, aqueles aspectos de sua imagem estruturante que, por sua natureza
traumatica, ndo puderam ser integrados pela via simbolica em sua historia, nunca chegando a
compor o seu eu. E que, de alguma forma, partes dessa imagem nio puderam ser refletidas no
espelho plano, quer dizer, ndo foram avalizadas pela fala do Outro. No decorrer de uma

analise, o sujeito pode, pela via da palavra, mediada pelo outro, apropriar-se desses aspectos
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desconhecidos de sua imagem estruturante, realizando em sua historia o seu imaginario
capenga.

Essa realizacao do imagindario se d4 na volta da palavra pelo Outro, para que o sujeito
possa enfim assumi-la. Ou seja, ¢ necessario que esse aspecto traumatico, ndo-integrado,
passe para o lado da imagem virtual da imagem do vaso, encarnado no analista, fazendo-se
entdo ouvir pelo outro, para que, retornando, possa ser assumido pelo sujeito. Coisa que nao
se passa de um momento ao outro, mas exige elaboracao e retorno constante — perlaboragao,
enfim —, para que finalmente o sujeito possa se haver melhor com sua imagem estruturante,
instituindo-a dentro de sua constelagao simbolica.

Formular a experiéncia do estadio do espelho em termos do experimento do buqué
invertido permite uma primeira aproximagao disso que ¢ a especificidade do sujeito, nosso
tema de interesse, cuja caracteristica, ja nesse momento, ¢ de divisdo e conflito: divisdo entre
posicdes discursivas expressas pela posicdo do olho e da angulacdo do espelho; e mais
fundamentalmente, cisdo irreparavel entre uma posicdo simbdlica e uma identificacdo com
uma imagem. E ainda mais, assim como o simbolico permite pensar a posi¢ao fundamental do
sujeito, também permite situar a importancia da dimensdo da fala para o tratamento analitico:
assim como ¢ a fala do Outro que d4 ao sujeito sua posicdo nos momentos iniciais de sua
constitui¢do, ¢ também a fala do analista, encarnando o lugar desse outro falante, que permite

um reposicionamento do sujeito e a possivel desarticulagdao dos sintomas.

3.2 A fun¢ao da fala...

A questdo do tratamento traz a tona uma inquietagdo constante no pensamento de
Lacan neste momento. Independentemente do pretenso objetivo dado a técnica psicanalitica
pelos mais variados analistas, seu meio ¢ tnico e sempre o mesmo: a fala. Por mais evidente
que isso seja, contudo, muitos pos-freudianos, aponta Lacan, parecem ter perdido isso de
vista, mas seu desconhecimento ndo se justifica. Insistindo na centralidade da fun¢do da fala
para a experiéncia analitica tal qual primeiramente operada por Freud, Lacan propde
fundamenta-la e explicita-la.

A fala, invariavelmente, demanda uma resposta — “mostraremos que nao ha fala sem
resposta, mesmo que depare apenas com o siléncio, desde que ela tenha um ouvinte, e que ¢
esse o cerne de sua fungdo na analise” (Lacan, 1953/1998j, p.249). E por ndo reconhecer a
especificidade da fala e sua centralidade na pratica analitica, que muitos analistas procuram

um outro elemento, supostamente além ou aquém da fala, para preencher o vazio sentido em
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sua técnica. Essa procura leva a elementos alheios a psicandlise, como a observag¢do dos
comportamentos para fazer falar aquilo que o analista ndo consegue escutar.

Portanto, a centralidade da fala numa analise ndo pode se dever unicamente ao fato
de no convivio humano ¢la ser usada como ferramenta de troca de informagdes, isto ¢, um
meio de comunicagdo veiculador de um sentido que seria estranho a ela, estaria fora dela —
talvez o comportamento fora das quatro paredes da clinica, talvez o frescor da vivéncia em
seu estado puro, mitico. “A funcao da linguagem nao ¢ informar, mas evocar. O que busco na
fala ¢ a resposta do outro. O que me constitui como sujeito ¢ minha pergunta” (Lacan,
1953/1998j, p. 301). Dai decorre que o ponto central da fala ndo se encontra em sua
possibilidade de transmitir informa¢do, mas de invocar o outro — ou o Outro — e, nessa
invocagao, pontuar o lugar do sujeito. Quando o sujeito evoca o outro em sua fala, nomeando-
o seja como for, aguarda, em sua resposta, o seu reconhecimento como sujeito, independente
do outro aprovar ou rejeitar seu discurso — pois mesmo a rejeicdo ¢ um reconhecimento,
mesmo que precario.

A fala ja foi posta em evidéncia pela primeira histérica tratada com o método
catartico, Anna O. Foi ela quem nomeou o tratamento ao qual se submeteu de “talking cure”,
cura pela conversa — a palavra inglesa talk marca com certa clareza a natureza de um
intercdmbio comunicativo no ato da fala, pois o verbo fo falk sempre implica um outro
alguém com quem se fala. E ¢ isso que fica evidente na cura tal como ela ocorre no método
catartico: por mais que a questao da rememoracdo seja destacada, o que estd em jogo € a
possibilidade de verbalizar uma experiéncia, de forma que seu discurso possa ser
compreendido por outros — mais especificamente, pressupondo a presenga deles enquanto
espectadores e mesmo fiadores da possibilidade da articulacao de sua fala.

Contudo, a maneira como a fala se apresenta num processo analitico ndo surge de
maneira univoca, podendo assumir duas vertentes. Na primeira, possivelmente mais comum,
ela faz apenas o elo de mediagdo entre o sujeito € o outro — ¢ mesmo a condi¢do para que um
outro possa ser reconhecido enquanto tal: ¢ a fala vazia. A segunda vertente, evidente no
trabalho analitico, ¢ a da revelacdo — na qual a fala funciona como enunciagdo da verdade do
ser do sujeito, em seu nucleo de desejo: trata-se da fala plena. Lacan liga a fala plena a
transferéncia simbolica, motor terapéutico da andlise; e a fala vazia, resistencial, ao aspecto
negativo da transferéncia, eminentemente imaginario, na medida em que se prende a imagem

do analista enquanto uma presenca.
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3.2.1 Fala vazia e a fung¢do do eu

O que o sujeito demanda do Outro em sua fala? A verdade acerca de si mesmo.
Contudo, paradoxalmente, ¢ dificil o sujeito se manter neste nivel — uma forte tendéncia a nao
querer saber nada sobre isso impele o sujeito ao vazio da fala, jogando com esse vazio sobre o
outro para conseguir prendé-lo em sua teia narcisica.

Ou seja, o sujeito faz bascular’® o uso da palavra, da possibilidade de desvelar seu
ser, a uma conversa cotidiana, marcada pelo falatério profuso e desimplicado. Pois, na fala
vazia, o sujeito ndo faz sendo reconstruir sua imagem de si para o outro, retomando sua
alienac¢do imagindria que fez construir seu eu como um outro, “e que sempre a destinou a lhe
ser furtada por um outro” (Lacan, 1953/1998j, p. 251). A fala vazia ¢ dominada, em suma,
pelo registro imaginario, caracterizado pela alienacdo (o eu ¢ como um outro) e pela
agressividade (a imagem ¢ ameagada a se desfazer por um outro), na medida em que a fungdo
da fala se concentra aqui em reiterar essa imagem ao outro. Na fala vazia, “o sujeito parece
falar em vao de alguém que, mesmo lhe sendo semelhante a ponto de ele se enganar, nunca se
aliard a assuncao de seu desejo” (Lacan, 1953/1998j, p.255). Nao ha, propriamente, trabalho
algum — ndo ha a vacilagdo dessa fortaleza imaginaria na dire¢do de um reconhecimento do
sujeito da natureza puramente construida e imaginaria daquilo que ele entende como si
mesmo.

Mas a que trabalho Lacan se refere ao falar de um “trabalho na analise”?
Primeiramente, convém esclarecer que a fala, tal como se articula no jogo analitico, ndo se
caracteriza por algo da natureza de uma introspec¢ao — pois, no fim das contas, o que o sujeito
deve fazer na associacdo livre ¢ defrontar-se com toda sua posi¢do de sujeito, expressa nos
detalhes mais sérdidos e sem importancia, comumente deixados de lado em favor de grandes
temas introspectivos. Mais do que comunicar ou fazer uma introspec¢ao, numa analise o
analisando trabalha. Freud denominou esse trabalho de Durcharbeitung, termo de dificil
tradugdo literal — afinal de contas, o que ¢ “perlaboracdao”, uma das traducdes proposta para o
original alemdo? Lacan sugere uma perifrase de Boileau: “Cem vezes no trabalho,
recomegai...”, ja que o termo freudiano fala de Arbeitung, trabalho, antecedido de durch, que

confere ao vocdbulo um sentido de reiteracao, de realiza¢do de ponta a ponta.

> A expressio, claramente de origem francesa, pode parecer hermética ao ser assim literalmente traduzida. Ele
faz referéncia ao movimento de uma gangorra (bascule), que, equilibrada em seu meio, movimenta um de seus
lados a partir de uma agéo no outro. O que implica que somente um ou outro lado pode estar em evidéncia em
determinado momento.
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Se numa andlise ¢ necessario um trabalho exaustivo, € porque sua experiéncia nao
pode ser reduzida a visada intuitiva do insight — a psicanalise demonstra, efetivamente, a
fraqueza que marca esse fascinio pela compreensao imediata e da suposta experiéncia pré-
verbal da afetividade, tdo em voga em certas modalidades de anélise e psicoterapia. Essa
resisténcia a elaboracdo reiterada e cuidadosa marca, justamente, o cardter derrisorio e
estranho das conceituagdes psicologicas, e mais: marca um desencontro constante com o
proprio sujeito, sempre procurado alhures.

No trabalho analitico, a fala vazia advém em conjunto com algo da ordem de uma
frustragdo, normalmente marcada pela agressividade do analisando. De onde ela provém?
Seria efeito do siléncio do analista, por ele ndo dizer o que o analisando quer ouvir? A pratica
demonstra, contudo, que responder a fala vazia do sujeito, seja para confirma-la ou retifica-la,
ndo promove outra coisa sendo frustracdes ainda maiores que o siléncio. Do que ¢ possivel
derivar que essa frustragdo ndo pode ter outra causa sendo algo inerente a fala vazia do
sujeito. “Esse ego, cuja forca nossos tedricos definem agora pela capacidade de suportar uma
frustracdo, ¢ a frustracdo em sua esséncia” (Lacan, 1953/1998j, p.251). Esse ego’® vem
marcar tanto um desvio teorico, na medida em que muitos autores pos-freudianos buscaram
estabelecer uma psicologia do ego a partir da psicanalise, tirando o foco do inconsciente e das
pulsdes, quanto pratico, uma vez que o objetivo do tratamento € acolher um ego por demais
debilitado e refor¢a-lo em sua luta contra as pulsoes.

O eu pode ser caracterizado fundamentalmente como frustragdo na medida em que
ele tem seu desejo, desde o inicio, alienado num outro, seu objeto — o sujeito nao consegue
reconhecer outro gozo na satisfacdo de seu desejo que ndo seja gozo do outro, na medida em
que o proprio desejo €, enfim, desejo do outro. Lacan denomina essa caracteristica
estruturacdo do imaginario como a natureza paranoica do conhecimento. Toda vez que o
sujeito fala do outro e de seus objetos, ele se encontra nessa posicao paranodica. Por qué?
Porque o acesso ao mundo de objetos do desejo se d4 no homem somente pela via do estadio
do espelho: seus objetos sdo aqueles desejados pelos outros com os quais se identifica.

Nesse sentido, a natureza da relagdo com esses objetos € o ciime, pois tanto o desejo
quanto o eu, quando se conformam, dao-se de forma alienada. Assim, se o sujeito €, ou tem

seu objeto de desejo, o outro ndo pode ser e nao pode té-lo; porém, se o outro toma alguma

3% Ao se referir & instancia que Freud batizou de Ich, Lacan alterna entre a traducdo consagrada pela edigdo
standard de James Strachey — ego — e a tradugdo literal do pronome utilizado por Freud — Je ou moi.
Posteriormente, contudo, precisando um uso especifico para cada um dos pronomes franceses que podem fazer
equivaléncia ao vocabulo alemao, Lacan abandona o uso do termo ego.
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visibilidade, ameaca a estabilidade do proprio eu. E qualquer fala, por parte do analista, que
venha dar aval ou tentar retificar essa fala vazia na qual ndo se exprime outra coisa sendo a
frustracdo do eu sera tomada pelo sujeito com desprezo, na medida em que entra na
concorréncia agressiva que funda o eu. Destarte, ndo ha resposta adequada para a fala vazia, e
ela acaba encontrando, como resposta, o vazio do siléncio, vazio que a compde.

A tentativa de apontar a natureza imaginaria dessa fala, decompondo o objeto no
qual o sujeito aliena seu desejo, tera como efeito o despertar dessa natureza de frustragcdo do
proprio eu, e, em conseqiiéncia, a agressividade contra a figura do préprio analista. Nesse
sentido, o analista ndo pode acuar o sujeito em sua organizagdo imaginaria sem o perigo de
despertar uma reacdo negativa, mas mais importante: de reeditar a captura imaginaria do
sujeito numa nova alienagdo, “aqui e agora”, com o analista. Em contrapartida, Lacan sugere
que “a arte do analista deve consistir em suspender as certezas do sujeito, até que se
consumem suas ultimas miragens” (Lacan, 1953/1998;j, p.253).

Contudo, convém notar: ainda que esse discurso se mostre vazio, ainda assim ele s
existe na medida em que mantém a fala em seu lugar privilegiado de troca, demarcando, ainda
que sem nada comunicar, a existéncia da relagdo ao Outro, porém reduzido ao pequeno outro.
Cabe ao analista ouvir em que parte desse discurso se prendem seus elementos significativos
— ¢ a escansdo efetuada pelo analista no decorrer da andlise que da sentido ao discurso do
sujeito. E a escuta desses elementos s6 pode se dar através da atencdo livremente flutuante.
Mas o que essa escuta visa, afinal? Nao algo que estaria supostamente além da fala do sujeito,
mas sim “a relacdo imaginaria que o liga ao sujeito como eu” (Lacan, 1953/1998;j, p.255).
Ouvidos para ndo ouvir, Lacan cita o Evangelho, para que se possa efetivamente escutar o que
deve ser ouvido na fala do sujeito.

A resisténcia se da, justamente, na bascula entre a fala plena e a fala vazia. Enquanto
¢ esperado, numa andlise, que a fala funcione como reveladora do ser do sujeito, no momento
em que ela ndo alcanca tal destino, o sujeito se fia na palavra enquanto mediadora da sua
relacdo com o outro. O que dé conta da expressdo de Freud na Dindmica da Transferéncia, de
que quando uma associacao por emergir estd proxima ao nucleo recalcado, dotada, portanto,
de forte resisténcia, ela tende a se enlagar com a figura do psicanalista. E mais do que isso:
demonstra porque o eu se mostra como a fonte eminente das resisténcias. “O nivel no qual o
outro ¢ vivido situa exatamente o nivel no qual, literalmente, o eu existe para o sujeito”
(Lacan, 1953-1954/1986, p. 63). Se a primeira inflexdo da palavra se d4 no momento em que
ela faz a intermediag¢dao do sujeito com o outro, o retorno dessa posi¢do do outro no sujeito

ndo ¢ outra coisa sendo o eu.
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Contudo, a resisténcia ndo parte diretamente do eu, afirma Lacan. Ela parte da
impoténcia do sujeito enunciar a sua verdade. Nesse sentido, intervir sobre as resisténcias,
diretamente, ndo ¢ outra coisa sendo manter a analise numa relagdo especular, de eu-outro, e,
quanto mais o sujeito se afirma como eu, mais ele se aliena de sua verdade. Como sair desse
circulo vicioso em direcdo a fala plena? A questdo que se reitera aqui, para Lacan, ¢ central
para toda sua teorizagdo acerca do sujeito: “quem ¢ entdo aquele que, para além do eu,
procura fazer-se reconhecer?” (Lacan, 1953-1954/1986, p. 65). Lida-se com o eu do sujeito
no momento em que ele fala, mas estd ai a totalidade da analise? Fala-se e ouve-se
unicamente o eu? Qual é sua funcdo efetiva num tratamento? Sua funcdo fica evidente com o
fenomeno da denegacdo: o eu ¢, numa andlise, funcdo de desconhecimento. Permanecer, na
analise, numa relacdo dual ¢ perder-se na fungdo imaginaria do eu e nunca chegar a conhecer
a estruturagao simbolica do sujeito, que ultrapassa o eu e o determina.

Enfim, o momento de resisténcia pode ser resumido ao fato de que o sujeito s6 ha de
se interromper na ocasido em que sua verdade se encontra proxima de irromper. Nesse
momento, o auditor, o analista, ¢ tomado em sua presenca pessoal, e ocorre uma passagem da
fala plena, possivel de enunciar a verdade do sujeito, para a fala vazia, na qual a palavra serve
unicamente como meio de intercAmbio entre dois iguais.

Todavia, ¢ necessario matizar esta questdo com um aforismo que Lacan traz em seu
segundo seminario: o de que a resisténcia ¢ sempre resisténcia do analista. Isto significa que,
se o sujeito bascula o uso da fala, saindo da possibilidade de enunciar sua verdade para tomar
o analista como testemunha, tal fato s6 podera se manter e atravancar o andamento do
tratamento analitico se o analista de alguma forma permitir-se prender neste enredamento
narcisico, mantendo-se nesse aspecto imaginario ao qual o sujeito tende a chama-lo. Uma vez
que mesmo a fala vazia ¢ atravessada pelo aspecto fundamental do sujeito — ou seja, que de
alguma forma esta ai dada a posi¢ao do sujeito frente ao Outro, mas reduzido ao seu avatar
imagindrio — ¢ possivel o analista fazer esse vazio da fala bascular novamente para a

enunciacao da verdade do sujeito.

Até aqui, alguns pontos podem ser elencados: o eu se constitui como o sintoma
primordial do ser humano, na medida em que ele ndo passa das defesas erigidas contra o
horror pulsional. Porém, argumenta Lacan (1953-1954/1986), a resisténcia, tal como ela se
mostra num processo analitico, ndo advém propriamente do eu. Parece, por outro lado, estar

ligada a certa atratividade do proprio recalcado, do nucleo traumatico que o constitui.
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Assim, o que faz que seja negada a fala plena do sujeito aceder ao plano enunciativo?
Viu-se uma descri¢do do que se passa nesse momento de resisténcia na transferéncia: a
palavra verdadeira recusada da lugar a fala vazia frente ao surgimento do analista enquanto
uma presenca, presenca de um outro que o sujeito tende a tomar como seu semelhante, e
assim, em relagdo dual com seu eu. Ela desemboca ai, nos mostra Lacan. Entdo: de onde ela
parte? Lacan fala da recusa do sujeito desta palavra verdadeira, mas o que ocasiona esta
recusa? Ainda que a vacilagdo na fala aponte a resisténcia em sua face mais crua, anunciando
o velamento de uma palavra que estava para emergir, por que motivo ela permanece
submersa? Lacan remete a impoténcia do sujeito em enunciar sua verdade: “A palavra pode
exprimir o ser do sujeito, mas, até certo ponto, ndo chega nunca a isso” (Lacan, 1953-
1954/1986, p. 128).

Pois bem, o que rege essa impoténcia, ainda? Posteriormente, Lacan revé a origem
da resisténcia — o eixo imagindrio passa de suporte da resisténcia para constituir o que
propriamente a promove, pois ¢ o que impede a verdade do sujeito de advir e ser realizada.
Contudo, mesmo assim, a dimensao da fala, por mais plena que possa ser, ndo consegue
nunca alcangar a totalidade da verdade do sujeito, podendo enuncia-la apenas parcialmente.
Donde decorre que mesmo sendo o eu o ponto central da resisténcia, a dificuldade em
enunciar toda a verdade ¢ inerente ao proprio campo discursivo — até porque, € esse campo

que a funda.

3.2.2 Fala plena e a verdade do sujeito

Se a fala pode surgir desta maneira, vazia em termos de implicagdo do sujeito, como
ela pode ser o motor de uma analise? A verbalizacdio detém em si a importancia de
demonstrar a posicdo do sujeito enquanto “um ser que assim foi”, e tendo sido assim,
encontra seu lugar no presente a partir da convergéncia de eventos passados.

Mas qual ¢ a natureza dessa fala que o paciente produz no tratamento analitico? Seria
uma fala imaginaria ou real? Verdadeira ou mentirosa? Lacan afirma ocorrer na fala plena
justamente o nascimento da verdade na fala, levando em conta que o articulado pela
linguagem ndo ¢ nem propriamente verdadeiro nem falso. “Sejamos categoricos: ndo se trata,
na anamnese psicanalitica, de realidade, mas de verdade”. Explica por qué: “o efeito de uma
fala plena ¢ reordenar as contingéncias passadas dando-lhes o sentido das necessidades por
vir, tais como as constitui a escassa liberdade pela qual o sujeito as faz presentes” (Lacan,

1953/1998j, p.257). O que estd em questdo no tratamento analitico ndo ¢ a realidade factual, o
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que exigiria a comprovagdo da fala do sujeito, mas a verdade que pode se expressar em sua
fala — e mais que se expressar, efetivamente vir a ser, pois, quando enunciada, a fala plena
erige para o sujeito sua verdade. A fala permite o desvelamento da verdade na medida em que
coloca o sujeito na procura do sentido dos eventos que o constituem. E “essa assungdo de sua
historia pelo sujeito, no que ela ¢ constituida pela fala enderegada ao outro, que serve de
fundamento ao novo método a que Freud deu o nome de psicanalise” (Lacan, 1953/1998;,
p.258).

Lacan ¢ categorico em afirmar que a fala plena nao ¢ apenas a comunicagdo de um
aspecto obnubilado da histéria do sujeito, que constituiria seu recalcado e cuja revelagdo seria
garantia da cura. Pelo contrario, permanecer neste nivel comunicacional em nada possibilita o
andamento do tratamento, na medida em que s6 faz manter a fala vazia, mesmo que com
mensagens privilegiadas. A fala plena s6 pode constituir a verdade do sujeito na medida em
que ¢ enunciada e o transforma.

A fala, em sua funcdo simbolizadora, tem o poder de transformar o sujeito que a
emite e a quem se dirige, na medida em que funda um pacto no qual os falantes envolvidos
sdo impactados por uma outra posi¢ao simbolica. Em conseqiiéncia disto, a analise objetiva,
enquanto ideal, a apari¢do de uma fala verdadeira, a partir da qual o sujeito pode dar-se conta
de sua historia em relagdo ao seu futuro. Para que essa fala possa efetivamente advir num
processo analitico, ¢ necessario que o analista funde esse pacto simbdlico com o analisando.
Como intervir nesse sentido, entdo? Lacan afirma que ¢ preciso primeiro descobrir em que
lugar estd seu eu (Je), formado por um nucleo verbal que se traduz numa pergunta,
identificando “através de quem e a quem o sujeito formula sua pergunta” (Lacan, 1953/1998;,
p. 304). E a partir dai que serd possivel identificar o desejo a ser reconhecido e o objeto ao
qual o desejo se dirige. “E sempre, portanto, na relagdo do eu (moi) do sujeito com o [eu] (Je)
de seu discurso que vocés precisam compreender o sentido do discurso, para desalienar o
sujeito” (Lacan, 1953/1998;, p. 305).

Se a psicanalise ndo admite deixar de lado a fungdo da fala sem perder sua

idiossincrasia, ¢ porque esse meio € suficiente para estabelecer um campo operativo.

Seus meios s3o os da fala, na medida em que ela confere um sentido as fung¢des do individuo; seu
campo ¢ o do discurso concreto, como campo de realidade transindividual do sujeito; suas
operagdes sdo as da historia, no que ela constitui a emergéncia da verdade no real (Lacan,
1953/1998j, p. 259).

Logo, quando o sujeito se engaja numa analise, ele esta se colocando num lugar

marcado pela interlocu¢do — um lugar que pressupde um locutor € um alocutério, pressuposto
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pela propria possibilidade da fala enquanto fun¢do, no sujeito, de um campo discursivo que &,
desde sempre, transindividual.

A férmula freudiana para o tratamento analitico, de preencher as hiancias no
consciente do sujeito, ndo € outra coisa sendo a possibilidade da dimensao intersubjetiva da
linguagem, na qual o sujeito pode escutar do analista a parte que falta para si de seu discurso.
Nesse ponto Lacan d4 uma defini¢do do inconsciente tendo como base essa fundamentacao no
campo da linguagem: “O inconsciente ¢ a parte do discurso concreto, como transindividual,
que falta a disposic¢ao do sujeito para restabelecer a continuidade de seu discurso consciente”
(Lacan, 1953/1998j, p. 260) — um prolongamento de seu aforismo o inconsciente é o discurso
do Outro. Quando o sujeito recebe do Outro sua mensagem, essa mensagem se constitui como
um ato de sua historia, doador de sentido e determinante de sua verdade. A fala plena
estabelece a verdade do sujeito, em sua relagdo com o Outro, pois esta relagdo ¢ de
reconhecimento. Conseqiientemente, a fala plena ¢ um ato, na medida em que transforma o
sujeito em algo diferente do que era antes; o aspecto verdadeiro dessa fala ndo significa que
ela esteja mais proxima de algo da realidade, mas sim do fato de ela ser constituinte do
sujeito, motor de alteragdes da posicao subjetiva.

Tanto a fala plena quanto a fala vazia sdo, antes de mais nada, enderegadas ao outro.
Porém, na fala plena, o enderecamento da mensagem toma uma inversao que nao pode ser
abarcada pela teoria matematica da comunicagdo. Pois a mensagem, ndo ¢ o emissor que a
passa, através de um cddigo, para o receptor, mas sim o sujeito que a recebe do Outro de
forma invertida. Lacan a formula a partir de exemplos como “Vocé é minha mulher”, que
funda a relagdo entre dois sujeitos, mas que so se torna possivel na medida em que o sujeito se
oferece ao Outro como apoio de sua propria fala, e o Outro lhe devolve, entdo, sua propria
mensagem — na medida em que essa fala “vocé é minha mulher” ¢ avalizada pelo Outro, o
sujeito tem seu lugar determinado nesse retorno: “eu sou teu homem”.

Ou seja, a0 mesmo tempo que a articulacdo da fala de um sujeito confere ao Outro,
seu receptor, uma nova realidade, ou um novo estatuto, a implicagdo na trama simbolica
coloca o proprio emissor num lugar diferenciado. Nesse sentido, a fala ja propde em si mesma
sua propria resposta. Toda comunicagdo possivel, portanto, s6 se dd quando se faz o Outro
falar, pois ¢ a inica forma de que o pacto entre os sujeitos seja verdadeiramente simbdlico —
um acordo que os transforma — e ndo mero delirio daquele que pensa que fala. O outro visado
pela mensagem, em verdade, ultrapassa qualquer outro da relacao especular, narcisica: ¢ ao

grande Outro que a fala plena visa.
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Esse Outro ¢ absoluto na medida em que ¢ reconhecido pelo sujeito por sua propria
fala, mas ele ndo é conhecido — prova disso ¢ que ele pode enganar, e ao enganar mostra sua
verdadeira alteridade. E o Outro que outorga o reconhecimento ao sujeito — mas, para isso, é
necessario que o sujeito o reconhega em sua realidade irredutivel.

Mas o que possibilita ao sujeito reconhecer na fala do Outro a verdade de sua
mensagem, ainda que invertida? Primeiramente, a verdade dessa mensagem nao esta evidente
para o proprio sujeito, razdo pela qual ela s6 pode advir desse Outro lugar, e porque ¢
denominada de inconsciente. Quando se fala no inconsciente de um dado sujeito, refere-se aos
trechos de sua historia que foram censurados e ocupados por alguma outra coisa. Ainda assim,
a verdade historica do sujeito pode ser resgatada, na medida em que ela ja se encontra talhada
em outro lugar — no corpo enquanto monumento de sintomas; nas lembrangas infantis
enquanto documentos de uma historia; no proprio estilo de vida e de fala, enquanto campo
semantico pelo qual o sujeito se expressa; nos mitos ¢ lendas da cultura que expressam de
forma épica a historia do sujeito; e por fim, todos os vestigios da adulteracdo desta histdria,
rastros do recalque.

A regra da associacdo livre permite ao sujeito desgrudar-se um pouco do discurso
ordinario, dando espaco para a equivocagdo por onde surge a fala plena. O equivoco na fala
comporta uma dimensdo fundamental: ¢ na medida em que a palavra aparece completamente
violada, na medida em que ndo resta dela sendo pedacos adulterados, no momento mesmo em
que ela parece nada expressar, puro ndo-senso, que ela vem trazer um sentido verdadeiro a
tona, ou cria-lo — Lacan chega a denominar essa interface entre o simbolico e o real presente
na equivocacao como o umbigo da palavra. O aspecto revelador do equivoco, nos atos falhos
e lapsos tais como se mostram no discorrer da associagdo livre, uma vez que compartilham a
mesma estrutura do sonho, pode ser precisado no fato de que sdo expressoes veladas da
realizagao de um desejo, € nesse sentido, detém o valor de uma confissdo desse aspecto que
ndo ¢ prontamente reconhecido pelo eu.

A palavra verdadeira, na analise, tal qual expressa pelos sintomas e outras formagdes
do inconsciente, obedece a outras leis, diferentes daquelas do discurso comum. Qual ¢ a
estrutura dessa palavra que se coloca para além do discurso cotidiano? Lacan o caracteriza por
trés termos centrais: Verdichtung, Verneinung e Verdringung. Verdichtung, a condensacao,
que diz respeito a polivaléncia dos sentidos dos simbolos, de maneira tal que nao ha relagdo
ponto a ponto entre significante e significado, mesmo quando esse significado ¢ tomado como
coisas do mundo. Verneinung, denegacao, que ¢ estrutural ao mundo dos simbolos, na medida

em que o simbodlico ndo da conta de representar tudo, permanecendo um resto desconhecido.
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Verdrdngung, recalque, que marca uma interrup¢do no discurso, quando a palavra falta ao
sujeito — falta que vai até o limite mesmo de que nao se pode falar tudo — e esse aspecto do ser
que nao pode se enunciar em palavra, cai sob a barra do recalque, e retorna de formas
variadas.

Mas mesmo fora da equivocacdo, a palavra do sujeito traz a tona aqueles elementos
em sua histéria que permanecem censurados, ou mais propriamente, recalcados, ocasionando,
nessa historia, uma série de hiatos. E a partir desses indicios que o analista pode resgatar a
verdade historica do sujeito, verdade esta que, como nota Freud (1937/1975), s6 pode ser da
ordem de uma construgdo, possibilitando ao sujeito um acesso a uma parte anteriormente
recalcada de sua historia. No discurso analitico, o sujeito pode desenvolver propriamente a
integragdo de sua historia, através da incorporagcdo e da assungdo daqueles capitulos que
foram rejeitados, retomados na fala desse Outro que ¢ o analista. Esse texto recalcado diz
respeito ao ponto de articulagdo entre o sujeito e o Outro, no que aquele dirige a este sua
posi¢do enquanto uma pergunta fundamental.

O trabalho do sujeito num tratamento analitico se d&, portanto, na direcao da
assunc¢do de sua historia — numa analise o sujeito apercebe-se da maneira como os fatos que
determinam sua vida s3o atualmente historicizados —, mesmo quando essa histdria s6 pode
aparecer por uma via alegérica ou indireta. Esses fatos, na medida em que j& se encontram no
percurso historico do sujeito, ainda que censurados, ja sdo reconhecidamente historicos, e ndo
pertencem a qualquer outra ordem como um fato bruto. Mesmo as paginas censuradas dessa
histéria mostram-se através dos atos do sujeito, tanto mais quanto menos sao reconhecidas em
seu plano discursivo. Em suma, ndo ¢ historico porque ¢ passado, mas € historico porque
constitui a propria trama discursiva do sujeito, sua memoria e sua vida presente.

Esse efeito de verdade advindo da assungdo do sujeito de sua historia, a partir das
intervengdes do analista, nem sempre aparece. Muitas vezes o analista consegue escutar os
aspectos inconscientes da historia do sujeito, mas por isso estar ainda sob a barra do recalque,
qualquer comunicag@o ao sujeito encontra nada mais que um muro de inaceitabilidade. Isso
esta ainda para além da possibilidade de se articular, e € necessario que o sujeito possa
realizar essa sua verdade no plano discursivo para que o recalque possa efetivamente vir
abaixo — ¢ somente a partir de uma palavra plena que a interven¢do do analista pode vir a
causar algum efeito; afora isso, encontrard apenas resisténcia.

A principal resisténcia com a qual a psicanalise tem que lidar ¢ a resisténcia do
discurso, na medida em que o discurso ¢, antes de mais nada, solidario a opinido. Opinido que

ndo faz mais que objetivar o sujeito, congelando-o em falas sem abertura. A analise das
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resisténcias, ao elencar para o sujeito as defesas que compdem seu eu, procurando reforga-las,
promove também essa objetivacdo do sujeito. Assim o sendo, torna-se impossivel falar a ele
como se deve numa analise. Pois, objetivar o sujeito e pedir que ele se submeta a regra
fundamental sdo acdes mutuamente excludentes. Quando o sujeito fala de si, portanto, ndo ¢
dele que o analista deve falar ao se dirigir a ele, mas da coisa que fala através dele ao analista,
e que ¢ inacessivel ao eu, a ndo ser no momento em que o analista devolve essa mensagem

que aparece de forma invertida, possibilitando ao sujeito reconhecer sua verdade.

Tais sdo os eixos fundamentais que Lacan identifica na fala. E importante ressaltar o
valor de tais articulagdes para o escopo desta dissertagdo. Primeiramente, o aspecto mais
relevante: o sujeito, tal como Lacan o concebe, s6 pode ser verificado a partir dos fendmenos
da fala, pois € na fala que ele se encontra. Nao ¢ possivel falar do sujeito com base em
observagdes, investigagdes com aparelhos tecnologicos, ou qualquer outro método: toda outra
forma de se perguntar pelo sujeito acaba por objetiva-lo em um aspecto que o limita e ndo o
desvela. Porém, mesmo na fala esse sujeito se divide: nao podendo advir propriamente ao
enunciado — ou melhor, nunca sendo totalmente objetivado num enunciado, permanecendo
sempre um certo aspecto de indeterminag@o na enunciagdo —, ¢ forgado a se expressar por vias
tortas, basculando entre o vazio da fala, no qual sua implica¢do ¢ de dificil apreensdo, uma
vez que ele se objetiva numa imagem em relagdo ao pequeno outro; e a fala plena, na qual o
sujeito se constitui a partir da assungdo de sua verdade. Assun¢cdo que nao ¢ menos
problemética, na medida em que a propria fala plena parece surgir sempre de forma
disfarcada, a partir das variadas formagdes do inconscientes, cabendo ao analista pontuar para
0 sujeito sua mensagem para que ele possa enfim assumi-la. Tal mensagem se refere, como
insiste Lacan, na maneira como o sujeito coloca ao Outro sua questdo fundamental, aspecto

esquecido de sua historia que insiste em se repetir.

3.3... e o campo da linguagem

Contudo, convém notar que a fala ¢ pontual, mais especificamente, ¢ uma func¢ao do
ser falante. Em que ela se alicerca? Nao ¢ necessario divagar muito longe para se perceber
que uma fala s6 pode vir a ser uma vez que ela ¢ propriamente articulada. Um vagido, um
urro s6 podem ser denominados de fala com certas reservas. E o que € que se articula na fala
para torna-la o que ¢ propriamente? Mais, ainda: o que rege essa articulagcdo? A resposta para

essas questdes reside num conceito central que Lacan toma do campo nascente da lingiiistica
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estrutural: a linguagem, que detém em si tanto os elementos que podem ser articulados numa
fala, quanto as regras que determinam suas possibilidades de articulagao.

Para ilustrar a diferenciagcdo entre o campo da linguagem e a fun¢do da fala, Lacan
retoma seu sofisma dos trés prisioneiros, exposto no capitulo anterior. No exemplo dado, a
linguagem ¢ tudo aquilo que ¢ imposto de antemdo aos sujeitos: a existéncia de elementos,
trés discos brancos e dois pretos; as regras que determinam suas acdes, como ndo falar ao
outro a sua cor, s6 0 primeiro a sair ¢ explicar ganhara o jogo, etc. A fala aparece em dois
eixos, um imagindrio € outro simbolico. O eixo imaginario ¢ o do primeiro e segundo
momentos, quando o sujeito se reflete e se vé refletido a partir desses outros que ali estdo
como ele. O eixo simbdlico, por outro lado, ¢ quando, premido pela pressa, o sujeito anuncia
sua cor ¢ a assume. A pressa ¢ precondi¢ao para a fala humana, pois, se a fala se estende no
tempo, ela s6 toma seu sentido na medida em que o tempo, para o sujeito, ¢ limitado. Porém,
a condi¢do fundamental para a fala ndo ¢ outra que a linguagem — “o homem fala, pois, mas
porque o simbolo o fez homem” (Lacan, 1953/1998;j, p. 278).

Lacan faz questao de notar que, se ele insiste em falar na linguagem e seus efeitos no
ser humano, ¢ tdo somente porque tais consideracdes ja estavam presentes nas reflexdes
freudianas. Contudo, sem o suporte de uma ciéncia como a lingiiistica, Freud teve que
articular os fendmenos advindos na experiéncia da analise em termos aproximativos, mas cuja
face linguageira pode ser facilmente demonstrada. J& na Interpretacdo dos Sonhos (Freud,
1900/2001), obra inaugural em muitos sentidos, Freud define que o sonho ¢ um rébus, ou seja,
uma frase disfarcada, por meio de recursos simbolicos, em uma série de imagens. Quais sao
esses recursos? Justamente, variadas figuras de linguagem — “elipse e pleonasmo, hipérbato
ou silepse, regressdo, repeti¢do, aposicao, sdo esses os deslocamentos sintaticos, e metafora,
catacrese, antonomasia, alegoria, metonimia e sinédoque, as condensacdes semanticas”
(Lacan, 1953/1998j, p.269). E interessante notar que neste momento Lacan coloca no eixo do
deslocamento as figuras da ordem sintatica, e no eixo da condensacdo os figuras semanticas.
Posteriormente, retomando a obra de Jakobson, a metonimia e a metafora serdo eleitas como
as figuras princepes, sendo associadas, respectivamente, ao deslocamento e a condensacao —
tal diferenciacao sera melhor precisada a seguir.

Noutro de seus textos classicos, a Psicopatologia da Vida Cotidiana, Freud
(1901/1987) demonstra que o ato falho é justamente bem-sucedido na expressio de seu
discurso. O que se passa na expressao falha ¢ a demonstracdo caracteristica de um sintoma
psicanalitico: ele ¢ sobredeterminado, exigindo-se, minimamente, um duplo sentido. O

sentido duplo demonstra um conflito presente que pode ser acompanhado em suas diversas
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ramificagdes nas associagdes do sujeito — e essa sobredeterminagdo vem marcada pelo
entrecruzamento de elementos simbolicos, formas verbais que se repetem e reverberam umas
nas outras. A resolu¢ao de um ato falho ou de um sintoma neurdtico, ou seja, a busca pelo seu
sentido, demonstra que ele esta estruturado a partir de uma linguagem, e s6 por meio desta
pode ser resolvido. “J& estd perfeitamente claro que o sintoma se resolve por inteiro numa
analise linguageira, por ser ele mesmo estruturado como uma linguagem, por ser a linguagem
cuja fala deve ser liberada” (Lacan, 1953/1998;, p.270).

Por fim, ultimo livro da trilogia do significante, O chiste e sua relagdo com o
inconsciente, ainda que talvez o livro menos lido de Freud (1905/1977), ¢ o que demonstra as
formas mais sutis e mais apuradas das manifestagdes do inconsciente — e em especial, mantém
em seu horizonte a questdio mesma da linguagem, na medida em que o chiste &,
invariavelmente, uma expressao verbal. Além disso, a propria espirituosidade de um dito, para
que possa ser efetivamente como tal, s6 se dd pelo achado de algo que € estranho, e ¢ dessa
estranheza que advém o prazer do chiste. Ai fica marcada a diferenciacdo entre o sujeito e o
eu, pois o que importa, no dito espirituoso, ¢ o achado do estranho, diferente, que parece
escapar a apreensao direta do eu, e provoca o riso.

Essas trés obras inaugurais de Freud demonstram como o inconsciente se revela,
enfim, como uma ordem combinatéria de simbolos agindo de forma pré-subjetiva, ou mais
especificamente, alheia a ordem da consciéncia e ao eu. Lacan nota que essa nog¢do de
inconsciente, revelada pela analise, ndo soa nada estranha aos lingiiistas e etn6logos, uma vez
que estes também lidam com sistemas combinatorios operando sem nenhum recurso a um
sujeito concreto. A linguagem, enquanto um sistema simbolico, ultrapassa qualquer intengao
consciente que se possa ter num dado momento em que se deseja expressar algo verbalmente.
Pois o sistema simbdlico da linguagem se constitui através de multiplos cruzamentos e
sobredeterminagdes que s6 permitem determinar um elemento do conjunto através de sua
relacdo diferencial com os outros elementos. A experiéncia analitica leva isso como marca: a
todo o momento o sujeito ¢ relembrado de que fala muito mais do que pretende naquilo que
diz; e que sua fala ndo pode ser propriamente chamada de sua sem certas reservas, pois ha
pontos em que sua significagdo, ou mesmo sua articulacao, lhe escapam de tal forma que o eu

fica siderado.
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3.3.1 A ordem simbdlica

E importante ressaltar que a centralidade dada por Lacan a ordem simbolica, em seus
primeiros seminarios, ndo advém unicamente do fato de estar entrando em cena, entre os
intelectuais franceses, a racionalidade estruturalista, abordada inicialmente nos trabalhos de
Lévi-Strauss. Se Lacan recorre a lingiistica e a etnologia, nesse conceito fundamental que ¢ a
ordem simbolica, ¢ para abordar o carater radical da experiéncia psicanalitica como
experiéncia da fala. Muito mais do que reler os conceitos freudianos sob uma nova
racionalidade, ¢ a propria racionalidade estrutural que ¢ chamada a dar conta da psicanalise,
na medida em que ambos os campos se encontram nesse ponto fundamental que ¢ a
linguagem tomada em sua dimensao simbdlica.

A nocgao de ordem simbolica também permite a Lacan fundamentar de forma absoluta
a origem do psiquismo numa ordem que ¢ social, mas que ndo pode ser simplesmente
reduzida ao coletivo de individuos de uma sociedade. A ordem simbolica instaura um campo
dotado de uma inércia propria, funcionando sem necessidade da intencao volitiva de qualquer
sujeito. A auséncia da necessidade de um apelo a subjetividade faz entrever uma nova luz de
cientificidade para lingiiistica, inspirando sua generaliza¢do as mais diversas disciplinas que
se colocavam sob a rubrica das “ciéncias sociais”.

A lingiiistica moderna demonstrava estar na vanguarda deste reposicionamento das
ciéncias humanas, encabegando um movimento que Lacan conheceu através da antropologia
estrutural de Lévi-Strauss. Frente ao impacto dessa virada lingiiistica sobre variadas ciéncias
humanas, Lacan afirma ser necessario reclassifica-las, chamando-as de ciéncias da
subjetividade, tendo como horizonte comum uma teoria do simbolo. Tal denominacao,
contudo, deve ser também estendida a psicanalise. “Cabe a nos com ela [a lingiiistica] nos
aparelharmos para encontrar ai nossas incidéncias, como ja faz, por estar numa linha paralela,
a etnografia, decifrando os mitos segundo a sincronia dos mitemas”. Sua pergunta ¢ entdo
inovadora: “ndo ¢ patente que um Lévi-Strauss, ao sugerir a implicacdo das estruturas da
linguagem e da parte das leis sociais que rege a alianga e o parentesco, ja vai conquistando o
terreno mesmo em que Freud assenta o inconsciente?” (Lacan, 1953/1998;, p. 286).

A referéncia magna de Lacan para efetuar essa virada na psicanalise, neste momento
inicial, é Lévi-Strauss, ndo ha duvidas. E a partir dele que ird tomar o primeiro contato com a
questdo da linguagem, da divisdao do signo entre significante e significado, das unidades
significantes minimas, os fonemas. E com os estudos antropologicos sobre as leis de

parentesco, Lacan retomard o Edipo como central para compreensao de toda posicao subjetiva
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e do campo de acdo da experiéncia analitica. Além do Edipo, é o proprio inconsciente que
retorna com a referéncia a linguagem, também a partir da pena de Lévi-Strauss (1970b). Por
isso, antes de Lacan se ater as questdes mais intrinsecamente ligadas a linguagem — como a
propria nocao de significante, deveras importante em sua articulagdo com o conceito de
sujeito — ¢ a funcdo simbolica que ¢ primeiramente aprofundada, a partir da obra do
antrop6logo francés.

O que ¢ o simbolo, termo central dessa fungao? Em sua defini¢do mais geral, um
simbolo ¢ comumente definido como aquilo que representa algo para alguém. Ou seja,
existem trés dimensdes em jogo: o representante, o representado, e um sujeito que estabelece
tal associacdo. Contudo, tal definicdo ¢ muito ampla, e ndo alcanga a especificidade do
simbolo tal como ele se desvela a partir do estruturalismo. Entdo, o que torna o simbolo um
simbolo? Antes de mais nada, o evanescimento do ser, pois ¢ s6 em auséncia que alguma
coisa pode ser re-presentada por outra — neste caso, a coisa em si pelo simbolo. Porém,
estritamente falando, ndo ¢ a coisa que ¢ representada pelo simbolo, mas sim, a auséncia dos
outros simbolos a partir dos quais o simbolo presente se diferencia. O simbolo mesmo s6
pode advir a partir de um jogo entre presenga e auséncia: a preseng¢a de um simbolo pressupde
a auséncia do conjunto, e ¢ isso que lhe determina. Se era Lévi-Strauss quem apontava os
caminhos do simbdlico para Lacan, tomemos dele uma defini¢do possivel, a partir das
Estruturas elementares do parentesco. As diversas categorias que definem as relacdes de
parentesco ndo “constituem entidades independentes e dotadas de existéncia objetiva” (Lévi-
Strauss, 1949/1976, p. 89) — ou seja, ndo podem ser reduzidas aos sujeitos que, em
determinado momento e em determinada relacdo, ocupam suas posi¢des. A coisa em si pouco
importa, ela estd excluida desde o comeco: o que importa sdo as relacdes que as categorias
estabelecem entre si. “Devem ser consideradas mais como pontos de vista, ou perspectivas
diferente, mas solidarias, de um sistema de relacdes fundamentais, no qual cada termo ¢
definido por sua posi¢do no interior do sistema” (Lévi-Strauss, 1949/1976, p. 8§9-90).

O universo simbolico, sempre se dando como um conjunto ja estruturado, prenhe de
elementos, e sempre antecedente ao humano individual, ¢ o que funda a cada vez o mundo das
coisas. O evanescimento do dado bruto da coisa em si, suscetivel a gastos e transformacoes,
da lugar a estabilidade do signo, cuja presenca serve de ancoragem para a realidade
propriamente humana. Ao contrario do animal, cujo mundo circundante (Umwelt) se encaixa
com suas necessidades, através da coaptacdo do mundo pelos instintos, para o homem a
relagdo com o mundo ndo ¢ de simples coaptagao adaptativa. Isso porque a realidade humana

¢ “marcada de saida pela aniquilagdo simbolica” (Lacan, 1955-1956/1985c, p. 171). O que
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isso quer dizer? Que os elementos que costumeiramente sdo invocados para nomear o que
compde a realidade humana no que ela tem de mais concreto sdo, sempre e invariavelmente,
simbolos. Lacan exemplifica trazendo a diferenciacdo entre noite e dia, que marca o ciclo
circadiano nos animais de um modo geral, mas que para o homem ¢ também um par de
oposic¢do simbolica, que s6 toma seu sentido a partir do momento em que estdo inseridos num
conjunto de outros simbolos.

Onde comeca a ordem simbolica? A analise estrutural demonstra que a determinagao
do simbolo s6 € possivel pelo valor que toma na relagdo com os outros elementos dos quais
ele se diferencia. Ou seja, o simbolo ndo subsiste por conta propria, mas ocorre a partir de sua
diferencia¢do de cada outro elemento do conjunto, o que pressupde, de saida, o conjunto todo,
ou pelo menos, a existéncia de um conjunto. Conseqilientemente, nao € possivel deduzir que a
ordem simbolica se constitui um elemento de cada vez, mas que, pelo contrario, se num
momento ela ndo existia, no outro passou a existir enquanto conjunto ja complexo na
articulagdes de seus elementos.

Contudo, se interessa a lingliistica e a etnologia melhor situar e definir a ordem do
simbolo, cabe a psicanalise — e ¢ essa a tarefa que se da Lacan — determinar de que maneira
essa ordem estrutural incide e causa o sujeito. Ainda que essa tarefa se demonstre, nos mais
variados graus, como paradoxal, na medida em que a propria nocdo de uma estrutura
simbolica inibe, a primeira vista, qualquer articulacio de uma teoria do sujeito em sua
acepcao classica (Sales, 2007). Por isso, a preocupacdo com a ordem simbolica nao ¢ algo
apenas da algada da lingiiistica, ¢ a esséncia propria do pensamento freudiano: “Pois a
descoberta de Freud ¢ a do campo das incidéncias, na natureza do homem, de suas relagdes
com a ordem simbodlica, e do remontar de seu sentido as instdncias mais radicais da
simbolizacdo no ser”. Vale sublinhar a adverténcia: “Desconhecer isso ¢ condenar a
descoberta ao esquecimento, a experiéncia a ruina” (Lacan, 1953/1998j, p. 276).

Destarte, o simbolico possibilita a humanizacdo do homem, na medida em que a
experiéncia inter-humana ¢ fundamentalmente mediada pelo simbolo. Do ponto do sujeito
singular, a ordem do simbolo ¢ eterna: o universo simbolico, para os seres humanos, esteve ai
desde sempre — mais do que ser constituido pelos homens, o simbolo ¢ constituinte dos
sujeitos. O simbolo ocorre na medida em que sempre faz referéncia a uma terceira instancia
transcendente a relacdo imagindaria, dual, em presenca — instdncia cuja origem nao pode ser
historicamente pontuada, a ndo ser pela via do mito, como fez Freud a respeito da horda
primeva. A introduc¢dao do simbolico, portanto, se d4 pela incursdo de um terceiro termo na

relacdo especular, ressituando seus elementos em outro plano, e modificando sua relagao.
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Esse terceiro elemento, mediador e regulatério, eminentemente simbodlico, ndo ¢ outra coisa
que a lei. Lei da linguagem, especialmente, que rege de multiplas formas o intercambio entre
os seres humanos. “Essa lei, em cada instante de sua intervengdo, cria algo novo” (Lacan,
1953-1954/1986, p. 183), ou seja, situa os sujeitos a ela submetidos num outro plano de
relacdo, modificando a propria relacdo entre eles, e, enfim, causando-os enquanto sujeitos
propriamente humanos — um animal, por outro lado, fica reduzido a ordem imaginaria; ou
entdo, como diz Lacan, esse humano que fica a meio termo entre o simbolico e o imaginario:
0 psicotico. Mesmo quando a lei da linguagem parece nao operar mudanga alguma, como na
fala vazia, ela ainda estd ali assegurando ao sujeito sua propria existéncia, em outras palavras,
o lugar por ele ocupado nessa realidade simbolica.

Lei da linguagem que pode ser remetida, em ultima instancia, a esse ponto de
disjuncao-conjuncdo entre a cultura e a natureza, e que Lévi-Strauss reconhece como sendo o
interdito do incesto. A proibi¢do do incesto ¢ ao mesmo tempo cultural, na medida em que ¢
claramente uma lei estabelecida, arbitraria por ndo poder ser remetida a qualquer necessidade
primordial; mas a0 mesmo tempo dotada de um carater de natureza: sua universalidade. Se as
leis simbdlicas regem as trocas entre sujeitos, o interdito do incesto serve como demarcagao
desse principio, permitindo que o dominio de um bem especifico — as mulheres — ndo seja
monopolio do grupo familiar. Isso permite que as mulheres circulem entre linhagens, numa
relacdo de dom, ou seja, demandando uma resposta equivalente entre os conjuntos. Tal como
a fala também exige, em sua enunciacao, uma resposta do outro.

Para demonstrar como a relagdo intersubjetiva, firmada no imaginario, se estrutura a
partir de uma série de regras simbolicas, Lacan faz uso do mito hegeliano da dialética do
senhor e do escravo. A relagdo que pde em jogo o senhor e o escravo, tomada em uma visada
imaginaria, dual, ¢ fundamentalmente negativa. Pois, por mais que haja a submissdao do
escravo a superioridade do senhor, superioridade conferida pelo fato de ter arriscado sua vida
e vencido, essa superioridade ¢ reconhecida apenas por aquele que o senhor ndo considera
como homem, o escravo, caindo-se, entdo, num impasse. Porém, hé algo da ordem simbolica
que intervém para retificar a relagdo: entre o senhor e o escravo se funda uma lei, na qual o
escravo se compromete a satisfazer o desejo do outro — e mais, essa lei ndo se estrutura a
partir da situacdo, mas ¢ constituinte dela, na medida em que ¢ esperada como efeito do
conflito.

Numa posi¢ao radical assumida no Semindario 2, Lacan (1954-1955/1985b) argumenta
que o universo simbodlico — como ja exposto, alheio ao homem e o antecedendo — pode muito

bem existir sem referéncia alguma a um sujeito: o simbolico em sua caracteristica
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fundamental, auténoma, poderia funcionar apoiando-se unicamente no real, sem qualquer
referéncia a subjetividade. Ainda que o simbolo possa se encarnar numa maquina — ou hum
vivente — esta lhe seria apenas um suporte. Além disso, essa encarnagao nao ¢ individual, ela
¢ transubjetiva. Para melhor fundamentar essa autonomia completa do simbdlico frente ao
sujeito, Lacan retoma seu conceito de real e o articula com o nascimento das ciéncias.

As ciéncias exatas nascem no momento em que o homem perde a inocéncia de que
seus atos tomam parte na ordem do real — o real se mostra funcionando muito bem sem
homem algum. Mas de que real fala Lacan neste momento? O real em si ndo tem fissura
alguma — ele coincide invariavelmente consigo proprio. Nao estabelece relagdes com algo que
se poderia considerar a alteridade. E somente com a introdugdo de uma outra ordem,
simbolica, que possibilita que coisas sejam ditas acerca do real, o que instaura a verdade.
Lacan compara esse real aos planetas e estrelas, pois, na medida em que estdo sempre ai,
retornando ao mesmo lugar, ndo falam — inclusive, insiste, porque o homem fizeram-nos
calar. A definicdo de real, neste momento da obra lacaniana, ¢ aquilo que volta sempre ao
mesmo lugar — e ainda que ndo esteja no mesmo lugar, procura-se para onde ele foi.

Das ciéncias exatas nasceu o calculo de probabilidades, que permite equacionar o que
¢ possivel esperar numa determinada situacdo, efetuando determinado corte, onde encontrar o
real. Ou seja, do real que volta sempre ao mesmo lugar, que interessa as ciéncias exatas,
houve a possibilidade de se questionar acerca do lugar, somente, vazio, como pura
possibilidade combinatoria. Essa questdo colocada pela probabilidade, de presencga e auséncia,
¢ também a marca do mundo simbolico. Assim, nessa probabilidade de presenca e auséncia
no seio do real se instauraria o universo simbdlico, sem a necessidade de remeter a qualquer
ordem subjetiva. Posteriormente, contudo, ainda que o simbdlico mantenha sua inércia
propria, Lacan postula que sua existéncia ndo pode ocorrer sem se apoiar no sujeito, € vice-
versa, o sujeito s existe na articulacdo com a funcao simbolica (Sales, 2007).

Como se da essa articulagdo entre a funcdo simbodlica e o sujeito? Numa primeira
aproximacdo da questdo, Lacan retoma o texto freudiano. O mecanismo psiquico, tal qual
formulado desde cedo por Freud, demonstra que o fendmeno da memoria ¢ incrivelmente
complexo, ndo sendo um puro registrar ¢ rememorar, mas sim tendo uma pluralidade de
meios de gravacdo e remanejamento. No inicio, Freud instaura a percepcdo como
fundamental, Wahrnemung. Em seguida se estabelece a consciéncia, Bewusstsein.

No primeiro momento, dominado pela percep¢do, o registro da memoria nao se
vincula de forma alguma a consciéncia, e funciona pela via de registro por associacdo de

simultaneidade. Esse registro ¢, propriamente, a origem da inscri¢do do simbodlico no aparelho
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psiquico, que funda o sujeito e que ird ser remanejado nas etapas posteriores. Esse processo
de simbolizacdo ¢ denominado Bejahung, afirmagdo, e comporta justamente a estruturagcdo do
mundo através da assungdo dos simbolos que o sujeito trata de admitir. Nesse sentido, o
infans ja esta introduzido no simbélico antes mesmo que consiga articular qualquer fala. E
pela Bejahung primitiva que o sujeito organiza seu mundo em torno deste simbolico que lhe ¢
incutido de fora, e que permite ao sujeito realizar juizos de existéncia dos objetos a cada vez
que vai reencontra-los. Posteriormente, a apari¢do da consciéncia marca a origem das
lembrangas conceituais, pois ai o significante, ja registrado, passa a ser organizado através do
surgimento do significado. Porém, para a aparicdo de uma memoria na consciéncia, ¢
necessaria a interven¢ao de um outro registro, o pré-consciente, Vorbewusstsein, que ordena
os investimentos e lhes d& acesso ao consciente pela sua associacdo com palavras.

O fendémeno do recalque, Verdrdngung, marca o fato de que alguns desses
significantes primordialmente registrados ndo passam a ou ndo sdo reinscritos na etapa
subseqiiente do desenvolvimento do sujeito, € permanecem organizados sob sua forma
original. O recalque acontece quando algo na cadeia simbdlica que sustenta o sujeito entra em
contradi¢do. Isso pode se dar pelo fato de que, inserido numa série de cadeias com sua propria
ordem de coeréncia, pode ficar impossivel responder a todas ao mesmo tempo. Isso fica
especialmente patente na relagdo com a lei: a posicdo que o sujeito ocupa dentro de uma
determinada cadeia de significa¢des pode tornar a lei insuportavel, e assim, impossivel de ser
seguida. Isso faz com que a cadeia caia por sob a barra da significacdo, mas nao a impede de
existir, e mesmo de se exprimir por meio do sintoma.

A experiéncia do psicotico demonstra que, num momento muito precoce de captagdo
pelo simbdlico, existe a possibilidade de parte desse simbolico, essencial ao ser do sujeito,
passar por rejeitado. Tal rejeicdo € denominada por Freud de Verwerfung, traduzido para o
francés por Lacan como forclusion (forclusdo ou foraclusdo, como se convencionou chamar
em portugués). No fendmeno psicotico, aquilo que nao foi admitido pela Bejahung primitiva
do sujeito, ou seja, o aspecto de seu ser que sofreu Verwerfung e nao foi simbolizado, retorna
do real como uma significagdo completamente absurda, monolitica, que, mesmo dizendo
respeito ao sujeito no seu intimo, nao remete a nada que ele possa dar-se a conhecer. Pois
bem, a Verwerfung marca um repudio de um significante primordial — que, como tal, ndo
significa nada — que coloca toda a estruturagdo da realidade em risco.

Mas o que torna o ser humano particularmente aberto para ter parte na ordem
simbolica? Certamente, a maneira como estrutura seu imaginario. No animal, a cooptagao do

individuo pelo meio € total, ou pelo menos se aproxima de certo encaixe que poderia se supor
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bem-feito — as imagens que orientam seus comportamentos sdo efetivamente aquelas
encontradas em seu meio, havendo pouco espaco para a ambigiiidade. No homem, ¢ preciso
partir de um aspecto fundamental, de certa hiancia bioldgica: “Explicamos a possibilidade
disso pela hiancia congénita que o ser real do homem apresenta em suas relagdes naturais, €
pela retomada, num uso as vezes ideografico, mas igualmente fonético ou gramatical, dos
elementos imagindrios que aparecem fragmentados nessa hiancia” (Lacan, 1955/1998k, p.
416).

Para que o sujeito se encante com a imagem especular, ¢ necessario supor a falta
como anterior a tudo isso. Essa falta ¢ o desencaixe permanente entre 0 homem e a natureza,
na medida em que nele ndo hd imagens absolutas a guiar seu comportamento — pelo contrario,
essas imagens sO lhe advém de um outro lugar, do outro com o qual se identifica para se
reconhecer enquanto um eu. Reconhecimento precario, pois pode vir a subsumir-se na
imagem alheia. Nessa tendéncia ao desaparecimento, ou melhor, nesse jogo entre
desaparecimento de si e aparecimento do outro, ou desaparecimento do outro para a apari¢cao
do eu, ha o jogo basico do simbolico, a presenca e auséncia. Essa tensdo que marca o
imaginario humano ¢ também o que marca a relacdo entre o simbodlico e o real, e nesse
sentido, ela estd ai subjacente. Essa subjacéncia ndo € outra coisa sendo o proprio sujeito — no
sentido grego de hypokeimenon.

A simbolizagdo, enfim, se encontra no seio da humanizacdo do homem. O mundo
imaginario do homem difere deveras do animal, pois ndo tem nenhuma referéncia a imagens
que o orientem no mundo de forma tranqiiila, garantida. Pelo contrario, ¢ obrigado a depender
da imagem do outro para poder minimamente se reconhecer. Mas a identificagdo imaginaria
marca apenas um ponto nodal, pois mesmo o eu do sujeito s6 pode ser assumido na medida
em que o Outro o ratifica dentro de uma cadeia simbolica. A Bejahung confere ao sujeito o
valor de simbolo de suas vivéncias imaginarias. E mais importante: esse mundo estruturado
pelo simbolo marca também o lugar que nele ocupa o proprio sujeito. Essa estruturacao,
organiza¢do do mundo e do ser-no-mundo através do simbolo € justamente o que significa o
Edipo. Freud faz questio de notar que tudo se regula, no Edipo, em termos de uma lei que
delimita o exercicio da sexualidade; e Lévi-Strauss pontua, por sua vez, que a organizacao das

estruturas de parentesco estdo fundadas, invariavelmente, sobre o interdito do incesto.
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3.3.2 As estruturas elementares do parentesco

Como foi demarcado no capitulo anterior, o complexo de Edipo nio recebeu grandes
reflexdes por parte de Lacan em seus escritos antecedentes, tendo se preocupado mais em
determinar a ordem do narcisismo e do estadio do espelho. Contudo, o contato com a obra de
Lévi-Strauss muda tudo de figura. Fica evidente para Lacan que o campo sobre o qual
discursava o etnologo francés nao era outro sendo aquele descoberto por Freud na experiéncia
analitica. Assim sendo, admitir o simbolico a partir da obra de Lévi-Strauss significava
remeter a sua tese, As estruturas elementares do parentesco, e os desenvolvimentos ai feitos
em termos da nog¢do de estrutura. Pois o simbolo se mostra como o fundamento, também, das
relagdes de parentesco, ordem de alianca e intercambio de bens e mulheres. Nao cabendo ao
escopo desta dissertagao abordar em pormenor a obra de Lévi-Strauss, trata-se ainda assim de
demonstrar como as articulacdes 1évi-straussianas acerca do tabu do incesto e das relagdes de
parentesco marcaram decididamente a retomada do complexo de Edipo por Lacan.

O complexo de Edipo demarca o campo de agdo da anélise. Por qué? Porque ¢é a
urdidura colocada em jogo no Edipo que demarca os limites da subjetividade: o lugar que o
sujeito ocupa, inconscientemente, nas relagdo de parentesco que ddo seu lugar dentro da
sociedade humana, e, mais importante, sua relagdo com o interdito do incesto. A lei primeira,
definidora da cultura, s6 pode ser enunciada dentro de um quadro estrutural minimo, que dé
posigdes diferentes aos sujeitos a ele submetidos. Como define Lévi-Strauss, o interdito do
incesto se encontra na interface entre a natureza e cultura, transformando os lacos de sangue
intergeracionais em relagdes de aliangas ou parentesco. Se a lei da interdi¢do do incesto
impede o acesso do sujeito ao gozo sexual pleno — pois ha pelo menos um objeto do qual ele
nao pode gozar — ¢ por instituir, de antemao, minimamente a relacao de parentesco entre mae
e filho, que posteriormente serd aplicada a outros sujeitos, de acordo com a estrutura de
parentesco de cada cultura. Ainda que Lévi-Strauss assuma, para além do carater negativo da
proibicdo do incesto, seus aspectos positivos nas aliangas que prescrevem determinados
casamentos, interessa-nos aqui, especialmente, o fato de que hé, no aspecto mais essencial da
cultura humana, uma lei que regula o campo da sexualidade.

O interdito do incesto, entdo, lanca mao de uma estrutura minima triadica: a mae, o
filho e a lei que regula suas relagdes, especificamente proibindo a escolha de parceiro sexual
de um pelo outro. Pois bem, esse esquema triadico ndo ¢ outro sendao o proprio complexo de
Edipo. Se aparentemente ndo esta ai elencada a fungio paterna, é porque o pai é o suporte da

lei. Lacan denomina essa fungdo de Nome-do-Pai, uma vez que, enquanto fun¢do simbolica
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demarcadora do lugar da lei, ndo pode ser completamente ocupada pelo pai real. O pai, no
Edipo, ndo se confunde com o gerador, real ou imaginario, do filho — pai e filho sdo
organizados em torno desses mesmos significantes, e marcam fungdes e posi¢des na estrutura,
antes de poderem representar esse ou aquele sujeito.

Os simbolos, dessa forma, capturam a vida humana de uma forma totalizante, mesmo
antes do nascimento. As leis de parentesco conjugam seus pais, os dons marcam seu batismo,
seu lugar abencoado ou amaldigoado, as leis julgam seus atos e os punem ou qualificam, no
fim, ditam sua propria absolvigdo ou danagdo. Toda a complexidade da cultura, contudo, se
assenta neste ponto nodal apontado por Freud e posteriormente por Lévi-Strauss: o interdito
do incesto. Nao ha nada na ordem natural que impega o incesto, nem mesmo um sentimento
de repudio ou evitagdo. Nesse sentido, esse ponto nodal que estd no ntcleo das organizagdes
de parentesco, formulando uma célula de parentes minima, ndo pode ser compreendido
simplesmente a partir de dados naturais — ainda que a estrutura se funde no que se costuma
chamar de elos de sangue, ela certamente os extrapola.

A partir dai, a ordem simbolica organiza e estrutura toda a experiéncia humana, de
maneira totalizante, ou seja, enquanto uma estrutural toda, total. Quando um unico simbolo
ocorre, ele ja se d4 em conjunto com todo um universo de simbolos dados em sincronia. Para
Lacan, a “ordem humana” teria as seguintes caracteristica: “a fun¢do simbdlica intervém em
todos os momentos € em todos os niveis de sua existéncia. [...] A ordem simbolica ¢ dada
primeira em seu carater universal. [...] Tudo se ordena em relacao aos simbolos surgidos, aos
simbolos na medida em que aparecem.” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 44). A estrutura se da,
desde sempre, de uma forma completa, formando um universo fechado em si. “Esta ordem
simbolica, ja que ela se coloca sempre como um todo, como se formasse por si s6 um
universo [...] deve, igualmente, ser estruturada como um todo, [...] que ¢ completa” (Lacan,
1954-1955/1985b, p. 45).

De que maneira Lacan define a estrutura? Nos primeiros semindrios, o conceito ¢
explicitamente abordado e desenvolvido. Sua defini¢do sucinta é: “A estrutura ¢ em primeiro
lugar um grupo de elementos formando um conjunto covariante” (Lacan, 1955-1956/1985c¢, p.
210). Ou seja, uma estrutura €, antes de mais nada, formada por uma série de elementos. Tais
elementos estdo ai organizados segundo uma relagdo entre si. Se num primeiro momento,
como atestam as citacdes acima do segundo seminario, Lacan entrevé na totalidade um dos
predicados da estrutura, no ano seguinte previne para o fato de nao ser possivel chamar a

estrutura de uma totalidade, na medida em que ndo necessariamente a covariancia dos
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elementos do conjunto estabelece uma relagdo fechada. Pode haver a suplementaridade entre
os elementos, de forma que eles mantenham uma relacdo aberta.

A andlise estrutural investiga, tal como a andlise de relacdes entre significante e
significado, relagcdes de diferentes conjuntos, sejam eles abertos ou fechados, mas que contém
relagdes reciprocas. Além de determinar as regras combinatdrias, a analise estrutural tem por
exceléncia isolar radicalmente o elemento significante que compde a estrutura — sejam esses
elementos as relagdes de parentesco, mitemas, fonemas, ou, mais radicalmente, o proprio
significante.

A sexualidade entra nessa ordem da estrutura com forga total: ¢ pela intervengao de
uma lei que o desejo do sujeito passa a ser regulado, o que implica que todo e qualquer
exercicio da sexualidade tenha que se passar no interior dessa estrutura, bem como essa
estrutura se erige na regulacdo das praticas sexuais. Por isso, a posi¢ao que o sujeito ocupa na
questdo do sexo so toma sentido na medida em que estd submetida ao simbolico, ou seja, €
reconhecida pelo outro. E necessario fazer entrever que a sexualidade passa toda por uma
relagio eminentemente simbolica, que ¢ o Edipo. O Edipo comporta uma alienagio
fundamental do sujeito, na medida em que ele passa a desejar o objeto de desejo de um outro,
e esse desejo ¢ interdito por uma lei que impede o acesso a esse objeto. As posi¢des ai em
jogo — homem, mulher — s3o posi¢des colocadas em sua vertente significante, e ¢ em
identificacdo a elas que o sujeito pode assumir sua posi¢ao sexual.

Se Freud insiste no fato de que a maneira como se d4 o Edipo no menino e na menina
¢ completamente dissimétrica, ndo hd complementaridade, Lacan aponta que nao ¢
exatamente no nivel anatomico que se pode identificar a origem da dissimetria, mas na ordem
significante. O sexo da mulher ndo tem um representante simbdlico assim como tem o sexo
do homem. Essa marca no simbolico tem origem na pregnancia da forma falica no corpo
masculino, que ao ser contrastado ao corpo feminino, imputa a este uma auséncia que nada
tem de real — e se falamos de presenca e auséncia, ja se estd na ordem simbodlica. Essa
prevaléncia do falo faz com que a mulher siga, por algum tempo, 0 mesmo caminho que o
menino no complexo de Edipo, identificando-se com o pai, porém, mais exatamente, com o
objeto do pai, o falo. O falo passa a ser, mais do que um objeto, verdadeiro significante que
marca o processo de sexuacdo, de assun¢do de uma posi¢ao sexual, um dos elementos centrais
do Edipo.

E mais: em relagdo ao falo ndo hé outro par oposto de significante — se o falo nao
esta presente, so resta, em oposi¢io, a pura auséncia, inominavel. O que mostra que o Edipo

ndo se passa unicamente pela via da imagem. Se assim fosse, a menina teria toda
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possibilidade de assumir sua forma tal como a v€, mas isso ndo ocorre: uma auséncia que ¢
marcada no simbolico a obriga a adotar a imagem de um outro, do outro sexo, como
referéncia para si mesma. Isso que no sexo feminino vem marcar uma auséncia — simbodlica,
bem entendido, pois a mulher nao falta nada no real — torna o figura do corpo humano
masculino mais desejavel por sua contundéncia simbdlica. “A questdo ndo estd simplesmente
ligada ao material, a0 armazém-acessorio do significante, mas a relagdo do sujeito com o
significante em seu conjunto, com aquilo a que pode corresponder o significante” (Lacan,
1955-1956/1985¢, p. 202).

O alcance da ordem significante na psicandlise deriva especialmente do par de
oposicdo homem-mulher — que detém significagdes como ativo-passivo, agressivo-cedente,
mas que de forma alguma se reduz a elas. E essa oposicao significante se encontra antes de
mais nada no registro da palavra, sendo irredutivel a um estabelecimento dos
comportamentos, imagens ou func¢des anatdmicas. Todo drama edipiano se passa na
articulagdo desses dois significantes, a partir dos quais cada sujeito articula uma série de
significacdes singulares. Essa referéncia a ordem significante, pela identificagdo de uma
posigdo subjetiva no jogo de oposi¢des proprio da ordem simbdlica, ¢ o que permite ao sujeito
aceder a uma realidade — realidade esta sempre estruturada pela propria ordem significante —
na qual € possivel se guiar, diferentemente do que acontece na psicose. De qualquer forma,
fica evidente que as relacdes de parentesco, sejam elas tomadas em suas estruturas
elementares, como faz Lévi-Strauss, sejam analisadas nesta urdidura fundamental que ¢ o

Edipo, sdo invariavelmente tributarias da ordem da linguagem.

3.3.3 A estrutura da linguagem

Ainda que a questdo da linguagem estivesse no horizonte das preocupagdes de Lacan
J& nos seus escritos antecedentes, suas referéncias primeiras a respeito do tema estavam mais
focadas num referencial fenomenologico, preocupado com a dimensdo do sentido. Se, num
primeiro momento, o contato com Lévi-Strauss conduz Lacan a se deparar com a radicalidade
da ordem do simbolo na experiéncia humana, essa ordem — algada a categoria de um dos
registros da experiéncia psiquica, juntamente com o imaginario e o real — serd cada vez mais
especificada até ao ponto da delimitagdo de seu elemento fundamental, o significante. A
possibilidade do aprofundamento da ordem simbdlica — mais especificamente como campo da
linguagem — advém do contato de Lacan com a obra de lingiiistas que influenciaram o

antropologo francés, especialmente Jakobson e Saussure.
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A questdo mesma do simbolico, entrevisto na linguagem, tal como aparece na obra
lacaniana, ¢ fruto de um método diferenciado para abordar a lingua desenvolvido por
Saussure (1916/1945). As pesquisas tradicionais a respeito das linguas se atinham a ordem
cronologica, diacronica, buscando estabelecer a origem da linguagem em seus primordios, €
sua posterior evolugdo e multiplicacdo. Presas a contextos e momentos historicos especificos,
tais pesquisas ndo langavam luz suficiente sobre o problema da linguagem enquanto um
universal. Para poder aborda-la, Saussure sugere um método peculiar para estudar a
linguagem tal qual ela se apresenta para nos a cada momento de nossa vida cotidiana — ou
seja, aborda-la a partir de um modelo sincronico que dé conta de sua estrutura fundamental, e
ndo de seus acidentes num percurso temporal.

Ao contrario dos codigos artificialmente criados, a linguagem ¢ ambigua, com seus
semantemas tendo uma pluralidade de significados que s6 podem ser propriamente definidos,
e mesmo assim deixando espaco para a polissemia, na constru¢do de uma frase, na qual o
contexto permite diminuir o arco de significagdes possiveis. Contudo, a maneira do cddigo, a
linguagem também ¢ composta por uma série de elementos, os signos, que compde um campo
organizado por sua natureza diferencial: tal qual foi explicitado acima acerca dos simbolos,
seus elementos s6 tem valor na relagdo e diferenciagio com os outros elementos. A linguagem
cabe também, como ao cddigo, uma série de leis combinatodrias, que explicitam como os
signos podem ou ndo podem ser combinados. Nesse sentido, o campo da linguagem ¢é
estruturado, na medida em que seus elementos sao regidos por determinadas leis.

Para ilustrar a natureza eminentemente humana da ordem da linguagem, pode-se
tomar como contra-exemplo uma dita “linguagem” da ordem da natureza, como por exemplo,
a linguagem das abelhas. As abelhas conseguem transmitir a sua colméia, com grande
precisao, a localizagao de flores e outros elementos dos quais podem colher néctar, através de
uma série de movimentos corporais que lembram uma danga. Essa danga, contudo, por mais
que se pareca com uma linguagem, na medida em que supde a transmissdao de informagoes,
ndo se configura, efetivamente, como uma ordem simbolica. Pois, na linguagem propriamente
humana, os elementos que a compde s6 adquirem seu valor na relagdo com outros signos
existentes, ndo ocorrendo uma relagdo petrificada entre significante e significado. Enquanto
as abelhas apenas transmitem suas informagdes e isso causa uma rea¢dao de seu coletivo, na
linguagem propriamente dita o proprio sujeito se implica naquilo que propde ao seu
interlocutor, e sua fala ¢ sempre polissémica. Mais ainda: certamente nao ocorreu ainda, no

espirito apifero, o nascimento de um individuo jocoso que pudesse usar a dita danga para
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enganar suas companheiras e prega-las uma pega; ou quem sabe, um individuo inspirado a
tecer poemas de puro movimento.

A lingua propriamente simbolica, portanto, especifica um conjunto particular de
signos e leis de organizagdo oriundo de uma cultura; e a linguagem seria, enfim, a estrutura
universal que subjaz a todas as linguas. Mas isto ndo basta. Para que a linguagem seja
efetivamente o que €, torna-se necessario que ela se articule, e sua articulagdo ¢ a fungdo de
um ser especifico, o ser humano. Assim, quando um bebé humano vem ao mundo, ele tem
que lidar com a estrutura da linguagem enquanto tal, submetendo-se a ordem da linguagem
para poder vir a ser. Mais, ainda: ele tem que se haver com uma série de mensagens que lhe
sdo enderegadas, vindas de lugares que ele ndo tem acesso. Lacan chama esse conjunto de
mensagens de discurso universal: € constituido pelo que foi concretamente dito, e ¢
constituinte do sujeito, dando-lhe seu lugar — o qual ele assume ou nao. “Ele [0 sujeito] se
acha dentro da linha de danga deste discurso, ele ¢é, se quiserem, ele mesmo este discurso”
(Lacan, 1954-1955/1985b, p. 353). As mensagens que conformam esse discurso ndo
implicam, de imediato, um suporte humano: elas tém uma autonomia propria. Nesse sentido,
por mais que tenha tido um emissor, ¢ tenha um enderecamento, os sujeitos se encontram na
ponta da mensagem, e esta ndo € nada mais do que signos que passeiam.

Ha, em suma, uma realidade dos signos, dentro dos quais existe um mundo de verdade
completamente desprovido de subjetividade, e ha, por outro lado, um progresso historico da

subjetividade orientado de maneira manifesta no sentido de reencontrar a verdade, que esta na
ordem dos simbolos (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 356).

Se a linguagem traz em sua esteira a questdo da verdade, ¢ porque o sistema
simbdlico instaura a dimensao da mentira, na medida em que pode veicular algo de falso, algo
que nao ¢. Contudo, a verdade ndo lhe ¢ anterior, pois ¢ somente com a introdugdo do falso
que a verdade pode se constituir. Anteriormente a introducao do registro das palavras, nada &,
nem nao ¢. O mundo, enquanto puro real, estd ai, mas s6 pode vir a ser, ou ndo ser, a partir da
introdugdo dos simbolos. A palavra vem marcada, entdo, pela mentira, em contraposi¢do a
verdade; pelo equivoco, em oposi¢do ao erro; e pela ambigiiidade — por mais que a linguagem
funde a verdade, ela nunca consegue exprimi-la completamente, ficando sempre num aquém
por sua natureza ambigua. “A linguagem funciona inteiramente na ambigiiidade, e a maior
parte do tempo vocés ndo sabem absolutamente nada do que estdo dizendo” (Lacan, 1955-
1956/1985¢, p. 135).

Tal ambigiiidade ndo poderia ser posta a prova numa tentativa va de retificar a ordem

simbolica a partir de uma referéncia a factualidade das coisas em si. “A significacdo nunca
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reenvia sendo a ela mesma, isto €, a uma outra significagdo” (Lacan, 1953-1954/1986, p. 270).
Numa prévia da referéncia do significante ao significante, Lacan comenta a futilidade que ¢
procurar para além da linguagem qualquer que seja a realidade que ela significa. No fim das
contas, a significacdo s6 se da dentro de todo um sistema de significacdes que se remetem
entre si. Com o surgimento desta ordem, cria-se, nas relagdes inter-humanas, uma nova
organiza¢do, na qual o proprio ser do homem estd implicado. Essa nova ordem estabelecida
pela linguagem, atualizada como palavra na relacdo entre o sujeito e os outros, ¢ a do
reconhecimento. Na medida em que o sujeito fala e obtém do outro uma resposta, a palavra
exerce sua funcao de fazer o sujeito se reconhecer enquanto tal.

No jogo de interrelagdes entre significagdes que fundam o sistema da linguagem ¢
que a palavra vem tomar seu sentido, sempre remetendo a outras significacoes, € ndo a uma
coisa em si. Pelo contrario, ¢ a coisa que ¢ estabelecida pelo poder criador da palavra, no
momento que a palavra a torna uma presenga invocada frente a uma auséncia.

A linguagem ¢, como ja definido acima acerca do simbolo, uma seqiiéncia de
auséncias e presengas: uma presenga sobre um fundo de auséncia; e a auséncia que se
constitui pelo fato de uma presenga poder existir. No ambito do real, ndo ha auséncia alguma
— ele é sem fissuras. E a ordem simbolica que coloca no real a possibilidade, ou a
probabilidade, de existir uma presenca ali onde ndo ha nada, o que configura, s6 entdo, uma
auséncia. Quando essa linguagem toma corpo numa lingua humana especifica, ela se constitui
enlacando determinadas imagens, relacionadas principalmente com a imagem do outro — que
¢, como ja exposto, a imagem do eu. O imaginario serve, entdo, como certo lastro a
experiéncia da linguagem concreta, possibilitando o intercambio verbal e sua utilizagdo,

propriamente, pela ordem humana.

3.3.3.1 O signo

A linguagem ¢ composta por uma série de elementos denominados de signos. O
signo ¢ definido por Saussure como um entidade psiquica dotada de duas faces: o significante
e o significado. Essas faces estdo intimamente unidas, tal qual os dois lados de um tnica folha
de papel. O significante ¢ a parte do signo referente a imagem acustica; enquanto o
significado € o conceito ao qual o significante esta atrelado, e ndo a coisa representada.

Numa primeira abordagem da obra saussuriana, Lacan precisa que o significante,
elemento sensivel do signo, ndo se designa simplesmente pelo som mecanico, mas por ser da

ordem dos fonemas, ou seja, nicleos sonoros que adquirem sua especificidade na relacao a
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outros sons, num sistema de oposi¢des. Ainda que Saussure faca uma ressalva, evitando falar
de “fonemas” com rela¢do ao significante — pelo fato de o fonema pressupor a articulacdo
vocalica —, a nog¢do de fonema utilizada por Lacan ¢ um pouco diferente, ja despregada da
necessidade de se pensar na materialidade sonora da voz, e mais atida a propria nogao de
imagem acustica definida por Saussure: um registro material, porém psiquico.

O significado, por outro lado, ndo ¢ a coisa indicada pelo signo, mas a propria
significacdao, enquanto conjunto de empregos possiveis daquele signo. Contudo, ha um limite
para a multiplicidade de significagdes: a oragdo nao tem emprego multiplo, razdo pela qual
ndo ¢ dicionarizavel. Somente as palavras e locucdes o sdo. E sdo passiveis de organizagao
num dicionario na medida em fundam um pacto minimo do simbolo, enquanto totalidade
significante-significado, pacto este que permite a relacdo entre sujeitos.

E interessante notar que, antes mesmo de propor sua subversio do algoritmo
saussuriano, Lacan ja demarca em suas primeiras abordagens do lingiiista genovés que, ainda
que o signo possa efetivamente ser composto por significantes e significados, tal associagdo
entre seus elementos ndo ¢ assim estdtica como primeiramente exposta por Saussure. Pelo
contrario: a defini¢dao do significado de um signo sé pode ser dada em seus usos especificos,
nao estando definida de antemao.

A questdo central que marca qualquer reflexao sobre o signo €: como o signo permite
apontar para sua significacdo? Pois, quando se investiga, verifica-se que um signo remete a
outro, que remete a outro, numa cadeia aparentemente infindavel, fundando um sistema
completo, fechado em si, e auto-referente. Contudo, afirma Lacan, ¢ necessario um limite,
uma saida para essa ordem simbodlica. Essa saida se encontraria na dimensdo da verdade, ao
mesmo tempo fora do registro do simbdlico, enquanto referida por ele, mas também por ele
instituida, na medida mesma em que o signo pode ser enganador. Essa verdade se encontra,
efetivamente, ndo na relacdo com a coisa em si, mas numa palavra que sustenta a relacdo do
sujeito com seu objeto de desejo, deixando-o isolado em seu prazer preliminar’’. Se veicula a
verdade, contudo, o signo também possibilita a dimensdo do erro. E essa ¢ a face que a
verdade costumeiramente toma, na medida mesma em que ela nunca ¢ completamente

revelada, propagando-se em erros aproximativos.

37 E importante denotar que, se Lacan fala da verdade como limite para a significagio, nio se trata da verdade no
sentido comumente adotado na filosofia classica como adequagdo do intelecto as coisas do mundo, mas para o
ponto central do proprio sujeito enquanto alienado num significante primordial que estd na fronteira entre o
simbdlico e o real. Tal ponto de verdade do sujeito serd abordada adiante.
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Porém, se a linguagem nao faz referéncia a uma realidade além dela, como pode o
erro ser retificado enquanto tal, e as palavras finalmente utilizadas para veicular a verdade? A
via pela qual tal retificacdo pode acontecer ¢ a contradicdo. Contradi¢do que nao faz
referéncia a uma ordem externa ao simbolo, mas permanece no seio dela, jogando com sua
propria impossibilidade. Como o sistema simbolico ndo ¢ univoco, e sim multiplo, toda
assertiva joga dentro de uma necessidade estrutural do erro, minimamente no momento em
que ela ¢ tomada dentro de outras coordenadas simbdlicas.

A proposta saussuriana do signo lingiiistico coloca em cheque qualquer nocdo
ingénua a respeito da linguagem: ndo existe em lugar algum da linguagem um ponto de
ancoragem na realidade dos objetos — pelo contrario, ¢ o mundo como um todo que esta
contido na linguagem. A divisdo feita entre significante e significado ilustra, também, a
diferenca entre o simbolico e o imaginario. O simbdlico €, invariavelmente, significante —
dele a significagio esta fora desde o comego. E o homem que coloca ai a significagio e o
significado, que sempre se remetem entre si. E como mostra a experiéncia do eu, imagindria,
o significado € sempre evanescente, sempre proximo ao seu proprio desaparecimento.

Saussure representa a dicotomia entre significante e significado pelo seu esquema
das duas curvas, duas margens, cada uma representando uma cadeia: de um lado, a cadeia dos
significados, e de outro, a dos significantes. Ele faz coincidir a cadeia de significados com o
fluxo de pensamentos, massa amorfa em fluxo continuo a partir da qual pode brotar unidades
efémeras. Do outro lado do rio do discurso se encontra a cadeia significante como uma
sucessao de vocabulos que ndo pode sofrer cortes no sentido de isolar seus elementos do
conjunto, na medida em que estes se definem na diferenciagdo um com os outros, ou seja, eles
s6 podem ser tomados em seu valor de signo.

A ligagao entre os dois fluxos ¢ fluida, sempre pronta a se desfazer. Para demonstrar
a disjun¢do entre os dois fluxos, Lacan exemplifica com a articulagdo de uma frase. Se a
oragdo ¢ escandida a cada vez, adicionando uma palavra para formar um novo enunciado, o
sentido que ¢ possivel compreender a partir dai muda inteiramente de um trecho para outro. O
sentido por assim dizer pretendido por seu autor fica em suspenso até que a articulagao
significante sofra uma escansdo, o ponto final, a partir do qual se pode precisar o sentido,
ainda que ndo sem possibilidade de polissemia. “A frase s¢ existe acabada, e seu sentido lhe
vem s6 depois” (Lacan, 1955-1956/1985c, p. 297). Isso demonstra como hd uma disjuncao
patente entre as duas ordens do signo, contrariando a proposta inicial de Saussure do signo
unificado. Ambos formam redes de relagdes, contudo, tais redes ndo podem ser simplesmente

superpostas. Ainda assim, por mais unificante que possa parecer o signo tal qual
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primeiramente exposto por Saussure, ¢ notdvel que ele ¢ dividida de forma inexoravel por
uma barra: a divisdo, que pode ser ingenuamente suposta entre a linguagem e as coisas do
mundo, ¢ na verdade constituinte da propria linguagem, de tal forma que o significante nao
consegue nunca coincidir com o significado, barrado que permanece por esta barra resistente
a significacdo. Barra esta que servird, mais tarde, para o propria Lacan caracterizar a divisdo

do sujeito (Ribeiro, 2001).

3.3.3.1.1 Significado e significagdo

Nao ha, portanto, colagem entre significante e significado como se as palavras
fossem etiquetas das coisas. Pelo contrario, mais do que significado, o que passa no discurso
humano ¢ a significagdo, sempre aberta, remetendo a outras significacoes. O curso da
articulagdo significante se encontra em correlato com um curso de significagdes apreendidas,
o que ndo significa que se possa recortar ambas linhas de articulagdo e fazer valer seus
elementos ponto-a-ponto.

O que se passa na escuta da articulacdo sonora? Certamente, a escuta ndo depende
unicamente da apreensao auditiva dos sons articulados pelo outro — como ¢ fécil de notar na
experiéncia de se escutar uma lingua estrangeira, quando mais os sons € as pausas Sao
escutados, menos a frase consegue articular sua significacio. E a significacdo que faz da
escuta de uma fala sair a possibilidade de compreensdo. Contudo, essa significacdo ndo
advém simplesmente ao final da frase, ou num momento de interrupgdo, pois ela esta 1a,
antecipada pelo proprio sujeito que escuta. Na audicdo, o sujeito ndo recebe passivamente os
significantes articulados pelo outro, mas vai em direcdo deles, antecipando sua significacao.
Essa antecipacdo sempre busca fechar a significacdo, que ¢ o que veicula o sentido, na
condig¢do dessa significacdo fechada remeter a outras significagdes.

A ligacao entre o significante e o significado parece ser garantida pela facilidade de
compreensdo que passa nas conversas comuns. Mas basta um sujeito buscar expressar um
pouco melhor sua verdade, e o sentimento de ndo conseguir dizer completamente o que se
intenciona aflora de forma evidente, bem como o mal-entendido na compreensdao do outro.
Tais experiéncias demonstram com clareza a cisdo entre as duas dimensdes, € mesmo uma
certa dificuldade em estabelecer uma relacao entre ambas — como no esquema das margens de

Saussure, parecem estar inexoravelmente separadas.
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Como ¢ possivel entdo se estabelecer uma relagdo entre o significante e o
significado? Essa relagdo ¢ dada pelo estrutura do discurso, ou seja, pelas regras com as quais

se articulam os significantes numa ordem temporal.

A segunda rede, do significado, ¢ o conjunto diacrénico dos discursos concretamente proferidos,
que reage historicamente a primeira [rede dos significantes], assim como a estrutura desta
determina os caminhos da segunda. Aqui, o que domina ¢ a unidade de significagdo, que revela
jamais resumir-se numa indicagdo pura do real, mas sempre remeter a uma outra significagdo
(Lacan 1955/1998Kk, p. 415).

Disso se depreende que a cadeia das significacdes esta determinada pelas leis de

articulacdo do significante, nao podendo operar sem ela.

3.3.3.1.2 Significante e significancia

Se o significado e as significagdes tém como caracteristica a possibilidade de se
esvairem com facilidade, o sistema significante, por outro lado, tem uma permanéncia maior
no tempo, e suas leis de organizacio e emprego de seus elementos sdo ainda mais estaveis.

Mas o que ¢, enfim, o significante? Teria alguma distingdo do sinal bioldgico, marca
que elicia a captura do organismo? Ou mesmo do rasto, como resto deixado pelo objeto? O
significante marca uma ordem propria, original: antes de mais nada, ele marca uma auséncia,
tal qual o rasto, mas ndo remete de forma alguma a um objeto. O significante s6 pode remeter
a outro significante, ou seja, ele significa uma auséncia, a auséncia desse outro significante ao
qual ele remete. Isso significa que a ordem significante se estrutura minimamente pela
oposi¢ao entre pares. “A primeira rede, do significante, ¢ a estrutura sincronica do material da
linguagem, na medida em que cada elemento adquire nela seu emprego exato por ser diferente
dos outros” (Lacan, 1955/1998k, p. 415). O que isso significa? Que a ordem do significante
esta primeiramente organizada por relacdes de pura diferenga, algo que marca desde os
fonemas mais basicos de uma lingua até as locugdes mais complexas. O fato de ser sincronico
determina que a presenca de um significante mantém implicada a auséncia de todos os outros
significantes que dele se diferenciam. Ou seja, um unico significante, em presenca, detém em
causa toda a ordem significante, representada nesta presengca como uma auséncia.

A ordem significante tem leis proprias, atuando de forma pré-subjetiva — o
significante ndo depende inteiramente do suporte num organismo vivo para existir e operar.
Escreve Lacan (1955-1956/1985¢): “O importante ndo ¢ que a similaridade seja sustentada
pelo significado — cometemos o tempo todo esse erro —, ¢ que a transferéncia do significado
ndo ¢ possivel sendo em virtude da propria estrutura da lingua”. E ainda adverte:

“Coloquemos direitinho na cabega que a linguagem ¢ um sistema de coeréncia posicional.



122

Num segundo tempo, que esse sistema se reproduz no interior de si mesmo com uma
extraordinaria, e pavorosa, fecundidade” (p. 258). Essas leis de coeréncia posicional, contudo,
nao sao facilmente isolaveis, na medida em que dificilmente se destaca o significante em seu
estado puro — ele normalmente esta ligado a uma série de significagdes. Contudo, “o
significante deve ser concebido em primeiro lugar como distinto da significacdo. O que o
distingue € o fato de ser em si mesmo sem significacdo prépria” (Lacan, 1955-1956/1985c, p.
227). O significante, em si, ndo significa nada. Quanto mais suas significagdes podem ser
postas em cheque, tdo mais verdadeiro ¢ enquanto significante, e tdo mais indestrutivel.

Se primeiramente Lacan localiza o significante no eixo sincronico da linguagem,
entendendo-o como o tesouro das palavras de uma dada lingua, e o significado — mais
especificamente, a significacdo — no eixo diacronico dos discursos concretamente proferidos,
posteriormente ambos os eixos serdo considerados como facetas da propria ordem
significante, em virtude de sua primazia. O significante estd organizado, entdo, por dois eixos
oposicionais. O primeiro diz respeito ao modo de articulagdo do significante no tempo, ou
seja, da sintaxe que da ao significante seu nexo de contigliidade, diacronico. A questao da
proposi¢ao se reduz, no fim das contas, a uma analise da posi¢ao numa frase. Se uma palavra
se diferencia da outra pela posi¢do ocupada numa dada oracdo, ¢ também pela diferenciacio
que o tesouro da linguagem se constitui como um eixo sincrénico.

De que forma os significantes se diferenciam nesse conjunto sincronico que € o
tesouro da lingua? Certamente, o valor de signo das palavras e das locucdes emergem
justamente pela diferenciagao uma da outra, normalmente a partir de pares oposicionais. Mas,
indo-se buscar o elemento mais basico do significante, nota-se que ja4 ai se encontra sua
natureza diferencial: na base das palavras esta o fonema, que s6 pode ser considerado em
oposi¢ao a todo sistema fonético de uma lingua.

A primazia, na linguagem, deve ser, conseqiientemente, atribuida ao significante, na
medida em que ele existe, organizado sistematicamente nos eixos sincronico e diacrdnico,
funcionando completamente a revelia do sujeito, determinando-o. O significante ¢ que da o
compartimento para a significacio — sem a ordem significante, estruturante, nao ha
possibilidade alguma de uma significagdo vir a ser. O significante ndo tem uma significagao
propria, mas detém em si uma significancia: € o valor que tem baseado na posicao que ocupa
dentro da cadeia simbolica. Se tomarmos o sonho como exemplo, e questionar por que
determinados elementos sao escolhidos e outros ndo, ¢ justamente por sua significancia, ou

seja, por se encontrarem no entrecruzamento de mais fios da sobredeterminacao.
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Da articulagdo diacronica do significante, um sujeito pode apreender uma ou mais
significagdes, compreensiveis somente dentro de uma quadro de referéncias de outras
significacdes. E dessa relagio fugaz do encontro entre o significante e a significagdo, num
sujeito, que decanta o significado. “O significante ¢ o instrumento com o qual se exprime o
significado desaparecido” (Lacan, 1955-1956/1985¢c, p. 252). Contudo, a relagdo entre
significante e significado ndo deve ser entendida como uma “relagdo sobre a qual repousa o
nocao de expressdo, em que a coisa, aquilo a que se refere, ¢ expresso pela palavra,
considerada como etiqueta. E precisamente para dissolver essa idéia que meu discurso é feito”
(Lacan, 1955-1956/1985c, p. 254).

Para que desses elementos simbodlicos alguma informacdo possa ser transmitida na
elaboragdo de uma mensagem, € necessaria a existéncia de leis que especificam a maneira
como esses elementos possam se combinar para que o que se veicula através deles seja
efetivamente uma informagdo e ndo um punhado de baboseira. Nesse sentido, a sintaxe existe
antes de qualquer semantica — muito claramente, ¢ necessaria a sintaxe para que qualquer
significacao possa ser derivada de uma organizagdo dos signos em uma mensagem. Eis ai um
primeiro sentido para a palavra sentido: héa, na producdo de uma mensagem com signos
ordenados segundo determinadas leis combinatérias, sintaticas, um sentido, sindonimo de
direcdo, que ¢ o da sintaxe, propriamente. A derivacdo semantica, a significagdo, s6 pode
advir depois, com a presenga de um humano que interprete esses simbolos. “O mundo dos
signos funciona, e ele ndo tem qualquer espécie de significacdo. O que lhe confere
significacdo ¢ 0 momento em que paramos a maquina” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 355). Ou
seja, o funcionamento do signo em seu estado bruto — significante — estd completamente
alheio ao sentido. A significacdo s6 pode ser conferida pelo sujeito na medida em que
introduz nesse lugar uma escansao temporal.

Essa escansdo temporal pode muito bem ser entendida pelo fato de que a fungao da
fala s6 se d4 como um dizer em curso — discurso — que se estende diacronicamente, ou seja,
tem uma extensdo temporal. A linguagem em si, na sua pureza de mundo de signos, ¢
atemporal, ou melhor, ¢ sincronica. O mesmo vale para o discurso universal — ele esta sempre
ai, visivelmente ou ndo. E a funcéo da fala, dada pela incidéncia desses elementos sincronicos
sobre uma criatura particular, o homem, que interrompe o bom funcionamento deste discurso
que Lacan chega a chamar de mdquina universal. E € por essa via que o sentido pode vir a
ser. Mas como o sujeito se insere ai? Isso tem pelo menos dois sentidos: como o sujeito passa

a ser capturado por essa rede de signos e de mensagens cuja origem e organizagao nao estao
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sob seu poder; e como o sujeito faz intervir neste mundo que lhe ¢ alheio a significagdo a
partir da fala.

Na articulagdo de sua fala, o sujeito tem a sua disposi¢ao, de maneira sincronica,
todo o tesouro da lingua, e ¢ pela articulacdo dos elementos desse conjunto num tempo que
ele constrdi seu discurso. “Podemos, no interior do fendmeno da fala, integrar os trés planos,
o do simbolico, representado pelo significante, o do imaginario, representado pela
significacdo, ¢ o do real, que ¢ o discurso de fato efetuado realmente em sua dimensao
diacronica” (Lacan, 1955-1956/1985c, p. 78). Esse discurso de fato, a articulagdo temporal
dos significantes, ¢ a face real da fala, pois por ai o sujeito consegue veicular significagoes.
Contudo, a posi¢do do sujeito em relagdo a linguagem ndo se prende ai, unicamente. Porque,
antes de tudo, o sujeito esta preso numa significacdo que marca seu lugar no simbolico.

Para melhor explicar a natureza indivisivel do significante e suas relagdes com a
cadeia de significados, Lacan introduz a no¢do de ponto de basta. O ponto de basta ¢ onde o
colchoeiro arremata a costura, produzindo uma série de vincos no tecido. Pois bem, esse
ponto de basta ¢ um ponto significante no qual se encontra o fluxo de significados com a
cadeia significante, ordenando as significagdes. “E o ponto de convergéncia que permite
situar retroativa e prospectivamente tudo o que se passa nesse discurso” (Lacan, 1955-
1956/1985¢, p. 303). Na constituicao do sujeito, Lacan o localiza esse ponto de convergéncia
no significante Nome-do-Pai, cuja falta ocasiona no psicético uma disjuncdo quase que
completa entre os eixos do significante e do significado. Lacan determina que a questdo do
ponto de basta ¢ essencial para entender a personag¢do do sujeito, sua diferenciagdao entre um
Je e um moi, na medida em que ¢ em torno deste ponto axial que os eixos do significante e do

significado podem se ordenar, constituindo uma singularidade subjetiva.

3.3.4 O inconsciente é estruturado como uma linguagem

E em que toda essa discussdo acerca da linguagem pode interessar a psicanalise — ou
mesmo a presente dissertagdo? Se a resposta para essa pergunta ndo ficou clara durante a
exposicdo, talvez seja necessario retoma-la com cuidado e averiguar a maneira como tais
termos advindos da lingiiistica ndo sdo simplesmente um rebuscamento do vocabulério
analitico por parte de um psicanalista intelectualizado, mas a busca do fundamento da propria
psicanalise que encontra suporte nessa outra area do saber, a lingiiistica.

Se anteriormente os empréstimos feitos da biologia por Freud eram duramente

criticados por Lacan, pois se mostravam antitéticos ao tentarem dar conta de um fendmeno
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que ¢ particularmente humano, neste momento eles adquirem outro sentido: sdo esforcos
feitos visando a se obter simbolos necessarios a compreensdo do psiquismo enquanto um
sistema energético — pois a biologia moderna se encontra fundada dentro de esquemas
mecanicistas de transmissao de energia. E, para Lacan, isso significa que Freud perambulava
por entre questdes efetivamente para-além das relagdes inter-humanas, esse para-além que
recebe a denominacdo de simbolico. Se Lacan troca a referéncia energética pela referéncia
estrutural, ndo ¢ por achar o modelo freudiano ultrapassado, mas € por ler nele, até a despeito
dele, uma referéncia a ordem da estrutura, da linguagem, do universo do simbolo, enfim.
Conforme afirma Lacan, a diferenca entre ele e Freud ¢ que o pai da psicandlise ndo tinha
como falar de signo e significante, por uma questdo temporal, enquanto ele pode abrir um
livro de Freud e afirmar: “isso € lingliistica”.

Para ilustrar o fundamento lingiiistico da obra freudiana, Lacan toma como exemplo
a Traumdeutung. Nesta obra fundamental, Freud (1900/2001) chama o conteudo latente dos
sonhos de pensamentos oniricos, € pede desculpas pelo uso do termo “pensamento”, pois eles
nao sdo, no sentido estrito da palavra, pensados como tal. Lacan esclarece que a dificuldade
de Freud se deve ao fato de ndo ter a mao nog¢des da lingiiistica moderna, e que, no fim das
contas, se chama esses elementos de pensamentos, ¢ porque esse conteudo se encontra
estruturado em proposi¢cdes — basta abrir qualquer um dos livros da trilogia do significante
para se perceber que o que se esconde por detrds do conteudo manifesto ¢ uma orag¢ao, no
sentido linglistico.

Porém, chamar de contetido ¢ outra licenga sit venia verbo. Pois ndo se pode dizer
que essas frases oniricas estejam dentro do sujeito, na medida em que elas vém de um lugar
que lhe ¢ alheio, um lugar outro: razdo pela qual Lacan chama o inconsciente de discurso do
Outro. Esse discurso universal pode passar mais ou menos pelo sujeito — mas mesmo que
passe menos, ou seja, que o eu ofereca resisténcia a sua passagem, esse discurso persiste e se
faz ouvir por meios ndo convencionais. O nao reconhecimento da determinagdo dessa fala em
curso sobre as acdes do sujeito ¢ uma das fungdes do eu.

Pois bem, se os pensamentos oniricos podem efetivamente serem vistos como
significantes — e toda leitura que Lacan faz da obra freudiana indica isso de forma veemente —
por que motivo ndo poderia se supor que tal ¢ também o fundamento das outras modalidades
de retorno do recalcado? Afinal, se ha algo que estd muito bem expresso por Freud na
Interpreta¢do dos Sonhos, ¢ que mesmo sendo os sonhos a via régia de acesso ao
inconsciente, certamente ndo sao a Unica, pois ainda que a primeira vista sem relagdo, os atos

falhos, lapsos, chistes e sintomas ndo sdo outra coisa sendo retornos dessa outra cena. Se
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todos esses fendmenos sdo as manifestagdes conscientes desses pensamentos latentes, €
possivel pensar, entdo, que o inconsciente ¢ estruturado como uma linguagem.

O termo inconsciente da espago a todo tipo de confusdo, quando parece que sua
caracteristica principal ¢ ndo ser consciente. Contudo, ndo estar no mesmo nivel da
consciéncia ndo da toda profundidade do conceito. Para melhor determina-lo, Lacan anuncia:
“o inconsciente ¢ uma linguagem” (Lacan, 1955-1956/1985c, p. 20). Com isso, estd ai
implicado que o inconsciente ¢ estruturado, que os elementos que o compdem sao
significantes, e que, portanto, nada tem que ver com a ordem instintual. “O inconsciente €, no
fundo dele, estruturado, tramado, encadeado, tecido de linguagem. E n3o somente o
significante desempenha ali um papel tdo grande quanto o significado, mas ele desempenha
ali o papel fundamental” (Lacan, 1955-1956/1985c, p. 139). Aquilo que ¢ inconsciente,
portanto, estd organizado pelo propria linguagem. Mesmo que o inconsciente em si nao se
exprima pelo discurso — na medida em que ele permanece sempre inacessivel de alguma
forma — as formagdes do inconsciente estdo evidentemente estruturadas como linguagem.

Tal derivagdo, na aparéncia, excessivamente lingiiistica, tem seu valor ao se perceber
que aquilo que Freud denominou de processos primarios — a condensacao, processo pelo qual
uma série de representantes se funde num so, e o deslocamento, no qual o valor energético de
uma representagdo ¢ movimentado para outra representacdo contigua — sdo, invariavelmente,
os fenomenos retdricos da metafora e da metonimia, respectivamente.

O que ¢ uma metafora? Certamente, uma metafora nao pode ser reduzida a uma
comparagdo implicita, como muitas vezes definida. O que se passa numa metafora nao ¢ da
ordem da comparacdo, mas da identificacdo. O que isso significa? Certamente, ndo ¢ possivel
falar aqui de identificacdo no mesmo sentido em que se da a identifica¢do narcisica, na qual a
imagem desempenha um papel preponderante e tem seu valor totalizante aliangado a
formacgao sintética do eu do sujeito. Pelo contrario, na metafora a identificagdo se da a partir
do simbolo.

Na metafora, a significacdo expressa faz certa violéncia com o significante,
arrancando este de suas conexdes lexicais comuns para fazé-lo se dobrar a uma outra ordem, a
da significacdo. A metéafora possibilita o uso criativo do significante, € nao ¢ a toa que Lacan
a compara a centelha poética. E por jogar com a metafora que o poeta cria, no sentido mesmo
que traz a palavra poesia enquanto criagdo. O que se cria na poesia? Uma nova significagdo
para o significante.

Contudo, a primazia ndo passa para a ordem da significacao, ainda que ela promova

um distrbio na ordem significante. Pois, para que uma metafora possa ser articulada,
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invariavelmente, ela deve ser submetida a estrutura significante — dizer que a metafora ¢
articulada j& implica, de saida, que ela estd organizada pela articulagdo predicativa. E a
sintaxe, lei primeira da composi¢do significante, que permite toda articulacdo da metafora. A
sintaxe permite que o sujeito seja mantido em suspenso, separado de seus predicados, o que
torna esses predicados passiveis de intercambio. E de que forma consegue a metafora
subverter, ainda que de forma minima, a ordem significante? Ela proporciona uma
substituicdo possibilitada pela ordem da similitude. A similaridade de posigdes permite que
um significante venha a se identificar com o lugar de outro significante, mobilizado pelo jogo
da significagdo.

Contudo, ha um outro jogo que permite a substituicdo de significantes sob a
influéncia da significacdo. Em oposi¢dao ao eixo de similaridade, ha o eixo da contigiiidade,
ou seja, da articulacao do significante através das leis da sintaxe. Enquanto a metafora permite
a identificacdo de um sujeito com um predicado pela via de sua similitude, a metonimia marca
a nomeacdo de algo a partir de uma substituicdo do nome original por outro que lhe esta em
conexao.

Para ilustrar os dois eixos de relagdo do significante, Lacan cita o estudo de Jakobson
acerca dos afésicos. As afasias podem ser mais ou menos agrupadas de acordo com esses
eixos, o de similitude e de contigiiidade. Nas afasias marcadas pela falha no agrupamento de
similaridade, o sujeito parece impossibilitado de formular frases coerentes, ainda que consiga
articula-las profusamente. De certa forma, a intengdo que o sujeito procura impor a sua fala
nunca ¢ alcancada — ele sempre se expressa de modo aproximativo, parafrastico, sem nunca
conseguir estabelecer o elo entre a intencdo e articulagdo discursiva. Na outra modalidade de
afasia, o sujeito consegue nominar corretamente, ou seja, sua intengdo alcanga o discurso —
porém, esse discurso comeca a perder articulagdo, tornando-se impossivel para o sujeito
expressar-se com a evocagao contigua dos significantes.

Seja tomando a ordem dos topos de linguagem, seja articulando acerca das afasias,
corre-se o risco, freqiientemente, pelo fato da significacdo estar em jogo em cada um desses
fendmenos, de se ater ao significado e se perder de vista que tais sentidos e transferéncias de
sentidos ndo seriam possiveis a ndao ser sob a primazia da articulagao significante.

Lacan afirma que a metonimia se encontra no ponto de partida de qualquer metafora
— ja que aquela designa todo deslocamento de sentido sob o tecido significante. Por que
motivo pode-se atribuir a metonimia primazia sobre a metafora? Porque, conforme Lacan
havia anteriormente exposto, a significagdo sé pode se produzir na dependéncia da articulagao

significante. Sem a cadeia significante, ndo ha sentido possivel, o que determina sua primazia.
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Ora, se o significante deve ser antes de tudo articulado segundo uma lei combinatdria, a
sintaxe, ¢ sO a partir dai que pode haver alguma espécie de transferéncia de sentido. A
primeira dessas transferéncias se da, claramente, na contigliidade dessa mesma cadeia.

Tal estrutura conforma o que se passa na ordem do que ¢ inconsciente — tanto que
Freud a denominou de processos primdrios. Um Unico sintoma, na medida em que ¢
estruturado a partir de elementos significantes submetidos a essas combinatérias metaforicas e
metonimicas, depende de toda a ordem da linguagem a qual pertence — e por isso pode ser
considerado como sobredeterminado.

Essa mesma sobredeterminacdo compde o sintoma de uma amalgama de conflitos
atuais com conflitos antigos: aquilo que ¢ relacionado ao conflito historico fica como um
significante virtual, potencial, que ¢ tomado no significado do conflito presente, servindo-lhe
de fundamento. O sintoma ¢ estruturado completamente como uma significacdo, € nesse
sentido, expressa uma verdade — sempre discursiva — através de uma forma especifica. Ou
seja, o sintoma também ¢ estruturado pelo jogo do significante, sendo organizado por
significantes e significados.

A fala do analista, ao explicar o sintoma, tal como fazia Freud em seus momentos
iniciais, permite ao sujeito incorporar uma outra significacdo a rede que compde o seu
sintoma, e isso tem um efeito de remodelar a configuracdo de significagdes sintomaticas,
aliviando-as. Posteriormente, Freud afirma que so6 isso ndo basta, por mais que possa produzir
seus efeitos. E necessario que o paciente traga suas memorias como prova irrefutivel das
explicacdes, e, a partir dai, que integre em sua biografia imagindaria essa série de significantes
que lhe era desconhecida. Disso se depreende que se a acdo do analista se da pela via da
palavra e da fala, ¢ porque visa o sintoma naquilo que ele tem de constituinte: a propria ordem

da linguagem.

3.4 O retorno a Freud

Se a introdugdo da fungdo simbodlica em psicandlise, com todas suas derivagdes — a
nocdo de significante, a estruturacdo do inconsciente pela linguagem — conformam um
primeiro aspecto do ensino lacaniano, em sua esteira se encontra a insisténcia radical de se
retornar ao texto de Freud. A proposta lacaniana, no retorno a Freud, ¢ de formular de forma
adequada os simbolos da pratica analitica, de forma a melhor situa-la e especifica-la. Nesse
sentido, para que o campo analitico pudesse avangar, tornava-se necessario fazer um passo

retroativo — para melhor situar a experiéncia da psicanalise, era necessario fazer um retorno a
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sua origem, elaborando, afinal, uma nova psicanélise. Todo esse movimento de retorno a
Freud passando por Lévi-Strauss (Zafiropoulos, 2008) pode ser amalgamado nessa “nova
psicanalise” na qual o significante sujeito ¢ algado ao lugar de um conceito fundamental.

O movimento psicanalitico, apds a morte de Freud, sofreu uma série de alteragcdes no
tocante ao teor de sua experiéncia e da teoria que a sustentava, caracterizando, segundo
Lacan, um apagamento da experiéncia original da andlise, bem como um esquecimento
sintomatico da riqueza da obra do fundador da psicandlise. Nesse contexto, como enuncia
Lacan, um retorno a Freud nao parece ser simplesmente um retorno as origens, mas sim uma
completa reviravolta, tornando a colocar a psicandlise em sua senda original. “Nossa tarefa
sera demonstrar que esses conceitos s6 adquirem pleno sentido ao se orientarem num campo
de linguagem, ao se ordenarem na fun¢do da fala. [...] Para manejar qualquer conceito
freudiano, a leitura de Freud ndo pode ser tida como supérflua” (Lacan, 1953/1998;j, p.247).

Lacan atribui o esquecimento da originalidade da experiéncia analitica a obliteragdo
sistemdtica do sentido da obra freudiana. No lugar do mestre, vacante, se estabeleceu uma
série de praticas ritualisticas que visavam garantir a reiteragdo de uma técnica elevada ao
formalismo de uma cerimonia. “Equivalera isso a dizer que, se o lugar do mestre/senhor
permanece vazio, ¢ menos em virtude de seu desaparecimento do que de uma crescente
obliteracdo do sentido de sua obra?”’ (Lacan, 1953/1998;j, p.245). Sem davida, esta ¢ a posi¢do
que Lacan adota com relagdo aos pds-freudianos: as contribui¢des tedricas destes ndo se
encontram distantes de Freud simplesmente por ele estar ausente, mas por um franco
desconhecimento de sua obra, ou entdo uma apreensao apressada de seus conceitos, tomados
como garantidos.

Por isso Lacan propde como tarefa a psicandlise, neste momento, soprar a poeira que
pousou sobre os conceitos, fundir novamente a moeda que teve sua face numismatica apagada
pelo uso e abuso, ao ser passada despreocupadamente de mao em mao, para fazer valer o
frescor da experiéncia analitica tal qual Freud a organizou em seus conceitos. “Urgente, em
todo caso, parece-nos a tarefa de destacar, em nogdes que se enfraquecem num uso rotineiro,
o sentido que elas resgatam tanto de um retorno a historia quanto de uma reflexao sobre seus
fundamentos subjetivos” (Lacan, 1953/1998j, p. 241). O sentido dos conceitos freudianos so
encontra seu verdadeiro valor quando realocados no contexto onde se tornaram necessarios. A
proposta de aplicar o proprio método analitico a psicanalise serviria, segundo Lacan, nao
exatamente para recuperar a verdade que Freud descobriu em seus pacientes, mas sim o

caminho pelo qual Freud chegou a um método que tornasse possivel o acesso a essa verdade.
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Seria, enfim, um modo de desvelar as resisténcias presentes no método analitico “pds-
freudiano”, no qual Lacan identifica uma série de desvios da experiéncia original.
b
Esse escrito manifesta uma vez mais o valor fundamental de todos os escritos de Freud. Cada
palavra merece ser medida por sua incidéncia precisa, seu acento, sua vez particular, merece ser
inserida na mais rigorosa analise logica. E nisso que se diferencia dos mesmos termos agrupados
mais ou menos vagamente por discipulos, para quem a apreensdo do problema foi de segunda
mao, se ¢ que se pode dizer, e nunca plenamente elaborada, donde resulta essa degradacdo da

teoria analitica que se manifesta incessantemente em suas hesitagdes (Lacan, 1953-1954/1986, p.
70).

Ainda que o texto freudiano deva ser restaurado como fundador e fundamental,
“esses termos s6 podem esclarecer-se ao estabelecermos sua equivaléncia com a linguagem
atual da antropologia ou com os mais recentes problemas da filosofia, onde, muitas vezes, a
psicandlise s6 tem a se beneficiar” (Lacan, 1953/1998j, p. 241). Donde se deriva a
importancia dada por Lacan a antropologia estrutural, neste momento, e a lingiiistica, bem
como aos conceitos da filosofia por ele utilizados para repensar os conceitos da psicanalise.
Testemunha em 1953: “Se a psicanalise pode tornar-se uma ciéncia — pois ainda ndo o € —, €
se ndo deve degenerar em sua técnica — o que talvez ja seja um fato —, devemos resgatar o
sentido de sua experiéncia” (Lacan, 1953/1998j, p.268), ao invés de procurar no que falta a
analise uma solugdo para seus impasses. Pois esses impasses se mostram, justamente, a partir
do esquecimento do que ¢ fundamental na experiéncia analitica, a fala e a linguagem, quando

sdo substituidos por outros detalhes alheios ao sujeito.

3.4.1 Critica aos pos-freudianos

A citacdo escolhida por Lacan para a abertura de seu relatdrio do congresso de Roma
mostra, de forma contundente, os descaminhos pelos quais passeava a psicanalise na década
de 50. Pois, se por um momento se entrevé a possibilidade de reduzir a teoria e a pratica
psicanaliticas a neurobiologia, ¢ porque se perderam de vista a origem e os fundamentos da
experiéncia analitica, que Lacan tenta recuperar no inicio de seu ensino.

Uma das primeiras criticas feitas por Lacan a seus contemporaneos questiona os
modos pelos quais a experiéncia analitica era transmitida — houve, na formagao dos analistas,
a introducao de uma questdao, eminentemente politica, que tornou autoritaria a regulagao dessa
formacao. E com esse autoritarismo, veio na esteira a depreciacdo dessa experiéncia original,
que Freud procurou garantir através da fundacdo da IPA. Pois, para que a psicanalise possa

persistir enquanto tal, ndo se pode exigir menos que a transmissao seja de uma experiéncia
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singular, e ndo de um punhado de textos repetidos ad nauseum. “Quanto ao sujeito colocado
em questdo, a analise didatica serd nosso ponto de partida” (Lacan, 1966/1998l, p.230).

A questdo da andlise didatica ¢ um dos pontos enderegados por Lacan em suas
criticas ao modelo de formacao de psicanalistas da IPA: para Lacan, a analise que serve de
preparacdo de um analista para sua atuagdo profissional ndo difere, em nada, da andlise
pessoal tal qual se passa com qualquer outra pessoa, interessada em exercer a fungdo de
analista ou ndo. Por isso, ele interpde uma virgula na locucao: andlise, didatica; apontando
com isso, justamente, que toda andlise ¢ formativa, na medida em que concerne ao sujeito
colocado em questdo. Afinal, padronizar o processo analitico, diferenciando-o em “andlise
pessoal” e “andlise didatica” ndo ¢ sendo expurgar o dito sujeito em nome da propagacdo de
um ideal que beira a profissao de fé, na medida em que, ao se propor uma “didatica”, coloca-
se em joga a transmissdo de um saber pré-concebido, que impede qualquer tentativa de
escutar o sujeito em sua abertura e singularidade proprias.

Contudo, a organizacdo dada por Freud a IPA acabou desembocando num
formalismo excessivo e engodativo, no qual a garantia era dada pelo apelo a ortodoxia, e
qualquer desvio era punido de forma rigorosa, embotando assim as pesquisas analiticas.
Lacan insiste, ainda, que a secessdo ocorrida no grupo francés ndo se deveu, a principio, a
uma discordancia doutrindria ou teodrica, mas sim a politica adotada em torno das
formalidades da formacdo dos analistas. Mesmo assim, ainda que ndo viesse a tona nenhuma
discrepancia com relagdo a teoria, “ao confrontarmos os principios em que cada um de nds
julgava fundamentar sua experiéncia, nossos muros se dissolveriam muito depressa na
confusdo de Babel” (Lacan, 1953/1998;, p.240).

Se essa confusdo se mostra presente, ainda que escondida, isso se deve a uma ruptura
prematura com os conceitos forjados por Freud no decorrer de sua experiéncia, na procura por
um fundamento da experiéncia analitica fora dela propria. Na medida em que os conceitos
freudianos sdo tributdrios da polissemia presente na lingua cotidiana, a psicandlise se
encontrava perdida nos mal-entendidos da linguagem. Nao sendo estes termos ainda
propriamente criticados e precisados, Lacan observa ser ainda muito cedo para abandonar o
texto freudiano em favor de uma nova terminologia.

Para Lacan, a descoberta de Freud mostrou de tal forma a possibilidade do homem
de intervir sobre os processos psiquicos que ocasionou um recuo frente ao poder ai posto em
jogo. No decorrer deste recuo, as sugestoes de mudangas no método e na técnica analitica
efetivaram um distanciamento disto que Lacan chama de fun¢do da fala e o campo da

linguagem, que se encontram no seio da psicanalise. Neste movimento de resisténcia a
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psicandlise em meio ao proprio movimento psicanalitico, Lacan identifica trés problemas
cruciais:
a) “Funcdo do imaginario”, ou seja, as fantasias verificadas na andlise com
criancas, que possibilitaram o surgimento de técnicas que se propunham a observagao
de elementos pré-verbais nos pequenos sujeitos, abdicando da palavra para verificar a
estruturacdo fantasistica. Mesmo assim, tais fantasias verificadas, ou melhor,
construidas a partir dessa fascinagdao pela imagem levam ao problema de receberem
uma confirmacao simbolica;
b) “Nog¢ao de relagdes libidinais de objeto”, partindo da clinica das psicoses,
reformulando a condu¢do da técnica analitica a partir de principios que lhe sdo
estranhos — desembocando, no fim das contas, numa fenomenologia psiquiatrica ou
numa pratica de caridade em favor do louco. Esse problema, assim como o anterior, ao
se pautar em fundamentos e métodos alheios a técnica propria da psicandlise, também
exige uma sangao simbdlica de suas construgdes teoricas.
c) “Importancia da contratransferéncia e, correlativamente, da formagao do
psicanalista”. Ou seja, como ja& abordado acima, a questdo da funcdao da andlise
didatica na formacao do analista.

E para avaliar o verdadeiro sentido por tras destes sintomas na psicanalise, Lacan cita
o exemplo dos desenvolvimentos da psicandlise dos EUA. Ainda que o grupo americano de
psicanalistas fosse consideravel, era notavel como determinadas ideologias norte-americanas,
como o ideal de comunica¢ao, bem como uma no¢ao comportamentalista do psiquismo,
fizeram pender a psicandlise para um ideal de adaptacdo do sujeito ao meio social, buscando-
se padrdes de comportamento de relagdes humanas, desembocando em algo antitético como a
nog¢ao de uma “engenharia humana”.

A psicanalise nasceu da ciéncia — isso ¢ ponto pacifico, afirma Lacan. Ela nao
consegue, porém, encontrar na ciéncia suporte suficiente para sua especificidade. Contudo, tal
insuficiéncia da ciéncia nao significa aproximar a psicanalise das praticas misticas e ocultistas
— € necessario, pelo contrario, que sua teoria seja congruente com suas raizes cientificas,
minimamente em termos do rigor. Nesse sentido, a psicanalise, enquanto uma pratica, nao
pode ter para si preceitos morais como o fim a ser alcangado. Pois o que esses preceitos —
preconceitos — trazem junto de si ¢ uma ideologizagdo da psicanalise, normalmente no sentido
da procura de um happy end, que nao faz outra coisa sendo esconder a incompletude do
sujeito naquilo que o marca, a castracdo. Nesse movimento de apagamento das concepgoes

propriamente analiticas de inconsciente e sexualidade, prenunciava-se nada menos do que a
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obliteracdo de sua referéncia fundamental, a obra freudiana. E, nesse redemoinho de
contradi¢des, como se ja ndo fosse suficiente a obliteracdo paulatina do sentido da experiéncia
freudiana, seus praticantes se vangloriam de utilizar-se da técnica classica da psicanalise —
pratica que, descolada de seus conceitos fundamentais, se revelava vazia.

De qualquer forma, Lacan v€, em sua época, uma verdadeira Babel com relag@o aos
fundamentos da pratica analitica — e tendo a pratica perdido seus fundamentos, poder-se-ia
efetivamente chama-la de genuina? Esse ¢ um de seus motivos para retomar os escritos
técnicos de Freud para seu primeiro®® seminario. A pergunta que o orienta é “o que se faz
numa analise?”. E ainda que alguns tedricos possam ter fornecido contribuigdes, ¢ necessario,
segundo Lacan, ndo se perder unicamente no aspecto imaginario da relacdo analitica,
importante, sem duvida, mas ainda incompleta para se apreender que existe a necessidade da
insercdo de um terceiro elemento: a palavra.

Contudo, a pratica pos-freudiana tendeu a adotar os desenvolvimentos finais de
Freud — em especial o Ich da segunda tdpica — para insistir numa andlise na qual o que
interessa, unicamente, ¢ o eu. Contudo, ¢ notavel como o eu, nesta teoria e pratica analiticas,
se mostra fundamentalmente como um sintoma, no interior do conjunto do sujeito — o eu nada
mais € que o conjunto de defesas contra as pulsdes. Essas “novas” tendéncias na psicanalise,
que, ao subsumirem o eu introduzido por Freud no eu da psicologia e do senso-comum,
acabam por diluir a psicanalise na psicologia geral, e tornando sua técnica insipida.

Todos esses problemas se mostram em divida com um fator comum, que nado ¢ outra
coisa sendo a tentacdo do analista em abandonar o campo que lhe ¢ mais proprio em sua
experiéncia, que ¢ o campo da linguagem. As praticas acima enumeradas, que Lacan resume,
respectivamente, na “pedagogia materna, a ajuda samaritana e a mestria/dominacao dialética”
(Lacan, 1953/1998j, p.244), mostram como os fundamentos da linguagem, bem como a
propria linguagem conceitual analitica, sdo deixados de lado como se ja estivessem bem
esclarecidos, ndo necessitando de posterior exame critico. Sem este fundamento sélido que
permitisse o acesso a fun¢do do sujeito, este permaneceu obscurecido, esquecido, no maximo
objetivado em categorias que nao davam conta de sua abertura. Resta entdo a possibilidade de
nos enderegarmos agora a esse conceito, munidos entdo desta critica a sua objetivacdo e

levando em conta essa ordem que acabamos de abordar.

38 .y . . . . . .
Cabe lembrar, como ja referido antes, que o seminario editado e publicado como sendo o primeiro ocorreu
num momento posterior aos semindrios particulares ministrados em seu gabinete.
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IV

O sujeito nos primeiros seminarios
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4.1 O sujeito do inconsciente

A extensa articulagdo do capitulo precedente pode parecer supérflua, um desvio.
Porém, ¢ o proprio Lacan quem nos assegura que, para poder abordar o sujeito, € necessario
esse desvio pela ordem da linguagem, pois ¢ impossivel tomar o sujeito enquanto tal, em seu
estado puro — € sempre necessario aborda-lo a partir de sua constituicdo na dependéncia da
ordem significante. O que justifica a propria ordem dos capitulos: tendo definido uma série de
conceitos fundamentais para se aproximar do sujeito, podemos agora passar para a elaboracao
deste conceito central a esta dissertagao.

A necessidade de se fazer uso da linguagem para abordar o sujeito ¢ uma questdo
estrutural. Se a experiéncia analitica passa invariavelmente pelo simbolico, isso se deve ao
fato de que o sujeito ndo se pode representar de forma transparente, pois ¢ a ordem
significante que o representa. Entre o eu e a verdade do sujeito encontra-se o muro da
linguagem. Da mesma forma, o psicanalista ndo tem como fazer uma abordagem direta do
sujeito, como se ocupasse uma suposta posi¢cdo privilegiada de um observador imparcial.
“Consideremos agora a no¢ao de sujeito. Quando se a introduz, introduz-se a si mesmo. O
homem que lhes fala ¢ um homem como os outros — serve-se da mé linguagem. Si-mesmo
estd, pois, em causa” (Lacan, 1953, p.10). Falar do sujeito, portanto, ¢ falar disso que no
sujeito € mais intimo, a0 mesmo tempo em que € mais estranho ao eu. Nessa distancia que
separa o sujeito de sua verdade, ndo ha outra saida sendo se servir da linguagem — ambigua e
opaca tal como ela ¢é.

Em seu primeiro seminario, Lacan aponta que a experiéncia original de Freud foi
reconstituir a historia do sujeito em sua integralidade, expresso na nogao de “fechar as lacunas
da consciéncia” a partir do texto inconsciente — ou ainda, no famoso “tornar consciente o
inconsciente”. Na aplicacdo deste método, Freud se deparou com o aspecto singular de cada
caso, aquilo que lhe era mais particular — e esse aspecto resultou, a cada vez, ultrapassar o
plano puramente individual, e certamente o plano no qual o sujeito se reconhecia como eu.

Quando se fala da historia do sujeito, a primeira vista pareceria se referir ao passado
— mas a historia ndo se reduz ao vivido. Ela ¢ o vivido tal qual organizado no presente. Se ¢ a
historia do sujeito e sua reintegracdo que se busca numa andlise, o que estd em jogo ¢ a
fun¢do do tempo na constituicdo subjetiva. E, mais importante do que a rememoragao pura e
simples dos eventos constitutivos de sua histdria, interessa a analise o que o sujeito consegue

reconstruir a partir de suas recordagdes. Se ndo retoma o conceito de historia, ao avancar em
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seus semindrios, Lacan mantém como fundamental a fun¢do do tempo na constituicdo do
sujeito.
— Mas, entdo, que € esse sujeito cujo entendimento vocés nos repisam? [...] tudo o que ¢
vivenciado pelo individuo é subjetivo. [...] O sujeito vai muito além do que o individuo
experimenta “subjetivamente”: vai exatamente tdo longe quanto a verdade que ele pode atingir, e
que talvez saia dessa boca que vocé ja acaba de fechar outra vez. Sim, essa verdade de sua historia
ndo estd toda em seu desenrolar, mas o lugar se marca ai, nos choques dolorosos que ele

experimenta por conhecer apenas suas réplicas, ou entdo em paginas cuja desordem mal lhe
proporciona algum alivio (Lacan, 1953/1998j, p. 266).

A experiéncia freudiana revelou o carater eminentemente problematico da relagao do
sujeito consigo mesmo. Nessa relacdo conflituosa, determinados sentidos sao rechagados, ou,
usando apropriadamente os conceitos, recalcados. E nessa acep¢do que Lacan faz referéncia a
“desordem” e a “réplica” da histéria do sujeito: ha trechos que permanecem desconhecidos,
ou conhecidos apenas através de uma série de censuras, o que os tornam irreconheciveis.
Porém, ndo ¢ forcando o sujeito a escutar o sentido escondido de seu sintoma que o analista
pode promover a cura. Pelo contrdrio, a cura s6 poderd acontecer na medida em que esse
sentido recalcado seja assumido pelo sujeito, em outras palavras, que ele subjetive aquilo que
ele ndo reconhecia como seu.

A andlise das resisténcias € o uso indevido da contratransferéncia, portanto, nao
servem aos objetivos primeiros da analise. O que uma psicanalise tem por objetivo, afinal, ¢
restituir aqueles trechos da histéria do sujeito que foram intencionalmente obliterados.
Historia essa que revela em sua face fantasmatica seu verdadeiro valor, para além dos dados
objetivamente constataveis. Historia que s6 pode tirar sua possibilidade do reconhecimento
presente dos eventos passados. Sem o reconhecimento do sujeito dos eventos que constituem
sua vida, nao ha possibilidade de eles se conjugarem em sua historia.

A historia permanece, enfim, adulterada, censurada. Contudo, reconhecimento do
que para quem? Se esse fato ja constitui a vida do sujeito, ainda que como parte amputada de
si que ressurge na forma de um monumento sintomatico, ele ja estd inscrito de alguma forma
no psiquismo. Em que consistiria o reconhecimento, entdo? E a possibilidade de o sujeito
subjetivar esses episddios no interior de sua historia. Dai o carater vazio do insight, pois nao
adianta simplesmente fazé-lo ver, mas de permitir que se aproprie do que ¢ seu. E a
apropriacao parece interessar ao sujeito, na medida em que se verifica, a partir dela, o efeito
terapéutico da andlise. Entretanto, essa apropriagdo se da pelo que ele veicula quando

submetida a regra fundamental.
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Entdo: se quem fala desse vivido-ainda-ndo-reconhecido ¢ o sujeito, € se no
tratamento o movimento de andlise pretende reviver e reconhecer esse vivido, qual sujeito
fala, efetivamente, no discurso da associagao livre?

Lacan adverte para ndo se cair na ingenuidade de atribuir o nome de sujeito a pessoa

que se deita ao diva, como se fosse algo univoco.

Quem ¢ o sujeito? Eis a questdo que manipulamos aqui em todas as suas manifestagdes, nas
antinomias que revela. Nos as seguimos em todos os pontos em que se reflete e se refrata, estoura.
E assim que esperamos fazer sentir o ponto em que se situa exatamente e que ndo pode ser atacado
de frente, ja que ataca-lo ¢ atacar-se as proprias raizes da linguagem (Lacan, 1954-1955/1985b, p.
173).

Sua marca central ¢ o descentramento, fundado na incidéncia do campo da
linguagem. A esse proposito, Lacan cita uma passagem de Freud, segundo a qual parece
ocorrer a existéncia de duas pessoas distintas em intima comunidade num tnico individuo, um
que deseja, e outro que repudia o desejo. “Outrem, aparentemente, um segundo personagem
estd em relacdo com o ser do sujeito. Eis a pergunta colocada na obra de Freud, desde o
comeco até o fim” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 174). Mas como esse “segundo personagem’
aparece na analise?

“E num movimento através do qual o sujeito se revela, que aparece uma fendmeno
que ¢ a resisténcia” (Lacan, 1953-1954/1986, p. 53). Depreende-se dai que o indice de
surgimento do sujeito, na fala do analisando, ¢ a resisténcia. Isso ocorre na medida em que o
sujeito ¢ uma fungdo que marca a esquize fundamental do psiquismo, e tal divisdo mostra-se
evidente no momento de resisténcia. As questdoes de Lacan no inicio do primeiro seminario,
ao rondarem o conceito de resisténcia, tentando precisa-lo, acabam por desembocar na
questdo mesma do sujeito: que sujeito € esse, enfim, que fala na andlise? “Por que o sujeito
duvida, deve-se ter certeza” (Lacan, 1953-1953/1986, p. 56). A certeza que se tem ¢ a de que
o sujeito advém no momento de vacilagdo — o sujeito €, ele proprio, a duvida que emperra a
fala numa disposi¢do ambigua. O que se verifica no claudicar da fala do analisando ¢ o
surgimento de uma fala verdadeira, a enunciagdo de sua verdade enquanto sujeito, ou ainda, o
surgimento do proprio sujeito.

Se o sujeito lacaniano ¢ predicado por sua esquize, como Lacan desenvolve sua
origem? Uma primeira explicagdo aparece no proprio esquema Optico apresentado no
primeiro semindrio. A conexdo entre o simbodlico e o imagindrio, tal como aparece nesse
esquema, aparece nos ditames da lei simbolica sobre a inclinagdo do espelho plano,
permitindo ao sujeito reconhecer, no outro, na imagem virtual do outro, diferentes objetos de

seu desejo. Esse imbricamento entre o simbolico e o imaginario, no sujeito, constitui sua
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historia, aquilo em que o sujeito se reconhece em termos temporais. As impossibilidades
inscritas na historia do sujeito formam, efetivamente, seu inconsciente. Segundo o esquema,
tudo aquilo que na imagem virtual se pode ver da imagem real, seria da ordem do pré-
consciente, imediatamente disponivel ao sujeito-olho com um leve manejar do espelho.
Contudo, onde o manejo deste espelho plano trava, emperra, ndo possibilitando o vislumbre
de determinados aspectos da imagem real, localizar-se-ia o inconsciente.

Se ¢ a lei simbolica, identificada a voz do Outro (mesmo ndo sendo assim ainda
nomeado), que da ao sujeito o quanto a ele ¢ acessivel da imagem do outro no espelho plano,
pode-se considerar que ¢ a instincia do supereu que estd em questdo. E por isso que Lacan
denomina o Edipo como a entrada do significante: essa assungdo é o que se chama de supereu
na teoria freudiana. O supereu, justamente, ¢ uma lei tirinica, que em si nada significa. E uma
proibi¢ao estupida que, quanto mais vazia de significado, mais significacdes pode comportar,
e mais abrangente sua a¢do de déspota. Inicialmente, Freud equiparou a fun¢do do supereu a
censura. A censura tem uma caracteristica peculiar: através da edicdo mentirosa de um texto,
procura enganar. Com isso, o mundo simbolico do sujeito sofre uma esquize: uma parte
permanece acessivel, passivel de ser retomada a qualquer instante, enquanto outra se encontra
interditada, inacessivel, recalcada. “O inconsciente ¢, no sujeito, uma cisdo do sistema
simbdlico, uma imitagdo, uma alienagdo induzida pelo sistema simboélico. O supereu é uma
cisdo andloga, que se produz no sistema simbolico integrado pelo sujeito” (Lacan, 1953-
1954/1986, p. 227). O sistema simbolico impde ao sujeito uma cisdo na medida em que, como
estrutura, se encontra para-além do sujeito, realizando-se num esquema universal que
sobrepuja qualquer individualidade, e sendo assim, ndo pode ser nunca completamente
abarcado.

A censura ¢, especificamente, o truncamento da ordem do discurso — e mais
especificamente, do discurso da lei, que conforma o supereu. “O que ¢ censura tem sempre
relacdo com o que, no discurso, se relaciona a lei como incompreendida” (Lacan, 1954-
1955/1985b, p. 165). Afinal, por mais que o homem esteja até o pescoco nas dependéncias da
lei, a tal ponto que a lei juridica ndo admite o desconhecimento de seu texto por parte dos
cidaddos, ele nunca tem o vislumbre da dimensdo da lei como um todo. Minimamente,
escapa-lhe a razdo dela existir: que motivos ha para o estabelecimento da lei? Mesmo sendo
necessaria, ela traz algo de arbitrario em seu bojo. Ainda assim, aquilo que se mostra em
conflito com a lei, no discurso, ¢ prontamente censurado, truncado, tornado inacessivel —
porém, nao apagado. Nesse ponto em que o sujeito falha em sua articulacao com a lei, surge o

sintoma, enquanto encarna¢ao dessa incompreensao da lei.
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Este ponto parece de grande relevancia para pensar a estrutura em Lacan. Ainda que
a estrutura da linguagem seja abarcativa, ¢ o universo dos simbolos, total, ha algo nessa
estrutura que, ja neste momento da obra, ndo ¢ toda, e € o ponto relacionado com a lei, no
qual se articula o sintoma. O que fala Lacan? “Nunca pode haver relagdo com a lei no seu
conjunto, ja que a lei nunca ¢ assumida completamente” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 167). O
universo simbolico, ainda que detenha seu cardter de universal e organizado, ¢ também
caracterizado por uma ruptura inerente. “A censura ndo estd nem no nivel do sujeito nem do
individuo, porém no nivel do discurso, na medida em que como tal ele constitui sozinho um
universo completo e que hd, ao mesmo tempo, algo de irredutivelmente discordante em todas
as suas partes” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 168).

Essa parte inacessivel do simbolico do sujeito constitui a primeira leitura de Lacan
acerca do conceito de trauma. Aqueles eventos ditos traumaticos conformam-se como
imagens, cuja completude nunca pode ser propriamente tomada pelo sujeito em sua historia.
Pelo contrario, eles permanecem como as rupturas nesta historia. Essa historia unificada,
através da qual o sujeito consegue reconhecer o que lhe € proprio — e o que lhe € alheio — s0
pode se organizar através de sua elaboragdo simbolica, regida por determinadas regras, pela
lei. Determinado aspecto discordante da lei, pessoalmente rechacada pelo sujeito, funda esse
elemento tirdnico que insiste em se impor, como supereu.

Pois bem, a questdo da lei se coloca como fundamental na constituicdo do sujeito no
momento da estruturagdo do Edipo. O Edipo adquire seu valor normatizante e neurotizante —
portanto, essencial para se pensar a posi¢ao do sujeito — pois ¢ neste momento que o desejo
do sujeito, que passou da identificagdo narcisica a introjecdo pela via da palavra e do
reconhecimento do Outro, tem que se haver com todo o conjunto simbdlico no qual este
sujeito esta inserido e ¢ chamado a ocupar. Ou seja, o desejo do sujeito, em toda sua complexa
constituicdo, deve se reportar, invariavelmente, ao sistema simbolico. Porém, na medida em
que se reporta a lei, o sujeito tem que se haver com o fato de que seu desejo estd
irremediavelmente interditado, o que o coloca nessa segunda ordem simbolica, traumatica,
inacessivel ao eu, pois discordante da lei.

Dessa constituicdo dividida do sujeito, Lacan marca trés caracteristicas do
inconsciente: ele €, inicialmente, algo de negativo, na medida em que ¢ inacessivel numa
visada; ¢ algo de quase real, na medida em que ndo se da facilmente a representacdo pelas
palavras ou imagens; e, por fim, ¢ algo que, pela analise, podera se realizar no simbolico, e
tera sido. Essa marca temporal do inconsciente, conforme demarcado por Lacan, coloca em

diferente perspectiva as nogdes como recalque e retorno do recalcado. O sintoma, enquanto
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exemplo de retorno do recalcado, nunca se mostra mais do que um simples trago, que soO
podera ser integralizado em seu sentido a partir dos progressos da analise, e tal progresso, na
medida em que desvenda o sintoma, também o devolve ao seu lugar de origem na histéria do
sujeito, fazendo-o desaparecer enquanto tal. Assim, o retorno do recalcado, enquanto sinal
apagado cujo valor sera determinado no vir a ser do sujeito, ndo ¢ um retorno do passado, mas
vem do futuro — nessa modalidade especial do futuro que € o ferd sido. Da mesma forma que
o sintoma, o sujeito também s6 pode ser concebido nesse futuro anterior, ou seja, nao pode
ser considerado uma realidade ja constituida de antemao, mas sim como um fruto do trabalho
analitico.

Numa exposicdo acerca do sujeito, adverte Lacan, ¢ sempre possivel cair numa
entificacdo da subjetividade, substituindo-a ou cristalizando-a num modelo fechado, quando
se trata justamente de manter a questdo aberta. E ¢ justamente o sujeito que € posto em
questdo por Lacan — o que ¢ o sujeito? Mais do que definir o sujeito numa possivel resposta a
pergunta, Lacan insiste em reitera-la, pontuando o carater de abertura que marca o sujeito, € o
quanto essa abertura se articula em uma questdo, que o sujeito se pde para si proprio,
articulado pelo simbdlico, acerca de seu ser. “O sujeito ¢ ninguém. Ele ¢ decomposto,
despedacado. E ele se bloqueia, ¢ aspirado pela imagem, ao mesmo tempo enganadora e
realizada do outro[...]. L4, ele encontra sua unidade [que € sua propria imagem antecipada]”
(Lacan, 1954-1955/1985b, p. 74). Do que se depreende que o trabalho da andlise se encontra
na contramao do eu: sendo este a imagem na qual o sujeito se aliena por antever sua
completude almejada, cabe ao trabalho de analise desidentificar esse ponto nodal do sujeito,
vazio, da imagem que o objetiva.

“Pois o sujeito de que faldvamos ha pouco, como legatario da verdade reconhecida,
justamente ndo ¢ o eu perceptivel nos dados mais ou menos imediatos do gozo consciente ou
da alienacdo laboriosa” (Lacan, 1955/1998k, p. 417). O sujeito, alcunhado do inconsciente,
ndo se confunde de forma alguma com o eu, nem mesmo no sentido de um reverso, uma
sombra complementar. Os esfor¢os de Freud sempre se deram no sentido de conservar a
inexoravel separacao que habita o espaco entre o eu e 0 isso, ou 0 consciente € o inconsciente.
Lacan, mantendo-se fiel ao texto freudiano, fez questdo de remarcar mais uma vez esse
detalhe tantas vezes diluido nas obras dos pds-freudianos, ao distinguir a constituicdo do eu
como advinda de uma série de identificagdes alienantes com a imagem alheia, tornada
propria, e do sujeito como marcada pelo porte e retransmissao dessa mensagem simbolica.

Para exemplificar essa diferenga, Lacan retoma a emblematica frase de Freud em

suas Novas Conferéncias Introdutorias: Wo Es war soll Ich werden. Assim a traduz:
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No lugar, Wo, onde Es, sujeito desprovido de qualquer das ou de qualquer outro artigo objetivante
(¢ de um lugar de ser que se trata) era, war, € nesse lugar que sol/, devo — e ¢ um dever moral que
se anuncia ai, como confirma a Uinica frase que sucede a esta para encerrar o capitulo — Ich, [eu],
ali devo [eu] [...] werden, tornar-me, isto €, ndo sobrevir, nem tampouco advir, mas vir a luz, desse
lugar mesmo como lugar de ser (Lacan, 1955/1998k, p. 418).

Ou seja, o conceito de sujeito exprime um ponto radical impossivel de ser
objetivado, e um lugar de ser que ¢ por si mesmo reflexivo: “Ali onde se era, ¢ meu dever que
venha a ser”. Sendo um ponto que nao pode ser subsumido em qualquer modalidade de
objetivacdo, ndo pode ser reduzido ao eu imaginario, que em sua imagem abarcativa tenta

sugerir uma sintese do sujeito.

4.2 Isso fala

Tal proposta de tradug¢dao do aforismo freudiano coloca em evidéncia a associagdo
feita por Lacan entre o sujeito por ele abordado e o Es da segunda tépica. Isso porque
reconhece, para além de toda fala intencionada por um eu, que uma outra instancia pode e
vem tomar a palavra em determinados momentos particularmente proficuos, ainda que de
forma disfarcada. “A dimensao do sujeito que fala, do sujeito que fala enquanto enganador, ¢
o que Freud descobre para nds no inconsciente” (Lacan, 1953-1954/1986, p. 225). Lacan
aponta como Freud demonstrou que ha algo no homem que fala, tendo a possibilidade de
mentir, ¢ que estd além de qualquer dado da consciéncia. Com a psicanalise, Freud
estabeleceu um campo dedicado a uma coisa (Lacan, 1955/1998k) que fala de si por si
mesma. Essa coisa se anuncia no sujeito como sua verdade mais intima, e ainda assim, mais
desconhecida. Se essa coisa pode se anunciar na primeira pessoa, como em “Eu falo” ou ainda
como “Eu quero”, ndo significa que seja necessario se deter na possivel ou mesmo
questionavel pessoalidade da coisa, mas € possivel aborda-la pela dimensao da fala e o que ela
comporta, a saber, a ordem da linguagem.

Tal estrutura do simbodlico ndo ¢ mera abstragdao, mas ¢ o que se verifica no curso de
uma analise — o sujeito que fala ao analista parece percorrer tranquilamente um caminho que
beira a mentira e o erro, na medida em que, quando fala, ndo sabe o que fala, especialmente
ao enunciar algo sobre si mesmo. O erro e a mentira podem muito bem serem atribuidos a
instancia do eu, que, como ja visto, ¢ caracterizada pela denegacdo e pelo desconhecimento
cronico da verdade do sujeito, alienado que permanece na imagem alheia — como resumido na
frase o eu é um outro. Mas por que Lacan insiste que isso que Freud encontra no inconsciente
pode mentir? Lacan opera uma subversao em seu aforismo, dizendo que o eu (Je) é um Outro,

ou seja, que isso que se manifesta para além das intengdes do eu na fala faz uso dos
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significantes com uma intencdo propria, diferente daquela do eu. Essa via da verdade surge na
analise especialmente pelos lapsos. Os ditos atos falhos sdo, paradoxalmente, aqueles que
trazem em seu bojo algo de verdadeiro, apanhando a mentira de surpresa no momento da
equivocacdo — € um momento em que a coisa emerge, em que isso fala.

O equivoco ndo se torna patente apenas nos atos falhos e nos lapsos da linguagem.
Pois, na medida em que o sujeito se utiliza de um simbolico cuja marca ¢ a ambigiiidade, esta
sempre falando muito mais do que pensa expressar, ¢ nisso deixa a verdade esparramar-se
apesar de seus cuidados. “A palavra que o sujeito emite vai, sem que ele o saiba, para além
dos seus limites de sujeito discorrente — ficando, certo, ao mesmo tempo, no interior dos seu
limites do sujeito que fala” (Lacan, 1953-1954/1986, p. 303). O que o sujeito enuncia
denuncia sua posi¢ao mais do que pensa expressar conscientemente, ou seja, ultrapassa o seu
lugar enunciado, ficando limitado, ¢ claro, por seu lugar de enunciagdo, que ndo ha meios de
ser extrapolado.

Pensar na enunciacdo enquanto lugar do sujeito demarca que a subjetividade escapa a
soma de experiéncias individuais, ou de um desenvolvimento pessoal, estando submetida a
um sistema estruturado de simbolos que recobrem sua experiéncia e lhe concedem
significado. “Dou-lhes uma definicdo possivel da subjetividade, ao formula-la como sistema
organizado de simbolos que almeja cobrir a totalidade de uma experiéncia, anima-la, dar-lhe
sentido” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 58). E esse sistema de simbolos ¢ o que ¢ posto em
jogo numa analise, na medida em que o sujeito se pergunta pelos simbolos que o determinam.

Para avancar na questdo do sujeito, Lacan toma o sonho de Freud que inaugura toda
a Interpretagdo dos Sonhos: o sonho da inje¢do de Irma. O espetaculo aterrorizante
proporcionado pelo vislumbre da boca aberta de Irma resume o aparecimento da angustia
frente ao real no que ele tem de mais derradeiro, ou seja, sem mediagdo, frente ao qual todas
as palavras e categorias se atravancam e perdem sentido. O efeito de tal objeto assim
angustiante ¢, ndo a regressdo do eu, na medida em que ndo ¢ possivel tracar um
desenvolvimento linear dele, mas uma decomposicdo das imagens identificatérias que o
compodem, tal como a identificagdo narcisica de Freud com as mulheres que ali aparecem
condensadas em Irma, bem como sua identificagdo com o plendrio do saber encarnado em
seus colegas médicos. Em seguida, ocorre a emergéncia da féormula da trimetilamina ao fim
do sonho, como que evocada do nada. O que ela revela de tdo importante? Para Lacan, a
chave de todo o sonho, bem como de todos os sonhos e formagdes do inconsciente: a fungao
da palavra e da fala. Disso decorre que o inconsciente no sonho ndo se confunde, de forma

alguma, com o eu do sonhador e todos os seus correlatos identificatérios, anteriormente
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decompostos em miltiplas imagens. E o que Lacan chama de propriamente inconsciente no
sonho — “aquilo que esta fora de todos os sujeitos” — para além de qualquer referéncia pré-
consciente.

Quando o eu de Freud se decompde em suas varias imagens formadoras, ele perde
sua voz para a comunidade de imagens narcisicas — elas se multiplicam, se decompdem; em
seguida, para-além da comunidade imaginaria, ¢ uma outra voz que vem se apropriar do
discurso do sonho. Tanto o ¢ que Lacan designa a férmula da trimetilamina com AZ — azoto,
maneira como Lavoisier se referia ao nitrogénio, € que significa, do grego, inerte, sem vida.
Lacan continua com o trocadilho — poder-se-ia substituir o AZ por N (simbolo corrente para o
elemento quimico nitrogénio) sem prejuizos, desde que fosse lido como Nemo, latim para
ninguem. Resumindo, nas palavras do préprio Lacan: “o que estd em jogo na funcao do sonho
se acha para além do ego, aquilo que no sujeito ¢ do sujeito e nao ¢ do sujeito, isto ¢, o
inconsciente” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 203).

Qual seria, entdo, a chave do sonho? O fato de que naquele ponto mais central e
enigmatico do sujeito, o que surge nao ¢ um ponto que se refere unicamente a ele, mas que,
pelo contrario, ¢ uma referéncia a essa ordem simbolica, ao Outro enquanto puro dominio do
simbolo, operando sem nenhuma referéncia a subjetividade do eu. Em suma, alguma coisa,
isso, que fala por conta propria, a revelia de qualquer intencionalidade consciente. O sujeito é
associado por Lacan, neste primeiro momento, a um signo, o que significa que ele estd no
campo do Outro — ainda que, por conta do desejo, o sujeito ndo possa ser completamente
subsumido no Outro.

Por isso, uma analise s6 pode se processar pelo fato de o sujeito falar. E se ele fala,
deve-se tomar a palavra em todas suas conseqiiéncias, sem utilizd-la como mera desculpa para
vasculhar algo que estaria, supostamente, para além dela. Isso se d4 porque a propria
experiéncia do sujeito, enquanto sendo uma historia, estd atravessada de ponta a ponta pelo
simbolico. Isso significa que mesmo as imagens fundantes de seu eu e de seus objetos s
adquirem pleno valor quando lhes sdo dadas o valor de signo, inseridas numa teia com outros
signos. Seria um erro crer que a relagdo poderia se passar diretamente entre o eu e seus
objetos libidinais — se um objeto se mostra premente ¢ porque ele se dé a partir da relagdao do
sujeito com um outro. Pelo fato de poder nomear esse objeto — o que de antemao pressupode
um pacto minimo de reconhecimento com outro sujeito —, ele pode vir a se estabelecer como
um objeto a ser evocado pelo sujeito. “A nominagdo € evocagao da presenga e conservacao da

presenca na auséncia” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 321).
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As imagens que conformam a dimensdo imaginaria do sujeito estdo introduzidas,
desde cedo, dentro de uma ordem simbdlica. Isso porque o sujeito ¢ introduzido nessa ordem
nos momentos mais primevos, ¢ poder-se-ia dizer, antes mesmo de vir a existir como tal. De
qualquer forma, no decorrer da existéncia concreta deste sujeito, pode-se supor que o
simbolico o capture j& nesse momento indiferenciado que configura sua relag@o original com
a mae, que Lacan marca como sendo uma espécie de residuo do real. Tao logo exista, no ser
humano, essa escansdo entre o vagido e seu cessar, entre a presenga ¢ a auséncia, a ordem
simbolica passa a operar com sua inércia propria, antes mesmo que o sujeito possa constituir
um eu que possa predicar a si mesmo.

“Q simbélico d4 uma forma na qual se insere o sujeito no nivel de seu ser. E a partir
do significante que o sujeito se reconhece como sendo isto ou aquilo. A cadeia dos
significantes tem um valor explicativo fundamental, e a propria nogdo de causalidade nao ¢
outra coisa” (Lacan, 1955-1956/1985c, p. 205). Contudo, a cadeia simbdlica ndo d4 conta de
tudo que se passa com esse ser. Um desses pontos fulcrais, no qual a estrutura falha, ¢ a
propria questdo da criagdo, ou seja, que um ser possa gerar outro ser. Em conjun¢do com a
procriagao, tal como ela se coloca para os humanos, seres sexuados, estd a necessidade da
morte do individuo para a continuidade da espécie. A neurose reproduz essas questdes no
ambito em que elas falham, na propria ordem significante.

Ha, com efeito, algo de radicalmente inassimilavel ao significante. E, simplesmente, a existéncia
singular do sujeito. Por que sera que ele esta ali? De onde ele sai? Que esta fazendo ali? Por que
vai desaparecer? O significante ¢ incapaz de dar-lhe a resposta, pela simples razdo de que ele o

coloca justamente além da morte. O significante o considera ja como morte, ele o imortaliza por
esséncia (Lacan, 1955-1956/1985c¢, p. 205).

Qual significante surge, na questdo do sujeito, como derradeiro? O significante
falico, que marca a diferenciacdo no bindmio homem-mulher. Mas ha um ponto que ai se
vela: o significante, por sua estrutura fundamental marcada pela diferenca entre presenga e
auséncia, coloca o falante nas proximidades de algo que de outro modo lhe seria
inapreensivel: sua morte, pontuada também a partir do significante falico por sua “face
reversa”, a castracdo. De qualquer forma, a experiéncia analitica bem evidencia as
dificuldades enfrentadas pelo sujeito enfrenta para se identificar com um ou outro significante
do sexo, de tal maneira que se pode questionar se tal problema seria possivel de ser
apreendido fora da ordem significante. Esse ponto fulcral no qual o significante falha insiste
no sujeito como uma questao, sua questdo fundamental. “Da mesma forma que Aristoteles

formulava que nao convém dizer o homem pensa, nem a alma pensa, € sim o homem pensa
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com a sua alma, diremos que o nevrosado pde sua questdo neurodtica, sua questdo secreta e
amordagada, com o seu eu” (Lacan, 1955-1956/1985c, p. 199).

Em outras palavras, a questdo fundamental do sujeito dé-se do encontro dos aspectos
mais castrantes de seu corpo — a diferenga sexual e sua limitagdo temporal — com a apreensao
deste mesmo corpo pela ordem significante: e é neste ponto mesmo de castragdo que a captura
simbdlica falha, impossibilitando a total alienacao do sujeito. Isso que resta do sujeito em sua
estruturacao simbolica, sua questdo fundamental impossivel de ser respondida e objetivada, ¢
colocado em cena pelo eu enquanto um sintoma.

Isso ndo significa que o eu seja o ponto de reunido do sujeito. Pois se o Outro ¢ uma
“personalidade que fala no inconsciente” (Lacan, 1955-1956/1985c, p. 274), essa fala
interpela e atropela as determinagdes imaginarias do eu. O sujeito ¢ caracterizado, em suma,
como uma mensagem que insiste em ser expressa, a despeito das resisténcias que o eu pode

oferecer.

O homem ¢ efetivamente possuido pelo discurso da lei, e ¢ com esse discurso que ele se castiga,
em nome dessa divida simbdlica que ele ndo cessa de pagar sempre mais em sua neurose. [...] A
psicandlise devia ser a ciéncia da linguagem habitada pelo sujeito. Na perspectiva freudiana, o
homem ¢ o sujeito preso e torturado pela linguagem (Lacan, 1955-1956/1985¢, p. 276).

Esse ponto no qual a linguagem arrima o homem ¢ o proprio sujeito, enquanto um
isso, essa coisa que resiste a ser veiculada na ordem da fala, mas que emerge
espontaneamente interrompendo o bom andamento das asser¢cdes do eu, falando uma
linguagem propria para expressar aquilo que ¢ o mais intimo do homem, e que ele nao

conscgue reconhecer como seu.

4.3 O esquemall

Para abordar esse aprisionamento na linguagem, tal como o entende neste momento
inicial de seu ensino, Lacan introduz seu “esquema Z”, posteriormente denominado de
esquema L. Quando o explica pela primeira vez, no segundo seminario, ele faz questao de
denotar que ndo se trata de um esquema propriamente dito, abarcativo, mas uma forma de
assentar as idéias. Em especial, acerca daquilo que ele reconhece como sendo a comunicagao
intersubjetiva — intersubjetividade esta que nao se confunde, contudo, com a nog¢ao de uma
compreensdo empatica, tal como aparece em determinadas teorias fenomenologicas.

E interessante notar que Lacan parte de um esquema eminentemente imaginario,
tanto em seu fundamento quanto em sua demonstra¢ao, do Seminario 1 — o esquema do buqué

invertido — para outro que poderiamos denominar algébrico, na medida em que nao recorre
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mais a imagens, abstratas ou ndo, mas a simbolos quase matematicos, como A, S, a, que se
interligam conformando um grafo. Nesse momento fecundo, Lacan realiza um passo
fundamental para fora do imaginario enquanto matriz de seu pensamento, fundamentando
entdo suas elaboragdes num modelo absolutamente simbdlico — mesmo que o esquema do
buqué invertido ja verse, ainda que de forma imagética, com a incidéncia do simbolico sobre

0 imaginario.

Imagem 3 — O Esquema L

Um primeiro aspecto posto por ele em relevo no esquema L ¢ a assimetria entre a
funcdo do eu e o inconsciente, expressa nos dois eixos concorrentes. Numa primeira ¢ breve
exposi¢ao do esquema, Lacan o compara com um triodo, ou valvula, componente eletronico
utilizado nas maquinas de calcular antes da inven¢ao do transistor. Num triodo, a passagem da
corrente entre 0 anodo e o catodo ¢ modulada por um terceiro odo, na medida em que ele
pode ser polarizado positiva ou negativamente. Da mesma forma, a mensagem que o sujeito
(S) formula ¢ enderecada a um verdadeiro sujeito, o grande Outro (A), mas seu circuito nunca
¢ propriamente completado, sendo capturado e amputado pelo eixo imaginario, resistencial (a’
— a). A resisténcia do eu ¢ andloga a fun¢do exercida por esse terceiro odo — ¢ pela sua
existéncia que se tem acesso ao que se passa entre o anodo e o catodo, ou seja, ¢ pela
resisténcia do eu que se pode ter noticia da mensagem que circula no inconsciente,
enderecada do sujeito ao Outro. E ¢ essa resisténcia que impede que a mensagem possa
circular por sua propria forga, livremente, produzindo uma série de dissipacdes,
transformagdo da energia em outros tipos.

Na continuidade da explicagdo, Lacan localiza no canto superior esquerdo do
esquema a letra S, ali designando o sujeito, o isso (Es). Ele insiste que o sujeito ndo esta ai

representado em sua totalidade, pois ndo ¢ total, ndo hd maneira de poder sé-lo. Pelo
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contrario, ¢ o sujeito em sua abertura, em sua hidncia fundamental que o precipita em direcao
ao mundo. A apreensdao que o sujeito tem de si, contudo, ndo se da neste ponto, mas mais
adiante no grafo, em a. O sujeito s6 consegue se apreender enquanto imagem refletida de si,
ou seja, enquanto eu. Nao ha meios de se escapar dessa forma de percepgdo. Pelo fato de o eu
se estruturar a partir da imagem especular, ou seja, da imagem do outro, e essa mesma
imagem dar a medida de seus objetos, Lacan coloca o outro da relagdo narcisica em a’, ainda
mais proximo do sujeito — pois € por intermédio do outro que o sujeito pode se reconhecer
como um eu. Tem-se, entdo, entre a’ € a, 0 plano imaginario, do narcisismo. Ha um outro
plano que o atravessa e lhe confere consisténcia: ¢ o muro da linguagem. E essa linguagem
que da, tanto ao eu quanto ao outro, sua consisténcia de objetos, situando-os dentro um
sistema mais geral que ¢ a ordem simbolica.

A letra A denota o Outro absoluto, “polo real da relacao subjetiva”, e € vinculado por
Lacan a pulsio de morte™ — nesse momento compreendido como a inércia propria ao
simbolico. Lacan denomina-o de polo real porque ele ¢, para o sujeito, uma incognita, na
medida em que, diferente do outro imaginario, semelhante, esse Outro pode mentir pelo uso
que faz do significante. Para que o sujeito possa vir a ser, a se realizar no simbdlico, € preciso
fazer o circuito passar de A a S. Tal determinacdo do sujeito pelo Outro ¢ a marca princeps da
subjetividade — o inconsciente enquanto discurso do Outro. Mas o que se transmite do Outro
ao sujeito? Uma mensagem na qual o real ¢, a todo tempo, refeito. A simbolizag¢do do real ¢ a
operagdo efetuada pela ordem simbolica, e nisso pouco intervém os sujeitos, apenas
retransmitindo a mensagem. Esse vértice direcionado de A a S marca a determinacao do
sujeito enquanto simbolo, ou seja, a abertura propria que caracteriza o isso ¢ capturada,
reduzida, a um simbolo. E pelo enderegamento de intimeras falas, de seus pais ¢ de toda
comunidade na qual se encontra, que o sujeito ¢ enredado pelo simbolo, constituindo-o
também enquanto ser. As leis simbdlicas também intervém na relagdo entre seres humanos,
no sentido ndo s6 da produg@o de novos simbolos, mas inclusive de novos seres.

“Eu digo que o sujeito se fala com o seu eu” (Lacan, 1955-1956/1985¢, p. 23) — eis ai
um resumo do esquema L. No neurdtico, isso € possivel na medida em que a identificagao do
sujeito com seu eu, por mais massiva que seja, ainda detém fissuras que permitem por o eu

em questdo, ou melhor, permitem ao sujeito pdr sua questdo apesar do eu. No psicotico, a

* E interessante notar que mesmo em seu segundo seminario, Lacan tende a usar o vocabulo instinto como
tradugdo do Trieb freudiano, quanto relacionado a pulsdo de morte. Entretanto, quando usado de forma mais
genérica, ¢ mais comum o uso do neologismo pulsdo. Haveria uma intencionalidade especifica de Lacan em
manter o termo instinto ao invés da pulsdo para falar sobre a pulsao de morte?
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identificagdo ao eixo imaginario ndo deixa espago para questionamentos. Assim, em vez de o
sujeito falar com o seu eu, o sujeito fala ao seu eu, e isso surge, na experiéncia psicotica,

como a voz de um outro — alucinado.

4.3.1 Moi e o outro

Com a passagem das preocupacdes da constitui¢ao do eu para a questdo do sujeito e
do simbdlico, a instdncia do eu ¢ tornada bifida por Lacan. Ele joga com o duplo uso deste
pronome na lingua francesa: o Je, que so6 pode exercer o lugar do sujeito numa proposicao, € o
moi, que pode fazer a vez de objeto. A esses dois pronomes Lacan articula, respectivamente, o
sujeito do inconsciente € o eu imaginario. Tratemos primeiramente deste ultimo.

O conceito de moi ndo ¢ outra coisa sendo a retomada das questdes ja referidas no
estadio do espelho e seus desenvolvimentos posteriores. Porém, neste momento, a questdo do
eu ganha uma nova definicdo por sua relagdo fundamentalmente opositiva ao registro do
simbolico, que demarca no sujeito sua posi¢ao e sua verdade para além das imagens que o
alienam. O fato de Lacan nomear duas instancias, que ele insiste repetidamente nao se
confundirem de forma alguma, com o mesmo pronome aponta para a natureza a0 mesmo
tempo proxima destas instancias, e sua condi¢do inexoravel de divisdo. Marca essa que define
o sujeito lacaniano: mais do que uma instancia prépria, € a barra que o define, tal como o
signo saussuriano, numa esquize impossivel de ser desfeita.

A relagdo imaginaria caracteriza-se por uma relagdo entre iguais — Lacan joga com a
homofonia, no francés, entre égaux (iguais) e ego: “egoais”, for¢ando o portugués —,
demarcando uma estrutura tipica do sujeito, o eu. Pois o eu, como articula toda teoria do
estadio do espelho, se constitui a partir da identificacdo com a imagem especular, que €, no
fim das contas, um outro. Identificacdo que ¢ tdo mais almejada quanto mais o sujeito se vé as
voltas com sua derrelicio e seu mal-estar, evidenciado por sua imatura¢do organica. A
imagem unitaria de si s6 toma seu sentido verdadeiro em contraposicao a situacdo de
desgarramento ¢ despedagamento vivenciado nos primeiros momentos de vida. Além disso,
essa imagem s6 pode vir do exterior: ¢ a partir de fora que o homem se captura, e por isso, na
situacdo imaginaria, o eu compete agressivamente com o objeto. Nesse sentido, o eu ¢, desde
sempre, uma defesa. Inicialmente, defesa contra esse nada que ¢ o sujeito; posteriormente,
como a série de defesas tdo amplamente elencadas por Anna Freud, demonstrando que, afinal,
a principal funcdo do eu ¢ o desconhecimento de sua determinagdo no recalque das pulsdes

que ndo fizeram parte de sua miragem de sintese integrativa. “Ai esta inscrita toda a historia
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de oposicdes sucessivas que o sujeito manifestou a integracdo [... de] suas pulsdes mais
profundas e as mais desconhecidas” (Lacan, 1953-1954/1986, p. 67). Porém, o eu ndo se
confunde com o sujeito: o sujeito estd além do eu, na medida em que o eu ¢ a palicada erguida
em defesa.

A formagdo do objeto e do eu sdo contemporaneas e correlatas. E na medida em que
o0 eu surge — esse eu especular da identificagdo narcisica, o Ideal-Ich — que o objeto também
pode vir a ser, na medida em que, havendo um eu, pode o sujeito estabelecer, finalmente, um
nao-eu, a diferenca, no objeto. Na medida que tanto a constitui¢do do eu quanto do objeto sdo
determinados pela alteridade, existe um mal-estar fundamental do homem: ele nunca podera
se conciliar com seu mundo da mesma maneira que um animal; seus objetos de desejo sempre
trardo uma marca familiar, e, a0 mesmo tempo, um estranhamento por nunca serem aquilo
que procura, nunca serem propriamente seus.

Isso, ¢ claro, em termos da referéncia imaginaria do préprio sujeito. Mas, € o eu
simbolico, esse que advém nos enunciados do sujeito? Pertencendo ao dominio da linguagem,
esse eu sO pode surgir, para o sujeito, em referéncia ao outro falante (Outro), o qual lhe dirige,
antes de mais nada, apelos e ordens, instaurando nessas imagens fundantes a diferenca
simbdlica, alcando-as a ordem do simbolo. Esse ¢ o significado da flecha que parte de A e
cruza o eixo a’-a: a simbolizagdo do imaginario. E ai que Lacan coloca a diferenciagdo entre o
moi e Je. Pois o inconsciente caracteriza-se como completamente despido desses predicados
comumente atribuidos ao eu, tal como ele ¢ capturado pela consciéncia (o moi). Mesmo
assim, a analise demonstra que ha algo na ordem do inconsciente, completamente diverso do
eu especular, que vem se expressar como eu propriamente dito, expressando-se na primeira
pessoa, como Je. Se, compelido pela tradicdo na qual se insere, a partir da equivaléncia entre
0 eu e a consciéncia, Freud ¢ cada vez mais levado a ressituar a consciéncia em outro lugar,
até chegar ao ponto de desunir o eu e situd-lo como eminentemente inconsciente — o eu
enquanto Je, bem entendido. “O [eu] ¢ distinto do eu, [...] o sujeito ndo se confunde com o
individuo” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 15-16).

O aforismo de Rimbaud toma assim um outro sentido — ainda que mantendo o fato
de que o eu se constitui a partir do outro, ou o Je a partir do Outro. O eu é um outro vem
significar, afinal, esse fato mesmo de que o sujeito ndo pode ser igualado ao individuo, que o
sujeito ¢ um outro, do ponto de vista do eu da consciéncia, do moi. O que ndo ¢
completamente novidade, se levamos em conta que Freud (1915/2004), e a maneira como
Lacan o retoma, ja explicita que o Ich se constitui através da incorporagdo daqueles aspectos

que lhes sdo prazerosos, e da rejeicdo, como estranho, daquilo que lhe ¢ desprazeroso. O outro



150

surge, desde o inicio, como o que € rejeitado como estranho pelo eu, € ndo como o outro da
realidade, afinal inacessivel.

Esse outro do eu, o sujeito, em quem se encontra a verdade da determinacao
simbolica, estd inacessivel ao eu por sua paixdo imaginaria, eixo a’-a do esquema L que
promove uma espécie de curto-circuito no eixo simbolico.

Essa paixdo introduz em toda relagdo com essa imagem, constantemente representada por meu
semelhante, uma significacdo que me interessa tanto, isto €, que me faz ficar numa tal dependéncia

dessa imagem, que acaba por ligar ao desejo do outro todos os objetos de meus desejos, mais
estreitamente do que ao desejo que eles suscitam em mim (Lacan, 1955/1998k, p. 428).

Essa relagdo dual, ainda que capturante do sujeito e constitutiva de seus objetos
imaginarios, ndo se processa de maneira harmoniosa, como se O eu se encaixasse
perfeitamente ao outro. Pelo contrario, a precipitacdo da identificagdo instaura uma tensao
agressiva na relacdo do eu com o outro, tanto mais quanto essa identificacdo se intensifique.
A nogdo do estadio do espelho evidencia a natureza agressiva que marca a relagdo narcisica,
e, portanto, o proprio eu. “O eu € esse mestre que o sujeito encontra num outro, € que se
instaura em sua fun¢do de dominio no cerne de si mesmo” (Lacan, 1955-1956/1985¢, p. 110).
Isso coloca o eu em uma relagdo agressiva com o outro sempre que este pode vir a tomar seu
lugar de dominio, pois esse eu ¢ um senhor estranho em suas terras — ele vem de fora, e se
impde sobre as mogdes pulsionais do sujeito. Se o registro do imaginario fosse o Unico a
formar o homem, sua relacdo com o outro cairia invariavelmente no choque e na destruigao.

Para que o homem consiga sair de sua alienagdo imagindria — que promulga ou tu ou
eu, ou seja, que o eu nao pode ser em se o outro €, e vice-versa — € necessaria a intromissao da
ordem simbdlica, que com sua lei transforma os sujeitos em questdo e regula suas agdes.

No plano imaginario, os objetos nunca se apresentam ao homem a ndo ser em relagdes
esvaescentes. Ele reconhece ai sua unidade, mas unicamente de fora. E na medida em que ele
reconhece sua unidade num objeto, ele se sente desarvorado em relag@o a este Gltimo. [...] Além do
que, se o objeto nunca € apreensivel sendo como miragem, miragem de uma unidade que nunca

pode ser reapreendida no plano imaginario, toda relagdo objetal s6 pode ficar como que paralisada
por uma incerteza fundamental (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 214-215).

E pela via do simbélico e da nomeagdo que o mundo pode tomar consisténcia, e
mesmo o proprio sujeito, sempre a beira de sua desaparecimento quando alienado no campo
imagindrio. O nome, contudo, ndo demarca uma determinada regido espacial que conformaria
o objeto, mas determina uma duragio no tempo. E essa duragdo no tempo que permite ao
objeto adquirir uma permanéncia maior que um simples fulgor, e que o insere num sistema de
trocas simbdlicas: ¢ pelo nome que dois sujeitos podem concordar em reconhecer um mesmo

objeto.
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Lacan exemplifica com uma maquina, um autdomato, que so6 poderia vir a funcionar
perfeitamente a partir da percepcdo do estddio de pleno funcionamento em outra sua
semelhante. Tendo por modelo o outro automato, seu funcionamento operara na dependéncia
da imagem que tem dele. Para poder renovar a carga de sua bateria, tal automato vera que seu
semelhante se conecta a um cabo. Agindo como ele, fard o0 mesmo; contudo, isso levard a um
conflito insoluvel, pois ambas maquinas tentardo realizar seu “desejo” ao mesmo tempo,
concorrendo entre si. Para que tal concorréncia nao acabe por danificar os autdmatos, Lacan
sugere a necessidade da intervengdo de uma voz — ndo necessariamente humana, um simples
comando sonoro — que demarque para cada um dos robds uma ordem de realimentagdo da
bateria.

Passando essa analogia para o plano humano, fica demonstrado como se funda uma
incompatibilidade, no nivel do desejo, da relagdo entre o eu e o outro, na medida em que, se o
desejo ¢ um so, ou 0 eu ou o outro o realiza. Partindo da fascinagdo — que promove essa uniao
entre o eu e a imagem do outro —, ultrapassar a rivalidade originaria da comunhao do desejo
sO se torna possivel pelo reconhecimento, que exige a introducdo da fala, ou seja, de um
terceiro termo. Esse terceiro termo € o universo simbolico, que possibilita a troca entre os
pares, e uma saida parcial para a agressividade no reconhecimento do desejo. Este simbolico,

afirma Lacan, ¢ o que a psicanalise descobre como pronunciando eu (Je).

4.3.2 Je e 0 Outro

Pois bem, o inconsciente ¢ esse sujeito desconhecido pelo eu, que constitui,
paradoxalmente, o Kern unseres Wesen, ou seja, o nicleo de nosso ser. Esse nucleo que
constitui o Je, o sujeito do inconsciente, ndo coincide de forma alguma com o moi, com o eu
imagindrio. E essa ndo coincidéncia ndo deve ser reduzida a idéia de que o moi ¢ uma
expressdo erronea ou incompleta desse Je fundamental. Na experiéncia do sujeito, justamente,
0 moi ¢ um objeto que preenche a fung¢ao imaginaria.

Nao ¢ possivel, portanto, estabelecer qualquer tipo de relagdo, no sentido de
equivaléncia, entre o eu, fun¢do imagindria, o moi, e o sujeito do inconsciente, que se anuncia
como Je, avatar da funcdo simbodlica. A tentacdo de estabelecer um elo entre as duas
instancias leva a antinomias teoricas € conseqiiéncias praticas gravissimas. Nao ¢ possivel
determinar um como a sombra do outro, independente de qual se eleja como auténtico. Ainda
assim, ao se averiguar como se estabelece, na metapsicologia freudiana, a diferenciagao entre

sistemas Cs e Ics, percebe-se que ambos registros servem-se dos mesmo principios, como por
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exemplo, e mais fundamentalmente, o principio de prazer. Contudo, ndo ¢ possivel fazer
equivaler o que se passa num registro com o que se passa em outro, como se o prazer no Ics
se fizesse sentir obrigatoriamente como desprazer no Cs, e vice-versa. Como exemplo da
especificidade de um dos registros, Freud nota que o que se passa no registro do inconsciente
vem marcada por uma insisténcia singular — e Lacan usa insisténcia para traduzir o
Wiederholungszwang — que se encontra para além do principio de prazer. Essa cisdo
fundamental ndo implica que ndo had conjungdes entre ambas instdncias — o esquema L
demonstra justamente como ocorre o imbricamento de uma com outra.

Para caracterizar a fala que advém desse sujeito, Lacan comeca a introduzir a nogao
de um outro que esta para além da relagdo intersubjetiva — um outro absoluto, o Outro. Esse
Outro impacta especialmente a relacdo imaginaria, na medida em que ele introduz a
verdadeira dessemelhanca, a verdadeira alteridade, que nao pode ser capturada na
complementaridade especular, como o outro do imaginario. Interessante notar que Lacan
introduz esse Outro absoluto, no Semindrio 2, logo em seguida a um comentério sobre o
umbigo do sonho, entendido como um real que se da sem qualquer mediagdo, seja imaginaria
ou simbolica. De qualquer forma, no momento em que o Outro absoluto se faz necessario
para a teoria, pareceria, a primeira vista, uma saida do campo discursivo para uma dimensao
inacessivel pela via do simbolico ou do imaginario; pelo contrario, o que Lacan faz notar
neste Outro &, propriamente, o simbodlico em sua face mais radical.

Mas, se a relacdo simbolica parece se passar como aquilo que estabelece um pacto
entre o eu e seu semelhante, o outro, como admitir a inércia do simbdlico para além de
qualquer referéncia subjetiva — ou seja, como admitir a existéncia de um Outro absoluto? A
existéncia deste Outro — verdadeira alteridade — € o motivo de Lacan invocar uma referéncia
ao real, no umbigo do sonho. “Em suma, poder-se-ia dizer que tais experiéncias privilegiadas
[de encontro com o real, p.e., no umbigo do sonho] e, ao que parece, no sonho especialmente,
sdo caracterizadas pela relagdo que ai se estabelece com um outro absoluto, quero dizer, com
um outro para além de toda intersubjetividade” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 223).

A 1identificacdo do eu com os objetos do mundo, ou seja, o seu reconhecimento em
algum lugar do campo perceptivo, mantém a experiéncia perceptiva em seu nivel cotidiano,
comum. Dessa forma, ¢ uma tensdo entre o eu e o percebido que determina o senso de
realidade; em outras palavras, se o eixo a’-a do esquema L mantém certa consisténcia, a
realidade mostra-se estavel. Quando o imaginario se despedaca, perde sua consisténcia, € a
referéncia no mundo se desfaz, o sujeito se vé acossado pelo puro percebido, que Lacan

denomina de quod, de um isso, propriamente. Em outras palavras, algo de real. Mas essa
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experiéncia se mostra ndo como um real puro (seja l& o que isso for), pois ele aparece
estruturado de alguma forma pela ordem simbdlica — porém, num lugar em que o registro do
sentido perde suas caracteristicas, ¢ resta apenas a palavra em sua bruta realidade, como a
formula da trimetilamina demonstra no sonho de Freud. E ¢ essa experiéncia do quod
derradeiro, neste limite entre a palavra e o inominavel, que Lacan localiza o sujeito
inconsciente.

Lacan toma, portanto, o conceito freudiano de umbigo do sonho para pontuar o ponto
no qual surge a relagdo entre o sujeito e o simbolico. Esse ponto ¢ comparavel ao umbigo do
sonho porque se trata ai de algo que ¢ impossivel de se apreender, mas que pode ser
verificado na incidéncia do simbolico sobre o sujeito, tal como ¢ verificada na experiéncia
analitica. Esse ponto de recobrimento entre o simbolico e o sujeito, essa palavra derradeira
que marca este contato ¢ o que Lacan denomina ser. Ser cuja caracteristica fundamental &,
paradoxalmente, a hiancia, a incompletude. O fato mesmo de ser o sujeito, € ndo o eu, que
deseja os objetos pde em evidéncia que esse sujeito ndo vem simplesmente marcado pela
hiancia, sendo que ele proprio é essa hiancia, ou seja, nada além de uma pura falta. E este
mesmo fato, esse evanescimento do sujeito no desejar, faz com que o objeto sempre lhe
escape em deslocamento infindaveis — ou seja, o objeto nunca coincide com sujeito, razao
porque toda satisfagdo € parcial, e o desejo pode permanecer circulando em seu circuito.

Assim, quando o eixo da relagdo imaginaria (a’-a) ¢ abalroado por uma experiéncia
que bem poderia receber o termo técnico de trauma, fazendo com que o precipitado de
identificacdes do eu se diluam uma a uma, fica evidente, neste quod que sobra, o eixo
concorrente, simbolico, de A-S: 0 A tomado como este Outro enigmatico que se impde como
um significante que aliena o sujeito, este que nada mais ¢ que uma pura falta-em-ser.

Lacan introduz o jogo de par ou impar para pensar esse quod. Quando, no jogo, se
questiona o que ¢é, a pergunta se faz frente a um simbolo, pois se dirige a um nimero cuja
cardinalidade se desconhece. E a cada iteragdo do jogo, constitui-se uma histéria, na medida
em que a mesma pergunta ¢ reiterada frente a diferentes situagdes, constituindo diferentes
seqliéncias de acertos e erros. Da mesma forma, “para que exista um sujeito que interroga
basta que exista o quod, sobre o qual incide a interrogagdo. [...] O essencial ¢ o quod
simbolico. [...] E colocar a questdo das relagdes da significagio com o homem vivo” (Lacan,
1954-1955/1985b, p. 235). Do que se deriva que o sujeito, este do qual Lacan fala e que esta
além do eu, se coloca como um ponto de interrogacdo acerca de algo, de um absoluto
simbolico que incide em sua historia. Historia tal qual Lacan associa ao sujeito inconsciente,

naquilo em que ele rememora. Pois, tal como se demonstra na clinica, a memoria em si, 0 que
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ficou registrado, pouco importa a ndo ser pelos seus efeitos de rememoracao, ou seja, pela
prontiddo com que o que ficou registrado pode intervir. E essa fun¢do de rememoragao, na
medida em que coloca o registro da memoria em ordem retroativa, faz com que toda historia
se modifique a partir de sua reestruturacao a posteriori.

Esse absoluto simbolico, como Lacan repete em inumeros lugares, é e a0 mesmo
tempo ndo é do sujeito. Isso porque ndo se pode atribuir ao homem a intencionalidade dos
simbolos; pelo contrario, a experiéncia da psicanalise e os estudos etnologicos demonstram
que a ordem dos simbolos parece andar sob uma marcha propria, ¢ dotada de uma inércia para
além da intencionalidade e da subjetividade de um individuo particular.

“O simbolo surge no real a partir de uma aposta” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 242).
Lacan traz a tona a nogao de causa, enquanto comportando uma relagdo entre o real e a cadeia
simbolica, como baseada numa aposta primitiva, que se resume, enfim, entre o ser € o nao-ser,
a presenga e a auséncia. Esse pareamento minimo ¢ a marca originaria de todo simbolo, que
se constituem a partir dai. “Logo que o proprio sujeito chega ao ser, ele o deve a um certo
nao-ser sobre o qual ele ergue seu ser. E se ele ndo ¢, se ele nao € algo, ¢ que ele testemunha,
evidentemente de alguma auséncia, mas ele permanecerd sempre devedor desta auséncia”
(Lacan, 1954-1955/1985b, p. 242).

Neste momento do ensino de Lacan, no qual ele confere ao simbdlico uma totalidade
e uma completa independéncia do sujeito, seria um engodo pensar que essa aposta ¢ feita por
um sujeito — a ordem simbdlica operaria seu jogo probabilistico com o real a partir de sua
propria estrutura. O sujeito, nesse jogo originario, s6 pode se erigir frente a questdo,
anteriormente enunciada como do guod, do que é isso. E essa questao s6 pode ser composta
pela estrutura, na medida em que ela ja se d4& mobilizando simbolos. O que isso significa?
Primeiramente, que o funcionamento do simbolico ocorre sem nenhuma agdo especifica de
homens particulares, e esse funcionamento faz organizar o que Lacan denomina de sujeito. A
relagdo que existe ¢ inversa: ¢ o simbdlico que dita ao sujeito seu lugar na cadeia e lhe
determina as leis pelas quais pode operar.

O sujeito radical, define Lacan, ndo se diferencia do simbolo em estado puro, em
suas relagdes com os outros simbolos no universo no qual estd inserido. Se a linguagem ¢ um
sinal pelo qual o emissor informa o receptor de algo, é possivel conceber que o signo possa
representar, nesse “algo” que informa ao receptor, o proprio sujeito. Quando um vivente, um
ser vivo, toca nesse simbolo, ja estd de imediato preso em sua cadeia. E as circunvolugdes
desse simbolo primordial determinam a cada vez a posi¢do do vivo capturado em sua cadeia,

dando-lhe um lugar de sujeito. Esse simbolo ¢, em outras palavras, o que forma o
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inconsciente. Por essa razdo Lacan estabelece o vetor em seu esquema partindo de A, Outro
absoluto e enigmatico cujo discurso — puro significante — se enderega para S, 14 do outro lado
do esquema. Donde se denota o carater ambiguo de S: ele ¢, ao mesmo tempo, esta hiancia
aberta para o mundo devido a sua incompletude, uma falta-em-ser; e um significante
primordial advindo desse Outro campo. Tal articulagdo, possivelmente paradoxal, sera melhor
abordada a seguir, quando se tratar da questdo do desejo e sua articulagdo com a ordem do
simbolo.

Caracterizando a ordem simbdlica, Lacan aponta a fun¢do que Freud isolou no
conceito de Wiederholungszwang, compulsdo a repeti¢do, ou insisténcia a repeti¢do. Pois, o
que Lacan l€, neste momento, como a insisténcia que caracteriza a pulsdo ao se repetir —
situando-se, portanto, além do principio de prazer — ¢ uma frase fundamental que persiste na
trama simbdlica do sujeito: essa mensagem que advém do Outro e insiste em fazer sua
passagem pelo sujeito, que se contrapde a ela com seu eixo egoico, imaginario, resistencial.

Contudo, ndo ¢ possivel pensar o moi completamente dissociado da dimensao
simbolica. “Héa entre o sujeito-individuo e o sujeito descentrado, o sujeito para além do
sujeito, o sujeito do inconsciente, uma espécie de relagdo de espelhamento” (Lacan, 1954-
1955/1985b, p. 264). Ainda que imaginario, o eu também estd inserido no discurso
inconsciente, preso na cadeia simbolica, tornando-se um elo essencial para a inser¢ao da
realidade simbdlica na realidade do sujeito. Uma vez que o eu se constitui em relacdo a
hiancia primeva do homem, seu desamparo primordial, ¢ também o simbolo que mais o
aproxima da morte. O eu ¢, assim, o ponto de encontro da cadeia simbdlica que determina o
sujeito e sua realidade despedacada, experiéncia que d4 a medida da morte para a ordem

humana.

A relagdo imaginaria no homem se acha desviada na medida em que € nela que se produz a hiancia
por onde a morte se presentifica. O mundo do simbolo, cujo proprio fundamento ¢ o fenomeno da
insisténcia repetitiva, ¢ alienante para o sujeito, ou melhor, ele ¢ causa do sujeito realizar-se
sempre alhures ¢ de sua verdade lhe estar sempre velada em alguma parte. O eu esta na interse¢do
de um e de outro (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 264).

E por isso, também, que Lacan orienta um vetor saindo de A em direcdo a a — por
mais imaginaria que seja sua constituicdo, o moi do sujeito também deve jogar na ordem
diferencial dos simbolos.

Contudo, se a esta diretamente nas imediagdes de A, ele ndo estd diretamente ligado
a S. No esquema lacaniano, S estd separado de a por a’, pois ¢ sempre em relacdo ao outro
que o sujeito pode se apreender enquanto imagem. Ainda assim, ha uma estreita ligagcdo entre

S e a. O sujeito-simbolo, no esquema, s6 ocorre por sua encarnagdo num ser vivo. Essa
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encarna¢do num vivente promove neste uma divisdo entre a dimensdo imaginaria, que € o
narcisismo por exceléncia, ¢ a ordem simbolica, que outorga ao vivente uma posi¢ao
particular na rede de simbolos. E pelo fato do circuito ndo poder passar livremente entre A e
S, justamente por existir o eixo imaginario, que ha sintomas e um recalcado. O eixo
imagindrio entrecorta o fluxo da mensagem simbolica, e isso € o que conforma a resisténcia.

Retomando: hé o 4, o grande Outro, verdadeira alteridade sobre a qual esta centrada
a fungdo da fala; e hd o a, que ndo ¢ exatamente o pequeno outro, sendo o proprio eu,
enquanto funcdo imaginaria e em relagao narcisica com os outros semelhantes. O Outro, com
maiutscula, € o Outro absoluto ao qual o sujeito se dirige, para além da imagem do semelhante
imagindrio, quando articula sua mensagem. “O Qutro ¢ portanto o lugar onde se constitui o
eu que fala com aquele que ouve” (Lacan, 1955-1956/1985c, p. 308, grifo do autor). Esse
Outro absoluto se da, para o sujeito, como fundamento necessario de sua mensagem, na
medida em que, ao se dirigir a ele, nada pode dizer a respeito dele: ¢ absoluto justamente por
ser um enigma.

“Onde, no significante, esta a pessoa? Como um discurso se sustenta de pé? Até que
ponto um discurso que parece pessoal pode, somente no plano do significante, portar muitos
tracos de impersonalizagdo para que o sujeito ndo o reconheca como seu?” (Lacan, 1955-
1956/1985¢, p. 304). Lacan faz questdo de marcar que, apesar de falar da intersubjetividade
quando aborda a relagdo do sujeito com o grande Outro, essa intersubjetividade ndo se
confunde com a comumente compreendida pela fenomenologia. Primeiramente, porque o
Outro ndo pode ser tomado como um ser, um fu ao qual o eu se relaciona num nivel de
igualdade — tal tipo de relagdo ndo ¢ propriamente intersubjetiva, mas inter-egoais. O Outro &,
em verdade, um lugar, ¢ o lugar no qual se constitui a fala. A palavra falada estabelece uma
relagdo entre dois falantes — ¢ dessa maneira formal que eles podem advir — mas de maneira
assimétrica, nao-reciproca. Nessa fala fundadora da relacdo entre os sujeitos, o eu nunca esta,
propriamente, no lugar em que ele ¢ representado na fala por um significante especifico. O
significante que faz referéncia ao proprio falante, o shifter, ndo da conta da posi¢ado do sujeito,
apenas o coloca no plano diacrénico da fala. O eu encontra-se como uma presenca implicita
que sustenta do discurso — tudo que ¢ falado tem um eu que o enuncia, donde deriva o fato de
que o inconsciente, na medida em que fala, detém um eu que Lacan denomina Je.

A questdo fundamental do sujeito, que ele se coloca enquanto eu — Je — ¢ acerca do
seu ser. Tal questao parece sempre vir enunciada a partir de fora, colocando-se do exterior em
direcdo ao proprio sujeito. Essa questdo, ainda que nao seja articulada sempre de forma

interrogativa, surge quando o sujeito se vé confrontado com algo que Lacan denomina sua
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missdo. Do que se trata? Justamente, quando o sujeito recebe a mensagem definidora do
Outro, “tu és isto”. Esta palavra coloca o sujeito em outra posi¢do no simbolico, ou seja, o
transforma. A questao vem da expectativa do sujeito em corresponder ou nao a sina que lhe ¢
atada. O sujeito, enfim, questdao para si mesmo, ndo tem outra opgao sendo vir a ser ali onde o
Outro o coloca, e isso s6 pode se dar mediante um enunciado, ou seja, pelo uso da linguagem.

Assim, a determinagdo que o sujeito, Je, recebe do Outro passa antes de mais nada
pelas variagdes do significante, respondendo a sua pergunta fundamental de “quem sou eu”.
Essas inflexdes do significante ¢ que alfinetam o sujeito no discurso, dando ai o seu lugar.
Essas inflexdes, contudo, ndo sdo de saida definidas, na medida em que, mesmo sendo o
significante, no fim das contas, o elemento fundamental de determinacdo, essa determinacao
se passa entre o significante e as significacdes a ele dadas pelo sujeito a partir de sua
bagagem. “E a mensagem do Outro recebida por ndés que nos funda” (Lacan, 1955-
1956/1985¢, p. 318). Na psicose, tal fato fica evidente: a falta deste significante fundamental,
esse significante que funciona como ponto de convergéncia de toda significagdo possivel,
falta de alguma forma, e essa falta se faz sentir quando o sujeito ¢ chamado, de fora, a
responder a partir da posicdo implicada por este significante. Sem poder responder,
justamente porque ele nunca foi assumido, a cadeia significante se decompde num desvario, €
a reconstrucdo do delirio serve para reorganizar os significantes em torno deste buraco no
simbolico.

A fala, ao contrario do que propde a teoria matematica da comunicacao, nao pode ser
simplesmente tomada como dois centros trocando sinais entre si. A relacdo entre sujeito e
sujeito ¢ intimamente ordenada pelo significante. “Em todas as questdes essenciais, o sujeito
se acha sempre em postura, intimado a justificar-se como eu” (Lacan, 1955-1956/1985c, p.
324). E o sujeito, ao se referir ao Outro absoluto, por mais que tente determina-lo por sua
invocagdo, nunca consegue alcanga-lo propriamente, permanecendo o Outro inapreensivel
pelo discurso do sujeito. A Unica coisa que o sujeito consegue obter do Outro, em termos
materiais, sdo os significantes.

Os significantes detém em si essa capacidade de enganchar toda uma série de
significacoes. Esses significantes, além do mais, detém uma inércia prépria, independente do
sujeito. O sujeito, se ndo se d4 conta desse movimento automatico do significante, é por que o
mantém elidido por detrds da manutencao, na superficie, de uma série de significacdes que lhe
sdo interessantes. Porém, basta que essas significagdes se desfagam um pouco para que o
significante mais uma vez mostre seu carater autbnomo — o que se traduz no alarido, na zorra

de falas que pululam o pensamento, falas estas que marcaram a constitui¢do do sujeito. O
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campo inconsciente permanece inacessivel ao eu, portanto, na medida em que essas falas
interpeladoras sdo dotadas de significagdes particulares, escamoteando a mensagem original,
que entdo insiste em se fazer ouvir.

Para exemplificar a diferenciacdo feita entre outro e Outro, Lacan articula uma
complexa andlise sintdtica do uso do pronome fu. Antes de mais nada, esse tu surge para o
sujeito como um significante que, mais do que significar o outro, serve para prendé-lo na
cadeia discursiva. Neste sentido, o tu ndo seria uma aproximagao ao outro enquanto Outro
absoluto, mas seria simplesmente palavra de manobra, palavra para prender o outro do
discurso. Essa dimensdo do tu reduz a alteridade a uma manobra especular do eu, pois ¢ com
base no eu que esse tu se organiza na fala, ou seja, esse tu se organiza a imagem e semelhanga
do eu. Como ¢ possivel fazer com que esse tu se dirija verdadeiramente a uma subjetividade?
O fato ¢, quando ao tu se segue o ser, no Tu és, ha algo que passa da enunciacao daquele que
fala em direcdo ao outro, agora Outro absoluto, pois ¢ uma mensagem que o determina no
ponto exato de sua indeterminagdo, isto €, o ser. Ao mesmo tempo em que a mensagem pode,
de alguma forma, alcangar esse Outro ao determind-lo, ¢ o proprio sujeito que se define ao
receber do Outro sua propria mensagem de forma invertida, como um Eu sou. A resposta a
essa (re)invocagdo o sujeito s6 pode dar na medida em que inscreve essa fala em seu discurso
interior, ainda que, nessa resposta e assun¢do nao a siga propriamente. Invariavelmente, essa
fala o modifica, por mais que ele se oponha a ela, na medida mesmo em que a escuta nao
pode ser obliterada, uma vez ocorrida — e tampouco pode-se fechar as orelhas. O ponto ¢ que
o sujeito, em sua indeterminacao primordial no tocante ao seu ser, em outras palavras, sua
falta em ser, ndo tem opg¢do sendo se fazer reconhecer ali onde ¢ invocado pelo Outro, ali
onde o Outro o chama e o determina, tanto mais quanto essa determinagdo nao faz outra coisa
que deixar o sujeito num nivel de indeterminagdo permanente.

A psicanalise mesmo se fundamenta no fato de que o sujeito ndo sabe o que fala
naquilo que diz, mas no entanto, o endereca a alguém. Esse enderecamento da a ilusdo de que
a mensagem parte do eu do sujeito e se dirige a um outro — “miraginario”, como diz Lacan —
que também seria provido de um eu. A andlise, entretanto, ndo se limita ao plano imaginario,
com o analista intervindo sobre o eu do sujeito. Pelo contrario, trata-se de que o sujeito possa
assumir a sua fala no seu lugar de origem, S, e denotar seu verdadeiro destinatario, em 4. O
progresso de uma analise se d4 com o constante esvaziamento do lugar do outro imaginario,
proporcionado pela posi¢do singular ocupada pelo analista, até chegar ao ponto em que o eixo
imaginario cai no vacuo, tendo o sujeito que se defrontar com o Outro absoluto ao qual se

endereca, reintegrando sua mensagem a partir do lugar de onde a enuncia.
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4.3.3 A mensagem e o circuito

A questdo da mensagem remete a no¢cdo de comunicagdo. Lacan faz notar como os
estudos da cibernética demonstram claramente o tom que ¢ dado a comunicagdo enquanto
transmissdo de uma certa quantidade de informagdo, independente de qualquer preocupacao
com o sentido que possa ou ndo ser veiculado. O sentido da mensagem em si pouco importa;
interessa a maneira como a mensagem se articula e como ela circula dentro de um circuito que
pode ser denominado de comunicacional. O problema do significado da mensagem ¢
rapidamente descartado por Lacan como uma questdo de compreensdo: “reconhece-se a
modula¢do de uma voz humana, e tem-se assim esta aparéncia de compreensao que resulta do
fato de que se reconhece as palavras ja conhecidas” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 110).

Ainda que a invocacao de uma disciplina como a cibernética possa soar inusitado,
Lacan faz questdo de notar que seu esquema L coloca em evidéncia a circulagdo de uma
mensagem por meio de um circuito que poderia ser chamado de intersubjetivo, desde que nao
se entenda ai a compreensdao entre semelhantes. A mensagem que percorre esse circuito,
independente de seu sentido peculiar, apresenta determinadas caracteristicas estruturais.
Primeiramente, seu movimento ¢ marcado por uma inércia propria, ou seja, mesmo quando se
tenta interromper seu fluxo, ela insiste em se fazer circular. Insisténcia que, como ja visto, € a
maneira peculiar de Lacan traduzir a Wiederholungszwang freudiana. Mas o que constitui a
insisténcia desta mensagem? “Concebam o precisar repetir tal como se manifesta
concretamente no sujeito, na analise, por exemplo, sob a forma de um comportamento
montado no passado e reproduzido no presente de maneira pouco conforme a adaptacao vital”
(Lacan, 1954-1955/1985b, p. 118).

Para ilustrar isso, Lacan se utiliza do modelo de uma méquina de calcular. Para uma
calculadora eletronica reter informagdes, ou seja, possuir uma memoria, ela as codifica em
forma de uma mensagem de bits, ou seja, de canais de transistores abertos ou fechados, que
permanece circulando no sistema eletronico, pronta para intervir num calculo real. Essa
prontidao premente a intervir num calculo ¢ o que Lacan caracteriza como a compulsdo para a
repeticdo da mensagem armazenada. Elaborando a partir da metafora eletronica, o sujeito ¢
um transistor, um dos elos na transmissao continua de uma mensagem, versada em discurso,
que insiste em se repetir. O que se vé ¢ que a introducao do registro simbolico, da linguagem,
poe o homem dentro de um circuito de mensagens cujas origens lhe escapa, € que mesmo

assim ele ¢ chamado a assumir, repetir e retransmitir para os outros.
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A repeticao, opondo-se ao principio do prazer, parece se colocar como uma forma de
aprendizagem que se da por saltos, e que consiste na tentativa de se fazer melhor na proxima
iteracdo. O que significa, especialmente, que o que marca, efetivamente, a experiéncia
humana nao ¢ a boa forma, como se poderia pensar, mas a forma incompleta, inacabada, o
fracasso. E ao fracasso que a repeticdo se reporta a cada vez, para dele tentar fazer outra
coisa; ¢ no fracasso do reconhecimento da mensagem que ela insiste em se repetir, para se
fazer ouvir.

Para exemplificar, Lacan toma a Traumdeutung. Chama a ateng¢ao para um paragrafo
curioso: Freud, colocando-se no lugar de um debatedor, argumenta que tudo no sonho ¢
passivel de critica, na medida em que ndo se tem acesso direto ao fendmeno em si, e dele s6
se tem um relato que, ndao bastasse ser inacabado, ¢ vago e obtuso, com lapsos e
esquecimentos. Pois bem, a Freud interessa justamente esses aspectos, mais ainda do que os
aspectos mais claros do sonho. Nos lugares onde o sujeito vacila quando relata o sonho, eis ai
o ponto de interesse maior, pois a censura que apaga trechos do texto do sonho ndo ¢ algo de
entropico, mas sim advindo de uma intengdo. Na medida em que determinados trechos se
mostram censurados, eles se mostram mais proximos daquilo que verdadeiramente interessa a
Freud — os pensamentos oniricos, ou seja, a mensagem veiculada no sonho de forma truncada.

Em outras palavras, o que interessa a Freud ¢ um texto, e ndo as imagens ou qualquer
coisa de natureza abstrata, que transmite um sentido. Aproximando de seu vocabulario, Lacan
(1954-1955/1985b) o diz a plenos pulmdes: “o que interessa Freud [...] € a mensagem como
tal, e pode-se dizer mais — ¢ a mensagem como discurso interrompido e que insiste” (p. 162).
E na medida mesma em que ¢ uma mensagem que insiste em repetir a sua expressao truncada
de varias maneiras, sabe-se que ela se endereca para alguém. Nesse sentido, o desejo do sonho
que busca realizar-se €, antes de mais nada, fazer reconhecer determinada fala.

Quando o sujeito fala, coloca os outros, seus semelhantes, em relacdo com sua
propria imagem, ou seja, identifica-se com eles. Contudo, a fala do sujeito ndo estd
enderecada a estes pequenos outros: a fala verdadeira do sujeito se endereca a A, 14 do outro
lado do muro da linguagem, para outros sujeitos verdadeiros. Contudo, essa fala, ao entrar no
circuito, s6 consegue alcangar o eixo imaginario. “Viso sempre sujeitos verdadeiros, e tenho
de me contentar com as sombras. O sujeito esta separado dos Outros, os verdadeiros, pelo
muro da linguagem” (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 308). Nesse sentido, a fala suporta-se numa
fungdo ambigua: ao mesmo tempo em que ela fundamenta a existéncia do Outro, na medida
em que o toma de suporte e a ele se endereca, também serve para objetificar o outro numa

imagem que ndo passa do espelho do proprio eu. Por isso, o sujeito ndo sabe o que diz — sua
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mensagem ¢ sempre truncada, desconhecida em sua origem — porque, afinal de contas, ndo
sabe o que € — pois sO consegue se reconhecer ai onde se vé€, em a. Em suma, o que se passa
nas diversas formagdes do inconsciente ¢ a existéncia de uma mensagem, uma fala que
procura percorrer € insiste em sua propria continuidade, que vai de encontro com a resisténcia
do eu e de suas multiplas imagens. Essa resisténcia faz o eu fulgir, tal qual a resisténcia
elétrica, e produz uma série de residuos dessa mensagem que consegue passar apenas
entrecortada, sob a forma de sintomas, sonhos, atos falhos e chistes.

Seguindo o esquema L, o analista deve se colocar primeiramente no lugar de a’, mas
apenas para melhor deixar este lugar vacante. Pois, se ¢ o eixo do imaginario, no qual o eu se
situa, que entrecorta a mensagem que insiste em se fazer passar pelo sujeito, ¢ somente
anulando, em alguma medida, a presenca de a’, e, portanto, do eixo imaginario, que a analise
pode suceder em permitir que uma fala verdadeira passe do sujeito em dire¢do ao Outro
verdadeiro. Fazer essa mensagem passar significa fazer o sujeito assumir isso que ¢ dele e que
ele ndo reconhece, ou seja, a relagdo ao Outro que respondem por ele e que ele ndo identifica.
“Trata-se de o sujeito descobrir progressivamente a que Outro ele verdadeiramente se
endereca, apesar de ndo sabé-lo, e de ele assumir progressivamente as relagdes de
transferéncia no lugar onde estd, e onde, de inicio, ndo sabia que estava” (Lacan, 1954-
1955/1985b, p. 311).

E a primeira leitura que Lacan faz do aforismo freudiano, Wo Es war soll Ich
werden. O Es & o sujeito, a propria letra S do esquema. Na andlise, trata-se de dar ao Es a
palavra, de fazé-lo falar — algo que se da quase automaticamente — mas também de fazer o Ich
reconhecer-se ai nessa fala aparentemente sem relacdo consigo. Interessante, contudo, que
quando essa mensagem entre A-S pode finalmente passar de alguma forma, ¢ nesse ponto que
o eu experimenta o que Lacan chama de despersonalizacao — pois esta mensagem que circula
se da a sua revelia, para além de seu eu. Mas ¢ esse quebramento temporario do eu que
permite ao sujeito advir, e que enfim possa o eu se reconhecer ali no lugar que lhe ¢
outorgado.

Contudo, a posi¢ao do analista nao se reduz a (des)ocupar esse ponto imaginario em
a’, para possibilitar algum grau de desalienacao do sujeito, mas ele deve estar idealmente
localizado em A — como destinatario da mensagem enderecada pelo sujeito: eis ai o
significado de transferéncia. Porém, se o analista, por uma série de razdes, mas, em ultima
instancia, por nao ter sido analisado o suficiente — fato que ¢ premente, na medida em que, por
mais analisado que seja, persiste como humano, e como tal, evidentemente suscetivel de ser

submetido aos fascinios do imaginario —, se identifica com o eu do analisando, passa a ocupar



162

o lugar de a’, refor¢ando o circuito imaginario que serve de resisténcia a passagem da
mensagem.

Se o analista permanece bastante morto a ponto de manter o lugar de outro especular
vazio, a economia da relagdo imagindria ¢ diminuida, possibilitando ao sujeito se deslocar
paulatinamente de a para S, essa coisa inominavel que s6 pode ser determinada na medida em
que tal mensagem consegue passar de alguma forma em seu circuito. Na andlise, portanto, o
analista ocupa tanto o lugar de A quanto de a’ — seja pelo siléncio no primeiro, seja pela
anulacdo de sua resisténcia no segundo. Disso decorre que o que o analista promove ¢ uma
cadaveriza¢do de seu lugar, um esvaziamento de sua funcdo para fazer interferir na relagdo
analitica essa ordem que ¢ a morte, seja na dimensdo imaginario da destruicdo do outro, seja
na dimensao simbolica pelo jogo de presenga-auséncia do significante.

Essa intervengdo do analista no eixo imaginario funciona através da escuta de um
outro sentido na fala que ¢ enderecada pelo sujeito ao analista — ndo tanto algo que se
encontraria detras da fala, mas algo que irrompe na fala sob a forma do equivoco,
especialmente. O analista escuta uma outra coisa, justamente, a fungao simbdlica operando a
revelia do eu e da consciéncia. O que da peso a fala humana, sua particularidade emocional e
seu significado, € o registro imaginario. Porém, sua intervenc¢ao opera uma quebra na ordem
simbdlica, obliterando alguns simbolos, alterando outros, fazendo com que o discurso se
produza de modo embaralhado, cabendo ao analista levar o sujeito a assumi-lo em sua forma
original.

Ou seja, trata-se, numa andlise, de libertar o sujeito de suas amarras imaginarias,
planificantes, para permitir a abertura do sentido de seu discurso, assumindo seu lugar nesse
discurso universal que o determina e ao qual da prosseguimento. O recalque ¢ o processo pelo
qual as mensagens que constituem o sujeito permanecem suspensas, em estado latente,
circulando de forma alterada sob a forma de sintomas e outras formag¢des do inconsciente.

Neste sentido, o recalcado esta sempre ai, insistindo em vir a ser de alguma forma.

As relagdes do homem com esta ordem simbolica ¢ muito exatamente aquela que fundamenta a
propria ordem simbdlica — a relagdo de ndo-ser com ser. O que insiste para ser satisfeito s6 pode
ser satisfeito no reconhecimento. O fim do processo simbodlico é que o nao-ser a ser, que ele seja
porque falou (Lacan, 1954-1955/1985b, p. 384).

O que o esquema L revela, no fim das contas, ¢ uma releitura lacaniana do dualismo
que insiste na obra de Freud; tomando por base sua propria criacdo dos trés registros, Lacan
pontua que tal dualismo € essa oposi¢ao entre o registro do imagindrio, o eu e suas aspiragoes,

e a ordem simbolica, mensagem que da ao sujeito o seu lugar. “O que a andlise revela ao
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sujeito € a sua significacdo. Essa significagdo ¢ fungdo de uma determinada fala, que ¢ e que
ndo ¢ fala do sujeito — esta fala ele ja a recebe prontinha, ele é seu ponto de passagem”
(Lacan, 1954-1955/1985b, p. 406). Lacan situa a libido e as pulsdes, neste momento, na
ordem imaginaria, na medida em que elas estdo em estreita relagdo com o eu — relagdo essa
que ¢ o proprio principio de prazer. Para além desse principio, o que insiste em vir a ser, esta
a ordem simbdlica. Freud a identifica a pulsdo de morte porque ela se encontra atravessando
toda a vida, e superando-a. A ordem do prazer, imaginaria, rechaca a todo custo o
prosseguimento do simbolico, tornando-o mudo, impedindo sua realizagdo. A pulsao de morte
¢ a ordem simbolica na porta entre o ndo-ser e o ser, uma repeticdo constante que insiste em
ser realizada. Circuito que se conduz de maneira circular, na medida em que a palavra que

define o sujeito ali onde ele deve se reconhecer esté, anteriormente, no Outro.

4.4 Sujeito do desejo

A relagao do sujeito com a ordem simbdlica € certamente o ponto mais reiterado por
Lacan em seus primeiros seminarios. Porém, na vida humana ha algo que nao se submete
completamente a ordem dos simbolos: o desejo. E assim, ainda que ndo lhe sendo dado um
papel protagonista neste momento inicial, o desejo também surge como um dos predicados do
sujeito, em tensa relacdo com o significante. O Outro parece submeter o sujeito sem lhe dar
op¢do, numa ‘“serviddo e grandeza em que se aniquilaria o vivente, se o desejo nao
preservasse seu papel nas interferéncias e nas pulsagdes que fazem convergir para ele os
ciclos da linguagem” (Lacan, 1953/1998j, p.280). Contudo, ainda que o desejo perturbe a
ordem simbolica, ele precisa dela para que possa existir € para que possa haver qualquer
vestigio de satisfagdo, pois ele exige o reconhecimento pelo Outro através da fala.

O desejo se instaura num momento particular, e se configura como uma negatividade
inicialmente apreendida no outro. “E na medida em que o seu desejo passou para o outro lado,
que ele assimila o corpo do outro e se reconhece como corpo” (Lacan, 1953-1954/1986, p.
172-173). E essa apreensdo do proprio desejo a partir do desejo do outro permite ao sujeito
assumir seu corpo enquanto correspondente, num plano simétrico, especular, de cada ponto da
imagem alheia. Se esta imagem primordial fornece ao sujeito seu eu-ideal, no sentido de uma
imagem totalizante, o desejo, por outro lado, ainda que surgindo ai, ndo pode advir senao de
forma despedacgada, parcial, pois € assim que o pequeno sujeito o reconhece no outro. “O
homem atingiu o acabamento da sua libido antes de encontrar o objeto dela. E por ai que se

introduz essa falha especial que se perpetua nele na relacdo a um outro infinitamente mais
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mortal para ele que para qualquer outro animal” (Lacan, 1953-1954/1986, p. 175). O
fundamento do psiquismo reside ai, na teoria lacaniana: o descompasso do homem em relagao
ao seu corpo ja no momento de seu nascimento, descompasso que permite a instauragao de
um imagindrio torto, retorcido pelo simbdlico, que se constroi em torno dessa fenda.

E a partir da experiéncia do corpo despedacado que o sujeito vislumbra, em anelo, o
corpo do outro como integral. Esse corpo despedagado ¢, sem divida, um real no que ele tem
de mais caracteristico: irrealizante, cadtico, estipido. O imaginario, por outro lado — no
sentido de que ele esta ali, do outro lado, além do espelho — coloca alguma ordem nesse real,
minimamente distinguindo um continente e seus contetidos e ndo conteudos.“O sujeito toma
consciéncia de seu desejo no outro, por intermédio da imagem do outro, que lhe da a fantasia
do seu proprio dominio” (Lacan, 1953-1954/1986, p. 182). Isso significa que, desde o
momento em que o sujeito se percebe como corpo, a partir da identificagdo com a imagem
especular, ele s6 pode descobrir seu desejo na relagdo com outras imagens nas quais identifica
a si mesmo.

Contudo, essa identificacdo ndo se da, ainda — o sujeito sé vislumbra possibilidade de
aceder a si e a seu desejo pela tomada do lugar do outro. Dai, a agressividade constituinte da
relagdo imaginaria.

A primeira nogdo da totalidade do corpo como inefavel, vivido, o primeiro arroubo do apetite ¢ do
desejo passa no sujeito humano pela mediagdo de uma forma que primeiro ele vé projetada,
exterior a ele, e isso, primeiro, no seu proprio reflexo. [...] Essa imagem ¢ o anel, o gargalo, pelo

qual o feixe confuso do desejo e das necessidades devera passar para ser ele, quer dizer, para
aceder a sua estrutura imaginaria (Lacan, 1953-1954/1986, p. 205).

E no registro imaginario que se pode fixar uma primeira leitura do aforismo
lacaniano de que o desejo é desejo do outro: pois, ignorante sobre si e sobre seu desejo, o
sujeito sO pode instituir como objeto desejavel aqueles objetos aos quais v€ o outro se
direcionar; em suma, o sujeito assume o desejo do outro como seu proprio.

Nessa bascula que promove a identificagdo, dando ao sujeito sua forma imaginaria
num eu a partir da imagem do outro, o sujeito apreenderd, portanto, o que ¢ da ordem de seu
desejo. Aquilo que anteriormente s6 se pode denominar de desejo primitivo, indiferenciado,
expresso no vagido do infans, sera reconhecido a partir dessa inversao da imagem do outro
sobre si. Contudo, o reconhecimento mesmo desse desejo sO sera possivel a partir do
estabelecimento da comunicagdo, do intercambio da linguagem. “Antes que o desejo aprenda
a se reconhecer [...] pelo simbolo, ele s6 ¢ visto no outro” (Lacan, 1953-1954/1986, p. 197).
Ha, portanto, uma saida para essa alienacdo, pela via simbolica: na medida em que o Outro

pode nomear ao sujeito o seu desejo, este pode introjetd-lo a partir de uma outra ordem, e
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fazer conhecer seu desejo a partir das palavras. Palavras que assumem, na experiéncia
humana, o valor mesmo do objeto, substituindo-o integralmente.

O reconhecimento do desejo a partir da validagdo do Outro permite ao sujeito
assumir seu desejo para além de sua forma imaginaria. E ¢ por isso que o sujeito nao
permanece de todo alienado na experiéncia especular. Se a sobreposicdo da imagem e do
desejo fosse perfeitamente simétrica, ndo haveria para o sujeito chance de ser outra coisa que
um clone da imagem do outro. E justamente por haver algo da ordem de um impasse entre a
imagem e o sujeito que este acaba por langar-se numa série de identificagdes, em busca do
objeto de seu desejo, nunca plenamente encontrado.

Assim, ainda que o sujeito se reduza a imagem instantanea correlacionada ao outro, ¢
desde muito cedo que, inserido num mundo simbolico, as palavras lhe servem de apoio para
expressar seu desamparo em suas demandas. E a passagem ao estado propriamente humano,
define Lacan, ¢ quando a relacdo do sujeito ao outro ¢ nomeada.

Porém, a simbolizacdo do desejo, ou seja, sua nomeagdo, ndo garante que a ordem
simbolica consiga doma-lo de alguma forma. O desejo recalcado, inconsciente, ndo tem
traducao direta possivel, na medida mesma em que ele comporta algo de inefavel
demonstrado por sua captura imaginaria. Todavia, ainda que traga em si algo de impossivel de
se dizer, ¢ possivel fazé-lo se expressar por meio do simbolo — sendo andlise alguma seria
possivel. E isso pode ser verificado no trabalho do sonho. Esse inexprimivel do sonho, que no
entanto for¢a seu caminho em direcdo a sua realizacdo, utiliza-se da organizagdo de
determinados elementos, restos diurnos, no que eles detém de significantes, ou seja: sdo
pedacos fonéticos e imagéticos isolados de qualquer significado proprio, reorganizados para
fazer ouvir outra coisa que nao eles proprios.

O registro do desejo ndo se reduz ao que, no sonho, se traduzem nos pensamentos
oniricos. Pelo contrario, se for possivel dizer que o desejo se dirige a alguma coisa, s6 se pode
dizer que o desejo ¢ desejo de nada. Os pensamentos oniricos sdo as séries de etapas de
elaboracdo desse desejo, revestindo-o de simbolos. “Quando Freud fala do desejo como mola
das formagdes simbdlicas|...], trata-se sempre daquele momento em que aquilo, que através
do simbolo advém a existéncia, ainda nao ¢, e que, portanto, nao pode, de forma alguma, ser
nomeado” (Lacan, 1954-1955/1985, p. 266). Ou seja, o simbdlico sustenta-se em torno de
algo que ndo consegue dar conta, que ¢, em ultima instancia, inominavel. A elaboracdo do
sonho mostra como esse desejo passa a ser instituido, apreendido pela rede simbolica, razao

pela qual a importancia maior na interpretacdo dos sonhos ndo ¢ unicamente chegar aos
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pensamentos oniricos, mas visualizar como o sonho mesmo se estruturou, a partir do processo
primario.

O desejo, ainda, ndo se realiza de forma alguma numa satisfacao real, tal como se
poderia supor de modo andlogo a satisfacao das necessidades. Pelo contrario, o desejo s6 pode
se realizar, ou seja, tomar forma, numa cena fantasmatica, na fantasia inconsciente. A leitura
feita por Lacan do termo desejo, esse que € recalcado e posteriormente realizado no sonho, ¢
marcado por um aspecto peculiar: “¢ o ser que espera se revelar” (Lacan, 1953-1954/1986, p.
307). Dai uma segunda leitura do aforismo o desejo do homem é desejo do desejo do Outro: o
que se realiza num sonho, o desejo, ndo pode ser especificado sendo como um desejo de
reconhecimento; ou seja, o que pulsa no sonho como desejo ¢ essa mensagem simbolica que
constitui o sujeito e insiste em se fazer ouvir pelo Outro, para quem ¢ enderecada e aguarda
reconhecimento.

E importante notar que o que se articula no jogo significante — seja no sonho ou em
qualquer outra formagdo do inconsciente — ¢ algo que advém das profundezas do sujeito — o
desejo, que poderia ser forgosamente chamado de seu, mas que ndo lhe pertence
propriamente, tanto no sentido de que ele se constitui a partir do desejo do outro, quanto pelo
fato do sujeito ndo aceitd-lo, ndo subjetivd-lo como seu. O enlagamento do desejo pelo
significante torna-o um desejo significado — antes disso, ndo ¢ mais do que pura hidncia no
nivel do proprio ser.

O desejo, se fosse possivel isola-lo em um estado puro, ideal — mitico, afinal — ¢ uma
pura ruptura no seio do ser, uma falta primordial que marca a incompletude inerente a ordem
do vivente humano. Logo, o que estd em jogo no desejo ndo € o ser, mas a falta-em-ser. O
desejo ¢, estritamente falando, relagdo do ser com a falta, ou seja, a falta de ser através da qual
o ser existe. O desejo ¢, em suma, desejo de nada que possa ser propriamente nomeado. E
pela nao coincidéncia do ser consigo mesmo, pela instauracao de uma hiancia fundamental no
seio do ser, que esse ser pode se reconhecer como tal, mas ndo permite que ele vislumbre
efetivamente o que é. Nesse sentido, o sujeito ¢ uma questdo do ser para consigo mesmo — e
essa questao sO pode ser instaurada pela sua falta de ser. O fato de desejo ser significativo, ou
funcionar como uma significacdo das formagdes do inconsciente, depende inteiramente de
que essa hiancia esteja capturada pelo significante, simbolizada em alguma medida, reiterado
no sujeito como uma questao em sua fala plena.

“Dizer que esse sentido mortal revela na fala um centro externo a linguagem ¢ mais
do que uma metafora, e evidencia uma estrutura [...]: ela corresponde, antes, ao grupo

relacional que a ldégica simbolica designa topologicamente como um anel” (Lacan,
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1953/1998j, p. 321-322). Ou seja, a fala, ainda que submetida a linguagem, ndo se reduz a ela,
e sua estrutura ¢ torica, na medida em que ha um “fora da linguagem” que surge na fala plena
enquanto afirmacdao do sujeito da verdade de seu desejo. Esse fora, contudo, ndo ¢ um
elemento estranho a linguagem, mas o furo ao redor do qual o simbolico se constitui,
enquanto tentativa de representacao dele.

Para ilustrar tal captura dessa hidncia inomindvel pela ordem significante, Lacan
retoma a famosa observacdo de Freud de uma brincadeira de seu neto®. Freud demonstrou
como, a partir de jogos repetitivos, o sujeito procura dominar seu estado de desamparo
primordial, ¢ como a partir dai se erigem os primeiros simbolos. Pois no jogo por ele
observado, o objeto ¢ inserido dentro de um campo de presenca e auséncia, advindo da
destruicao do objeto, seu ocultamento, a possibilidade de seu reencontro. E esse movimento ¢
acompanhado pela integracao do infans dentro do campo diferencial da lingua, quando se
exprime por pares opositivos de fonemas. Ou seja, ¢ com a morte da coisa, a possibilidade de
sua auséncia, que se erige o simbolo, ¢ que se eterniza o desejo. E na morte do homem que se
erige o primeiro simbolo, uma lapide, que representa uma auséncia. O jogo observado por
Freud em seu neto, Fort-Da, demonstra como, ao destruir a coisa em si, o infans pode erigir
em sons linguageiros a presenga e a auséncia, colocados nesse par de fonemas que constituem
o elemento minimo da linguagem — um par que se constitui por sua diferenca. A anulag¢do da
coisa, colocada pelo simbolico, abre para o sujeito a negatividade de seu desejo.

Numa analise, através das seguidas destitui¢des subjetivas, ¢ possivel advir no
sujeito esse resto singular do desejo, para-além das miragens imagindrias nas quais pensa se
reconhecer ou dos conflitos simbolicos que expressa em sua fala. O desejo do sujeito,
inicialmente confuso e perdido na identificagdo especular, ou seja, projetado no outro
imaginario, ¢ reintegrado pelo sujeito, mas pela via da palavra. O que a interpretagdo deve
visar ndo ¢ a eliminagdo das resisténcias, mas a nomea¢do de um desejo que nao existe
propriamente, e que por isso, insiste em se repetir. Essa nomeagdo ndo significa que o nome
esteja ja dado ao desejo, porque, se fosse assim, ndo teria dificuldades em advir. A nomeagao
cava no simbolico o espaco possivel para a articulagao desse desejo, realizando-o.

“Para liberar a fala do sujeito, nds o introduzimos na fala de seu desejo, isto €, na

linguagem primeira em que, para-além do que ele nos diz de si, ele j& nos fala a sua revelia, e

%0 Tal jogo consistia no seguinte: estando o bebé em posse de um carretel atado a um barbante, ndo Ihe ocorria
empurrar o objeto como se fosse um carrinho, mas ele jogava-o repetidamente para fora do ber¢o, a0 mesmo
tempo em que emitia um som “O6” — que Freud escutava como sendo Fort (longe, distante) —, e depois puxava o
carretel pelo fio, e ao reencontra-lo, exprimia-se com um “Da!” (Af esta!).
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prontamente o introduzimos nos simbolos de seu sintoma” (Lacan, 1953/1998;j, p. 294). O
simbolismo que se verifica na andlise, como ja& foi demonstrado, nada mais ¢ que uma
linguagem. Porém, uma linguagem peculiar, “uma lingua que se faz ouvir em todas as
linguas”, que capta o desejo no exato momento em que ele se humaniza, tornando-o peculiar
ao sujeito. “O momento em que o desejo se humaniza ¢ também aquele em que a crianca
nasce para a linguagem” (Lacan, 1953/1998, p. 320). Essa linguagem versa, justamente, sobre
0 corpo, as relagdes de parentesco, a vida e a morte: questdes ao mesmo tempo fundamentais
para cada sujeito, pois constituem elementos estruturais de sua existéncia, mas que também,
por sua peculiar resisténcia a qualquer significacdo definitiva, conformam tessituras

singulares na constitui¢do de cada um.
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Vv

O conceito de sujeito nos antecedentes
lacanianos: uma leitura em Nachtréglichkeit
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Tendo feito inicialmente um percurso pelo simbodlico, que nos instrumentou de
maneira a conceituarmos o sujeito tal qual ele aparece nos primeiros seminarios (1953 —
1956), completamos o primeiro movimento exigido por nosso método: uma leitura
cronoldgica da obra lacaniana de forma a por em relevo o conceito de sujeito no inicio de seu
ensino, partindo de seus trabalhos antecedentes. Tal qual exposto acima sobre a articulagao
significante, sabemos que s6 ¢ possivel falar acerca da significagdo de uma oracao,
diacronicamente organizada no tempo, num movimento de retorno da escansao final sobre os
primeiros elementos.

Por isso, tendo feito essa escansdo temporal — ndo tenhamos duvida que as
articulagdes sobre o sujeito continuam no semindrios seguintes, mas optamos por pontuar
historicamente o alcance deste trabalho — resta agora esse segundo movimento, essa leitura
em Nachtrdiglichkeit sobre os escritos antecedentes para poder depreender dai significagdes
cuja pontuagdo precoce (por exemplo, em 1953), nos daria apenas uma visdo limitada de tais
textos, repetindo o que ja se sabe deles: o fato de que versam especialmente sobre a tdpica do
imaginario. Estendendo nosso corpo textual alguns anos adiante, at¢ 1956, podemos fazer
uma (re)leitura diferenciada, e pontuar de que maneira o conceito de sujeito aparece nestes

primordios.

As primeiras incidéncias do termo sujeito nos textos antecedentes de Lacan ndo
parecem obedecer a nenhum rigor conceitual especifico. Pelo contrario, seu uso reflete uma
referéncia as significacdes cotidianas do vocabulo, por exemplo, no sentido do “sujeito
empirico”, da pessoa concreta. Porém, tal uso da palavra traz uma conotagdo interessante, que
bem pode ser colocada em perspectiva frente ao que vimos a respeito do desenvolvimento do
conceito de sujeito no decorrer dos primeiros seminarios.

Se sujeito ¢ o nome dado a uma pessoa, concreta, tomada como uma totalidade, tal
uso se contrapde a nomeagdo de instancias especificas que marcariam, por outro lado, sua
divisdo — se pensarmos na segunda topica freudiana, minimamente o eu, supereu € isso.
Tomado nesse sentido, o sujeito indicaria ndo um fopos especifico do psiquismo, mas sim o
proprio campo psiquico enquanto tal. Todavia, essa no¢do ndo ¢ propriamente conceituada,

muito menos sob esse significante, sujeito.
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5.1 As leis evolutivas da personalidade

A formulagao de um conceito que pudesse abarcar as diversas instancias psiquicas —
tal como a nog¢do de aparelho psiquico em Freud — ¢ desenvolvido primeiramente sob o nome
de personalidade. Tal desenvolvimento, entretanto, parece ficar restrito a tese de 1932,
quando Lacan procura definir, para o escopo de seu trabalho — qual seja, o de investigar a
etiologia da psicose paranodica —, do que se trata quando se diz que a psicogénese de uma
doenca mental esté relacionada a um transtorno evolutivo da personalidade. O exame feito por
Lacan dos predicativos deste conceito o leva a afirmar que a personalidade ¢ caracterizada, no
conhecimento comum, por sua sintese — na medida em que promoveria o sentimento de
unidade do sujeito; pela intencionalidade — por se orientar em diregdao ao futuro; e pela
responsabilidade — pois, ao promover a sensacao de unidade e de direcionamento a um futuro,
pontuam o ponto de ancoragem da origem dos atos de um sujeito. Porém, tais atributos ndo se
sustentam sequer em investigacdo introspectiva: Lacan pontua o quanto nossa experiéncia
cotidiana ¢ marcada por uma série de eventos que destroem qualquer concepcao unitaria da
personalidade, na medida em que essa pretensa unidade ¢ interpelada por eventos cuja origem
escapa ao sujeito.

A personalidade, portanto, ndo pode ser considerada unitaria ou sintetizante — pelo
contrario, ela ¢ marcada por sua divisdo, por sua efemeridade, um “lago sempre pronto a
romper-se” (Lacan, 1932/2000, s/p). Lacan atribui essa esquize na personalidade a distancia
que separa o “eu real” do “ideal que o orienta”. Logo, esse exame da personalidade a coloca
em proximidade com o que ¢ posteriormente desenvolvido por Lacan, na no¢do de um sujeito
dividido: uma nocdo totalizante de personalidade nao da conta dos fendmenos concretos
relativos ao psiquismo, o que torna necessario postular uma divergéncia minima, mesmo que
primeiramente centrada na diferenga entre o aspecto concreto, real, da personalidade e os
ideais que a movimentam — mas que de toda forma reiteram o posicionamento freudiano de
que nao ¢ possivel reduzir o psiquico a ordem da consciéncia.

Ainda assim, Lacan procura por uma unidade norteadora da personalidade, ¢ a
encontra num exame objetivo de sua constituicdo: a personalidade obedece a um
desenvolvimento, ou seja, sua formagao se da de acordo com leis especificas e que podem ser
generalizadas para todos os seres humanos — no lugar de uma sintese psicologica,
demonstrada ser impossivel pelos préoprios fendmenos psiquicos, encontra-se uma lei
evolutiva. Se essas leis possibilitam uma visada objetiva acerca da personalidade, também a

fazem subsumir no determinismo, condi¢cdo a priori de qualquer investigagdo cientifica. O
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que torna necessario explicar de que maneira essa personalidade acredita poder dizer eu de si
e atribuir a esse eu a intencionalidade de suas agdes.

Tal paradoxo, apresentando-se na alvorada das elaboragdes tedricas de Lacan, parece
reincidir a todo momento, mesmo no ensino de seus seminarios iniciais. Pois ndo ¢ preciso
esperar o advento da racionalidade estrutural na obra lacaniana para se averiguar que essa
ordem de leis evolutivas ndo estdo submetidas ao organico e a heranga genética; pelo
contrario: ainda que Lacan ndo aborde esta lei em sua tese, certamente o faz em seu escrito de
1938 sobre os complexos familiares, demonstrando claramente que as leis que regem a génese
do sujeito sdo eminentemente sociais. E, em contrapartida, ainda que essa determinagdo social
se avolume, deixando pouco espago para se pensar numa subjetividade intencional, Lacan faz
questdo de marcar seu lugar ao preservar o termo sujeito para falar desse encontro entre um
corpo vivente ¢ o campo do Outro, demonstrando ai persistir um resto de subjetividade que
resiste a determinacdo completa ao significante; ou, retomando a forma como ele se expressa
em sua tese de 1932, ¢ preciso investigar como uma personalidade pode afirmar-se um eu
unitario para além de suas determinagdes objetivas.

As premissas desenvolvidas na tese pontuam a orientacdo do pensamento de Lacan:
primeiramente, o interesse da fundacdo de uma disciplina radicalmente cientifica acerca do
psiquismo, que ndo se perdesse nos labirintos do pensamento metafisico e nem reduzisse o
psiquismo a um epifendmeno das reagdes do organismo, seja de forma inata, seja a partir dos
estimulos do meio. Portanto, ndo € a toa que Lacan critica a possibilidade de se falar acerca da
personalidade a partir de um viés introspectivo — tal via s6 pode levar a aporias infrutiferas,
por mais ricas que fossem as descricdes fenomenologicas. Pelo contrario, ¢ necessario
ressaltar aquilo que da personalidade pode ser efetivamente objetivado, e tal objetividade ¢
conseguida através do estudo das leis que operam o desenvolvimento universal da
personalidade. SO assim seria possivel entrever um campo de conhecimento que pudesse
aspirar a ser uma ciéncia da personalidade. Esse campo objetivo, passivel de ser enunciado
em leis, serd tomado de empréstimo das ciéncias sociais, como primeiramente pontuado na
tese, e posteriormente desenvolvido no artigo sobre os complexos familiares. Logo, o sujeito
que pode ser preliminarmente lido sob o conceito de personalidade detém uma determinacao
de si que ¢ objetiva e ndo lhe pertence totalmente, por estar situada num campo que ¢ das
relagdes sociais.

Sendo possivel tragcar essas semelhangas nesta leitura retroativa, cabe ressaltar
também as diferengas, para ndo se cair no engodo de que as idéias e conceitos posteriormente

desenvolvidos j& se encontravam na obra, apenas em estado germinal. O que se mostra, em
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verdade, ¢ uma linha de pensamento orientada a partir de determinadas questdes e conceitos
fundamentais, muitas vezes revisados. Se, para evitar uma psicologizagdo excessiva, esse
campo externo a personalidade pode marcar o interesse de Lacan em manter a determinagao
do sujeito num espaco exterior ao psiquismo tal espago ¢ definido, neste momento inicial, de
forma ampla como relagées sociais, implicando ai muito mais a relacdo de individuo a
individuo dentro de um corpo social — ndo estd em questdo, ainda, a estrutura significante. E
se, pelo lado da questdao do sujeito, a personalidade deva ser postulada como nao-sintética,
dividida, ndo fica esclarecido ainda o que torna essa divisao essencial — Lacan perambula com
dificuldade entre termos confusos como inatismo causal para dar conta da atividade do sujeito

em sua sobredeterminag¢@o massiva por essas leis objetivas.

5.2 Atividade e sobredeterminagao

E, efetivamente, parece vir associado ao vocabulo sujeito, nos escritos antecedentes,
adjetivos que se alinham com o eixo semantico de atividade. Por exemplo, logo em seguida a
tese, no escrito de 1936, Para-além do “principio de realidade”, a no¢do de sujeito vem
seguida de seu papel ativo na organizag¢do dos estimulos perceptivos, tal como descobrem os
experimentos gestalticos: “dos fatos experimentais em que se manifesta a atividade do sujeito
na organizacdo da forma” (Lacan, 1936/1998b, p. 79). Este texto retoma a personalidade
como conceito fundamental para se pensar o psiquismo, antecipando entdo a importancia dos
conceitos de imago, complexo e identificagdo como fundamentais na sua constitui¢do. A
no¢do de complexo pontua como se da a inser¢do dessa ordem exterior, o social, na
constituicdo do sujeito; a identificagao, por outro lado, marca esse pequeno grau de atividade
do sujeito, na medida em que comporta uma agao especifica, mesmo que na dire¢do de sua
alienacdo nas imagos primordiais estruturadas pelo complexo. A identificacdo, assim
colocada, transmite “os tracos que, no individuo, ddo a forma particular de suas relacdes
humanas, ou dito de outra maneira, de sua personalidade” (Lacan, 1936/1998b, p. 92).

Se as nogdes de complexo e de identificagdo permitem a Lacan melhor situar essa
premissa que lhe ¢ fundamental — de que a inteligibilidade da causalidade da ordem psiquica
sO6 pode ser abordada por algo que lhe € exterior, isto ¢, o social —, antecipando, ainda que
com grande diferenga, a estruturagao do sujeito no campo do Outro, fica evidente ja neste
escrito de 1936 um ponto nodal, um umbigo que pde todo o jogo das identificagdes em causa.
Pois, o que move o sujeito na identificagdo com essa série de complexos ¢, assinala Lacan, a

insuficiéncia vital que constitui a experiéncia primordial do infans, j4 denominada por Freud
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(1900/2001) de desamparo (Hilflosigkeit). Ora, o desamparo e a fetalizacdo sdo os avatares
tomados da biologia por Lacan para fazer referéncia a essa negatividade primordial que ¢ o
sujeito, enquanto sujeito do desejo. Todo movimento de identificagdo ao complexo ¢ a
dialética com o outro sdo mobilizados e causados por certa mogao de negagao dessa condigao
primordial de derrelicdo — de certa forma, a nega¢do de uma negatividade, na medida em que
¢ a partir da inexisténcia de um imagindrio inato, no vazio do instinto, que o sujeito deve
recorrer ao outro para se fazer conhecer e se reconhecer.

Lacan (1936/1998b) finaliza este artigo com duas perguntas, aparentemente
norteadoras de seus interesses vindouros. De inicio, questiona-se como, através das imagens,
se constitui a realidade na qual se concilia o conhecimento humano — ¢ uma primeira
aproximacao da questdo da realidade enquanto uma realidade social, feita de intercambios
humanos que possibilitam o estabelecimento de uma ordem que ¢ o saber. Essa questdo
desemboca posteriormente no conceito de signo, como principio simbolico da troca entre
homens, que permite o estabelecimento de uma ordem social. Em outras palavras, um p6lo de
objetivacao que ndo corresponde a um objeto, mas ao signo. Por fim, numa reincidéncia da
questdo colocada na tese acerca da intencionalidade aparente do eu frente a sua
sobredeterminacdo, Lacan pergunta-se como as identificagdes do sujeito constituem seu eu
(Je), e onde ele se reconhece. Ainda que a questdo permanega sem resposta, por ora, ja €
possivel verificar uma diferencia¢do entre o eu e sujeito: se ¢ o sujeito que se identifica — e
aqui a identificagdo tem todo peso de um ato —, o eu resta como um efeito dessa identificagao.
E mais: se ¢ necessario perguntar pelo lugar onde o eu se reconhece, ¢ porque ele nao se
reconhece nem nessa instancia ativa que promove a identificacdo — aqui ja denominado, sem
muito rigor, de sujeito — nem no objeto com o qual se identifica no complexo. Ainda que o
sujeito ndo seja aqui conceituado, e ainda tomado como um ser humano singular, ele ja ¢
diferenciado do eu — esse demarca uma instancia psiquica detentora de um lugar préprio, €
que nao condiz com a totalidade do sujeito, seja isso o que for.

Esse sujeito ¢ mais propriamente chamado de individuo no escrito seguinte, Os
complexos familiares na formag¢do do individuo, de 1938. Ainda que o conceito de
personalidade ndo desaparega completamente da pena de Lacan — ele surge aqui e acola no
decorrer deste texto —, ndo ¢ mais reiterado de forma conceitual. Porém, tampouco ¢ definida
com mais precisdo essa fun¢do enunciada no titulo, o individuo. Pelo contrario, esse individuo
s0 pode ser abordado em sua relagdo com os complexos que o constituem. Complexo de
desmame, complexo de intrusdo, complexo de Edipo: Lacan articula ai o que ele

anteriormente denominou as leis de desenvolvimento da personalidade, universais, na medida
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em que dizem respeito a situagdes concretas de interagdo social as quais o sujeito nao pode se
furtar de participar, ou mais especificamente, ser submetido.

O teor da discussao feita por Lacan sobre o conceito de familia traz a tona uma clara
influéncia socioldgica, e ¢ quase impossivel deixar de notar um tom nitidamente antecipatdrio
do estruturalismo vindouro na maneira como a organizacdo familiar ¢ abordada e
fundamentada. Entretanto, se a ordem do individuo ¢ definida apenas por sua determinagdo
desses varios complexos oriundos do social, esse mesmo social s6 pode ser entendido, neste
momento, como relagdo entre individuos concretos. Por isso, ainda que sugira o interesse de
Lacan pelo estruturalismo por vir, o fato de reduzir, em ultima instancia, o social ao
individual, melhor dizendo, as relagdes entre individuos, ndo alcanca ainda o grau
propriamente simbdlico da estrutura, formado por posicdes vazias e diferenciais.

Assim como o sujeito s6 pode ser definido por Lacan por sua relagao de
determinagdo ao significante — ao ponto de se confundir, em seus primeiros semindrios, com o
proprio signo — também esse individuo do qual fala s6 pode ser abordado de forma indireta,
pelos complexos que o causam. No complexo de intrusdo, Lacan consegue dar uma primeira
resposta a esse ponto ao qual o sujeito identifica como sendo seu eu, naquilo que ele ja
denomina de estadio do espelho. E j& esse eu ¢ caracterizado ndo como um movimento de
verdadeiro conhecimento de si, mas, pelo contrario, de desconhecimento, de alienacdo que,
primeiro, reconhece a si mesmo na imagem alheia, imagem que ndo lhe pertence e nunca lhe
pertencera propriamente; e segundo, que denega sua propria origem no outro, fazendo-se
parecer auto-engendrado. “A psicologia classica se enganava, portanto, acreditando que o eu,
a saber, esse objeto no qual o sujeito se reflete como coordenado a realidade que ele
reconhece como exterior a si mesmo, compreende a totalidade das relagdes que determinam o
psiquismo do sujeito” (Lacan, 1938/1985a, p. 77). O sujeito aqui ja aparece como algo que se
encontra para além do eu, distinto deste, e que se reconhece a partir de sua divisao pelo
sintoma.

De acordo com o primeiro tipo de determinagdo, o sintoma decorria de uma relagio
causal simples: o trauma, ou parte do trauma, ¢ recalcado, e a partir do inconsciente ele
retorna, modificado, sob a forma do sintoma. E, a medida que o sujeito era comunicado desta
origem desconhecida do sintoma, e passava a uma compreensdo do mesmo, o sintoma perdia
sua forca. Contudo, esta concep¢do que Lacan chama de otimista e simplista, precisou ser
cada vez mais corretamente redefinida, na medida em que sujeito opde uma resisténcia a
elucidacao do sintoma, e ¢ a transferéncia afetiva para com o analista que serve de mola

propulsora do tratamento, muito mais do que qualquer tipo de compreensao.
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“O sintoma neurdtico representa no sujeito um momento de sua experiéncia em que
ele ndo sabe se reconhecer, uma forma de divisdo de sua personalidade” (Lacan, 1938/1985a,
p. 76). Ou seja, encontramos aqui o sujeito formulado a partir da divisdo, que se mostrara
mais tarde como fundamental na teoria lacaniana. O sujeito, 0 mesmo que apresenta o sintoma
e deseja se livrar dele, opde-se a cura através de variadas resisténcias — e €, portanto, no
sintoma que o sujeito pode ser compreendido como dividido: o sujeito ndo se reconhece no
sintoma, dando mostras de querer se livrar dele, e a0 mesmo tempo procura manter este
sintoma tal como esta.

Esta compreensdo do sintoma decorre dos avangos da teoria analitica: o sintoma,
mais do que uma expressao modificada do inconsciente, se revela como uma defesa do sujeito
contra a angustia. A partir dos Ultimos escritos de Freud, a angustia ¢ compreendida como
uma resposta, no sujeito, de uma possibilidade de separacdo, mais estritamente, da castragao.
Para evitar esta angustia, o sujeito erige um sintoma no lugar do aspecto da realidade que ¢
angustiante; e o sintoma funciona, por fim, como uma barra que impede o sujeito de se
encontrar com a realidade (da castra¢dao). Se entendermos a castragdao tal como Lacan neste
momento, reconheceriamos nela um avatar desta experiéncia fundamental do infans, a
vivéncia do corpo despedagado.

Cabe reiterar, € claro, que se o individuo s6 se faz conhecer pelos complexos que o
determinam, ¢ porque em seu estado puro, para além dos predicativos que lhe sdo impostos
pela identificagdo aos complexos, ele ndo pode ser propriamente apreendido. Isso porque
reside no fundo dessas relagdes sociais concretas — como insiste Lacan — esse dado
fundamental da vida humana que ¢ sua derrelicgdo primordial (se partimos das influéncias
heideggerianas), seu desamparo (se retomamos o texto freudiano) e sua fetalizacdo (se nos
atemos as referéncias puramente bioldgicas). Essa série de referéncias sdo subsumidas neste
escrito de 1938, sob o conceito da imago do corpo despedag¢ado, como principal agente
mobilizador das identifica¢des. Contudo, como j& exposto, a mobilizacdo provocada por esta
imago parece se orientar na dire¢do de sua mais apaixonada negacdo, ¢ ndo do seu
reconhecimento. Continua, assim, como pano de fundo das diversas identificacdes, um ponto
que ndo pode ser completamente subsumido em imago alguma. E antecede em alguns anos o
didlogo com Lévi-Strauss, no que diz respeito a ruptura irremedidvel entre natureza e cultura
que torna o homem um animal esvaziado de determinantes bioldgicos plenos, jogando-o em

sua incompletude nesse universo estabelecido pelo intercambio social.
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Se atividade era um dos atributos que ja predicavam o sujeito nos escritos anteriores,
ela retorna aqui e tem uma defini¢do interessante quando Lacan aborda o complexo de
desmame:

Pela primeira vez, parece, uma tensdo vital se resolve em intengdo mental. Por esta
inten¢do, o desmame ¢ aceito ou recusado. A intencdo certamente ¢ bastante elementar, uma
vez que nem mesmo pode ser atribuida a um eu ainda no estado de rudimento. A aceitagdo ou
a recusa nao podem ser concebidas como uma escolha, uma vez que, na auséncia de um eu
que afirma ou nega, elas ndo sdo contraditorias: pdlos coexistentes e contrarios, elas
determinam uma atitude ambivalente por esséncia, ainda que uma delas prevaleca (Lacan,
1938/1985a, p. 24, grifo meu).

Ou seja: o complexo coloca em jogo uma determinada tensdo vital, um ponto crucial
para a propria sobrevivéncia do infans — seu desamparo sé pode ser remediado, parcialmente,
pela acdo de um outro (Nebemmensch freudiano) ao qual o pequeno assujeito estd
completamente submetido. Outro cuja caracteristica fundamental tende a ser a inconstancia,
pois nao esta la a todo momento para atender as demandas, € mesmo quando as atende, nao
consegue satisfazé-las completamente. Nesse ponto determinante, da presenga e da auséncia
dessa imago que ¢ o seio, Lacan localiza uma inten¢do, uma agdo volitiva por parte desse
sujeito primitivo ao aceitar e/ou recusar (lembremos que tal ato intencional ¢ ambivalente,
contudo ato) o desmame. O que significa que, por mais determinantes que sejam o0s
complexos na formacao do individuo, ndo € possivel fazer os primeiros darem conta de tudo
que ¢ referente ao segundo, permanecendo ainda um ponto minimo de negatividade
intencional. Negatividade que, como toda negagdo, s6 pode ser evidenciada quando posta em
relacdo a algo: por isso a possibilidade de se abordar o sujeito somente a partir do complexo,

pois € em relacdo a este que a negatividade pode se afirmar enquanto intengao.

5.3 Ensaios preliminares de uma légica subjetiva

Pouco tempo mais tarde, em 1945, num dos textos antecedentes mais retomado por
Lacan ao longo dos seminarios — O tempo logico e a asser¢do da certeza antecipada — o
conceito de sujeito ¢ mais constantemente reiterado; e mesmo que ndo seja propriamente
definido ou mesmo conceituado de forma rigorosa, o texto faz entrever aspectos cruciais da
determinagdo do sujeito nos niveis imaginario e simbdlico, mesmo que esses registros nao

tenham ainda sido batizados.
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Nao parece tdo estranho se remetermos esse texto a uma nota de rodapé do escrito
seguinte, de 1946, O numero treze e a forma logica da suspeita. Nesse artigo, Lacan afirma
que ambos artigos detém um proposito semelhante: uma investigagdo, mesmo que de natureza
ensaistica e a partir de modelos da ldgica e da matematica recreacional, para delimitar uma
logica coletiva. Ou seja, como ja delimitado no primeiro capitulo da presente dissertagdo, uma
logica que pudesse dar conta das relagdes entre um conjunto e seus elementos, ou um
individuo e sua coletividade, antes que esse elemento singular possa ser especificado — ou
ainda, delimitar os mecanismos mesmos de sua especificacao. O que pressupoe, de saida, uma
série de questdes que podem ser identificadas com aquelas propostas nos semindrios.

Primeiramente, a ordem coletiva, o conjunto, esta dada de antemdo a qualquer
defini¢ao de uma singularidade, de um sujeito — tal qual a estrutura simbolica, a ordem do
significante ja estd em jogo ha muito tempo antes de entrar nela um sujeito particular. Depois,
ha um movimento, passivel de ser organizado de forma ldgica, através do qual o coletivo
possibilita a diferenciacdo de um elemento como singular — o que implica pensar (e
propriamente organizar) a ldgica a partir da qual um sujeito se constitui a partir do campo do
Outro. Isso define o carater paradoxal desse elemento particular: tal elemento, a0 mesmo
tempo, pertence ao grupo, na medida em que € a partir dele que emerge, e fica posto de fora
do conjunto, pois esse movimento de sua determinacdo ocasiona sua especificagdo,
diferenciando-o. Lacan ¢ explicito ao afirmar:

Essa concepgdo [de uma logica] se desenvolve em uma /dgica do sujeito, que nosso outro estudo
faz claramente perceber, dado que viemos em seu fim tentar formular um silogismo subjetivo, pelo

qual o sujeito da existéncia assimila-se a esséncia, radicalmente cultural para nos, a qual se aplica
o termo humanidade (Lacan, 1946, p. 1, grifo meu).

Se até entdo faltava ao sujeito ter seu lugar propriamente marcado na teoria, dessa
forma timida, numa nota de rodapé, Lacan faz questdo de pontuar sua importancia,
imediatamente associando-o com a ldogica. Logica do significante, dird mais tarde, como
determinante da causa desse sujeito.

Atenhamo-nos aos ricos detalhes escondidos nesse excerto. Lacan elenca um sujeito
da existéncia e uma esséncia — esséncia humana — que estdo separados na medida em que €
necessaria a assimilacdo do primeiro ao segundo, através de algo que ele chama um silogismo
subjetivo. Se ndo ¢ ao sujeito da existéncia que cabe o predicativo de humanidade, ¢ porque
ele ndo pode ser, em sua origem, chamado de humano. Poderiamos afirmar, nessa releitura,
que se trata de um isso, de algo que nao pode ser objetivavel na esfera humana pois a ela nao

pertence antes de sua assimilagdo a esséncia — e, em ultima instancia, por mais assimilado que
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possa ser, resiste de tal forma que ndo pode ser completamente subsumido, arrancado de sua
existéncia inefavel e jogado no campo da esséncia. Essa esséncia humana ¢é caracterizada
como radicalmente cultural, ou seja, o homem nao recebe sua determinac¢ao de si mesmo
enquanto pura existéncia, sua humanidade s6é pode ser determinada a partir de suas
incidéncias neste campo que ¢ a cultura — mais especificamente, do simbdlico, ou ainda mais
radicalmente, do significante. E a cultura que possibilita esse sujeito da existéncia vir a ser
homem, em vez de ficar reduzido a um nada.

Enfim: temos novamente colocado em jogo um sujeito que € ex-sistente — por que
ndo for¢ar um pouco o significante e pontuar ainda melhor essa antecipagdo de que o sujeito
ndo pode ser completamente identificado a cadeia significante? — e que ¢ em ultima instancia
inomindvel; e um campo Outro, aqui denominado de cultura, que doa ao primeiro esse carater
mesmo constituinte de sua esséncia, a qual € passivel de ser nomeada. De um ponto ao outro,
para formalizar a determinacdo de um sobre outro — mais especificamente, da esséncia
cultural sobre o sujeito da existéncia —, ha um silogismo subjetivo.

Que silogismo ¢ este? Para aborda-lo, deixemos de lado este escrito de 1946 — de
maior dificuldade e mais opaco a tentativas de elucidagdo da maneira como apresenta sua
logica coletiva — e retomemos o artigo do ano interior, sobre o tempo logico, no qual ¢
possivel delinear com mais precisdo o que Lacan chama entdo de um silogismo subjetivo.

Nao cabe aqui reiterar a exposi¢do que ja foi feita sobre o sofisma. Passemos
diretamente a leitura desse silogismo para identificar como se processa neste momento da
obra lacaniana a logica do sujeito. Esse lugar de importancia do artigo sobre o tempo logico ¢
reconhecido por Lacan na propria organizagdo dos Escrifos: ainda que seja de 1945, ele nao
estd arrolado junto aos outros escritos seus contemporaneos, pelo contrario: ele ¢ colocado a
parte, na terceira secdo dos Escritos, junto com a Interven¢do sobre a transferéncia, logo
antes do pequeno artigo introdutdrio a respeito Do sujeito enfim em questdo. Significaria que
Lacan estaria localizando ai, num futuro anterior, a antecipacdo da questdo sobre o sujeito e
sua determinagdo pela linguagem?

Deixemo-lo falar: “Possa ele (o presente artigo) ressoar uma nota justa entre o antes
e o depois em que o situamos aqui, mesmo que demonstre que o depois se fazia de
antecamara para que o antes pudesse tomar seu lugar” (Lacan, 1966/19981, p. 197). Antes: os
escritos antecedentes centrados principalmente no estadio do espelho e a formacgdo do eu;
depois: o sujeito enfim em questdo. Entre ambos, a “nota justa”, um escrito digno de
estabelecer a relacdo entre os dois pontos, a ponte na esquize entre o imagindrio € o

simbolico. E mais, ainda: O tempo logico ndo seria apenas uma ponto de confluéncia, mas
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poderia ter seu lugar reconhecido somente quando colocado em perspectiva desse futuro, que
serve, no fim de contas, de antecdmara para dar ao texto de 1945 seu verdadeiro valor. Afinal,
tomado como estd, sem enreda-lo em nenhum outro contexto, pareceria apenas um exercicio
de logica, quase recreativa se nao fosse pelo cuidado com que Lacan aborda sua resolugdo.
Porém, quando colocado em perspectiva — e por que ndo dizer, retrospectiva — com o
questionamento do sujeito iniciado nos seminarios, percebe-se o quanto tal questdo ja estava
presente no espirito de Lacan, de uma forma embriondria, expressa nesse conflito entre a
determinagdo do sujeito (ou do individuo, ou da personalidade, j& que neste momento nao
temos uma formalidade conceitual em torno deste tema) a partir de uma ordem exterior e sua
possibilidade de acdo frente a essa determinagdo massiva, ou seja, de ndo ser completamente
capturado por essa outra ordem.

E como isso aparece neste escrito? Primeiramente, haveriamos de localizar de que
coletivo se trata, uma vez que, conforme vimos acima, trata-se de determinar como ¢ possivel,
a partir de um conjunto, especificar-se um elemento singular. Seria unicamente o grupo de
trés presos? Ou entdo os cinco discos, trés brancos e dois pretos? Nem um, nem outro.
Lembremos o que Lacan fala a respeito desse escrito quando o retoma em seu seminario: a
ordem da linguagem, auténoma em relagdo aos sujeitos, estdo localizados nos dados
previamente estabelecidos: o conjunto de discos, as regras que explicitam como se dad a
relacdo entre os sujeitos, a lei que determina a soltura de um deles. O que ele ndo menciona,
nesta retomada, ¢ que existem trés assujeitos anteriores a qualquer interacao. Trés presos, trés
pessoas condenadas a cumprir a demanda do Outro de forma intransigente, sem nenhuma
possibilidade de op¢do — completamente assujeitados, tal qual o infans. Porém, neste “estado
primordial” ndo ha possibilidade de se determinar a singularidade de um ou de outro: ¢é
necessario a incidéncia de uma outra ordem — com seus discos, leis, e, paradoxalmente,
liberdade — que efetivamente marque esses assujeitos para que possa ocorrer o dito silogismo
subjetivo, ou seja, para que do coletivo se possa diferenciar um elemento singular. Portanto, o
coletivo de que se trata ¢ o grupo de presos — “A coletividade ja estd integralmente
representada na forma do sofisma, uma vez que se define como um grupo formado pelas
relagdes reciprocas de um nuimero definido de individuos” (Lacan, 1945/1998c, p. 212) —
porém marcados por estes significantes impostos por um Outro, os circulos coloridos.

Tendo determinado qual é o coletivo em questdo, e antes de explorarmos as
premissas que compoe o silogismo, antecipemos sua conclusao. Qual ¢ ela? “Sou branco!” —
ou seja, uma asser¢ao afirmativa acerca de si mesmo, ou como Lacan a denomina, uma

asser¢do subjetiva, Bejahung. No momento de concluir, premido pela pressa, ndo resta ao
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sujeito opg¢do sendo assumir para si a determinagdo que lhe foi dada — sob pena de perder-se
completamente nela. E, ao dizer de si, promove um movimento que ultrapassa simplesmente o
sujeito logico, mas refere-se ao sujeito pessoal, este que Lacan reconhece pelo pronome
pessoal reto Je — o eu enquanto sujeito do inconsciente. Nao diz Lacan que no inconsciente o
sujeito conta a si mesmo? Pois € justamente por estar representado, no inconsciente, por um
significante que o sujeito assume na asser¢do subjetiva. Essa assun¢do diz respeito a uma
subjetivacao do significante que o marca, com a conseqliente separagao do sujeito do resto da
coletividade. “O [eu], sujeito da asser¢ao conclusiva, isola-se por uma cadéncia de tempo
logico do outro, isto €, da relacdo de reciprocidade. Esse movimento de génese 1dgica do [eu]
por uma decantacdo de seu tempo légico proprio € paralelo a seu nascimento psicolégico”
(Lacan, 1945/1998c, p. 208).

Essa conclusdo que marca o nascimento do sujeito propriamente dito manifesta
também esse ponto da subjetividade insoltivel a determinacao pelo Outro através da atividade,
ou, mais rigorosamente falando, de um ato. No sofisma, o ato ¢ concreto: ha uma
movimentagdo do sujeito em dire¢do a saida e a enunciagdo, em alto e bom tom, de sua cor.
Porém, como vimos acima sobre o complexo de desmame, tal ato ndo precisa se manifestar
num afirmagdo especifica ou num comportamento: ele ¢ ato enquanto parte deste nada que
resta em torno da cadeia significante. Esse ato parece ser a resposta — no sentido reativo — do
sujeito frente a demanda do Outro, que se traduz no sofisma como a pergunta por sua cor. O
que ¢ demandado ao sujeito transforma-se nele numa pergunta pelos desejos insondaveis
desse Outro, que, antes da certeza de qualquer resposta, assume, pela pressa, determinada
posicdo antecipatoria — conjuntura cujo resultado ¢ o fantasma.

Ao analisar o sofisma, curiosamente, Lacan denomina de “sujeito a concluir sobre si
mesmo” o sujeito real que se coloca os questionamentos, e de “sujeitos refletidos™ os outros
dois sujeitos que servem de apoio para o raciocinio do sujeito real. Sujeitos refletidos,
efetivamente, pois ndo passam, ao olho do sujeito real, de imagens as quais o sujeito em
questdo atribui pensamentos que sequer lhes ocorrem. Mas o sujeito real, que pode concluir
sobre si, faz eco sobre o sujeito que surge posteriormente na teoria lacaniana, que, ao tomar
para si a ordenacao simbolica que o colocou em causa, pode dizer de si o seu lugar ao ser
representado pelo significante.

A verdade do sujeito — verdade essa que nada mais é sendo a conclusdo do sujeito
sobre si mesmo, naquilo que Lacan chama de assercdo subjetiva — € o0 momento proprio de
fundacao do sujeito enquanto tal, enquanto Je propriamente — mas essa assercao sé se torna

possivel num momento posterior a indefini¢do do préprio sujeito na referéncia ao outro. E
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sem duvida a assunc¢do de posi¢des diferentes que posteriormente, na teoria lacaniana, fardo
referéncia a captura imagindria do sujeito na imagem especular, fundando seu eu (moi).

A referéncia do sujeito ao outro constitui as premissas desse silogismo subjetivo, no
instante de olhar e no tempo para compreender. Reduzido ao instante de olhar, tem-se apenas
a forma impessoal do sujeito, ndo estando ele implicado de qualquer maneira. Pois ele parte
da obviedade que, todavia, ndo ¢ constatada na realidade: diante de dois pretos, é-se branco.
Porém, o fato dessa conjuncao rigorosamente 16gica — tao rigorosa a ponto de poder excluir o
sujeito — nao existir de fato no sofisma nao deixa de ter seus efeitos: € a premissa maior a
partir da qual se deduz todo o resto do problema.

No tempo para compreender, o sujeito fica reduzido em sua captura pelo outro
semelhante, quando intui, no pensamento desses outros, idéias que poderiam potencialmente
lhe ocorrer, com base na premissa geral dada pelo instante de ver, mas que efetivamente nao
lhe ocorrem, pois tais hipoteses atribuidas ao outro se baseiam em dados errados (“Se eu fosse
preto...”). Porém, ¢ nesse movimento, em que o outro s6 pode ser reconhecido como reflexo
do proprio eu, que esse eu se determina a partir do reflexo que pode mirar no outro: tempo
para compreender o que se ¢ — mas assumir tal ser reconhecido a partir desse jogo
intersubjetivo exige um passo além, uma assercao apressada, antecipada.

A proposicao original, fulgurante, sobre o tempo logico coloca-se, efetivamente,
como uma antecipa¢do ainda muito preliminar da questdo do sujeito — coloca-se o sujeito,
enfim, em questdo. Mas a fundamentacdo ainda incipiente de Lacan acerca da linguagem
impede um desenvolvimento imediato do problema nos termos que pudemos acompanhar nos
primeiros semindrios — a questdo colocada precisara esperar alguns anos para amadurecer e
ressurgir a partir do referencial 1évi-straussiano da fung¢do simbolica como determinagdo

fundamental desse sujeito, para-além da determinagdo imaginaria de seu eu.

5.4 A laténcia do sujeito e a retomada do narcisismo

E a fungdo imagindria do eu que tampona, novamente, a questio do sujeito
emergente e evanescente nesses escritos sobre a logica subjetiva. Nos anos seguintes, repletos
de comunicagdes e publicagdes, o sujeito torna a aparecer apenas de forma timida, voltando a
ocupar o lugar central a constitui¢ao do eu a partir da identificagdo do sujeito com uma imago
advinda de um outro semelhante — bem como os outras nogdes que ja surgiram em torno deste

momento: agressividade, desejo do outro, prematuracgao fisiologica.
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Ainda que os escritos restantes da década de 40 versem, em seu nucleo, sobre o
mesmo assunto — o estadio do espelho —, fazem-no centrando-se em aspectos diferenciados da
teoria: a Proposi¢do sobre a causalidade psiquica (1946) foca a questdo da identificagao e da
imago como conceitos fundamentais para se pensar a psicogénese ¢ a formagao do eu e das
patologias psiquicas — em contraposicdo a teoria organodinamicista de Henri Ey; A4
agressividade em psicanalise (1948) desenvolve as incidéncias agressivas decorrentes da
constituicdo alienada da imago do corpo prdoprio e suas implicagdes para a pratica da
psicanalise; por fim, O estadio do espelho como formador da fun¢do do eu (Je) (1949) faz um
apanhado geral da teoria da formagdo do eu desenvolvida desde a tese, expondo de forma
resumida seus conceitos-chave. Ainda que se encontrem repetidas as assertivas ja formuladas
previamente — em especial, no que diz respeito ao conceito de sujeito, a impossibilidade de se
reduzir ao eu toda a ordem da subjetividade —, ¢ possivel localizar, nesta leitura retroativa,
alguns poucos excertos que nos permitem melhor vislumbrar as inquietagdes de Lacan em

torno desse conceito-problema a ser formulado, o sujeito.

Tomemos um destes excertos, do texto sobre A agressividade em psicandlise. Ao
abordar as incidéncias da agressividade no método analitico, Lacan afirma que “somente um
sujeito pode compreender um sentido; inversamente, todo fendmeno de sentido implica um
sujeito” (Lacan, 1948/1998e, p.105). Frase enigmatica, a primeira vista, mas que pode ser
facilmente decomposta numa leitura retroativa, isto ¢, levando-se em conta os
desenvolvimentos posteriores acerca do simbolico e do sujeito. Pois bem, por mais que Lacan
defenda num determinado momento de seus seminarios (Semindrio 2, especialmente) a
completa autonomia do simbolico e sua independéncia de qualquer referéncia a um sujeito, ja
foi demarcado que o sujeito ird se tornar uma referéncia primordial para a propria estrutura
significante. Ou seja, mesmo que se possa conceber o Outro, enquanto tesouro dos
significantes, como uma ordem sincronica e autbnoma, ¢ necessario lembrar que a articulagio
diacronica, temporal, desses significantes ¢ uma fung¢do desse ser peculiar, o ser humano;
mas, mais especificamente, ¢ uma fun¢ao do sujeito. Conforme vimos no capitulo anterior, a
ordem do sentido esta em completa dependéncia do significante, e € s a articulagao temporal
desse, marcada por pontuacdes, que constitui qualquer possibilidade de sentido. Em suma,
para que o sentido possa veicular, ¢ necessario a presenca de um sujeito que, submetido as leis
da organizagao significante, possa proferi-los numa cadeia temporal.

Isso pode parecer evidente dentro de um referencial da ciéncia lingiiistica, se

identificarmos esse sujeito necessario ao significado com o eu que intenciona veicular um
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sentido em sua fala. Porém, ndo nos esquegamos que o sujeito do inconsciente, esse que nao
se confunde de forma alguma com o eu imagindrio, também fala, e possivelmente de forma
ainda mais elogiiente que qualquer inten¢do consciente. E nesse sentido que, ao verificar a
existéncia de uma cadeia significante operando para-além do eu, Lacan ¢ forcado a pressupor
um sujeito. Um sujeito ativo, na medida em que faz uso dessa func¢do que ¢ a fala e com ela
pode enganar. E engana justamente porque, ao veicular um sentido, impede a revelagdo de seu
ser ¢ de sua verdade, impossiveis de serem capturadas na dimensao objetivante do discurso.

E ¢ justamente sobre esse aspecto inobjetivavel do sujeito que versa um outro
excerto, desta vez extraido do texto sobre O estadio do espelho como formador da fun¢do do
eu (1949): “Nossas tentativas tedricas ficariam expostas a recriminagdo de se projetarem no
impensavel de um sujeito absoluto: eis por que procuramos, na hipotese aqui fundamentada
num concurso de dados objetivos, a grade diretriz de um método de reducdo simbolica”
(Lacan, 1949/1998f, p.101). Falando sobre a recriminacdo que poderia recair sobre seus
esforcos de teorizagdo sobre o sujeito, Lacan parece estar apontando para as dificuldades
encontradas quando este conceito foi precocemente enunciado em seu escrito sobre o tempo
logico — sem as ferramentas conceituais necessarias, advindas posteriormente do
estruturalismo, a abordagem desse sujeito permaneceria impossibilitada. Porém, esse sujeito
recebe aqui o predicado de absoluto. Ora, se tomarmos o vocabulo em sua etimologia, ¢ o que
diz respeito ao que resta separado de qualquer predicativo. Logo, o aspecto do sujeito que ndo
pode ser propriamente abordavel, na medida em que ¢ inobjetivavel, ndo se presta a
objetivacdo, qualquer que seja.

Pois bem, assim como nos semindrios Lacan avisa que ndo ¢ possivel atacar o
problema do sujeito de frente, sendo obrigatdrio passar pela questdo da linguagem e do
simbolico para poder coloca-lo em evidéncia, aqui nesta passagem ¢ delimitada a necessidade
de se abordar esse sujeito a partir do que € objetivamente acessivel dele — neste momento, sua
captura numa imagem alheia. Captura que Lacan reconhece ser passivel de analise a partir de
um método de redugdo simbolica — ndo € a toa, na medida em que ¢é neste escrito que aparece
a primeira referéncia a Lévi-Strauss (1970b), de seu artigo sobre A eficdacia simbdlica.
Contudo, fica evidente que Lacan submete ainda essa funcdo simbolica ao registro do
imagindrio — serdo necessarios mais alguns anos para que ela possa ser tomada em toda sua
importancia.

Neste olhar retrospectivo, vislumbra-se aqui a mesma questao que animava a tese de
1932: para que um saber sobre o sujeito possa aspirar a qualquer possibilidade de ser

chamado de cientifico, ¢ necessario se ater aqueles elementos objetivos de sua constituicao,
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aspectos que podem ser isolados em sua fungdo especifica. Se esse elemento ¢ primeiramente
localizado na imago, ela se mostra deficitaria na medida em que esta relacionada apenas a
formagdo do eu, permitindo que o sujeito mesmo continue fora de questdo. Para questiona-lo
efetivamente, Lacan delimita esse outro elemento, o significante, na dependéncia do qual o
sujeito se constitui enquanto tal. Ambos elementos — imago e significante — podem ser
objetivados, terem sua origem localizada — respectivamente, no outro € no Outro — o que
permite uma abordagem rigorosa do sujeito.

Contudo, assim como, em 1932, Lacan se questiona sobre a aparente autonomia do
sujeito que lhe permitia enunciar-se como um eu, aqui novamente fica demarcado um limite
nessa abordagem objetivante: ha um absoluto — e ab-soluto deve ser tomado na literalidade
deste resto que se solta — impossivel de ser abordado, seja pela via imaginaria, seja pela via
simbolica.

Aspecto este que, na década de 50, antes da inicio do semindarios sobre os escritos
técnicos de Freud, ja ¢ denominado de um “real em nossos sujeitos” (Lacan, 1953/2005, p.
13). Mesmo sabendo que o conceito de real ndo permanece o mesmo no decorrer da obra de
Lacan, retomemos o contexto no qual se insere tal citagdo para melhor compreender seu
sentido: “ha na andlise toda uma parte real em nossos sujeitos que nos escapa. Nem por isso
ela escapava a Freud quando este tinha que lidar com cada um de seus pacientes; porém,
naturalmente, estava igualmente fora de sua apreensdo e alcance” (Lacan, 1953/2005, p. 13).
Em outras palavras, algo da ordem do sujeito que, ainda que perceptivel em alguma medida,
nao pode ser abarcado, tal como o umbigo do sonho, por qualquer modalidade de objetivagao

em imagens ou em palavras.

5.5 Os ultimos passos antes do inicio

Porém, demos um passo grande demais e ja nos situamos num momento pouco
anterior a virada ja situada e datada de 1953, com o Discurso de Roma. O comego da década
de 50 também ¢ bastante proficuo para Lacan, e seus desenvolvimentos teoricos ja apontam,
conforme foi assinalado no primeiro capitulo, para sua inser¢do na racionalidade
estruturalista.

Tal inscri¢do fica particularmente evidente neste primeiro trabalho da década de 50,
Introdugdo teorica as fungoes da psicandlise em criminologia (1950) — escrito em
colaboragdo com Michel Cénac para a XIII Conferéncia dos Psicanalistas de Lingua Francesa.

Contudo, a referéncia dada com relagdo ao simbdlico ¢ a de Marcel Mauss — lembremos que
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1950 ¢ a data de falecimento do socidlogo francés e a concomitante publicagdo da Introdugdo
a obra de Marcel Mauss, escrita por Lévi-Strauss.
Reencontramos, pois, as férmulas limpidas que a morte Mauss traz de novo a luz de nossa
atengdo: as estruturas da sociedade sdo simbolicas; o individuo, na medida em que é normal,
serve-se delas em condutas reais; na medida em que € psicopata, exprime-as por condutas

simbdlicas. [...] A manifesta¢do psicopatica pode revelar a estrutura da falha, mas essa estrutura so
pode ser tomada por um elemento na exploragdo do conjunto (Lacan, 1950/1998g, p. 134).

Ao associar a estrutura da sociedade ao simbolismo — proposi¢cdo verdadeiramente
lévi-straussiana, na medida em que Mauss estava preocupado com uma teoria social do
simbolo (Lévi-Strauss, 1950/2003) — ¢ exigido de Lacan um distanciamento da tentativa de
encontrar na ordem da imago a correspondéncia a eficacia simbolica. Pelo contrario, torna-se
necessario pensar a ordem do simbolo naquilo que ele determina a propria estrutura social; e
nesse escrito, tal estrutura pode ser evidenciada por sua relagdo estreita com a lei. Tanto o €
que se torna necessario pensar a instancia do supereu como se constituindo, estranhamente,
contemporanea ao proprio eu — em verdade, surge ai a precedéncia da ordem simbolica sobre
a determinagdo imaginaria, que ¢ posteriormente desenvolvida no esquema do buqué
invertido (Zafiropoulos, 2003).

Dai a interface possivel entre a psicanalise e a criminologia: se € a lei — no sentido
lato, das leis da linguagem, das leis de parentesco, das leis de trocas, e, € claro, também as leis
juridicas — que organiza a interacdo entre seres humanos, tanto no sentido de sua constitui¢ao
quanto de sua responsabilidade frente ao grupo, coloca-se a questdo sobre o crime, a
transgressao da lei em sua face propriamente social — em sua punicao — e individual — na
responsabilidade e na culpa.

Primeiramente, a impossibilidade do crime e da psicopatologia encontrarem-se fora
desta estrutura simbolica: pelo contrario, como diz Lacan, o comportamento “patologico” se
exprime de forma tdo mais simbdlica que o comportamento “normal” que sua relacdo a
estrutura ¢ inegavel. O que pontua, novamente, a questdo: se o crime ndo pode ser
compreendido sendo como a propria realizacdo da lei, que parte corresponde a
responsabilidade do sujeito? Assim formulada, a questdo nos ¢ familiar, pois ela repete, com
algum grau de diferenca, o mesmo problema que vem sido reiterado desde a tese: € possivel
sustentar algo de propriamente subjetivo para além da determinagdo massiva do sujeito pela
ordem social? Se ndo ¢ possivel pensar o sujeito fora de seu referencial determinante, como
lhe imputar algo da ordem da responsabilidade, que apela para seu carater singular e

fundamentalmente diferencial da ordem simbdlica?
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Eis a resposta dada por Lacan: “A psicandlise soluciona um dilema da teoria
criminolégica: ao irrealizar o crime, ela ndo desumaniza o criminoso” (Lacan, 1950/1998g, p.
137). Ou seja, o ato criminoso — desviante — € passivel de ser analisado, no sentido estrito, ou
seja, decomposto em seus elementos que, no fim das contas, reiteram a proposi¢ao de que sua
origem ¢ eminentemente social, € ndo uma contravengdo pura e simples de suas normas cuja
causa seria uma abstrata inadequagdo individual. Mais, ainda: sua motiva¢do nao pode ser
delimitada a essa instdncia que mais propriamente se afirma num inquérito, o eu. Pelo
contrario, as motivagdes de um crime mostram sua face significativa ao se levar em conta
outras instdncias do psiquismo, em especial o supereu, incorporacdo da lei simbolica na
subjetividade. O verdadeiro sujeito no ato criminoso patolégico ndo € o eu — que de suas
motivacdes nada sabe — mas o supereu, enquanto encarnagdo de uma lei despdtica que pende
0 sujeito para a culpa e para a punigdo. Na esteira do artigo de Lévi-Strauss (1950/2003) sobre
a obra de Mauss, Lacan acaba por situar o desviante como resultado de uma exigéncia social
no sentido de ocupar lugares conflitantes em sistema simbolicos distintos, acarretando entdo
formas de compromisso que nao podem ser realizadas no plano coletivo.

O psicanalista pode apontar ao socidlogo as fungdes criminogénicas proprias de uma
sociedade que, exigindo uma integracdo vertical extremamente complexa e elevada da
colaboragdo social, necessaria a sua producdo, propde aos sujeitos, aos que ele se dedica,
ideais individuais que tendem a se reduzir a um plano de assimilagdo cada vez mais horizontal
(Lacan, 1950/1998g, p. 146).

E por que nao desumaniza o criminoso? Porque ndo coloca a origem do ato num
lugar que estaria alhures a humanidade: instintos criminosos, excessos libidinais, ou qualquer
outro avatar de uma espécie de animalidade que justificaria o crime. O que implica, enfim,
que por mais que o eu nao consiga se reconhecer sujeito de suas motivagdes, estando esse
sujeito sempre alhures — mas também sempre intimamente enodado na trama simbolica —,
ainda assim o sujeito ¢ responsavel por sua posi¢do na ordem simbolica.

Se este artigo sobre as relagcdes entre criminologia e psicanalise ¢ inaugural na
medida em que coloca a instdncia do supereu em foco para analisar sua relacio com a
estrutura social da lei, também o € ao dar importancia ao isso. “Mais concreta € a nogdo com
que nossa experiéncia completa a topica psiquica do individuo — a do Isso — , porém,
igualmente, quio mais dificil de apreender” (Lacan, 1950/1998g, p. 150). O interesse em
trazer a tona essa obscura instancia se revela na compulsdo a repeticao, que parece ser o pano

de fundo dos comportamentos criminosos tipificados.
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Em suma, Lacan abandona paulatinamente a importdncia dada a constituigdo
imagindria do eu — sempre pontuado como nao se identificando ao sujeito propriamente dito —
para por em evidéncia a propria divisao psiquica, evidenciada nesse acento dado ao supereu e
ao isso e suas relacdes a essa ordem que comeca a despontar, a partir do didlogo com Lévi-
Strauss: o simbdlico. Contudo, se o estruturalismo comeca a oferecer suas ferramentas para
melhor abordar a determina¢do do sujeito, Lacan faz questdo de notar que “a verdade que nos
¢ dado reconhecer com o sujeito nao pode ser reduzida a objetivagdo cientifica” (Lacan,
1950/1998¢, p. 150), pois “a psicanadlise [...] reivindica a autonomia de uma experiéncia
irredutivelmente subjetiva” (Lacan, 1950/1998g, p. 148). No fim das contas, mesmo fazendo
apelo ao simbolico para escrutinizar a determinagao objetiva e social do sujeito, Lacan pontua
novamente a necessidade de se manter a subjetividade enquanto tal como inobjetivavel.

A centralidade do conceito de sujeito mostra-se cada vez mais forte, a ponto de
Lacan afirmar, no predmbulo escrito em 1966 para os Escritos de seu artigo Intervengdo
sobre a transferéncia, que “estamos aqui a amestrar os ouvidos ao termo sujeito” (Lacan,
1966/1998, p. 214). Colocando esta frase em seu contexto, pode-se concluir a partir dela que,
ao olhar para trds no caminho percorrido, Lacan verifica que neste trabalho o sujeito enquanto
conceito ja estava presente, mas ainda ndo estava suficientemente definido. Para tanto,
haveria que “amestrar os ouvidos”, fazer com que eles se acostumassem com o termo e que a
partir dele se pudesse redefinir a propria clinica, e com isso, a teoria analitica. Contudo, tal
disciplinarizagdo da escuta a este conceito nao pode ser reduzida simplesmente a trajetoria
tedrica de Lacan no desenvolvimento de seu ensino; pelo contrario, tal assertiva pode e deve
ser tomada como palavra de ordem para a formag¢ao do analista, uma formagdo permanente na
qual sempre estd em pauta adestrar a escuta a esse elemento estranho, esse sujeifo que fala nos
sintomas, sonhos e no discurso da associacao livre (Godino Cabas, 2009).

Lacan pontua, neste momento, que a experiéncia analitica se desenvolve plenamente
no plano de sujeito a sujeito, € com isso sua pratica permanece irredutivel a qualquer
psicologia que procure objetivar determinados aspectos do individuo. “Numa psicandlise, com
efeito, o sujeito propriamente dito constitui-se por um discurso em que a simples presenca do
psicanalista introduz, antes de qualquer intervencdo, a dimensdo do diadlogo” (Lacan,
1951/1998h, p. 215). Eis novamente o sujeito, o qual se constitui propriamente na relacdo
analitica, a partir do momento em que o analista, enquanto presenca, inaugura um didlogo
singular. A regra da psicandlise funda-se e conduz o tratamento em torno da verdade do
sujeito — que nada mais € sendo o “movimento ideal que o discurso introduz na realidade”

(Lacan, 1951/1998h, p. 215). Se ¢ no discurso dialégico que a verdade pode vir a ser, entdo,
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ao se falar da experiéncia analitica e do nucleo duro do tratamento, a transferéncia, tem-se que
assumir que “a psicanalise ¢ uma experiéncia dialética” (Lacan, 1951/1998h, p. 215). E ¢
nesse movimento dialético que o sujeito se constitui: ele ndo estd desde sempre 14 no
inconsciente, pois, a respeito desde estado potencial do sujeito nada se pode falar. S ¢
possivel, pelo contrario, fazé-lo falar e assim desdobra-lo em ser, ou seja, através disso que ¢
denominado de didlogo — neste momento da obra lacaniana —, o sujeito pode colocar-se de
forma antitética com sua propria fala — retomada na intervengdo do analista — para entdo
“retomar seus enunciados para incluir-se neles” (Godino Cabas, 2009, p. 138) em direcao da

sintese de sua verdade, nunca completamente objetivada e acabada.
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VI

Momento de concluir
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A escansdo temporal, cuja fecundidade Lacan muito bem explorou em seu sofisma
sobre o tempo logico, impede qualquer expectativa da manuten¢do de um discurso por um
periodo infinito no tempo — afinal de contas, como bem foi explicitado, ¢ do corte temporal
que a articulagdo significante pode decantar uma significagdo. Se operamos uma escansao na
obra lacaniana para 1é-la nesse sentido temporal retroativo, também ¢ chegado o momento de
darmos um ponto final a presente dissertagdo. Premida pela pressa, a conclusdo nunca pode
ser completamente satisfatoria, pois ha sempre elementos que restam inabordados, questdes
que, adormecidas, sequer foram despertadas. Porém, ao mesmo tempo, ¢ o momento de
concluir que nos lanca novamente sobre o tempo para compreender, delimitando sua razdo de
ser.

Se nossa leitura se pautou no conceito de Nachtrdiglichkeit, cabe agora, neste
momento de concluir, aplicar essa mesma estratégia de leitura a esta dissertagdo para
demarcar seu sentido. A pergunta que abriu este texto deve entdo ser retomada: por que
chamar de sujeito o inconsciente estruturado como uma linguagem?

A introducdo do pensamento estrutural na psicandlise permitiu a Lacan melhor
definir o ambito do inconsciente — que passa a ser formal, condigdo da possibilidade da
representacdo pelo significante —, e ressituar a estrutura edipica e dos processos primarios —
fendmenos ligados, respectivamente, a lei e a linguagem, que enfim remetem a uma unica
instancia, o simbdlico. Porém, conforme pontuado na introdu¢do, a palavra de ordem do
pensamento estrutural ¢, também, a morte do sujeito, o que parece colocar Lacan numa
posig¢do aporética: como garantir o valor heuristico do pensamento estrutural na explicagao
dos fendmenos do inconsciente, ¢ a0 mesmo tempo manter estdvel qualquer nocdo de
subjetividade? Em suma, como ¢ possivel continuar utilizando-se do significante sujeito para
definir uma instancia que parece se esvair nas determinagdes da estrutura?

E necessario lembrar que, se o sujeito insiste em se objetivar numa imagem sintética
de si, 0 eu, ou se ele s6 pode se expressar mediante ao recurso a cadeia significante, que mais
que expressa-lo, o representa numa outra ordem que a do puro ser, em nenhum momento o
sujeito como um todo ¢ apreendido, e portanto objetivado, e enfim eliminado. Ha um restante
dessa operagao que foge a todo momento de qualquer tentativa de objetivagao, um furo pelo
qual passa o desejo. Mas como esse resto inobjetivavel permite a manutencdo do termo
sujeito?

Primeiramente, porque isso — esse aspecto inominavel inapreensivel pela ordem
significante — fala, ou seja, consegue articular a cadeia significante numa intencionalidade que

ndo pode ser considerada volitiva, na medida em que ela se organiza a partir do processo
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primario. O sujeito, portanto, deve ter seu estatuto mantido — ainda que subvertido — porque,
por mais que seja determinado pelo simbdlico, ¢ ele quem mantém o funcionamento de
determinadas cadeias significantes que s6 podem se qualificadas de inconscientes, pois o eu
nada sabe a respeito delas. Contudo, esse resto inobjetivavel nao pode ser tomado como algo
de positivo, pelo contrdrio: coerente com os fatos do desejo, ¢ uma negatividade pura.
Negatividade que Lacan toma dos seminarios de Kojéve sobre Hegel, e cuja caracteristica ¢
exercer sua capacidade negadora sobre a realidade (Sales, 2007).

O recurso a negatividade hegeliana pareceria um movimento forcado de se manter
algo de um sujeito propriamente dito no seio de uma racionalidade que o elimina
impiedosamente. Contudo, como nota Sales (2007), o que Lacan faz ao conjugar o
estruturalismo com a dialética hegeliana (via Kojeéve), € pontuar um ponto de interseccao
entre ambas. Primeiramente, esta negagdo da realidade pode ser encontrada nas duas matrizes
teoricas: na primeira, um signo s6 pode remeter a outro signo, sem referéncia alguma a uma
substancia da ordem da realidade; na segunda, o para-si, pura negatividade, tem o poder de
negar o em-si da realidade, tornando-o outra coisa. Na logica lacaniana, esse nada, essa falta
em ser que € o sujeito — enquanto sujeito do desejo, especificamente — ¢ capturado, isto €,
representado pelo significante, desaparecendo sob a barra da significagdo. Contudo, seu
desaparecimento ndo implica em sua dissolu¢do ou completa captura, pois essa negatividade
continua pulsando, emergindo e embaralhando a cadeia significante — para prontamente
desaparecer em seguida.

Porém, se o significante nao faz mais que alienar o sujeito em sua cadeia, em que
medida pode-se considerar o sujeito menos ilusorio que a dimensdo da alienagdo imaginaria
num eu? Primeiramente, porque a imagem tenta tamponar essa negatividade sob uma forma
positiva, totalizante. O significante, por outro lado, por mais que cristalize o sujeito no
momento de seu aparecimento, preserva sua esséncia negativa, na medida em que ndo a
substitui por uma positividade, pois, como ja se afirmou inimeras vezes no curso desta
dissertagdo, ndo ha na cadeia significante elementos positivos — o significante que aliena o
sujeito estd sempre deslizando na cadeia, e ¢ a partir disso que obtém sua significagao.
Convém lembrar também que a propria ordem significante detém em si esse carater
aniquilador, negativo, de assassinar a coisa para instituir uma nova ordem. Pois bem, a
alienacdo do sujeito no significante comporta seu desaparecimento, mas também a
manutengdo dessa caracteristica essencial que ¢ a negatividade, esse nada que permanece na

borda da cadeia significante como um furo.
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O sujeito, portanto, deve ser tomado como um suposto necessario a coeréncia da
cadeia significante, o que possibilita sua articulagdo — ele ¢ condi¢do de possibilidade dessa
fala que advém do inconsciente, e por mais que tentar apanha-lo resulta num encontro com
seu evanescimento, ¢ um ponto logicamente necessario para a manutengdo da ordem
significante e os efeitos dela sobre um corpo vivente. Se ¢ possivel afirmar que o sujeito é,
ainda que como uma suposic¢do logica, so € possivel dizer que o sujeito € um nada. Nada que
nao configura um ndo-ser, mas uma falta-em-ser que se subsume nessa negatividade ativa,
com poder de se opor a qualquer tentativa de positividade. Ponto nodal que poderia ser
classificado do sujeito do desejo em seu estado mais puro, e nesse sentido, também mitico,
pois ele ndo pode ser apreendido sendo a partir do momento em que essa negatividade deve
transitar pelos desfiladeiros do significante, ficando ai presa e alienada.

O momento em que essa negatividade transita pela cadeia significante ¢ quando o
sujeito conta a si mesmo, ou seja, submete sua existéncia a um significante que o representa
em diferenca aos outros significantes — e € s6 a partir dai que € possivel pontuar que, entdo, o
sujeito em si ndo estd na mesma ordem dos significantes, mas pode lhe ser atribuida uma
anterioridade — retroativa, bem entendido — que, no fim das contas, ¢ o nada. Importante
relembrar que ndo ¢ o sujeito que se representa pelo significante, pois representar ndo ¢ uma
funcdo do sujeito, mas dessa ordem exterior que o determina, o significante. Se os
significantes vém do Outro, seria correto dizer que ¢ o Outro, simbolico, que representa o
sujeito, que apreende seu nada nessa cadeia, significando seu desejo, € propriamente o
instaurando enquanto tal: essa negatividade pura, esse sujeito suposto, s6 pode ser assumido
teoricamente a posteriori.

Se os primeiros semindrios pdem em evidéncia a sujeicdo desse ponto de
negatividade ao simbodlico — sujeicdo que, como afirma Lacan, ¢ da ordem de um vel de
alienacdo, no qual nao ha op¢ao possivel —, posteriormente ¢ melhor caracterizado o aspecto
ativo do sujeito ao se atribuir a ele um movimento de separagdo do campo do Outro (Lacan,
1960/1998n, 1963-1964/19980). Tal separagdo s se processa a partir de uma sobreposi¢ao de
faltas: ao significante da falta no Outro — ou seja, a impossibilidade de existir um significante
que dé conta do fato mesmo da representacdo significante, que traria para o sujeito o
reconhecimento garantido de seu ser —, o sujeito sobrepde sua propria esséncia enquanto
vazio. Nessa intersec¢do de vazios resta algo que, também vazio, tem uma consisténcia
propria: o objeto a.

O Outro, portanto, s6 ¢ faltoso porque o sujeito se inscreve nele enquanto uma

funcdo de falta — a0 mesmo tempo que ai se inscreve, o sujeito também se subtrai na medida
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em que ndo se subsume completamente a dimensdo significante. Esse aspecto do sujeito que
ndo pode ser completamente alienado permanece articulado a cadeia sob a forma de uma
pergunta — ¢ o ponto que ronda esse furo na estrutura. Como esse ponto evidencia uma falha
na escrituracao do sujeito — falha que nao ¢ circunstancial, mas inerente a falta na cadeia
significante — o sujeito ndo obtém do Outro resposta alguma, ou seja, nenhum significante da
conta de obliterar a questdo. Em seu lugar, o sujeito erige o fantasma, que da sua posicao
articulado ao objeto a. Contudo, assim como esse ponto do sujeito que nao se submete a
cadeia so tem efeito a partir da propria articulacdo ao campo do Outro, também o objeto a nao
pode ser pensado como estando completamente disjunto da ordem significante, na medida que

¢ em funcdo dela que ele se constitui.
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