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RESUMO

Este trabalho apresenta uma discussao de epis@g@mala histéria, tendo
como foco central o pensamento de Paul Ricoedsdib francés contemporaneo, que,
particularmente nos ultimos anos de sua producadéacica, manteve intenso dialogo
com importantes historiadores. Além de apresentaa veflexdo sobre a trajetéria
intelectual deste pensador, como profundamenteram@@em sua trajetoria de vida, o
texto discute a hermenéutica, a narrativa e a niamomo meétodo, linguagem e objeto
da historia, respectivamente, objetivando evidenaiacentralidade do sujeito no
processo de construcédo do conhecimento historicdimensao ética desse saber.

Palavras-Chave: Historia, epistemologia, Paul Rigoehermenéutica, narrativa,
memoria, sujeito, verdade e ética.

ABSTRACT

This doctoral work addresses the epistemology etdfy focusing on the
contemporary French philosopher Paul Ricoeur, whantained intense interaction
with important historians, particularly during Hest years of academic production. In
addition to presenting a reflection upon Ricouéntellectual biography as profoundly
connected with his life, the text deals with hermdics, narrative and memory as
method, discourse and object of History, respelsgtiva® as to illuminate the central role
of the subject in the process of historical knowkedonstruction, provided the ethical
dimension of such knowledge.

Keywords: History, epistemology, Paul Ricoeur, Henmutics, narrative, memory,
subject, truth, Ethics



INTRODUCAO

Conforme propde o titulo de nosso trabalho, saut;e& assumir o risco de
realizar uma discussao epistemoldgica. Quando mdsrimos a risco, estamos
sinalizando que temos clareza de que, no campo istaribgrafia brasileira, as
discussbes puramente epistemoldgicas ndo gozamaddegreputacdo. Paul Ricouer,
autor que escolhemos para conduzir nossa refl¢éai@ez tenha oferecido um caminho
para a interpretacdo desse pouco gosto pelo depa&temoldgico na historiografia
brasileira. Em sua obfBempo e narrativa, lquando apresenta o que ele qualifica como
sendo “o eclipse da narrativa”, comenta, em termesis, as diferencas entre a
historiografia de lingua alema e a historiogragalidlgua francesa, afirmando que elas
pertencem a dois universos de discurso muito difese Enquanto a historiografia de
lingua alemd assenta-se em uma forte tradicdo sleusdido “sobre a estrutura
epistemoldgica da explicacdo em histéfia historiografia de lingua francesa tem uma
preocupacado essencialmente metodoldgica e € mapmdauma desconfianca sem
tréguas quanto a filosofia.2"Para ilustrar essa recusa a epistemologia dariisioe
predomina na historiografia de lingua francesa, caras excec¢fes, Ricoeur cita, em
nota de rodapé, uma afirmacao de Pierre Chaunagalae 1960 e publicada em 1978

na obraHistoire quantitative, Histoire sérielle

s 7

A epistemologia € uma tentagdo que € preciso salestar

decididamente. A experiéncia desses Ultimos anoagece provar
gue ela pode ser a solucdo preguicosa daquelegdqueerder-se ai
com delicia — uma ou duas brilhantes exce¢deszaemmfaonfirmar a
regra —, sinal de uma investigagdo que se arras¢assteriliza? Ao
menos é oportuno que alguns lideres consagrenisse & 0 que em
caso algum somos nem pretendemos ser — a fim derpag melhor
0s robustos artesdos de um conhecimento em costru@ Unico

titulo 3que pretendemos — das tenta¢des perigosssa dadrbida
Mafia.

! RICOEUR, PTempo e narrativa.ICampinas: Papirus, 1994. p. 137.
2 Ibid., p. 137.
¥ P. CHANNU,apudRICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1994. p. 137.
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N&o podemos negar a forte influéncia que a higjoaia de lingua francesa
exerce sobre a historiografia brasileira, particuknte na atualidade. Desta forma, as
afirmacgdes de Ricoeur nos permitem interpretaraa®es que fazem com que, no
Brasil, a preocupacao epistemoldgica em relacastaria seja preterida em favor de
uma preocupacao preponderantemente metodologicao @eforca Ricoeur, “O que a
escola histérica francesa oferece de melhor é uatadulogia de trabalho de camgo”,
enguanto que a escola alema e o positivismo lggastram-se mais preocupados com
a estrutura epistemolégica da explicacéo histdrica.

Embora a discussdo epistemoldgica seja bastanigaa@t remonte aos
primérdios da filosofi&, a epistemologia, enquanto disciplina, surge naemmdade
guando o homem elege a problematica do conhecintemi® questdo central de suas
discussbes. Em outra oportunidddepresentei esta questdo diferenciando, em linhas
gerais, a pergunta posta pelos gregos da pergwsta pelos modernos. Os gregos
perguntavam-se, essencialmente, sobre o que éloergpanto que os modernos
passam a se perguntar, também e principalmentage sotmo podemos ter o
conhecimento do real. A pergunta principal ndo é&ram torno do ser, mas em torno
do conhecer. Ao se preocuparem com as condi¢copesibilidade do conhecimento
da realidade, os modernos inauguram a epistemotagigoria do conhecimento. Se
durante a Antiguidade Classica e o periodo mediesaesforcos do conhecimento
humano, em geral, dirigiam-se a investigacdo dalaercoisas, com diferentes nuances

em cada periodbna modernidade, além de procurar explicacdes sobee das coisas,

* RICOEUR, PTempo e narrativa.ICampinas: Papirus, 1994. p. 137-138.

® Na discusséo dessa sua concepcao, Ricoeur falmasuperioridade dos trabalhos nascidos da escola
histérica alemd, dada a sua preocupacdo com osrhemtos epistemolégicos da cientificidade do
discurso historico, o que faz deles trabalhos gueferem mais a epistemologia do que a metodologia
do conhecimento histérico. Porém, adverte: “Mas feuga constitui freqientemente sua fragilidade,
tanto a pratica histérica esta ausente da discuksimodelos de explicacdo”. (RICOEUR,TBmpo e
narrativa . Campinas: Papirus, 1994. p. 138) Mais adianferinelo-se ao positivismo lo6gico, Ricoeur
afirma que também nele predomina a preocupacddenmbgica, em detrimento da questédo
metodolédgica. “Nao é a pratica da histéria que atita a argumentacdo, mas a preocupacado, mais
normativa que descritiva, de afirmauaidade da ciénciama tradicdo do Circulo de Viena”. (Ibid., p.
160) De fato, esta € uma preocupagdo absolutanmartenente a andlise do trabalho que ora
apresentamos. Nossa discussdo epistemoldgica néseata, nessa tese, qualquer ancoragem em uma
pratica metodoldgica do discurso historiografices& pode ser sua forgca e, ao mesmo tempo, a sua
fragilidade.

E comum situar em Platdo a primeira discussio deiida sobre o conhecimento, embora seja essa ja
uma preocupacao central no pensamento socratico.

Cf. BONA, A. N. Formar o homem novo: desafios didu@cdo para o século XXGuairacs
Guarapuava, v. 14, n. 1, p. 73-92, 1998. p. 77geistes. As distincdes apresentadas baseiam-se nas
reflexdes de Paulo Ghiraldelli Junior, devidameaferenciadas.

N&o estamos, aqui, ignorando o fato de termosif@ ®s gregos, como por exemplo, em Aristételes,
com sua logica, uma preocupacao para com as rdgragnsamento correto que pudessem levar ao

6

8
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o0 homem passa a se interrogar sobre o processonth@eer: como € possivel saber
algo sobre alguma coisa? Como se da o processuntie@mento?

Elegendo como preocupagéo a discussdo em torncodesso de producao
do saber, os modernos inauguram a problematicajditcsdo conhecimento, iniciando
0 que se pode chamar de um processo de subjetidac&mindo. O conhecimento &
algo resultante da relacdo entre sujeito e objetpessencialmente, da discussao sobre
essa relacdo que vai se ocupar a epistemologiaonia tdo conhecimento. Os debates
suscitam diferentes correntes de pensamento qdezisem em torno da valorizagao
maior de um ou de outro polo na relacdo epistendé@ racionalismd,por exemplo,
irA entender que no processo de producdo do conéetm a importancia maior recai
sobre o sujeito, ser dotado de razdo que apreendelade das coisas por uma espécie
de “intuicdo racional”, enquanto o empiristhéara recair o peso maior sobre o objeto,
a realidade, unico critério de confirmacédo e de mowacao da verdade e, portanto,
Unica garantia real do conhecimento sobre as coiageriais.

Para além desse debate entre racionalismo e emjris que nos interessa
reter aqui, de modo particular, € o fato de queodemidade, ao colocar a questdo do
conhecimento como central na reflexao filosofidamade fazer recair grande destaque
a questdo do método do conhecer, inaugura a prabtnto sujeitd?

A primeira grande formulagéo sobre o sujeito entpuanbstancia ou forca
criadora encontra-se em René Descartes que, erangpiitada filosofica, o propde
como fundamento de todo edificio do conhecimentesdartes chega ao sujeito por
uma conduta metddica, que se funda na duvida Hipeab pela qual ele sustenta poder
duvidar de todo o conhecimento produzido até erd@éoubando o edificio do saber

acumulado para, a partir de novas bases sdlidesnstui-lo. O sujeito é a primeira

conhecimento verdadeiro. O que afirmamos é quenaatielade da questdo sobre o conhecer é uma
invencdo da modernidade.

°® Embora esse termo tenha sido proposto por Bauemgagtn seu sentido filoséfico ele foi utilizado
primeiramente por Kant. Porém, estamos tomanda, aste conceito com o sentido que ele passou a
ter, fundamentalmente, apds Hegel, que caracteazaaionalismo como corrente filoséfica que vai de
Descartes a Spinoza e Leibniz, opondo-se ao emmuirie Locke.

1 Em sentido geral o Empirismo pode ser entendidnocama corrente filoséfica que entende que a
experiéncia é o critério para estabelecimento ddade. Embora o termo possa ter sido cunhado,
primeiramente, na Antiguidade Classica, por Sextppiico, estamos tomando este conceito no seu
sentido moderno, enquanto corrente filosofica regmada por Locke, que se contrapunha ao
racionalismo.

1 N&o ignoramos a variedade de sentidos que se perderutar, ao longo da histéria da filosofia, ao
termo “sujeito”. No sentido que o tomamos aqui,éper sua formulagdo conceitual encontra-se,
primeiramente, em Kant, para quem o sujeito é uwi, ‘@ma consciéncia dotada de capacidade e de
iniciativa, um “eu penso” da consciéncia que deteantoda a atividade de conhecimento. Essa
concepcgao, como veremos, sera duramente criticaddipoeur.
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base sdlida que ele encontra ao final do grand=upser da duvida metodica, propondo
a célebre concepcdo do “penso logo existo”. Se ssipel duvidar de tudo, ndo €,
porém, possivel duvidar de que enquanto duvidesgpense penso, é sinal de que pelo
menos eu que penso, existo. Esse sujeito de rpmém,pensamento, assumira papel
central na epistemologia da ciéncia moderna, umajue ele, ser de razdo e dotado de
método rigoroso de investigacdo, podera conhecefumpfamente o universo,
propiciando ao homem o seu tdo sonhado e proméatig@rio sobre a natureza,
permitindo a realizacdo de um dos objetivos dag&dasegundo o cristianismo: o pleno
dominio do homem sobre toda a criacdo divina.

Com o desenvolvimento da epistemologia da ciéncidema?® e, de modo
bastante particular, com o Positivismo, 0 sujeito rdzdo que concebe o método
rigoroso de conhecimento deve, em nome da objatiéice da neutralidade cientifica,
anular-se em sua subjetividade para permitir oalaswento pleno da verdade da coisa
em si. A anulacéo da subjetividade torna-se condigéia o pleno desenvolvimento da
faculdade da razao.

Os resultados alcancados pelas ciéncias da natumezaavanco do
conhecimento humano faz com que o método cientfigga erigido como modelo de
caminho para a verdade e de conhecimento segure somundo. Com o tamanho
prestigio da ciéncia moderna, qualquer conhecim@mai@ ser aceito como verdadeiro,
deveria seguir o mesmo modelo epistemoldgico. Sinaseria digno de confianca. A
chancela “é cientifico!” representava o encerramete qualquer controvérsia e a
seguranca de que se estava, de fato, diante dadegndum contexto de hegemonia do
cientificismo moderno.

E nesse contexto de extremo prestigio das ciédeiasmtureza que, a partir
do século XVIIl, as formas de conhecimento sobrebgeto humano passaram a

reivindicar a sua condi¢do de enquadramento no @adop conhecimentos dignos de

12 Estamos tomando o conceito de ciéncia moderndgray deste trabalho, no sentido proposto por
Claude Chrétien, emA ciéncia em acdomitos e limites. Nesta obra o autor a concebeocama
invencéo ocidental, resultante de um longo processoconstrugdo, mas surgida a partir do
Renascimento e que tem em Galileu o seu “simbskueherdi”. (p. 58) Um conhecimento fundado na
experimentacdo, que opera a matematizacdo da ratwencebendo-a mecanicamente. “Na verdade,
ela sintetiza a mais elevada teoria e a pratica sf@iaz, as especulagdes sobre o inteligivel énost
dos nimeros ou esséncias ideais) e a investigac&ergivel, o génio individual e o ideal democaatic
(publicidade das informacdes, da discussado, daepsos de validacao), o empirismo e o racionalismo,
a submissao a natureza e o dominio desta”. (pE4i2) perspectiva é a mesma apresentada por Roberto
Crema em obrdntroducdo a visao holistigadefinindo-a como uma forma de conhecimento fundad
num paradigma cartesiano-newtoniano. Estas obrasngam-se referenciadas na bibliografia do
presente trabalho.
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serem considerados cientificos. Principia, ai, acesso de afirmacdo das chamadas
ciéncias humanas. A partir do século XIX, a histdambém reivindicard 0 mesmo
estatuto, almejando firmar-se como ciéncia capazpaiciar um conhecimento
objetivol3 e seguro sobre as acdes do homem no tempo.

E certo que esta concepgéo, de que a epistemalagiaiéncias da natureza
€ erigida como modelo de conhecimento, que ingpifaocesso de afirmagdo das
ciéncias humanas, € uma questdo controversa. &mnttyeb que ndo se pode negar € o
fato de que a emergéncia do modelo cientifico domse em evento decisivo, que
marcara o cerne das discussdes epistemologicascidsdao em torno da problematica
do método estard presente em toda a epistemolqgide emodo particular, na
epistemologia das ciéncias humanas. Encontramoscomi@rmacao da centralidade
deste debate, por exemplo, &nmiséria do historicismale Karl Raimund Popper, que
tem como objeto de discussdo a problemética derlusimo, caracterizado como
método de conhecimento. Ao referir-se ao impactse deancos da Fisica, ciéncia
modelar no campo da epistemologia moderna, Pogpenae expressa:

Em tais circunstancias, os estudiosos dedicadosiaa au outra das
Ciéncias Sociais sdo levados a preocupar-se gramiemcom
problemas de método; e boa porcdo do debate eno tdesses
problemas é travada tendo-se em vista os métodosi@acias mais
florescentes e, em especial, a Fisfca.
Na mesma passagem Popper caracteriza o esforgdodma da Psicologia
“na época de Wundt”, como “Deliberada tentativacdpiar o método experimental da
Fisica”, situando, neste mesmo projeto, os esfodgod. Stuart Mill de reforma do
meétodo das ciéncias sociais, concluindo que “ngpcadas Ciéncias Sociais teoréticas,
excluida a Economia, as tentativas conduziram agmais que decepcad’.
Toda essa obra de Popper é dedicada a uma disamsam historicism8
O livro esta divido em quatro capitulos, sendo imeiro dedicado a apresentar as

“Doutrinas Antinaturalisticas do Historicismo”; egundo, as “Doutrinas Naturalisticas

13 Estamos falando aqui de uma objetividade nosnoesoldes da propalada pelas ciéncias da natureza
e, portanto, de uma objetividade que se opde &etuibpde. No Ultimo capitulo deste trabalho
discutiremos, a partir de Ricoeur, a problematiEaicha objetividade diferenciada.

“ POPPER, K. RA miséria do historicismd. ed. S&o Paulo: Cultrix, 1993. p. 5.

'3 |bid., p. 5. Como afirma Popper, “Quando os fracasforam debatidos, logo se propds a questéo de
saber se os métodos da Fisica eram realmenteagitiées Ciéncias Sociais”.

16 popper define o historicismo como “uma forma derdar as Ciéncias Sociais que lhes atribui, como
principal objetivo, o fazepredicédo histéricaadmitindo que esse objeto sera atingivel pelaatesta
dos ‘ritmos’ ou dos ‘padrdes’, das ‘leis’ ou damn'tiéncias’ subjacentes a evolucao da Histériaid (Ib
p. 6.) Nao entraremos na polémica da definicAcedmsiceito.
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do Historicismo”; e os dois ultimos a apresentacridica a essas doutrinas. Neste
sentido, Popper apresenta, no primeiro capitulo,ca@scepcdes historicistas que
entendem que “os métodos tipicos da Fisica ndonpadr estendidos as Ciéncias
Sociais, devido as diferencas profundas que sepamaela ciéncia destas Gltim&sg,

no segundo, aquelas concepc¢des historicistas geledem haver “um elemento comum
nos métodos adotados pela Fisica e pelas Ciéno@aiss. Marcando sua posi¢éao,
Popper afirma: “Isso talvez se deva ao fato deoguaistoricistas, via de regra, acolhem
a concepcao (por mim integralmente aceita) segamgleal a Sociologia, a semelhanca
da Fisica, € um ramo do conhecimento que pretesideasum sO tempdeorético e
empiricd.*®

Considerando essa discussédo de Popper, podemeb@equie no contexto
de afirmacdo das ciéncias humanas convivem posgmiatemoldgicas distintas que
diferem quanto a aplicacdo ou ndo dos alcancedesmdgicos das ciéncias da
natureza ao campo de estudo das ciéncias humaaaguddquer forma, ndo se pode
negar que a questdo epistemoldgica do estudo derhoén problematica bastante
presente no contexto em que se desenvolve a episigindas ciéncias da natureza.

Ao considerarmos, especificamente, a afirmacaoiskita como disciplina
cientifica, embora possamos conceber que existep g@ano de fundo, esta discusséo
em torno do método cientifico, em decorréncia tamté grande prestigio das ciéncias
da natureza que, como afirmamos, coloca a questdwétbdo do conhecimento como
central em todo debate epistemologico, ndo podeignozrar a existéncia de uma
espécie de disputa politica em torno do “monopdédfala com relacdo ao passado”,
para utilizar uma terminologia proposta por Marfealgado, para quem

Longe de uma natureza, o passado se constitui gztoade disputa
mobilizando interesses politicos e de conhecimentona rede
complexa em que, se o saber pode significar pédambém do lugar
do poder que se tecem saberes a respeito dos tenepéstos-’

" POPPER, K. RA miséria do historicisma. ed. Sdo Paulo: Cultrix, 1993. p. 8.

'8 |bid., p. 30.

19 Cf. GUIMARAES, M.L.S. Entre amadorismo e profigsaismo: as tensées da préatica histérica no
século XIX. Topoi Rio de Janeiro, dezembro de 2002, pp. 184-200.84. Nesse artigo Manoel
Salgado discute duas propostas diferentes de astaithistoria no século XIX, particularmente na
Franga, evidenciando uma disputa politica em talmgoder de dizer a verdade sobre o passado: a
proposta advinda do Instituto Histérico de Parssseistentada pela Sociedade de Histéria da Fr@nca.
Instituto apresentava uma concepcado de historieersalista, muito préxima “as herancas da histéria
filos6fica com pretensdes universais, prépria déum do dezoito”, enquanto que a Sociedade “se
situava numa perspectiva de incentivo e pesquidastidria nacional francesa”. (p. 191) Como afirma
Manoel Salgado, “Dois modelos institucionais distsy duas praticas diversas, duas maneiras de
conceber a escrita histdrica convivendo nhum messpagd e tempo”. (p. 193) Além de abordar as
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A discussdo em torno da afirmacdo das ciéncias hmasn@ bastante
abrangente e complexa para ser desenvolvida agoi.éNeste 0 nosso objetivo. O que
gueremos, entretanto, € demarcar que, para alépadisularidades de cada campo do
saber sobre o homem, esta presente, como panade, foa defesa dessas disciplinas
como ciéncias, uma discussao epistemologica quecteno horizonte o prestigio das
ciéncias da natureza, formas do saber que se fundama proposta de investigacéo
assentada no rigor metodoldgico.

A defesa de uma epistemologia das ciéncias humaoasmoldes das
ciéncias da natureza suscita uma série de questerias. Como ser ciéncia e ser
humana ao mesmo tempo? Afinal, se o conhecimealgoéresultante da relacao entre
sujeito e objeto, nessas ciéncias o homem €&, amnmésmpo, sujeito e objeto da
relacdo epistemoldgica. Ademais, o objeto humagaaditativamente muito diferente
dos objetos das ciéncias da natureza, de forma gea tratamento pode nédo se prestar
ao mesmo modelo epistemoldgico daquelas ciénciae. 9¢ trata de afirmar que o
objeto de estudo das ciéncias humanas é mais coongplee 0 das ciéncias da natureza,
mas de reconhecer que se trata de um objeto diéefeR o que dizer, entdo, da
pretensdo de universalidade do conhecimento, grestubasico para sua consideracao
como cientifico? Por outras palavras, se é pospigglor que o conhecimento obtido
sobre um fenébmeno natural é universalmente vakdoazoavel propor 0 mesmo a
respeito do conhecimento do fendbmeno humano? Estesitros questionamentos
conduziram a problematizacéo da epistemologia i@asias humanas, com implicacdes
sobre o préprio conceito de ciéncia. Esse debatdtoel na afirmacéo tanto de modelos
naturalistas como antinaturalistas de conhecimenttampo das ciéncias humanas.

N&o podemos nos esquecer, contudo, que tambénéradas da natureza
passam a ser submetidas a uma revisdo de suaalataole cientifica, quer pelo
surgimento de teorias renovadoras, como a teorialdtvidade, a da fisica quantica, a

da matemética ndo euclidiana, por exemplo, quesspedsultados catastroficos que

disputas pelo poder de dizer a “verdade da hist@ndre essas duas instituicbes, o artigo também
elucida as tensdes presentes particularmente exdointlo Instituto Histérico de Paris, evidenciarao
debate em torno da proposta, apresentada inclusive® necessidade de sobrevivéncia, de dar maior
popularidade & entidade ou manté-la dedicada baltra de eruditos.

20 Cumpre-nos observar que K. R. Popper ndo conammaesta afirmacdo de maior complexidade do
objeto das ciéncias humanas em relacdo ao dadaséae natureza, caracterizando esta visdo como
“disseminado preconceito”. Para ele, as ciénciasatiareza tratam de objetos igualmente complexos e
ndo se pode medir a maior ou menor complexidadehjietos em campos distintos do saber. A
complexidade é algo a ser avaliado no interior dgéaccampo. (Cf. POPPER, K.R. miséria do
historicismo 3. ed. Sao Paulo: Cultrix, 1993. p. 109 et seq.)
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comecam a aparecer com o0 uso do conhecimentoficientévando ao questionamento
se, de fato, tais ciéncias, que se propunham abswdnte fundadas na razédo, nao
estavam conduzindo a desumanizacdo do homem, psknwblvimento de préticas
absolutamente irracionais. Tais questionamentosnatorse mais acirrados
fundamentalmente apds o evento das duas grandeagae que o poder de destruicdo
da ciéncia torna-se ainda mais evidente. As questibientais também despertam essa
revisdo da racionalidade cientifica, na medida ema@poder de dominagdo do homem
sobre a natureza, propiciado pelo conhecimentotifiem mostra-se altamente
destrutivo e tal destruicdo passa a ameacar ag@ande sobrevivéncia do homem no
planeta.

Como pano de fundo de todos esses revisionismasaediscussdo sobre a
nocao de sujeito do conhecimento na perspectivaadkernidade: um ser de pura razéo,
resultado de uma intuicdo imediata nos moldesatito cartesiano e centro de todo o
universo. A revisdo da epistemologia moderna caadoz esforgcos ao ataque a nogao
de sujeito, resultando na sua destruicdo. Apenes @tar alguns exemplos de duro
golpe na nocdo moderna de sujeito, basta consiesague a teoria da evolucdo das
espécies, de Charles Darwin, inicia o embacameatfrahteira entre o homem e o
animal, mostrando que ha menos rupturas e maigiaatddes entre ambos. Essa teoria
abre espaco para a consideracdo de que a “constiénom produto da evolucéo e,
portanto, ndo € algo que esta na esséncia defndtosujeito, como pensava Descartes.
Nessa mesma linha, ndo podemos ignorar o impacteate psicanalitica de Freud,
gue apresenta 0 quanto o inconsciente exerce gdapmivo na vida do ser humano e
que, portanto, a nogdo de sujeito como ser corsciemesponsavel por seus atos é
passivel de problematizacdo. Ndo podemos ignomadaaa critica nietzscheana ou
mesmo dos filésofos da Escola de Frankfurt queasmwsrazdo moderna de conduzir o
ser humano a barbéarie.

Muitos outros elementos dessa critica poderiamciados. Ndo é este,
porém, o objetivo aqui. Cumpre lembrar, ainda, paato do pensamento estruturalista
sobre o apagamento da nocdo de sujeito. Todos essesnentos conduzem ao
desaparecimento do sujeito no processo de prodilgéonhecimento.

Entretanto, alguns pensadores contemporaneosngmartia fenomenologia
de Edmund Husserl, retomam a ideia da centralidadeo¢éo de sujeito, contrapondo-
se, contudo, ao sujeito tal como concebido pelaemidiade. E o caso de Merleau-

Ponty, por exemplo, para quem 0 sujeito ndo é ungee tem sua razao por oposicao
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aos sentidos e a tudo o que advém dos Orgaos kliidose mas sim uma totalidade que
congrega corpo (e tudo o que a ele se liga) e m@gatEio) numa organicidade
abrangente. E o caso, também, de Paul RicJefitbsofo contemporaneo que
desenvolve todo 0 seu pensamento como uma grateteogacao filosofica sobre o
sujeito e sua centralidade, um sujeito que seprd& a si proprio na histéria, pela
leitura do mundo, num processo constante de atbude sentidos.

No embate entre a valorizacdo de um sujeito rakioraultado de uma
intuicdo imediata, e 0 seu apagamento e, a0 mesmpot no reconhecimento da
impossibilidade de adocao pura e simples do médedoconhecimento das ciéncias da
natureza, as ciéncias humanas como um todo e, di rparticular, a histéria,
experimentam uma forte crise de identidade epidtEyia. E certo que também as
ciéncias da natureza estdo, neste mesmo contegtayiando uma nova epistemologia,
a partir das implicacdes da teoria da relativideol® seu questionamento da nocgéo de
matéria, por exemplo, trabalhando com a nocdo deplexidade e de ciéncias do
impreciso. Essa crise abrirh espago para esforgoscodistituicio de uma nova
epistemologia. A delimitacdo do foco de nosso estedtringe a discussdo ao campo
da epistemologia das ciéncias humanas, nas gimisiem € ao mesmo tempo sujeito e
objeto na relacédo epistemologica. Nosso esforcd gede discutir em que medida a
obra de Paul Ricoeur pode ancorar a proposicdontie epistemologia da histéria
centrada no sujeito, garantia de objetividade evafdade do conhecimento sobre o
passado humano, afirmando uma objetividade queagzenfio pela anulacdo da
subjetividade, mas pelo reconhecimento de seu paodtal no processo de producao
do conhecimento.

O caminho escolhido para a nossa abordagem resudtastruturacdo do
trabalho em seis capitulos, organizados de forntakair os elementos centrais da
discusséo proposta. Neste sentido, o primeiroapétdedicado a uma discussao sobre
a viabilidade de se afirmar a existéncia de umsecna historiografia. O ponto de
partida da discussdo € a delimitacdo conceitualnaigéo de crise, a partir do
pensamento do fildsofo contemporaneo espanhol Qds@a Y Gasset, e a sequéncia
da discussao procura avaliar em que medida seitorte crise pode ser aplicado ao

momento atual da historiografia, expondo, sumandee percurso da histéria como

1 Depreende-se, pelo titulo de nosso trabalho, qaensamento de Paul Ricoeur é o ponto de partida e
ponto de ancoragem de nossas reflexdes. No enta@tofaremos aqui, na introducdo, nenhuma
“apresentacdo” mais detalhada do nosso autor. Remes, para isso, um capitulo especifico do
trabalho, pelas razdes que apresentaremos a seguir.
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ciéncia, desde a sua tentativa de constituir-se wna “fisica social” até o
reconhecimento de uma aproximacdo do conhecimésttirino a literatura de ficcdo. E
nesse sentido que procuramos apresentar o camentarpdo de um saber seguro de si
a inseguranca do saber, com o intuito de avaliageenmedida o pensamento de Paul
Ricoeur pode ser inserido nesse debate.

O segundo capitulo constitui-se numa reflexdo salwbra de Paul Ricoeur
como resultado de um pensamento encarnado. Coasitberque o préprio Ricoeur
insiste, ao longo de sua obra, na importancia dmsgreender 0 sujeito como ser no
mundo e apontando o0 quanto as experiéncias de igdaamportam na discussdo de
uma obra, buscamos evidenciar essa compreenséadliseale sua trajetoria intelectual
profundamente encarnada em sua experiéncia de AMjda. e texto estdo intimamente
relacionados. Eis por que optamos por, antes dduzano debate para os elementos
gue nos permitem pensar a centralidade do sujeitmdhecimento na epistemologia da
histdria, apresentar uma analise do pensamento ad Ricoeur como algo
absolutamente encarnado. O pressuposto € o desgerpariéncias de vida de nosso
autor contribuiram decisivamente para que toda @& albra fosse uma grande
interrogacdo sobre o sujeito a partir de variagté® Dividimos a analise em dois
momentos, sendo o primeiro dedicado a sua tragebdrelectual e de vida, desde sua
formacgdo inicial até o periodo de cativeiro, e guselo momento dedicado a
consideracdo do percurso que, de nosso ponto tk wabrange a sua maturidade
intelectual e a sua atuacao profissional. Estaraepa parte do entendimento de que as
experiéncias existenciais de Ricoeur até o perépdajue esteve prisioneiro de guerra
durante a Segunda Guerra Mundial foram intensascesidas na delimitacdo de seu
objeto de interesse, o sujeito, e na construcasedeestilo de filosofar reconhecendo
sempre a importancia do conflito das interpretacéstio ao qual se manteve coerente
ao longo de toda a sua obra. E por isso que enterslque esse capitulo tem grande
importancia no contexto do nosso trabalho.

Na verdade, os dois primeiros capitulos cumprerangdo de preparar o
terreno para a colocacdo da tematica dos quatrmoadltcapitulos, a saber, a questdo da
hermenéutica, da narrativa, da memoria e da verdadeonhecimento historico no
pensamento de Paul Ricoeur. E neste sentido qugada, no primeiro capitulo, o solo
da reflexdo, a saber, o contexto de crise epistagival da histéria, e apresentado, no
segundo capitulo, a trajetoria de vida e intelédoaautor a partir do qual propomos o

enfrentamento da referida crise, o terceiro capéulledicado a discussdo do método de
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investigacdo da histéria, a hermenéutica. Podemtes@er que toda a obra de Ricoeur
€ um grande exercicio de hermenéutica. Todos oast@mr ele abordados receberam
um tratamento hermenéutico, razdo pela qual a mé&utiea € o aspecto mais
amplamente presente e bem trabalhado em todaabsuaEsse capitulo, num primeiro
momento, apresenta a consideracdo do sentido deheéutica, a partir da etimologia
da palavra e da consideracdo de suas variacbesngo da histéria. O segundo
momento objetiva apresentar, primeiro as reflexfieproprio Ricoeur sobre o percurso
historico da hermenéutica e, segundo, as consiiiesagobre o desenvolvimento da
hermenéutica na sua obra, desde a sua origem dsuussao da probleméatica do mal,
até a compreensao da hermenéutica como interpoedacdundo e do mundo do texto,
ao mesmo tempo em que € autointerpretacdo docspiante o texto. A terceira parte
procura articular hermenéutica do texto, hermeo&utla acdo e hermenéutica da
histdria, apontando o que consideramos ser a redoda hermenéutica no pensamento
de Ricoeur. A quarta e Ultima parte objetiva mastoa quanto esta proposta
hermenéutica articula-se claramente com seu eflogicd? de filosofar, mostrando a
hermenéutica do dialogo como exigéncia do condlés interpretacdes.

Apresentado o método do conhecimento historicajartq capitulo dedica-
se ao tratamento da linguagem desse conhecimstia@,ida narrativa como forma de
expressdo do conhecimento histérico. Nossa abamdagsca, num primeiro momento,
insistir na caracterizacao da historia como naati enfrentar os dilemas resultantes
desse reconhecimento. ApOs isso, busca-se evidemcimo Ricoeur concebe
propriamente os momentos da configuracdo narratiwzo triplice mimese articuladora
da temporalidade, a partir da retomada de Arigiételde Santo Agostinho. O terceiro e
0 quarto momentos do capitulo abordam a problemata referéncia na narrativa,
evidenciando como Ricoeur a concebe sob o0 signesepeesentancia, e o quinto

momento apresenta o conceito de identidade naratomo elemento crucial no

2 Em que pese 0 excesso de significacdo que seginbeir a este termo e o fato de que seus usos e
abusos o colocaram sob a condicdo de um concegigadgi@do, insistimos em sua utilizacdo no
presente trabalho porque o mesmo é bastante aguoppara a caracterizacéo do estilo filosofico de
Ricoeur, um autor que fez de toda a sua obra unstmote esforco de dialogo com diversos
interlocutores e que, nos variados temas que tragmcurou fazer dialogar posicbes antagbnicas.
Profundo conhecedor do pensamento grego, Ricoearreeconstantemente a fildsofos como Platéo e
Aristoteles. Ora, para grande parte do pensamentigoao didlogo ndo é apenas uma das formas por
meio das quais se pode exprimir o discurso filaedfimas é a sua forma privilegiada, pois é um
discurso feito pelo fil6sofo ndo para si mesmo, pa® 0 outro, na busca do estabelecimento de uma
conversa, de uma discussao, de um debate. Inspimdensamento classico, Ricoeur ird construir seu
estilo dialdgico de filosofar como estratégia deordhecimento e de respeito ao constante conflito de
interpretacdes. E neste sentido que estaremos tlonesste conceito.



20

processo de constituicdo do sujeito. Se a hermienéuwtbalha com a nocédo de que
interpretar o texto € interpretar-se perante cotextnarrativa trabalha com a nocéo de
gue, ao narrar, o sujeito (individual ou coletinajra-se a si mesmo. Ambas conduzem,
portanto, a problematica do sujeito.

O quinto capitulo é dedicado ao tratamento da m@moéomo um
ancoradouro confiavel ao saber, na medida em goeeRi a concebe com a Unica
garantia de que algo efetivamente ocorreu no terApose tratar da centralidade do
sujeito na epistemologia da historia, o debateesabguestdo da memdria ndo poderia
ser negligenciado, isso porque a memoria, tantad&idual como a coletiva, liga-se
diretamente a questdo do sujeito ou dos sujeitesadazem. Além disso, frente a crise
epistemoldgica da histdria, tendo considerado améeéutica como método de
construcdo desse saber que €, do principio améimativa, ndo se pode olvidar de uma
abordagem que trate daquilo que Paul Ricoeur cerssidomo matéria-prima do
conhecimento histérico: a memoéria. A estratégiatadi para o tratamento da
problematica ¢ a da consideracio das relagdeshestdeia e memoria. E por isso que,
na sua primeira parte, o capitulo apresenta umbsandistorica das relacbes entre
memoria e histéria, buscando evidenciar que elataocsm entre polos opostos, indo da
fusdo a radical oposicdo. A segunda parte dedia-gpresentar a consideracdo da
relacdo entre ambas, nem como fusdo, nem comocgadpeseforcando a componente
dialogica do pensamento de Ricoeur como elementmaerevisdo complexificadora
da relacédo entre historia e memdria. O terceiro emimé, especificamente, dedicado
ao esforco de Ricoeur para constituir uma “polidegusta memdéria”, pela submissao
dessa a critica histérica.

Por fim, nosso sexto e ultimo capitulo trabalha @perspectiva de que a
verdade em histéria €, em Ultima instancia, um lproh ético. Ciente de que a
discussao sobre a verdade carrega as reflexfes aaiibjetividade e a objetividade do
conhecimento histoérico, além da problematica dang&o entre histéria e ficcdo e da
relacdo entre memoria e histéria, a abordagem eqata foi estruturada em trés
partes. A primeira delas busca apresentar uma tedragdo da dimensdo ética,
partindo do entendimento de que estamos, de fatanio de um conceito equivoco. A
segunda parte é dedicada ao tratamento do probtimeerdade em histéria no
pensamento de Ricoeur, enfrentando as discussbes a@roblema da interpretacéo e
sobre a objetividade e a subjetividade historidagerceira parte articula as duas

primeiras em uma discussao sobre a ética em PeokiRi A perspectiva adotada nesse
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capitulo reconhece que a discussdo sobre a verelstde ligada ao problema da
identidade do conhecimento histérico e tal debatere-se na perspectiva de um
enfrentamento da crise na historiografia, tal caananciada e discutida no primeiro
capitulo.

Com este percurso, objetivamos sustentar que, reegpapistemologia da
ciencia moderna, cartesiano-newtoniana, numa es@vesle Roberto Cremi,a
verdade do conhecimento € algo assegurado pelait@gl@o do objeto, pelo rigor do
método e pela exatiddo da linguagem cientifica,esmo ndo se pode dizer sobre a
verdade nas ciéncias humanas e, de modo partiadahistéria: ndo € o rigor do
método, a definicdo do objeto e a precisdo da éiggm que garantirdo a verdade do
conhecimento. O método (hermenéutico), a linguagtlimada (a narrativa) e o objeto
definido (a memoria) ndo sdo garantias de verdites sdo instrumentos para o
trabalho do historiador que se constitui, em ultimstancia, na Unica garantia de
verdade. Assim, se a epistemologia das ciénciaratl@&reza propde a anulagéo do
sujeito como condicdo de objetividade e de verddee tal conhecimento, a
epistemologia das ciéncias humanas equivocou-Sse@ar o caminho do apagamento
da nocdo de sujeito. Essas ciéncias e, dentre &l&sstoria, trabalham com uma
epistemologia diferenciada, uma epistemologia era qusujeito ocupa um papel
central. Essa epistemologia da histéria centradasujeito é que buscamos mostrar
como presente no pensamento de Paul Ricoeur, emiorgor ele especificamente
formulada.

Como concebe Ricoeur, é preciso ter presente gneloso conhecimento
histérico marcado pelas escolhas do historiadog B& pode esperar dele o
cumprimento da tarefa impossivel de reatualizagigpakssado. De qualquer forma,

estando o sujeito no papel central, a verdade starla torna-se um problema ético.

%3 CREMA, Robertolntroducéo & visdo holistic&? ed. S&o Paulo: Editorial Summus, 1989. p. 27.



CAPITULO |

DO SABER SEGURO DE S| A INSEGURANCA DO SABER:
CRISE EPISTEMOLOGICA DA CIENCIA HISTORICA

Ao se apresentar como cientifica no século XIXisédha se pretendia como
um saber seguro de si, dotado de um método quegdramtiria a competéncia para
constituir-se como uma “fisica social”, capaz derdhr os fenbmenos humanos com

objetividade e oferecer uma explicacdo verdadeinsesa acdo do homem no tenfpo.

Ao longo do século XX, a certeza e a confianca aedade do saber
histdrico passam a ser questionadas por um confismtdeias que buscam debater a
possibilidade de extensédo e de aplicacdo dos ngtimlestudo das ciéncias da natureza
a sociedade, problematizando a questdo a partdifdeenciacdo entre o objeto das
ciéncias naturais e o das ciéncias humanas e sqiapel do sujeito na producdo desse
conhecimento. Paul Ricoeur insere-se no contexssadeideias de questionamento.
Suas reflexdes apresentam tanto tracos marcantesstd#ura de pensamento que
partilha da confianca na objetividade do sabebtii, como tracos que caracterizam a

base das suspeicdes sobre a objetividade desse Maldmha de sua vinculagdo com a

24 Encontramos uma boa discussdo sobre as concepedest@ia do século XIX na obra de Francisco
Ricardo Ridiger. De acordo com a concepcao pad#ivacima apontada, a histéria so seria ciéncia na
medida em que aprendesse a considerar seus teraagide como fendmenos naturais, tratando os fatos
histéricos como coisas a partir de um método pwsitD historiador deveria ir além do estabeleciment
dos fatos, avancando no sentido de determinarisasdpazes de darem sua explicacdo. Haveria, assim,
uma unidade metodoldgica das ciéncias, razdo pelhayhistoriografia competiria estabelecer as leis
gerais da histéria. A concepcdo de histéria pappsitivismo seria, em sintese, a que apresenta J. B
Buchez, para quem “a histéria € uma ciéncia qua descobrir a ordem de sucessao dos fendmenos e
determinar suas relagGes de dependéncia, de maoatavés dela, possamos conhecer o passado e
prever o futuro”. Augusto Comte amplia essa commsée. Ele ndo vé diferenga entre o conhecimento
dos fendmenos sociais e 0 dos fendmenos naturagmAa historia, como as demais ciéncias, deve
estabelecer os fatos e descobrir as conexdes sardae eles, afastando-se das concepcdes metsfisic
anteriores. A sociologia é a ciéncia por excelédda fatos sociais, de forma que Comte subordina a
fundamentacéo do conhecimento histérico na sodmlagie compreende o0 estudo estatico e o estudo
dindmico dos fatos sociais. A histéria diz respeitoestudo da dinamica social. O positivismo deseja
erigir a histéria ao grau de conhecimento ciertjfitotando-a de um método positivo de estudo de seu
objeto. (Cf, a este respeitRUDIGER, F. R.Paradigmas do estudo da histérims modelos de
compreenséao da ciéncia histérica no pensamenteroporaneo. Porto Alegre: IEL/IGEL, 1991. p. 34 et

seq.)
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fenomenologia, trabalha com a noc&o de que o hondentria o real, a realidade, mas
recebe-o como uma presenga, como algo que ja é.dlgs que se d4 a percepcédo do
homem, no entanto, sé pode ser captado de forni@adiap s6 pode ser percebido em
parte, pois que toda visdo sobre um determinadet@Bjapenas um ponto de vista. Ha
possibilidades infinitas de perceber e captar agmga de um objeto e, ainda assim,

muitos pontos de vista nos escagam.

Ao conceber o real como algo pré-existente e ndwocoma criacdo do
sujeito, Ricoeur apresenta uma concepcao que adiase da defesa do saber historico
como ciéncia capaz de oferecer um conhecimentdiabje seguro da realidade, nos
moldes das ciéncias da natureza. Por outro ladag@mnhecer a multiplicidade de
visadas possiveis sobre um mesmo objeto, que, assil@ nos escapa ao conhecimento
do todd® ele insere-se no ambito daqueles que questionawbjetividade e
confiabilidade na verdade do saber historico. Vexerao longo de nosso trabalho, em
gue medida ele rejeita tanto a postura de empanelfi@ da histéria as ciéncias da
natureza, como a postura de indiferenciagcdo enistoria e ficcdo. Tanto o
reconhecimento da “objetividade” do real, como o ekdsténcia legitima de uma
multiplicidade de interpretacfes estdo na baseodatituicio de uma epistemologia
diferenciada para a histéria.

De qualquer forma, antes de chegarmos ao ponto odéularmos tal
epistemologia, cumpre nos questionarmos se o0 enmgbéte, por um lado, a pretensao
da historia de constituir-se em uma fisica sociglog outro lado, o reconhecimento de
sua fragilidade cientifica, caracteristica do momeatual, ndo representa a existéncia
de uma grande crise de identidade epistemolégicatuléiplicidade de pontos de vista

no debate sobre a epistemologia da histéria, pé@timente a partir da segunda metade

% Hilton Japiassu, na apresentacéo da bitmpretacdo e ideologiasio discutir a relacdo do real com a
linguagem, comenta essa dimensédo fenomenoldgigaedsamento de Ricoeur. (Cf. RICOEUR, P.
Interpretacédo e ideologiag? ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1988.9¢13.)

% Certamente a este respeito Ricoeur assimilouénéiias da teoria da relatividade, de Albert Einstei
gue teve grande impacto na epistemologia como dm tinsé Ortega Y Gasset foi um dos primeiros a
discutir os impactos da teoria da relatividade isha. Em sua obr® tema de nosso temmde
apresenta, ao final, um ensaio intitulado “El s#mthistorico de la teoria de Einstein”, promovendo
uma discussdo na qual avalia os efeitos que atdarielatividade exerceria na histdria e apomtaoc
muita propriedade, que uma das grandes mudancabargss dos principios dessa teoria seria a
consideragdo da nogao de perspectiva, ou sejdedade que o sujeito, em sua visada sobre o olgeto
capaz de capta-lo apenas da perspectiva da pagigiocupar ao visar o objeto e que, portanto, um
mesmo objeto é suscetivel de diversas visadas epaseqiiéncia, de um conhecimento que se faz por
perspectivas. Interessante notar que tal discuségmublicada, por vez primeira, rica Nacién em
1923, isto é, apenas sete anos ap0s a publicasédests de Einstein sobre a relatividade, dataglas d
1916. (Cf. ORTEGA Y GASSET, El tema de nuestro tiemphlladrid: Alianza Editorial, 1987. p. 183
a 198)
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do século XX, nos permitiria afirmar que ha umaenha historiografia atual? O que
podemos entender por crise? O que seria uma gistemologica? Lancemo-nos no
caminho suscitado por estas questdes.

1. Sobre a nogéao de crise

José Otega Y Gasset, por ocasidao do terceiro cerdetio evento que ele
considerou um dos momentos mais deprimentes daihisto pensamento ocidental, a
saber, 0 momento em que Galileu Galilei ajoelh&eate ao Tribunal da Inquisicéo
para abjurar suas ideias, organizou, em 1933, ursocgue ministrou na Catedra
Valdecillas, da Universidade Central de MadridEs@anha. O curso foi constituido de
doze licbes assim chamadas: “Em torno a Galileb011%50. Ideias sobre as geracdes
decisivas na evolucdo do pensamento eurofe@’conjunto dessas doze licdes, mais
trés apéndices que discutem questdes a elas ligldgmiblicado em uma obra que
recebeu o titulo dEm Torno a Galileu: esquema das crisem tal obra, encontramos
uma discussao das grandes transformacdes histarfasir dos conceitos de geracéo e

de crise. E dela que partiremos para o entendintBntmsso conceito de crise.

Na referida obra, Ortega caracteriza a crise comaestado intermediario
entre um modo de ser e um novo modo de ser, ouagpjale momento em que se sabe
exatamente 0 que nao se quer ser, mas nao seisdheoaque se quer ser. Afirma,
também, que a tendéncia mais marcante de momemos €sse consiste em assumir
posturas de radical oposicdo ao momento antesitor £, negar e opor-se radicalmente a
tudo o que o modelo anterior afirmava e valorizdsazida como crise € estar o homem
em convic¢des negativa&.

Na visdo de Ortega, as crises acontecem porque neerho precisa,
periodicamente, sacudir sua propria cultura e faesnudo dela, como a raposa que
submerge na agua para concentrar todas as puldgasinbo e, num rapido mergulho,

livrar-se delag® A caracteristica central dos momentos de criseaghfusao.

A confusd@o segue anexa a toda época de crise. &?@nudefinitivo,
isso que se chama “crise” ndo € sendo o transgécodguomem faz de

"ORTEGA Y GASSET, JEm torno a Galileuesquema das crises. Petrépolis: Vozes, 198%.p. 1
28 |pid. p. 81.
# |bid., p. 71.
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viver preso a umas coisas e apoiado nelas para piego e apoiado
em outras. O transito consiste, pois, em duas rogesacfes: uma,
despreender-se daquele Ubere que amamentava ndasa nao se
esqueca que nossa vida vive seng@ama interpretacéo do universo —
e outra, dispor sua mente para agarrar-se ao Hoee,Uisto é, ir-se
habituando a outra perspectiva vital, a ver out@isas e ater-se a
elas®
Em sua ampla e clara argumentacdo, defende a censd@ de que todo
modelo tedrico, toda cultura, principia, comeca ea sonstruida, vai ganhando
contornos, sendo refinada, reelaborada e vai codfipendo-se cada vez mais, até o
ponto que, de tdo complexa, ndo permite mais acehomover-se na sua teia. Num
universo de significagdes téo intrincadas e reluasseao homem passa a ter dificuldades
de situar-se porque acaba perdendo as referémeiasedida em que sua cultura néo
mais se apresenta como um “porto seguro” ao sestirexiemos, ai, uma crise
histérica.
Uma crise histérica € uma mudanca de mundo qudfeesrtia da
mudanca normal no seguinte: o normal € que a figeraundo vigente
para uma geragao suceda uma outra figura de mungmuco distinta
(...) Ha crise histérica quando a mudanca de muqndo se produz
consiste em que ao mundo ou sistema de conviccaegerhcdo
anterior sucede um estado vital em que o homemsira aquelas
convicgdes, portanto, sem mundo. O homem voltacasader o que

fazer porque volta de verdade a ndo saber o gueapeobre o
mundo®!

Nas palavras do préprio Ortega, ndo sabendo “asguater” frente a
realidade complexa, 0 homem esta em crise e preoisstruir novos modelos, novos
referenciais, novos caminhos, nova cultura.

Nesse esfor¢co de superar a sua condi¢ao de “pendicoundo”, 0 homem
exercita a criatividade, a inventividade, parareid novo modo de ser. Os primeiros
direcionamentos desse seu esforco criativo sG@miids da total negacéo e destruicao
do modelo anterior. Ai a tendéncia € afirmar coralmvtudo o que o modelo anterior
negava e negar tudo o que o modelo anterior afamav

No entanto, para o proprio Ortega, essa posicaivaendo conduzira a
solucbes vélidas para o problema. Muito pelo cowotréende a agravar o estado
problematico da complexificacdo cultural. S6 unbatho de “ensimesmamento”, isto €,

s6 um esfor¢o sério de voltar-se a si mesmo, dar afiticamente para dentro de si,

%9 ORTEGA Y GASSET, JEm torno a Galileuesquema das crises. Petrépolis: Vozes, 198®4. 1
3 bid., p. 80-81.
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pode levar a construcdo de um novo referenciauttara, de um novo modelo valido.
Ensimesmar-se significa pbr-se rigorosamente dedacconsigo mesmo; assumir a
postura de constante reflexdo e revisdo; antesad# ppara qualquer acdo ou de
manifestar qualquer opinido, deter-se um instartdel@car-se rigorosamente de acordo
consigo mesmo, ou seja, ficar s6 e decidir, deagevarias opinides, qual é a
efetivamente sua. Viver ensimesmado é o contradovider atropelado. O que
caracteriza o ensimesmamento, portanto, € um cuastarocesso de critica e
autocritica, no sentido originario da palavra, degg krinein: “dar razédo de”;
“estabelecer um sentido para as coisas”. Vivemegsinado €, nesse sentido, viver em
si mesmo; o contrario de viver alterado (alter tr@uQuem vive alterado vive no outro
e Ndo em si mesmo.

A cultura, como construcéo resultante de um pracdssensimesmamento,
€ a interpretacdo que o homem da a sua vida; reltenjunto de solucdes que o
homem cria para os problemas do seu existir. Quanu® determinada geracéo cria
uma cultura, isto €, um conjunto de solu¢des panarablemas globais da humanidade,
as geracOes seguintes recebem tudo pronto; ndsagrecriar nada; sé aperfeicoar. Isso
pode conduzir a inércia vital, pois quem recebe igd®i@a pronta, “tende a economizar a
fadiga de repenséa-la e recria-la em si me§fmaende a ndo se questionar sobre as
coisas; a nao sentir auténticas necessidadesdBiforma mais radical, o homem que
assimila uma cultura pronta vai acostumando-segcger apds geracdo, a ndo tomar
contato com os problemas radicais; vive com umuwtnjde ideias, a cultura, que lhe
veio de fora; que lhe é alheio; que pertence amajtportanto, sequer sabe por que
pensa 0 que pensa. Eis ai o cenério para uma niseaassim como o homem perdido
na selva primaria precisa ensimesmar-se e crituraypara viver, o homem herdeiro de
um universo cultural ndo produzido por ele, quesvwina complexificacdo da cultura,
sente-se perdido na “selva cultural’” e precisa aorensimesmar-se para criar nova
cultura.

E com essa nog&o de crise que estamos trabalhgadn a

32 ORTEGA Y GASSET, JEm torno a Galileuesquema das crises. Petrépolis: Vozes, 198R.p. 8
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2. Crise na historiografia?

Poderiamos afirmar que o fazer historiografico estdum momento de crise
a luz do conceito proposto por Ortega? Esta, atl@&poeno momento da reacao radical a
um modelo negado, vivendo ja um principio de ensimanento que podera conduzi-lo
a construcdo de um novo modelo? Podemos afirmaraqudtura historiografica de
uma histéria cientifica, herdeira do lluminismo Maab, construida como resposta aos
problemas sentidos como radicais por uma determigadacdo, constituiu-se em lugar
comum e passou a hao ser mais considerada modelo dé resposta aos problemas
sentidos pela geracdo atual de historiadores? Broemto de um “olhar para dentro de
si” da historia e da historiografia?

Para Francisco Ricardo Rudiger,

Desde meados do século, com a faléncia da histafiagradicional,
tem-se desenvolvido um pensamento teérico sobrétieae o campo
factual do historiador, cuja consequéncia maisvebt a renovacao do
saber historico. Todavia, o preco pago por issqQ foalgrado a
contraposi¢do do movimento aos postulados do historo positivista,

o reforgo da auto-compreensdo cientificista de atiadade. Nesse
sentido, alias, a reacdo anticientificista doands anos nao é senao a
vertente negativa e a radicalizac&o perversa dmesmo processb.

Ao que parece, talvez o fazer historiografico ahia esteja ainda, de todo,
no viver ensimesmado, sendo no viver alterado;iver \atropelado, mas ja em crise,
portanto, negando, atacando e opondo-se radicanaettdo 0 que era caro ao modelo
anterior. Opondo-se as pretensdes de uma hisiérntfica, confiante e segura de seus
resultados, concebida a partir do século XIX coraéira do lluminismo e, como tal,
profundamente crente no poder da razdo, que afamavpossibilidade de um
conhecimento histérico objetivo, capaz de forneaetverdade do passado”, que
defendia a absoluta correspondéncia do real aonagciencontra-se uma postura reativa
de radical negacao da possibilidade de um conhetintestorico objetivo, valido, que

ndo vé a menor possibilidade de distinguir histéri¢éo®

% RUDIGER, F. RParadigmas do estudo da histérias modelos de compreenséo da ciéncia histérica
no pensamento contemporaneo. Porto Alegre: IEL/IGBB1. p. 14.

% Em que pese o risco de generalizacdes e de nmiebs, pode-se associar a polémica acima
apresentada as discussdes que se fazem a respeftooderno” e do “pésmoderno”. A propria
dificuldade em se definir o que seja o chamadorpdderno é emblematica no sentido de confirmar a
pertinéncia da abordagem do atual momento comams@mdmomento de crise. Na indefinicdo do que
efetivamente constitui esse novo modo de ser, adegpa ser chamado de “pdés-moderno”, definicdo
que, em si, ndo expressa nenhuma identidade, maotdente o desejo de superacdo de um modelo
anterior, 0 moderno. Talvez “superacao” nao seja hoa expressao, mas antes, negacao. O momento
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E oportuno perguntar: em se tratando da producsiorttgrafica, fazem
sentido essas discussdes? Séo, elas, pertinentes?

A obra de Roger ChartieA beira da falésia: a histéria entre certezas e
inquietudeqg2002), pelo préprio titulo, indica a pertinénd@debate. E o diagndstico é
claro: “Tempo de incerteza’, ‘crise espistemol@&jjicreviravolta critica’: esses sdo 0s
diagnésticos, geralmente inquietos, feitos nosndisi anos sobre a histéri®. Tempo
de davidas e de interrogacdes que se deve aordmblertezas da quantificacédo, ao

abandono dos recortes classicos, primeiramente r@fezgs, dos
objetos histéricos, ou ainda, 0 questionamento dax;0es
(‘mentalidades’, ‘cultura popular’, etc.), das caigas (classes sociais,
classificagBes socioprofissionais, etc.), dos nmaslele interpretacéo
(estruturalista, marxista, demogréfico, etc.) queame os da
historiografia triunfanté®

Citando projetos e discussées historiograficasl@®8 e 1989 que, por
argumentos diferentes, chegam as mesmas conclu€bestier afirma que neles
encontramos concordancia quanto ao diagnostico apenta para uma crise na
producéo historiografica. Para uns, o tempo deriezas que se vive atualmente deve-
se a desconfianga dos grandes modelos explicatRasa outros, a grave crise
espistemologica pela qual passa a historia é daderdo retorno a literatura que p6és
em questao a crenca em um passado fixo e detemmniRada nés, trata-se de uma crise
de identidade epistemologica que se liga tantosaaidianca das metanarrativas, como
ao pertencimento da historia ao género narrativo.

Por mais paradoxal que possa parecer, apesar s#arai historiografia, é
cada vez maior o numero de publicacdes na aresstieid e cada vez maior o numero
de historiadores profissionais que se dedicam i@mafa producdo do conhecimento, o
que indica que o “saber histérico” continua sendmpzido e em escala maior que em
tempos anteriores. Entretanto, de acordo com @hadi caracteristica marcante das
novas producdes € a desconfianca dos grandes raadgilicativos, com o apagamento

de dois grandes paradigmas: o “galileano”, da dfigagtdo e matematizacdo que, no

que se vive é de negacao de tudo aquilo, ou qudse que a modernidade afirmava como valor. O
proprio prefixo “p6s” é sintomatico do novo direc@nento, ou melhor, do novo momento que ainda
ndo se caracteriza pelo encontro de um novo dimamento. “P6s”: aquilo que vem depois. Depois do
que? Do moderno. Mas o que é que vem depois dormai&is ai um pergunta para a qual ainda nao
se tem uma resposta. Vivemos apenas 0 moment@dadee estamos em crise.

% CHARTIER, R.A beira da falésiaa histéria entre certezas e inquietude. PortgrteUFRGS, 2002.
p. 81.

36 [|hi
Ibid., p. 8.

37 Chartier cita a proposta lancada pelo editorialndeco-abril de 1988 da Revista dos Annales e a
discussédo apresentada por David Harlan em um gotiglicado naAmerican Historical Review
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intuito de descobrir regularidades, levou as oli@sssnensurativas e quantitativas da
historiografia; e o estruturalista, que afirmavaexessidade de identificar, acima de
tudo, as estruturas e as relagcdes. Se o primemwdeo historiador a supor que o mundo
social era “escrito em linguagem matematica”, ddweese, por isso, a partir de
tratamentos estatisticos de séries construidashedster as leis de funcionamento da
sociedade, o segundo resultava em uma radical asg@marentre o0 objeto do
conhecimento histérico e a consciéncia subjetiwaalores®

A segunda causa da grande crise apontada por €harta “tomada de
consciéncia dos historiadores de que seu discaega,qual for sua forma, € sempre
uma narrativa® Este reconhecimento da narrativa, de algum moemproxima a
histéria de seu sentido originario. Por isso, Ghadiscorda dos que identificam um
“retorno a narrativa”. “Como, de fato, poderia hatretorno’ ou reencontro se néo
houve nem partida nem abandori8urante longo tempo, a narrativa histérica foi
reconhecida como muito proxima da fabula, da ficGganto é que ela era feita por
historiadores “ndo profissionais”, como 0s crorsistaos narradores. As pretensdes de
cientificidade do século XIX, defendendo a objetade do conhecimento historico,
reivindicavam o seu distanciamento da fabula, poaéhistéria nunca deixou de ser
narrativa. O reconhecimento desse sentido origiréiim dos pontos cruciais da atual
crise da historiografia, pois que esta na baseadpsmentos relativista€omo entende
Chartier, “Assim abalada em suas certezas maisumias, a histéria encontrou-se
igualmente confrontada com varios desafid$"Desafios que sdo lancados pelo seu
momento de crise, de necessidade de definicdo deumestatuto epistemologico.

O titulo do presente capitulo sugere qual sejagptmarcante dessa crise: a
reacao contra um saber confiante em si mesmo, efeadk a absoluta correspondéncia
entre o real e o racional. Frente a tal crise tendalo importancia a discussdes que
colocam em questdo a possibilidade de um conhetintéstorico. A histéria é um
conhecimento possivel, isto é, pode-se fazer unsa&rigéo objetiva do passado,
referindo-se, de fato, a ele? Qual o limite desssipilidade? Por outras palavras, qual

a identidade epistemoldgica da historia? Riquissenaasta bibliografia tem sido

% CHARTIER, R.A beira da falésiaa histéria entre certezas e inquietude. PortgileUFRGS, 2002.
p. 82.

¥ Ibid., p. 85.

“%1bid., p. 87.

“!|bid., p. 88.



30

produzida em torno dessas questdes. “Ha cercab00 anos ela (a histdria) existe em
permanente crise, autodefinindo-se vagamefite”.

A historia é um conhecimento que pretende conlsmebjeto, extrair dele
a verdade, a partir da interrogacéo das fontediférentemente da filosofia, da religido,
da ciéncia e do senso comum, ela busca a verdateanmpm e nao fora dele. Porém, o
historiador ndo € um mero registrador de fatos; adeinterpreta, busca a sua
inteligibilidade, constroi e atribui sentidos. Ait& a questao central no debate acerca do
estatuto de cientificidade do conhecimento histdridté que ponto € possivel a
objetividade de um conhecimento tdo marcadamentiupido pelo sujeito?

Dado o extremo prestigio que o conhecimento cieatipassa a gozar a
partir dos séculos XVII e XVIII, com os resultadessitivos alcancados pelas ciéncias
da natureza, a historia, ira pretender firmar-seacaiéncia, adotando o modelo de
conhecimento das bem sucedidas ciéncias natu@sasSciéncias empiricas fundadas
no Novum Organunde Francis Bacon. Ai os conceitos de objetividaseitralidade,
universalidade, tdo caros aquelas ciéncias, paastarer parte das preocupacdes dos
defensores de uma historia cientifica: é precigois® mesmo método para relatar as
coisas como elas de fato aconteceram, como pratémdipold Von Ranke com sua
defesa do método proposto em trés etapas: hearidtis fontes, criticas externa e

interna das fontes e elaboracéo da sirtese.

2 REIS, J. C.Histéria e teoria historicismo, modernidade, temporalidade e vezd#&io de Janeiro:
Editora FGV, 2003. p. 101.

43 Arno Wehling, em sua obrA invencédo da histérigpromove uma interessante discuss&o em torno do
pensamento de Leopoldo von Ranke, partindo defsusagao emblematica, datada de 1824, segundo
a qual a funcdo do historiador seria “Apenas mostomo realmente aconteceu”. I1sso, a principio,
expressava a objetividade radical de Ranke: o riastor ndo faz um trabalho de reconstrucdo do
passado. Ele o apreende tal como o passado realnfent Assim entendida, esta expressdo
representaria a super-cientifizacédo da histérimago do século XIX. Entretanto, Arno Wehling busca
interpreta-la em um sentido mais amplo para, enotdela e de todo o pensamento de Ranke, discutir
duas questdes: a primeira diz respeito ao quehela de a evolucdo da historiografia, particulatenen
das tendéncias subjetivas do pés Primeira GuerradMl) que conduzem ao relativismo norte-
americano; a segunda diz respeito as principaistgee relativas a objetividade histérica. O sentielo
narrar a histéria como ela realmente foi ndo sigmif, em Ranke, uma recusa da interpretacédo. Pelo
contrario: ele desenvolvia a interpretacdo, propwsim tese e a fundava nas fontes. A ele nédo cabe a
critica segundo a qual esse esforgco de narrat@rihisal como ela foi ndo passava de uma estetégi
de se eximir de responsabilidade interpretativaamstrucdo do conhecimento histérico, simplesmente
arrolando fontes. Tanto que ele afirma: “A Histéc@mmpreensiva € na minha opinido, a verdadeira
filosofia da Histéria”. A prépria preocupacao denRaem separar as fontes primarias, as secundérias
a historiografia, devem ser entendidas como iltiseret do sentido do esfor¢o de “contar a Histéala t
como ela foi". (Cf.,, WEHLING, A.A invencdo da historiaestudos sobre o historicismo. Rio de
Janeiro: Editora da Universidade Gama Filho e Editta UFF, 1994. p. 111 a 120)



31

3. De um saber seguro de si a inseguranca do saber

De acordo com Arno Wehling, “os historicistas inteen a historia no
sentido em que empregamos o terfffofhventar deve ser tomado, ai, como descobrir
ou encontrar algo que, mesmo ja existindo, namba tonhecimento de sua existéncia.
Para o historicismo, a histéria é o desenrolar w® agonteceu aos homens no tempo e
possui um determinado padrdo, modelo ou norma.

N&o é facil, entretanto, definir o historicisiidaja vista que estamos diante

de um termo polissémico. Como afirma Varnhageenwatdo historicismo é “confuso,

difuso e as vezes obtus8”E preciso ter claro que

Longe, portanto, de ser um problema restritameimgériografico,
circunscrito a epistemologia da histoéria, o hisiermo correspondeu a
Weltanschauungientifica e filosofica vitoriosa no século XIXpn
campo dos estudos sobre a sociedade (enquanttaczonesmo com o
evolucionismo nas ciéncias naturais) O século XViidra
predominantemente racionalista: depois do séculazio, o século da
historiaZ’
Mesmo frente a dificuldade de defini-lo, podemoteerder o historicismo
como a designacao de uma corrente de pensamentgequacula, em sua origem, a
Escola Histérica Alemd@ e que tinha por objetivonpower a fundamentacdo das
ciéncias historicas
E nesse esforco de fundamentar a histéria comaiai@ue surge a reflexio
sobre a historiografia. Para Francisco Ricardo ggirdi“J. B. Buchez (+1865), em
Franca, e J. G. Droysen (+ 1884), na Alemanha, atfbante em direcdes opostas,
podem ser considerados os responsaveis pela @betassa problematica.*®.0

primeiro foi pelo caminho do positivismo e o segupélo do historicismo. Ambos tém

“ WEHLING, A. A invencdo da histériaestudos sobre o historicismo. Rio de JaneirotoEalida
Universidade Gama Filho e Editora da UFF, 1994. p.

% Uma das dificuldades comuns ao entendimento dorlismo advém do fato de consideré-lo em
bloco, sem levar em conta as suas diferentes fdd$em primeira classificacdo das etapas do
historicismo é encontrada em Meinecke, em obratmgiie da origem do historicismg&l(historicismo y
su génesjs Nela, o historicismo é considerado um pensamamntieracionalista iniciado em Leibniz e
culminado em Ranke.

“VARNHAGEN, F.A.apudWEHLING, A. A invencéo da histérieestudos sobre o historicismo. Rio de
Janeiro: Editora da Universidade Gama Filho e Editta UFF, 1994. p. 7.

4" WEHLING, A. A invencdo da histériaestudos sobre o historicismo. Rio de JaneirotoEalida
Universidade Gama Filho e Editora da UFF, 1998. p.

“8 RUDIGER, F. RParadigmas do estudo da histérias modelos de compreensdo da ciéncia histérica
no pensamento contemporaneo. Porto Alegre: IEL/IGBO1. p. 19.
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como ponto de partida a antinomia proposta por laie vontade e causalidade, em
suaCritica da razdo puraobra datada de 1781. O historicismo tomou pasitdavor

da vontade, afirmando o primado da compreensaaddisado das a¢bes humanas no
meétodo histérico. O positivismo, diferentemente&umu 0 conhecimento historico ao
estabelecimento de fatos positivos, submetidosuaatidade, que deve ser descoberta
pelo historiador. Ha, no entanto, uma convergédemsses dois paradigmas no plano
metodico do trabalho historiogréafico, buscandotnato das fontes, o estabelecimento
da desejada objetividade cientiffta.

Por conta dessa origem, a histéria, enquanto @gésarge como um saber
seguro de si; crente na sua capacidade de exmiclcéxistir humano no tempo. Para
0s positivistas, a histéria € um conhecimento @ient Ela ofereceria explicacbes
causais e teria 0 mesmo padrdo cientifico da fisedstindo, portanto, uma
objetividade no conhecimento histérico nos mesmaddes da objetividade das
ciéncias da natureza. A tarefa do historiador, cooreebe 0 modelo nomoldgico, seria
descobrir as leis que regem os acontecimentosikbiztd O termaomaés do grego, foi
latinamente traduzido por “lei”. Por isso € quedssigna por modelo nomoldgico
aquele que submete o conhecimento histérico adedstamento de leis gerais que
permitem a explicacdo do agir humano no tempo. é@eda com essa concepgao, oS
fatos histéricos, assim como os eventos da naturaxdném estdo submetidos a leis. O
trabalho do historiador consistiria em descobriiixar as leis de funcionamento da
historia, assim como os fisicos se ocupam de das&ofixar as leis de funcionamento
do universo. Por isso, a historia deve, como asadeniéncias, antecipar ocorréncias,
fazer previsoes.

Carl Hempel pode ser entendido como um representdesse modelo
nomoldgico. Para ele ndo ha como explicar os esdmgioricos negando a existéncia
de leis gerais que os regulam. “Por lei geral efgeros, aqui, um enunciado de forma
condicional universal que pode confirmar-se ouiceti-se por descobertas empiricas
adequadas® Tais leis, porém, sdo tacitas, implicitas e n&zipam ser explicitadas.

Toda vez que o historiador explica a partir de t@pés universais e conceitos

9 Trata-se da ressonancia do cientificismo em todosampos da cultura humana. Ridiger chega a falar
em um “historicismo positivista” em razdo dessaxjpnidade entre historicismo e positivismo no
campo do trabalho historiografico. (Cf. RUDIGER, K. Paradigmas do estudo da historias
modelos de compreensao da ciéncia histérica ncapergo contemporaneo. Porto Alegre: IEL/IGEL,
1991. p. 20.)

* HEMPEL, C. G.La explicacion cientificaestudios sobre la filosofia de la ciencia. Bameal Paidés,
1996. p. 233.
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generalizantes, como luta de classes, determinagide®micas e geograficas, etc., ele
esta se referindo as leis da historia. Hempel &gl\pre, por vezes, emprega o termo
“hipétese universal” no lugar do termo “lei gefalPor isso, as leis da histéria devem
ser entendidas ndo como leis deterministas gemzas, hipoteses de probabilidade.
Mesmo insistindo na unidade da ciéncia e na defasaentificidade do conhecimento
histérico, Hempel admite que o que a histéria fadepia ser caracterizado como um
“esboco de explicacacd™

Os historicistas também defendem a histéria coréoc@, porém fundada
em um novo modelo, oposto ao dos positivistas. €lasg ndo se pode tratar a natureza
e a histéria com 0s mesmos métodos. A sinteseempaea por Riidigetexpressa bem
as teses centrais da fundamentacéo cientificastidriai na 6tica do historicismo: 1) ha
uma diferenca qualitativa entre fenbmenos socioraik e fendmenos naturais, pois 0s
primeiros sdo fendmenos espirituais dotados defisiggo humano; 2) os fendmenos
sécioculturais s6 podem ser estudados na suaibidéate, buscando-se a compreensao
de seu significado vivido, mediada pelas fontedaB)o o historiador como seu objeto
de estudo encontram-se no fluxo da historia, quermkna suas perspectivas e
conceitos de estudo. Ndo se pode esquecer qudonidissno surge como reacao ao
racionalismo e ao mecanicismo imperantes no pemgamntifico moderno.

Assim, enquanto os positivistas defendiam o modefmicativo da histéria,
a luz das ciéncias naturais, 0s historicistas, embmm grupo heterogéneo e
sustentando posi¢cdes dispares, entendem que asmsi®@lumanas diferenciam-se das
ciéncias naturais pela especificidade de sua oferapgnitiva: a compreensao
empética. Dilthey é um dos principais formuladoessse modelo. Para ele, “o
conhecimento histdrico seria o resultado do didlegge o historiador em sua vivéncia
(presente) e os outros homens em seu vivido (pagsddA compreensdo empatica
revela o mundo dos individuos e de suas criacdasulEapassa a légica, por isso nao
héa relagdo entre o método das ciéncias do espintdas ciéncias naturais. As ciéncias

humanas, ou ciéncias do espirito, sdo ciénciagm@reensao, enquanto as da natureza

*L HEMPEL, C. GLa explicacion cientificaestudios sobre la filosofia de la ciencia. Bamsal Paidds,
1996. p. 233.

%2 Cf. Ibid., p. 260 et seq.

3 Cf. RUDIGER, F. R.Paradigmas do estudo da histérias modelos de compreensdo da ciéncia
histérica no pensamento contemporaneo. Porto AlégtélGEL, 1991. p. 20 et seq.

* REIS, J. CHistéria e teoria historicismo, modernidade, temporalidade e vezd&io de Janeiro:
Editora FGV, 2003. p. 117.
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sao ciéncias da explicacdo. O modelo explicativeigmdido pelos positivistas ndo se
aplicaria, portanto, a histéria.

Para Paul Veyne, as ciéncias histéricas sdo coaéeit Entretanto, o
entendimento desse autor acerca do que € a histifria variagdes ao longo de seu
pensamento. Existem véarios Veynes, como afirma &méos Rei¥, desde o que
acredita na cientificidade da histéria até dCaeno se escreve a histgrigara quem “A
histéria ndo é uma ciéncia e ndo tem muito a esgasaciéncias; ndao explica e ndo tem
meétodo; mais ainda a Historia, da qual se fala ondiésde ha dois séculos, néo
existe”>’

Veyne comeca a sua olZ@amo se escreve a histégam a pergunta “Que €
a historia?”. E ela uma ciéncia? Para muitos hiadores, tais perguntas conduziriam a
um debate vao, sem sentido, no qual os resultampnoduziriam nenhum efeito sobre
o oficio do historiador, se é que seria possivegah a algum resultado. Paul Veyne
afirma: “Nao, ndo é um debate vao saber se a ldstouma ciéncia, porque ‘ciéncia’

ndo é um vocabulo nobre, mas um termo precisaxpexiéncia prova que a indiferenca

%5 Devido ao carater hermético da obra de Dilthegi@ sendo ele o objeto central deste estudo, vali-me
dos comentarios de José Carlos Reis em suatbbi@ria e teoria publicada pela FGV em 2003. Reis
apresenta a discussao sobre se Dilthey foi ou mébistoricista e afirma: “minha tese é de que Byth
é plenamente historicista (...) Op6s-se ao hissmnia romantico como puro irracionalismo e, por isso
alguns o acusaram de recair no positivismo. Mass-ggbtambém ao historicismo como pura
epistemologia. Ele seria e ndo seria um cientificiSeria, pois quis fundar as ciéncias do espgrito
bases cientificas. Mas sua orientacdo cientifica Imdscaria leis de evolucdo. (...) Ele seria um
historicista intermediario, entre o romantico e piseemoldgico. E ainda romantico e ja é
epistemolégico”. (Cf. REIS, J. (Histéria e teoria historicismo, modernidade, temporalidade e
verdade. Rio de Janeiro: Editora FGV, 2003. p.&2&q.)

* para J. C. Reis, é possivel identificar pelo meréss etapas no pensamento de Paul Veyne. Para um
primeiro Paul Veyne, que se pode ver@nnventario das diferencas que garante a cientificidade da
histdria é o fato de ela ser conceitual e ndo mareativa cronoldgica de acontecimentos. Os congeit
sdo “constantes”, construidos pelo historiador, grrenitem a inteligibilidade comparativa do resipi
€, 0 conceito, que é um “tipo ideal”, pode ser setimo a varias realidades histéricas diferentes, de
forma que a comparacdo entre elas e delas com aeitmnpermita tipificar a realidade histérica
estudada. Nada é possivel dizer, sendo atravésndeito que permite uma compreensao relacional da
realidade. Um segundo Veyne, o que aparece nmdkiigtoria Conceitual”, publicado eidistoria;
novos problemasde Nora e Le Goff, entende que a histdria conakibdo pode ser ciéncia, mas
comporta nucleos de cientificidade, isto €, a histddo é simples ressurreicdo dos fatos, maslsana
fundada em conceitos e isso a distingue dos dodoséistoricos e do romance histérico, da ficcéo,
constituindo seus tracos de cientificidade. O fevcéeyne, 0 d&Como se escreve a histérientende a
historia como “narrativa verdadeira”, mas nao dfaat; ela propicia a descri¢cdo do individual atpar
de universais, 0s conceitos. Entretanto, os carxdis ciéncias humanas sdo paradoxais: tém nauito d
senso comum; sdo representacdes que propiciaredmitle intelec¢do, pois ndo se pode esquecer que
o real ndo se deixa reduzir ao racional, isto eadidade nunca se encaixa exatamente nos conceitos
por meio dos quais ela é pensada. Reis entendeaqudgfender a histdria-problema, Veyne acredita
gue, em histéria, e ndo s6, € mais importanterogar do que ter as respostas. Ter ideias € mais
importante do que saber a verdade, dai ndo hambuneproblema no fato de ndo se poder defender a
cientificidade da histéria. (Para melhor compreertésta exposicao, cf. REIS, J.Histéria e teoria
historicismo, modernidade, temporalidade e verd&ie.de Janeiro: Editora FGV, 2003. p. 127 et
seq.)

>"VEYNE, P.Como se escreve a histériasboa: Edicdes 70, 1987. p. 9.
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pelo debate das palavras é geralmente acompanketalagnfusdo de ideias sobre a
coisa em si®® Segundo este entendimento, poderiamos afirmaosjhestoriadores que
rejeitam a teoria da historia ou fogem do debabenprido por ela podem, na verdade,
estar escondendo uma confusao de ideias sobrecio df historiador e o fazer da
historia.

Na resposta a pergunta que € a provocacao ingiabrh, Veyne afirma que
o que fazem os historiadores ndo varia desde asdeegs de Aristoteles, ha mais de
dois mil anos: “os historiadores narram acontectosererdadeiros que tém o homem
como actor; a histéria € um romance verdadeirop&&a que, a primeira vista, nada
significa...”® A concepcéo de histéria como narrativa aproximginéede Ricoeur. A
questdo a saber é em que medida Ricoeur concootamiaassa no¢ado de historia como
romance verdadeiro. Como afirma o proprio RicoeurpbraComo se escreve a
historia, de Veyne, “tem a notavel vantagem de conjugarabaixamento cientifico da
histéria com uma apologia da nocéo de intritfa”.

Veyne considera que a histéria trabalha com careiEntretanto, os
conceitos das ciéncias humanas sdo paradoxais:ntémo de senso comum; Sao
representacdes que propiciam a ilusdo de inteleqgA® ndo se pode esquecer que O
real ndo se deixa reduzir ao racional, isto éabid@de nunca se encaixa exatamente nos
conceitos por meio dos quais ela é pensada.

“Como qualquer discurso, a historia néo fala paneplos, exprime-se por

” A

meio de conceitos...” Ela é “descricdo do individa&ravés dos universais.®®.
Conceitos como o de *“guerra”, “classes sociais’evilugcbes”, “capitalismo”,
“burguesia”’, sdo universais que se empregam natharrde eventos particulares.
Entretanto, embora a historia trabalhe com congeitzamente o historiador se esmera

em discuti-los e precisa-los. Simplesmente oxatjhara a construcao da narrativa.

Em geral, estas dificuldades de origem conceptxalsperam os
profissionais, bons operarios que ndo gostam dassienar dos seus
maus instrumentos; o seu oficio ndo é analisarei ide revolugao,
mas dizer quem fez a de 1789, quando, como e poeguterar-se nos
conceitos &, a seus olhos, um capricho de printgss

8 VEYNE, P.Como se escreve a histériaisboa: Edicdes 70, 1987. p. 9.

%9 Ibid., p. 10.

% RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1994. p. 242.
®LVEYNE, P.Como se escreve a histariasboa: Edicdes 70, 1987. p. 149.
%2 pid., p. 150.
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Os conceitos utilizados em historia pertencem asseomum. Raros sao 0s
gue ndo pertencem e “ndo valem mais por isso”, cémm caso do conceito de
despotismo esclarecido. O historiador utiliza-se donceitos sem saber exatamente o
que eles significam: “nds sabemos intuitivamente igto € uma revolucao e que aquilo
nao passa de um motim, mas ndo sabemos dizer csa&uanotim e revolucao;
falaremos deles sem os conhecer verdadeiramenteuma definicdo? Isso seria
arbitrario ou impossivel®®

Emblematica é a concepcéo de Veyne segundo a qual

z

O conceito é um obstaculo ao conhecimento histopicmue esse
conhecimento é descritivo; a histéria ndo tem redade de principios
explicativos, mas de palavras para dizer como @smmoisas. Ora, as
coisas mudam muito mais depressa do que as palavy@sverdadeira

solucdo seria uma historicizacdo completa de tedosonceitos e de
todas as categorias, 0 que exige que o0 historieaittrole o minimo

substantivo que Ihe saia da caneta, que tome émuizide todas as
categorias que usa sem pensar. Vasto programa. r€ente-se com
que olhos é preciso olhar um livro de historia:réc{go ver nele o
terreno de um combate entre uma verdade sempre/ghet&onceitos

sempre anacronicos; conceitos e categorias deverarsedelados sem
cessar, ndo ter nenhuma forma previamente fixadaelar sobre a
realidade do seu objecto em cada civilizat4o.

Essa concepcéo da historia como narrativa, cestnaPaul Ricoeur, como
veremos adiante, conduz a mudangas expressivasma tle se entender a histéria. A
tomada de consciéncia dos historiadores de questéribi € e sempre foi narrativa
apresenta alguns desafios. Enquanto narrativa,stdriai mantém um parentesco
fundamental com todas as outras narrativas. E s@tes portanto, identificar as
caracteristicas especificas da narrativa histagiga,a diferenciam das demais, se é que
elas existem. De acordo com Chartier, “os historasl sabem bem hoje em dia que
também séo produtores de textos. A escritura dari@s mesmo a mais quantitativa,
mesmo a mais estrutural, pertence ao género destivas, com a qual compartilha as
categorias fundamentai®” Ambas, narrativa histérica e de ficcdo, servendes
mesmos recursos, das mesmas estratégias, da nespwdlizacdo e da mesma nocgéo

de causalidade.

8 VEYNE, P.Como se escreve a histariasboa: Edicdes 70, 1987. p. 154.

*Ibid., p. 162-163.

% CHARTIER, R.A beira da falésiaa histéria entre certezas e inquietude. PortgrteUFRGS, 2002.
p. 14.



37

A guestao posta por Chartier € por que a histgriarbu, por tanto tempo, a
sua pertenca a classe das narrativas? Esse dasteemtd entre historia e narrativa era
postulado pelos defensores de uma histdria nosemald objetividade cientificista e
que afirmavam uma coincidéncia sem distancia eygriatos historicos e os discursos

que tinham o encargo de justifica-los.

Somente com a contestacdo dessa epistemologiartédéncia e com
a tomada de consciéncia da distancia existente enfrassado e sua
representacdo (...) podia desenvolver-se uma &eflegobre as
modalidades, ao mesmo tempo comuns e singularesardativa de
historia®®
Acreditamos ter apresentado, ainda que de formalistan e sumaria, o
processo de passagem de uma “epistemologia dad@&me@”, que a designamos como
um saber seguro de si, ao seu questionamento.odhectimento da impossibilidade de
se considerar a histéria como ciéncia nos mesmoklesiodas pretensdes da
objetividade cientificista é o ponto de partidagar“tomada de consciéncia” de sua
inclusdo no género das narrativas, como nos dizti€ha
Entretanto, as consequéncias relativistas desszientizacdo ndo demoram
a aparecer como sintomaticas de uma conjunturaaaugq modelo explicativo comeca
a ndo mais dar conta da realidade, o que caraxteiseu momento de crise, tal como o
apresentamos anteriormente. Mesmo correndo 0 riéEosermos repetitivos, €
conveniente lembrar Ortega, para quem a primeirdammms momentos de crise é a
radical oposicdo ao modelo anterior, num esforcoetg-lo por completo. Assim, de
um extremo das pretensdes objetivistas garantidiarasrdade, vai-se ao outro extremo
da afirmacdo de uma total subjetividade que negaplmiamente a possibilidade de
verdade e de objetividade, conduzindo a um refativi inconsequente, que nao vé
sendo uma indistingdo entre historia e ficcao.
E nessa esteira que Chartier apresenta Hayden Vghite quem o discurso
historico ndo passa de um livre jogo de figuraérieds, de uma simples expresséo,

dentre outras, da invencao ficcional.

Houve uma reticéncia a considerar as narracde&ribass como o que
sdo manifestamente: ficcdes verbais cujos contesf@ilm$do inventados

% CHARTIER, R.A beira da falésiaa histéria entre certezas e inquietude. PortgileUFRGS, 2002.
p.15.
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quanto descobertos e cujas formas tém mais em coomwm seus
equivalentes literarios do que cientifiés.

Outro desafio importante a ser enfrentado € o thmcpela “virada
linguistica”, a partir da qual ndo faltara quemedela que o real ndo deve ser pensado
como possuindo uma realidade objetiva exteriorisgudso, mas como algo constituido
pela linguagem.

Roland Barthes, em um artigo sobre o “Discursoid@btia”, propunha-se a
analisar a diferenga entre as obras historicas fcesnais, entendendo que se 0s
historiadores utilizam textos e palavras para odextos e palavras, sua producao
poderia ser objeto de estudo da linguistica. Comgla a estrutura narrativa da histéria
seria condicionada pela ficcdo e sugere que ombdpehistoria ndo é exatamente o real,
mas o ‘“inteligivel” e afirma: “o fato nunca tem mado que uma existéncia
linguistica...”®

O Hayden White apresentado por Chaiti@proxima-se da concluséo de
Barthes e entende que os textos historicos serdatafatos literarios” que funcionam
independentemente de sua base documental. Nesggeqtera, as narrativas separam-
se do referencial que pretendem compreender.

Eis a historia frente a uma crise tal como podeamtender este conceito a
partir de Ortega Y Gasset. A total negacdo do ntodeluma histéria cientifica, de um
saber seguro de si, e a defesa de uma relatividéaledo saber historico, € sintoméatica
da crise como momento de passagem para a consttagéma nova epistemologia da

histéria.

4. Por uma nova epistemologia da historia

A ideia trabalhada até aqui concebe que a tentdivanquadramento da
histéria no campo dos saberes chamados cientifecgmrtir da proposicdo de uma
epistemologia da coincidéncia absoluta entre comteeto e realidade, numa
epistemologia aparentada a das ciéncias da natueseacomo réplica a consideragcao

®" H. WHITE, apud CHARTIER, R.A beira da falésiaa histéria entre certezas e inquietude. Porto
Alegre: UFRGS, 2002. p. 97-98.

% BARTHES, R.O rumor da linguaS&o Paulo: Brasiliense, 1988. p.155.

% CHARTIER, R.A beira da falésiaa histéria entre certezas e inquietude. PortgrteUFRGS, 2002.
p. 99 et seq.



39

da impossibilidade de defesa da cientificidadeid@bitia, representada pelas teorias que
ndo veem distingdo entre narrativa histérica e atiser de ficcdo e que estes
movimentos constituem, de fato, os sintomas dearsa de identidade epistemoldgica
da historiografia.

O que pretendemos trabalhar, a partir de agora, ideia de que o
pensamento de Paul Ricoeur, com seu estilo filosdfialogico de busca constante de
“conciliagdo” entre posigoes rivais, constitui-s@mmomento de ensimesmamento da
historia que, como saber, volta o olhar para sinmaesa perspectiva de constituicdo de
uma epistemologia diferenciada que permita, porlaoho, livra-la das pretensfes de
objetividade nos parametros cientificistas e, patraolado, afasta-la dos relativismos
inconsequentes que ndo veem sendo indistingdo bisticria e ficcdo. Por outras
palavras, uma epistemologia que coloque a histi@iaondicdo de um saber confiavel
sobre a realidade, evitando os exageros de umaérihistientifica nos moldes do
cientificismo, bem como o0s exageros do relativigxacerbado.

Assim pensado, Paul Ricoeur representa uma vieacria historiografia que
permita a historia o seu viver ensimesmado em @po&icdo ao seu viver alterado. A
tentativa de adocdo de um modelo epistemoldgicerext emprestado, € sintomatico
desse viver no outro (alter), conforme anteriormemaracterizado. Frangois Dosse, em
obra recentemente publicada no Bf8silia havia, de alguma forma, feito tal
reconhecimento, ao propor a compreensdao de quel ‘R@oeur revoluciona a
histéria”.* Para ele, o momento de interrogacdes e dividasquell os historiadores
estdo passando, podera ser fértil se permitir tendadeira interrogacdo a respeito dos
conceitos que estes utilizam. Lembremos que os mims&le crise sdo, efetivamente,
momentos profundamente férteis porque exigem vidaiile e superacdo. E nesse
contexto que a reflexdo de Paul Ricoeur tem impteta@ontribuicdo, pois marca a
entrada da histéria em “um novo momento da operhidoriografica: sua entrada na
idade interpretativa®

E importante destacar que Ricoeur foi um filésoftie um historiador. Sua
obra dialoga com a histéria, mas ndo a tem cometmlgspecifico e constante de

discusséo. Ela é tema especifico apenas em duas. Historia e verdadepublicada

O DOSSE, FA histéria & prova do tempala histéria em migalhas ao resgate do sentido.F2dilo:
UNESP, 2001.

" Titulo do 3° capitulo da obra referida na notzi@ot.

2 DOSSE, FA histéria a prova do tempala histéria em migalhas ao resgate do sentido.F2dilo:
UNESP, 2001. p. 71.
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em 1955,e A memodria, a historia, o esquecimenpublicada em 2000, embora em
Tempo e narrativdambém possa ser identificada uma discussao sdistéaia como
narrativa. Nao se pode olvidar, porém, que em aatigentificos isolados a historia
aparece varias vezes como objeto central de refle@&que queremos destacar € que
Ricoeur ndo se mostrou preocupado em organizaordeafsistematica a proposta de
uma epistemologia para a historia, embora em stmeairontremos elementos para tal
proposicao.

Nosso entendimento, que sera melhor explicitadmrgo deste trabalho, é
o de que toda a obra de Ricoeur € uma grande dgterdio sobre o sujeito e que a
centralidade dessa nogdo esta na base da constieigdoa nova epistemologia para as
ciéncias humanas como um todo e para a histérigagticular. Fiel a sua hermenéutica,
que conduz a interpretacdo sempre pela “via lodga’desvios pelos simbolos, Ricoeur
seguira varios caminhos para chegar ao sujeitaliv@ssos temas que integraram sua
obra sdo sempre pretextos para a discussao ddademétfundo: a centralidade de um
sujeito que nao se identifica contogito cartesiano e que, por isso, nao é resultado de
uma apreensdo imediata, mas requer os grandesosl@sterpretativos para a sua
constituicdo. Um sujeito que, como veremos, naorégde partida do conhecimento,
como queria Descartes, mas sim uma construcao eq@& 0 longo do caminho da
grande hermenéutica em que se constitui a vida hama

Assim, os momentos de dialogo com a historia, érpdws temas que lhe
Sao caros, constituem-se em desvios interpretapiacs se chegar ao sujeito. Ao tratar
da historia como narrativa, ao tratar da questdeeddade em histéria, ao tratar da
problematica da memdria, ao tratar da propria heéukica e ao dialogar com
historiadores, Ricoeur esta seguindo o caminho e®vid pelos simbolos para a
constituicdo do sujeito. E nesse sentido que esjeito, é o centro da proposicdo de
uma nova epistemologia da histéria a partir do aemesto de Ricoeur.

N&o foi por outro motivo que escolhemos a hermeéc&ut narrativa, a
memoria e a verdade como temas de quatro capitakis nosso trabalho que objetiva
identificar uma epistemologia diferenciada parasgdha. Ao propor uma hermenéutica
que funde a hermenéutica das tradicbes de Gadamaecréica das ideologias de
Habermas, como veremos adiante, Ricoeur insisteaqueerpretacdo das coisas €
concomitante a interpretacdo de si e, portanto agsugbjetividade € inerente ao método
hermenéutico. Ao propor que a historia € e sengiradrrativa e que a realidade nao

pode ser compreendida sendo discursivamente, RigdBu estd negando qualquer



41

exterioridade do real em relacdo ao discurso, magopdo que € preciso sempre 0
desvio pela linguagem para se atingir ao ser, @oese diz senao linguisticamente. O
préprio discurso € construido socialmente e, pttampartir de uma realidade que |he
€ exterior, evidenciando que ha, entre realidadadiseurso, uma relacdo de
reciprocidade constitutiva, sem que um se reduzauwm. Assim, a narrativa nao
consiste em um obstaculo a cientificidade do saisobrico, mas na sua riqueza. A
narrativa fundada em documentos € o instrument@xywléncia da histéria, pois o ato
de narrar introduz uma inteligibilidade e deve agentado pela “pulsdo referencial do
relato histérico”, caracterizada por uma ética gamentacdo e da informacgéo correta.
Ao propor que a memoria é a matéria-prima da hast&ticoeur esta, mais uma vez,
reconhecendo o fundamento subjetivo da construigiarica que interpreta a realidade
a partir de elaboracdes profundamente marcadas qg@to, pois a memodria é
marcadamente uma producdo subjetiva. Isso tudaldambjetividade histérica uma
objetividade que se constroi a partir da subjesig@le com a subjetividade, firmando a
verdade do conhecimento histérico como um problética.

S80 esses elementos que nos permitem propor cere fa crise de
identidade epistemoldgica da histéria, podemos grerss partir de Ricoeur, em uma
epistemologia da histéria centrada no sujeito geiecentraponha, por exemplo, a
dicotomia entre narrativa e referencial, defengidaHayden White, ao mesmo tempo
em que se contraponha a absolutizacdo do conhdoirhiemdrico como saber direto e
exato da realidade do passado compreendida enxgiez f

Ricoeur e White concordam em um ponto, ponto edies, ja estabelecido
por Paul Veyne: “A histéria é uma narrativa de aecimentos: tudo o resto dai

decorre.”®

A narrativa se funda na trama; na composicao tean Porém, a historia
nao € uma intriga apenas logica, como propunha&/eymComo se escreve a histdria
porgue ela se refere ao vivido no tempo. H& uneg@el de circularidade entre tempo e
narrativa, uma vez que € pela narrativa que o teaparece” e torna-se humano, ao
mesmo tempo em que a narrativa s6 tem sentido dedanem que desenha os tracos da
experiéncia temporal. E nesse sentido que a narhaistoria ndo pode ser separada de

seu referente: o real. Como concebe Veyne,

Uma sélida convicgdo anima aqui o historiador: diga que se disser
do carater seletivo da coleta, da conservacdo eomaulta dos
documentos, de sua relagcdo com as questdes queptbpde o

B VEYNE, P.Como se escreve a histariasboa: Edicdes 70, 1987. p. 14.
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historiador, ou até das implicacfes ideoldgicakdas essas manobras
— 0 recurso aos documentos marca uma linha digigrire historia e
ficcdo: ao contrario do romance, as constru¢dehistoriador visam
ser reconstrucdes do passado. Por meio do documento grova
documentéria, o historiador esta submetidajue, um dia, foEle tem
umadivida para com o passado, uma divida de reconhecimemto p
com os mortos, que o transforma num devedor instave

No entendimento de Ricoeur, tendo o passado coietool historia refere-
se a ele sob a forma da representancia. Estalartnediante a composi¢cao da intriga,
0 passado extinto e o preservado. Assim, com esseeito de representancia, o
realismo ingénuo de muitas producdes historiogaaficca evidentemente prejudicado,
mas também o relativismo inconsequente ndo podsustentado. Cumpre ressaltar
gue, em Ricoeur, o reconhecimento do carater nardé historia ndo implica entendé-
la como mera descricdo dos fatos, pois a narr&icancebida como uma imitacao
criadora da acdo, compondo uma intriga que se @agpltorna-se obra no contato com
o leitor. Um conhecimento marcadamente produzidospsujeitos: autor e leitor. Eis
porque a subjetividade em histéria ndo prejudicbjatividade. Pelo contrario, ela é
uma ferramenta para se atingir a objetividade. dlanknéutica de Ricoeur, 0 sujeito
participa da construcédo do objeto, ao mesmo tempque é construido por ele. Isso &
um convite aos historiadores para que eles asswsragnguanto sujeitos interessados,
sem ceder a fascinacdo de uma falsa objetividade.

Para nos, portanto, hermenéutica, memoria, naar&tietica constituem o0s
elementos de uma epistemologia da histéria centmadsujeito do conhecimento, que

pode representar o ensimesmamento da histériaehmnenfrentamento de sua crise.

" VEYNE, P.Como se escreve a histériaisboa: Edicdes 70, 1987. p. 242.



CAPITULO Il

INTERROGACAO SOBRE O SUJEITO:
PERCURSO DIALOGICO DO PENSAMENTO DE PAUL RICOEUR

Apoés termos apresentado rapidamente alguns elesmdntpensamento de
Paul Ricoeur, que permitem um olhar da historiea pgir mesma num processo de
ensimesmamento, julgamos agora importante fazeramalise da trajetéria intelectual
deste filésofo francés contemporaneo, mostrandogam medida sua obra é uma
interrogacdo sobre o sujeito em um constante psocds dialogo com interlocutores
presentes e imaginados. Todo o0 seu pensamentoesfongo constante de promover o
dialogo entre posi¢cdes antagbnicas, mostrando enelgs se complementam. Qualquer
tema que ele tenha tratado, o fez buscando pogig@dés para fazé-las dialogar.

No mesmo sentido que apontamos acima, quando afiosigue a obra de
Ricoeur tem como problematica central a questasugito, David Pellauer afirma que
“H4, na verdade, uma unidade geral em sua obra groioema comum, ou pelo menos
um conjunto de problemas que a percoffeBeus muitos livros e artigos constituiram
“uma unidade, um projeto filoséfico Unico, aindeequo fim esse projeto tenha ficado
inconcluso”’® Mesmo com essa unidade, ou até por conta desdadenia obra de
Ricoeur continua a ser do interesse de muitoscie®para além do campo exclusivo da
filosofia. Como afirma Pellauer, “Fora da corpoaddosofica, estudiosos de uma
ampla variedade de disciplinas perceberam a impeietale sua obra”.

> PELLAUER, D. Compreender RicoeurPetrépolis: Vozes, 2009. p. 11. Esse livro, resmente
publicada no Brasil, trabalha com a perspectivama unidade tematica no pensamento de Ricoeur,
ancorando-se em uma analise de obras centraisnsamento ricoeuriano, tais cor@ovoluntario e o
involuntario O homem falivelHistoria e verdadeTeoria da interpretagdoTempo e narrativaA
metafora viva O si-mesmo como um outrd memoria, a historia, 0 esquecimentntre outras.
Curioso notar, porém, que o tradutor traduziu widitle algumas dessas obras de modo diferente da
traducdo habitualmente utilizada na literatura eabbtema e até mesmo dos titulos dados as obras
publicadas no Brasil. Veja-se, por exemplo, québia @ si-mesmo como um oufrpublicado pela
Papirus, é traduzido, por Marcus Penchel, traddéoPellauer, com&u enquanto outroEm nosso
entendimento, isso ocorreu pelo fato de que s& d&@tuma traducao do inglés para o portugués.

®Ibid., p. 12.

7 Ibid.., p. 13.
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1. De sua formagcdo inicial ao periodo de cativeiro

Paul Ricoeur nasceu em 23 de fevereiro de 1913/aence, e faleceu em
20 de maio de 2005, em Chatenay Malabry, proxirRarss, aos noventa e dois anos de
idade. Desde muito cedo foi 6rfao de pai e mae.n$mmorreu logo que ele nasceu e
seu pai foi morto em 1915, na frente de batalh®maeira Guerra Mundial, quando
Ricoeur tinha apenas dois anos de idade. Desde patiou a morar na casa de seus
avos e sua educacao foi confiada a uma tia sqlteimdi de seu pai, de formacao
protestante. Esta condi¢do existencial fez comRjoeeur se dedicasse a leitura desde
muito cedo, 0 que o tornou, segundo ele mesmo,owenj curioso e intranquilo. “A
minha curiosidade intelectual resultou de um pre@or pelos livros™ No ambiente
em que vivia, passava o tempo a escrever, a degserdder, “numa altura em que as
actividades organizadas ainda nao se tinham prdpagasmediaainda nao tinham
tomado conta do tempo livre dos joveny”.

Em sua autobiografia intelectual, que compde patebraDa metafisica a
moral, Ricoeur afirma que, ao descrever sua trajetdnrielactual, os fatos da vida
particular s6 devem ser chamados a narrativa naidmeem que representem
acontecimentos que tenham influéncia sobre a sw@a Bhiefine: “Uma autobiografia é,
antes de mais, a narracdo de uma vida; como qudigalho narrativo € selectivo e,
como tal, inevitavelmente tendencio$8"Esta concepcéo de narrativa como trabalho
seletivo e tendencioso enseja uma discussdo darherdal importancia em relacdo a
narrativa historica, discusséo essa que faremoscmso quarto capitulo. De qualquer
forma, a concepcédo de que os fatos da vida prisadente devem ser chamados para
uma autobiografia na medida em que se constitueno @ventos de influéncia sobre a
producdo intelectual, € uma posi¢do tributdria da sonviccdo sobre a tarefa
hermenéutica como ele a vé: ndo um trabalho de ie@ngdo do autor de um texto e de
sua intencdo, mas o trabalho de interpretacédo malsedo texto, sentido esse que néo

pertence mais ao autor, mas ao leitor, produtwem¢ido. Mais ainda, ao interpretar o

8 RIOCEUR, PDa metafisica & moralisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 49.
79 H

Ibid., p. 50.
8 Ibid., p. 47.
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texto, o autor interpreta-se a si mesmo. Ao atrikentido ao texto, o leitor atribui
sentido a sua vida, ao si, entendido ndo como uth eu
O gosto de Ricoeur pela filosofia teve inicio ntindib ano do Liceu, quando
este contava com dezessete anos de idade, em @92A-3rte de disputar fascinou-
me”?? afirma Ricoeur. A sua aproximacdo a esta “artedr@u por obra de seu
professor, Roland Dalbiez, que, de acordo com priw@Ricoeur, fazia os alunos se
debrucarem sobre a prépria doutrina dos filésadobre seus principios, suas razdes e
seus conflitos. Esse fascinio pela arte da displatalebate das ideias, teve importancia
decisiva na construcdo do seu estilo de filos@stijo esse que, como ja identificado
acima, foi marcado pelo esfor¢o de fazer dialogaeesarios, promovendo o debate de
ideias antagbnicas. Reconhecendo a importanci@uongstre, Ricoeur afirma, ainda,
ter buscado sempre ser fiel ao conselho que deébeea: “Quando um problema nos
preocupa, nos causa angustia, no assusta, dizi®lepsndo tentem contorna-lo,
enfrentem-no™®®
Em 1933, Ricoeur concluiu suacencee, em 1934, a sulaitrise em
Filosofia, ambos na Universidade de Rennes. EfiBd B 1935, vivendo em Paris e
frequentando a Sorbonne, conheceu fildsofos impm@sagque marcaram sua trajetoria
intelectual, tais como Emile Bréhier, Gabriel Maredcdmund Husserl. No periodo que
antecedeu a Segunda Guerra Mundial, ele recebafluéncia de Emmanuel Mounier
em seu trabalho na revidgaprit
.. aprendi com Mounier a juntar as convic¢fesrigspis com as posicdes
politicas, que até entdo tinham permanecido justapoaos meus estudos
universitarios e ao meu envolvimento em movimenties juventude
protestante. (...) A concepcdo de envolvimento fdaca por Mounier

permitiu, sem duavida, uma ligacéo flexivel entreggachos, pensamento e
accdo, sem os separar ou mistdfar.

Podemos perceber, portanto, que a postura de Rideudentificar a teoria
do texto e a teoria da agdo, como fara, posteristenem sua obra, tem inspiracdo nos
ensinamentos de Mounier.

O ano de 1935 foi carregado de acontecimentosfisi@gfivos na vida de
Ricoeur. Casou-se com uma amiga de infancia epfovado no exame degregation

gue o habilitava ao exercicio da docéncia. Nestammeano morreram seus avos e a tia

81 Essa diferenciacao entre “si” e “eu” aparece framn em nosso sexto capitulo.
8 RIOCEUR, PDa metafisica & moraLisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 48.
83 H
Ibid., p. 49.
8 Ibid., p. 56-57.
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que o criou. Passou a dedicar-se ao estudo dalelgma, o que fez com afinco até a
eclosdo da Segunda Guerra Mundial, evento queom@eu a sua carreira académica,
com sua convocacao para servir o exército frar®és.unidade foi capturada durante a
invasdo alema e ele foi feito prisioneiro. Naquelasiao era ja pai de trés filhos.

Os cinco anos de cativeiro representaram “um tem@oexperiéncias
humanas extraordinaria¥”.Conheceu Mikel Dufrenne, com quem organizou Varias
sessoOes de leitura e discussao, principalmenteatiadi a obra de Karl Jaspers, filosofo
gue o0 ensinou a manter a admiracao pelo pensarakm@o, mesmo em um contexto
em que a situacdo histérica apontava para um despas alemaés.E certo, porém,
que Ricoeur tomou conhecimento da existéncia dogpasa de concentracdo apenas
apos a sua saida do cativeiro, 0 que certamentessou um golpe em sua admiragéo
pelo pensamento alemao. Foi também durante essmlpeue comecou a traduzir as
Ideen | de Husserl, trabalho que serd depois aproveismdauma de suas teses de
doutorado. Além disso, de seu estudo no cativesaltaram duas obras, uma publicada
em conjunto com Mikel Dufrenne, intitulad&arl Jaspers e a filosofia da existéncia
em 1947, e outra em que faz dialogar Jaspers eeMargo titulo € Gabriel Marcel e

Karl Jaspers: filosofia do mistério e filosofia garadoxo
2. A maturidade intelectual e a atuacao profissiora

Em 1948, quando Ricoeur ja era pai de quatro filhasncluiu seu
doutoramento apresentando duas teses, cumpringlo), as exigéncia para a obtencao
do grau. A primeira tese, mais técnica e de meneergadura, como deveria ser, foi
resultado da conclusdo da traducédo para o franagsdden | de Husserl, com o
acréscimo de notas criticas sobre a reducdo désniEros a consciéncia. E inicio da

contraposicdo de Ricoeur ao idealismo fenomenaddgie Hussefl’ A elaboracédo

% RIOCEUR, PDa metafisica & moralisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 58.

8 David Pellauer afirma que, em companhia de Mikefrénne, Ricoeur, durante o periodo do cativeiro,
ensinou filosofia aos prisioneiros de guerra “eéotdo bem que o governo francés concordou em
conceder diplomas de graduagao a seus alunoseiu Bbertados no fim da guerra”. (PELLAUER, D.
Compreender RicoeuPetropolis: Vozes, 2009. p. 14)

87 Contraposicdo que ndo pode, de forma algumapseada como rejeicdo. Veremos, ao tratarmos da
hermenéutica, o quanto Ricoeur é “devedor’ da fammiogia de Edmund Husserl. David Pellauer
afirma que a énfase dada por Husserl a questdcétmmem filosofia foi 0 que chamou a atencéo de
Ricoeur, “como uma maneira de ultrapassar a foreaos sistematica, mais impressionista, de Marcel
enfrentar os problemas filos6ficos” (PELLAUER, Oompreender RicoeuPetrépolis: Vozes, 2009.

p. 24). Pellauer estad se referindo a Gabriel Marfi@isofo que exerceu profunda influéncia na
determinacdo da tematica central do pensamentacdeur. O que ele quer evidenciar é que se Gabriel
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dessas criticas colocou Ricoeur em contato com ibauvierleau-Ponty, filosofo
existencialista que influenciou decisivamente aokscdo tema de sua tese principal,
denominadaD voluntario e o involuntarioembora haja quem afirme que a escolha do
tema da tese seja anterior a publicacad-elsomenologia da percepcate Merleau-
Ponty, em 194588 Em tal tese, Ricoeur realiza apenas a primeire piar projeto global

de umakFilosofia da Vontadeprojeto esse cuja intengdo era desenvolvé-lorém t
etapas. A primeira parte seria dedicada ao desamaito de uma fenomenologia da
vontade. A segunda parte desenvolveria uma empuiacentade servil, pela analise da
culpabilidade humana. E, por fim, a terceira padea dedicada a uma poética da
vontade reconciliada pelo dom da transcend&ioZomo ele mesmo admite, “esta
planificacdo da obra de uma vida inteira por umsbtfo principiante foi bastante
imprudente. Hoje, rejeito-a por complet8”Isso porque ele considera que realizou a
primeira parte da obra em sua tese, que resultopubbcacdo deO voluntario e o
involuntarig™ em 1950, e apenas parcialmente a segunda pareSmboélica do Mal

A terceira parte jamais foi escrita.

De sua reflexdo sobre a vontade humanaQevoluntario e o involuntéario
resulta necessario o tratamento da questédo da, @dpanal, ocasionado pela vontade
mé. E possivel ligar a emergéncia desta problemé&bm o contexto no qual Ricoeur
viveu, a saber, o periodo da 12 Grande Guerra gueonn profundamente a sua vida.
Com a morte de seu pai na frente de combate, quRmdeur tinha apenas dois anos,

sua familia o educou dentro do ensinamento de guigai havia morrido lutando por

Marcel, Karl Jaspers, Martin Heidegger e Merleanti?doram decisivos na escolha da tematica do
pensamento de Ricoeur, Edmund Husserl foi decis&cescolha do método de abordagem dessa
tematica.

8 Cf. a interpretacdo dada por José Manoel M. Heserwe esta questéo étermenéutica e ontologia
em Paul Ricoeymublicado pelo Instituto Piaget. Em tal obra,ddéende que a escolha da teméatica do
voluntario como tema para a tese de doutoramentoRideeur, € anterior a publicacdo da
Fenomenologia da percepcade Merleau-Ponty, de 1945. Entretanto, é posgbezteber uma
preocupacdo comum a ambos: a ndo concordancia camposicdo entre sujeito e objeto. Tal
preocupacédo é também apontada por David Pellaneo decisiva na definicdo da tematica filoséfica
de Ricoeur. Para ele “apoiando-se nas filosofiaGaderiel Marcel, Martin Heidegger e Karl Jaspers,
ele (Ricoeur) vé que o0 modelo sujeito-objeto quadatarizou e pensamento filoséfico desde Descartes
€ problematico, pois acaba ndo dando conta de eag&miéncia de nés mesmos, dos outros, nem do
mundo em que vivemos e atuamos” (PELLAUER @mpreender RicoeuPetrépolis: Vozes, 2009.

p. 18). A experiéncia de n6s mesmos e dos outesg@estdo do mundo em que vivemos e atuamos
constitui a tematica central do pensamento de Ricoe

8 Curioso notar que é este mesmo itinerario queeRicpercorre ao tratar das relagdes entre meméria e
histéria em sua obrd memdria, a histdria, o esquecimento

¥ RIOCEUR, PDa metafisica & moralisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 64.

%1 Esta obra analisa o agir humano como definidoupoa certa reciprocidade entre acées voluntarias,
guiadas pelas escolhas individuais “conscientegdes involuntarias, guiadas pela “natureza”, pelo
instintos naturais do homem. Esta concepcao é plarteritica a nocdo de sujeito na modernidade,
ancorada ngogito cartesiano, que o concebe como ser consciengpengivel por seus atos.
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uma causa justa e que, mesmo morto, era um heméeder. Entretanto, quando ele
estava na adolescéncia, com seus onze e doze ainesde, passou a conviver com 0S
pacifistas cristdos, e a sua convic¢do de “causta”’jse esvaiu, dando outro contexto
interpretativo a morte do pai. O pai seria alguém glodria, porque figurava do lado da
injustica e da violéncia. Participando do movimegacifista, sua vida mudou
radicalmente e ele passou a conviver com a duwvdeesa possibilidade de uma guerra
justa® Sua atuacéo na Segunda Guerra também o afetodegrante, de forma que é
possivel considerar que a problematica do mal eculpa surgem como temas
importantes no inicio de sua trajetoria de pens&mem razdo da sua experiéncia de
vida>®

De 1948 a 1957, permaneceu em Estrasburgo ondeadtasde histéria da
filosofia na Universidade de Estrasburgo. Referind@ este periodo, Ricoeur afirma

n94

que foram “os mais felizes anos de minha carremveusitaria”,” provavelmente

porque foi nele que pbde formar a sua sélida hks®fica em filosofia grega, moderna

%2 Apenas para ilustrar ainda mais o quanto suatiniia” no pacifismo representou um grande conflito
interno e que repercutiu em sua obra, basta obsgona emHistéria e verdade Ricoeur dedica
atencéo consideravel a discussdo da presencgal@aci@na histéria. Em tal abordagem, ele critits,
alguma forma, a ingenuidade do pacifismo que naa wéoléncia como necessaria e geradora de
histéria. Assim ele se expressa: “Por ndo levacensideracdo as maiores dimensées da violéncia, o
pacifismo acredita-sécil e se fazZacil; ja se créno mundo, vindo do mundo, brotado da bondade
natural do homem e apenas mascarado, obstadogumsainalvados. Ndo sabe que é dificil, que tem
contra si a histdria, que s6 pode viralbures que éle convoca a histéria para coisa difereatgiitb
gue significa naturalmente a histéria”. (p. 230)m@oque numa espécie de autocritica sobre sua
atuacao no pacifismo, Ricoeur afirma: “Parece-nmeaunéo violéncia s6 podera ser uma atitude valida
se dela se puder esperar uma acao — talvez muita ecsdbre o curso da histéria. Que um homem se
recuse a matar e aceite morrer para ndo sujams@s, ainda ndo € coisa digna de interésse. Peis qu
importa sua pureza? Acaso sera éle puro, se talostms se sujaram? E, afinal, ndo cai seu ato na
historia com os efeitos mortiferos que ndo desejms que completam o sentido de seu ato? Assim a
violéncia que éste renega inscreve-se no créditongk outra violéncia, que éle ndo impediu, e até
mesmo encorajou”. (p. 231) Essa discussao nadisierporém, um descrédito de Ricoeur em relacéo
ao pacifismo. Pelo contrario, como ele mesmo afirem seguida, “Em certas circunstancias
favoraveis, sob a presséo de personalidades erogsi a nao-violéncia pode assumir as dimensdes
de um movimento, de uma resisténcia ndo-violertay ema eficacia macica; pode entdo operar uma
verdadeira penetracao histérica. Por inimitavel sgj@ em si mesmo, por limitada que tenha sido sua
obra, Gandi significa em nosso tempo mais que wgparanca, uma demonstracdo”. (p. 232)

% N&o nos parece forcado afirmar que o ensaio “Bstadioléncia”, escrito por Ricoeur e selecionado
para compor a obrdlistéria e verdadgparece ter sido escrito com o intuito de prelstanenagem a
seu pai falecido na guerra, na medida em tomastéexiia do Estado como operador de uma violéncia
legitimada e, ao assim conceber, insere uma abemiagbre a guerra, discutindo a institucionalizacéo
do homicidio que ela opera e, também, o drama na@alm cidaddo convocado para a frente de
combate na guerra. Afirma Ricoeur: “Mas a guerrabiam me propSe uma outra questdo: deverei
arriscar minha vida para que meu Estado sobreviy@a?247) Essa questdo expressa a dimensdo de
sacrificio pessoal implicado na participacdo narguePara aprofundar ainda mais o dilema, ele se
pergunta a respeito de que atitude tomar frentensiocacao para a guerra, talvez tentando reviver o
drama de seu pai e 0 seu préprio drama: “Desobezieemtdo? Sim, se sou capaz de assumir as
consequéncias e o sentido respectivos”. Essa quelstéida o quanto a guerra inaugura uma “ética de
angustia”. (p. 248)

% RIOCEUR, PDa metafisica & moralisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 67.
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e contemporanea, cumprindo o proposito de ler apdafidamente a obra de ao menos
um fildsofo a cada ano. Foi neste periodo que niasee quinto e ultimo filho.

Em 1957, Ricoeur foi nomeado para a Cadeira desdfi Geral na
Sorbonne. Em 1960, ele publicou os dois volumes§idiude e Culpabilidadeobra
preparada no periodo de sua permanéncia em Esgaslmuando a reflexdo sobre a
problematica do mal ocupava seus esforcos intgles;tcomo continuidade de sua
reflexdo inicial sobre o agir humano como resuétatié uma reciprocidade entre o
voluntério e o involuntario. O primeiro volume reee o titulo d&®© Homem Falivelo
segundo, o d& simbdlica do MalEra a concretizacdo parcial da segunda parteue s
projeto inicial de desenvolver urkdosofia da vontade

De acordo com Isabel Gom&A Simbdlica do Malé um esforco de
interpretacdo da linguagem cifrada dos mitos, terpretacéo dos simbolos do mal, que
nao é traduzivel em conceitos lineares e raciokais obra trata, portanto, do problema
da culpa e da linguagem em que esta se traduzrafar da analise dos mitos e dos
simbolos das grandes culturas nos quais o mal dpa se expressam, Ricoeur esta
tomando o desvio pela “via long&'ue constitui a base de sua critica a imediatieida
transparéncia e apoditicidade dogito, no¢cdes que se encontram tanto em Descartes
como em Husseff. A consideracdo do simbolo como algo que “faz p&neafasta da
reflexdo intencional, eidética, tal como proposta gquilo que ele qualificou como o
idealismo husserlian8, e o conduz para a viragem hermenéutica, comoatetai
interpretacdo do simbolo. Essas mesmas reflexdes acsimbdlica do mal conduzem-
no a psicanalise como uma forma diferenciada deudie sobre a culpa. Dai é que
surge o sea interpretagéo: ensaios sobre Freymliblicado em 1965.

Depois deA Simbdlica do MalRicoeur direciona-se a outra perspectiva,
influenciado pela mudanca de paradigmas na filaséfincesa. Ele descreve esta

mudanca com as seguintes questdes: uma efervescdacidebate em torno de

% Cf. os comentario de Isabel Gomes na introducdctraiducdo portuguesa da ob¥aoria da
interpretacadode Ricoeur, publicada pela Porto Editora.

% Em vérios momentos de sua obra, enquanto refedesse teoria do texto e as questdes implicadas a
como ele entende a hermenéutica, Ricoeur fala de"via longa” de acesso ao sujeito, por oposigéo a
uma “via curta”, representada pela compreensaoiateedo ser, nos termos dogito cartesiano. A
“via longa”, da qual ele fala, trata do acessoexgsr um desvio pela interpretacéo dos simbolimsse
diversas formas de manifestacdo do ser. O tratamesgpecifico desta caracterizacdo pode ser
encontrado em obras corbo texto a accae Teoria da interpretacdo

%7 Cf., a este respeito, a obra de SILVA, M. L. Pd&.A hermenéutica do conflito em Paul Ricaeur
Coimbra: Livraria Minerva, 1992.

% Cf. a discussdo sobre hermenéutica e fenomencdpgesentada por Ricoeur em sua dboatexto a
acda Ver discussdo presente nas paginas 49 et seq.
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Heidegger, o prestigio das obras de Claude LeaudS$; a influéncia da linguistica de
Ferdinand Saussure, uma viragem estrutural no smoxi promovida por Althusser,
além da auténtica leitura de Freud promovida pegues Lacan. Trata-se da sua
aproximacado ao Estruturalismdlsso marca a posicdo da obra de Ricoeur na Histori
do pensamento na Franca que se situa entre a getag&xistencialimos e a geracao
dos Estruturalismos. Como marca dessa trajetéode-ge apontar o esfor¢o de colocar
em dialogo as duas tradi¢cdes de pensamento.

Ricoeur assim define a influéncia que sofreu dautgtalismo:

Por um lado, fui sempre muito cuidadoso em dissacestruturalismo,
enquanto modelo universal de explicacdo, das asalestruturais
legitimas e frutiferas tal como eram aplicadas,casos especificos, a
um campo de experiéncia bem determinado. Por tadm empenhei-
me em eliminar da minha prépria concepgédo do sujgie pensa, age e
sente tudo o que tornasse impossivel incluir unge fde andlise
estrutural no interior da operaco reflexi?.

A grande obra que se segue a publicacas sienbdlica do maé a que trata
de sua relagdo com Freud e a psicanalise, obraj&ss@ima referida, a sabdda
Interpretacéo: ensaios sobre Freud. Ricoeur recorre a Freud ngmasd melhorar a
abordagem da problematica do mal, do involuntdoidhomem e da culpa, mas, como
ele mesmo admite, para honrar a memoéria de seweipoinprofessor de Filosofia,
Roland Dalbiez, “primeiro fil6sofo francés a eseesobre Freud e a psicanali$&"0O
objetivo dessa obra é retomar uma problematicaaberfinal deA simbdlica do mal
qual seja, a probleméatica da relacdo entre uma dm&utica dos simbolos e uma
filosofia da reflexdo concreta, que levasse emaconhomem em seu agir. Dai o seu
recurso a psicanalise para articular essas dulde$. Entretanto, mesmo em uma
linha psicanalitica, Ricoeur ndo deixa de consrdgue o sonho, por exemplo, ou as
emocoes e contradicdes humanas se expressamngglagem. E a traducéo do sonho
em linguagem que permite a sua interpretacdo. iRort& a linguagem, que vela e
revela, que demanda ser interpretada. Eis, mais wemaa sua via de entrada na
hermenéutica pela problematica da linguagem. Auliggm passa a ser vista por ele
como aquela area em que se entrecruzam todasessigagoes filosoficas.

A aproximacado de Ricoeur a obra de Freud foi f@dia o desenvolvimento

de seu pensamento, mas deixou marcas desagradavsisa trajetoria intelectual. Foi

% Cf. RIOCEUR, PDa metafisica & moraLisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 70 et seq.
100 [;

Ibid., p. 75.
11 bid., p. 48.
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acusado, na Franca, de, ao tratar de Freud, tafgdma forma, repetido Lacan, sem té-
lo referenciado, critica que o deixou muito decepado e que pode ter sido um dos
motivos que o levaram a abandonar as discussoésreondo pensamento de Freud. Ao

externar, vagamente, a sua magoa, ele assim sesesapr

Este livro sobre a psicanalise foi mais bem reaebids paises de expresséo
anglo-saxodnica do que em Francga. Aqui, fui censupat ndo ter falado de
Lacan (...) Também foi insinuado que a diferenca tdgamento do
inconsciente erhe volontaire et I'involontaireque tinha sido muito inspirada
por Roland Dalbiez, ®e linterprétation se devia a influéncia inconfessada
de Lacan®?

Ainda mostrando a sua decepcéao, segue Ricoeur:

A observagdo mais bem fundamentada que os lacanfiaraon capazes
de me dirigir foi a de ndo ter entendido nada deahaApesar do que
se possa dizer desta campanha, que me afetou ptw tempo, a
verdade é que ndo publiquei quase nada em Franbae so
psicanalise. %

bY

Tendo chegado a questdo da interpretacdo da lieguyaRicoeur ir4 se
ocupar da problemética da pluralidade das inteapdets, tratada na ob@conflito das
interpretacdes:ensaios de hermenéutica, publicado em 1969. Erobta, ele busca
fazer a apologia da legitimidade de uma filosofimterpretacédo, esforco que o faz
conceber como indispensavel a fecundacdo recipremi@e fenomenologia e
hermenéutica e postular a renovacédo daquela par Est renovacdo pode ocorrer de
duas formas: pela “via curta” da compreensao im@di@u por uma “via longa” da
compreensao de si, passando pelo caminho da ietieggo dos simbolos, da
linguagem. Esta “via longa” € a contribuicAo de deir a renovacdo da
hermenéuticd®® Trata-se de uma via que radicaliza a destruicdacalpto como
consciéncia imediata de si. O sujeito que resudasa via longa hermenéutico-
fenomenoldgica diferencia-se dogito que chega a si por uma intuicdo imediata. Pela
via longa, o ser chega a si pela interpretacideidss, dos simbolos e dos signos. E
um ser que soO se reconhece nos seus atos e nasrmsEle deixa de ser consciéncia
imediata, dai a importancia da reflexao que suogggmino dessa “via longa”. O ser se

revela de multiplas formas e requer multiplas pretacdes seguidas de um esforco de

192 RIOCEUR, PDa metafisica & moralisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 79.

108 i
Ibid., p. 80.

194 Conforme j& dito anteriormente, pode-se encordraratamento desta questdo na obemria da
interpretacaq assim como na obr@ conflito das interpretaces emDo texto a accaotodas de
Ricoeur.
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reflexdo. “N&o ha compreensao de si que ndo seadiatizada’ por signos, simbolos e
textos; a compreensao de si coincide, em ultimsan&om a interpretacdo aplicada a
estes termos mediadore$®.

As nocdes de conflito de interpretacdes e de taglade de interpretacdes
rivais, Ricoeur, certamente, deve a sua aproximagdpensamento de Freud, a quem
situa no ambito de uma hermenéutica da suspeitldaode Ludwig Feuerbach, Karl
Marx e Friedrich Nietzsche. Uma hermenéutica daeits que conduz a derrocada do
cogito e reconfigura a ideia de sujeito. Afirma Rico€ldepois de Freud, ja ndo é
possivel estabelecer a filosofia do sujeito conmsdifia da consciéncia. Reflexdo e
consciéncia jA ndo coincidem; é preciso perder @saéncia para encontrar o
sujeito”!® E mais: como admite o préprio Ricoeur, ao confiord estruturalismo
linguistico e a psicanalise, ele percebe, para além diferencas de objeto e das
diferencas metodoldgicas, um resultado comum, ersalguestionamento da no¢éo de
sujeito. “Ora, ndo era enquanto hermenéutica dpegasque o estruturalismo me
pareceu questionar a nogao de sujeito, mas comabstE@cao objectivante, através da
qual a linguagem era reduzida ao funcionamentamsistema de signos sem qualquer
sustentacdo num sujeitd” E, com base nisso, conclui Ricoeur: “Percebi, mais
claramente do que no conflito entre psicanalisélosdfia reflexiva, para além do
momento de antagonismo, o da mediadddEsta “descoberta” da mediacdo marcara
profundamente todo o pensamento de Ricoeur, queiexé, em todas as frentes, a
pratica dialégica e mediadora.

Cada vez mais descrente na condicdo da Universidadarticular a
necessidade de universalizar 0 ensino e mantecesseria qualidade e seriedade e,
movido pelo ideal de estabelecer relacbes menasiraaé entre professores e alunos,
em 1967, Ricoeur deixa a Sorbonne e assume o aeafarticipar da criacdo de uma
nova Universidade em Nanterre, subarbio da FraPgea a sua decepcéo, aquilo que
ele chama de a “revolucdo estudantil” comecou mustdae pela sua Universidade, num
momento em que ele havia sido eleito para o caggoetano da Faculdade de Letras e,
como tal, tinha responsabilidade na gestdo doditmanfA esse respeito, afirma ele:

“...procurei resolver os conflitos, exclusivamenpey via do dialogo (...) acabei por

1% RICOEUR, PDo texto & ac¢aoPorto: Editora Rés, 1990. p. 40.

1% RICOEUR, PDe l'intérpretation: essai sur FreudParis: Seuil, 1965. p. 171-172.
Y7 RIOCEUR, PDa metafisica & moralisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 81.

198 |bid., p. 82.
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falhar em minha missdo de pd2®.Essa experiéncia teve importancia decisiva na vida
de Ricoeur, como ele mesmo admite: “Estes tumudsiognos da minha vida
profissional repercutiram-se na minha prépria videiliar”.**® Em abril de 1970,
Ricoeur se demite do cargo de Decano e aceita\ateqrara lecionar na Universidade
Catolica de Louvain, na Bélgica, onde permanecetps anos, quando regressa a
Universidade de Nanterre, j& transformada na Usidade de Paris-X. L& permaneceu
até encerrar sua carreira universitaria em 1980.

De volta a Nanterre, em 1975, Ricoeur publiéoMetafora Viva obra que
reine um conjunto de estudos empreendidos cons\astan seminario realizado na
Universidade de Toronto, em 1971, bem como os teslad dos cursos dados na
Universidade de Louvain, na Universidade de Paris xa Universidade de Chicago.

Ao apresentar uma visdo geral dessa obra, Riceeexmessa do seguinte modo:

Cada um destes estudos desenvolve um ponto dedetteminado e
constitui um todo. Ao mesmo tempo, cada um é o sagmde um

anico itinerario que tem inicio com a retérica sléa, passa pela
semiotica e pela semantica, para alcangar finabreiermenéutica. A

passagem de uma disciplina a outra segue a damaedi linguisticas

correspondentes: a palavra, a frase e, por finsauso™*

Em seu tratamento, a metéfora aparece como umaafida inovacéo
semantica, um fenébmeno de criacdo ordenada qup®aducdo de um novo sentido
por meio de processos linguisticd$®. Esse tratamento da inovacdo semantica na
metafora como forma de criacdo ordenada, permépraximacdo da questdo com o
tema da criacdo de enredos na narrativa, probleanatiordada efiempo e Narrativa
[, publicado em 1983.

Entre a publicacdo d& Metafora vivaem 1975, &empo e Narrativa, lem
1983, Ricoeur solidifica a nocao de texto, entemdioimo unidade do discurso. A partir
do texto, tomado como modelo, ele propde a compitandade entre explicacéo e
compreensao, que W. Dilthey considerava como difdemnspostas, reformulando a sua
concepcado de hermenéutica e chegando aquilo queleriéfica como sendo a sua
formula: explicar mais para compreender melhor. Tempo e Narrativa, Ia narrativa

viria entdo a assumir-se como o texto por excedérti

19 RIOCEUR, PDa metafisica & moralisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 87.
101hid., p. 88.

11 RICOEUR, PA metéfora vivaSao Paulo: Edicdes Loyola, 2000. p. 9.
112 RIOCEUR, PDa metafisica & moralisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 89.
113 bid., p. 85.
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Da teoria do texto, Ricoeur passa para a teoriacda, “lugar privilegiado
da relacdo dialética entre a explicacdo e a comp@@d'* e elemento de mediacéo
entre o texto e a histdria. Ele justifica o seeliesse pela filosofia da agdo a partir de
varias questdes. Dentre elas, destaca a famildeida tema da acdo com o tema da
vontade, questdo que ele ja havia tratadoCeMoluntario e o InvoluntarioDestaca,
também, a sua aproximacéo a filosofia analiticamter sua permanéncia nos Estados
Unidos, que o conduziu mais detidamente aos est@dsguagem e da aproximacao
da linguagem com a acéo, levando-o a considerapgyseoprios discursos sao acoes:
“o laco mimético entre o ato de dizer (e de lerp agir efetivo nunca se rompeu
completamente*® Mas realca que seu interesse pelo conceito devéigénla-se mais
a sua ligacdo ativa com a filosofia moral e paiti€ Embora Ricoeur identifique o seu
interesse inicial pela moral e pela politica airalaépoca deO Voluntario e o
Involuntérig, ele afirma que: “Foi somente apds o curso solsen#antica da accao, em
Lovaina (1972), que a andlise da questdo morapkcgamente relacionada com uma
preocupacdo com o campo da pratica em toda a sensiio™'’ N&o se pode ignorar,
ainda, o impacto das rebelides estudantis de 186 s virada de interesse de Ricoeur
para a teoria da acat

Essa variedade de estudos e discussbes empreermmbdaRicoeur no
periodo que antecedeu a publicacdd eepo e Narrativaconduziram-no a estabelecer
relacbes estaveis entre fenomenologia e hermeaétitisuperando as aparentes
oposicdes entre ambas, principalmente no que dpei® a nocdo de sujeito. A forma
mais radical de questionamento da subjetividada permenéutica encontra-se na
teoria do texto, segundo a qual o texto se autaree relacdo a intencdo subjetiva de

seu autor e a questdo a ser interpretada ndo éonsajeito, mas o mundo aberto pelo

114 RIOCEUR, PDa metafisica & moralisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 98.

15 RICOEUR, PDo texto & ac¢doPorto: Editora Rés, 1990. p. 18.

116 Cf. RIOCEUR, PDa metafisica & moraLisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 99 et seq.

17 bid., p. 102

118 Ricoeur admite que a sua condicdo de catedréiddniversidade de Nanterre, durante as insurreicdes
estudantis de 1968, colocava-o na condicdo de ratcfrente aos conflitos e que fracassou em sua
tarefa de conciliacdo por seu interesse profund@remover o dialogo, estratégia necessaria em sua
teoria do texto como forma de fazer frente ao @oristconflito de interpretagdes.

119 para conhecer as discussbes de Ricoeur sobre agdeslentre fenomenologia e hermenéutica,
conferir RICOEUR, PDo texto a accéoPorto: Editora Rés, 1990. Nesta obra Ricoeurntiefea tese
segundo a qual a hermenéutica ndo destruiu a fermaogta, mas apenas a sua interpretacao idealista,
tal como encontrada em Husserl e, em Ultima ingare fenomenologia permanece como uma
insuperavel pressuposicao hermenéutica. A hermeagéukoria geral da interpretacdo, nasce da
fenomenologia husserliana no duplo sentido do teémo lugar de onde ela provém; e é também o
lugar que ela deixou. Consideraremos esta quesitdtta que de passagem, no terceiro capitulo deste
trabalho.
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texto ou 0 mundo do texto; ndo a intencao perdides alo texto, mas a revelacdo do
mundo perante o texto. A subjetividade do autorde &itor sdo igualmente donas do
texto. A autonomia semantica do texto € a mesma pardois. De qualquer forma,
mesmo que a fenomenologia idealista entenda otsujemo intuicdo imediata, nos
moldes docogito cartesiano, e ponto de partida do conhecimentoheraenéutica
entenda que o sujeito ndo € ponto de partida, lgasaaue se chega pela interpretacéo
das suas diferentes formas de manifestacdo, paw@elrRj em Ultima instancia, a
questao que une as duas é a discussao em toreatitndo ser.

A analise da funcéo narrativa dmpo e Narrativ&onfirma a mudanca da
hermenéutica do simbolo para a do texto e a mudiant¢ermenéutica do texto para a
da acdo. Interessante notar que Ricoeur considees @omoHistéria e verdade, O
conflito das interpretacdes, Do Texto a ac@dla escola da fenomenolog@mo
obras “de estilo mais ligeiro” e de “escrita mamessada”, exercendo como que 0
papel de intermediarias entre trés grandes oBradetafora vivapor um lado, &empo

e Narrativae O Si-mesmo como um Outmor outro lado.

Comparada com a dispersa producdo de artigos quegséu alLa
métaphore vivea redacdo ddemps et récijtno inicio dos anos 80,
representa uma tentativa de alcancar, antes dallicalemSoi-méme
comme um autreuma espécie de consolidacdo comparavel a que
encetei quando escrevi 0 primeiro volume do rRéilosophie de la
volonté nos anos 1948-53°

Em Tempo e NarrativaRicoeur desenvolve e aprofunda abordagens que ele
ja havia apresentado em diversos artigos publicadbre o tema desde o seu tempo de

docéncia na Sorbonne, em Nanterre e em Chicagaleia icentral da obra é a da

constituicdo mutua do tempo e da narrativa.

A narrativa apenas completa o seu caminho na &qméai do leitor,
cuja experiéncia temporal ela ‘refigura’. De acocdm esta hipotese, o
tempo constituiria, tal como se podia antever,feremte da narrativa,
enquanto a funcéo da narrativa seria a de artioulempo de tal modo
que lhe desse a forma da experiéncia hurffana.

O tratamento da problemética da temporalidade miona o conceito de
narrativa. Mas, o que Ricoeur considera a sua granencao, e o modo entusiasmado

como fala disso, permite pensar ser essa uma dadeag contribuicdes que ele mesmo

120 RIOCEUR, PDa metafisica & moraLisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 110.
121 1bid., p. 112-113.
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reputaria a sua obra, €, nas suas palavras, oo‘gleninterseccédo exemplificativo que
encontrei no entrecruzamento do conceitalidéentio animj retirado do Livro XI das
Confissbesle Santo Agostinho, e da teoriamathostragico, emprestada pdhoética

de Aristételes™® Trata-se, como ele mesmo diz, de uma invencdooededuma
descoberta. Seria descoberta se esta intersedp@sss posta ali. Ela ndo estava. Ele a

inventou.

Falo aqui de invengéo pela simples razdo de querpodyualmente
sustentar-se que a interseccdo agora mencionadsa tgido
‘encontrada’ ja ‘construida’. A aporia do tempo alma ‘distendida’
entre o passado da memoria, o futuro da expectatiwgpresente da
intuicdo, correspondia o ‘enredar’ geripeteiada acgdo externa. E,
portanto, sugerido um modelo para a articulacace emtexperiéncia
aporética do tempo e a inteligibilidade da nareati¥

A énfase de Ricoeur a importancia de sua invengdle ser percebida,

também, na seguinte citacéo:

N&do escondo o facto de que o modelo proposto sa tla uma
construcdo. Apesar das alusdes ao texto de SamstiAlgo, a que fiz
referéncia, ele nunca pensou que a narrativa peldassstituir uma
resposta adequada as dificuldades permanentemengtasp pela
experiéncia temporal. (...) Aristételes, por sua, wedo nos permite

pensar que o tempo possa ser tomado como a reter@tima para a

ordenac&o realizada pelo enredo ao nivel da acagioa:**

O desenvolvimento da correlacdo entre a concordadscordante da
experiéncia da temporalidade (Santo Agostinho) ediscordancia concordante
pertencente ao enredo narrativo (Aristoteles) otuj@aprimeira parte ddempo e
Narrativa I. A segunda parte € dedicada a historiografitkempo e narrativa Ilé
dedicado a teoria literaria ao nivel da narrativeiénal. Ricoeur chega a considerar que
a segunda parte do Tomo | de sua obra e o Tonmudiré poderiam constituir uma
Unica obra, pois ambos tratam da configuracdo tharaEntretanto, apressa-se em
dizer que tal compreensao poderia conduzir alguiscarrer no erro de concluir que
eu estava a tentar trazer a historiografia paelo ta ficcdo, como outros autores tém
feito”.® Para ele, o que diferencia uma da outra é a podar verdade como
representancia do real, que caracteriza a narraitérica, e 0 descompromisso com a

verdade enquanto referéncia, que caracteriza atarrficcional. De fato, o ato de

122 RIOCEUR, PDa metafisica & moraLisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 117.
123 i
Ibid., p. 117.
124 |bid., p. 117 e 118.
12bid., p. 122.
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narrar ramificou-se em diversos géneros literaogue gerou o problema da oposicao
gue se passou a ter entre narrativas que preteadeendade e narrativas de ficcao.
Contra essa fragmentacdo, Ricoeur pbe a hipotesexidééncia de uma unidade
funcional entre os diversos géneros narrativos. Uraflade € a seguinte: todas as
narrativas discorrem sobre um traco comum da expad humana: a temporalidade.
“Tudo o0 que se narra acontece no tempo, desengelwemporalmente; e 0 que se
desenvolve no tempo pode ser contadd'Talvez o processo temporal s6 possa ser
compreendido na medida em que possa ser narradardfar a qualidade temporal da
experiéncia como referente comum da histéria eicd@d, eu constituo em problema
tnico ficcéo, histéria e tempd?’

A redacéo da conclusao @empo e narrativaque demorou mais de um ano
para ser feita, estabelecia j4 um elo com a proxbra de Ricouer, a sabéb, si-
mesmo como um outréncomodava ainda a Ricoeur a critica a nocaesaria de
sujeito como intuicdo imediata e fundamento da aged Entretanto, ndo poderia
admitir a possibilidade de destruicdo da nocaaugsts, dada toda a sua “luta em favor
da posicéo do falante no plano do discurso e dotage plano da ac¢do. Parecia-me
gue a solucao deveria ser procurada no desenvaitande certas observacoes deixadas
em aberto relativas a uma possivel distingdo emsee o Eu’.'?® Este é o caminho
percorrido enO si-mesmo como um outro

Enquanto esbocava a redacédo @esi-mesmo como um ouirem 1986,
Ricoeur publicou duas coletaneas de ensaios, sem@osobre hermenéutica, sob o
titulo deDo texto a acdpe outra com o resultado de seus estudos sobieHuUsOb 0
titulo deNa escola da fenomenologia

A obraO Si-mesmo como um outresulta de um conjunto de conferéncias
que Ricoeur proferiu na Universidade de Edimburgenominadas deGiffordis
Lectures em 1986. A obra promove uma distingdo entre tpis de identidade: a
identidadeidem identidade da mesmidade, e a identidgde identidade do em-si-

mesmamento.

A identidade da mesmidade parecia-me que preeaslgaracteristicas
objectivas ou objectivadas do sujeito falante esade, enquanto a
identidade como em-si-mesmamento julgava ser nagguada para
caracterizar um sujeito capaz de se designar aGgrip, ou a si

126 RICOEUR, PDo texto & accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 24.
127bid., p. 24.
128 RIOCEUR, PDa metafisica & moraLisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 127.
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prépria, como o autor ou a autora de palavras @esc@m sujeito ndo
substancial e ndo imutavel e, no entanto, respehpélos seus dizeres
e fazeres?

Essa decomposicdo da identidade encontra apoepria tlo texto, na teoria
da acao e, fundamentalmente, na nocao de identidad®tiva, desenvolvida no fim de
Tempo e narrativanogao que sustenta a ligagao entre essa dbrsi-enesmo como um
outro, obra na qual Ricoeur apresenta o que ele denodena sua pequena ética,
entendendo-a como “o desejo de viver bem com e parautros em instituicoes
justas”*3°

Antes da organizacdo dos estudos que resultarapullecacdo deO si-
mesmo como um outr&icoeur enfrentou acontecimentos em sua vidacp&at que o
marcaram profundamente. Apés a sua saida de Edymbgue ele considerou como
semanas luminosas sob todos os aspectos, Ricoesum uvima situacao limite que
desafiar4 seu pensamento: o suicidio do seu gfidlmdo Referindo-se a este fato ele
assim se expressa: “atingiu-nos o raio que despadeagia a nossa vida®: Ainda
referindo-se de outra forma ao ocorrido, Ricoeuareagu: “Apos esta Sexta-feira Santa
de vida e pensamento, partimos para Chicago ontta morte nos aguardava, a do
nosso amigo Mircea Eliade** E, mais adiante, ele escreve, “Esta morte (a doedi
Eliade), que deixou atrds de si uma obra, tornadaaimais cruel aquela outra que
parecia ndo ter deixado nada®.Ricoeur enfrentou, nesses dois casos, mas mais
intensamente no primeiro, o sentimento do luto,cadw por profunda reflexdo sobre a
diferenca de circunstancias entre um e outro evento

A questdo do trabalho de luto Ricoeur retomara eantdtima grande obra
intitulada A memoria, a histéria, o esquecimenpublicada no ano 2000. Trata-se de
um livro que, como ele mesmo descréfjeé fruto de suas preocupacdes de trés
naturezas: preocupacgdes privadas, preocupacdessndéis e preocupacdes publicas.
As preocupacOes privadas dizem respeito ao seresste em retomar uma discussao
que ficou relegada (ou sobre a qual ficou uma larem duas de suas obrasmpo e
narrativa e O si-mesmo com um outranemodria e esquecimento sdo niveis

intermediérios entre tempo e narrativa. As preogtgsa profissionais dizem respeito ao

129 RIOCEUR, PDa metafisica & moraLisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 128.

130 Cf. RICOEUR, PO si mesmo como um outt®ampinas: Papirus, 1991. p. 199.

131 RIOCEUR, PDa metafisica & moraLisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 131.

132 |i
Ibid., p. 131.

133 bid., p. 132.

134 Cf. RICOEUR, PA memoria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 17
et seq.



59

desejo de estabelecer um dialogo com os histoeaderuditos, que se ocupam de
discutir os vinculos entre a memoaria e a hist@ias preocupac¢des publicas sao frutos
da perplexidade de Ricoeur frente ao espetacuxdesso de memoaria por um lado e o
excesso de esquecimento por outro, que caracteazemeiedade contemporéanea. Seu
objetivo é o de estabelecer uma politica da justandmia.

A obra esta dividida em trés partes: a primeiraicdgih a uma discussao
sobre a fenomenologia da memodria; a segunda canaeroma discussdo sobre a
epistemologia da historia; e a terceira, uma heéuira da condicdo histérica: a
representacdo do passado, consiste numa meditab@#® 8 esquecimento. Embora
distintas, as trés partes ndo sao desligadas.

Apds esta grande obra que coroa o seu didlogo sonistoriadores e a sua
preocupacdo com uma epistemologia da historia, @d3,26 publicada a ultima obra
que reune estudos empreendidos por Ricoeur, soltuto tde Percurso do
reconhecimento Esse livro resulta da publicacdo de trés contaén feitas,
primeiramente em Viena, na Austria e, posterioreesin varias cidades na Alemanha.
E produto de uma pesquisa que nasceu de seu setatideeperplexidade em relacéo ao
estatuto semantico do termo “reconhecimento” noudso filosofico. Nao existe uma
teoria tdo bem elaborada sobre o reconhecimentop cexistem as varias teorias
importantes sobre o conhecimento. O intuito é adeicas varias abordagens do termo
reconhecimento ao longo da historia da filosoft@eréncia de uma polissemia regrada.
O percurso da obra consiste no estudo e no dehapeldsemia da palavra, tratando
das discordancias lexicograficas encontradas em gi@indes dicionarios da lingua
francesa, um datado do periodo compreendido e8%6 & 1872 e outro datado de
1985. O primeiro, de Emile Littré, chama-Betionnaire de la langue francais®©
segundo, organizado por Alain Rey, cham#&sand Robert de la langue francaisé
partir das variagfes de significacdes propostaept@s dicionarios, Ricoeur discute o
sentido do termo em varios pensadores classicata-$e, mais uma vez, de um
trabalho de hermenéutica da linguagem que partendeperspectiva estruturalista para
supera-la pela busca da referéncia, tendo como dacdiscussdo a problematica da

diferenciacao entre reconhecimento reciproco enfesmmento matud®

135 David Pellauer aponta que ha, na obrpercurso do reconhecimentema continuidade temética com
a discussédo sobre a questao da identidade narrBtva ele, Ricoeur entende que o reconhecimento
alheio “é necessario para alcancar um sentido glem@®s mesmos como sujeitos responsaveis, mesmo
que ele ndo seja sempre concedido e até se pos &ezeliberadamente contido ou negado”
(PELLAUER, D.Compreender RicoeuPetrépolis: Vozes, 2009. p. 173).
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Eis 0 percurso de uma vida e de uma obra marcadasdpfesa incessante

do didlogo no conflito de interpretagdes.

Se insisto com tanta forga nesta estrutura polédasanfluéncias que
sofri e escolhi, € porque vejo nisso a origem de estilo que
permaneceu constante ao longo do meu desenvohomemtcombato
permanentemente em duas frentes, ou reconcilio rsghes
recalcitrantes ao dialogo. Estas frentes variaranfocme as épocas e
estes adversérios foram sendo substituidos, dd@acom as mudancas
na paisagem filosofics®

Como visto, a obra de Paul Ricoeur trata das nraifsipdas problematicas
filosoficas contemporéaneas, dando a elas um encega original. Seus pressupostos
abertamente admitidos sé&o os da tradicdo fenomginalé hermenéutica e da tradicao
reflexiva da filosofia. Se pudéssemos eleger umateentral em sua obra, talvez
devéssemos considerar que o foco principal de sflexio é o sujeito a partir da
interpretacdo da acdo humana. Ele visa ao homena eaio, como o objetivo de
realizar uma ontologia da agéo.

Preocupado com o agir humano, Ricoeur reconhecenporiancia da
condicdo existencial de cada ser na determinacésedeagir. Provavelmente, esta
consideracao tenha inspiracdo na obra de MauriceeMePonty, mais particularmente
nas discussbes presentes na Beaomenologia da percepgdd que questiona a
consideragédo da dimensdo unicamente racional ndugio do conhecimento e na
formagao da consciéncia humana. llustrativo a resga importancia dada por Ricoeur
a dimenséao existencial na determinacdo do agir haréade nosso ponto de vista, que
ele tenha trazido a memadria de sua autobiografiesaricdo de eventos de sua vida
privada, ora chamando momentos de euforia e deaptealizacdo pessoal como
importantes para a sua reflexdo teorica, ora demcde eventos frustrantes e
traumaticos como relevantes para o rumo de suaug@odintelectual. Mais crucial
ainda parece ser o fato de que, ao narrar os evdateida privada, deu mais énfase aos
acontecimentos traumaticos, tais como o da suaig@mde O6rfdo, a circunstancia da
morte do pai em guerra, a sua condicdo de prisior® guerra, a sua experiéncia
frustrante como *“gestor” da Universidade de Naetesr época das insurreicoes

estudantis em 1968, a sua decepcao com os lacan@asoicidio de seu quarto filho,

1% RIOCEUR, PDa metafisica & moraLisboa: Instituto Piaget, 1997. p. 129.

137 Cf. MERLEAU-PONTY, M.Fenomenologia da percepca?? ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999.
Esta obra tornou-se importante referéncia pra @sateque consideram que a consciéncia humana é
resultado de um misto de razao e de emocdes, gmbgisiadas pelas vivéncias por meio das quais o
homem formula a sua percepcéo da realidade.
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entre outros eventos por ele citados. Ao referiesemomentos felizes, tais como o seu
gosto pelos estudos, a sua satisfagcdo na doc@nemda interlocucdo com amigos, o
nascimento de seus cinco filhos, Ricoeur o faz andé passagem, como que apenas
para registra-los, mas sem demarcar claramenfénnia que tais eventos tiveram em
sua producdo intelectu&® E como se 0os momentos traumaticos tivessem apaelsen
um apelo maior a necessidade do diadlogo, do apmtafuento da reflexdo e da

ampliacdo da sua leitura do mundo, além de um toauieflexdo sobre o sujeito.

138 Cf. sua autobiografia intelectual publicada B metafisica & moralpara avaliar a énfase dada por
Ricoeur aos momentos felizes e aos momentos trazondte sua vida.



CAPITULO Il

EM BUSCA DE UM SABER POSSIVEL:
HERMENEUTICA NA HISTORIA

O capitulo anterior nos permite entender que, eanldohermenéutica
tenha surgido, para Ricoeur, a partir da considerda problemética do mal, toda a sua
obra é um profundo e rigoroso exercicio hermenéuticum estilo dialégico,
conciliando contrarios. Num sincero debate com wumjunto de interlocutores, ele
constréi a sua hermenéutica, talvez o aspecto beamstrabalhado em toda a sua obra,
como o “método” de tratamento de todas as quesidesonduzem a interpretacdo do

sujeito**

Embora sejam comuns afirmacdes de que a hermea&igieuriana nunca
se libertou das questdes de método, é importarsenadr que toda a sua obra dirige-se
sempre a compreensdo de algo, enfatizando algumintassnuma heranca
assumidamente fenomenoldgica. Ndo a compreensdao semcomo método
simplesmente, mas a compreensédo de algo. Em siotgse esta em questao é sempre
a compreensao de si e a compreensao do mundo, elmaytra, numa relacdo de
fecundacdo reciproca: a compreensdo de si é pareompreensdo do mundo e a

compreensao do mundo é parte da compreenséao de si.

O intuito deste capitulo € avaliar as contribuicods Ricoeur ao
desenvolvimento da hermenéutica e a renovacaolgyea@nove em sua histéria, numa
perspectiva de retomada e de superagdo do horifmmmenoldgico de E. Husserl. A
passagem que ele promove da fenomenologia a hemti@néssume a perspectiva de

139 Heleno entende que, mesmo n&o constituindo o elemeentral do pensamento de Ricoeur, a
hermenéutica € uma constante preocupacdo em sdacfm Ela é, para ele, a estratégia a partir da
qgual as demais preocupacdes de seu pensamentmisias, ou seja, toda a problematica abordada
recebe um tratamento hermenéutico. Assim, ao abasiproblematicas do mal, da epistemologia, da
histéria, da ontologia, da identidade do eu, deaétt sempre de uma perspectiva hermenéutica que
Ricoeur conduz a sua andlise. E a partir dela,darcsamo metodologia de trabalho e objeto de estudo,
gue ele constréi o seu pensamento. (Cf. HELENOW.JM. Hermenéutica e ontologia em Paul
Ricoeur Lisboa: Instituto Piaget, 2001. p. 32 et seq.)



63

Martin Heidegger e de Hans Georg Gadamer, mostrgnd@sses autores se ressentem
de uma posicdo critica, que Ricoeur construirdrérpda teoria do texto. Ai esta a
renovacdo que ele promove na hermenéutica: a agéstrda teoria do texto e a

incorporacéo da critica das ideologias, na linh&stola de Frankfurf®

1. Sentido da hermenéutica

Etimologicamente, hermenéutica significa interpg@ta Otermo provém do
gregohemeneueinque significa declarar, anunciar, interpretartraauzir. E provavel
que derive de Hermes, o mensageiro dos deusess dguma conotagcdo sagrada ao
conceito. Desde os gregos, a palavra aparece adaacicompreensao de algo que, num
primeiro momento, parece enigmatico. Hermes, nalogia, sempre tinha a funcao de
tornar acessivel uma mensagem opaca. Desta forpalagra hermenéutica sempre
esteve ligada ao processo de “trazer para a cong#eealgo que estivesse
incompreensivel**' Como Hermes aparece como uma divindade ligada ig@snu
atividades diferentes, € possivel que tenhamogadd da pretensdo ao universal que

caracteriza a hermenéutita.

Para tratar da hermenéutica moderna, é necessasalerar as suas origens

biblicas, a implicacdo com a no¢cdo de compreensaoindluéncia do problema da

140 A principal referéncia neste capitulo é a obr&Ri®eur,Do texto & acciopublicada pela Rés Editora
em 1990. A opgao por essa obra como guia deve-f@ade que ela reiine um conjunto de textos que
sintetizam muitas questdes sobre a hermenéuticasemadas em obras anteriores. Além dela,
constituem fontes importantes para a abordagenedadméutica em Ricoeur as ob@sonflito das
interpretacdesinterpretacdo e ideologiaseoria da interpretacae® A I'école de la phénoménologie
todas devidamente referenciadas neste trabalho. sdapode deixar de observar, contudo, que a
guestao hermenéutica aparece em Ricoeur, em tedaga obras. Referenciamos apenas aquelas em
gue ela aparece como questao central.

141 ALBERTI, V. A existéncia na histéria: revelacbesiscos da hermenéuticEstudos HistéricasRio
de Janeiro: CPDOC/FGV, n°® 17: p.31-53, 1996/13p. 3

%2 Heleno, ao discutir a vinculagéo do termo herméc@a figura de Hermes, afirma que ele é sempre o
portador de uma mensagem, o que sugere trés ussisgie do termo hermenéutica: o dizer, o explicar
e o traduzir. O dizer refere-se tanto a Hermedagdor da mensagem que a transmitia oralmente, como
ao poder da palavra oral nas Sagradas Escriturague a mensagem é pronunciada em voz alta para
ser ouvida e ndo lida. Além de dizerem, ou melhordizerem, as palavras explicam, isto é, dizem
alguma coisa sobre algo. Ora, tanto o dizer coreapdicar s6 sdo possiveis porque se assentam em
uma compreensdo prévia. Da mesma forma a tradegh@sforcar-se por tornar compreensivel o
estrangeiro, pressup8e uma interpretacédo que faadator um mediador entre dois mundos distintos.
(Cf. HELENO, J. M. M.Hermenéutica e ontologia em Paul Ricaelisboa: Instituto Piaget, 2001. p.
45-46.)
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linguagem que ocupa espaco importante na reflexdmednéutica do século XX.

Ricoeur adverte que

N&o é inutil lembrar que o problema hermenéutidoctdocado, em
primeiro lugar, nos limites daxegesevale dizer, no contexto de uma
disciplina que se propde a compreender um textmnapreendé-lo a
partir de sua intencdo, baseando-se no fundameadaild que ele
pretende dizet®

Enquanto interpretacao de texto, a hermenéutiggestom os primordios do
cristianismo, como técnica e método para a inteapé® da mensagem de Deus contida
em um livro: a Biblia. Partia-se do entendimentan® relacdo profunda entre texto e
verdade: o texto biblico continha toda a verdadelagla por Deus. Dai a necessidade
da construcado de uma técnica de interpretacao eueitisse ao homem conhecer essa
verdade, ou melhor, compreendé-la, porque o comieeto da verdade passa a ser nao
uma questado investigativa, mas uma questao de fp@atmstica medieval entende que o
caminho mais r4pido e mais seguro para a verdad® eaminho da fé: bastaria ao
homem acreditar nas verdades reveladas por Deueetdnio, dada a curiosidade
humana, além de acreditar, o0 homem precisaria @anger a verdade, dai a
necessidade da interpretacéo racional que, notentiveria estar sempre subordinada
a fé. Se o caminho da razéo, que me permite iet@mpe compreender a verdade, por
algum motivo, levar a duvidar da fé e da verdadelagla, ele deve ser radicalmente
abandonado, pois a verdade néo € propriamentealgetizao.

O uso do termo hermenéutica passou a ser maisajjgado a partir dos
séculos XVII e XVIII, quando a “compreensdo” passmuwser encarada como um
problema a ser resolvido. Ai deixa-se de se ocapanas com a compreensdo das
escrituras e passa-se a investigar a propria cemgéie.

De acordo com Verena Alberti, deve-se a Friedrichlé3ermacher, tedlogo,

o rompimento da no¢do de hermenéutica como téatdceterpretacdo de textos. A
partir dele, a hermenéutica passa a ser pensadawnia teoria geral da compreensao;
uma ferramenta que permitiia compreender todo scudso estranho. “Com
Schleiermacher, a hermenéutica se define pela pamez como estudo da propria
compreensdo*** Ndo somente ela serve para interpretar textos“sentidos ocultos”,

como efetivamente coloca em questdo o esclareaimfdasofico das condicbes da

3RICOEUR, PO conflito das interpretacdeRio de Janeiro: Imago Editora, 1978. p. 7.
144 ALBERTI, V. A existéncia na histéria: revelacdesiscos da hermenéuticEstudos HistéricasRio
de Janeiro: CPDOC/FGV, n° 17: p.31-53, 1996/19p. 3
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compreensao. A partir de Schleiermacher sdo maganotacdes dadas ao termo e a
sua utilizagdo. Apresentar um historico do desesim@nto da hermenéutica tornaria
este capitulo muito extenso e cansativo, além depolar os objetivos do presente
trabalho'*® Apenas trataremos da hermenéutica em Paul Rieodarretomada que ele

mesmo faz dos autores considerados basilarestamtato da problematica.

Antes disso, porém, julgo importante tratar, aipad analise de Ricoeur,
das relagbes da hermenéutica com a fenomenolopia,vez que “Para la da simples
oposicdo, ha entre fenomenologia e hermenéutica pen@nca mutua que importa
explicitar” 24

Como vimos em nosso capitulo anterior, a hermerestirge, para Ricoeur,
a partir da necessidade de interpretacdo dos gsdol mal. Em 1950, ele publi€x
Voluntario e o Involuntarip obra na qual se vale do método fenomenoldgica par
descrever a esséncia da vontade, mesmo afirmaregl@ genomenologia ndo é uma
ferramenta capaz de oferecer o “mistério” de umat@xcia encarnada. Em 1960 ele
publica O homem falivelobra na qual faz uma andlise empirica sobre daten
trabalhando com a linguagem simbdlica, isto €, eammodo figurado e indireto de
tratar do pecado e da culpabilidade humana, o egiger uma hermenéutica capaz de
decifrar tais simbolos. Observe-se que a trajetfaiaeflexdo comegou em 1950, com
uma descricdo fenomenolégica da falta e do mah, gan 1960, demandar uma mitica
concreta que desse conta da decifracdo dos simlstio®, uma hermenéutica. Dai a
evidente necessidade de unir fenomenologia e héutiea.

A obraNa escola da fenomenologipublicada em 1986, relne os principais
artigos de Ricoeur dedicados a problematica daulagéo de sua hermenéutica com a
fenomenologid®’

Em que pesem as criticas feitas por Ricoeur adisdeafenomenoldgico de
Edmund Husserl, em Ultima analise, ele considem ajfenomenologia permanece
sendo o inultrapassavel pressuposto da hermenéuéicapor outro lado, a
fenomenologia ndo pode executar 0 seu programaatestituicdo” sem se constituir

numa “interpretacédo” da vida do ego. Ha, portaetdre fenomenologia e hermenéutica

145 para uma abordagem sintética dos diferentes teaitms e usos da hermenéutica, cf. HELENO, J. M.
M. Hermenéutica e ontologia em Paul Ricaelisboa: Instituto Piaget, 2001 e ALBERTI, V. A
existéncia na historia: revelacbes e riscos da dedntica.Estudos Histdricas Rio de Janeiro:
CPDOC/FGV, n° 17: p.31-53, 1996/1.

1 RICOEUR, PDo texto & accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 50.

147 Cf. RICOEUR, PA I'école de la phénoménologiearis: Librairie Philosophique J. Vrin, 2004.
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uma relacdo de fecundacao recipriéaor um lado, “a fenomenologia permanece o
inultrapassavel pressuposto da hermenéutica. Roy @do, a propria fenomenologia
ndo se pode constituir sem um pressuposto hernienieti Por outras palavras, a
fenomenologia continua sendo a base imprescindiaehermenéutica, mas somente
pode ser essa base porque € hermenéutica em SUBUOCAD.

A critica fundamental que Ricoeur dirige a Husgeda de ele ter defendido
uma espécie de hegelianismo, ndo de carater eafiecumas intuitivo, na medida em
que busca firmar o primado de uma subjetividadastendental®™® Em sintese,
podemos dizer que para a hermenéutica de Ricoaedeatismo husserliano restringiu
sua grande descoberta, a da intencionalidade d&iéogia, a um alcance limitado, ao
inscrevé-la na relacdo sujeito-objeto, concebendo swgeito como um ser
presumidamente autbnomo que se pde frente a unoapje |he € presumidamente
adverso. Sujeito e objeto ndo podem ser pensadssa nmelacdo de oposicdo. Nas
palavras do préprio RicoeurO"ideal de cientificidade, entendido pelo idealismo
husserliano como justificagdo dltima, encontra dienite fundamental na condicao
ontolégica da compreens&dX(italico no original) Condicdo que poderia ser essa
como finitude, mas Ricoeur prefere, na linha ded&@&sa&t, o conceito de pertenca, pois

gue o de finitude

designa, em termos negativos, uma condi¢cdo intemgerpositiva, que
seria mais bem expressa pelo conceito de perténgaA primeira

declaragdo da hermenéutica é para dizer que aepnébta da
objectividade pressupfe, antes dela, uma relacdinalasdo que
englobe o sujeito pretensamente autbnomo e o objgetensamente
adverso. E a esta relagdo inclusiva ou englobamgeeq chamo, aqui,
pertenca>

No campo das ciéncias humanas e, particularmentastiaria, ha que se
reconhecer que aquele que interroga participatéoragada:>

148 Cf., RICOEUR, PDo texto a ac¢aoPorto: Editora Rés, 1990. p. 49 et seq.

191bid., p. 50.

%0 para conhecer as criticas de Ricoeur ao ideallmseerliano, uma boa referéncia é o capitulo | da
obraDo texto a accaoNele, Ricoeur expde o que considera as cince Eesguematicas do idealismo
husserliano e apresenta, de uma perspectiva heutiené sua critica a cada uma delas.

%1 1bid., p. 54.

132 1hid., p. 54-55.

133 Ricoeur assinala que a nocéo de pertenca em Gadaeguivalente a nocdo de ser-no-mundo em
Heidegger. A ideia de ser-no-mundo implica no rbéegsimento da prioridade da categoria ontoldgica
do Dasein na medida em que ele precede a reflexdo e, calné anterior a questéo epistemoldgica e
psicolégica de um sujeito que se pde. Entretanistifica que sua preferéncia pelo conceito
gadameriano de pertenca deve-se ao fato de quefete diretamente o problema da relacéo sujeito-
objeto e abre caminho para a introducdo de um @dongee lhe é dialeticamente solidario: o de
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7

A consideracdo da teoria do texto é importante efeon de critica do

primado da subjetividade presente no idealismodiligso.

Uma forma radical de p6r em questdo o primado dajesttividade é tomar
como eixo hermenéutico a teoria do texto. Na medidaque o sentido de um
texto se tornou auténomo em relacdo a intencaoestibp do seu autor, a
questdo essencial ndo é encontrar, subjacente o,ta intencao perdida,
mas expor, face ao texto, o “mundo” que ele abrescobré™ (italico no
original)

Diferentemente do que pensava Dilthey, a tarefahelanenéutica nao
consiste em descobrir a intencéo perdida do amtas,expor as multiplas interpretacdes
que o texto suscita. Trata-se de discernir a “taleaexto e ndo a psicologia do autor.
A questéo é explicitar o mundo que o texto projeta.

Essa critica ao idealismo husserliano pela tearitegto atinge o amago da
fenomenologia de Husserl na medida em que fazmearaspécie de contradi¢do interna
na proposta fenomenoldgica. E como se a fenomemolngo tivesse explorado
plenamente o sentido maior de sua propria desegbext saber, a tese da
intencionalidade da consciéncia, isto €, a nocaguaea consciéncia tem o seu sentido
fora de si mesma. Se toda consciéncia dirige-sengiinalmente a algo, ndo ha
primado da subjetividad®® Insistindo nisso a fenomenologia corre o perigosde
reduzir a um subjetivismo transcendental. Deveesdodar o eixo da interpretacdo da
guestdo da subjetividade para a questdao do mundobjetividade ndo é a primeira,
mas sim a Ultima categoria de uma teoria da compéee Ela ndo é ponto de partida,
mas sim ponto de chegada. Também aqui a teoriextio ¢ um bom guia. “Ela mostra,
de facto, que o ato da subjectividade € menos enguigura a compreensao que o que a
acaba™® A leitura, momento terminal da apropriacdo do dexé marcada pela
subjetividade. Mas n&o no sentido de uma “hermagumantica” que busca ligar-se
a subjetividade original do texto. A apropriacaspande a coisa do texto, isto €, as

propostas de sentido desenvolvidas pelo texto reeagdo do sujeito leitor.

distanciamento. A pertenca faz ver que toda jasijfio e fundacéo sdo precedidas de uma relagédo que
as sustém. (Cf. P. RICOEURp texto a acgaop. 55 et seq.).

%4 RICOEUR, PDo texto a accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 61-62.

1% E com esta perspectiva que Maurice Merleau-Pordpatha em sua obr&enomenologia da
percepcdo Embora o seu ponto de partida seja a fenomerokbgiHusserl, ele a conduz além, na
medida em que considera que a subjetividade ownsci@ncia € resultado das diferentes percepcdes
gue o sujeito constréi em sua relagdo com o mufddvez por isso Ricoeur reconheca sua
proximidade com Merleau-Ponty.

1% RICOEUR, PDo texto & ac¢aoPorto: Editora Rés, 1990. p. 63.
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A apropriacdo ndo implica no retorno a subjetivelagbberana. “Se é
verdade que a hermenéutica se completa na compeeeessi, é preciso rectificar o
subjectivismo desta proposicao, dizendo que comperse é compreendeseem face
de o texto”™’ Assim, o que é apropriacdo por um lado, é des&pEm, por outro. Eu
me aproprio do texto e me desaproprio de mim mesamaonedida em que deixo ser a
coisa do texto. A subjetividade precisa ser perdideno origem para poder ser
recuperada em um papel mais modégto.

2. Percurso e tarefa da hermenéutica®

Em uma de suas varias definicdes de hermenéuticaelr a concebe como
“a teoria das operacbes da compreensdo em suadagetzgn a interpretacdo dos
textos”°® Em tal definicéo, a ideia norteadora é a teoritesto como ponto central da
renovacdo da hermenéutica e como forma de supemaadicotomia posta pela
“hermenéutica romantica” entre explicar e compreen#ntretanto, para se chegar a
ideia diretriz da teoria do texto e, assim, entermdeompromisso de Ricoeur com a
renovacao da hermenéutica, € necessario partordederacdes sobre o que ele mesmo
entende como sendo o percurso e a tarefa da hautizené

2.1.Percurso da hermenéutica

Para Ricoeur, na histéria recente da hermenéuticaddas etapas que
precisam ser consideradas: a primeira, represergadeSchleiermacher e Dilthey,

promove uma ampliagcdo do campo da hermenéuticaimad todas as hermenéuticas

15" RICOEUR, PDo texto & ac¢aoPorto: Editora Rés, 1990. p. 64.

138 Mesmo criticando o idealismo husserliano, Ricogirentender que a fenomenologia continua sendo
0 pressuposto insondavel da hermenéutica. Para@lejedida em que a fenomenologia tem como
prioridade a interrogacéo pelo sentido, ela pre@tiermenéutica na ordem de fundacdo. Embora a
exegese e a filologia possam preceder historicaretimada de consciéncia fenomenolégica, € como
se a fenomenologia existisse antes da tomada d&ciéonia de sua existéncia. Por outro lado, a
fenomenologia também possui 0s seus pressupostosem@uticos na medida em que tem a
necessidade de conceber o seu método como umasexegea explicitacdo, uma interpretacéo. Ai o
seu principal pressuposto hermenéutico. Para ummpreensdo mais ampla dessa problematica, cf.
RICOEUR, P.Do texto a accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 64 et seq. e, tamBAROEUR, PO
conflito das interpretacée®Rio de Janeiro: Imago Editora, 1978. p. 9 et seq.

139 S0b este subtitulo estaremos tratando da leitugaRicoeur faz do percurso da hermenéutica. Quando
nos referimos a autores como Schleiermacher edyiltestaremos falando deles a partir da leitura de
Ricouer.

%0 RICOEUR, PInterpretacéo e ideologiag? ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 19887p.
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regionais em uma hermenéutica geral, com preocapegi&temologica, objetivando
constituir-se em um saber cientifico. A segundgetaonsiste na passagem da
epistemologia para a ontologia, quando compreeteiza de ser uma simples maneira
de conhecer para tornar-se uma maneira de secentigortar-se em relacdo ao ser. A
primeira etapa, isto €, 0 movimento de desregipagdio da hermenéutica, ndo pode ser
levado até o fim sem que as preocupacdes epistgioasdresultem subordinadas as
preocupac¢des ontoldgicas. O movimento de desrd@iagao se fez acompanhar de um
movimento de radicalizacdo, pelo qual a hermergutarna-se, além de geral,
fundamentaf®*

E essa trajetoria que pretendemos expor a seguipartr de uma
consideragao geral feita por Ricoeur em torno dasres que ele considera basilares

das tendéncias acima apontadas.

Para Ricoeur, é Friedrich Schleiermacher quem ani movimento de
desregionalizacdo da hermenéutica, num esfor¢casderdir uma problemética geral e
unitaria da atividade de interpretacdo, que permligaa-la acima das interpretacdes
particulares, propiciando ver aplicacbes comuns doss grandes ramos da
hermenéutica considerados até entdo: a filologi@eegese. E desse esforco de elevar-
se acima ndo sO das particularidades dos textos fuadamentalmente da
particularidade das regras, das férmulas do comgegeisto €, do esfor¢co de elevar a
filologia e a exegese a categoria de “tecnologia’” @abmpreensdo, que nasceu a
hermenéutica. Antes dele ha apenas, por um lada,filblogia dos textos classicos e,

por outro, uma exegese dos textos sagrados.

Esse esforco surge no clima e no contexto do kaatigue havia operado a
sua revolucéo copernicana no campo das ciénciakat@®smo € o horizonte filosofico
mais préximo da hermenéutick® E na esteira do esforco de Kant de antes medir o
alcance e a capacidade das operacoes do conhaedgpois enfrentar a natureza do
ser, que Schleiermacher, conscientemente ou ném ésua revolugao copernicana na

ordem exegética e filologica.

Mas era necessario revolucionar a nocao de sweit@ntismo, um espirito

impessoal, capaz de juizos universais. Assim, andmEutica amplia o kantismo

181 para melhor caracterizacdo destes dois movimerftd8|COEUR, PInterpretacéo e ideologiag?®
ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1988. p. lskqt
182 RICOEUR, PDo texto & accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 86.
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recolhnendo a nocédo de sujeito da filosofia romantiqual seja, o espirito € o
inconsciente criador. Com essa dupla vertentemdreéutica de Schleiermacher traz,
ao mesmo tempo, as marcas romantica e critica. dRtioa por seu apelo a uma
relacdo viva com 0 processo de criacdo e criticaspa desejo de elaborar regras
universalmente vélidas da compreensdd"Toda a sua hermenéutica estd sempre
marcada por essa dupla filiacdo: critico € o pribpdie lutar contra a incompreensao;
romantico é o esforco de compreender um autor o bu melhor do que ele

compreendeu-se a si mesmo.

Dilthey encontra-se também situado no horizonteud® hermenéutica
romantica, porém, Ricoeur julga importante destgoarentre Schleiermacher e Dilthey
situam-se tanto invencdo da historia como ciénc@no o trabalho de grandes
historiadores como L. Von Ranke e J. G. Droyseni ®asforco de Dilthey de
incorporar a probleméatica da interpretacdo dososexto campo mais vasto do
conhecimento histdrico. O texto a interpretar égppa realidade em seu encadeamento
histérico. “Dilthey é, antes de tudo, o intérpreteste pacto entre hermenéutica e
histéria”!®* O Historicismo marca a transferéncia de interef® obras primas da
humanidade, para o contexto historico que as produdao interessa mais o
encadeamento do texto, mas antes o encadeamehisidi#@. Por isso, Dilthey situa-se
num momento de viragem critica em que se percelmmplitude do problema
hermenéutico, mas permanece-se, ainda, no ambitodet@mte epistemoldgico,

caracteristico da época neo-kantiana.

O tempo de Dilthey é o da recusa do hegelianisnta evalorizagdo do
conhecimento experimental; € o tempo em que agsia®maturais se erigem como
modelo de conhecimento verdadeiro. Por isso é que esforco € o de dar ao
conhecimento historico uma dimensao cientifica anénel a das ciéncias da natureza.
A questdo fundamental de Dilthey é: como é possiva@nhecimento histérico? Como
€ possivel o conhecimento das ciéncias do espit®?enta dispb-las de um método
respeitavel tanto quanto o das ciéncias da natuiezdesse esforco que resulta a
proposicao da grande oposicao que perpassa tagaabr, a saber, a oposicao entre a
“explicacdo” da natureza e a “compreensdo” do kgpiEnquanto o objeto de

conhecimento das ciéncias da natureza € algo ex¢teestranho ao homem e, portanto,

183 RICOEUR, Plnterpretacéo e ideologiag? ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 19881p.
164 |ja
Ibid., p. 23.
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passivel de explicacdo, o das ciéncias do es@rélgo familiar ao homem — nelas, o
homem conhece, ou melhor, compreende o homem. ekedifa de estatuto entre as
ciéncias da natureza e as do espirito € a diferelegastatuto entre explicar e

compreendet®®

A inovacao da hermenéutica de Dilthey em relacée &chleiermacher é o
entendimento de que a vida s6 se apreende na ihistdai a necessidade da
interpretacdo. Este € um “achado” importante. Nsdoide Ricoeur, para dar
continuidade a esse “achado”, é preciso rompeagagdio da hermenéutica com a nog¢ao
puramente psicolégica e desenvolver o texto naalirecdo de seu autor, mas na
direcéo do seu sentido imanente e na direcdo dalepmundo que ele abre e descobre.
Esse passo adiante s6 é dado com a considerag¢@oadeermenéutica ontoldgica, para

além de uma hermenéutica adstrita ao campo daeqkigia.

O segundo movimento da historia recente da hernieaéa saber, a sua
passagem da epistemologia para a ontologia, foanhd, no entendimento de Ricoeur,
por M. Heidegger e encontrou continuidade em HG&Jlamer. A pergunta ndo € mais
“como sabemos?”, mas “qual € o modo de ser dagueleso existe compreendendo?”.
A questdo daexplicitacdo ou interpretacdem Heidegger se liga a pergunta sobre o
sentido do ser. A teoria do conhecimento € revohara por uma questdo primeira,

que a antecede, qual seja, a questdo sobre ogerstio ontologick?®

Essa primeira reviravolta hermenéuticaS#w e Tempale Heidegger, se faz
acompanhar de outra: enquanto para Dilthey a quéstdnenéutica implicava sempre
na possibilidade de “decifracdo” de outrem, istond, relacdo com o outro, em
Heidegger, os fundamentos do problema ontologisemeser buscados ndo na relacao

18 Ricoeur ressalta que a hermenéutica de Dilthejs ma a de Schleiermacher, evidencia a aporia da
hermenéutica ao colocar a compreensao do textas@ds da compreensdo do outro que se manifesta
no texto. A tarefa principal da interpretacdo na@mrdo o que disse o texto, mas a compreenséao do
outro que nele se expressa. Por isso, a psicotegjae sendo predominante na tarefa hermenéutica.
Trata-se de uma hermenéutica psicoldgica, para & fpda a ciéncia do espirito pressupde a
capacidade de se transpor para a vida psiquicatdEo O objetivo da hermenéutica permanece sendo
0 da compreensao do outro. Porém, ndo se apreeaidediretamente a individualidade, mas, pelo
contrario, é preciso reconstrui-la interpretandgnes, razdo pela qual é a filologia, enquanto
explicacdo dos textos, que garante a etapa cientii compreenséo. (Cf. RICOEUR|iRerpretagdo
e ideologias3? ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 19887t seq.)

18 Ricoeur chama a atenc&o para o fato de que aalidatte da questdo do ser em Heidegger significa
gue a hermenéutica ndo acrescentard nada a maddas ciéncias do espirito. Ela se ocupa da
explicitacdo do solo ontolégico sobre o qual seepocktdificar estas ciéncias. A metodologia das
ciéncias do espirito € uma “hermenéutica derivadiedésa hermenéutica primeira e essencial. (Cf.
RICOEUR, PDo texto a accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 96.)



72

com um outrem, mas na relacdo com o mundo. A canpé® esta implicada com a

questdo da minha posi¢cao no ser; com a minha 8uagmo ser-no-mundo.

Nessa nova direcdo, a teoria do compreender dey@esedida pela nogéo
de enraizamento do sujeito no mundo. O situar-senando € anterior ao esforco de
conhecer as coisas. O compreender é segundo ermdeirp. E ele ndo se volta
primeiro ao discurso, mas a funcdo de orientarma®a situacdo; ele dirige-se a
apreensdo de uma possibilidade de ser: “...comgeearm texto, diremos nés, ndo é
encontrar um sentido inerte que nele estivessadooré revelar a possibilidade de ser

indicada pelo texto..**” A exegese das coisas antecede a exegese dos textos

Mesmo reconhecendo os importantes avangos na h@utrean a partir do
pensamento de Heidegger, Ricoeur entende que mstiagia ndo s6 ndo supera como
agrava a aporia de Dilthey entre o explicar e opreender. Ela ndo esta mais colocada
entre duas modalidades diferentes do conhecerestagposta, agora, entre a ontologia
e a epistemologia. A filosofia de Heidegger nao tnao® caminho de retorno da
ontologia a epistemologia e rompe o dialogo comni@scias, dirigindo-se apenas a si
mesma. Sua preocupacao de enraizar o circulo maisndamente impede-o de tracar
o caminho de retorno. Essa questéao sera tratadagoamer que se propde a reanimar
o debate das ciéncias do espirito a partir da agigolheideggeriana, tomando como
problema central a questdo do retorno da ontolagiepistemologia, retorno esse

evidenciado pelas suas preocupacdes metodoldgfcas.

Gadamer elabora a sua hermenéutica a partir da @keidistanciamento
alienante, pressuposicdo ontoldgica que esta redmpretensdo de objetividade nas
ciéncias humanas. Tal distanciamento implica naruledo da relagao primordial de

pertenca do sujeito & coisa investigada. Paraeeteyerdade e Métodtf® sem esse

%7 RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 98.

188 Cf. RICOEUR, PlInterpretacéo e ideologias3? ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 198&5pet
seq.

189 Ricoeur considera que a obvardade e Métodé marcada, do inicio ao fim, por este debate entre
distanciamento alienante e experiéncia de pertergairés esferas da experiéncia hermenéutica por
Gadamer consideradas: a estética, a historicaeelingliagem. Na esfera estética, a experiénci@ide s
tomado pelo objeto precede e possibilita a formagéojuizo de gosto. Na esfera histérica, a
consciéncia de que se é conduzido pelas tradigieaas precedem € que torna possivel o exercicio da
metodologia histérica. Na esfera da linguagem,dpieerta forma esta implicada nas duas anteriares,
sensacao de co-pertenca as vozes dos criadoreisalesds precede e torna possivel o tratamento
cientifico da linguagem. (Cf. RICOEUR, Idterpretacao e ideologias? ed. Rio de Janeiro: Francisco
Alves, 1988. p. 38.)
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distanciamento, que consiste na metodologia dasie® humanas, ndo poderia haver

relacdo com o histérico como tal.

A filosofia de Gadamer resume as duas revolucogseraanas da
hermenéutica anteriormente apresentadas, a salger,passagem das hermenéuticas
regionais para uma hermenéutica geral e a da paesd@ epistemologia para a
ontologia. Além disso, de acordo com Ricoeur, etreese nela o inicio do regresso de
uma ontologia para a epistemologia. O préprio ditda obra ja da o tom dessa
perspectiva, ao pegar o conceito heideggerianced#ade e o diltheyano de método. A
parte da obra em que ele discute a questao dai€oaischistorica € bastante ilustrativa

de seu mergulho no debate epistemoldgico das eEda espirito.

Nesse percurso, chegamos a Ricouer com sua cagaAdeda funcdo da
hermenéutica. O seu ponto de partida é o da omosiigtente, na obra de Gadamer,
entre distanciamento alienante e pertenca. Gadeomsiderava que, por um lado, o
distanciamento alienante é a atitude que permite centa objetividade nas ciéncias
humanas, ou ciéncias do espirito e, por outro¢ eladegradacdo que destrdi a relacédo
de pertenca do sujeito em relacdo a realidaderitztérigida com objeto. O intuito de
Ricoeur é recusar e ultrapassar a alternativatadscpor Gadamer. Ele entende que a
propria escolha de sua problemética, a do texjd,udn passo em direcdo a superagao
dessa alternativa. O texto €&, por si sO, produtodidtanciamento; é o “paradigma da
distanciacdo na comunicacdd®. E partindo desse contexto que podemos entender

como Ricoeur concebe a hermenéutica e em que tanssa ele, a sua tarefa.

2.2 Tarefa da hermenéutica

Como anteriormente visto, € o tratamento da profiea do mal em
Finitude e culpabilidadegue leva Ricoeur a introduzir a questao hermecg&udomo
metodologia para a decifracdo do mal. Para coriderproblematica do mal na
estrutura da vontade, era necessaria uma linguagkrata, com metaforas e simbolos,
tais como “mancha”, “carga”, “escravidao”. Por isemA simbdlica do malsegundo
volume deFinitude e culpabilidadesurge a primeira concepg¢ao de hermenéutica em
Ricoeur, a saber: a hermenéutica entendida conexi&atdo do sentido do simbolo.
Mas o que é o simbolo? “Chamo de simbolo todatestrale significacdo em que um

sentido direto, primario, literal, designa, por ésumimo, outro sentido indireto,

RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 109.
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secundario, figurado, que s6 pode ser apreendiduést do primeiro*’* O simbolo é

um elemento que conduz a reflex40.

Para Ricoeur, os simbolos do mal sdo o lugar d€&medie nascimento do
problema hermenéutico, pois, se é verdade que dagimbolo da o que pensar, isso
vale de modo especial aos simbolos do mal, justET@orque convidam o pensar a
exceder-se, na medida em que resistem ao pensangute representativo e conceitual.
A questédo do mal lanca o problema de uma hermeaéddi conflito na medida em que
tudo o que se diz nos simbolos do mal, diz-se deforma conflitual. Trata-se de uma
questdo emblematica para a hermenéutica, pois BEapbe existencialmente a
aspiracdo originaria de todo o ser humano param, lpara a plenitude e para a

perfeicao.’®

Nessa fase inicial de sua obra, Ricoeur entend® qigeto da hermenéutica
€ o0 desvelamento das estruturas de duplo sentda.efe, neste periodo, o problema do
simbolo insere-se numa filosofia da linguagem pétode interpretar. H4 uma relacdo
de mutua dependéncia entre interpretacdo e simbaie, vez que este sustenta a
existéncia da interpretacdo, enquanto que aqueiéereo sentido ao simbolo. Eles
formam um par cujos elementos ndo podem existisgparado, principalmente depois
da localizacdo da pertenca do simbolo ao ambitdirdagem. Dessa forma, a

interpretacdo pertence organicamente ao pensarsientdlico e ao seu duplo sentido.

Essa compreensdo inicial da hermenéutica alarggradir da proposicao de
teoria do texto, cuja formulacéo inicial aparece E0, quando Ricoeur publica um
artigo intitulado “O que é um texto”. Em 1971, carpublicacdo de “O modelo do
texto: a acao sensata considerada como um textode& objetiva liberar o texto de
sua concepcao original (algo escrito) para ampliana compreensao como paradigma
de analise de toda a acdo humana. Em 1973, em H&adu hermenéutica do

distanciamento”, utiliza a nogcao de texto para iamas pares explicar X interpretar.

"I RICOEUR, PO conflito das interpretacdeRio de Janeiro: Imago Editora, 1978. p. 15.

172 Ricoeur considera que, tratado como uma estraiduplo sentido, o simbolo n&do se reduz ao signo
linguistico, mas pode ser constituido por um cawjude signos linguisticos. Enquanto expresséo de
duplo sentido, o simbolo requer uma hermenéutiedayxe a decifracao do sentido oculto, pois que ele
nunca é, de fato, toda a realidade simbolizadaintbdo “da que pensar” na medida em que diz
sempre mais do que realmente diz. E ele ganha semgis e novos sentidos no decorrer do tempo.
Seu sentido se renova a cada interpretacao.

173 Encontramos um bom tratamento desta abordagerbraade SILVA, M. L. P. F. da hermenéutica
do conflito em Paul Ricoeu€oimbra: Livraria Minerva, 1992.
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Ele mesmo acredita ser essa teoria a sua princgudtibuicdo a hermenéutica pos-

heideggeriand’™

O propoésito do dltimo texto acima referido €, cowbeclara o préprio
Ricoeur, valendo-se de uma terminologia gadameriaoperar a alternativa entre
pertenca e distanciamento alienante. Como visteriantnente, o distanciamento
alienante €, em Gadamer, a condicdo de objetividkde ciéncias do espirito e a
pertenca € a nossa forma de insercdo no mundosBpesar essa alternativa, Ricoeur
propde a nocéo de texto, paradigma do distancianmentomunicacao, desenvolvendo-
a a partir de cinco temas: 1) a realizacdo da éiggm como discurso; 2) a realiza¢do do
discurso como obra estruturada; 3) a relacdo @adai a escrita no discurso e nas
obras de discurso; 4) a obra de discurso comog&ojde um mundo; 5) o discurso e a
obra de discurso como mediacdo da compreensdo. dess@s tracos em conjunto
constituem os critérios da textualidade e a pdeies podemos entender como 0 mundo

da obra é o centro de gravidade da questdo hertieai€t

2.2.1 -Realizacao da linguagem como discurso

A linguagem realiza-se como discurso. O discursor pua vez, é
acontecimento, na medida em que alguma coisa asomeando alguém fala. O
discurso diferencia-se do sistema da lingua, paer djue o discurso € acontecimento
implica em reconhecer que ele acontece no tempo @esente), enquanto o sistema
da lingua é virtual e fora do tempo. Enquanto guldnnéo tem sujeito, o discurso
remete sempre a um locutor, por isso 0 aconteconemnsiste em que alguém fala.
Enquanto os signos da lingua remetem sempre aigprdpgua, o discurso € sempre
sobre alguma coisa; ele refere-se a algo que pietelescrever e/ou representar.
Enquanto a lingua é apenas a condicdo prévia dartoagdao, € no discurso que se
trocam todas as mensagens, 0 que remete a exiastinoiutro e, portanto, do dialogo.
Se 0 signo é a unidade basica da lingua, a frassié&ade basica do discurso.

Além de ser acontecimento, o discurso &, tamb@nifisacdo. Ele ocorre
como acontecimento e € compreendido como sign#cacupera-se, enquanto
acontecimento, na comunicacgdo. No discurso, o aconénto e o sentido se articulam
e tal articulacdo € o n6 de todo o problema herot@g pois em sua analise, o que se
quer compreender ndo é o discurso em si, mas #icagio que permanece. E da

17 Os trés textos referidos neste paragrafo foraegiatios, posteriormente, & obra texto & acéo
17 Encontramos esta abordagem tanto na dhterpretacdo e ideologiascomo em Teoria da
interpretacaoe emDo texto a accéo
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tensdo entre acontecimento e significacdo que masceroducdo do discurso como
obra, a dialética da fala e da escrita e todosute®tracos do texto que irdo enriquecer
a nocao de distanciamento, traco primitivo do dseu“Por conseguinte, o primeiro

distanciamento é o distanciamento do dizer no difb”
2.2.2 -Realizacao do discurso como obra

Se a linguagem realiza-se como discurso, essesyaovez, realiza-se como
obra, composta ndo de atos de fala isolados, masmdesequéncia deles. Ricoeur
define a nocéo de obra a partir de trés tracospiimeiro lugar, a obra € uma sequéncia
mais longa que a frase e apresenta um problemar maompreensdao em razao de
constituir-se em uma totalidade finita e fechada.4egundo lugar, toda obra pertence a
um determinado género literario. Por fim, toda giwasui um determinado estilo, isto
€, uma configuracdo unica, que a liga a um individComposicéo, pertenca a um
género, estilo individual caracterizam o discursma obra™’’ Por isso o discurso
torna-se objeto de uma praxis e de uma técnicag@y torna-se, objeto de trabalho. A
obra literaria € o resultado de um trabalho querza a linguagem. Ao trabalhar o

discurso o homem produz as obras do discurso.

O sujeito de discurso recebe uma nova configurac@artir da nocdo de
obra. A nocéo de autor aparece como correlato dlaidualidade da obra. Cada autor
tem e imprime seu estilo, 0 que assegura a indilidade da obra. O autor, mais do
que locutor, é “o artesdo da linguagem”. A singdide da obra e a singularidade do
autor sdo correlatas, pois “o homem individua-spraduzir obras individuais*’® Para
Ricoeur, este entendimento provoca uma necessidadepensar profundamente a

oposicao entre explicar e compreender propost®hiey.

“A objetivacdo do discurso na obra e o carateruastl da

composicao, a que se acrescentara a distancialghesueita, obrigam-
nos a por inteiramente em questdo a oposicado dieRilentre

‘compreender’ e ‘explicar’. Abre-se uma nova épdeahermenéutica
pelo sucesso da analise estrutural; doravantepl@c&gédo € o caminho
obrigatério da compreensat®.

" RICOEUR, PInterpretacéo e ideologiag? ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 19887p.
177 | i
Ibid., p. 49.
8 RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 117.
19 bid., p. 118.
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2.2.3 -Relagéo da fala com a escrita nas obras de discurso

A escrita promove a fixagdo do acontecimento deuds®, colocando-o ao
abrigo da destruicdo. Mas ela ndo se reduz a“idsmna de tudo, a escrita torna o texto
autbnomo relativamente a intencdo do autor. O qtext significa ja ndo coincide
com aquilo que o autor quis dizéf® Eis ai uma nocdo forte e importante na
hermenéutica ricoeuriana: a nogdo de autonomiaexto.tEla faz aparecer um traco
positivo do distanciamento alienante, rechacadoGmamer, pois gracas a escrita, a
coisa do texto pode ser subtraida ao horizontadimieal do seu autor. llustrativa é, a
respeito da nogéo de autonomia do texto, a afirmggé faz Ricoeur partindo do fato

da morte de Emmanuel Mounier. Afirma ele:

Nosso amigo Emmanuel Mounier ndo mais responderdodsas
perguntas: uma das crueldades da morte é mudaalaénte o sentido
de uma obra literdria que ainda se constréi: nacelaéndo mais

7

continuard, como também é subtraida a ésse mowmelat
intercambio, de interrogacdes e respostas quevaitéisse autor entre
0s vivos. Torna-se para sempre ofsaritg e apenas escrita; consuma-
se a ruptura com seu autor, cuja obra entra da@vam campo da
Unica historia possivel, a dos leitores, a dos Imsmévos que ela
alimenta. Em certo sentido, uma obra atinge a derda sua existéncia
literdria quando morre seu autor; téda publicat@tg edicdo inaugura
a impiedosa relacdo dos homens vivos com o livraugie homem
virtualmente mortd®

O texto escrito torna possivel o ato de ler e gte ato o sentido do texto
nao pertence mais unicamente ao seu autor, mak atpublico leitor que €, também,
construtor do sentido do texto. A grande mutaca® ajescrita promove no discurso é
gue, enquanto a fala dirige-se a um interlocutor @wm pequeno grupo de
interlocutores, o texto escrito dirige-se, potelnoémte, a todos os que saibam ler. E a
emancipacdo da coisa escrita em relagdo ao context@acional presente na
conversacao. Por isso, também, a relacdo entrevesce ler € bastante distinta da

relacdo entre falar e ouvir.

Tal entendimento tem consequéncia hermenéuticartenge para se frisar o
papel positivo do distanciamento condenado por fada No texto escrito, 0

distanciamento ndo é resultado de uma estratégiadoiégica; ele é constitutivo do

180 RICOEUR, PInterpretacéo e ideologiag? ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 19883p.
81 RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968. p. 135.
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fendbmeno do texto como escrita e, a0 mesmo temfm,éecondicdo para a

interpretacdo. Trata-se de um distanciamento i@esfitque condiciona a compreensao.

2.2.4 -Obra de discurso como projecdo de um mundo

A escrita libera o discurso da referéncia comunsquposta em situacao de
didlogo e o abre ao mundo da obra. Esta € umaagudstisiva para a hermenéutica.
Isso porgue, no discurso oral, a referéncia ostarisesolve” o problema do sentido, na
medida em que permite “mostrar” a realidade comasimterlocutores. O aqui e agora
da situacdo discursiva resolvem o problema de ertids. Com o0 texto escrito nédo
ocorre a mesma coisa. Nele ndo h& a referénciasbgiecomo algo dado e o contexto
situacional ndo esta presente. A inexisténcia derumdo comum ao autor e ao leitor
libera uma referéncia de segunda ordem, constipgttamundo do texto. Ai esta posto
o problema hermenéutico fundamental. Por isso (aea Ricoeur, interpretar &
explicitar a forma de ser-no-mundo diante do tektaecessario interpretar o mundo do
texto e ndo a intencédo de seu autor, pois o tdxte aovas possibilidades de ser no

mundo. Interpretar € interpretar-se frente ao texto

Podemos dizer que a nocdo de mundo do texto é tw mbrave para o
entendimento da hermenéutica de Ricoeur, na meshdague € ela que permite a
renovacdo da hermenéutica. A hermenéutica romardigativava apreender a
genialidade do autor: o intérprete deveria tormacentemporaneo do processo criativo
empreendido pelo autor. Dai Dilthey fundava seuceo de interpretacdo no de
“compreensdao”, entendida com apreensao da vidangstrque se exprimia através das
objetivacdes da escrita. Disso decorre o caragoritizante e psicologizante de sua
hermenéutica. A ideia de mundo do texto ndo perméis tal entendimento, o que nao
significa que se ndo posso apreender a alma deitan devo me limitar a reconstruir a
estrutura de uma obra (explicacao estrutural). Retdo de “mundo do texto”, Ricoeur

pretende superar tanto o romantismo como o esafisono’%?

182 Cf. RICOEUR, PDo texto a accdo Porto: Editora Rés, 1990. p. 119 et seq.. Vejgese com essa
nocao de mundo do texto, Ricoeur se afasta da Inéutiea romantica na medida em que o trabalho de
interpretacdo ndo consiste na decifracdo da intengidial do autor, mas sim na construcdo das
possibilidades interpretativas abertas pelo tétw.outro lado, também a hermenéutica estrutuaadist
superada na medida em que ndo se pode restrimj@rpretacdo a decodificacdo da estrutura do texto
mas é necessario abrir-se a referéncia do testoa delacdo com o mundo do leitor. Esse € o pditato a
da renovacéo da hermenéutica em Ricoeur.
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2.2.5 —Discurso e obra de discurso como media¢ao da coemséo de si
Compreender uma obra é compreender-se peranteaa “‘obo texto € a
mediacdo pela qual nos compreendemos a nés mesf@site entendimento muda
significativamente a nocdo de apropriacdo do sentld texto. Para comecar, a
apropriagdo estd dialeticamente ligada ao distareigo promovido pela escrita.
Assim, a apropriacdo nao tem a ver com a questa@didade afetiva com a intencao

do autor: trata-se de uma apropriacao que € comgaeela distancia.

Em segundo lugar, a apropriacdo nao responde ao, aws ao sentido e,
por isso, ela esta, também, dialeticamente ligaolajetivacdo caracteristica da obra. O
sujeito ndo se compreende a si mesmo por uma datungediata. Ele se compreende

pela apropriacdo dos diversos mundos do texto dediosipela culturd*

Por fim, o que eu me aproprio € de uma proposteuaiedo que ndo esta
como que uma intencdo encoberta do texto, mas sjaed@nte dele como algo que a
obra desenvolve, descobre, revela. Compreenddarpor € compreender-se diante do
texto. Nao impor-se ao texto, mas expor-se ao téxtw si é constituido pela ‘coisa’
do texto”*® O compreender o texto, o apropriar-se do textigees desapropriar-se de
si mesmo, num processo de construcao constante. d® leitor s6 se encontra quando

se perde frente ao text¥.

3. Proposta de Ricoeur: hermenéutica do texto e heenéutica da acao

De tudo o que foi dito, podemos entender que a oeemgao da

hermenéutica ricoueriana depende da resposta itequestdo: o que é um texto? A

183 RICOEUR, PInterpretacéo e ideologiag? ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 19887p.

184 Embora estejamos sendo repetitivos, aqui é mais wer evidente a similaridade entre Ricoeur e
Merleau-Ponty. O sujeito sé se compreende pela apédida cultura, assim como Merleau-Ponty
entende que a consciéncia, a razao, é algo quensa & partir das percepcdes do real e ndo é adgo p
existente no sujeito. Por isso, Merleau-Ponty faia corporeidade para referir-se a unidade corpo-
mente, evidenciando que a divisdo do homem em ceralmna, emoc¢éo e razdo, ndo se sustenta. A
emocdao é racional e a razéo é emocional. Nos dsissc(Ricoeur e Merleau-Ponty), se esta levando
adiante a nogéo de intencionalidade da consci@nojzosta pela fenomenologia.

185 RICOEUR, PDo texto a accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 124.

186 Esta compreensao realiza o projeto de Ricoeuetdenar a subjetividade em um papel mais modesto.
N&do a exacerbacdo do sujeito que se encontra tamtRacionalismo (ou lluminismo) como no
Romantismo, mas igualmente ndo a anulacdo do Gujpie se encontra no Estruturalismo. A
subjetividade é marca presente na hermenéutica, ndasuma subjetividade autoritaria, central e
dominadora. Estamos tratando de uma subjetividadesg constréi com a objetividade e de uma
objetividade que se constréi com a subjetividad#tavemos a isso em nosso sexto capitulo.
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propria rediscussdo da oposicao entre explicangEender esta atrelada a resposta a
esta questdo. Dissemos isso anteriormente e retoroaragora para aprofundar a
compreensdo desta probleméatica. Também a hermesmédfd acdo apoia-se no

paradigma da hermenéutica textual.

3.1 — Redimensionamento da oposicdo entre explicar e @@nder a partir da
hermenéutica do texto

Comecemos com a pergunta fundamental acima apomtapee € um texto?
“Chamamos texto a todo discurso fixado pela edcfitaMas o que é fixado pela
escrita? O discurso! Isso significa que todo te&tprimeiro, mesmo que mentalmente,
uma fala? Qual a relac&o do texto com a fala?

A discussdo dessas questdes é feita a partir dalagwn da funcdo da
leitura em relacdo a escrita. A escrita requeitarée O texto escrito ocupa o lugar do
locutor na fala e o leitor ocupa o lugar do inteutor. Efetivamente essa relacéo néo é
exatamente um dialogo. A relacdo do leitor com iuro Ié de natureza diferente da
relacdo entre os interlocutores em um dialogo, paéisha, entre texto e leitor, a mesma
troca de perguntas e respostas que ha entre lazuttarlocutor. Escrever e ler sdo atos
que ndo se comunicam. “O leitor esta ausente ddtegesgc escritor estd ausente da
leitura. O texto produz, uma dupla ocultacdo dmtes do escritor...*%®

Essa diferenca entre leitura e dialogo confirmaegai de que a escrita é uma
realizacdo que ocupa o lugar da fala e, ao faz@dmca o nascimento do texto. O texto
altera a relacao referencial da linguagem com odmumodo o discurso, toda a frase,
menor unidade do discurso, fala alguma coisa salguema coisa, isto €, refere-se a
algo. Quando o texto ocupa o lugar da fala, edagae referencial é significativamente
alterada. No didlogo, a co-presenca do locutor einderlocutor e os elementos
contextuais comuns sao tracos marcantes da congéinieada significacdo. Por isso a
relacéo referencial é, por assim dizer, facilitgolais existe como que uma “exibicéo”

na referéncia. Isso ndo ocorre quando o texto oodpgar da fala; ai o movimento da

87 RICOEUR, PDo texto a accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 142.

18 |bid., p. 142-143. E necessario considerar, posta auséncia do leitor na escrita e do autor na
leitura com cuidado, principalmente se considerara® reflexdes de M. Bakthin, elharxismo e
filosofia da linguagempublicado pela HICITEC em 1995. De acordo com&tbeescrever, o autor tem
presente os possiveis leitores e, de alguma farmasforco de ser compreendido por eles, “antecipa”
uma espécie de dialogo no ato de produzir a oboatfd é a medida, pois é para o outro que se produ
0 texto. Por isso ele esta presente ja na proddgoadexto O préprio Ricoeur certamente tinha isso
presente quando admite €/ metafisica a morajue, a partir dos anos 1970, 0s seus textos passar
a ser primeiramente ensaiados com seus alunossqaente apés isso serem publicados. Este ensaiar
prévio consistia inegavelmente numa antecipacadodass de recepcao possiveis da obra.
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referéncia para a exibicdo € interceptado. Intéackp mas ndo suprimido, na medida
em que o texto ndo € sem referéncia e a tarefzitlamal é justamente efetuar essa
referéncia. Porém, como a referéncia do texto éteege da interpretacdo do leitor, o
texto esta, de certa forma, inacabado, “no arj ftw mundo. E, assim, livre para entrar
em relacdo com todos os outros textos que venhdomar o lugar da realidade
circunstancial presente no didlogo. Essa relacli® es textos gera uma espécie de
mundo dos textos, um “quase-mundo”, lgaratura. Ai é que a relagéo referencial

muda significativamente.

...as palavras deixam de se esbater face as casgslavras escritas
tornam-se palavras para si mesmas. (...) Estaagéoitdo mundo real
pelo quasi-mundo dos textos pode ser tdo compleéa a préprio
mundo, numa civilizacdo da escrita, deixa de sgueose pode mostrar
ao falar e reduz-se a esta espécie de ‘aura’ qobras explanam (...)
Este mundo podemos dizé-lo imaginario, no sentidoqde ele é
presentificadopelo escrito, no préprio lugar em que o mundo era
apresentad@ela fala; mas este imaginario €, ele proprio, oragao

da literatura, € um imaginério literar.

A transformacédo da relacdo entre o texto e seu meénd chave de outra
transformacao: a que diz respeito a relacdo do mxh as subjetividades do autor e do
leitor. Pensamos saber o que é o autor de um &egtotir de sua leitura. Entretanto, o
texto ndo carrega a evidéncia da autodesignacawtdo, como a fala. A proximidade
do sujeito falante é substituida por uma relacdoptexa do autor com o texto, o que
permite dizer que o autor € instituido pelo texto.

Essa distancia do autor pelo texto coloca-nosdraatproblema das relacdes
da explicagdo com a interpretacao, relagces queemareo momento da leitura. Como
apontamos acima, a dualidade entre explicacdo erpnetacdo foi proposta,
primeiramente, por Dilthey, em termos de posturtisrraativas e excludentes. A
oposicao por ele proposta era entre o explicarcenapreender, sendo que o explicar
pertencia as ciéncias da natureza, que estudarto®lgjee se prestam a experimentacao
e a matematizagdo, e o compreender pertencia Raasédo espirito, que estudam as
individualidades psiquicas, que podem ser apreasadidlo psiquismo alheio, gracas as
suas manifestacbes exteriores pelos signos. A pmetacdo € uma regido da
compreensao, aplicada ao entendimento das magiestascritas do psiquismo alheio.

Tal oposicéo ndo se sustenta com a nocao de tpréseamtada por Ricoeur.

Retomemos. Em sintese, o0 texto possui as seguatasteristicas: 1) autonomia em

189 RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 145.
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relacdo a intencdo do autor; 2) plurivocidade dadides; 3) abertura para a conclusédo
do leitor; 4) leva a autocompreenséo do sujeitq pek leitura, descobre novas formas
de ser no mundo. Esse entendimento traz conseqsépaia a teoria da interpretacao.
O romantismo de Schleiermacher e Dilthey identfé&caa interpretacdo ao
reconhecimento da intencdo do autor na situac&@inalido discurso. Para Ricoeur, a
consequéncia disso é que se erigia o didlogo coomuelm de toda a compreenséo,
levando-se a uma hermenéutica psicologizante, &amtqual ele se opde, sem se
entregar, no outro extremo, a uma hermenéuticatesit. A nocédo de texto, requer
uma renovacdo das nocdes de explicacdo e integgpcet@ uma renovacao que as
conceba ndo como opostos, mas como complemenfadistingdo clara proposta por
Dilthey entre explicar e interpretar comeca a olsmr quando nos perguntamos sobre
as condicoes de cientificidade da interpretacdoa $®cao de “ciéncia do espirito”
carrega a exigéncia de objetividade da interpretag@o podemos nos esquecer que a
interpretacdo possui um carater intuitivo, inveéfiel, derivado do conceito
psicologizante da compreensdo ao qual esta sulbdali\i surge a necessidade de se
discutir as relacbes entre a compreensdo e a lietagdo. A interpretacdo é uma
espécie de compreensdo? Ou ela se relaciona nmaisacexplicacdo, relacdo essa
completamente desconsiderada por heranga forterdpgetiva diltheyana?

Como ja dito, a discussao dessas questdes redradyadho com a nocao de
texto. De acordo com Ricoeur, a ocultacdo do muardbiente pelo quase-mundo dos
textos gera, para o leitor, duas possibilidadee permanecer na expectativa do texto e
tratd-lo como texto sem mundo e sem autor, explicanpor suas relagcdes internas e
estrutura, ou a de colocar-se a partir do textstjtuendo-o a comunicagéo viva. No
primeiro caso, trata-se da explicacdo estruturaltedo e, no segundo, trata-se de
interpretar o texto. A leitura promove a relacaterstas duas atitudes.

A andlise estrutural do texto ndo visa a sua teard#ncia e a sua relacao
com o mundo, mas resume-se ao voltar-se para démtnoundo do texto. Trata-se de
um modelo explicativo retirado da prépria linguiatie ndo das ciéncias da natureza,
como queria Dilthey. A linguistica “s0 conhece aisas de unidades despidas de
significacdes proprias e cada uma delas s6 seedpéia sua diferenca em relacdo a
todas as outras®! Por outras palavras, a significacéo de um texiarér de sua anélise
estrutural é extraida da comparacao dos elements qgompdem: as frases.

19 Cf, RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 149 et seq..
1 bid., p. 150.
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Com o resultado do emprego deste modelo estryparal a analise de um
texto, podemos dizer que explicamos o texto, pon&im o interpretamos. Apenas
compreendemos a ldgica das operacdes que o comgieng, a sua “lei estrutural”,
mas nao compreendemos 0 seu sentido, na medidauemmap efetuamos a sua
referéncia.

Com essa perspectiva da explicacdo do texto ar pdetisua estrutura,
seguindo as regras da linguistica, Ricoeur conglai

hoje, a explicagdo ja ndo é um conceito provenidate ciéncias da
natureza e transferido para um dominio estranhtdpsomonumentos
escritos; ele provém da mesma esfera da linguagentransferéncia
analdgica, das pequenas unidades da lingua (fonerea®mas) para
as grandes unidades superiores a frase, tais camacéo, folclore,
mito. A partir dai, a interpretacdo, se € aindasppe$ dar-lhe um
sentido, ja ndo sera confrontada com um modelaiextas ciéncias
humanas; ela estard em debate com um modelo digibiielade que

pertence, por nascimento, se assim se pode digaedominio das

ciéncias humanas e a uma ciéncia de ponta destdnidona

lingliistica’®?

A interpretacdo é aquela outra atitude que, seg&icloeur, se pode tomar
em relacéo ao texto. O ponto de partida para éstassao € novamente a leitura. Como
visto, ha dois modos de ler: a leitura numa postxyaicativa, pela qual se reforca a
expectativa do texto em relacdo ao contexto (o mund qual ele foi produzido; e a
leitura numa postura interpretativa, que permiteadaar um discurso novo no discurso
do texto. Esta segunda postura permite concluaxtotem fala atual, isto porque todo
texto € um discurso aberto que espera e faz apgtmdeitura.

Ricoeur afirma que, como pensavam SchleiermacheDilehey, a
interpretacdo carrega seu carater de apropriagapafropriar-se € tornar préprio o que
era estranho. Por isso, ao interpretar um textgeits chega a interpretacdo de si. “A
interpretacdo de um texto completa-se na intergietde si dum sujeito que doravante
se compreende melhor, se compreende de outro nmada@ue comeca mesmo a
compreender-se'®® Este é o sentido da filosofia reflexiva a que selata pertencer
Ricoeur. Este é o sentido da hermenéutica, tal celmoa propde. Por um lado, a
compreensao de si passa pela compreensdo dos signadtura, nos quais o si se
documenta e se forma; por outro lado, a compreedséatexto mediatiza a relacédo

consigo de um sujeito que ndo se compreende déopfanna reflexdao hermenéutica —

192 RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 154.
193 bid., p. 155.
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ou na hermenéutica reflexiva - a constituicAio do e a do sentido séo
contemporaneas®*

O fato de a interpretagéo, pelo seu traco de ajpigdw, tornar préprio o que,

a principio, era estranho, garante a atualidadiexto. Atualizado pela leitura, o texto
tem o seu discurso completado por uma dimenséolls@nte a da fala, ou seja,
encontra uma ambiéncia e uma audiéncia; voltaegirefe a um mundo e a um sujeito,
a saber, o sujeito leitor e 0 mundo do préprimfeiNa interpretacdo, o texto torna-se
uma espécie de fala. Ao ser interpretado, um tgxeotinha apenas um sentido, isto €,
relacdes internas e uma estrutura, ganha sigréficalgixa de ter apenas uma dimenséao
semioldgica e passa a ter uma dimensdo semantica.

A partir dessa compreensao, Ricoeur busca mostmar articulagdo que
tornaria a andlise estrutural e a hermenéutica lmongmtares e ndo mais opostas. Trata-
se de entender a interpretacdo ndo como exteexyplacacao.

Como visto, a analise estrutural limita-se a compder a estrutura interna
do texto; sua organizacdo e a combinacdo de seuseelos no interior de uma
narrativa, considerada como um todo fechado enesimo. Mas ela n&o faria sentido se
fosse reduzida a isso. Na visdo de Ricoeur, assnésitrutural permite colocar questdes
cruciais que dizem respeito a esséncia do texporeisso, ela é uma etapa necessaria
entre uma interpretacdo ingénua e uma interpretagica, entre uma interpretacédo de
superficie e uma interpretacdo de profundidadeinAssexplicacdo e interpretacéo
inserem-se em um uUni@rco hermenéutice explicacdo e compreensao articulam-se
numa concepcao de leitura como um retomar do sefifid

Outro passo no sentido da reconciliacdo entre degse®s Ricoeur da ao
retomar a discussdo sobre o sentido do termo firg&r”. Até aqui, considerou-se a
interpretacdo como sendo a apropriacdo da intedgaexto. Ora, iISSO oS mantém
préximos do sentido do compreender diltheyano. RRporé preciso entender que a
intencdo do texto ndo é a presumida intencdo dw,aufs aquilo que ele (o texto) nos
abre de horizontes, ou seja, a direcdo ou as @isegfie o texto nos oferece. Assim
entendido, “explicar € destacar a estrutura, queerd as relacbes internas de
dependéncia que constituem a estatistica do textirpretar € tomar o caminho de

pensamento aberto pelo texto, pdr-se em marcha garéente do texto”*® Desta

1% RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 156.
195 Cf. Ibid., p. 157 et seq..
1% bid., p. 159.
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forma, a interpretacdo, para Ricoeur, estd no finardo hermenéuticoé o “Gltimo
pilar da ponte, a fixacdo do arco no solo do vitit

De qualquer modo, tanto o explicar, como o compteemealizam-se na
leitura. “No fim da investigacao, a leitura apareoeno este acto concreto no qual se
completa o destino do texto. E no préprio Aamagdedara que, indefinidamente, se
opdem e conciliam a explicacdo e a interpretat&o”.

A polémica entre explicar e compreender € antigancwada
simultaneamente ao debate entre a epistemologiantobogia. Liga-se a necessidade
de se estabelecer se ha continuidade, homogeneddadedade entre as ciéncias da
natureza e as ciéncias do espirito, ou se hatalergtura epistemoldgica entre elas. O
termo explicacdo diz respeito a possibilidade d#icoidade entre ambas, ao passo que
o termo compreensao diz respeito a reivindicacaonae especificidade as ciéncias do
homem. Entretanto, para Ricoeur, estes termos naemd respeito a campos
epistemoldgicos distintos. Ha, entre eles, umatica fina, entendendo-se por dialética
a compreensédo de que entre explicar e compreeadegxiste oposi¢cdo, pois ambos 0s

atos constituem momentos relativos de um todo cexopthamado de interpretacéo.

3.2 —Conex0des entre hermenéutica do texto, hermenéddicacdo e hermenéutica
da historia

Como dito acima, o ponto de partida da andliseetidana sobre a
hermenéutica, que abarca a explicacdo e a compieehs teoria do texto. E ela € seu
ponto de partida porque continua na linha do prohlelos signos, tal como pensava
Dilthey em sua defesa da compreensdo. No entar@ pao ficar limitado a
semiologia, Ricoeur alarga o debate com a teor&céa e a teoria da historia.

A teoria do texto € um bom ponto de partida pofqugemnite perceber, como
anteriormente visto, que a explicacdo néo derivairdecampo cientifico estranho as
ciéncias do homem, mas da propria semiologia, eenboma vertente estrutural. Na
consideracdo da semiologia, Ricoeur tera em copédas 0 exemplo da narrativa,
entendendo que o género narrativo do discursosipsd, ja sugere o paralelismo entre
teoria do texto, teoria da acéo e teoria da hatori

Na consideracdo do texto ha uma dicotomia entr@astidarios de uma

analise estrutural e os partidarios de uma herntieaéuomantica. Os analistas,

Y"RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 161.
198 bid., p. 162.
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partidarios de uma explicacdo sem compreensaaaeiteo texto como uma maquina
com funcionamento puramente interno, para o guakeaeveria por nenhuma questao
psicologizante, nem do lado da intengdo do autem mo lado da recepgcao pelo
publico, nem do lado de usentidoou de uma mensagem distintafdianado texto. Os
hermeneutas romanticos entendem que os analistaeedem a uma objetivacéo
estranha & mensagem do texto, que € inseparavetetgdo de seu autor. Para eles,
compreender é estabelecer uma comunicacdo enfreaada autor e a do leitor, de
forma similar a que ocorre no diadlogo frente atiEeAssim, explicacdo e compreensao
resultam opostas, pois uma diz respeito as pergpeate objetivacdo do texto e outra
as perspectivas de sua subjetivacdo. A subjetivagiia estranha a explicacéo,
enquanto que a objetivacdo seria estranha a congdi@eComo visto acima, a essa
oposicdo Ricoeur opde a perspectiva da complenmasada;, seguindo, primeiro, 0
trajeto da compreenséo para a explicacéo, parasdieger o caminho inversd’

O estruturalismo, ao limitar-se a narrativa, recastbda a psicologia de
narrador e de ouvinte e a toda a sociologia dot@umli descrevendo apenas o codigo
que permite identificar o narrador e o leitor ango da narrativa. Porém, o que motiva
o0 analista estrutural a buscar no texto a ideatio dos signos do narrador e do
ouvinte? E a compreensdo, que envolve todas assetapaliticas e coloca no
movimento da transmissdo a narragcdo enquanto tiss@onda narrativa de alguém a
alguém. A narrativa pertence a uma cadeia de tplasconstitui uma comunidade de
cultura e que permite a esta comunidade interpseta si mesma. Isso nao significa
que, ao passar da explicacdo para a compreenssi@pltdmos a cair nas malhas do
psicologismo. Na visdo de Ricoeur,

199 Ricoeur considera que a compreensdo apela paxaliaagdo quando ja ndo existe a situacdo de
didlogo. No dialogo, explicar e compreender quasesabrepdem, pois quando ndo compreendo
espontaneamente peco uma explicacdo que me peonifgreender melhor. Neste caso, a explicacao é
uma compreensdo desenvolvida por meio de pergentaspostas. Isso, porém, ndo ocorre com as
obras escritas que ganharam autonomia tanto emaceka intengdo do autor, como em relacdo ao
auditorio primitivo e a comunidade de interlocusorA leitura difere da escuta. Nao se pode dizer qu
a passagem para a explicacdo destréi a compregmeé&gubjetiva, pois esta € uma mediacédo exigida
pelo proprio discurso, quer falado, quer escrit@xferiorizacéo do discurso em marcas materiaige s
inscricdo em cddigos tornam necesséria a mediag@&ordpreensédo pela explicacdo, o que é feito pela
analise estrutural da narrativa. Por outro ladéo ma explicacdo que ndo se complete pela
compreenséo. Isto porque a analise estruturalrddracao um carater como quigual na medida em
gue considera apenas o funcionamento dos cédigom@la se recortam, razdo pela qual a narrativa
resulta despojada de sua atualidade como acontatcinu® discurso. E preciso fazer o caminho
inverso, do virtual para o atual, do sistema paracontecimento, da lingua para o discurso. (Cf.
RICOEUR, P Do texto a accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 167 et seq..)
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Nada prejudicou tanto a teoria da compreensdo @maentificacao,
central em Dilthey, entre compreensdo e compreahsaotren) como

se se tratasse de apreender sempre, primeiro, idaapsicoldgica
estranha, subjacente a um texto. O que h4d a congeeeruma
narrativa ndo é, em principio, aquele que faladetras do texto, mas
aquilo de que se falou, @isa do textpa saber, a espécie de mundo
que, de certa forma, a obra revela pelo t&Xto.

N&o se trata de negar o carater subjetivo da cangée, pois é sempre
alguém que recebe e faz seu, isto €, se apropsardmo. Mas, entre analise objetiva e

apropriacdo subjetiva

desenvolve-se o mundo do texto, o significado da,a@bsaber, no caso
do texto-narrativo, 0 mundo dos trajetos possideisacdo real. Se o
sujeito é chamado a compreender-se face ao tertngedida em que
este ndo estd fechado em si mesmo, mas aberto adongue ele
redescreve e refa?:

7

A teoria do texto, entretanto, € apenas um dosrdésgande se pode
estabelecer o debate sobre a relacao entre o @xelacompreender. A teoria da acdo €
outro lugar, tratado a partir de agéfa.

Ricoeur considera que, numa primeira fase, ent@nos 1955-1960, sob a
influéncia de Wittgenstein e Austin, a discussamdpriu a mesma dicotomia entre o
explicar e o compreender que havia produzido namAiha. A teoria dos jogos de
linguagem, tal como proposta por E. Anscombe, elderue ndo SA0 0S MesmMos jogos
de linguagem que servem para designar as coisastdeeza e o agir humano. Para
falar dos acontecimentos naturais, a linguagerartiate conceitos tais como causa, lei,
fato, explicacdo, etc. Para falar da acdo humaliag@agem tratara com conceitos tais
como projetos, intengcdes, motivos, razdes de agentes, etc.

O ponto de partida de Ricoeur é esse dualismo smmanepistemoldgico,
objetivando mostrar que ele ndo se sustenta, epmsdois motivos. A discussao do
primeiro motivo comeg¢a com uma pergunta: podemi@simnar o debate entre motivo
e causa com dois jogos de linguagem heterogéne@ss& pode admitir que os dois

jogos de linguagem nao tenham interferéncia. Tersaque ter em conta uma escala

20 RICOEUR, PDo texto a ac¢doPorto: Editora Rés, 1990. p. 169.

291 |pid., p. 170.

292 Ricoeur chama a atencdo para o fato de que ndoss@mesmos autores que tratam da questdo da
dialética entre o explicar e 0 compreender nadedwitexto e na teoria da acdo e, mais ainda, stas e
debates se dao em lugares diferentes, pois a tdari@cdo €, de inicio, uma especialidade anglo-
saxbnica. Entretanto, ambos os debates chegaramesmas aporias e as mesmas investigacdes. (Cf.
Ibid., p. 170 et seq.)
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onde teriamos, num dos extremos, uma causalidadersgivacdo e, no outro, uma
motivacdo sem causalidade. Causalidade sem matichz&espeito, por exemplo, aos
sentimentos que nos ocorrem sem que possamosapliue os provoca, ou as acdes
que fazemos sem ter clareza do que as motivouos&ootivos inconscientes de tipo
freudiano). Motivacdo sem causalidade diz respeaitmotivos puramente racionais,
como nos casos dos jogos intelectuais, tais cojpgade xadrez. Assim, o fenbmeno
humano situa-se entre “uma causalidade que pedesearexplicada e ndo para ser
compreendida e uma motivagcdo que releva de uma reemgio puramente
racional”?%

O conceito de desejo explica bem esse “entre-mew’gual se situa o
humano. O desejo é tanto uma forca que empurra enque, como, pelo seu carater de
desejabilidade, pode ser tratado como uma razagide'Esta dupla face do desejo — o
desejo comdorca que empurra e move, e comazado de agir - esta na origem da
oposicao entre o0 que se pode explicar (a caus@ue ee pode compreender (0 motivo-
razd0)"?** Mas essa oposicdo é puramente abstrata, poifidaceahumana apresenta a
combinacdo desses casos. O homem pertence, ao mntesmpe, ao regime da
causalidade e ao da motivacao, portanto, ao d&cagab e da compreensao.

O segundo argumento contra o dualismo dos jogdiagleagem na teoria da
acao surge quando se consideram as condi¢cées eomguacao se insere no mundo.
Ricoeur se pergunta: como é que um projeto podeamoidnundo? Qual deve ser a
natureza do mundo para que o homem possa nele Bgipdr outro lado, de que
natureza deve ser a agao para que possa ser eatendio mudanga no mundo?

O ponto de partida de Ricoeur é a teoria do filddoflandés G. H. von
Wright, contida em sua obixplicacdo e entendimentque propde uma reformulacéo
das condi¢cbes da explicacdo e da compreensédo) deod a poder combina-las na
nogao de “intervengédo intencional” no mundo. Eledfu o seu argumento na teoria dos
sistemas, entendendo como possivel apenas a ne¢&@isttma fechado”. Com essa
nocdo, contesta a de determinismo universal e,rtr pi@la, situa a nocdo de acao
humana, entendendo o agir como o fazer aconte@qgugr coisa. O agir implica no
exercicio de um poder fazer acontecer tal ou tahtecimento como estado inicial de
um sistema. Posso fazer alguma coisa imediatantag® de base) ou fazer alguma

coisa mediatamente, isto €, fazer alguma coisane de outra coisa.

23 RICOEUR, PDo texto a accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 173.
24 pid., p. 173.
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Que conclusbes Ricoeur retira dessa analise? Nfiee@mmos que a sua
intencd@o inicial € um voltar as costas definitivateed dicotomia entre explicar e
compreender. Isso porque, se considerada a exjdicamo pertencente a teoria dos
sistemas e a compreensdo como pertencente a dsfarativacao, isto é, da acao
humana intencional e motivada, a teoria de von hYrigps ensina que o curso das
coisas e a acao humana estdo imbricados na nogatedeengdo no curso das coisas.
Ainda mais, essa noc¢éo de intervencgéo leva-nos aamceito de causa diferente do
conceito de Hume, néo oposta da nocédo de motive,uma nocdo de causa que inclui
a nocao de motivo. A teoria de von Wright nos emgjue, por um lado, “ndo ha
sistema sem estado inicial, ndo h& estado iniela mtervencdo, ndo ha intervencao

sem o exercicio de um poder”; e, por outro lado,

“ndo ha acc¢do sem relacdo entre o saber-fazerder ffazer) e o que
ele faz acontecer. Accdo humana e causalidade fsit8o demasiado
entrelacadas nesta experiéncia absolutamente ipendia intervencao
de um agente no curso das coisas para que sefppssabstracc¢ao do
primeiro termo e levar o segundo ao absoldtd”.

Essas sao as coincidéncias de aporias entre oeslelaateoria do texto e da
teoria da acdo, sem que uma tenha diretamente doehidbutra. Para Ricoeur, tais
coincidéncias se devem a uma seérie de motivos deien& pretende discutir
amplamente, mas que se dedica a citar alguns.utRdado, a nocdo de texto € um bom
paradigmapara a accdo humana, por outro, a ac¢ao € unrdfenentepara toda uma
categoria de texto$®® A acdo humana é um quase-texto; a sua exteriénzac
comparavel a exteriorizacdo pela escrita que oaquoréexto. Ao destacar-se de seu
agente, a agdo assume uma autonomia comparaverioeia que o texto possui em
relagao a seu autor; deixa rastro e inscreve-seirso das coisas, tornando-se arquivo e
documento. Também a acdo, como o texto, libertdasecondicbes iniciais de sua
aparicdo, mas permite a reinscricdo de seu septidamovos contextos. Mais ainda,
também a acdo € uma obra aberta, dirigida a inlgrikmitores”.

As correlagbes entre a teoria do texto e a te@iagdio sao reforcadas pela
teoria da historia, campo onde também se situabateala relacéo entre o explicar e o
compreender. Isso porque a histéria, por um ladamé narrativa “verdadeira” e,

portanto, é texto, e, por outro lado, ela referéssacdes dos homens no pas$ado.

2B RICOEUR, PDo texto a accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 175-176.
2% |pid., p. 176.
27 Cf. Ibid., p. 177 et seq..
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Também na teoria da historia podemos identificés dampos que aparecem
inicialmente opostos, para depois vé-los em unegdel de fecundacao reciproca: o da
compreensao e o da explicacdo. Do lado da comg@eeancontra-se a postura
antipositivista de historiadores de lingua francés®s como Raymond Aron e Henri
Marrou, que estdo sob a influéncia da sociologimpreensiva alema, e, também,
historiadores de lingua inglesa, sob a influénei&dllingwood. Os franceses ressaltam
duas caracteristicas do método historico: primedte, se refere as a¢des humanas
regidas por intencdes, motivos, dai a necessidadend compreenséo operada por uma
espécie de intropatia, que ocorre nos mesmos maldesompreensao de outrem;
segundo, essa compreensao ndo é possivel sem tomapdicacdo do historiador, de
sua subjetividade. Para Ricoeur, Collingwood tidlta mais ou menos as mesmas
coisas, ao entender que, por um lado, a histoopderse apreender acontecimentos que
tém um dentro (exprimem pensamentos humanos) eotan(éxpressam-se em acoes).
A acdo € a unidade deste dentro e deste fora. Ry ado, “a historia consiste em
reactivar, quer dizer, em repensar, 0 pensamento passagensamento presente do
historiador"?°® Esta é a posicédo do compreender em histéria.

Do lado doexplicar situam-se os partidarios de uma historia ciemtifpara
quem a historia comeca quando se deixa de compreenddiatamente, e se comeca a
reconstruir o encadeamento dos antecedentes seguincldacdes diferentes das dos
motivos e das razdes alegadas pelos atores daididRicoeur situa, nessa linha, a
escola analitica de lingua inglesa, na linha dé Kempel, segundo o qual a explicacao
histérica nada tem de especifico e original, pegus 0 mesmo esquema da explicagdo
de um acontecimento fisiéd> O modelo é, portanto, 0o da deducdo de um
acontecimento a partir de duas espécies de premasgpaimeira diz respeito a descricéo
das condic¢@es iniciais de um acontecimento (aconéstos anteriores, circunstancias,
contextos, etc.) e a segunda comporta a assercaondelei geral ou, por outras
palavras, da identificacdo de uma regularidade. Fiageral que fundamenta a
explicacéo. Ela se faz, portanto, pela conjuncadaite tipos de enunciados: condi¢cdes
iniciais singulares e hipéteses universais. Sedgilidade cientifica na historia, essa se
deve a fragilidade das leis gerais alegadas eltan@ente admitidas. Trata-se, ai, de
uma histéria construida com base no paradigma eetifitidade das ciéncias da

natureza.

2B RICOEUR, PDo texto a accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 178.
2 Tratamos rapidamente desta quest&o no capitutejd deste trabalho.
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De acordo com Ricouer, se, por um lado, 0 modeloatopreender ndo da
conta da necesséria ruptura critica da historiaetmgdo a compreensao vulgar da acao
humana, por outro lado, o modelo do explicar ndccaldta do trabalho efetivo do
historiador. O proprio Hempel, como ja afirmamoscagpitulo primeiro, admitia que a
historia deve contentar-se em promover um esbogdicakvo. Por conta dessas
limitagBes, Ricoeur considera necessario retomarablema com novos dados e
articular dialeticamente compreensdo e explicaghovez de opo-las. Para ele, a
compreensao historica, na qual se enxerta a egbcgpde em jogo a competéncia para
seguir uma histéria que se conta. H4 uma relagéiproea entre contar e seguir uma
histéria. Seguir uma historia é compreender umassio de acbes, pensamentos,
sentimentos, que apresentam uma certa direcdon&wapermitem a predicdo, isto é,
podem conduzir a surpresas. Por outro lado, artdastd@o pode ser desligada, isto €,
deve apresentar um resultado aceitavel, mesmoaededuzivel. Esta € a contribuicdo
de Ricoeur para a articulagéo entre a explicacaocempreensao: centrar o foco no
elemento narrativo, o que nao faz a teoria da ceemsdo intropatica. A teoria que
apoia a compreensdo no elemento narrativo permate cdnta da passagem da
compreensao para a explicacdo. Aqui, a explicagdloqma a compreenséo, entendida
como atuacdo da competéncia de seguir uma narrddivea narrativa raramente é
autoexplicativa; ela tem uma estrutura lacunar gprenite articular a compreenséao e a
explicacéo.

Esta articulacdo entre compreensao e explicacdmésma que se percebe
na teoria do texto e na teoria da acado. Isso ngmwesnde na medida em que “... a
histéria combina a teoria do texto e a teoria dgd@ac numa teoria da narrativa
verdadeira das ac¢es dos homens do pas§¥do”.

Disso tudo, Ricoeur conclui duas coisas. Primeicoplano epistemoldgico,
nao ha dois métodos, o explicativo e o compreengiva@mpreensao € 0 momento nao
metddico que se forma com o momento metddico ddicegfo. A compreensao
precede, acompanha, limita e envolve a explicaE&sa, por sua vez, desenvolve
analiticamente a compreensdo. Isso requer umaacewa relacdo entre ciéncias da
natureza e ciéncias humanas. Nem dualidade, nemismmon propde Ricoeur.
Considerando que os processos explicativos dasi@&humanas sdo homogéneos com

os das ciéncias da natureza, a continuidade dagesta assegurada. Por outro lado, na

2IORICOEUR, PDo texto a accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 182.
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medida em que a compreensao tem um componenteifespequer na forma de
compreensao dos signos na teoria dos textos, qudorma de compreensédo das
intencdes e motivos na teoria da agédo, quer na&@mga para seguir uma narrativa na
teoria da historia, a descontinuidade entre agigére intransponivel.

Segunda conclusdo: a reflexdo epistemoldgica cormluzma reflexao
ontoldgica da relacdo entre o explicar e o compleerse a filosofia se preocupa com o
compreender, é porque ele implica na relagdo agitldda pertenca do nosso ser aos
seres e ao SER. A filosofia tem que dar conta ldgae de pertenca do nosso ser ao ser,
e, a0 mesmo, tempo, do distanciamento necessaegeumita a objetivacdo dessa

relacdo de pertenca, ou seja, o tratamento ciemtf tal pertencd’

3.3 —Nova hermenéutica

Como ja visto acima, a principal implicacdo de smar a interpretacéo
textual como paradigma para as ciéncias humanaswisao da dicotomia proposta por
Dilthey entre explicar e compreender. Se explicag@ompreensao sdo separadas por
um abismo, em que sentido as ciéncias humanas pseewonsideradas cientificas?
Ricoeur considera que para Dilthey essas ciéné@mpassiveis gracas a uma espécie de
objetivacdo que sofrem as expressdes da vida. Agsinece que as objetivacbes da
vida se tornaram mais importantes para essas ag€doi que as proprias expressdes da
vida?'?

Para Ricoeur, o tipo de objetivacdo que ocorre stat@o do discurso,
guando vira texto, oferece uma resposta melhoratga do paradoxo do ser ciéncia e
ser humana. Ela faz ver o carater de fecundacdproea presente na relacdo entre
explicar e compreender, tal como ocorre na leitUkapartir dai, a nossa tarefa sera
mostrar até que ponto o paradigma da leitura,c@mlo paradigma da escrita, fornece
uma solucdo ao paradoxo metodolégico das ciénaiasihas™® Ha uma originalidade
na relacdo escrever-ler, que ndo se reduz ao matdelceciprocidade presente na
relacdo falar-ouvir.

A nocado de interpretacdo, para ele, € um processo afparca tanto a
compreensao como a explicacdo, levando a supedacéaotomia que se mostra nao
sé epistemologicamente equivocada, como ontologioganndo existente. A relacao

21 Cf. RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 180 et seq..
22 pid., p, 199.
23 bid., p. 199.
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entre explicar e compreender implica na consideral® processos de conjetura e
validagdo. Como, no texto, a intencao psiquicaudoradiferentemente do que pensava
a hermenéutica romantica, ndo é passivel de agi®efezemos conjeturas quando
pretendemos, pela leitura, construir o sentido eiktot Tal conjetura precisa ser
validada e a validacdo ocorre ndo por um processwudstrativo, mas por um processo
argumentativo, & semelhanca dos procedimentosqaostd*

O ponto de partida da hermenéutica de Ricoeur ri@par falar-ouvir, mas
o0 par escrever-ler. Esse novo paradigma da hermeaéwsca suas caracteristicas
fundamentais no estatuto do texto, com as quatmactisticas anteriormente
definidas: a) a fixag&do da significacdo, b) a 9saatiacdo da intencdo mental do autor,
c) o desenvolvimento de referéncias ndo ostensgrad), o leque universal de seus
destinatarios. S&o essas quatro caracteristicas,ca@amunto, que constituem a
objetividade do texto. De tal objetividade deriv@passibilidade dexplicar, mas um
explicar ndo emprestado das ciéncias naturais, éompds a dicotomia de Dilthey, e
sim um explicar préprio da objetividade textual.

Para entender a relacdo entre explicar e compreeRa®eur propde uma
analise num duplo caminho: da compreenséo parplec@ado e da explicacdo para a
compreensdao. Em cada um desses percursos, elaardoatrextensdo possivel do
paradigma da leitura para todas as ciéncias humanas

O primeiro caminho, da compreensao para a explicag@esultante da tese
de Ricoeur, segundo a qual compreender um textcéretngir o seu autor. H4 uma
disjuncdo entre significagdo e intencdo e isso anacorigem da relacdo entre
explicacdo e compreensao, porque “se a significabfrtiva € uma coisa diferente da
intencdo subjectiva do autor, ela pode construidse mdltiplas maneiras™® A
compreensao exata nao se resolve mais como umaeiantencao do autor. Ela é uma
construcdo que se da como processo e, embora gtanexegras para fazer boas
conjeturas, existem métodos para a validacdo dgetacas. A relagcdo entre conjeturar
e validar € um elemento da relacdo entre explicaorepreender. Nao ha nada que
previamente defina algo como mais ou menos imp@tam um texto. O juizo de

importancia €, também, da ordem da conjetura. $3or & reconstrucdo do todo de um

24 E neste ponto que Ricoeur considera sua hermeaéudimo mais critica em relacdo a hermenéutica
romantica que partiu das situacdes de dialogo goodelo para uma hermenéutica do texto.
2ISRICOEUR, PDo texto a accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 200.
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texto se faz por diferentes visadas e apresentapree um aspecto perspectivista,
semelhante ao da percepd&bA interpretacéo tem, portanto, um carater conjattu

Como um texto é mais do que uma sucesséo linelagkes, ou seja, € um
processo cumulativo, holistico, ele tem uma pldeale de sentidos, uma plurivocidade.
Essa plurivocidade do texto é diferente da polisgetas palavras individuais e da
ambiguidade das frases individuais. E uma pluridadée do texto como totalidade que,
portanto, abre uma pluralidade de leitura e de toog@o de sentidos. Ai reside a
dificuldade da interpretacdo e a necessidade dosegsos de validacdo. Validacao,
entretanto, ndo pode ser confundida com verificaaalidacéo se faz por uma logica
da probabilidade e ndo da verificagdo empiricaeBadr que uma interpretacdo é mais
provavel que uma outra e demonstrar que uma cdilésverdadeira sdo coisas
distintas. Existem interpretacdes mais provavessayiras e o processo de validacao de
uma interpretacéo pode ser chamado de conhecirdientifico do textd™’

E este equilibrio entre a capacidade de fazer woag e a ciéncia da
validacdo que se constitui no equivalente moderaorelacdo entre explicar e
compreender. “Uma interpretacdo ndo deve ser apeoasvel, mas mais provavel que
uma outra. Ha critérios de superioridade relativa podem ser derivados facilmente da
l6gica da probabilidade subjectivd® H4 sempre mais de uma maneira de construir um
texto e de interpreta-lo. Mas ndo ha infinitas nrasede fazé-lo. O texto € um campo
limitado de construcdes possiveis e, neste sendid@mpre possivel advogar por ou
contra uma interpretacdo, confrontar interpretacédstrar nelas, visar a um acordo,
ainda que esse acordo continue longe de ser atingid

A guestdo é: até que ponto essa relacdo entretwamjee validar, que
constituem os equivalentes da compreensao e dacapdd, serve de paradigma para
todas as ciéncias humanas? Também nelas os fen§rpedem ser construidos de
diferentes formas. Assim como o texto, a acdo hant@mbém tem uma plurivocidade
de sentidos e uma plurivocidade de leituras poissivias essa plurivocidade nédo pode
ser confundida com infinidade de sentidos, poisstama acéo € um campo limitado de
construcdes possiveis. No campo da acdo, a respogteestao “o qué?” € melhor
compreendida quando se tem a resposta a questaqup®’. Eu compreendo melhor a

sua acdo se puder saber os motivos que levaramagyx.aMas 0 motivo deve ser

1% Mais uma vez podemos apontar, aqui, a aproximdeaicoeur com Merleau-Ponty.

217 Esta concepcéo tem implicacdes importantes panagies de objetividade e de verdade em histéria,
como veremos no ultimo capitulo do presente trabalh

28 RICOEUR, PDo texto a accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 203.
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compreendido como razao de agir e ndo simplesngente causa. O motivo enquanto
razdo de agir permite dar sentido & acéo; permitétla inteligivel para os outros e
para si mesm&"?

Assim como nos textos, também a explicacdo da aeddaz por um
processo de conjeturacdo e validacdo. Ricoeurzaiti raciocinio juridico como
exemplar para o processo de validagdo de conjetarasmpo das ciéncias humanas.
Perante o tribunal, a plurivocidade de sentidosragida a luz pelo conflito de
interpretacdes entre acusacao e defesa. A intagadetiinal € um veredicto do qual se
pode apelar. Também no campo das ciéncias soeigiede apelar a respeito de todas
as interpretagdes, pois todas podem ser contest@pasas no tribunal chega-se a um
momento em que nao se pode mais apelar e issogpardecisdo do juiz é imposta pelo
poder. No campo das ciéncias sociais, porém, ndadak para uma ultima palavra,
pois sempre € possivel a apelacdo. Quando semper a Ultima palavra, pratica-se a
violéncia?°

O segundo caminho, da explicacdo a compreensée,dmentendimento de
gue o texto possui uma funcao referencial que lean @a simples designacao ostensiva
presente na fala. No diadlogo, a interacdo entrerautouvinte permite a designacéo
ostensiva pela co-presenca de ambos. Na leitudhstanciamento entre o autor e o
leitor ndo permite tal designagéo, existindo, apeaduncéao referencial do texto. Como
anteriormente visto, na leitura, € possivel duastypas: tomar o texto como “sem
mundo”, isto é, suspender qualquer referéncia i ,t®u toma-lo referenciando-o ao
mundo do leitor. No primeiro caso, toma-se o textmo um sem mundo e, no segundo,
constréi-se um mundo para o texto. Tais possilnibdaestdo igualmente contidas no ato
de ler.

A primeira postura, ilustrada pelas diferentes kscestruturais de critica
literaria, toma o texto como algo que ndo tem uond'f, mas apenas um “dentro”. Ai a
literatura é tomada como um sistema fechado desjdal como a lingua. Faz-se uma
abstracdo da funcéo referencial do texto, istar@ abstracdo do mundo. Tal abstracao

permite a aplicacdo de uma atitude explicativaeatot atitude essa ndo tomada de

19 Tal concepgéo tem implicagdes importantes par@sajyisa histérica. Entretanto, é necessario se
perguntar se, ao conceber as coisas desta fore@eRindo estaria se reaproximando da hermenéutica
romantica. Ao tratar do texto, ele rejeita comptetate a importancia e até mesmo a possibilidade de
se considerar a intencdo do autor. Ao tratar de,agiesar de admitir que a estrutura da acao Easimi
a do texto e tem 0 mesmo grau de autonomia, Riammgebe que eu consigo explicar melhor a acdo
na medida em que consigo perscrutar a intencagelte

220 cf. RICOEUR, PDo texto & ac¢doPorto: Editora Rés, 1990. p. 205-206.
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empréstimo de outro ramo do conhecimento, as @énta natureza, como pensava
Dilthey, mas uma explicacdo tomada de empréstimmaldelo semioldgico e, portanto,
de dentro das ciéncias humanas. E o modelo expticd linguistica, que trata o texto
como estruturd®*

Tal andlise estrutural permite explicar o texto,smmo interpreta-lo e
explicar um texto ndo € o mesmo que interpret#l@xplicacdo estrutural do texto
ignora as significacbes e as referéncias das faeasdificadas. Ricoeur entende que a
funcdo da analise estrutural € conduzir de uma dséina de superficie” a uma
“semantica de profundidade”. Sem fazer isso, elaeskiz a um jogo estéril, ndo
passando de uma necrologia dos discursos. Tomawa gm estagio necessario entre
uma interpretacdo ingénua e uma interpretacdotaraiandlise estrutural permite ver
que a explicacdo e a compreensdo sao dois elemdiféosntes de um Unico “arco
hermenéutic6??

Essa segunda figura da relagcdo entre o explicacempreender tem um
carater paradigmatico para as ciéncias humanasaeRi aborda isso a partir de trés
pontos. Primeiro: o0 modelo estrutural, entendidma@garadigma da explicacdo, pode
ser estendido, para além dos textos, a todos 6sfamos sociais. Sua aplicacado nao se
restringe aos signos linguisticos, mas estende-$ed@s o0s signos analogos aos
linguisticos. Ai, Ricoeur lanca a nocdo de sistemmioldégico, como abarcando o
sistema linguistico e o sistema social. Os sistestasais apresentam um carater
semioldgico e, por isso, a andlise estrutural gtesia linguistico pode estender-se aos
fenbmenos sociais sem maiores problemas, isso @oi@p apenas a funcdo simbdlica é
social, mas também a realidade social é fundanmetdé simbdlica. A principal tarefa
da explicacéo é a procura de correlacdes no intéeigistemas semioticos.

Segundo: a semantica profunda do texto tem um logadiador entre a
analise estrutural e a apropriacéo. E a semantidarmla do texto que permite retirar o
carater psicolégico e subjetivo da apropriacdo,a peevesti-la de uma funcao
propriamente epistemolégica. Os fendmenos sociarmbém tém uma funcéo
referencial que apontam para aporias da existé&utal. Somente uma semantica
profunda da acédo permite apreender tais aporiaderfas dizer que também nas

ciéncias sociais passamos de interpretacdes inggrara interpretacdes eruditas, de

21 Ricoeur trabalha com essa nocéo retirada do esifismo, mas ndo considera suficiente reduzir-se a
esse estagio de decodificacdo da estrutura do, textmedida em que esse trabalho ndo me diz nada
sobre a referéncia e todo texto refere-se a adtmgei tem um fora de si e ndo se reduz a um dentro

222 Cf. RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 206-212.
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interpretacdes de superficie para interpretacOedummas, por meio da analise
estrutural.

Terceiro: “... as configuracdes sensatas que utegpnetacao profunda quer
apreender ndo podem ser compreendidas sem um aomepoopessoal semelhante ao
do leitor em luta com a semantica profunda do tgdm a tornar ‘sua®? Isso é
fundamental para fazer frente as sérias objecoeseypodem propor a introducao da
nocdo de apropriacdo nas ciéncias sociais, paeEisga que tal introducao legitima a
incluséo de preconceitos pessoais ho campo datigeedo cientifica. Nesse sentido, a
introducé@o da nocdo de apropriacdo destruiria caitmde ciéncia humana, na medida
em que representaria a introducdo, nelas, dos garaddo circulo hermenéutico. A
solugédo exemplar a esse problema vem, igualmeatentdrpretacédo textual: ndo se
trata de negar o papel do compromisso pessoal ngpreensdo dos fenbmenos
humanos, mas sim de preciséa-lo.

A interpretacédo textual nos mostra que a compreems@® consiste na
apreensdo imediata de uma vida psiquica estranima adentificagdo emocional com
uma intencdo mental. A compreensao de um textoddatiada pelos procedimentos
explicativos que ela precede e acompanha. Ess&rsdi@ pessoal ndo consiste na
apropriacdo de algo que possa sentidg mas consiste na significacdo dinamica
destacada pela explicagédo, isto €, no seu poddgs#volver um mundo. As condi¢cdes
de uma apropriacdo auténtica, tal como acontecdentss, sdo paradigmaticas e, por
isso, ndo se pode excluir o compromisso pessoakpi® nos processos objetivos e
explicativos. Dai a necessidade de se ter em congadiscussédo ética como implicacao
da teoria da interpretacdo. Essa nocado de compormpisssoal ndo elimina o circulo
hermenéutico, que permanece a estrutura inultrapalsdo conhecimento aplicado as
coisas humanas. Mas essa retificacdo da nocaag@a@misso pessoal impede que este

circulo torne-se um circulo vicioso.

?ZRICOEUR, PDo texto a accaoPorto: Editora Rés, 1990. p. 211.
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4. Contra a imediaticidade do sujeito: necessarioesvio hermenéutico

pelos simbolos linguisticos

Ricoeur concebe que um dos tracos mais visivefinilade humana é néo
poder exprimir em definitivo aquilo que visa. Etdrgo, isso ndo resulta no abandono
do esfor¢o de conhecer que é marca distintiva dbwsaano. Ja Aristételes considerava
gue o desejo de saber é como que um instintondgtddomem. Por um lado, desejando
saber e, por outro, ndo podendo, jamais, exprimirdefinitivo o que visa, 0 homem
convive com o conflito das interpretacdes, restdsaa diversidade de hermenéuticas,
gue tém origem nas diversas tentativas de se diasrdade do real. Esse conflito
ocorre ndo contra, mas por causa da verdade erregdidlogo como articulacdo de

tendéncias opostas, no intuito de ampliar a comgéeeda realidade.

A hermenéutica ricoeuriana insere-se na linha dea uantologia
hermenéutica da pertenca e da participacdo, deegiggd e Gadamer. Entretanto,
distingue-se de Heidegger e Gadamer, na medida @nrejeita uma ontologia
apressada, que pretende acessar diretamente o0 $esisee na via longa da
hermenéutica, que conduz a interpretacao do sarvieelda interpretacdo do simbolo,

seguindo pelo caminho do simbolo linguistico.

O que caracteriza a compreensao hermenéutica #® aldaser exercida na
objetividade relacional da linguagem. Por isso, s&opode separar \zerdade da

compreensao dmétododa interpretacao.

Neste novo contexto, € a dialética da experiéndiza e da
intersubjetividade das suas significacoes, aboslaééa via longa de
uma semantica das significacdes e da sua integfretque constitui a
novidade fundamental da ontologia hermenéutica ®ideeurr?*

Em sua obra& hermenéutica do conflito em Paul Ricqebilva propde que
a nocao de conflito € de fundamental importanciea (5@ compreender a ontologia
hermenéutica de Ricoeur, porque a relacdo entrardema e ontologia ndo €, de modo
algum, tranquila. Parece que o problema linguistieo linguagem simbdlica e o
problema ontoldgico da realidade do inexprimivel, séa verdade, dois lados de uma

224 5ILVA, M. L. P. F. da.A hermenéutica do conflito em Paul RicaeGoimbra; Livraria Minerva,
1992. p. 20.
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mesma questdo e ambos provocam a natureza herimoandat pensar. Por outras
palavras, a interpretacdo do ser e a interpretdaatinguagem requerem o trabalho
hermenéutico. O simbolo permite vencer o siléncdaehl e dizé-lo. Porém, se pelo
simbolo eu supero o limite do siléncio do real, idm nele me deparo com outro
limite: o da propria linguagem. Pelo simbolo, alidaae inexprimivel se apresenta
opaca revelando duas coisas: arrancada da totlidedentido em que se insere, a
experiéncia viva do existir € opaca; e ha algoxgegéncia humana que a linguagem é
incapaz de transmitir. Por outras palavras, o sionb@o traduz todo o real vivido. Por
iISS0O, € necessario pensar a partir dos simbolostraindo, de forma responsavel, o seu
sentido. O simbolo ndo é algo que bloqueia o pemsas, pelo contrario, € enigma,
desafio e, como tal, desafia e provoca o pensamtétpretacdo hermenéutica é o

caminho para integrar o multiplo sentido do simbolo

Como visto anteriormente, para Ricoeur, todo o slmg signo, mas nem
todo o signo é simbolo. O simbolo é um tipo deigune designa ndo s6 um sentido
primario, literal e manifesto, mas também um sentédente e ndo manifesto, que “da a
pensar” e requer a interpretacdo. O simbolo € wmessao de duplo sentido. Por isso,

simbolo e interpretacdo séo conceitos correlativos.

Assim, limitando o conceito de simbolo pelo de rimtetacdo e o de
interpretacdo pelo de simbolo, Ricoeur ndo sé eolocproblema da constante
reinterpretacdo e do conflito no ambito da hermec&ucomo elege a linguagem como
problema ou conflito hermenéutico. A linguagem #se 0 problema central da
hermenéutica. Ela € o espaco real do conflito mé&igh que esta presente em todo o

pensar encarnado.

A hermenéutica deve ter em conta e explicitar @tearproblematico da
relacdo da linguagem com o real. Se, por um ladealso é dizivel pela linguagem e,
em certo sentido, portanto, € linguistico, por @u&ido, a linguagem nao consegue
traduzir toda a experiéncia vivida do real. E arptetacio que deve explicar o sentido
deste enigma que é a linguagem. E mais: explicggntido do enigma da relacdo da
linguagem com o real. O ser é capturado pela liggee a linguagem é capturada pelo
ser. Isso ocorre de diferentes maneiras e cons#tuio enigma que leva a pensar.
Somente pela interpretacdo € possivel chegar @@sesegundo do simbolo e, por
conseguinte, ao complexo significado do ser. Eggéfisado, porém, ndo é dado, mas
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construido, posto que, como visto, a interpretag@Em é um trabalho de reconstrucao,

apropriagdo ou coincidéncia com o sentido origmari

A interpretacdo nasce ndo sO da necessidade dérilseirasentido ao
simbolo, mas também da necessidade de interpretaitglicidade de sentidos a ele
conferidos. Cada esforco interpretativo “traduz&imbolo a partir de uma grelha de

leitura que lhe é prépria.

E necessario ter em conta que, recorrendo a lbgicaenéutica e conflitual
do simbolo, Ricoeur esta se contrapondo a ideiatie consciéncia imediata, narcisica
de si mesmo. Ele entende que a caracterizacdondmlei como expressdo de duplo
sentido derruba a tradicional certeza imediata @sijeito tinha de si mesmo, bem
como a ilusdo de poder comecar tudo a partir deesmo. Dito de forma mais clara, a
ideia do cogito cartesiano nao resiste a caracterizacdo do simbdolma de
manifestacdo do real, como expressao de duplodseftambém a caracterizacdo do
conhecimento histdérico, como conhecimento marcadonelenado pela subjetividade,
ndo subsiste a este entendimento de hermenéutiBicdeur. E necessario conceber

uma subjetividade diferenciada, como apresentar@masosso sexto e ultimo capitulo.

Em O conflito das interpretacdesseguindo uma linha heideggeriana,
Ricoeur defende uma hermenéutica do “eu sou”, apatrdo-se acogito cartesiano.
Ele entende que, ao trazer para primeiro planoestga que interroga pelo sentido do
ser, Heidegger defendeu que a perspectiva epistginaldocogito € derivada. O “eu
penso” s6 se compreende a partir da existénciandsen que se interroga pelo sentido
do ser. A ontologia dser-ai precede a epistemologia @ogita E necessaria uma
hermenéutica que desoculte o sentido do ser-no-opustd €, uma interpretacdo, e ndo

uma descricao intuitiva, como a dogita. Ele afirma que

a forca da ontologia mobilizada por Heidegger d&an¢fundamento

daquilo a que chamarama hermenéutica do ‘exista, qual procede

de uma refutacdo daogito concebido como simples principio
epistemoldgico e, a0 mesmo tempo, designa um extiatser que é
preciso, por assim dizer, colocar soBaygita?*

Ha, portanto, em tal obra, um questionamento sabre@rimazia da

consciéncia daogito. Inspirado na psicanalise, Ricoeur ira considar&onsciéncia

2% p RICOEURO conflito das interpretacdeRio de Janeiro: Imago Editora, 1978. p. 189.
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como apenas uma das formas que temos de acesaade’®® Se assim é, a certeza
do cogitoé posta em questao, além de que, cegito € a certeza de que eu sou, ele nao
me diz nada sobre quem eu sou. A probleméatica datitthde do sujeito como
identidade narrativa Ricoeur apresenta ao finalTdmpo e narrativa llle retoma,
posteriormente, enD si-mesmo como um oufrératando da questdo como a da
identidade do “si”, para além da identidade de ueu”. Aprofundaremos esta
abordagem no quarto e no sexto capitulos destai@b

De acordo com Ricoeur, “0 sujeito ndo se conhesiareesmo directamente,
mas apenas através dos signos depositados na su@ieme no seu imaginario pelas
grandes culturas®®’ Dai a passagem do mundo fenomenoldgico da vidaganundo
hermenéutico do texto, como superacdo da fenomgiaoidealista de Husserl. A
penetracdo no modo de ser do homem se faz pethbsiaignos, razao da preocupacao
de Ricoeur com a linguagem, o que caracteriza aiauanga da hermenéutica que da
acesso ao ser, a ontologia. N3o se acessa dirdgtamerr. E necessario o desvio pela
via longa da interpretacdo dos simbolos, com destpgqra os simbolos linguisticos,

razao pela qual a teoria do texto é central enpeyaosta hermenéutica.

2 E ai encontramos mais uma vez a aproximacdo de&®ia Merleau-Ponty para quem a consciéncia
e, portanto, a razdo, é algo que se forma pelazepgies do real. Ora, as percepcdes sdo também
ligadas aos 6rgdos dos sentidos, o que implicatwode que os sentidos e as emocgdes estdo na base
constitutiva da razéo. Esta é segunda e ndo pamaiconstituicao do ser.

22T p_ RICOEURREéflexion faiteautobiographie intellectuelle. Paris: Ed. Es@i®95. p. 30.



CAPITULO IV

EXPRESSAO DO SABER POSSIVEL:
HISTORIA COMO NARRATIVA

Se, como dito no capitulo anterior, a hermenéuécguara Ricoeur, 0
“método” de tratamento de todas as questdes quiuzem a interpretacdo do sujeito, a
narrativa é a forma de expresséo do “produto” dedgsgoretacdo. O sujeito é o sujeito
narrado e a historia € uma narrativa das acfeg dagsto; uma narrativa que se refere
as acdes dos homens no passado. A compreensagadaumana requer a mediacédo da
linguagem e das demais construcdes culturais gessem uma determinada sociedade.
A narrativa é a forma privilegiada dessa mediagg@anodo que néo existe historia sem
narratividade.

A vinculacdo da histéria a narrativa e, mais do pse, a sua definicao
como narrativa, ndo deixa de trazer problemas @atela historia. O principal deles,
sem duvida, consiste em discutir em que medidaerg¢io da historia no género das
narrativas atinge o seu estatuto epistemoldgicoocsaber cientifico sobre o passado,
por conta de um embacamento na fronteira entreathaarhistorica e narrativa de
ficcdo. Ha uma especificidade da narrativa historiie permita diferencia-la da
narrativa ficcional e, desta forma, preservar odgativo de constituir-se em um saber
verdadeiro sobre a realidade dos homens do pasdadofd Ricoeur concebe a
narrativa e qual o seu papel? Como ele encaradebsge em torno da especificidade da
narrativa historica? Qual a relacao entre a naidaiile e a temporalidade histérica? Em
gue sentido a narrativa se apresenta como a “@udalitempo”™? Mais do que isso,
como a narrativa “atua” no sentido de constituidentidade do sujeito? S&o algumas
das questbes que nos propomos a enfrentar aggetiyabdo discutir em que medida a
definicdo da historia como narratividade é um dbisnentos de sua crise, como
anteriormente afirmado, ao mesmo tempo em querativaré a forma de expressao de
um saber que tem como fonte a memodria e como méobtermenéutica. O que
pretendemos é evidenciar a concepcao de Ricoera, queem a histéria combina a

teoria do texto e a teoria da acdo, nhuma narragvdadeira das acbes dos homens no
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passado, levando a constituicdo da identidade geitgsuseja ele individual ou

coletivo??®

1. Reconhecimento da historia como género narrativo

Quando no primeiro capitulo deste trabalho discusim questdo da crise na
historiografia, abordando, em tal discusséao, apeets/a de Roger Chartier, vimos que,
para ele, um dos elementos da referida crise éomalla de consciéncia dos
historiadores de que seu discurso, seja qual fofauna, é sempre uma narratita”
Entretanto, este historiador vé, ai, no reconhetionda narrativa, a reaproximacao da
histéria com o seu sentido originario, pois, dugailbngo tempo, a narrativa histérica
esteve muito proxima da fabula, da ficcdo. Tanigué ela era feita por cronistas e
narradores. E neste sentido que, como vimos, @haliicorda dos que identificam um
“retorno a narrativa”. “Como, de fato, poderia hatretorno’ ou reencontro se néo
houve nem partida nem abandorfd®’Mesmo diante das pretensdes objetivistas da
histdria cientifica, ela jamais deixou de ser raraa

Também Paul Veyne, numa fase bastante matude seu itinerario
intelectual, acredita na histéria como narrativadadeira, porém nao cientifica. Da
mesma forma, os partidarios da histéria/problemangliam que a histéria é e sempre
foi narrativa, mesmo defendendo a impossibilidadese narrar os fatos tal como se
passaram.

De qualquer modo, ndo se pode negar que, por atgumpo, a historia
ignorou a sua pertenca a classe das narrativas;ytamente no periodo em que 0s
partidarios da histéria nos moldes do cientificistheéendiam a objetividade da histéria,

nos mesmos moldes da objetividade das ciéncias aflareza, postulando uma

228 Cf. RICOEUR, PDo texto & accdoPorto: Editora Rés, 1990. p. 182 et seq..

22 CHARTIER, R.A beira da falésiaa histéria entre certezas e inquietude. PortgreleUFRGS, 2002.
p. 85.

20 bid., p. 87.

8L A fase em que publicou a obBomo se escreve a histériastudo no qual discute a problematica da
historia conceitual no ambito das ciéncias humac@scias essas que se valem de conceitos muito
proximos aos largamente utilizados pelo senso cqnuah sua dificuldade em definirem-se como
ciéncias no sentido da epistemologia moderna. Ram@eur, a obr&dComo se escreve a histdride
Paul Veyne “tem a notavel vantagem de conjugar eipaikamento cientifico da histéria com uma
apologia da nocéo de intriga”. Ele afirma que hi& dwtivos principais que movem o livro: “Rebaixar
a pretensdo explicativa, elevar a capacidade narabs dois movimentos equilibram-se num
incessante jogo de bascula’. (RICOEUR,TEmpo e narrativa.lCampinas: Papirus, 1994. p. 242-
243.)
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coincidéncia sem distancia entre os fatos histérieos discursos que os relatavam.
Conforme entende Chartier, a contestacédo dessirapisgia e o reconhecimento da
impossibilidade de se considerar a histéria conémaida nos mesmos moldes das
ciéncias da natureza sdo o ponto de partida pamnada de consciéncia de sua
inclusdo no género das narrativas.

N&o se pode ignorar, entretanto, que essa tomadaodsciéncia dos
historiadores de que a historia é e sempre foiatiear; apresenta alguns desafios.
Enquanto narrativa, a historia mantém um parentkswbamental com todas as outras
narrativas. Ela compartilha com as demais formasndeatividade as mesmas
categorias fundamentais do discui¥bTodas as narrativas servem-se dos mesmos
recursos, das mesmas estratégias, da mesma teirgug@al e da mesma nocdo de
causalidade. Ora, ja discutimos 0 quanto as coBses relativistas dessa tomada de
consciéncia ndo demoram a aparéteE numa perspectiva relativista que Roland
Barthes conclui que a estrutura narrativa da h&stcondicionada pela ficcdo e sugere
que o objeto da histéria ndo é exatamente o read, onfinteligivel”?*® Nessa mesma
perspectiva, Hayden White trabalha com a perspgedivuma dicotomia entre narrativa
e referencial.

Paul Ricoeur também defende o carater intrinsecemearrativo do
conhecimento historico, porém, diferentemente dgdela White e outros narrativistas
que postulam uma indistin¢cdo entre narrativa hisd@ narrativa de ficcdo, entende que
a caracteristica principal do discurso historiam @mpromisso com o real. Para ele, a
Histéria ndo € uma intriga apenas ldgica, comoiglwaul Veyne, mas ontologica, pois
ela se refere ao vivido no tempo e, além dissigadse ao leitor com o objetivo de
representar o vivido. Ainda mais, Ricoeur entende g definicdo da historia como
narrativa ndo compromete sua identificacdo conéce@ e com a descri¢do do vivido.
Considera que a fragilidade cientifica da histGda esta em seu carater narrativo, mas
reside na fragilidade epistemoldgica das leis gemgadas ou tacitamente admitidas
na explicacao historica. Ao rechacar a classicaragfo proposta por Dilthey entre

ciéncias da explicacao e ciéncias da compreenséoeulr ird conceber que a narrativa

2320 préprio Ricoeur afirma que “A atencéo exclusieala as condices de ‘cientificidade’ da histéria é
tida como responsavel pelo desconhecimento dagwsis que colocam a histéria no espaco da ficcdo
narrativa”. (RICOEURTempo e narrativa.ICampinas: Papirus, 1994. p. 232).

23 Cf. CHARTIER, R.A beira da falésiaa histéria entre certezas e inquietude. PortgileUFRGS,

2002. p. 15 et seq..

234 Cf. Ibid., p. 14.

235 Tratamos desta questdo no primeiro capitulo destelo.

236 Ccf. BARTHES, R.O rumor da linguaSéo Paulo: Brasiliense, 1988.
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€ a forma da explicacdo historica por exceléncma wexplicagcdo que se faz tanto
melhor quanto mais profunda é a compreensao.

Assim como Michel de Certedt!, Ricoeur também considera falsa a
alternativa segundo a qual a historia teria quenllesc entre ser narrativa ou ser
cientifica e que, sendo narrativa, deveria renunaiasua vocacao cientifica para
instalar-se no regime da pura ficcdo. Na obeanpo e narrativaRicoeur constroi a
nocao segundo a qual a historia da vida ndo é enesina um dado puro e adquirido,
mas, sim, que ela é sempre obtida por mediacaoateativas pelas quais o sujeito e a
comunidade se definem. Dai o conceito de identidadetiva: as vidas correspondem
as historias narradas. Eis porque a histéria naeteou de ser narrativa e parece
inadequado falar em retorno do narrativo.

Em Tempo e narrativa ]| ao submeter a analise da mimese |II,
especificamente sob o crivo da narrativa de ficpéo,0posicdo a sua consideracao no
ambito da narrativa historica, Ricoeur ressalta qtrdoui ao termo ficcdo uma
amplitude menor que aqueles que entendem que guaigtrativa € ficcdo, embasados
na concepcdo segundo a qual o ato configurante & aperacdo da imaginacao
produtora. Ficcdo é entendida, por ele, como cordigfo literaria que ignora a
ambicado de construir uma narrativa verdad&fta.

Ricoeur chama de “ecletismo preguicoso” as coneepgfue entendem a
histéria como uma disciplina ambigua, meio litexamneio cientifica. “Minha tese € que
a historia mais distante da forma narrativa comtiaser ligada a compreensao narrativa
por um laco delerivagéq que se pode reconstituir passo a passo, gragroy por um
método apropriado®® O método ao qual se refere Ricoeur, ndo diz respaliscussdo
da metodologia das ciéncias sociais, mas se refenea reflexdo de segundo grau sobre
as condicfes ultimas de inteligibilidade dessaiglisa que tem a ambicdo de ser
cientifica. “Minha tese repousa na asser¢ao deagmihdireto de derivacao pelo qual o
saber historico procede da compreensdo narrativersgla perder de sua ambicao
cientifica. Nesse sentido ndo é uma tese do meiwete*°

Quando Ricoeur concebe qée Metaforaviva e Tempo e narrativasdo
obras gémeas que tratam do mesmo fendmeno, a saldarjnovacdo semantica no

nivel do discurso, embora a metéafora diga respaitiiguras do discurso, enquanto que

237 Cf. De CERTEAU, MA escrita da histéria2. Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008.
238 Cf. RICOEUR, PTempo e narrativa llCampinas: Papirus, 1995. p. 9-10.

29 RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1995. p. 133.

240 pid., p. 134.
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a narrativa refere-se a teoria dos géneros it ele esta atribuindo & narrativa nao
um papel de simples descricdo do que aconteceudenasacdo de sentido (ou de novo
sentido) sobre o real descrito. Como afirma Rico&0om a metéfora, a inovacgéo
consiste na producdo de uma nova pertinéncia se@apbr meio de uma atribuicdo
impertinente (...) Com a narrativa a inovagao seiterconsiste na invencao de uma
intriga que é, ela também, uma obra de sinte$& A’ composicéo da intriga feita pela
narrativa € um processo de invencéo de sentidarta ga elaboracdo de uma sintese do
heterogéneo. E neste sentido que a narrativa apaesé da metafora. Nos dois casos, é
no ambito da linguagem que se manifesta o fenéndenmovacdo semantié&d E,
também nos dois casos, a inovacdo semantica éadsullo exercicio regrado da
imaginagdo produtora. Esta produz uma mudanca si&ndia no espaco logico,
aproximando termos que, a principio, pareciam aflast Nas palavras do préprio
Ricoeur, “E assim que redescricdo metaféricmimesenarrativa estdo estreitamente
intricadas, a ponto de ser possivel trocar osdmabularios e falar do valor mimético
do discurso poético e do poder de redescricdacdadinarrativa®*’

Trata-se de uma concepcdo emblematica. Na medidagueam Ricoeur
equipara a metafora e a narrativa e, além disga,ds duas ao exercicio regrado da
imaginagdo produtora de sentidos, pode-se percebquanto € possivel alinhar
narrativa histérica e narrativa de ficcdo. A metéafé uma alegoria que, de modo
impertinente, visa a propiciar a compreensao de alg a constru¢cdo de um novo
sentido por uma pertinéncia semantica. Estandarativa no mesmo nivel e sendo a
historia narrativa do inicio ao fim, como concelieoRur, fica dificil diferencia-la da
ficcdo. Tal dificuldade pode ser amenizada, numapaetiva de coeréncia interna ao
pensamento de Ricoeur, quando ele concebe queafonaenao € desprovida de funcao
referencial, mas que ela carrega uma funcdo refialerimais dissimulada®®®
permitindo uma compreenséao do real que a func@oergfial direta da linguagem nao
permite. E neste sentido que deve ser compreemds#muinte afirmacido de Ricoeur:
“Arrisquei-me, em consequéncia, a falar ndo somdetsentido metaférico, mas de

referéncia metaforica para dizer desse poder docemo metaférico de redescrever

241 Cf, RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1995. p. 133. p. 9.

*2bid., p. 9.

243 Em A metéfora vivaRicoeur explora as “variacdes de escala” do dtmde metéafora, considerando-
o como um fendbmeno de inovacdo semantica primeitsameo ambito da palavra, depois da frase,
depois do discurso, de acordo com as diferentesrtes tedricas por ele amplamente discutidas.

24 RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1995. p. 12.

243 pid., p. 11.
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uma realidade inacessivel & descricdo diréfaDra, é neste mesmo sentido que a
narrativa historica, mesmo sendo um produto daimag§o produtora, € regulada por
sua funcgéo referencial e torna-se capaz de produza nova inteligibilidade ao real.
Mesmo como fenbmeno de inovagdo semantica, ndode gsquecer que a narrativa
historica € mimese da realidade e ndo criacdo glest&. No mesmo sentido da
compreensdo aristotélica, Ricoeur entende querigané mimese da acad e, pelo
agenciamento dos fatos, permite uma compreensadigi@onivel a um primeiro olhar
“literal” sobre a acdo humana. A inovacdo semardecanarrativa € um fenébmeno que
faz ver. Eis por que se a narrativa é a forma detasla histéria, a hermenéutica € seu
método®*® O caréater narrativo da histéria ndo significa m#eacricdo dos fatos, mas
imitacdo criadora da acédo, pela composicado de ningad que se completa e torna-se
obra no contato com o leit6t’

2. Operacao narrativa na historia

Como visto, a historia é e sempre foi narrativa, f&a alguns, esta
constatacdo fere mortalmente suas pretensdes wl#ficigade, para Ricoeur ela é a
propria condicdo de tal cientificidade. A compreéeng a explicacdo histéricas se déo
nesse processo de construcdo da sintese do hewoogie construcdo do enredo, da
intriga, da trama. Sendo uma criacdo regrada ar patimaginacdo produtora, a
narrativa histérica permite, por um fenémeno deagdo semantica, decifrar o sentido

oculto no sentido aparente da realidade. E pogedase realiza a descoberta cientifica

24 RICOEUR, PTempo e narrativa.[Campinas: Papirus, 1995. p. 11.

2470 conceito de mimese tem, Raéticade Aristteles, um sentido englobante, embora eterghinado
momento esteja definido como imitacio ou represéotaa acéo. E este sentido que interessa mais a
Ricoeur, na medida em que tal imitacdo ou reprasanté considerada no meio da linguagem métrica,
acompanhada, portanto, de ritmos. Essa nocédo thcani ou representacdo da acao liga-se a nocao de
agenciamento dos fatos. Mesmo considerando a ant@mo representacdo da acdo, é incorreto
entender a mimese aristotélica como cépia ou @mliw idéntico. Ela € uma imitacdo criadora na
medida em que produz o agenciamento dos fatossiéute da intriga. Portanto ela é produtiva.

248 No capitulo anterior, dedicado & hermenéutica,osimue ela surge, para Ricoeur, a partir da
necessidade de decifracdo dos simbolos, nomeadamesntsimbolos do mal, objetivando perceber o
sentido oculto no sentido aparente. Ora, se atharnaermite uma decifracdo de sentido do real para
além de um olhar literal e, tal como a metaforan@ve uma inovagdo semantica, somente o trabalho
hermenéutico como decifracdo do oculto no aparpateiite, primeiro, decifrar o real e, segundo,
decifrar as diferentes narrativas sobre o real. INparrativa sem hermenéutica e ndo ha hermeaéutic
sem narrativa.

249 Essa concepcdo de que a obra se completa nalséta melhor referida adiante, quando tratarmos da
guestao da referéncia na narrativa. Ela aparecdéta, apresentada no capitulo anterior, que teata d
hermenéutica.
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do real, descoberta essa que, no ambito das €haimmanas, tanto quanto no das
ciéncias da natureza, se da como proposicao deleenhdo como descoberta de um
sentido desde sempre existente. Ndo podemos esogg@eeé o homem, com sua
ciéncia, que atribui sentido as coisas; ndo hadsertn si, assim como ndo existem as
coisas em si. Desse modo, a narrativa € a fornméifoda, por exceléncia, da historia na
medida em que por ela se realiza, a um sO0 tempmngpreensdo e a explicacao
histéricas. Como se processa, entdo, essa openagédiva? Poderiamos pensar em
uma funcéo da narrativa na histéria?

No entendimento de Ricoeur, a narrativa tornaaclao mesmo tempo em
que articula, o carater temporal da existéncia Imamgla é a guardid do tempo. O ato
de narrar ocorre no tempo e a histdria narradantracee implicada na correlacao entre
a temporalidade da experiéncia humana e a da inarr@ra, a experiéncia temporal
nao se deixa traduzir por um discurso de caratempente cientifico, seja do campo da
fisica, da biologia ou até mesmo do campo das iciémumanas. E por isso que em sua
célebre obrd&empo e narrativaRicoeur objetiva evidenciar em que medida o tegpo
articulado pela narrativa, enquanto que a narraogare no tempo, ou seja, o0 tempo é
condicdo de possibilidade da narrativa. Tempo eratiga constituem-se
reciprocamente. “O tempo torna-se tempo humanoedida em que esta articulado de
modo narrativo; em compensacao, a narrativa éfgigtiva na medida em que esboca
os tracos da experiéncia temporaf.

Dada a complexidade da tarefa de articular o tenipiopeur busca
promover uma discussao que o retome a partir deceueepcdo no pensamento de
Santo Agostinho, articulando tal discussdo conpaaeala composicédo da intriga pela
triplice mimese em Aristoteles. Este tratou daatasa sem considerar o tempo. Aquele
tratou do tempo sem considerar sua configuraca@oraelativa.

Como vimos no capitulo segundo deste nosso estsda,articulacdo entre a
teoria do tempo de Agostinho e a teoria da naaates Aristételes € uma descoberta da
qual Ricoeur sente muito orgulit. Ele é enfatico em afirmar que se trata de uma
ligacdo perfeita entre duas teorias, mas que n#narelacdo evidente, desde sempre
existente. Se assim o fosse, outros autores antgr@sto antes dele. Nado se pode

esquecer que se trata de dois autores separadasnp@abismo cultural”. Agostinho

#0RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1995. p. 15.

%1 E aqui, mais uma vez, insistimos que o sentiddeg@oberta se da4 como proposicdo de sentido e ndo
como o simples encontrar de algo que desde semjstiae O sentido de uma proposi¢cao, uma vez
posto e discutido, se aceito, passa a se congtituirerdade cientifica.
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considerava que os paradoxos da experiéncia damteagptém nenhuma relacdo com o
ato de narrar, enquanto Aristoteles ndo relacideaforma alguma, a sua andlise da
intriga com sua analise do tempo.

Conforme expde Ricoeur, Santo Agostinho, em suaiatedo tempo,
contrapde-se ao argumento cético segundo o gqeahjpa ndo é, pois que o passado nao
€ mais, o futuro ainda ndo é e o presente ndo teacd@b. A problematica por ele
enfrentada conduz da discussao sobre o0 que é @ tpanp a discussao sobre como é
possivel medi-I> Nesta questdo, lanca mado do conceitalideensdo da almague
abarca o tempo como um presente Unico. Na distedes@ma, o tempo € visto como
passagem, consolidando a nogédo de que este sG@odeedido enquanto passa. E na
alma que as coisas passadas e futuras se encoptisnmela as coisas passadas ainda
“existem” quando delas falamos e as coisas futij@agxistem ao serem narradas. Este
ser que nao € ser, 0 tempo, uma vez que ndo é mdai¥ ainda e ndo permanece, €
triplice presente na alnfa® presente das coisas passadas, presente daspeisastes
e presente das coisas futufdsEstando na alma sempre como presente, as coisas
colocam-se como meméria e como espeta.

Este triplice presente aparece como uma permadesat@dancia no interior

do espirito, dai a importancia da narrativa pamtzulacio do tempo. E aqui que

252 £ célebre a questdo posta por Agostinho: “O quial, o tempo? Se ninguém me pergunta, sei; se
alguém pergunta e quero explicar, nao sei maisG@STINHO, apud RICOEUR, P.Tempo e
narrativa . Campinas: Papirus, 1994. p. 23). A resisténcesse argumento cético encontra-se na
prépria linguagem. Por ela, falamos do ser comstente, na medida em que consideramos que as
coisas por vir serdo, que as do passado foram agjde presente passam. A0 mesmo tempo em que a
linguagem é uma espécie de garantia da existérwitempo, ela apresenta-se insuficiente para
expressao quee ocomodo tempo. Dai porque a questdo sobre o que é ténmpnsferida para a
guestdo da medida do tempo sobre a qual se pade@alempo € medido no momento em que passa e
a medida é uma propriedade auténtica do tempcagjauago que é inerente ao tempo em si e ndo algo
gue se da a partir da consideracdo do tempo emacelao espaco. A medida do tempo se da na
distenséo da alma. (Cf. tambdmmpo e narrativa IlIp. 20 e seguintesiNa segunda parte dempo e
narrativa lll, Ricoeur propde a sua tese segundo a qual aiaistintribui para a resolucao das aporias
do tempo, elaborando uterceiro-tempg o tempo histérico propriamente dito, “que faz ediacéo
entre o tempo vivido e o tempo césmico”. (p. 174¢Bes como calendario, seqiiéncia de geracdes,
arquivos, documento, rastro, sdo procedimento®dexéo da pratica historiadora, por meio dos quais
a historia reinscreve o tempo vivido no tempo césmi

253 Esta discusséo esta bastante bem apresentadaneirgrcapitulo da obr@empo e narrativa, lque
trata das aporias da experiéncia do tempo.

%54 para Agostinho, “O presente do passado é a menmpeesente do presente é a visédo (atencéo), o
presente do futuro € a espera”. (RICOEURT&mnpo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1994. p. 28).

#°EmTempo e narrativa l|IRicoeur afirma que Agostinho estava, “condenadafeentar o impossivel
desafio de encontrar rexpectativae nalembrancao principio de sua prépria medida (do tempo):
assim, segundo ele, é preciso dizer que a expectag encolhe quando as coisas esperadas se
aproximam e que a lembranca se alonga quando sasaglembradas se afastam...” (p. 21) O passado
aumenta na medida em que o futuro diminui. E peksi¥, inferir que Agostinho estava marcado pela
ideia crista de fim do mundo, por isso a sua cog@ejgle diminuicdo do futuro.
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Ricoeur promove retroativamente o encontro enteoda do tempo de Agostinho e a
teoria narrativa de Aristoteles, concebida comerstucédo da sintese do heterogéneo
pela composicdo da intriga na triplice mimese, groenove uma unidade de sentfdo.
Aristoteles concebe que a intriga organiza num toakrente um conjunto

de acontecimentos que a principio € simples suzessénpondo uma configuracao
concordante a partir de elementos heterogéneosp@onma intriga € promover a
configuracdo em conjunto do que é epis6diéE neste sentido que Ricoeur entende
poder promover a articulacdo entre a teoria det@®ekes sobre a intriga enquanto
sintese do heterogéneo e a nocao de triplice peesenSanto Agostinho. A estrutura
concordante-discordante da intriga replica a astutdiscordante-concordante do

tempo?*®

Pela narrativa, é possivel configurar e dizemopi Como entende Ricoeur,
“a temporalidade ndo se deixa dizer no discursetalide uma fenomenologia, mas
requer a mediacéo do discurso indireto da narraCad®, mais adiante, assevera: “a
nossa hipétese de trabalho equivale, asaiegnsiderar a narrativa como o guardido
do tempona medida em que sé havera tempo pensado quarroloi’>*°
A nocao de histéria como narrativa que faz a comggosda intriga,

articulando logica e temporalidade, Ricoeur comstndtetizando Santo Agostinho e
Aristoteles. E a composicdo da intriga como umaceat@incia discordante, inspirada
na poética de Aristoteles, que faz aparecer a teafigade discordante que, em Santo
Agostinho, existia apenas na alma, como memor@measpera. A0 compor a intriga
fazendo surgir a concordancia de elementos disotasiaa narrativa atribui uma légica

a temporalidade, compondo um todo que tem comegio, enfim?°*

% Aristételes concebe que a composicdo da intrigddseomo triplice mimese: a mimese |, que é a
prefiguracdo do real; a mimese Il que promove digoracdo narrativa; e a mimese Il que opera a
refiguragdo a partir do contato da narrativa comuiblico que a completa pela atribuicdo de novos
sentidos. Isso sera melhor apresentado posteribemen

%7 Nas palavras de Ricoeur, “Compor a intriga jaz&faurgir o inteligivel do acidental, o univerdal
singular, 0 necessario, ou o verossimil do epieddi@®ICOEUR, P.Tempo e narrativa.ICampinas:
Papirus, 1994. p. 70)

28 A escolha de Ricoeur peRoética(arte de compor intrigas) de Aristételes deveasgot ao conceito
de triplice mimese que sera exposto com maior zdaegliante, como ao fato de quenathos(“a
disposicéo dos fatos em sistema”) aristotélico, Riegweur traduz por “tessitura da intriga”, repreae
o triunfo da concordéncia sobre a discordanciaamstoucdo verbal, enquanto que em Agostinho a
experiéncia do tempo representa o predominio deomiéncia sobre a concordancia na experiéncia
existencial. E comenta Ricoeur: “E evidente que souleitor de Agostinho e de Aristételes, quem
estabeleco essa relacdo entre uma experiénciaenvaue a discordancia dilacera a concordancia, e
uma atividade eminentemente verbal, em que a cdaooia repara a discordancia”. (RICOEUR, P.
Tempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1994. p. 55.)

9 RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 417.

20 |pid., p. 417.

1 Ricoeur considera que ao reduzir o tempo a ditems alma, pode-se dizer que Agostinho faz
desaparecer o tempo do mundo, tempo esse que Es@n® nas analises de Aristételes. Para
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Entretanto, se a intriga retne eventos, tornandmados, ela também omite
eventos, tornando-os vazios, ignorados. E ai queeencia interna da intriga torna-se
mais logica do que cronoldgica. Logica no sentideentivo da poética, apreendendo
universais poéticos, revelando o possivel, o véroksa partir da ordenacdo do
vivido.%?

Como ja dito, a composicdo da intriga faz-se e&abado uma
concordancia de elementos discordantes, ou methdraindo e construindo uma
concordancia da aparente discordancia dos acorgetms Portanto, diferentemente do
que queria a narrativa tradicional, a intriga éaargacédo e agenciamento dos fatos; ndo
€ mera cépia ou descricdo do que aconteceu tal emoeceu, mas uma construcao
do historiador. A intriga € uma obra de sintesenanida pelo historiador, que agrega e
reune o que estava disperso. Nesse trabalho deekestar a concordancia, ela faz
aparecer, na linguagem, o novo, o ainda nao ditbando a acdo. A intriga € mimese
da agc&do, mas uma mimes&o como mera repeticdo e sim como invencéo caader
sentido®®® Como afirma Ricouer, “Vejo nas intrigas que ine@nds o meio
privilegiado pelo qual reconfiguramos nossa experé temporal confusa, informe e,
no limite, muda...”®*

Em sua discussé@o sobre a narrativa, retomandodfgiiss e sua defesa da
habilidade imitativa das narragdes, Ricoeur retraconceito demuthos que ele

subdivide em trés processos mimeéticos: a mimesenhjmese Il e a mimese lll. A

Aristoteles, o tempo € relativo ao movimento, sertenfundir com ele. Por isso € que ele trata da
questédo do tempo em sh&ica O movimento esta na coisa que muda, enquanto ¢gem@po esta em
tudo e em todos. Por isso, o tempo ndo € sem onmeot®: tempo e movimento sdo percebidos
conjuntamente, porém, a percep¢éo do tempo ndé serd a percepgao do movimento e, como tal, a
existéncia do tempo ndo se da sem a existénciaodormanto. Para Aristételes, o tempo é 0 antes e 0
depois do movimento. Ora, para Ricoeur, a concepgdmologica do tempo em Aristételes ndo é
superada pela concepcéo psicolégica de AgostinBaiEjue ele vé a possibilidade de juntar estiss do
pensadores em um mesmo debate, pois que uma céoncagrega-se a outra, haja vista que ndo é
possivel abordar o problema do tempo por uma (mit@midade, a da alma ou a do movimento. “A
distensé@o da alma sozinha ndo pode produzir asédeto tempo; o dinamismo do movimento sozinho
néo pode gerar a dialética do triplo presente” (BEUR, P.Tempo e narrativa IlICampinas: Papirus,
1997. p. 33)

%62 £ o reconhecimento desse processo seletivo dativarque se da pela escolha de determinados
eventos e pela omisséo de outros que refor¢caa ddenarratividade como invencao de sentido arparti
do uso regrado da imaginacdo produtora, conforrexiarmente afirmado.

63 Relembrando Kant, Ricoeur considera que o ato gorghte da composicdo da intriga liga-se ao
trabalho da imaginagdo produtora, uma imaginac&omngio € sem regra, mas que constitui a matriz
geradora de todas as regras. A imaginacdo produ&smauma funcdo sintética que permite o
esquematismo da composicdo da intriga. Como afiRinaeur, “A inovacdo permanece uma conduta
governada por regras: o trabalho da imaginacdonag&oe do nada. Ele liga-se, de um modo ou de
outro, aos paradigmas da tradicao”. (RICOEURT@&mpo e narrativa.ICampinas: Papirus, 1994. p.
109)

4 RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1994. p. 12.
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mimese | € imediata: ela € uma pré-compreensadatis e surge da simbolizacédo das
acOes, ou seja, da transposicdo dos atos em pmalakranimese Il consiste na
elaboracao de relagfes, sinteses e analisesnétvie de fazer surgir “o inteligivel do
acidental, o universal do singular, o necessarie@pisddico.?®® E a composicéo da
intriga a partir dos fatos. A mimese Ill ocorre@ato de comunicar, de narrar a outro o
que aconteceu. Ela é a recepg¢do da intriga pelacplbsua resignificacao.

O fio condutor da andlise da mediacdo entre tempargativa estd nessa
teoria da triplice mimese, resultante da intergémadaPoéticade Aristoteles®® A
mimese Il exerce um papel de mediacéo entre a llle e acordo com Ricoeur, € a
mimese Il que estabelece “a literariedade da dterafia”2®” Uma anélise semiética do
texto fica restrita a mimese I, enquanto que cdm@e uma analise hermenéutica
considerar o conjunto das operacdes que compddiraaau seja, té-la em conta desde
0 seu momento inicial, que sdo as condi¢cdes dar,voue a prefiguracdo do campo
pratico, (mimese 1) até a sua condicéo final, gaeda recepcao pelo publico leitor, ou
refiguracdo da obra por sua recepcdo (mimesé®Ih. leitura retoma e conclui o ato
configurante e representa a forca que a intrig@yode modelar a experiéncia. E o
leitor que conclui a obra, na medida em que o tegtopre apresenta lacunas e zonas de
indeterminacdo que clamam pela configuragao congiéan

Entretanto, esta questdo da triplice mimese tramna, novamente, a
problematica do debate sobre a possibilidade dimg¢h® entre a narrativa historica e a

narrativa de ficgdo. Isto porque, como afirma Ricpe

25 RICOEUR, PTempo e narrativa. [ICampinas: Papirus, 1994. p. 70.

2% Ricoeur nao deixa de observar, porém, que tedgttlica da intriga foi concebida quando apemnas
tragédia a comédia e a epopéia eram consideradesogditerarios. Com o surgimento de tantos novos
géneros e principalmente do romance, é necessélia@a capacidade de metamorfose da intriga para
além de sua aplicacéo apenas na poética aristotEliesse o projeto que ele busca realizar no degun
Tomo deTempo e narrativaparticularmente considerando o romance modermmfd@me afirma
Ricoeur, “De fato, nenhuma arte mimética foi taogle na representacdo dos pensamentos, dos
sentimentos e do discurso quanto o romance”. (RIIRE. Tempo e narrativa IICampinas: Papirus,
1995. p. 148).

%7 RICOEUR, P.Tempo e narrativa.lCampinas: Papirus, 1994. p. 86. Importante nqta, para
Ricoeur, tanto a literatura histérica como a litera de ficcdo sédo formas de composigdo da intriga
ambito da mimese Il. Tal concepcéo é posta porasarezes erfempo e narrativamas de modo
particular na conclusao do Tomo Il da obra, dedicadnalise da funcdo de composicédo da sintese do
heterogéneo da intriga, particularmente na litesatie ficcéo.

28 A tese de Ricoeur é a seguinte: “E construindelagéo entre os trés modos miméticos que constituo
mediacao entre tempo e narrativa. (...) Ou, enoeurmos, para resolver o problema da relacée entr
tempo e narrativa, devo estabelecer o papel medidadessitura da intriga entre um estagio da
experiéncia pratica que a precede e um estagi@queede”. Eis ai expresso todo o projeto da obra
Tempo e narrativ@em seus trés tomos. Como afirma Ricoeur, n&agtiimos, pois, o destino de um
tempo prefigurado em um tempo refigurado, pela agdi de um tempo configurddgRICOEUR, P.
Tempo e narrativa.ICampinas: Papirus, 1994. p. 87. Italico no o&bin
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Com amimesell abre-se o reino doomo-se Eu poderia ter dito o
reino daficcdo de acordo com um uso corrente em critica litarari
Privo-me, contudo, das vantagens dessa expresd@&ianmente
apropriada para a andliserdanesdl, a fim de evitar o equivoco que o
emprego do mesmo termo criaria em duas acepc¢oeemiés: uma
primeira vez, como sinbnimo das configuracdes tigas uma
segunda vez, como antdnimo da pretensdo da narraistorica de
constituir uma narrativa “verdadeir&®.

Também a historiografia estéa ligada a esse cimguioético descrito. Ela
também estad enraizada numa pré-compreensao dote@pnmwntos que ocorrem no
tempo (mimese |); também configura o tempo vividdapnarrativa (mimese Il); e
também realiza o seu sentido na refiguracdo destga@ por meio da recepcao pelo

publico (mimese lII).

Com efeito, a insercdo da histéria na acdo e na, valia
capacidade de reconfigurar o tempo coloca em jogesatdo da
verdade em histéria. Ora, esta € inseparavel dcchamo de a
referéncia cruzadantre a pretensdo a verdade da histéria e a da
ficcdo?°
A funcdo da mimese Il é estabelecer a mediacae arlte a lll em raz&do do
carater dinamico da operacdo de configuracdo, dlagknciamento dos fatos”, como
concebia Aristoteles, ou de tessitura da intrigze gla representa. Na verdade, ela
caracteriza-se sempre por ser uma operacéo, portesarater operatorfd’ Ela faz
uma mediacao entre uma pré-compreensao (mimesenpgos-compreensdo (mimese
[ll). E ela é mediadora por trés motivos: primeporque ela faz a mediacdo entre
acontecimentos individuais e a historia como unotfthrrada), ou seja, organiza os
eventos e acontecimentos individuais em uma taiddéidnteligivel; segundo porque ela
compde juntos fatores bastante heterogéneos,dais,agentes, meio, circunstancias,
entre outros; e terceiro, por seus caracteres tenspproprios. Ela resolve, de modo

poético, o paradoxo agostiniano do tempo, promovandasintese do heterogéneo

29 RICOEUR, PTempo e narrativa. [ICampinas: Papirus, 1994. p. 101.

2"9bid., p. 135. O conceito de referéncia cruzada seelhor precisado adiante.

"L E Ricoeur n&o deixa de reforcar a razdo de suadenho estudo da teoria da mimese de Aristoteles:
“Que me permitam recordar mais uma vez que o isseratribuido aqui ao desenvolvimento da
mimesendo tem seu fim em si mesmo. A explicitacdardmesepermanece até o fim subordinada a
investigacdo da mediac&o entre tempo e narratienniente no termo do percurso rdaneseque a
tese enunciada no principio deste capitulo receb&anteddo concreto: a narrativa tem seu sentido
pleno quando é restituida ao tempo do agir e deqedemmimeselll”. (RICOEUR, P.Tempo e
narrativa I. Campinas: Papirus, 1994. p. 110) A mediacdo etetmgpo e narrativa institui-se no
encadeamento das trés etapaminese
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Ela combina uma dimensao cronolégica e uma dimendéecronologica do tempo. A
cronolégica diz respeito a sucessao dos fatos memmentos que ela ordena em uma
narrativa e a nao-cronoldgica é a dimensao cordigarpropriamente dita, que resulta
na composicao da histéria. A intriga extrai umafigpmacdo de uma sucess30.

Parece ser esta funcdo da operacdo narrativa t@idnisestabelecer um
sentido ao agir do homem no tempo, articulando en@gndo os fatos de forma a
promover uma concordancia frente ao discordanteguRta-se Ricoeur. “Os

historiadores ndo buscam também colocar lucidee eriste perplexidade”®

3. Problemética da referéncia na narrativa

Paul Ricoeur trata a questdo da referéncia na tivarraomo um dos
elementos da mimese Ill. Além da problematica darke que diz respeito ao para
guem a intriga se destina, ha, também, a questa®fdoente: a intriga diz sempre
alguma coisa sobre algo, num processo de ressiggdid daquilo que ja foi prefigurado
pela mimese I. “O que é ressignificado pela naraaé o que ja foi pré-significado no
nivel do agir humano®* Este “sobre algo” tem um sentido bastante amplteosda
narrativa de Ricoeur, pois, para além do sentidarda obra, o que é comunicado, em
altima instancia, € o mundo que ela projeta. Aoizao desta forma, ele concebe que a
mimese Il marca a intersecc¢éo entre 0 mundo do & mundo do ouvinte ou leitor,
numa concepg¢ao que podemos, tranquilamente, apmoxé@ nocdo de “fusédo de
horizontes” de H. G. Gadam&r.Como afirma Ricoeur, “O que um leitor recebe é ndo

"2 Cf, RICOEUR, PTempo e narrativa.ICampinas: Papirus, 1994. p. 99-114.

23 |bid., p. 74.

2 bid., p. 124.

27> Gadamer cunha o conceito de fusdo de horizontesuanhermenéutica ao discutir a problematica da
verdade histérica e da possibilidade de compreetsgmssado. Somos sempre inseridos na tradicao e
nao existe um lugar fora dela a partir do qual poss fazer sua critica. De qualquer forma, inserido
na tradicdo a qual “pertencemos”, cada um de rdala cultura em particular tem o seu “horizonte”,
isto é, tem um ponto de vista através do qual ped® mundo. O horizonte de cada época e de cada
cultura estd enraizado na tradicdo, mas ndo preda ao sentido de simplesmente repeti-la. Cada
cultura em geral e cada ser em particular, na raeghd que se insere na cultura, adquire (consmdg) u
perspectiva de mundo, um horizonte. Poderiamos dize o horizonte de cada um é a sua visédo de
mundo, a sua perspectiva sobre o mundo. Um hodzuairtanto, de base linguistica. Este horizonte
ndo é fixo, mas algo em constante mutacdo, por watepso de expansdo. Considerada a
particularidade de cada horizonte, Gadamer conaelfiesédo de horizontes” como um objetivo a ser
perseguido e como um projeto sempre inacabado. d\saca possivel uma total transparéncia no
entendimento de uneu com umoutro. Essa constatacdo ndo anula, porém, a necessidade
possibilidade de interpretacéo. Apesar de impoksiviasdo de horizontes deve sempre ser perseguida
pois 0 entendimento € sempre uma fusao de horeo8t&m pensar a ideia de fusdo de horizontes, a
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somente o sentido da obra, mas, por meio do sdid@esua referéncia, ou seja, a
experiéncia que ela faz chegar a linguagem e, d¢mailandlise, o0 mundo e sua
temporalidade, que ela exibe diante d&<ilsso vale também para as obras literarias.

A problemética da referéncia traz novamente a tanajuestdo da
diferenciacéo entre narrativa historica e narradiwdiccdo. Como concebe Ricoeur, em
A metafora vivao mundo, para o sujeito, é o conjunto das reéémérabertas por todos
0s tipos de textos, descritivos ou poéticos, a@ssgele tem acesso e que pode ler e
interpreta’®’’ Ai entram também as obras de ficcdo: “E, com @&feis obras de ficcéo
que devemos, em grande parte, a ampliacdo de hosgonte de existéncig’® De
qualquer forma, “So a historiografia pode reivimdiama referéncia que se inscreve na
realidade empiricana medida em que a intencionalidade histérica &ontecimentos
que efetivament®correram™’® No caso das obras de ficcdo, a referéncia do &xto
mundo € uma referéncia metaférica, pois essessteamabora também falem do mundo,
ndo o fazem de modo descriti¥3. O fato de referir-se ao passado, a partir de
documentos e vestigios, confere a historia “uma mealista que nenhuma literatura
jamais igualara, mesmo que tenha pretensao ‘@alf8t Ou, como afirma Ricoeur em
Tempo e narrativdll, “S6 a narrativa historica, com efeito, pretenckferir-se a um
passado ‘real’, ou seja, efetivamente acontecitfo”.

A teoria narrativa de Ricoeur trabalha com o cdocele “referéncia

cruzada” entre narrativa histérica e narrativa ideab. A referéncia ao passado por

compreensdo do passado resulta definitivamente mongtida. O entendimento resulta da
possibilidade de aproximagdo de horizontes separambusive pelo tempo. (Cf. a obra LAWN, C.
Compreender GadamePetrépolis: Vozes, 2007Assim, a leitura coloca em contato o horizonte da
obra com o horizonte do leitor. Nas palavras de®ic, “a leitura coloca de novo o problema da fusédo
de horizontes, o do texto e o do leitor, e poistersec¢do do mundo do texto com o mundo do leitor”
(RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1994. p. 121.)

7% |pid., p. 120.

277 Cf. RICOEUR, PA metafora vivaSao Paulo: Edicées Loyola, 2000. p. 331 et seq..

28 RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1994. p. 123.

219 pid., p. 125. (Italicos no original)

%0 Em Tempo e narrativa, lao tratar da narrativa particularmente nas obeaficcdo, Ricoeur concebe
gue qualquer obra acrescenta ao mundo algo questédea nele antes. “Nao € um paradoxo dizer que
uma ficcdo bem fechada abre um abismo em nossoanistd €, em nossa apreensdo simbdlica do
mundo”. (RICOEUR, PTempo e narrativa IlCampinas: Papirus, 1995. p. 35). Essa nogéo de qu
também a obra de ficcdo ajuda a refigurar o mufiga;se a concepgdo hermenéutica de Ricoeur,
oposta a que ele caracteriza como sendo a hern@néunantica. Como vimos, para ele, a funcao da
hermenéutica ndo € inventariar a intencao do desmondida” por traz do texto, mas interpretar o
mundo de possibilidades aberto pelo texto. Assigesmo na ficcdo, o que efetivamente importa é o
trabalho de producéo de sentido que faz o leifmaréir dos mundos que a obra projeta e ndo a iateng
significativa do autor. Isso evoca, novamente, @stiio da autonomia da obra, ja trabalhada em nosso
estudo sobre a hermenéutica, apresentado no tecagiftulo do presente trabalho.

1 RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1994. p. 125.

282 RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 9.
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meio de vestigios, caracteristica da narrativaohdcst, “retira algo da referéncia
metaférica comum a todas as obras poéticas, nadmedi que o passado s6 pode ser
reconstruido pela imaginacdo?2®. Por outro lado, a narrativa de ficcdo retira da
narrativa historica uma parte de seu dinamismaepteal. “Nesse sentido, a ficcdo se
inspiraria tanto na histéria como a histéria na&’ >4

Qual é o referente da narrativa histérica? Podesadizer que é o passado,
aquilo que aconteceu. Mas a propria no¢do de agorgato ndo € algo assim tao
simples na histéria. Num sentido puramente ontogéentende-se por acontecimento
historico o que se produziu efetivamente no pasdasiea concepcao toma a realidade
do passado como algo absoluto, independente dasossstrucdes e reconstrugoes.
Ora, ndo se pode ignorar que 0 acontecimento tuistéem um traco distintivo em
relacdo aos acontecimentos do mundo fisico: acomt@tos histéricos séo aqueles que
seres atuantes fazem acontecer ou sofrem. E sateaque o trabalho de interpretacéo
primeiramente seleciona, depois significaPor isso, é necessario rever criticamente
essa nocao de carater absoluto do acontecimentdp nessa bastante carregada de
senso comur®® E preciso ter presente que, sendo o0 conheciméstiriho marcado
pelas escolhas do historiador, ndo se pode espetar o cumprimento da tarefa
impossivel de reatualizacao do passado.

Ricoeur insiste que os acontecimentos, em hist@@bem esta condicdo a
partir do momento em que sao narrados. Por oualasras, a0 mesmo tempo em que a
narrativa tem o acontecimento como referente, &jaeéam o constroi. Ora, a selecéo
operada pelo historiador ao construir a sua neaaé sempre posterior ao
acontecimento por ele escolhido e por sua narratwastruido. Assiste alguma razao,
portanto, ao entendimento de que um acontecimeat@ significativo a luz de

acontecimentos futuré&’ Porém, o préprio Ricoeur insiste que se “De unolau

23 RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 125.

24 pid., p. 125.

285 A Escola dosAnnalesempenhou-se grandemente em mostrar que os fatos@oeadados absolutos.
Pelo contrario, séo construidos pelas escolhasstlariador. Nao sdo dados nos documentos, mas séo
construidos a partir dos documentos encontrades@hidos para a discussdo de uma problematica.
Antes de serem escolhidos, também os documentaseatruidos.

28 Referindo-se a contribuicdo de Raymond Aron padissolucdo desta nogdo de senso comum de
acontecimento, Ricoeur afirma: “na medida em qumstoriador estd implicado na compreenséo e na
explicacdo dos acontecimentos passados, um aaoetetci absoluto ndo pode ser atestado pelo
discurso histérico”. Na mesma linha de Aron, eléerde que “Nao ha umeealidade histérica
acabada antes da ciéncia, que simplesmente corefiiaduzir com fidelidade”. (RICOEUR, Pempo
e narrativa | Campinas: Papirus, 1994. p. 140)

%87 Nao estamos pensando, aqui, na mesma linha deurABanto, para quem & como se um
acontecimento anterior s6 fosse transformado emacpor um acontecimento ulterior. A radicalizagcéo
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historiador s6 retém o0s acontecimentos importantss,que suas consequéncias
tornaram importantes. (...) Por outro lado, o higttor ndo pode negligenciar o
julgamento dos contemporaneos sobre a importamsaadontecimentos, sob pena de
ndo explicar a maneira pela qual os homens do gadeterpretaram sua historid®
Assim, a perspectiva dos contemporaneos €, taml@ropjeto para a historia.

A nocdo de que os acontecimentos adquirem sua fiémmia histérica na
medida em gque sdo narrados ja aparecia em PaukVegm seu projeto de elevar a
capacidade narrativa da historia e rebaixar a set@nsao explicativa. Para Veyne, a
compreensao histérica vincula-se a atividade nearat a diferenca efetiva ndo € entre
fatos histdricos e fatos fisicos, mas entre a h@icafia e a ciéncia fisica. Enquanto a
segunda subsume fatos sob leis, a primeira integraa intriga. Assim, o que qualifica
um acontecimento como histoérico € o fato de elerigem uma intriga, ou seja, ela é a
medida do acontecimentd’

Outro elemento que nao se pode ignorar em relagaddehate sobre o
referente em historia € a questdo da objetivid&dereciso reconhecer que mesmo
havendo limites, ndo se pode negar que o problencalsca. Como afirma Ricoeur, a
objetividade € uma “Pretensdo sempre frustrada, pnetensao inclusa no proprio
projeto de investigacdo hist6ricZ”. Ai estd um importante traco distintivo entre um
historiador e um autor de literatura de ficcdo. lEmdo este ultimo dirige-se ao publico
solicitando que ele suspenda sua incredulidadeglaqtdirige-se a um leitor
desconfiado, que espera dele ndo somente que maa®g, que autentifique sua
narrativa”®®* Ou, como ainda afirma Ricoeur, “Sé a ficcdo, pergermanece ficcdo

mesmo quando projeta e pinta a experiéncia, podenifrese um pouco de

deste entendimento permitiria afirmar a impossihifie de uma histéria do tempo presente. Mas ndo se
pode negar, porém, a dificuldade em torno da coemsé@ do presente. Efempo e narrativa |l
Ricoeur, ao analisar a ob&er e tempae Heidegger, refere-se nos seguintes termosoinfemlogia
hermenéutica: “Como sabemos, a fenomenologia s& ped uma hermenéutica, porque 0 mais
préximo de nés é também o mais dissimulado”.(p) Pilemos, sem maiores problemas, inferir que
esta compreensédo esta na base do reconhecimedifcd@ade de uma histéria do tempo presente.

288 RICOEUR, PTempo e narrativa.[ICampinas: Papirus, 1994. p. 303.

89 \Jeyne concebe que em histéria ndo existe explicagasentido cientifico da palavra, no sentido de
gue uma lei explica um fato. O sentido do explickr parte de um historiador, quer dizer “mostrar o
desenrolar da intriga, fazer com que se o compegefdEYNE, P.Como se escreve a histéria
Lisboa: Edigbes 70, 1987. p. 128) E neste sentig® Ricoeur ira afirmar que a explicacido nio se
distingue da compreensao e que narrar mais é axptielhor. Esta concepc¢do aparece tant@empo
e narrativg como emDo texto a accdoDe qualquer modo, mesmo concebendo que a narrétiv
autoexplicativa, Ricoeur ressalta que ndo se pgderar o fato de a explicacdo em histéria ter o
diferencial de buscar garantias, dentre as quddspmova documental.

20 RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1994. p. 252.

21 pid., p. 253.
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embriaguez®®? A objetividade histérica, porém, é, para Ricoaamo veremos em
nosso sexto e ultimo capitulo, uma objetividaderdificiada.

Além da questéo da objetividade, esta probleméticacontecimento como
referente em histdria nos conduz, mais uma vedgbhate sobre o papel da imaginacéo
na narrativa historica. Como ja visto, Ricoeur ad&r® que a imaginacao exerce um
papel decisivo na construcdo da narrativa, na@starrativa de ficgdo, mas também na
narrativa histérica, e que o acontecimento é coitkir na narrativa. Enfempo e
narrativa, ele atribui um papel importante e decisivo a imagio na construcdo da
intriga, no agenciamento dos fatos pela constragésintese do heterogéneo. Ora, em
obra posterior, nomeadamente &nmemoria, a histéria, 0 esquecimeném tratar da
forma da lembranca, questionando se ela é uma iesgécimagem, Ricoeur ira
entender que a memoaria se faz de lembrancas e qgesoaiacdo entre lembranca e
imagem resulta problematica. Ai, a imaginacéo &decom suspeita, enquadrada na
parte inferior da escala dos modos de conhecimdpto.isso, ele ird defender a
necessidade de separagdo entre memoria e imagirag@omentando que, enquanto
esta dirige-se ao fantastico, ao irreal, ao poksaeutopico, aquela dirige-se a uma
realidade anterior, existente. Sua preocupacéo ifareciar memoria de imaginacao
remonta & teoria da imagem em Platdo, que consaeaimaginacdo como algo
carregado de suspeita por ser fonte de erro. Réea problemas, Ricoeur assevera,
nessa obra, que a memoria distingue-se da imagngwdis a confusdo entre
rememoracao e imaginacao afetaria a ambicao delade da memoéria, em sua fungéo
veritativa ou fiduciaria. Se memoria e imaginacéssuem tragcos em comum, possuem,
também, um grande diferencial: a imaginagédo suspquélquer referéncia a realidade,
enguanto que a memdaria caracteriza-se pela refar@ama realidade anterior, ao
passado.

N&o encontramos na obra de Ricoeur uma discussamgbosobre esta
aparente mudanca de perspectiva em relacao a ecagsi do papel da imaginacdo. De
qualquer forma, como ele admite, em se tratandoadativa, a imaginacao é presente
tanto na de ficcdo como na histérica. O modo desssenca €, porém, distinto. Na
historia, a imaginacdo atua apenas na construcd@ardativa, uma vez que o tema da

narrativa é, pretensamente, algo efetivamente idogfit’ enquanto na ficcéo, ela atua

22 RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 231.
293 N&o podemos esquecer que a propria hocdo de atneteo foi caracterizada como uma construcéo
da narrativa, mesmo em sua fase documental. E, cditop a imaginacdo atua na narrativa.
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na totalidade do ato, desde a construcdo do tega atonstrucdo das estratégias
narrativas. Essa consideracdo parece ser uma gghagcd a aparente contradicdo no
pensamento de Ricoeur que vé a imaginagdo comavaosm Tempo e narrativae
como negativa erA memoria, a historia, o esquecimendédinal, como ele afirma, “...
em historia, os acontecimentos que constituem lzalida historia narrada ndo sao
produzidos pela imaginagéo do historiador, masssémetidos aos procedimentos da
prova”?** Assim, dizer que os acontecimentos s&o produzidosrrativa, ndo equivale
a dizer que eles séo produzidos pela imaginacasmmeue se reconheca o quanto a

construcdo da intriga deve a capacidade imaginativa

4. Referéncia como representancia

Nos capitulos Il e IV défempo e narrativa lllao abordar a relacdo de
continuidade entre historia e ficcdo a partir dastderacdo do problema da relagédo da
narrativa, tanto histérica, como ficcional, comealidade, Ricoeur da preferéncia ao
termo refiguracdo, em detrimento do termo refegéneara ele, a narrativa refigura a
realidade.

Essa realidade refigurada pela narrativa é entarmicho um real existente
passado, que é representado ao ser refigurado. @inma Ricoeur, o passado, em sua
consideracao ontolégica, como tendo sido, € “stelenpor uma ontologia implicita,
em virtude da qual as constru¢des do historiadardéambicdo de seeconstrucoes
mais ou menos aproximadas do que um dia foi ‘réat”

E nesse contexto de discussdo que Ricoeur lanca dméconceito de
representancia para designar as relacdes entneadive historica com um passado ao

mesmo tempo abolido e preservado em seus rastrapgieORicoeur deseja com a

Minimamente, porém, ndo se pode ignorar que quaeldoeumento considerado confiavel pela critica
historiogréafica deve ter relacdo com algo efetivatmencorrido no passado. Ricoeur entende que “A
histéria como pesquisa detém-se no documento caisa dada, mesmo quando se eleva ao nivel de
documento dos rastros do passado que ndo se dasti@aservir de esteio a uma narrativa histérica. A
invencdo documentaria é ainda, portanto, uma quedtdepistemologia. O que ndo o0 € mais é a
guestéo de saber o que significa a intencdo pelh ga inventar documentos — nos dois sentidos da
palavra inventar —, a histéria tem consciéncia deredacionar com acontecimentos ‘realmente’
ocorridos. (...) Cabe a hermenéutica interpretasentido dessa intencdo ontoldgica, pela qual o
historiador, fundamentando-se em documentos, paoaigancar o que foi mas ja nédo é”. (RICOEUR,
P.Tempo e narrativa [lICampinas: Papirus, 1997. p. 10-11)

2 RICOEUR, PTempo e narrativa. ICampinas: Papirus, 1994. p. 234.

2% RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 175.
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utilizacdo deste conceito é problematizar a propogdo de realidade aplicada ao

passado, questionando a dicotomia posta entre ig&lal. Tal problematizacéo tera em

foco, também, o embacamento da nocdo de que @ figgdse somente ao irreaf,
Conforme anteriormente afirmado, Ricoeur concebe lgstéria e ficcao

refiguram o tempo e o fazem emprestando, uma da,oubdos narrativos. I1Sso porque

a intencionalidade histérica s6 se efetua incormma sua intencdo os
recursos ddiccionalizacdoque dependem do imaginario narrativo, ao
passo que a intencionalidade da narrativa de fisgdproduz os seus
efeitos de deteccao e de transformacdo do agirpadecer assumindo
simetricamente 0s recursos tistoricizagdo que lhe oferecem as
tentativas de reconstrucdo do passado efétivo.

A perspectiva de Ricoeur é a de um entrecruzanesiite histéria e ficcao,
que se da pela leitura, na medida em que somoseleitle histérias assim como somos

leitores de romances.

Por entrecruzamento da histéria e da ficcdo, eptand a estrutura
fundamental, tanto ontoldgica quanto epistemolggesa virtude da
qgual a historia e a ficcdo sO concretizam cada soa respectiva
intencionalidade tomando empréstimos da intencidewdé da outra®

Tanto a histéria como a ficcdo se servem, de alguho, uma da outra para
refigurar o tempo em suas narrativas.

A narrativa, seja historica ou de ficcéo, tem puobggdo refigurar a condigdo
histérica elevando-a a condi¢cdo de consciénci@rigst A palavra histéria, aqui, tem
um duplo sentido: ela designa tanto a totalidadewteo dos acontecimentos, como a
totalidade das narrativas relacionadas a esse.curso

Mais uma vez, estamos diante da necessidade dedaenaafronteira entre
histéria e ficcdo. Agora, com a proposicdo de uwonmonceito: o de representancia,
como modo de relacdo da histéria com 0 seu referéntepresentancia caracteriza e
distingue o modo referencial da historia, ou sgjfsrma como ela se refere ao passado.
Sendo um conhecimento por rastros, por vestigibsstaria faz uma representancia do
real. Ao lidar com o passado, o historiador naa liiretamente com ele, “tal como

2% Conforme entende Ricoeur, mesmo tratando do jrféal ficgdes tém, por outro lado, efeitos que
exprimem a sua funcéo positiva, de revelacdo eassformacéo da vida e dos costumes”. Ha que se
considerar, também, a “mediacéo que a leiturazaalntre o mundo ficticio do texto e o0 mundo efetiv
do leitor. Os efeitos da ficcdo, efeitos de rev@dae de transformacdo, sédo no essencial, efeitos de
leitura”. (RICOEUR, PTempo e narrativa llICampinas: Papirus, 1997. p. 175-176)

2T RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 176-177.

2% |pid., p. 316.
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ocorreu”, como queria Ranke, mas lida com os tastbws narrativos dele. Tais
testemunhos ndo s@o o proprio real, como tambéns@da@ sua completa invencao.
Eles carregam uma profunda referéncia a algo queivamente ocorreu. A

representancia articula, mediante a composicdonttega, o passado extinto e o
preservado.

Pela representancia, a narrativa histérica promeoveinscricdo do tempo
vivido sobre o tempo do mundo, ao passo que atnari@e ficgcdo vincula um ao outro
a partir de variacbes imaginativas. Ha, ai, umatdmia na refiguracdo do tempo. O
conceito de representancia surge para a histoaadguse considera sua capacidade de
referir-se ao passado real. Perguntas essencigi¥esr, nesse contexto, embora ja
anteriormente postas: o que €é o real? O que sigroftermo “real” aplicado ao passado
historico? O que significa dizer que algo realmemigonteceu? Sao questdes
embaracosas postas pela historiografia, porémtéaweis. EmTempo e narrativa Il
Ricoeur assume uma posi¢cdo ainda mais enféticapramé tenha proposto antes o

mesmo entendimento. Afirma ele:

Uma sélida convicgdo anima aqui o historiador: diga que se disser
do carater seletivo da coleta, da conservacdo eomsulta dos
documentos, de sua relagcdo com as questdes queptbpde o
historiador, ou até das implicacfes ideologicakdas essas manobras

— 0 recurso aos documentos marca uma linha digigrire historia e
ficcdo: ao contrario do romance, as constru¢dehistoriador visam

ser reconstru¢cdesdo passado. Por meio do documento e da prova
documentéria, o historiador esta submetidajue, um dia, foEle tem
umadivida para com o passado, uma divida de reconhecimento pa
com os mortos, que o transforma num devedor instave

O passado € uma espécie de face-a-face a que ecooento histérico
espera corresponder de forma apropriada. Comot@rihisrabalha com os rastros do
passado, ela opera uma espécie de referénciatindaque um dia foi. Essa referéncia
indireta € a representancia construida pela comfggio narrativa que resulta numa
intriga coerente e submetida a prova documental.

Na discussdo sobre a realidade do passado, Ricaeugsenta duas
concepcodes distintas e, ao final, propde a sua coneespécie de sintese entre as duas
concepcdes rivais A primeira delas, representada por CollingwoodoRir a define

29 RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 242.
30 Mais uma vez encontramos presentificada a formadgica do pensamento de Ricoeur, como ja
anteriormente apresentado.
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como a discussdo do passado “sob o signo do Me¥hbal concepcao considera que
a historia promove uma espécie de desdistanciaggmssado, do que outrora foi. E
como se ela suprimisse a distancia temporal. Oagas®rna-se inteligivel porque a
historia o faz permanecer no presente. O rastrpagdsado permanece no presente e,
com ele, a histéria torna o passado presente. Assihistdria promove uma reefetuacéo
do passado. Collingwood percorre trés fases do exdmiento historico: o carater
documentario, o trabalho da imaginacdo na inteapéet dos documentos e a ambicéo
de que as constru¢des da imaginacdo com base dos dacumentarios sejam uma
“reefetuacdo do passado”, entendendo que a reed@tudo passado promovida pela
histéria ndo é um método, mas sim o resultado adpedo trabalho da imaginacao
interpretativa sobre as font&s.

Problematizando esta concepc¢ao, Ricoeur aponta que

No final da analise, dizemos que o historiador odiohece de forma
alguma o passado, mas apenas seu proprio pensarsente o

passado; a historia, contudo, s6 tem sentido sstoriador sabe que
reefetua um ato que ndo € o seu. (...) Todo o angmaento de
Collingwood se choca com a impossibilidade de padsgpensamento
do passado commeuao pensamento do passado camo.>*

Uma segunda concepcdao refere-se a consideracdasdado “sob o signo
do Outro”3** promovendo uma ontologia negativa do passado.eRicafirma que,
diferentemente de Collingwood, muitos historiadonsideram a histéria uma
admisséo da alteridade e uma restituicdo da distéermporal existente entre presente e
passado. A historia tende, neste caso, a afagi@ssado do presente. Isso aparece ja na
propria no¢do de que em sua pesquisa 0 historideog assumir uma postura de
distanciamento. Dilthey foi o primeiro que tentomdiar ndo sé a historia, mas todas as
ciéncias do espirito na capacidade do psiquismsedeansportar para a vida psiquica
alheia. Para ele, o passado € como que uma vigaigsialheia em relacéo ao presente.
Também Paul Veyne, e® inventario das diferencadrabalha com essa nocdo de
alteridade, porém substituindo-a pelo conceito iflerehca. Com ele, passa-se do par
mesmo-outro para o par idéntico-diferente.

Outro historiador a fazer a apologia da diferesegundo Rioceur, € Michel

de Certeau. “gue me parece ser 0 que vai mais langsentido de uma ontologia

1 RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 244.
392 Cf. Ibid., p. 244 et seq..

393 |pid., p. 248.

394 1bid., p. 249.
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negativa do passadd®™ Com ele ndo é maisabjetoou ométododa histéria que passa
a ser objeto de problematizagédo, mas o propriotestor, em relacdo a sua operagéo.
De Certeau questiona-se sobre o lugar social dagge historica, entendendo que esse
lugar social “é o ndo-dito por exceléncia da hisggmafia; em sua pretensao cientifica,
com efeito, a histéria cré — ou pretende — serymioid de lugar nenhuni®®

Numa espécie de sintese dessas duas tendénciasulRipropbe a
consideracdo do passado “sob o signo do Analdgretendendo, com este conceito,
aproveitar aspectos positivos das duas tentativesiares de constituicdo do ultimo
referente da histéri¥® Ele declara sua preferéncia pelo termo “analogo’telacdo ao
termo “semelhante”, pois anélogo “é uma semelhamgia entre relacbes do que entre

309

termos simples®.” Esta é a fun¢do da representancia: promover upnasentacdo do

passado sob o signo do analogo.

Uma vez que queremos marcar a diferenca entrec@ofie a historia,
sempre invocamos a ideia de certa correspondénictaa narrativa e o
que realmente aconteceu. A0 mesmo tempo, estamosdescientes
de que essa re-construcdo é uma construcdo dédedentturso dos

acontecimentos relatadd®’

Esta € a forma de representacdo que a historia ggwmo passado:
representacédo ndo como reduplicacdo de uma realmessada, mas como reconstrucao
do passado pelo historiador. O bom historiadorulagque em suas construgcfes opera
uma espécie de reconstrucdo (ndo reduplicacdo) assago, sob a forma da
representancia: “... entre uma narrativa e um cdesa@contecimentos, ndo ha uma
relacdo de reproducdo, de reduplicacdo, de equomialé mas sim uma relagéo

metaférica...”®!*

3 RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 252.

%% |bid., p. 252.

%7 bid., p. 255.

%8 Sobre o potencial de sintese da ideia de tratam#mtpassado sob o signo do analogo, escreve
Ricoeur: “Na caga ao ter sido, a analogia ndo sgiadamente, mas em ligagdo com a identidade e a
alteridade. O passado é o que, inicialmente, deveegfetuado de modo identitario: mas néo € tal qu
esteja ausente de todas as nossas construcdesal@gdé\nprecisamente, guarda consigo a forca da
reefetuacao e do distanciamento, na medida emeagtEB0 € ser e ndo sert.gmpo e narrativa |l
p. 260-261)

399 pid., p. 255.

310 pid., p. 255.

31 pid., p. 258.
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No intuito de representar a realidade de um passp@o ndo € mais,
baseando-se em testemunhos que também podem ssiomp@os > o modo de
relacdo da historia com esse passado é a repnesientdRepresentancia, como
dissemos, significa ora reducdo ao Mesmo, ora hemomento da Alteridade, ora
apreensdo analogizant&® Sob a forma da representancia, “as construcéésstixia
tém a ambicado de ser reconstrucées que respondemanda de ufiace-a-facé

A novidade de Ricoeur, a este respeito, esta remg&o da problematica do
estatuto da realidade para a do estatuto da oeetdi Para ele, a mesma critica sobre o
conceito ingénuo de realidade deve ser feita aceitin ingénuo de irrealidade,
aplicado as projec6es da ficgéo, pois a ficcdousra funcdo igualmente de revelacao e
de transformacdo da vida cotidiana. Nela, descabiimventar sdo indiscernivéers.
Nela, ndo funciona a nocao de referéncia, masgituda ficcdo é o paralelo da funcéo
de representancia. “Com efeito, somente pela m&alidaleitura € que a obra literaria
obtém a significancia completa, que estaria pdiecdo assim como a representancia
estd para a historia™® A leitura completa o texto, pois ela encerra ocpeso da

configuracad’ Ela promove o contato e o confronto entre 0 muwiexto e o0 mundo

%12 5e a propria realidade desse passado narradbipeldador pode ser colocada em questdo, também o
testemunho o pode, pois o fato de algo ter sidersbhdo por testemunhas do passado ndo resolve o
problema da realidade de tal coisa. Ao ancorareséestemunho, a narrativa histérica transfere o
enigma da passadidade do passado para a testequerbarelata. Como afirma Ricoeur, t€r-sidoé
problematico, na medida exata em que ndo é obsEnguer se trate do ter-sido do acontecimento,
quer se trate do ter-sido do testemunho”. (RICOEBR[empo e narrativa Ill Campinas: Papirus,
1997. p. 273-274)

3 bid., p. 274.

%14 |bid., p. 274. Como insiste Ricoeur, s6 do hisidor se pode dizer, falando absolutamente, que se
refere a algo de real, no sentido de que aquiloal@enarra foi, de alguma forma, observado pelas
pessoas do passado. Na ficcéo, tanto os personagmosa realidade descrita séo irreais.

%15 Nao podemos esquecer, porém, que também na histioi é muito facil discernir entre descobrir e
inventar, uma vez que o historiador trabalha sengmm® a construcdo de sentidos que ndo se
encontram desde sempre dados na realidade. Isamt@m@ propria no¢do problematica de realidade
como algo construido e, em certo sentido, inventado

3% pid., p. 274-275.

317 Importante notar, aqui, que o recurso a mediagiideifura marca a principal diferenca entre as
abordagens d&empo e narrativae A metafora viva Estas obras, como anteriormente afirmado, o
proprio Ricoeur as identifica como gémeas. Emmetafora viveele ainda trabalha com o conceito de
referéncia na literatura de ficcdo. Com o aprofumelato da ideia de mundo do texto e de confronto
entre os dois mundos (o do texto e o do leitofgndmeno da leitura torna-se o mediador necesdario
refiguracdo promovida pela ficcdo. Na medida emaledtura trabalha o texto, a obra resulta de uma
interacdo, de uma fusdo de horizontes, entre o ®seu leitor. Como afirma Ricoeur, “... 0 leigar
acrescenta ao texto, como gomplementaue pode ndo haver. Afinal, as bibliotecas esftetas de
livros ndo lidos, cuja configuracdo é, porém, bersethhada, e que nada refiguram. (...) sem lei®@r qu
0 acompanhe, ndo ha ato configurante em acdo mo; exsem leitor que se aproprie dele, ndo ha
mundo desdobrado diante do texto”. (RICOEURT@&mpo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p.
283) E, mais adiante, Ricoeur tece a seguinte gi@lbA leitura torna-se um piguenique em que o
autor leva as palavras e o leitor a significac§n.’289)
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do leitor, na perspectiva de uma fusdo de horizpnt®mnforme anteriormente
explicitado.

Outro elemento de novidade na teoria narrativaideeRr € a consideracao
de que se a histoéria esta, de certa forma, presalidade do passado sobre a qual ela
gue ser uma representancia, também a ficcao nétalténte livre, na medida em que
se prende as coer¢des da visdo de mundo que abjedivsmitir. S8o coer¢des mais
sutis, mas que existem e condicionam a tessituiatdga. “Livre da coergao externa
da prova documentéria, a ficcdo esta interiormégssla por aquilo mesmo que ela

projeta para fora de si mesnia®.

5. ldentidade narrativa

Em 1988, Ricoeur publica dois artigos sob um mesitubo: L’ldentité
narrative®® Estes artigos tém como base uma conferéncia mométistrada na
Faculdade de Teologia de Neuchatel, com o propdsitdiscutir o problema filosofico
da identidade narrativa, articulando o conceitdsigréoprio”, que aparece trabalhado
aprofundadamente e® si-mesmo como um oulfd com o conceito de identidade
narrativa. Uma primeira aproximacdo dessa probliem&ncontra-se ensaiada no final
da obraTempo e narrativa Il quando Ricoeur se pergunta sobre a possibilidade
integrar as duas grandes formas de narrativa,té@rics e a de ficcdo, propondo que a
constituicdo de uma identidade narrativa poderia dagar procurado dessa fusdo. Nas
palavras do proprio Ricoeur, “O fragil rebento ado da unido da historia e da ficcao é

a atribuicdo a um individuo ou a uma comunidade de uma idetidsspecifica que

38 RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 301.

319 Um destes artigos foi publicado em uma edic&o eldsRaEsprit, especialmente dedicado a Ricoeur
(Esprit 7/8, 1988, pp. 295-304) e outro foi publicado tmad.a narration. Quand Ié récit devient
communicacionGenebra: Labor et Fides, 1988, pp. 287-300, aliyaal ndo tive acesso. A discussao
aqui apresentada € com base no artigo publicad®evista Esprit e que recebeu uma traducéo
comentada para o portugués, publicada pela Revigtapélagg da Universidade dos Acores.

320 Esta obra foi publicada originalmente em 1986i éaimbém inspirada nas discussées promovidas por
Ricoeur emTempo e narrativaSua preparagdo encontrava-se ja, de alguma fammciada na
concluséo ddempo e narrativaquando Ricoeur mostrava-se ainda incomodado coritiea a nogéo
cartesiana de sujeito. Discordando desta no¢cdo damaamento intuitivo da verdade, Ricoeur ndo
gueria admitir a possibilidade de destruicdo dadaage sujeito, dada toda a sua “luta em favor da
posicdo do falante no plano do discurso e do agemtplano da ac¢do. Parecia-me que a solucéo
deveria ser procurada no desenvolvimento de celiasrvacdes deixadas em aberto relativas a uma
possivel distincdo entre © e o EU’ (RICOUER, P.Da metafisica a moralLisboa: Instituto Piaget,
1997. p. 127.), distincdo essa que se constitiema deO si-mesmo como um outrdela, Ricoeur
promove a distincdo entre a identidadem identidade da mesmidade, e a identidpde identidade
do em-si-mesmamento.



126

podemos chamar ddentidade narrativa*** O conceito de “identidade” é tomado no
sentido da identificagcdo do autor de uma deternairegho, da preocupagdo com a
questdo em torno dguemda acgdo. “A historia narrada diz quemda acdo. A
identidadedo quemé, apenas, portanto, uma identidade narrativ& As variacdes na
identidade de um sujeito sédo ditas na narracdaidesida, de forma que a identidade
narrativa € a guardid do quem da acdo e a podsithdi de sustentacdo da nocéo de
sujeito, contra a sua degradacdo como simplesoilgs@istancialista. Anunciando a
distincdo entre identidaddem e identidadepse que sera trabalhada & si-mesmo

como um outrpRicoeur antecipa, na conclusaola#mpo e narrativa llique

O si mesmo pode, assim, ser dito refigurado peliaagido reflexiva
das configura¢des narrativas. Ao contrario da idade abstrata do
Mesmo, a identidade narrativa, constitutiva daigzste, pode incluir a
mudanca, a mutabilidade, na coesado de uma’¢ida
A histéria da vida de um sujeito é refigurada pebmjunto das histérias
verdadeiras ou ficticias que este sujeito contsi deesmo ao longo de sua vida. E estas
concepcOes aplicam-se tanto a identidade de umwidhdi como a de uma comunidade.
Essa identidade narrativa, sendo construida a prttonjunto de histérias
gue um sujeito ou uma comunidade contam de si mas@coé uma identidade estavel,
haja vista que cada um (individuo ou comunidaddgpgmamar, a respeito de si mesmo,
um conjunto de narrativas diferentes ou até mespostas. Por isso, essa identidade
nao esgota a questdo da ipseidade de um sujeiteendmdimento de Ricoeur, “a
identidade narrativa s6 equivale a uma verdadpgaidade em virtude desse momento
derrisério, que faz da responsabilidade ética or faipremo da ipseidad&* Aqui,
aproximamo-nos do que se constitui no objetivosforeo de todo este nosso trabalho:
evidenciar em que medida toda a discussao presenpensamento de Ricoeur esta
voltada para a problemética da constituicdo doitsugeque tanto a constituicdo deste
sujeito como a de todas as suas acdes (inclusbeenposicao da narrativa historica),
esta pautada na responsabilidade ética como fapsermno. Se ha varias maneiras de
dizer-se a si mesmo e se ha varias maneiras de aiger das coisas, em suma, a
possibilidade de identificacdo da “verdade” sobrenesmo e da “verdade” sobre as

coisas repousa na responsabilidade ética do sg@#tse diz ao compor intrigas no ato

#1 RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 424. (ltalicos ngiwai)
322 |pid., p. 424. (Italicos no original)

323 |bid., p. 425.

324 bid., p. 429.
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de narrar e de narrar-se. Nao pode ser outro aead uma epistemologia da historia
centrada no sujeito, como propde o titulo do preseabalho.

Como afirma Ricoeur, “Apés a publicacdo @lemps et récitll, tomei
consciéncia das dificuldades consideraveis ligadapestdo da identidade enquanto
tal.”**® E também reforcou a sua convicgéo de que a narata forma privilegiada de
constituicdo da identidade do sujeito. A frase Hdertara do artigo “A identidade
narrativa” com o qual estamos trabalhando é bastdetinidora: “O meu propdsito
neste ensaio é delimitar a nocao de identidadethay isto €, o tipo de identidade a
qual um ser humano acede gracas & mediacdo daofurap@ativa?® Sendo o
conhecimento de si proprio uma interpretacdo ecsaridterpretacdo expressa de modo
narrativo, a narratividade é a forma privilegiagaabnstituicdo da identidade de um
sujeito, identidade essa que se faz tanto pelatharhistorica como pela de ficcéo,
uma vez que, como vimos, esta Ultima também atusembido da refiguracdo do
mundo.

Ricoeur insiste que a dificuldade na definicdo dantidade reside na
indistincdo entre dois usos do termo: a identidameo mesmidade (identidadiem) e
a identidade como ipseidade (identidaples). Estes dois usos tém sentidos que, por
vezes, se recobrem.

A identidade como mesmidade comporta varios senti@gprimeiro deles é
o de unicidade. Seria uma identidade no sentidoénom em gque um nome pode
designar mais de uma ocorréncia sem que estas,s#gafato, distintas. O contrario
desta identidade seria a pluralidade. Um segundtidseé o da identidade como
semelhanca extrema, em que determinadas ocorr&@asge tal forma semelhantes
que podem substituir umas as outras. Trata-se deidemtidade que tem o diferente
como contrario. Um terceiro sentido seria o detidade como continuidade no tempo,
apesar das variagdes a que se submete um deteonfi@mineno, como por exemplo,
um individuo adulto qualquer nas diferentes fasesud vida, desde o seu nascimento.
O seu contrario seria a descontinuidade. Este aikiemtido liga-se a um quarto sentido:
a identidade como permanéncia no tempo. Trata-sendgentido bem mais complexo e
gue enseja alguns embaracos na discussao ao lartgstdria da filosofia. Isso porque
este sentido remete a ideia de algum substratmalltnutavel. Neste sentido, varias
correntes filosdficas, inspiradas em Aristotelestentaram que todo ser possui uma

325 RICOEUR, P. L'identité narrativérquipélagg 7, 2000. p. 177-194. p. 178.
32 pid. p. 177.
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substéancia, que é permanente, e um conjunto deraeg] que sdo atributos sujeitos a
mudanca. Aqui, o sentido da identidade invade agspla identidade como ipseidade,
como “si-proprio”. Nesta definicdo de identidadencopermanéncia, diferentemente
das anteriores, o tempo encontra-se implicado.

Enquanto que as questdes relativas a identidade owamidade ocupam-se
da problematica em torno do “o qué?”, as da idadiédcomo ipseidade ocupam-se da
problematica do “guem?”. Esta questdo, que se digalegiadamente ao campo da
acdo, é o ponto de partida das discussdes sobsepréprio”3?’ A quem se pode
atribuir a responsabilidade por uma determinadaoackstamos, ai, frente a
problematica da imputacdo de responsabilidade,utleria. Ora, 0 ato de imputacao
“reveste uma significacdo explicitamente moral, sentido em que ela implica
acusacao, desculpa ou absolvicdo, censura ou loerbisuma, estimacdo segundo o
‘bom’ ou o justo™ 3?8

Mas, como exposto acima, Ricoeur entende que a&guda permanéncia
no tempo aproxima os sentidos dos conceitos de idade e de ipseidade. E esta

aproximacao ndo deixa de ser problematica. Comafietea,

A minha tese, desde logo, é dupla: a primeira é ajueaioria das
dificuldades que ocupam a discusséo contemporatea a identidade
pessoal resulta da confus@o entre duas interpestad® permanéncia
no tempo; a segunda € que a nocado de identidadgivaioferece uma
solucdo as aporias referentes a identidade pe3§§oal
Com isso, Ricoeur esta ndo somente se opondo & wlecgermanéncia no
tempo de uma substancia duradoura, mas igualmelateacdo-se contrario & nogao de
sujeito cartesiano, como ego puro, fruto de umaea®ao imediata do “eu” como

entidade distinta de seu corpo e de sua mundareeifiadeste contexto que a nogéo de

%27 Ricoeur justifica o fato de usar o terswm, traduzido para o portugués pelo termo “si-prépeondo o
termoje (eu), em razdo de que a imputacdo pode ser exianera varias pessoas gramaticais. Por isso,
0 emprego do eu ndo seria suficiente para darasémfue ele pretende assinalar ao conceito. “Gpterm
si proprio, ipseidade, cobre o leque aberto petaraghio no plano dos pronomes pessoais e de tados o0
termos gramaticais que dependem dele: adjectiwsromes possessivos (meu, 0 meu - teu, o teu, -
seu, sua, 0 seu, a sua, etc.), advérbios de tempdugar (agora, aqui, etc.)”. (RICOEUR, P. L'id&n
narrative. Arquipélagg 7, 2000. p. 177-194. p. 179.) E o tradutor apresen seguinte nota: “A
dificuldade em encontrar uma palavra portuguesgespondente ao sentido filosofico Sleilevou-nos
a usar a expressédo ‘si proprio’ como sua tradu€étermo ‘si’, raramente substantivado na lingua
portuguesa, nao nos parece feliz para expresgartinle tanto deSoi como dos seus equivalentes em
inglés, Self, e alemao, Selbst. (nota 3).

328 RICOEUR, P. L'identité narrativérquipélagg 7, 2000. p. 177-194. p. 179.

329 bid., p. 180.
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identidade narrativa coloca-se como solucdo dalgmitica da identidade pessoal

como ipseidade. Como afirma Ricoeur,

Segundo a minha tese, a narrativa constréi o @réctravel de um

personagem, que se pode chamar a sua identidadativagr

construindo o tipo de identidade dindmica prépriatédga que faz a

identidade do personagem. E, pois, em primeirorJugmintriga que é
necessario procurar a mediacdo entre permanémcimanca, antes de
poder aplica-la a personagem. A vantagem destéodpsia intriga é

gue ela fornece o modelo de concordancia discadsotire a qual €
possivel construir a identidade narrativa do pexgem. A identidade
narrativa da personagem soO poderd ser correlafvaothcordancia
discordante da propria histoffa.

Valendo-se da consideracdo das narrativas de fiapg@imeadamente do
romance moderno, que oferece varias narrativaswenadqdentidade da personagem é
desfeita, descaracterizada, Ricoeur entende q@s easos elucidam bem a diferenca
entre as duas formas de identidade, pois quandalaeala perda de identidade da
personagem, se esta falando da identidade como idegen sem que se perca a
identidade como ipseidade, uma vez que se contiraando da existéncia da dita
personagem no romance. Mesmo conduzindo ao ext@nu@scaracterizagdo do
personagem, por um grande esforco de variacao maaga, o romance ainda trabalha
com a nocao terrena de um sujeito, de um persona@inal, ndo se pode esquecer
que as ficcbes sao imitagcbes da acdo. O que restanmd sujeito completamente
descaracterizado em sua identidade na narrativendemance? “Precisamente um si-
préprio privado do socorro da identidaident.*** E um si préprio que permanece vivo
na narrativa. Eis por que pode-se firmar a comp@&eme que se ndo € possivel um
conhecimento direto de si proprio, faz-se necessannediacdo interpretativa de nés
mesmos através do uso da narrativa. Ao lembras omaa vez, o poder de refiguracao
da narrativa, Ricoeur entende que néo é possitadaedscer imediatamente a identidade
como ipseidade, a exemplo de wogito cartesiano que se da como imediato, mas que
iIsso nédo significa a confirmacdo de impossibilidddese definir tal identidade, o que
resultaria numa negac¢do do sujeito. Sempre fiedeaoprojeto filosofico de defesa do
sujeito, ele considera que o si-proprio sO se comhediretamente pelo desvio dos
signos culturais. Numa afirmacdo decisiva para rdide daquilo que estamos aqui

tratando, Ricoeur assevera: “A mediacdo narratidairtha este caracter notavel do

$30RICOEUR, P. L'identité narrativérquipélagg 7, 2000. p. 177-194. p. 181.
%1 pbid., p. 183.
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conhecimento de si préprio ser uma interpretacasi gedprio”** E uma interpretacao
que se d& como hermenéutica narrativa. A identiddmesujeito é, portanto, uma
identidade narrativa.

$32RICOEUR, P. L'identité narrativérquipélagg 7, 2000. p. 177-194. p. 184.



CAPITULO V

UM ANCORADOURO CONFIAVEL AO SABER:
MEMORIA COMO FONTE

Em se tratando de discusséo sobre uma epistemaladisstoria centrada no
sujeito, a abordagem da problematica da memorigpade deixar de figurar como um
importante elemento no debate. Isso porque o tettoda questdo da memdria, tanto
da individual como da coletiva, liga-se diretamemiguestao do sujeito ou dos sujeitos
que a fazem. Além disso, frente a crise episteniadda historia, tendo considerado a
hermenéutica como método de construcdo desse gabeg, do principio ao fim,
narrativa, ndo se pode olvidar de uma abordagentrgtee daquilo que Paul Ricoeur

considera como fonte privilegiada do conhecimeigtdhico: a memoria.

Em diferentes momentos de sua obra mais recenteg®i admite que o
problema da memoria surgiu para ele tardiaments, laveca desafios que devem ser
enfrentados tanto pelo fildsofo como pelo histasradEm A memoria, a histéria, o
esquecimentele fala deliberadamente que o projeto dessa ssbrdeve, entre outras
coisas, a motivacdes de ordem pessoal, a sabantesmsse em retomar uma discussao
sobre a qual ficou uma lacuna em duas de suas abtexsoresTempo e Narrativa O
si mesmo como um outf® Em conferéncia realizada em 1997, ele afirmou:vtDe
observar que o problema da memdéria colocou quektfmente negligenciadas pelos
filosofos, a comecgar por mim mesmo, que Bempo e narrativaoloquei em relacao

direta o tempo e a narrativa, negligenciando, assimediacdo da memorid”

333 Ricoeur afirma: “Preocupacdo pessoal: para narer dio olhar dirigido agora a uma longa vida —
Réflexion faite, trata-se aqui de uma volta a uma lacuna nalgm@iica deTempo e Narrativa em
Si mesmo como um oufrem que a experiéncia temporal e a operagdo ivarraé enfrentam
diretamente, ao preco de um impasse sobre a mem@iar ainda, sobre 0 esquecimento, esses niveis
intermediarios entre tempo e narrativa.” (RICOEUR,A memodria, a histéria, 0 esquecimento
Campinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 17.)

%34 RICOEUR, P. Passé, mémoire et oubli, p. 1, VERLHAC, M. (Coord.)Histoire et mémoire
Grenoble: C.R.D.P. de I'Académie de Grenoble, 19981. Este livro é resultado da publicacdo de um
conjunto de conferéncias sobre o tema da memoérdadernmas por Paul Ricoeur, Jeffrey Andrew
Barash, Oliveir Abel, Henry Rousso e Francois BigldarO texto de Ricoeur foi elaborado a partir de
anotacdes de alunos presentes a conferéncia ebfvietido as correcfes do proprio Ricoeur.
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Como Ricoeur considera a memoria como fonte de ugém do
conhecimento historico, concepcao que sera meltemigada neste capitulo, julgamos
importante discutir como este autor concebe ag@etaentre histéria e memoria. Tais
relacbes tém sido objeto de inumeras discussdes ofjetivam diferencia-las e
interrelaciona-las, embora ainda sejam frequerltgsreas visbes que concebem esses
termos como sinbnimos. Durante muito tempo, é rda histéria desenvolveu-se em
uma fusdo com a memoria, objetivando glorificaragsgado para enaltecer a nacdo. A

historia atuava para o desenvolvimento de uma nmiamacional.

A partir de algumas reflexdbes da primeira metade s#zulo XX,
particularmente a partir dos estudos de Mauricéowaths sobre a memoaria coletiva,
em que pese seu reconhecimento tardio, comecapassalar uma radical oposi¢ao
entre historia e memoaria, concebendo que a fungwicheira seria anular e erradicar a

segunda.

Fiel a sua estrutura de pensamento, como discutidoapitulo segundo,
Paul Ricoeur concebe as relacfes entre memorist@ihinuma perspectiva dialdgica,
rejeitando as concepcdes que as entendem comdmsag®r igualmente rejeitando as

gue as tém como radicalmente opostas.

Neste capitulo, trataremos de inventariar sumariéen® percurso das
concepcdes que vao da fusdo a radical oposica® memoria e histéria, com o intuito
de problematiza-las e, a partir dai, promoverenmsdialogo com o pensamento de
Paul Ricoeur, para quem “...nada temos de melh®agquemaria para garantir que algo
ocorreu antes de formarmos sua lembrafitaNeste sentido, a meméria é encarada
como uma fonte fundamental do conhecimento hisipgqoe tem estreita relagcdo com
ele. Entre historia e memoria ndo ha relacdo daofuem de oposicdo, mas sim de
reciprocidade, com o controle da memoaria pela h&t®icoeur posiciona-se contra o
reducionismo de fusdo e o reducionismo oposiciangttre histéria e memoria,
assumindo a perspectiva de um pensamento compigse,supere a simplificacéo
promovida pelo pensamento que divide no intuito faalitar a compreensdo da
realidade®®

%% RICOEUR, PA meméria, a histéria, o esquecimenBampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 26.

33¢ podemos ai estabelecer uma relacdo entre o dstif@nsamento de Paul Ricoeur e as reflexées de
Edgar Morin sobre a necessidade de se promovernsap®nto complexo como superacdo do
pensamento simplificador. Na epigrafe da tercearéepdo livroCiéncia com consciéngi&dgar Morin
escreve: “a simplificacdo é a barbarie do pensamentcomplexidade é a civilizacdo das ideias”.
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Nosso percurso neste capitulo partira de uma géscsumaria do caminho
percorrido da fusdo a radical oposicdo entre héstérmemodria, com o intuito de
apresentar como Ricoeur concebe essa relacdo mwstee complexidadd’

1. Memdria e historia: da fusdo a radical oposicao

De acordo com Francois Dosse, “durante muito tengdjistoria foi
identificada & memo6ria®® Também Pierre Nora aponta para o fato de que turan
muito tempo a histéria ndo foi mais do que umadusd@m a memoria. Ele considera
que a histéria do desenvolvimento nacional na FEradco meio de memoria por

exceléncia. “Desde os cronistas da Idade Médiasatéstoriadores contemporaneos da

Conhecido como o pensador da complexidade, esiél@gpe francés contemporaneo assume uma
postura de questionamento da forma muitas vezegdioadora com a qual o pensamento ocidental
trata a realidade, concebendo as coisas em sualidade linear, distinguindo-as e separando-as para
facilitar a sua compreensédo. Tal forma, no enteadim de Morin, resulta numa visado fragmentaria,
parcial e, portanto, incompleta dos fendmenos denados. (Cf. MORIN, ECiéncia com consciéncia
Porto: Publicagcdes Europa-América, 1982.)

%37 Nao encontramos na obra de Ricoeur referéncia @ar pensamento de Edgar Morin, mas ndo
podemos deixar de assinalar a proximidade entr@eoMorin propde sob o titulo de pensamento
complexo e o que Ricoeur pratica em suas analisescgnduzem a construcdo de seu pensamento.
Para além da simplificacdo, Morin insiste na nddasle de se conceber as coisas em suas complexas
relacdes. Em seu texf@a necessidade de um pensamento compjexialicado em MACHADO, J.
(org.). Para navegar no século XX32 ed. Porto Alegre: Editoria Meridional, 2003.13-40, Morin
afirma que no conhecimento como um todo, mas gahciente em relagdo as ciéncias humanas, onde
o objeto €&, por natureza, complexo, deveriamosrgailsionados por um principio de pensamento que
nos permitisse ligar as coisas que nos parecemaskysa revendo nosso sistema de pensamento que
privilegia a separacdo em vez de praticar a ligaggmartir da predominancia do pensamento ciewtific
moderno fomos formados com a ideia de separacdmgeméntacdo do real para se atingir um
conhecimento mais aprofundado de parte da realidzai®o concebe Morin, o principio da separacéo
em disciplinas pode tornar-nos “mais lucidos sabma pequena parte separada do seu contexto, mas
nos torna cegos ou miopes sobre a relacdo entata @ seu contexto'D@ necessidade de um
pensamento complexp. 14). Assim, contextualizar, colocar em relacém o todo, € um imperativo
do pensamento complexo. Por conta disso, ele dawgre ligar e ndo separar. Nossa tendéncia a
distinguir, separando os fendmenos, nos cega pamrdadeira compreensdo da realidade. Morin
propde sete principios complementares e interdepees para se pensar a complexidade: o sistémico,
o hologramético, o do anel retroativo, o do aneurgivo, o de auto-eco-organizagdo, o dialdgico e o
da reintroducdo daquele que conhece em todo conéet. Esses principios guiam os procedimentos
cognitivos do pensamento complexo de maneira quéo“Ne trata, de forma alguma, de um
pensamento que expulsa a certeza com a incertessgpasacao com a inseparabilidade, a logica para
autorizar-se todas as transgress6ddi fecessidade de um pensamento complpx@1). E um
pensamento que considera o ir e vir constante dezeee da incerteza; do separavel e do inseparavel
Por isso, “A légica da complexidade ndo esta aadmtnos quadros e principios rigidos da nossa
I6gica” (Ciéncia com consciénciq. 226). Precisamos de uma nova légica que naoenaguossa
I6gica naquilo que ela tem de operacional, masajsapere, conservando-a e integrando-a em uma
I6gica mais rica; uma légica probabilista, flexivgue trabalhe, também, de forma imprecisa, por
contraditério que pareca. Em suma: uma légicadtizch. Ora, ndo € outra a logica que se faz present
em todo o pensamento de Paul Ricoeur.

%8 DOSSE, FA histéria Sdo Paulo: EDUSC, 2003. p. 261.
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historia ‘total’, toda tradicdo historica desenwalvse como exercicio regulado da
memoéria e seu aprofundamento espontaneo, a recogdli de um passado sem lacuna
e sem falha®*

Ao tratar da histéria social da memoria, em suaa @dbrhistoria Dosse
descreve como que o século XVI “vé emergir o soidama historia perfeita, duplo
fruto do progresso da erudicdo e de uma relacwalemidade com uma filosofia da
histéria”**° Esse sonho reforca a concepcéo de uma histéaianada deve escapar ao
olhar do historiador. Assim, desde fins da Idaddlisléas formas de producdo da
historia na Franca, reforcam a vinculacdo entr&tiés e memoria, tanto a partir da
constituicdo da historia dos mosteiros, como dadhégs como instrumento de
legitimacdo do Estado. O contexto de constru¢cdaslado Monarquico vai influenciar
a producéo histérica. “Toda uma memoria coletivastdi-se entdo em torno de uma
vontade politica, a dos reformadores do Estadaun&&o do historiador oficializa-se, a
memoéria faz-se histéria, um processo de recuperméorno do esquema nacionit’.

Para Dosse, 0 século XVII acentua a instrumentg@izalo saber historico a
servico da monarquia. “O poder politico deseja quehistoriador glorifique o
monarca’®*? A forma da narragéo histérica prevalece sobreriecmlo e a escrita da
histéria torna-se servente do conformismo, com dadés supervisionando e
subvencionando os historiadorés.

No século XVIII a situacdo néo difere. O que maacproducdo historica

francesa desse século é a batalha em torno dansns quais se fundam a Nacéo.

%9 NORA, P.Entre meméria e histériaa problematica dos lugare@rojeto Histéria N° 10. S&o Paulo:

PUC,1993. pp. 7-28. p. 10.

%9 DOSSE, FA histéria Sdo Paulo: EDUSC, 2003. p. 265.

*1 bid., p. 265.

2 bid., p. 268.

33 Apenas para observar, de alguma forma essa pditisabsidiar a pesquisa histérica com interesses d
construcao de uma histéria nacional vai se repigduais tarde, no Brasil com a criacdo do Institut
Histérico e Geografico Brasileiro, IHGB, ainda nempos do Império. Tal instituto realiza concurso
para a escolha do melhor projeto de construcdo istaria do Brasil. Desejava-se uma histéria
glorificadora do passado que levasse a identifcagfielemento criador da unidade nacional. Manoel
Salgado, em artigo intitulado “Nacéo e civilizags tropicos”, aborda esta questao tratando do IHGB
desde a época de sua criacdo, analisando a produsi@oiografica originada no Instituto, sua
semelhanga com o modelo francés e evidenciandoaeos momentos do artigo, o financiamento do
Imperador ao Instituto em seu projeto de constroia histéria que levasse a solidificagdo da ideia d
unidade/totalidade da nagéo brasileira. Como profdieoel Salgado, “E, portanto, a tarefa de pensar o
Brasil segundo os postulados proprios de uma hstdomprometida com o desvendamento do
processo de génese da Nacdo brasileira que s@antres letrados reunidos em torno do IHGB".
(GUIMARAES, M. L. S. Nacéo e civilizacio nos tropéc o Instituto Historico e Geogréafico Brasileiro
e o Projeto de uma Histéria NacionBbktudos HistéricgsRio de Janeiro, n. 1, 1988, p. 5-27. p. 6) E,
mais adiante, afirma que desde a sua criacdo, d@IH®Blocava-se sob a protecdo do imperador,
protecdo esta que terd como expressdo uma ajuatcéiina, que a cada ano significard uma parcela
maior do orgcamento da instituicdo”. (Ibid.,9)
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Buscam-se origens grandiosas e herodicas que qusifi a grandeza do Estado que se
construiu, para fazer frente aos revezes que acpafsece. Ainda ai, histéria e memaoria
nao se separam dada a permanéncia da perspectivamaldistoria glorificadora do
passado.

Para Nora, as sociedades que viviam sob o impéritistoria-memoria
tinham uma relagédo com o passado diferente da .nBkEsaviviam sob a perspectiva da
continuidade entre passado, presente e futuro. rdadeira concepcado do passado
consistia em considerar que nao era verdadeirarpassado. Por isso, buscavam-se as
origens como forma de engrandecimento. “Mais ageos eram grandes, mais elas nos
engrandeciam. Porque venerdvamos a nés mesmoésattapassadd™

No século XIX, com a preocupacao de preservar aisigdes da Revolucéo
Francesa, ha todo um esforco de dar ao poder unmadm@e nacional enraizada.
“Francois Guizot é o artifice da implantacédo deseandria nacional, enquanto ministro
de Instrucdo Publica, entre 1832 e 18%7"0 objetivo era popularizar o estudo e o
gosto pela histéria nacional. Guizot constitUs@ciedade da Histéria da Franggue
deveria zelar pelo objetivo acima definido, buscarel fazendo a utilizacdo de
documentos originais que tivessem relacdo comtaria@sacional.

O grande mestre que vai reinar sobre o ensinostiériai na virada do século
XIX ao século XX é Ernest Lavisse. Ele “encarna wealadeira republicanizacdo da
memoéria”3*® Seu intuito e sua acdo sdo no sentido de um mikba nacdo, laica, na
qual o historiador possui um papel central.

Estas consideracdes permitem perceber o quantariaist memoria eram
concebidas como sinGnimas. A fusao total entrepeasa a ser questionada, na Franca,
na visdo de Nora, a partir do inicio de uma hiat@a historia, isto é, a partir do
despertar de uma consciéncia historiogréafica. A6hes da historia “traduz a subversao

47 quando a histéria se

interior de uma histéria-meméria por uma histonidiaa. ..
descobre como vitima da memodéria e procura livradeda. A entrada da histéria em sua

idade historiografica leva a ruptura com a tradie@om a memoaria.

%4 NORA, P.Entre memdria e histériaa problematica dos lugare@rojeto Histéria N° 10. S&o Paulo:

PUC,1993. pp. 7-28. p. 19
5 DOSSE, FA histéria Sdo Paulo: EDUSC, 2008. 275.
% Ibid., 276.
%" NORA, P.Entre meméria e historiaa problematica dos lugardojeto Histéria N° 10. S&o Paulo:
PUC,1993. pp. 7-28. p. 10
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Entretanto, podemos identificar um conjunto de reoe de discussdes
tedricas que vao produzindo, gradativamente, uno reseabouco tedrico a partir do
gual a (con) fuséo entre esses conceitos passajaestionada.

De acordo com Dosse, as reflexdes de Henri Bergsonséculo XIX,
distinguindo duas memdrias, a memoria-habito e edni@-pura, de alguma forma
constituem um ponto de referéncia para a postesgparacdo entre memoria e
histéria®*® Ao publicarMatéria e Memériaem 1896, Bergson objetivava opor-se ao
cientificismo da época, contestando a tese segarm@l as ciéncias do cérebro seriam
capazes de localizar a regido precisa das lemlwari€le ndo concorda com a
concepcao da estreita ligacéo entre o cérebrdenémenos de consciéncia.

Para ele, a memoria-habito, advém da parte sens@tiora do corpo e a
memoria-pura € coextensiva da consciéncia em elagduracao, tendo uma relativa
autonomia quanto ao suporte corporal. Assim, ogussobrevive de duas maneiras
distintas: nos mecanismos motores e nas lembramgegendentes. A memoria habito
€ aquela que realizamos quando recitamos a lighoesecar, uma a uma, as leituras
sucessivas do periodo de aprendizagem. Nesseacligao apreendida forma parte de
mim, como o habito de caminhar, de ler ou de escré&/uma memoria vivida, por isso
ela € uma memoria sem distancia. Dessa forma, te@raesla distincdo feita por
Bergson, rememorar e memorizar sao fenbmenostdistin

No rumo das discussdes sobre a memadria no campgi@asas sociais,
Maurice Halbwachs procura delimitar um objeto meai@specifico a essas ciéncias,
distinguindo radicalmente histéria e memaria. Sbieé memoria coletivaée dedicada
a discutir a distingdo entre memoria individual enmdria coletiva. Entretanto, hd um
capitulo dedicado a distincdo entre memoria caetivmemoria histérica. Tal capitulo
promove, de certa forma, uma quebra na linha drisisio da obra. Isso porque o autor
vé entre memoéria individual e memdria coletiva unimculo intimo, imanente,
mostrando que elas se interpenetram. Uma e outraf@@as de a recordagao
organizar-se. Essa é a tese principal da obra. €mmendo ocorre, porém, entre
memoria e historia. Elas se opdem radicalmenteu&mntq aquela situa-se do lado das
afeicdes, do vivido, esta insere-se no dominiordalpmatizacéo, da critica conceitual.
A historia € um saber abstrato, referindo-se a temgoralidade exterior, indispensavel

para a constituicdo de um saber que se situe fodindensdo do vivido. Nas palavras

348 Cf. DOSSE, FA histéria S&o Paulo: EDUSC, 2003. p. 278-279.
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de Halbwachs, “é porque geralmente a historia camsegente no ponto onde acaba a
tradicdo, momento em que se apaga ou se decompémaria social®*°

Halbwachs distingue a memoria individual da memocealetiva e,
considerando que todas as lembrancas sao corasitaddinterior de um grupo, entende
que a memoria individual existe sempre a parturmde@ memaria coletiva, havendo uma
certa continuidade entre ambas. A memoria coleBvaonstituida a partir das
lembrancas e referéncias préprias do grupo e aréemé “...6 uma imagem engajada
em outras imagens3* e, como tal, ligada ao vivido. S&o as vivénciasdieito na
coletividade que formam a sua memdria individualisTnemdrias apoiam-se sobre o
passado vivido, muito mais do que sobre o passpokerdido, dai o seu carater de
afeicbes, contrarias ao espirito do conhecimewtatifico da historia.

E importante destacar que Maurice Halbwachs é wuidlsgo cuja obra
evidencia forte orientacdo de Emile Durkheim. Caalpa obsesséo pela objetividade
do conhecimento é presenca marcante em sua cooncepgdstoria. Como o0 processo
de constituicdo da memoria é profundamente marqedo sujeito, isto €, ndo ha
memoria que nos seja totalmente exterior, isensant@cas do sujeito que a produz,

essa subjetividade da memoria a desqualifica tetatencomo objeto da historia.

Fiel ao pensamento de Durkheim, Halbwachs concelzehistoria, capaz de
abarcar todo o campo social. Ela é o lugar da igljate absoluta; da simples
descricdo do que aconteceu, isto é, dos fatos.sfupdo historiador é a de quem esta
longe de promover juizos de valor e afastado d&jgeaapego a memoria, dado o seu
carater de marcada pelo sujeito, seja ele indiViouaoletivo.

E dessa oposicéo radical que parte Pierre Nora, quagm a aceleracdo da

historia provoca a destruicdo da memoria. Por eage da historia, Nora entende a

oscilagdo cada vez mais rapida de um passado tdefimnente morto

(...) o arrancar do que ainda sobrou de vivido alorcda tradicdo, no
mutismo do costume, na repeticdo do ancestralpsotpulso de um

sentimento histérico profundo (...) Fala-se targoveemoria porque ela
ndo existe mai&!

2‘5‘2 HALBWACHS, M. A memodria coletivaSao Paulo: Centauro, 2004. p. 85.
Ibid., p. 77.
%1 NORA, P.Entre memodria e histériaa problematica dos lugareRrojeto Histéria N° 10. S&o Paulo:
PUC,1993. pp. 7-28. p. 7.
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Dai surge o interesse pelos lugares de memodrialtidais de memoria
porque ndo ha mais meios de memoifa’O esfacelamento da meméria leva a
consagrar lugares para ela, com o intuito de prasesinda que de forma residual, um
sentimento de continuidade em relacédo ao passado.

Nora vé nos fendbmenos da mundializagcdo, da denwsgdd, da
massificacdo, da mediatizacdo, o fim das sociedddesnemoéria. O fenbmeno da
aceleracédo fez ver a distancia existente entre mi@radistoria. A difusdo da midia na
sociedade contemporanea e os fenbmenos acima dpsmeomovem “a substituicao
de uma memoaria voltada para a heranca de sua @iagpmidade pela pelicula efémera
da atualidade®>® devido ao fato de que os homens vdo entendenda, \e&z mais,
como seu, um poder e até mesmo um dever de mudarglaracdo e mudanca fazem
ver que entre histéria e memoria tudo as opde. ¥emarrancar da memoria sob o
impulso conquistador e erradicador da historia.

“Memdria, historia: longe de serem sindnimos, torasnsonsciéncia que
tudo opde uma & outrd™ Enquanto a meméria vincula-se ao vivido, estanuio e
permanente evolucdo, ligada a lembranca e ao a0 e passivel de
manipulacdes, “a historia € a reconstrucdo semmelgmatica e incompleta do que
ndo existe mais®> Enquanto a primeira liga-se ao presente, a segunda
representacdo do passado. Enquanto a memdriaiéaadetnagica, a historia € uma
operacao intelectual critica e laicizante. Enquantoemoria pertence a grupos e, por
isso, ha varias memodrias, a historia pertence @stedh ninguém, o que a inclina para o
universal, exigéncia de um conhecimento cientifl&opostura critica do historiador
deve sempre suspeitar da memodéria, desejando disseruéepeli-la.

Em consequéncia disso, “tudo o que é chamado hojmemoria néo €,
portanto, meméria, mas ja historfa®. A memoria, transformada por sua passagem em
historia, ndo é mais voluntaria nem imediata; eiadéreta e passa a ser um dever. E
uma memaria arquivistica, registradora, que atrdmuarquivo a funcédo de se lembrar
por ela. Criamos uma base material para o0 armazsrianda memadria porque, com a
velocidade dos acontecimentos, ndo nos sentim@zesple definir previamente o que

deveriamos lembrar.

%2 NORA, P.Entre meméria e historiaa problematica dos lugardojeto Histéria N° 10. S&o Paulo:

PUC,1993. pp. 7-28. p. 7.
%3 bid., p. 8.

%4 bid., p. 9.

% bid., p. 9

% bid., p. 14.
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Memoaria-arquivo, memaria-dever e memoria-distaséia trés importantes

tracos desse quadro de metamorfoses da memoériadsedNora®’

A aceleracéo da
histéria promove o dever de memodria, que condubsessao pelo arquivo e pelas
técnicas de arquivacao. A relacdo com o passada @aser diferente da que imperava
nas sociedades de memdria. A proximidade da lugadistanciamento. Firma-se a
nogéo de descontinuidade e o passado nos é dadoradivalmente outro. Trata-se de
colocar em evidéncia a distancia que existe enitseemosso passado.

Essa distancia, isto €, esse sentimento de descgmiaile, paradoxalmente,
exige a reaproximacdo com o passado. Trata-sempal@ uma reaproximacao critica
feita pela representacdo do passado e ndo maissymriressurreicao”. Em tal
representacdo, como ndo encontramos mais um pdredplicativo Unico, tudo passa a
ser objeto da historia e merecedor de atencdo storiaidor: sdo os vestigios do
passado. A incerteza sobre o passado, o dever mdbrde e a necessidade do
distanciamento reforcam ainda mais 0 imperativo thyspos atuais: “Arquive-se,
arquive-se, sempre sobrard alguma coisa!”

N&o podemos, entretanto, alinhar a separacdo @imdtéria e memoria
promovida por Nora aquela promovida por Halbwaéhsritica de Nora a questéo da
memoria deve ser entendida no contexto de sua eemgdio, segundo a qual a
coletivizagdo da memoria tem complicado a distireidtoe historia e memoria. O termo
memoria tem tomado um sentido tdo geral que tendebatituir o termo histéria e

colocar o fazer historiografico a servico da memori

Para Nora, o século XX, com 0s eventos traumatieokistoria, as grandes
guerras, favoreceu o surgimento de posturas quenem atribuir a memoria coletiva
uma verdade mais verdadeira que a verdade dai&ish® ultimos anos daquele século
apresentaram-se como um divisor de aguas entrgeoseginclinam a favor da historia e
os que defendem a memodéria. Se a historiografiaé@uerra relativizava a memoria, a
do pds-guerra valoriza a memoéria em detrimentoagi@adade critica e explicativa da
histéria. E como se as representacbes historicgsifndo conseguissem traduzir o

vivido, fazendo perder a dimensao da experiénotaagonemoria contém. Segundo essa

%7 Ricoeur considera que no artigatre meméria e histériaa problematica dos lugares, datado de 1984,
Nora anuncia, ao mesmo tempo, uma ruptura, umaaperd emergéncia de um fenbmeno novo: a
ruptura entre memoéria e histéria; a perda daquile sg chamava “histéria-memdria”; e o fenébmeno
novo de uma memoria cativa da histéria. (Cf. RICEEP. A memdbria, a histdria, 0 esquecimento
Campinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 412 et seq.)

%8 NORA, P.Entre meméria e historiaa problematica dos lugardojeto Histéria N° 10. S&o Paulo:
PUC,1993. pp. 7-28. p. 16.
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visdo, soO o testemunho dos sobreviventes podesidarea verdade sobre os campos de

concentracdo, por exemplo. Ai a memoria seria,aptof superior a representagao
historiogréfica.

Contra essa tendéncia, Nora denuncia o caratetifsoagbor e distorsivo da
memoria, defendendo o fazer historiografico. Somantritica historica pode superar a
confusdo entre histéria e memdria, conduzindo-nama histéria de segundo gratiE
no contexto dessa reacdo a supervalorizacdo da maenpde devemos entender a
radical diferenciacdo entre ambas feita por Nom. iBso, entendemos que ndo €

prudente alinha-lo a Halbwachs.

2. Nem fus@o, nem oposicao: revisdo complexificadoda relacédo entre

histéria e memoria

Na visdo de Francgois Dosse, 0s recentes estudos aaitova historia social
da memoria demonstram que a oposicao entre higtdriamoria ndo € pertinente, pois
que ha uma interpenetraciio desses campos. E ucnasdie que se insere, portanto, na
consideracdo problematica para todas as ciéncieigsisada inter-relacdo entre o
individual e o coletivo. De uma fuséo total entistdria e memodria, praticada pelo
Estado Nacional, passando por uma radical oposggdice ambas, praticada por
Halbwachs e, de alguma forma, por Nora, passaeisecassdo mais problematizadora

da relagéo entre ambas, procurando entendé-la @cosplexidade.

Além dos estudos sobre a histéria social da mentandgém a histéria do
tempo presente contribuirda para modificar a relag@&oria/memoria. A oposicéo
tradicional entre uma historia critica situada @dol da ciéncia e uma memoaria ligada a
fontes flutuantes e, em parte, imaginarias, estavialm de transformacdo. As duas

nocoes se aproximaramparte das fontes orais na escrita do tempo presemnta

%9 Cf NORA, P. Pour une histoire au second defedébat 2002. p. 24-31. 2002. p. 24-31. Este
namero da revista foi particularmente dedicadocempiver um debate com Paul Ricoeur no intuito de
reconhecer a importdncia de sua olxamemoria, a histéria, 0 esquecimenpara o0 debate
historiografico. Autores como Roger Chartier, Aledee Escudier, Krzysztof Pomian e Pierre Nora
destacaram questdes da obra de Ricoeur que foraelgoespondidas nos pontos essenciais em um
texto intituladoMémoire: approches historiennes, approche philoggu O texto de Nora a que nos
referimos € o que ele propde as questdes a Ricoeur.
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possivel uma histéria da memaria. Isso porque tériasdo tempo presente modifica a

relagdo com o passado, sua visao e seu estudo.

Outro fator decisivo na mudanca da forma de corsd® das relagOes
entre histéria e memoaria liga-se a um conjuntotikglenente recente de mudancas nas
concepcles epistemoldgicas, 0 que constitui um rEBr@rio para se repensar as
relacbes entre elas. Talvez a mais significatiiasdeeja a revisdo na pretensao de
cientificidade do conhecimento histérico, quando d. carater abstrato, conceitual da
historia transformou-se a ponto de renunciar éepséto de tornar-se uma fisica social
cortada pelo vivido®® Tal revisdo encontra-se ligada ao retorno dadflagio suijeito,
que rejeita os ideais de objetivismo e de detesminj langcando as bases de novos
fundamentos intelectuais que concedem primaziada agencional e intersubjetiva,
dotada de sentido. Nesse contexto, multiplicamssestudos sobre a memoria coletiva,
favorecendo a sua abordagem critica e tornando taldilema da escolha entre uma
histéria fundada no contrato de verdade e uma mandlimentada na veia da
fidelidade.

A mudanca na forma de olhar essa relagcdo corresp@ndeviravolta
historiografica da atualidade que faz do presenteferencial para se considerar ou
desconsiderar a tradicdo. Esta sé se tem em canteedida em que afeta ao presente,
isto €, o interesse do presente é o referenci@ paronsideragcdo da memoria e da
tradicdo. A distancia temporal do acontecimentosa@ds € uma estratégia para a
apreenséo e, diria, para a atribuicdo de seusdifs significados a partir do presente.
No dizer de Ricouer, 0s acontecimentos do passadarh-se “supersignificados”, pelo
seu carater irredutivel. E a retomada reflexivaadontecimento, a partir da qual se da

BN

maior importancia a parte interpretativa da histo® acontecimento € retomado,

reinterpretado, resignificado. Trata-se de umaadustoria, na visdo de Pierre Nora, em

artigo acima referido. Como afirma Dosse,

0 que estd em jogo € a tomada de consciéncia, pistiosiadores, do
estatuto de segundo grau de seu discurso. Ent@idie memoria, o
fosso ndo esta eliminado. Deve-se evitar 0 impassgial uma grande
separacgao conduz, mas também a fuséo dessas chensdes°’

%9 DOSSE, FA histéria Sdo Paulo: EDUSC, 2003. p. 283.
%1 1bid., p. 286.
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3. Memoria como fonte submetida a critica histoérica

Se a relagdo entre histéria e memoria ndo podeatada sob a perspectiva
da fusdo, nem sob a perspectiva da radical opgsigino o historiador deve, entéo,
trata-la?

Paul Ricoeur concebe que ha um elo necessario lestégia € memobria e,
no reconhecimento deste elo, deve-se evitar taatmadilha do recobrimento como a
da separacao radical. Ele entende que, mais dosiqueles objeto da historia, a
memoria parece ser uma de suas matrizes, na meaidgue permanece, em ultima
instancia, como a Unica guardid de algo que efativdie ocorreu no tempo. Resta
saber, no entanto, como se opera a articulacae kistibria e memoria, visto que suas
pretensdes (a da histéria, sendo a vigilanciecatie a da memoéria, sendo a fidelidade
ao passado) parecem antagobnicas. Para Ricoeuesadk uma memoria “esclarecida
pela historiografia” e a de uma histéria capazedmimar a memoria, ou seja, a busca
da “politica da justa memoérid®? é um desafio para a historiografia na atualidade.

Rejeitando a consideracdo de uma fusdo entre ihisgOMmemoria, mas
igualmente ndo concordando com a radical oposigée elas, Ricoeur ira adotar uma
postura constante em sua obra, a saber, a posturaediar posi¢cbes antagonicas,
mostrando a incompletude de cada teoria isoladadereiando seu complemento na
teoria conflitante. Ele sempre propde uma reflex@ee permita articular os
antagonismos, distinguindo, mas ndo separandop&eamento busca unir e promover
as articulacdes entre realidades e conceitos tiflese sempre, como antagonits.

Em A memoria, a historia, 0 esquecimeniicoeur propde uma conciliagdo
de corte fenomenologico entre memodria e histériaguBdo ele, a constituicdo
ontolégica da memoria permite estabelecer seu o@xoa historia. Seu intuito é firmar

que entre memoria e histdria existe uma relacdogica.

%2 RICOEUR, PA memodria, a histéria, 0 esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 17.

3 Apenas para frisar a ideia, como vimos no capiuiterior, nos trés tomos d@mpo e Narrativa
publicado na Franca entre 1983 e 1985, para alépraldematica ontolégica do tempo, com seu
conceito de tempo histérico como articulador eotrempo da alma e o tempo do mundo, Ricouer
propde uma alternativa a articulacéo entre postxphcativas duras: de um lado as que reivindicam
ideal cientifico da verdade na histéria e, de quasode corte narrativista que véem um embacamento
na fronteira entre narrativa ficcional e narrathiatérica. Sua teoria da triplicaimese,a partir da
retomada de Aristoteles, mantém o ideal cientifiodnistoriador, conciliando-o com o carater naveati
da histéria. Mais uma vez podemos apontar o qURITIbeur exerce 0s principios propostos por Morin
na sua teorizacao sobre a necessidade de um perisaromplexo.
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A obra, como o proprio Ricoeur aponta, € fruto ukesspreocupacdes de trés
naturezas: preocupac¢des privadas, preocupacdéssmpnéis e preocupacdes publicas.

Por preocupacdes privadas, ele identifica seuesser em retomar uma
discusséo sobre a qual ficou uma lacuna em duasiak obras anteriore$gmpo e
Narrativa e O si mesmo como um oufra questdo da memoria e do esquecimento
como niveis intermediarios entre tempo e narrativa.

Suas preocupacoes profissionais dizem respeit@sejalde estabelecer um
dialogo com os historiadores eruditos que se ocugardiscutir os vinculos entre a
memoria e a historia e suas preocupacdes pubboaiigos de sua perplexidade frente
ao espetéculo do excesso de memoria, por um ladim excesso de esquecimento, por
outro, que caracterizam a sociedade contemporah&au objetivo é estabelecer uma
“politica da justa memoria”. A proposito dos exosssle memoria que identifica em
alguns historiadores do tempo presente, Ricoetmafi“a obsessdo € para a memoaria
coletiva 0 que a alucinacdo € para a memoria paivacha modalidade patolégica de
incrustacdo do passado no seio do present®. Uma historiografia critica é a terapia
para a patologia dos abusos da ment8fia.

A abordagem do livro esta dividida em trés parsesido que a primeira é
dedicada a uma discussdo sobre a fenomenologiaed®ma, a segunda concerne a
uma discussdo sobre a epistemologia da historiatercaira, que apresenta uma
discusséo sobre o esquecimento, insere-se na pratida da hermenéutica da condicéao
historica dos homens: a problematica da represamdg passado.

Roger Chartier®’ ao comentar essa obra de Ricoeur, afirma que estdps
principais que ocupam hoje os historiadores sécutigas por ele e memodria, a
historia, o esqueciment@ual o papel dos historiadores em relacdo aaittesatores
sociais, como os juizes, por exemplo? Como disting@onhecimento historico, que

pretende ser certo e seguro sobre o passado, d@s dormas de relagdo com o

%4 Andreas Huyssen discute esta questdo da supeigimai memodria em tempos recentes em obra
intituladaSeduzidos pela memori@ livro € composto por um conjunto de quatro Erssanos quais o
autor discute o fendmeno de globalizagdo da memiténtificando uma ascensao da “cultura da
memoria” desde os anos 1980. Partindo da andlisgrateles acontecimentos histéricos, discute os
novos sentidos da memdria histérica, a0 mesmo teempoque, particularmente considerando as
transformac@es ocorridas em Berlim, analisa astagri®es de cenarios urbanos. ( Cf. HUYSSEN, A.
Seduzidos pela memdérigio de Janeiro: Aeroplano, 2000.)

%% RICOEUR, PA meméria, a histéria, o esquecimenBampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 70.

3¢ Essa afirmacdo ja permite antever que a discupsdimovida por Ricoeur tem forte inspiracéo
psicanalitica. Adiante, procuraremos elucidar edlaéncia.

%7 Cf. CHARTIER, R. Le passé au présentLe débatn® 122. Paris: Gallimard, novembro-dezembro de
2002, p. 4 — 11passim
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passado, tais como a lembranca, a comemoracaoiogé@® Como compreender o
trabalho do historiador em suas diferentes maaifésts, mas, também, em suas
dependéncias mais secretas frente a memoria, t@ntlo individuo como a da
comunidade? Ricoeur formula essas interrogacoesnegido os temas deempo e
narrativa, completando-os e ampliando-os. Completando-asentido de que, no livro
precedente, o estabelecimento da relacdo direte enexperiéncia do tempo e a
operacgdo narrativa, tanto na histoéria como nadicgdo levou em conta a memaria e 0
esquecimento, niveis intermediarios entre tempareativa, como afirma o préprio
Ricoeur. Ampliando-os no sentido de que, elucidando as rilisd8 e os parentescos
entre reconstrucdo histérica e reconhecimento memaua nova obra “alarga a
descricdo dos diferentes modos de representacdpasgado®® partindo de uma
fenomenologia da memaria, passando por uma epikigraala histéria e promovendo

uma hermenéutica da condicdo humana. E afirmai€hart

Ricoeur funda a fenomenologia e a pragmatica dadriarsobre uma
dupla articulacdo: de um lado, entre o retornoedeblanca e a busca
de memdéria ou, dito de outra forma, o surgimentopdesado e o
trabalho de lembranca; de outro lado, entre a mamadividual,

relacionada a interioridade, a consciéncia, ao @tinfento intimo, e a

memoria coletiva, identificada as representacoeshzalas®™

Os antigos ndo se perguntavam sobre o sujeito dadree Nao interessava
a eles a discussédo sobre quem se recorda, massagna 0 que significa ter uma
recordacdo ou tentar recordar. Para 0s contempmwarentretanto, a questdo do
verdadeiro sujeito das operacdes de memadria ocumpaneiro plano. A memoria é
primordialmente pessoal ou coletiva? E importaat@ o historiador saber se considera
as memorias ou a memoria das coletividades tonmedaonjunto. A histéria ndo pode
pretender apoiar, corrigir, criticar, ou inclusimeluir a memoria, sendo sob a forma da
memoria coletiva. De acordo com Ricoeur, o hascimdas ciéncias humanas, a partir
da adocao do modelo de conhecimento das ciénciastdeeza, que objetivam, entre
outras coisas, a proposicdo de um conhecimentcersaivnente valido, fez surgir a
preocupacao com modelos de inteligibilidade parfend8menos sociais, para além dos

individuais. E nesse contexto que se passa a pnakilear a memoria individual e a se

%8 CHARTIER, R. Le passé au présdntLe débatn® 122. Paris: Gallimard, novembro-dezembro de
2002, p.4-11.p.5
39 bid., p. 5
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considerar a memoria coletiva e é nesta perspegtigase coloca Maurice Halbwachs,
com sua obr& meméria coletivgja anteriormente comentatfa.

Ricoeur entende que cabe a filosofia desfazer oem@ndido que opbe a
memoria individual & memoaria coletiva e apreseathipotese da constituicao distinta,
porém mutua e cruzada de ambas. Mais uma vexagVidente a constante tendéncia
conciliadora do pensamento de Paul Ricd&ur.

Segundo afirmacdo do préprio Ricoeur, sua anakserhenoldgica da
memoria, estrutura-se em torno de duas perguridasqtieha lembranca?” eDe quem
é a meméria?”. A essas perguntas por ele declaradasicio da obrd? soma-se uma
terceira, de carater pragmético: como funcionaocgsso de lembranca?

Ao estabelecer a primazia da pergunta pelo “o qué&nomenologia da
memoria chega ao seu ponto critico, porque sergafemm a associacdo da memoria a
uma imagem. Esse “que” da memdria traduz-se, sempprauma imagem. A pergunta
é: a lembranca é uma espécie de imagd€he? se é, qual? E, se ndo é, como esclarecer
a imbricacdo entre recordacdo e imagem, ndo séodt ple vista conceitual, mas
também no plano da experiéncia vivida? Nao se dald&embranca-imagem e nédo se
entende a recordacdo como a imagem que alguémofgmsbado? Embora Ricoeur
distinga memoria e lembranca, seu entendimentodé gque a memoria se faz de
lembrancas e, portanto, o problema da associa¢é®lembranca e imagem € o mesmo
da associacédo entre memoria e imagem.

Tal associacdo resulta problematica, porque, p#en aa linguagem
comum, uma larga tradicdo filoséfica que une emmio e racionalismo, faz da
memoéria uma regido da imaginagdo, sempre tratagascspeita, enquadrada na parte
inferior da escala dos modos de conhecimento. @ntie na contracorrente dessa
tradicdo de degradacdo da memoria, Ricoeur defandecessidade de se fazer, o
quanto possivel, a separacdo entre memoria e iagEPn Enquanto esta dirige-se ao
fantastico, ao irreal, ao possivel, ao utépicogbdirige-se a uma realidade anterior, ja

370 No caminho dessa distingdo entre meméria individumeméria coletiva, Ricoeur julga interessante
trazer para o debate as consideragfes de Yeruskaitor judeu, dada a significacdo historica doopov
judeu e a particularidade da sua cultura, distiataossa, na qual a meméria, durante longo teropo, f
motivo de recusa a qualquer analise histérica dedicBes firmadas na “santidade” extramundana,
isenta de tratamento mundano (histérico). (Cf. RED®, P.A memodria, a histdria, 0 esquecimento
Campinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 408 et seq.)

371 Cf. Ibid., p. 105-107.

372 cf. Ibid., p. 23.

373 Nessa distingéo, Ricoeur segue o caminho de Humsesuas obralsivestigacdes LogicasAs ideias
[, na sua distincdo entBild e Phantasie
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que €& “a anterioridade que constitui a marca tealppor exceléncia da ‘coisa
lembrada’, do ‘lembrado’ como taf**

As dificuldades de separar memoéria e imaginacammém a origem da
problematica no pensamento grego, com Platdo,cgue sua teoria daikon(imagem),
refere-se a presenca de uma coisa ausente, entppdauma imagem. Nele, a imagem,
e, por consequéncia, a memoria, estdo carregadaissgeita em sua origem, uma vez

que sdo tratadas justamente nos dialdgeetetoe O sofistg®’>

guando Platéo trata da
possibilidade ontolégica do erro.

Entretanto, o caminho da distincdo de Ricoeur esés na direcdo de
Aristételes, para quem “a memédria é do passafd®ssa nocdo de meméria pressupde
0 tempo; o passar do tempo. Por isso, a andliseetadria e a andalise do tempo se
superpdem. Além disso, Aristoteles concebe queouwd entre memoria e imaginacao
esta garantido por sua pertenca a mesma partendaiato €, a alma sensivel, ao corpo.
Ai a nocdo de memodria liga-se a de afeicdo, mas ddkrencia memoria e
rememoracao. Enquanto a memoéria sobrevém como f@igd@ a rememoracdo exige
uma busca ativa. Por outro lado, enquanto a simpiesioria esta sob influéncia
interna, os atos e esfor¢cos de rememoracao saoext®e qualquer forma, memoria e
rememoracao tém um ponto em comum: se produzenmasgapdo tempo. Assim, 0
tempo segue sendo 0 ponto em comum entre a mep@xXae e a rememoracao-acao.
Esta abordagem de Ricoeur esta diretamente ligadaaaobra anteriorfempo e
narrativa.

A memoria distingue-se da imaginacéo. Elas posst@mo tragco comum a
presenca do ausente e como traco diferencial, potado, a suspenséo de qualquer
referéncia a realidade e a visédo do irreal (a inggio) e, por outro, a referéncia a uma
realidade anterior, ao passado (a memoria). Hisags uma abordagem bastante ligada

a que se encontra efrempo e narrativaquando ele se dedica a diferenciacdo entre

¥4 RICOEUR, PA memoria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 26.

37> Nestes dialogos platénicos Sécrates aparece d#sendo como que uma fenomenologia do erro:
tomar uma coisa por outra. E ao se referir a leng@ra a imagem, lanca a figura do pedaco de cera,
gue consiste em supor que cada um carrega na amnm@edaco de cera no qual grava aquilo que se
recordou. Aquilo que imprimiu na cera, se recordpagtanto, conhece. Aquilo que ndo imprimiu e
aquilo que se apagou, ndo recorda, e, portantocmiditece. Veja-se que com essa analogia Socrates
trata tanto da meméria como do esquecimento.

3% ARISTOTELES,apud, RICOEUR, PA memdria, a histéria, 0 esquecimen@ampinas: Editora da
Unicamp, 2007. p. 26.
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narrativa historica e narrativa de ficcdo, a primeiendo amparada na memodria e a
segunda ancorando-se na imaginacao.

A confusao entre rememoracao e imaginagao afemabécao de fidelidade
da memoria, em sua funcéo veritativa ou fiduciaatretanto, como ja dito
anteriormente, Ricoeur considera que nao temosmatieor do que a memoria para ter
garantia de que algo aconteceu no passado. A arémioriografia ndo nega que o
referente Ultimo da memoaria é o passado, qualquesgja a sua condigao.

Essa visdo negativa da imaginacdo, presenté ememoria, a historia, o
esquecimentd’® contrapde-se a abordagemTEmpo e narrativaquando, na teoria da
triplice mimese Ricoeur tratava da imaginacdo do historiador camo importante
componente da composi¢ao da intriga, que resulteamativa historica. A imaginacao,
antes positiva e essencial ao processo da nartast@ica, agora € um fantasma que
assombra a memoria e coloca em risco sua funcavatiéz da histéria. Poderiamos
falar, aqui, de um paradoxo no pensamento de Ricoeunedida em que ao tratar da
narrativa historica, diferenciando-a da narratiea fitcdo, como visto no capitulo
anterior, ele reconhece que a imaginacao € umariamte ferramenta na construcéo da
intriga. Ora, se agora ele concebe a imaginacao eoterritério do fantastico, do irreal,
do utdpico, e se ela estd presente na construcaardativa historica, tal consideracao
ndo se constitui num duro golpe em seu esforcafdeedciar historia e ficgdo?

De qualquer forma, partindo do entendimento de gée temos outro
recurso melhor do que a memoria para nos referiraopassado, Ricoeur procura
aborda-la ndo a partir de suas deficiéncias, de disiuncdes, mas a partir de seus
aspectos positivos. A memoaria vincula-se a uma gdobia uma pretensao: ser fiel ao

passado.

A ambicdo veritativa da memoria tem titulos que enem ser
reconhecidos antes de considerarmos as deficiépatasdgicas e as
fraquezas ndo patoldgicas da memoria (...) O testbo constitui a
estrutura fundamental de transicao entre a meredihistoria

377 Cf. RICOEUR, PTempo e narrativa IllCampinas: Papirus, 1997. p. 217 a 334.

378 A preocupacdo maior de Ricoeur esta na dificuldamedistinguir meméria e imaginacdo, mesmo
admitindo que a primeira tem como referente o mhss® reconhecimento de tal dificuldade
evidencia-se na seguinte citacdo: “Acredito poagalgnente distinguir uma lembranca de uma ficcao,
embora seja como imagem que a lembranca volte.aBierite, desejaria ser sempre capaz de fazer
essa discriminacdo”. (RICOEUR, R. memdria, a histéria, o esqueciment@ampinas: Editora da
Unicamp, 2007. p. 503.)

9 |bid., p. 40-41.
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Como nao ha nada melhor do que ela para nos mteiao passado, os
falsos testemunhos s6 podem ser desmascaradosnpprogesso critico que oponha
testemunhos confiaveis a testemunhos tidos compegos Ha uma exigéncia de
verdade sobre as coisas passadas e essa exigénaa a retomada da memoria com
sua magnitude cognitiva. “Chamemos de fidelidade bsisca de verdad®®

Em O si mesmo como um outRicoeur identifica o “ter memoria”, ou
melhor, o “fazer memaria”, como uma das prerrogatiilo homem capaz. Isso porque
o fazer memadria exige um trabalho de memoéria. Lambe de algo ndo é somente
receber uma imagem do passado, mas é também bydeadr algo para té-f&* O
verbo recordar implica na ideia de exercicio da oréare “0 exercicio da memoria € o
Seu uso; ora, 0 uso comporta a possibilidade dsoalitntre uso e abuso insinua-se o
espectro da ‘mimética’ incorreta. E pelo viés dosabque o alvo veritativo da meméria
estd macicamente ameacad’.Os abusos da memdria tornam evidente o carater
essencialmente problematico da questdo da repagdentlo passado, isto €, do fazer
histéria. As patologias coletivas da memoaria potkemo se manifestar por situacdes de
excesso de memoria, quanto por situacbes contrdgi@scassez de memoria. E assim
gue a memoria € inseparavel do trabalho de esqgaptwmDebatendo com a afirmacéao

de Santo Agostinho, Ricoeur afirma que grande m, dévida, o poder da memodria,

%0 RICOEUR, PA memodria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 70.

%1 Esta questdo é retomada émmemodria, a histéria, o esquecimentpiandoRicoeur reconhece as
dificuldades de se fazer uma fenomenologia da mem®entre as dificuldades, encontra-se a de
identificar por quais tragos é possivel definir ammdria como sendo do passado. No tratamento desta
questdo, ele propde como guia da reflexdo uma déripares oposicionais cuja ordenag¢édo poderia
constituir uma espécie de tipologia regulada, cefw os tipos ideais de Max Weber. O primeiro par
oposicional € o bindbmio habito e meméria, que d¢uesh os dois pdlos de uma série continua de
fendmenos mnemonicos. O que garante a unidadedleléasto de que em ambos 0s casos estamos nos
referindo a experiéncias herdadas do passado. Paréntaso do habito, essa experiéncia esta
incorporada a vivéncia de forma que néo se perceb® necessariamente vinculada ao passado. No
caso da memodria, entretanto, a referéncia a antkxite é declarada; é explicita. Essa considerdgao
Ricoeur segue na esteira das teses de H. Bergsvatéria e memarippara quem a memoria-habito
€ aquela que realizamos quando recitamos a ligiioes®car, uma a uma, as leituras sucessivas do
periodo de aprendizagem. Neste caso, a licdo ajideefiorma parte de mim, como o habito de
caminhar, ler ou escrever. O segundo par de opestasconstituido pelo bindmio evocagéo/busca,
entendendo-se por evocagdo o advento atual de ecpedacao, caracterizada, por Aristételes, como
uma espécie de afeicdo patoldgica, oposta a busceeabrdacdo. Também Bergson distinguia a
rememoracdo laboriosa da rememoracdo instantderdp | instantdnea o grau zero da busca e a
laboriosa a correta expressao da busca. A buskanteanca mostra uma das finalidades principais do
ato de memdria: lutar contra o esquecimento. Ord#enemadria € o dever de ndo esquecer. Outro par
de opostos é a polaridade entre reflexividade edamgidade, sendo a primeira um traco inegavel da
memdria declarativa e, portanto, um traco interigondo-se a segunda, que implica necessariamente
na relacdo entre o corpo préprio e o corpo dososuflCf. RICOEUR, PA memodria, a historia, o
esquecimentdCampinas: Editora da Unicamp, 2007. p 40 a 60.)

%2 |bid., p. 72.
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mas grande &, também, o poder do esquecini&h@mmo lembra Tzvetan Todorov: “A
memoria ndo se opde ao esquecimento. Os dois teguesormam contraste sao
esquecimento e conservagdo. A memoria é sempreesgaiamente uma interacdo dos
dois” 3 E, ainda, como afirma Nietzsche, “E possivel yigemesmo viver feliz, quase
sem nenhuma memoria, como 0 mostra 0 animal; rmas@utamente impossivel viver
sem esquecimentd®

Como anteriormente dito, Ricoeur reserva a terceade da sua obra a
consideracao do fendbmeno do esquecimento, palaaaansta no titulo de sua obra
em pé de igualdade com a memoria e com a histduma visdo diferenciada do

sentido e da funcdo do esquecimento. Como afirroaeeRr,

Com efeito, o fenbmeno é da mesma amplitude quduas grandes
classes de fenbmenos relativos ao passado: é adpassn sua dupla
dimensdo mnemo6nica e historica que, no esquecimsatperde (...)
Héa esquecimento onde houve rastro. Mas o esquettimén € apenas
0 inimigo da memdria e da histéria. Uma das tesesrgais prezo é
gue existe também um esquecimento de reserva tuaaoum recurso
para a memoéria e para a historia, sem que sejdvpbsstabelecer o
balanco dessa luta de Tit48.

Nesta discusséao ele ainda acrescenta a problerdatjparddo como fazendo
par com 0 esquecimento, entendendo que o perdida &spécie de esquecimento feliz,
uma figura da memoéria reconciliadfd. “De inicio e macicamente, é como dano a
confiabilidade da memodria que o esquecimento édgeribano, fraqueza, lacuna. Sob
esse aspecto, a propria memoéria se define, pelosmauma primeira instancia, como
luta contra o esquecimentd™ Por outro lado, ndo podemos conceber uma memoéria

gue nada esqueca. Nesse sentido, Ricoeur se peigINfio seria necessario encontrar

%83 Cf. RICOEUR, PA memodria, a histdria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p 80
et seq..

34 TODOROV, T.apudDOSSE, FA histéria Sdo Paulo: EDUSC, 2003. p. 287.

35 NIETZSCHE, FapudDOSSE, FA histéria Sdo Paulo: EDUSC, 2003. p. 287.

30 RICOEUR, PA memobria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 300.

%7 Em suas notas de orientacdo que precedem a abarddg tema do esquecimento émmemodria,
histéria, o esquecimentoRicoeur afirma: “O esquecimento e o perdao designseparada e
conjuntamente, o horizonte de toda a nossa pes@esaradamente na medida em que cada um deles
depende de uma problematica distinta: no caso doeesnento, a da memoria e da fidelidade ao
passado; no do perdéo, a da culpabilidade e dacitiegdo com o passado. Conjuntamente, ha medida
em que seus respectivos itinerarios se recruzamlugem que ndo € um lugar, e que o termo horizonte
designa mais corretamente. Horizonte de uma merapdaaiguada, e até mesmo de um esquecimento
feliz”. Ele considera, porém, que a problematicaedquecimento é mais vasta, na medida em que o
perddo, que é o apaziguamento da memoria, pareeedima etapa do processo de esquecimento. E
essa a razdo de Ricoeur colocar, nessa obra, easgunto em pé de igualdade com a meméria e com
a histéria. “De fato, o esquecimento continua aaserquietante ameaca que se delineia no plano de
fundo da fenomenologia da memodria e da epistenmhbgihistoria”. (Ibid., p. 423 et seq.)

38 bid., p. 424.
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um justo meio entre a memdria e 0 esquecimentabelsicendo uma politica da justa
memoria, seguindo o velho conselho de uma filospf@obnico-aristotélica que nos
ensina gue a virtude estd no meio do caminho eosi@extremos.

Para fazer frente a carga negativa que tem o dondeiesquecimento pelo
seu uso comum na linguagem corrente, Ricoeur prop@@ediscussao sobre o nivel de
profundidade do esquecimento, tendo em conta qeuie elomumente visto como o
maior desafio que se apresenta a ambicdo de ciidfiale da memoria. E neste
processo ele identifica duas grandes figuras doeesmento profundo: o esquecimento
por apagamento dos rastros e o esquecimento deaeSmnsiderando que muitas das
coisas de nossa infancia ndo sdo esquecidas, caas $omente inacessiveis, Ricoeur
afirma que isso serve para ver que esquecemos ndenqae acreditamos ou do que
tememos esquecdt’

Muitos esquecimentos, na linguagem da psicanaliepresentam a
permanéncia dos rastros no inconsciente. Tal cgdcepalinha-se a ideia da
indestrutibilidade do passado vivenciado. Trangpesta questdo do plano individual

para o plano coletivo, temos que “... esquecimeri@abrancas encobridoras, atos
falhos assumem, na escala da memaria coletivapprdes gigantescas, que apenas a
histéria, e mais precisamente, a histéria da men&dapaz de trazer a IuZ”.

Como anteriormente dito, 0 uso pode ensejar 0 alAsIm, os abusos da
memoria sdo, também, abusos do esquecimento. Bpssece claramente na narrativa
historica que possui, inegavelmente, um caratestigel “Assim como € impossivel
lembrar-se de tudo, é impossivel narrar tudofade-se sempre narrar de outro modo,
suprimindo, deslocando as énfases, refigurandoedifemente os protagonistas da acao
assim como os contornos defg®.

N&o se pode negligenciar, ainda, a interferéncigpdi&ncias superiores” no

carater seletivo da narrativa que conduz a uméariasautorizada e, por vezes, imposta

39 0 esquecimento por apagamento dos rastros é mufigo, uma vez que se liga a problemas nas
regides corticais do cérebro, identificadas conspaasaveis pela memoria. O esquecimento de reserva
é “superficial”, ou seja, ele ocorre mesmo comeservacao dos rastros memoriais. E uma espécie de
perseveranca despercebida da lembranca. E nesgiosgme se pode dizer que esquecemos menos
coisas que imaginamos esquecer. E este esquecitenéserva que torna possivel a memoria. Como
nos diz Ricoeur, “Em resumo, o esquecimento sestevée uma significagdo positiva na medida em
gue o tendo-sido prevalece sobre 0 ndo mais ssigndicacao vinculada a ideia do passado. O tendo-
sido faz do esquecimento o recurso imemorial oféoeao trabalho da lembranca”. (Para uma melhor
compreensdo desta questdo, cf. RICOEURARmemdéria, a histéria, o esqueciment®ampinas:
Editora da Unicamp, 2007. p. 423 a 451.)

390 pid., p. 455.

391 |bid., p. 455.
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e transformada em histdria oficial. Trata-se dadsigfio de uma narrativa canénica por
meio da intimidagcdo ou da seducéo, tornando presequi, uma forma ardilosa de
esquecimento, resultante da desapropriacdo dossasmrciais do seu poder de se
narrarem a si mesmos. Tal desapropriacdo ocorne,vezes, de forma admitida,

passiva, expressa em uma vontade de ndo se infalmado querer-ndo-saber, o que
define aquilo que Ricoeur denomina de esquecinmegnto.

O esguecimento, portanto, deve-se tanto a tramstoatinentes a uma
psicopatologia da vida cotidiana, como a trans®mpee podem ser atribuidos a uma
sociologia da ideologia. Assim, o trabalho de mémér também, um trabalho de luto
tanto passivo como ativo. Passivo quando ligadcsieopatologias e ativo quando
motivado por um ndo querer saber. O trabalho de driamé uma espécie de
organizacdo do esquecimento. “Ver uma coisa € mdiooutra. Narrar um drama é
esquecer outro™?

Por conta da consideracdo do carater problematiquatmldgico dos usos e
abusos da memodria, a psicandlise exerce influéte@siva na forma de Ricoeur
considerar a questao. De acordo com a psicandlE&ciente permite tracar o seu perfil
a partir das descontinuidades e das incoeréncratadas pelo inconsciente. O objetivo
da andlise é chegar a uma trama inteligivel, aedi& constitutiva de sua identidade
pessoal. Essa tarefa o paciente faz valendo-seuds whediagcbes: a mediacdo do
psicanalista, um terceiro que faz falar, e a médiata propria linguagem do paciente,
que, de alguma forma, € a de sua comunidade. Tedkagdes garantem um suporte
social ao relato. O paciente expressa, portantojteanalizacdo de uma memodria
coletiva que perpassa sua memoria pessoal. Tragssien, de uma memoria que se
origina em um campo ao mesmo tempo publico e poivasto €, uma memoria
partilhada.

A psicandlise ensina, também, ao historiador, aitApcia de se considerar
a memoria ferida de grupos ou de pessoas que teadesvalcar os traumatismos e
sofrimentos. E na esteira desse ensinamento gpedeeter em conta as reflexdes de
Michael Pollak®® sobre o esquecimento e o siléncio e as do préfaid Ricoeur que

elege, para sua obra memoria, a histéria, o esquecimemdema do esquecimento,

392 RICOEUR, PA memodria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 459.

%93 Cf POLLAK, M. Meméria, esquecimento, silénciBstudos HistoricasRio de Janeiro, vol. 2, n°® 3,
1989. p. 3-15passim Nesse texto, ele discute, a partir de exempasiéticos recentes, a constituicao
da memoaria por um lado e o siléncio por outro, castvatégias de sobrevivéncia das vitimas dos
acontecimentos destacados nos relatos histéricdsver de lembrar e o dever de esquecer atuam com
as mesmas ferramentas e estratégias.
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colocando-0 no mesmo patamar e N0 mesmo grau dertémpia que os temas da
memo©ria e da historia.

Ha que se ter em conta, também, como anteriorntitteo fenébmeno da
distorcao ideoldgica sobre a memoria, distorcéa ssmpre ligada a questao do poder.
Todo poder aspira legitimar-se e, para tal, des@jatruir uma memaoria que o sustente.
Ora, 0 que € motivo de gléria e de triunfo para émsotivo de danacéo para outros. E
nesse nivel também pode operar o abuso de merRériautro lado, mesmo por parte
dos “dominados” podem ocorrer abusos de memoériaedida em que se colocar na
condicéo de vitima da histéria da o direito deamwr, de protestar, enquanto enquadra
0s outros como devedores de créditos.

Mesmo frente a esses problemas, ndo se pode neghacqum forte vinculo
entre histéria e memodria, uma vez que o0 presemesaa das descontinuidades, é
afetado pelo passado, sobre o qual a memoéria & plenteferéncia. Assim, ainda na
perspectiva da psicanalise, Ricoeur ira entenderagmemoria, individual e coletiva,
instrumento maior do vinculo social, espera qudstotiador |he devolva o sentido.
Portanto, na linha psicanalitica, Ricoeur vai etgrgue compete a historia o exercicio
regulado da memoria (e do esquecimento), contesa® abusos. Poderiamos dizer que,
para ele, a histéria cumpriria, ao nivel socialgue a psicologia cumpre ao nivel
individual: permitir superar as patologias da mdeé da dor. A narrativa historica
seria a critica que permitiria desmascarar os gaisstemunhos e os demais abusos da

memoaria, uma vez que historia e memaoria sdo pascas representacdo do passado.

Como todo trabalho sobre o passado, o trabalhasdoriador jamais
consiste apenas em estabelecer fatos, mas tambémcether alguns
deles como sendo mais destacados e mais signifisaue outros
para, em seguida, relaciona-los entre si; ora, teasbalho de selecédo e
de combin?r%éo € necessariamente orientado pela héscda verdade,
mas do beni®*
E, portanto, uma tarefa ética do historiador o ospeto e regulado da
memoria, evitando e denunciando seus abusos.
Outro aspecto problematico em torno da represemi@dgdpassado, isto €, do
trabalho historiador, € o que Ricoeur identificancoo “dever de memaria”. O dever de

memoria € requerido na Europa, particularmenteraaga, sob determinadas condicdes

%4 TODOROV, T.apud RICOEUR, P.A memoéria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da
Unicamp, 2007. p. 99.
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historicas, a saber, os acontecimentos traumatioasicio do século XX. Ele é uma

intimacao a recordar e, por ser uma memaria obsigaohsiste em um risco a historia
porque, enquanto imperativo, pode provocar cuntgiito no trabalho do historiador. A

intimacéo a recordar é um paradoxo gramatical. Cérpossivel transformar em dever
aquilo que, por natureza, deve ocorrer como evaoca&spontanea? A memobria

obrigada, ou, o dever de memadria € mais um ris@ ppde levar aos abusos da
memoéria. O dever de memoria funciona como tentates&xorcismo de uma situacao
histdrica traumatizante. No afé de se colocar cporta-voz das vitimas da histéria, a
captacao da palavra muda das vitimas faz mudar erasabuso.

E quando trata da epistemologia do conhecimenttbrite, na segunda
parte deA memoria, a histéria, o esquecimengoie Ricoeur enfrenta mais diretamente
a questao da relacdo entre histéria e memoria,abdscsituar em que medida essa
relacdo pode ser concebida de forma complexa, vemner-relacbes e
complementaridade, onde sO se via fusdo ou excli@&atuito dessa abordagem é
conferir a histéria a sua plena autonomia como c@énpela confrontagdo entre o
objetivo de verdade da historia e o0 objetivo deaciglade, ou, se se preferir, de
fidelidade da memoria. Sua pressuposicdo é a de auttmomia do conhecimento
histérico em relacdo ao fenbmeno mneménico. Tabrewmia se faz, porém, pela
valorizacéo e regulacdo da memodria e ndo por sulagio. Tanto a histéria como a
memoria tém uma atitude retrospectiva e ndo se giade qual delas tem prioridade. E
preciso ter em conta que, se por um lado, preteosi@issolver a memaoria na historia,
na medida em que se desenvolve uma histéria da nenconsiderada como um de
seus objetos privilegiados, por outro lado, temosesisténcia da memdéria a tal
absorcdo, em razdo de sua capacidade para hxdose em uma diversidade de
figuras culturais.

Nessa consideracdo da epistemologia da historiegeRi, comentando
Michel de Certeau, adota a expressao “operacaorioigtafica”’, para caracterizar os
trés momentos da composicao da intriga historidasa documental, que vai desde a
declaracdo das testemunhas oculares a constitdgdo arquivos, com vistas a

elaboracdo da prova documentila fase explicativa/compreensiva, que se refere a

3%Estes trés momentos da fase documental sdo ampadisoutidos por Ricoeur. Ele considera que o
testemunho nos conduz das condi¢des formais a@immtdas coisas passadas; das condi¢des de
possibilidade ao processo efetivo da operacéo rligtafica. O testemunho tem varios usos; a
arquivacao € apenas um deles. Ele ndo se enceamguigo. Algumas vezes, inclusive, ele contradiz a
pratica arquivistica e pde em choque a pretenséitativn da historia. Entretanto, a questdo da
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resposta ao por qué de as coisas terem acontexidma e ndo de outra forma; e a fase
representativa, que se refere a configuracao fiéeidu escrituraria do discurso, da
resposta aos por qués. “Quando juntas, escritag®idexplicagdo compreensiva e
prova documental sdo suscetiveis de credenciari@ndo a verdade do discurso
historico” 3%

E interessante notar, porém, que Ricoeur prefesgeessio “representacio
historiadora” para designar a terceira fase daag@der historiografica e considera que
chama-la de escrita da historia ou historiografiam@equivoco, pois ele insiste que a

histéria € uma escrita de ponta a ponta: dos arguies textos de historiadorés.

fiabilidade do testemunho é uma constante e issosgana pratica historiografica, mas também na
pratica judiciaria, por exemplo. Ao se pergunta qtie ponto é fiavel o testemunho, coloca-se a
guestdo da confianga e da suspeita e depara-se camstatacdo de que o testemunho é crivado de
suspeita, desde a percepcao de uma cena vividsnulispela retencdo da recordacdo e chegando na
fase declarativa e narrativa da restituicdo daotrao acontecimento. Mesmo reconhecendo o quanto
a suspeita assombra o testemunho, Ricoeur congjderale exerce um papel decisivo na demarcacao
da fronteira entre narrativa histérica e narratila ficcdo. A possibilidade de suspeitar abre um
processo de controvérsia no qual se enfrentam svdastemunhos e varias testemunhas. Ai, a
testemunha pode evocar outro testemunho que cenfirmeu, para merecer fé. E neste sentido que
Ricoeur ira considerar a importancia de a histéoafrontar testemunhos, submetendo-os a critica,
para estabelecer quais sdo mais confiaveis e gfiaisuspeitos ou até falsos. No momento do arquivo,
a operacao historiogréafica ingressa na escritau&mg o testemunho é originalmente oral e, como tal
€ ouvido, o arquivo é escrito e, portanto, é lemsultado. O arquivo é o lugar que aloja as maosas
vestigios documentais. Este lugar tem inicio code@isédo de uma pessoa de preservar as marcas de
sua atividade, iniciativa que inaugura o ato derf&istoria. Em certo sentido, como qualquer escoit
documento de arquivo esta disponivel a consultquadquer pessoa que saiba ler, diferentemente do
testemunho oral que tem um interlocutor especifi@s.documentos nos arquivos sdo, em grande
maioria, testemunhos involuntarios, o que faz d#ha uma busca, no sentido grego do termo e o que
permite a comparacao feita por Ricoeur entre &arhistdrica e o trabalho da psicanalise. A prova
documental é a parte da verdade historica acesséath etapa da operacdo historiogréafica. Pode-se
atribuir a funcdo de prova aos documentos consagtpdrque o historiador vai aos arquivos carregado
de perguntas. E assim que ele inicia a sua inaggtay pois ndo ha observagéo sem hipéteses, nem fat
sem perguntas. Os documentos s6 falam se forenumgadps; se se pede que eles confirmem
hipéteses. Ha interdependéncia, portanto, entos,falocumentos e perguntas. A pergunta constréi o
objeto historico. Dito de forma mais radical, o doento torna-se documento na medida em que é
perguntado, investigado. Ai ele se afasta maisudacendicdo de testemunho e torna-se, de fato,
documento. Ele é, portanto, construido pelo questiento. O que a critica histérica questiona, no
plano da prova documental, é o carater fiducianidgestemunho espontaneo. Abre-se, assim, a crise da
crenca, que permite considerar o conhecimentorhist¢como uma escala da suspeita. A crise do
testemunho é a maneira rigorosa da histéria docisinee contribuir com a cura da memoria. A
histéria reforca o testemunho espontaneo mediaatitiea do testemunho, mediante a confrontacdo de
testemunhos discordantes, com vistas a estabelegerelato provavel, plausivel. Porém, resta a
pergunta: a prova documental € mais remédio dovgmeno para as falhas do testemunho? (Cf.
RICOEUR, P.A memodria, a historia, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 170 a
192.)

%% |bid., p. 292.

%97 Ricoeur considera, ainda, que sendo a representaciiassado uma interpretacéo dos fatos, o terceir
momento da operacao historiografica poderia tamigmechamado de interpretacdo. Porém, ele prefere
ndo chama-lo assim porque a interpretacdo ndo dezrao terceiro momento da operacao
historiografica. Existe interpretacdo em todos beia da operacdo historiografica. Na verdade, a
opcéo pelo termo representacao permite ver um kiqeofundo no plano das relagc8es entre a histéria
e a memoria, pois o fenbmeno mnemoénico foi semm@wcrdo em termos de representacdo. A
lembranca é sempre a representacéo da imagemalggailse viu antes.
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O emprego dos termos “explicacdo/compreensao” gasggnar a segunda
fase da operacao historiografica € com o intuitola-se a classica separacao proposta
por Dilthey entre ciéncias da explicacao e ciéndamsompreensao, separacao essa que,
para Ricoeur, tanto tem impedido o crescimentociEscias humanas e a qual ele se
opde desde as suas primeiras obtagle considera que ha uma variedade de tipos de
explicaces histérica¥ e, por isso, entende, assim como Paul Veyne, gquhkistéria
ndo ha um modo privilegiado de explicacdo. “Explieaem geral, responder a pergunta
‘por que’ por meio de uma variedade de utilizagd@sonector ‘porque’*®

E na fase escrituraria da operacdo historiograioe se coloca, em
definitivo, a problemética da relagdo entre hist@imemoria. E Ricouer pontua essa
problematica a partir da retomada do mito platérticntido no didlogd-edro, onde
aparece a questao da invencao da escrita. Na madidge o mito considera o dom da
escrita como uma espécie de antidoto da memopar@nto, como um tipo de desafio
lancado pela pretenséo de verdade da histériaseodde fiabilidade da memoria, ele
pode ser considerado como o paradigma de qualgnéosde substituir totalmente a
memoria pela histoéria.

Por outras palavras, no referido mito, o que eBstgjago € o destino da
memoria, pois que a invencdo da escrita € postaocoma ameaca a memoria
verdadeira, a memoria auténtica. Ao se entregareesciita, ao colocarem sua
confianca na escrita, as pessoas estdo confiandalgamalheio a si e, deixando de
exercitar a memoaria, vao perdé-la. O ndo pensanwrgovive na escrita faz com que
ela expresse tdo s6 e sempre a mesma coisa, neésultama atrofia da verdadeira

memoria exercitada.

398 Cf., a este respeito, o terceiro capitulo destealho que trata da hermenéutica em Ricoeur.

39 Ricoeur trata da explicacdo em histéria a particalasideracdo da chamada histéria cultural, adiante
chamada de histéria das mentalidades e, finalmeletehistoria das representacdes. O interesse de
Ricoeur pela histéria das mentalidades ou das septacGes é para verificar a tese segundo a qual,
sendo uma ciéncia social, a histéria ndo separdisaglina da nocéo de distanciamento a respeito d
experiéncia viva, da memoria coletiva, ainda queliga distante de uma historia positivista. Porém,
pode-se dizer que ha outra razdo mais essencalbopseu interesse sobre essa problematica. Tal raza
se impOs a partir do momento que se passou a iprefenogdo de representacdo a nogdo de
mentalidade. Isso por causa da sobredeterminacéterdw ‘“representacdo”, que figura em trés
contextos diferentes et memoria, a historia, o esquecimenirimeiro, representacdo designa o
grande enigma da memodria: 0 da presenca na mem@riama coisa ausenteiKén); quer sofrida
espontaneamente, quer buscada por esforco int@leatiembranca é sempre representacdo. O segundo
emprego da nocado de representacdo é para desiggr@edo momento da operacao historiografica, a
saber, o da escrita da histéria. O terceiro engpéego sentido da representacdo como objeto, como
referente de certo discurbgstorico.

40 RICOEUR, PA memoria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 193.
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O interesse maior de Ricoeur por esse mito € acanalaide insuperavel do

pharmakomue o deus oferece ao rei: trata-se de um renoédil® um veneno?

A questdo de saber sepharmakonda histéria-escritura € remédio ou
veneno, para retomar uma das proposicbes do miteedoo, ndo
cessara de acompanhar em surdina a investigacgteraplogica, antes
de explodir em plena luz no plano reflexivo daddba critica da
historia®®*
Assim oposto a escrita, em que consiste o disaaseerdadeira memaoria?
E um discurso que transmite um conhecimento quessgeve na alma de quem o
apreende. Ora, se € assim, a oposicdo com a as@oté total, na medida em que os
dois modos de discurso sdo escrita, sdo inscri¢hks, € na alma que o verdadeiro
discurso esta inscrito. E esse parentesco profgueopermite dizer que ‘o discurso
escrito é de certa forma uma imagesidélon)’ daquilo que na memdria viva é ‘vivo’,
‘dotado de uma alma’, rico de ‘seivd®
Na mesma esteira da ambiguidade dpbssemakon Ricoeur se questiona se
o frenesi documental atual da prética historiogeéfjue leva a obsessao pelo arquivo, ja
denunciada anteriormente por Pierre Nora, comotapws acima, € mais remeédio do
que veneno. Isto é, o dever de memdria, que impdecassidade de tudo lembrar e,
para tal, tudo arquivar, é remédio ou veneno papaatica historiografica? Ricoeur
considera que todo argumento em favor do arquiwee geermanecer em SUSpPenso
porque ndo sabemos, e talvez nunca saberemogyassagem do testemunho oral ao
escrito, se sua constituicdo em documento de argé@ikemédio ou veneno a memdaria.
Insere-se nessa problemética a retomada que Ritmeute K. Pomiaf’®
para quem a histéria da relagdo da historia conmemdria, sé pode ser a historia da
autonomizacao da historia em relagcdo a memorisorAmizacdo de uma por anulacéo
da outra, dird Pomian. Em beneficio dela atuanvenigéo da escrita e, posteriormente,
da imprensa. A credibilidade dos documentos escriimpe com o estatuto fiduciario
da memoéria. A nocdo de fonte torna-se totalmentéependente da nogdo de
testemunho. “Assim, constréi-se um passado, do mjnguém pdde se lembraf** A

memoria restou subsumida na histéria, ou sejazredie a mera dimensao ou objeto da

‘I RICOEUR, PA memoéria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 148.

92 1bid., p. 153.

493 Cf. Ibid., p. 398 a 400. Nesse ponto, Ricoeurogjalcom um ensaio de Pomian intitulado “Da
histéria, parte da meméria, a memdria, objeto d&dha”, publicado ndRevue de métaphysique et
morale n 1, 1998, pp. 63-110.

% Ibid., p. 399.
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historia. Trata-se do desenvolvimento de uma chantmstéria da memoria, que se
ocupa mais da descricdo de seus modos de tranemissdiando despoja-la de sua
funcdo matricial em relacdo a historia. Entretaletmpra Ricoeur, é

preciso ndo esquecer que tudo tem inicio ndo rpevas, mas com o
testemunho, e que, apesar da caréncia principabadiabilidade do
testemunho, ndo temos nada melhor que o testemwamhoilltima
andlise, para assegurar-nos de que algo acontecgl, alguém atesta
ter assistido pessoalmente, e que o principal,osasé@vezes o Unico
recurso, além de outros tipos de documentacdo,ncanta ser o
confronto entre testemunh@s.

Por conta de tal adverténcia, num caminho diferelaeoroposto por K.
Pomian, Ricoeur apresenta a discussdo daquilo ¢pieclama de processo de
historicizacdo da memoria, referindo-se a Richaeiddifan?®® critico literario de
lingua inglesa, para quem a escrita da memoriaoatrario de anula-la, confere-lhe
uma nova inteligibilidade importante, vinculada alimitacdo das configuracdes
culturais. A escrita liga-se ao poder de fazer graaff’ e, portanto, amplia as suas
capacidades. Trata-se da historicizagdo da menmarigplano da hermenéutica das
configuracdes culturais, o que permite ter a meansob suspeita, por sua vinculagao
cultural e, a0 mesmo tempo, considera-la comogpnogfutavel de algo que aconteceu
no tempo. Por outras palavras, o que esta em guéstdroblematica da representacao
do passado, isto €, da presenca do ausente em fmrraagem. A esse respeito, a
memoria continua sendo matriz da historia. Ai a Grignesta sujeita ao conflito de
interpretacdes. Historicizada, a memaria se rezedamesma em sua profundidade. A
historicizacdo da memoria permite ver que ela réoesluz a um mero objeto da
histéria, na perspectiva de subordinacdo, mas daz gque a memaria se revele a si
mesma, em sua profundidade, pelo movimento dariaistd

O processo de historicizacdo da memoria é simétgorocesso pelo qual a
historia exerce sua funcéo corretiva de verdadeetmgdo a uma memoria que exerce
continuamente, para com ela, sua funcédo matrRelhcao dialdgica, portanto.

Historia da memodria e historicizacdo da memoriaepodolocar-se frente a

uma relacéo aberta que as preserva tanto da @etdageduzir a memoéria a um objeto

‘% RICOEUR, PA memodria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 156.

408 cf, bid., p. 400.

407 A referéncia ao poder fazer memoéria, que Ricogemtifica como uma das competéncias do “homem
capaz’, liga esta abordagem a que encontramo® siFmesmo como um outr® lembrar-se provém
de um modo de certeza que se pode chamar de atgstag, se por um lado é irrefutavel em termos
de prova cognitiva, por outro, estd submetido @eites em virtude de seu carater de crenca. (Gf.,Ibi
p. 400 et seq.)
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da histéria, como da pretensédo de escravizar arisish memoaria coletiva, por meio
desses abusos de memdéria em que podem se coragede@memoracdes impostas pelo
poder politico ou por grupos. Em relacdo a impaitAmla critica histérica, Ricoeur

afirma:

De fato, ha um privilégio que ndo pode ser recusadustoria, nao

apenas o de estender a memdria coletiva além @e addmbranca
efetiva, mas o de corrigir, criticar, e até mesmsndentir a memaria de
uma comunidade determinada, quando ela se retsai fecha sobre
seus sofrimentos préprios a ponto de se tornar eegarda aos
sofrimentos de outras comunidades. E no caminheritiaa histérica

que a memdria encontra o sentido de justica. Gsgtia uma memdéria
feliz que ndo fosse, também uma meméria equitatifa?

Roger Chartier, em sua apreciacdo global das edaghtre histéria e

memoria, a partir da obra de Ricoeur, assim seesgpr

Certamente, entre histéria e memdéria as relactedostes. O saber
histérico pode contribuir para dissipar as iluséesl 0s
desconhecimentos que, por longo tempo, desencarainhaas
memorias coletivas: inversamente, as necessidadesmemoracdo ou
as exigéncias da comemoragdo estdo, frequentermentarigem das
pesquisas histdricas rigorosas e originais. Mas fanto, histéria e
memdéria ndo sado identificaveis. A primeira est&rites na ordem de
um saber universalmente aceitavel, ‘cientifico’seatido de Michel de
Certeau. A segunda € carregada pelas exigénciasemoinis de
comunidades para as quais a presenca do passag@sente é um
elemento essencial da construcéo de seu ser odi&tiv

Para além das relacdes conflituais, ha fortes loscentre histéria e
memoria. Fazé-los aparecer € a tarefa que Ricesumee de forma mais explicita na
terceira parte de sua obra, consagrada a uma h&utieenda condicdo histérica do
homem. Ele afirma: “Fazemos a histéria e fazems®ta porque somos histdricds®.
Para Ricoeur, tanto a histéria como a memoria pdet® representar no presente as
coisas passadas. Mais ainda, a memodria deve ssidematda como matriz da historia,
na medida em que é a Unica garantia da existéucigassado. E na memoria que o
discurso historico encontra a atestacdo mais insediaevidente de referéncia ao seu

objeto passado. Ela €, como ja dito, a matériagpdmhistoria, pois que € a garantia de

48 RICOEUR, PA memoria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 507.

4% CHARTIER, R. Le passé au préseint.Le débatn® 122. Paris: Gallimard, novembro-dezembro de
2002, p.4-11.p. 9.

“19 RICOEUR, P A memoéria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 362.
Fica, ai, mais uma vez, evidente a centralidadsujeito da acdo e do sujeito do conhecimento no
pensamento de Ricoeur.
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gue algo aconteceu no tempo. Na relacéo entreiaigtdnemadria nenhuma prioridade e
nenhuma superioridade pode ser atribuida a umaonitra, embora caiba a primeira o
exercicio regulado da segunda, atento aos usosisb@abMas a histéria ndo pode
suprimir a memoéria: “A historia pode ampliar, coetgl, corrigir, e até mesmo refutar
o0 testemunho da meméria sobre o passado, mas w&oapoli-lo"*'* Isso porque a
memoria continua sendo a guardia do que acontecpassado.

E nesses termos que se pensa a reciprocidade ré&ss# que precisa ser
entendida em sua complexidade. No vinculo com sguEs € tdo necessario o nexo
direto da memoria, como a ambicéo de verdade dériaisLonge de serem opostas,
histéria e memoria sdo complementares e exercem, sobire a outra, uma fecundacéo
reciproca. Por outro lado, longe de se fundirermesnoéria € para a historia a sua
matriz, enquanto a historia € para a memaria, @orespirito critico, a condicdo de seu
exercicio regulado. Para além disso, tanto a ast@mo a memdria sdo producdes de
um sujeito, quer individual ou coletivo, e consitu partes do caminho que constitui a
via longa de acesso ao sujeito na hermenéuticeui@ma. Além disso, 0 exercicio
regulado da memoria que compete a histéria, emmalléinalise, € praticado pelo sujeito

do conhecimento historico.

“I RICOEUR, PA memoria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 505.



CAPITULO VI

SABER COMPROMETIDO COM A FIDELIDADE AO REAL:
VERDADE COMO PROBLEMA ETICO

Chegamos agora ao ponto central da proposta dedtaelho, qual seja,
discutir o problema da verdade em histéria a pde# analises de Paul Ricouer. Esta
discussdo em torno da verdade carrega, de nos$o gervista, as reflexbes sobre a
subjetividade e a objetividade do conhecimentodhicsi, além da problematica da
distincdo entre histoéria e ficcdo e da relacaoeememoria e historia. Neste sentido, o
tratamento de tais questdes implica uma retomadauladora das discussdes sobre a
hermenéutica, sobre a narrativa e sobre a menpygaentes nos capitulos anteriores.
De fato, de acordo com a perspectiva aqui adoesta discussao sobre a verdade em
historia esta ligada ao problema da identidade ahth@cimento historico e tal debate
insere-se na perspectiva de um enfrentamento da aa historiografia, tal como
anunciada e discutida em nosso primeiro capitulo.

O que pretendemos é reforcar que a debatida ceshisdoriografia €,
fundamentalmente, uma crise de identidade e qudretamento desta discussao requer
um posicionamento de defesa da historia como faten@onhecimento “verdadeiro”
sobre a realidade do passado, ndo olvidando des tadareservas que se devem
apresentar em relagdo ao conceito de verdade emaeito de realidade, a partir das
reflexdes que foram apresentadas anteriormenti¢ul® do capitulo que ora se inicia da
o tom da discussdo que é apresentada: na perspédetiRicoeur, a problematica da
fidelidade ao passado e, por conseguinte, da verdaadonhecimento histérico assume
uma dimensao ética. Tal dimensdo, pelas proprigdidatdes contidas no conceito,
situa o cerne da epistemologia da historia no teyjbaja vista que este € o foco das
decisbes morais. Enquanto que a lei dita normaseansseguidas independentemente

da vontade do sujeito ou dos sujeitos, a moralnétitaida de principios e valores que
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demandam a livre escolha de um sujeito conscienéspnsavel™ Ora, as tentativas
de enquadramento da producdo do conhecimento ibest@m leis cientificas
fracassaram, conforme apontamos no primeiro capitilém disso, a verdade do
conhecimento historico ndo se encontra firmememeorada no seu meétodo de
producdo, a hermenéutica, nem na sua linguagenarratiia, nem mesmo na sua
matéria prima, a memodria. Todos estes elementostapopara algumas normas,
valores e principios que norteiam a producdo dohetmento histérico e que
demandam a livre escolha do historiador e 0 seupommsso com a verdade do
passado, compromisso esse que, por estar sob doadds decisdes individuais,
apresenta-se tipicamente como problema ético. Fe rsemtido que entendemos que
uma epistemologia da histéria centrada no sujeiiplica o reconhecimento desta
dimensao ética do conhecimento histérico. ComamafiPaulo Knauss, “A questao
ética do conhecimento histérico € antiga e peratitavessar os mundos da escrita da
Histéria”.**

Apenas para melhor precisar a questao, a partimdéinico exemplo, nao
nos esquecamos de que, para Ricoeur, a narratvickrega consigo uma dimensao
prescritiva ou avaliativa como nucleo de uma eSfiatde persuasao ou de seducdo que
os narradores impdem aos leitores e que tal egimabéinca € neutra de um ponto de
vista ético, pois que, de certa forma, induz a teamnss reavaliacdes do nosso mundo.
N&o nos esquecamos que também a hermenéutica rioweutrabalha com a
perspectiva de que interpretar um texto é inteapist perante o texto e que este nos
abre novas possibilidade de atribuicdo de sentosnundo, ou seja, amplia nossa
capacidade de leitura e de significacdo do mundte [Brocesso de atribuicdo de
significados também ndo é eticamente neutro, maadgupor uma espécie de
imaginacdo moral, porque opera com juizos de va@lenn disso, se a memdria € a
Gnica garantia de algo que ocorreu no passadanpromisso moral do historiador (ou
da comunidade historiadora) é a garantia do eseib®nto de uma “politica da justa
memaria”, contra 0s usos e abusos do passado.

Assim, coerentes ao pensamento de Ricoeur, o qerergas € afirmar que

somente o compromisso moral do historiador podeeapa como a garantia de

“2 Embora essa nocdo de sujeito consciente e resmdng@los seus atos seja uma nog&o
fundamentalmente moderna, veremos, a seguir, enseuido Ricoeur ndo esta trabalhando com a
concepcao de sujeito construida pela modernidade.

43 KNAUSS, P. Uma histéria para o nosso tempo: hisgoafia como fato moraHistéria Unisinos S&o
Leopoldo, v. 12, n. 2, Maio-Agosto de 2008, p. 140- p. 141.
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“cientificidade” da histéria, uma cientificidadenteada na subjetividade como condicéo

de possibilidade da objetividade, como melhor gggeimos a seguir.

1. Sobre a caracterizacdo da dimenséo ética

Antes de entrarmos propriamente na discussdo @&speciobre a
problematica da verdade do conhecimento historimmoc problema ético, dada a
multiplicidade de sentidos do termo “ética”, quedé, fato, um conceito equivoco,
parece-nos apropriado partir de uma breve apro@mtgyminoldgica, com a finalidade
de indicar o horizonte a partir do qual e no quad movemos. O que se entende por
ética? Pode-se falar em distin¢cdo entre ética alfhor

Embora ndo haja consenso sobre essa questao,ha® djarais, a ética pode
ser definida como a ciéncia da conduta e comoratda moral. Em um livro intitulado
Etica, que ja se encontra na sua trigésima edicéo ztalmesua caracterizagdo como um
manual introdutorio de linguagem acessivel, Ad@#@nchez Vazquez afirma que a
moral apresenta uma série de normas para guiandutohumana. Para ele, a base do
ato moral esta na pressuposi¢cdo da existéncia meascque o orientam. Ocorre que,
além de agir moralmente, 0 homem também refletaitissobre este seu agir e sobre 0s
resultados de suas escolhas. Isso representaageasdo plano da pratica moral para o
da teoria moral, ou, da ética. Os problemas éts®3 caracterizados pela sua
generalidade, enquanto que os morais, por suacyaridade. Em suas ag¢0es
particulares, os homens nédo podem esperar da t&icaa a receita do agir bem; ela
oferece apenas parametros para decidir 0 que @onportamento pautado por normas,
mas o0 ato moral cotidiano requer escolhas indivedu® problema do que fazer em
cada situacdo concreta é um problema pratico-meraido tedrico-ético®>* Ao
contrario, a decisado sobre o que é o bom em g#ialé algo que dependa da decisao
individual de cada sujeito, mas trata-se de umlprod ético, de caréater geral. E nesse
sentido, por exemplo, que a ética de AristoteleBcdese a discussao geral do que € o
bom e ndo a determinar como cada individuo deveeagicircunstancias particulares.
Trata-se de uma discussao geral que pode oriegdas garticulares, mas seu objeto

principal ndo € a indicagdo do como agir no padicu

“4VvAZQUEZ, A. S.Etica 30 Ed. Rio de Janeiro: Civilizacéo Brasileira020p. 17.
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Vazquez concebe que, enquanto disciplina tedridangdo primordial da
ética é explicar, esclarecer e investigar a reddidaoral, elaborando conceitos. O ponto
de partida da ética é a histéria da moral e a sidade de praticas morais. Enquanto
teoria, ela ndo se identifica com nenhuma moralparticular. Por isso, ndo se pode
confundir ética e moral. Ndo é a ética que estabeles principios morais de
comportamento de uma determinada comunidade. Betdacio, a ética parte da moral
pré-existente e procura compreendé-la. Por isBoética € a teoria ou ciéncia do
comportamento moral dos homens em socieddd&nquanto ciéncia, a ética objetiva
discutir os fundamentos e principios gerais do mimwal, indo além da simples
descricdo de comportamentos de uma dada sociedade.

Numa concepcao de ciéncia perfeitamente alinhadaPasitivismo,
Vazquez concebe que a moral ndo € cientifica, nidsede que ela ndo trabalha com
conceitos e generalizacoes. E propde a analogi@ entmoral e o mundo fisico,
afirmando que, assim como o mundo fisico ndo éitiem mas sua abordagem o é, o
mundo moral ndo é cientifico, mas seu tratamentogieea o €. Dessa forma, a relacao
entre ética e moral € a mesma de uma ciéncia ®lgeto. Por isso, a ética € “um
conjunto sistematico de conhecimentos racionais lgetivos a respeito do
comportamento humano moral 2*%.

Se, por um lado, Vazquez insiste em diferenci@aédi moral, por outro, o
conceituadoDicionario de Filosofia de Nicola Abbaganano, apos dedicar extensas

“ A

paginas na definicdo do conceito “ética” como “ci@rda conduta”, apresenta poucas
linhas para a definicdo do conceito “moral”, conmeiga pela seguinte definicdo: “O
mesmo que Etica”’ Num segundo sentido, a moral é apresentada poaghiaimo
como objeto da ética e como conduta guiada por &mrm

Em nota de pé de pagina de seu texto intituladod'bimtéria para 0 nosso
tempo: historiografia como fato moral”, Paulo Knamsostra-se atento a equivocidade
dos conceitos e, ao identificar em que sentidaiadiamando os termos em seu artigo,

assim se expressa.

Moral e ética sdo em geral consideradas sindnimogs raizes
etimologicas sdo distintas, mas servem para faziréncia a um
conjunto de regras de conduta ou costumes. Em @ueeituacio €

4> VAZQUEZ, A. S.Etica 30 Ed. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira020p. 23. (Italico no
original)

418 pid.,p. 25.

“I” ABBAGNANO, N. Dicionario de Filosofia Sdo Paulo: Martins Fontes, 1998. p. 682.
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possivel estabelecer distingcbes. Nesse texto, aummos a
convencgdo de definir moral como o fendbmeno soeiatica como a
reflexdo filosofica™®

Trata-se, efetivamente, de seguir uma convengécedaal, haja vista que o
debate sobre a etimologia das palavras tem poueorescentar na definicdo dos
diferentes usos destes termos, embora seja masnc@rutilizacdo indiscriminada de
ambos como sinGnimos.

Paul Ricoeur, en® si-mesmo como um ougqarocura marcar uma distingéo
entre os conceitos de ética e moral. O primeiro dengrego. O segundo, do latim.
Porém, os dois remetem a nocao de costumes, ligadtesa do bem e do dever. Nao
h&, portanto, uma distincdo que se ampare na etjiaotlas palavras. Por isso, também
Ricoeur afirma que os diferenciara por convencésemvando o termo ética “para a
perspectivade uma vida concluida” e o termo moral “para dcaldcdo dessa
perspectiva emormascaracterizadas ao mesmo tempo pela pretensédwersalidade

e por um efeito de constrangimento®!

¥ A distingdo estd amparada na diferenciacdo
entre perspectiva e norma e, uma vez que a tonradpeespectiva € sempre mais
abrangente, a ética envolve a m4fal.

O gue nos parece importante reter para a cons#étege verdade historica
como um problema ético, no sentido de teoria daaméra compreensao do carater
histérico da moral. Sendo ela um conjunto de noreneegras que regulam as relacdes
entre individuos em uma determinada sociedade,ral maria historicamente tanto em
seu significado, como em sua funcédo e validadeid3or a ética, teoria da moral, ndo
pode concebé-la como imutavel e dada de uma vez gampre. A moral varia
historicamente porque ela € um modo de comportanamtum ser que € ele também
histérico. Além disso, ndo faz sentido pensar aamtmra da coletividade, pois é
somente a partir da sua existéncia coletiva quentem comeca a distinguir entre o que
€ bom e 0 que é mau; entre o que pode e o queav&oser feito. Por conta disso, a
moral varia de acordo com as mudangas sociais eoagencdes coletivas. Cada

sociedade funda normas, principios e valores qferedn de outros modelos de

“18 KNAUSS, P. Uma histéria para o nosso tempo: hisgpafia como fato moraHistéria Unisinos S&o
Leopoldo, v. 12, n. 2, Maio-Agosto de 2008, p. 140- p. 141.

“9 RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 200.

420 Ao tratar dessa diferenciacdo conceitual e aontesxer que a etimologia das palavras ndo serve como
ponto de partida para o estabelecimento da difareRicoeur admite diferencia-las por convencédo, mo
intuito de propor trés pontos: 1) o primado daaétobre a moral; 2) a necessidade de a perspectiva
ética passar pelo crivo da norma; e 3) a legitindedde a norma recorrer a perspectiva ética, quando
norma conduz a impasses praticos. (Cf. Ibid., fi.€2Gseq.)
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sociedade, de forma que a conduta moral é oriemadam processo dindmico e nao

estatico.

A histéria nos apresenta uma sucessao de moraisagqrespondem as

diferentes sociedades que se sucedem no temponihglarincipios e

as normas morais, a concepcao daquilo que é baquela que é mau,

bem como do obrigatério e do néo obrigaté‘?i]o

Em Historia e verdadeRicoeur trabalha com a ideia de que cada cigdina
possui e, mais do que isso, é constituida, a mhertirm nucleo ético. Se se pode falar de
uma civilizacao universal, mundial, ndo se podédalvque ha um nucleo ético a cada
sociedade. Ao perguntar-se sobre o que constituicteo criador de uma civilizacao,
Ricoeur entende ser o nucleo ético-mitico de unitura) o conjunto de valores que
surgem em uma determinada cultura e que guia assafds homens que a ela se
integram, na medida em que constituem a sua t@adiGdmo afirma Ricoeur, “0s
valéres de um povo se exprimem nos costumes plasc@m sua moralidade de fato”.
Estes costumes, no processo de renovacao cultoradtituem fendmeno de inércia,
pois “um povo se lanca e caminha com suas tradi¢6eEsse nicleo ético-mitico de
uma civilizacdo constitui-se em uma espécie demgmiente, no sentido psicanalitico,
que rege os costumes e valores nos quais se baasiagbes de um povo. Ele é, na
verdade, “o fundo cultural de um pov8®
E neste sentido que Paulo Knauss, no artigo ja ioado, ao iniciar a

discusséo referindo-se as reflexdes de Adorno sabmeoral em tempos de guerra,
afirma que “Ao relacionar moral e ordem temporalingestigacdo ética se torna
ferramenta da interpretacéo histérica para distiragisociedades e seus tempt$No
conjunto do texto, ele se refere a varias moragsrqgem diferentes historiografias em
seus regimes de verdade, insistindo, desta formaarater histérico ndo s6 da moral
como também da verdadfé.Caracterizando a historiografia como “fato mor&liauss

421\vAZQUEZ, A. S.Etica 30 Ed. Rio de Janeiro: Civilizacéo Brasileira020p. 53.

422 RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968. p. 287.

‘3 bid., p. 287.

424 KNAUSS, P. Uma histéria para o nosso tempo: hisgoafia como fato moraHistéria Unisinos S&o
Leopoldo, v. 12, n. 2, Maio-Agosto de 2008, p. 140- p. 141.

25 No texto referido, partindo da imbricagéo propgsta Adorno entre as vivéncias do historiador e sua
pratica historiogréfica, imbricacdo essa que e teglcoaduna com o pensamento de Ricoeur, Knauss
refere-se a diferentes nuances da moral em difssg@riodos histéricos, que embasaram a producéo de
diferentes historiografias. Assim, ele fala de umaral do exilio com Herddoto e Tucidides; de uma
historiografia da gratiddo e da divergéncia comocaso de Egenhardo e de Lorenzo Valla; de uma
historiografia vinculada a arte de governar, na enoidade, alinhando a epistemologia ao poder
politico, como em Voltaire, ancorado em uma “étiearazdo de Estado ou da arte de governar”; de
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insiste em sua consideracdo como uma pratica s@ial as praticas sociais sdo atos
morais e, como tal, sujeitos a sancdo dos parssaaaprovacao ou reprovacao. Na
perspectiva de Vazquez, os atos morais realizasers@re por determinados motivos e,
além disso, um mesmo motivo pode levar a atosetifes. Como pratica social, o fazer
historiografico € ato moral praticado com base eativos e sujeito a avaliacdo dos
pares, 0 que nos permite pensar a discussdo ddempdtita da verdade do
conhecimento histérico como uma espécie de consengoal se chega no contexto do
debate, da avaliacédo e da aceitacédo pelos paresjunidade dos historiadores.

Parece ser este o0 sentido para o qual Ricoeur zooddebate sobre a
verdade na historia, como veremos a seguir. O gee2qos, por ora, é apenas frisar
que estaremos tomando o termo moral como conjumtcegras, principios e normas
que regem a conduta individual, e o termo éticaccoma reflexdo sistematizante da
moral, que se ocupa mais diretamente da conduttival Em todos os casos, 0S
conceitos remetem sempre a ideia de que a condotal mefere-se a deliberacéo
individual de um suijeito livre e responsavel. Endaaa lei “deve” ser obedecida, as
normas morais apenas orientam condutas que saaaegu nao de acordo com a
vontade do agente e, como tal, ficam, posterioreyenijjeitas a avaliacao.

Essa dimensdo do espaco de decisdo individualgéeeip claramente em
Aristételes. Embora ele ndo dispusesse, em sua, é& um conceito unificado de
vontade, ao considerar a problematica das acdesuaBtica a Nicomacpapresentava
uma diferenciacédo entre acdes feitas apesar dages feitas de plena vontade. Essa
diferenciacé@o esta na base da sua definicdo delgirAs acdes feitas contra a vontade
sao as decorrentes da coacdo ou da ignorancias Apdeoacdo sdo aquelas que tém o

seu principio fora do agente. As acdes feitas poplba da vontade sdo as mais

uma historiografia fundada na “ética do civismodnm em Francois Guizot e Adolphe Thiers que
pensaram a producdo e o ensino da histéria comaligaade valores civicos de amor a Patria e ao
patriménio da nacao; e, na contemporaneidade, @edtica dos usos do passado,@m o historiador

€ requisitado como “perito” em processos de julggmele “crimes histéricos”, ou de definicdo de
propriedade da terra, por exemplo. Como afirma KsauEstes fatos (de os historiadores serem
chamados em processos de julgamento) chamam &ateaca a relacdo entre as representacdes do
passado e o dominio politico do presente, o quefis@g dizer que o controle da Histéria e o corgrol
social foram sendo combinados de varias formastn&s adiante, “Nesse sentido, a discussao sobre a
responsabilidade do historiador perito se desdobralefesa de uma certa teoria do conhecimento
historico que tem a ética como base. A objetividdeline, portanto, a historiografia do ponto ddavis
moral”. (p. 146) Estas diferentes historiografigweaentadas como ancoradas na moral de uma
determinada sociedade evidenciam, ao menos dusasca carater histérico da moral e a dimenséo
ética do conhecimento histérico. Ainda mais, estdot nos permite pensar que ha uma moral da
coletividade atuando como guia do conhecimentdticst em diferentes épocas, o que reforca a sua
dimenséo ética. O que se quer dizer é que alératdalé a verdade na histdria estar ligada as escolh
do historiador individual, 0 que ja basta para ac@rizacdo de sua dimenséo ética, ha um espécie d
“moral de época” que norteia o caminho a ser segoédio historiador em suas escolhas individuais.
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proximas do plano ético propriamente dito. A nogégrincipio ganha, ai, destaque. O
ato forcado é aquele cujo principio esta fora de ex@ ato voluntério é aquele cujo
principio encontra-se em nos e orienta nossastesobao as escolhas preferenciais
que tornam a acdo humana suscetivel de elogio cerdmira, pois € a partir delas que
melhor se pode julgar o carater de alguém.

No sentido de melhor precisar a dimensdo ética comampo das acgdes
baseadas em decisdes e escolhas centradas no suiirtanto, adstritas ao campo do
particular e ndo do coletivo, embora com reflexa®a o coletivo, Ricoeur se pergunta:
“A ética, com efeito, ndo pede para ‘ver o pringipcomo’ si € o si ‘como’
9,426

principio Quanto a responsabilidade moral ndo se pode esggee se nossas

virtudes sao voluntarias (frutos de nossas escplhassos vicios também o sao.

2. Sobre o problema da verdade em historia

A primeira discussao especifica sobre a questaediade em histéria, no
pensamento de Ricoeur, aparece na dfisidria e verdadd®’ que relne artigos
dispersos ndo concebidos diretamente para a undkaden livro, mas que, nem por
isso, deixam de estar relacionados por uma cestarpidade tematica. Trata-se de uma
discusséo sobre a verdade em histéria entendidasar@ente como consideracdo da
possibilidade de expressar verdadeiramente o dogrmas de um debate sobre a
problematica da verdade da minha acdo na his®gaestdo central que perpassa toda
a obra é a de saber se “aquela historia que ocareue interessa ao oficio de
historiador, prestar-se-a a um conhecimento dealidé verdade, de acérdo com os
postulados e regras do pensamento objetivo postdareao nas ciéncias?®

Nesta obra, Ricoeur concebe a histéria como umécesple organizacao
“oficial e pragmatica” que se faz sobre uma deteasid comunidade do passado,
concepcao essa que serad melhor trabalhaddesnpo e narrativaguando a historia
aparece como agenciamento dos fatos a partir dangg@o da sintese do
heterogéned?® Por sua vez, a questdo da verdade é tratada cora@speranca, uma

meta desejada e procurada. A existéncia de umcemgdulado “O Cristianismo e o

426 RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 115-116.

42" A publicacao original da obtdistoire et véritéocorreu em 1955.

428 RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968. p. 9.

2% Esta concepcao aparece trabalhada em nosso gapftolo que trata da histéria como narrativa.
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s

Sentido da Histéria” € emblematica a respeito déstamento da verdade como
esperanca. Além disso, é particularmente relevpata expressar a ideia de verdade
sempre irrealizada da historia o fato de Ricoetar @ declaracdo de Xendfanes, para
quem “Claro saber, nenhum homem teve nem tera gaNal tocante aos deuses e as
coisas de que falo;/ E se por fim acontecer-lherdatgo perfeito/ Nao € que tenha
chegado ao saber dessas coisas; a todos poréra alppma aparéncig®°

Desde o trabalho de reunido dos textos que compdama, Ricoeur coloca
em operacao a sua concepcao segundo a qual hanidadelientre pensamento, palavra
e acdo. Trata-se, como se pode ver, de uma or@En@gtimarxista, uma vez que o
marxismo separa pensamento comprometido e pensahesinteressado. E conhecida
a concepcao de Marx, para quem os filésofos hasgiimitado a interpretar o mundo
por um pensamento desinteressado e que seria @aeggsMover um pensamento
engajado, capaz de transforma-lo. Ora, para Ricogata-se de uma distin¢do
insustentavel, haja vista que qualquer pensameptalguer texto dado ao publico,
contém um potencial de refiguracdo do mundo: “Creiceficiéncia da reflexdo, pois
creio que a grandeza do homem esta na dialéticeadalho e da palavra; o dizer e o
fazer, o significar e o agir estdo por demais méstas para que se possa estabelecer
oposicdo profunda e duradoura entre theoria e $r&XiE por isso que, para Ricoeur,
todos os ensaios reunidos na obfistéria e verdade‘De certo modo, (...) sdo a
glorificacdo da palavra que reflete com eficacimie age mediante reflexat™?

O reconhecimento do poder da reflexdo e de suarag&oundo, ideia que
Ricoeur declara dever a filosofia reflexiva de Emoel Mounier, presente jA em
Historia e verdadeaparece, posteriormente, em varias obras de Ri@se constitui
numa das nocdes centrais de sua teoria do tegjor¢ggentada em nosso capitulo sobre
a hermenéutica. Qualquer texto, de ficcdo ou dras € fonte de constituicdo de
sentidos ao real e, como tal, poténcia de transfofimdo mundo. E neste sentido que a
histéria da filosofia nos mostra que mesmo 0s peastos mais desinteressados e
desencarnados, como o de Parménides ou Platdecaram profundas transformacdes

no mundg®®

430 RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968. p. 19.
431 [a;
Ibid., p. 8.

43 |pbid. p. 9.

433 Na parte da obra dedicada a discutir o poder Bama Ricoeur ird ampliar essa sua concepcao ee qu
toda palavra exerce papel transformador sobre almuwonsiderando que as palavras tém o poder de
produzir sentidos na medida em que elas fazem.fBpeém considera, igualmente, que a palavra ndo é
somente imperativa. “A palavra que quer dizer, Quecura compreender e aspira compreender, é
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E esta concepcdo que embasa o enraizamento étitioepale todas as
acdes humanas e que funda a necessidade de umditamento responsavel dum
‘intelectual’ em face de qualquer problent&* Esta exigéncia de um comportamento
responsavel de qualquer intelectual permite afiran@separabilidade entre as questdes
metodoldgicas do fazer historico e 0 compromisgmgtolitico do historiador com a
fidelidade ao passado, isto é, com a sua verdadsteEo trabalho de todo historiador,
mesmo que de forma tacita, uma espécie de pronuesdalelidade. EmIempo e
narrativa lll, ao tratar das dimensdes da promessa de fideladpdéavra dada, Ricoeur
ird conceber que ela representa formalmente um @migso, porque coloca o locutor
na obrigacao de fazer, o que Ihe confere uma dificeética. Ora, a promessa se faz no
plano publico, dai a transposicdo da questdo doopético para o plano polititB.
Ainda mais, a promessa tem um carater dialégicis, §sempre a alguém que prometo
algo e, portanto, € sempre com alguém que me congboo Assim, antes do ato de me
comprometer, ha o pacto que me liga a outrem. Nestiddo, “a regra de fidelidade em
virtude da qual € preciso manter as promessasd&geassim, na ordem ética, toda acéo
singular de promessé&®® Por sua vez, o ato de fidelidade insere-se numcespublico
regido pelo pacto social que faz prevalecer a dsim em detrimento da violéncia; um
espaco em que a pretensdo a verdade € submetdgaado melhor argumento. Por
isso, a dimensao ética no plano individual estardada na dimensao coletiva do pacto

social. Como afirma Ricoeur,

A epistemologia do discurso verdadeiro é, assitbplinada a regra
politica, ou melhor, cosmopolitica do discurso died. H4, assim, uma
relacdo circular entre a responsabilidade pessoslldcutores que
estabelecem um compromisso por promessa, a dimels@gal do
pacto de fidelidade em virtude do qual é precisopnr as promessas,
e a dimensao cosmopolitica do espaco publico gereldopacto social
tacito ou virtual*®’

também palavra dubidativa, palavra optativa, palguwética”. Se a imperativa faz fazer, a palavra
dubidativa interroga. SO existe interrogacao pompiste duvida e sdo estas duas questdes que fundam
a existéncia do didlogo. A palavra dubidativa egtatanto, na origem do dialogo, na medida em que
ela insere a dimensédo do possivel e assim fazendop jogo da possibilidade, recuperando o sentido
do real a partir do sentido possivel. Ora, a nagadtabalha necessariamente com a palavra dukdgati
na medida em que ela é sempre uma tentativa destasp pergunta: o que aconteceu? A propria
ciéncia so é possivel onde existe divida. E nesitide que, para Ricoeur, a palavra dubidativa é
condicao de possibilidade da ciéncia. (RICOEUR{iBtéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968.
p. 208 et seq.)

3 bid. p. 8.

43 Nao nos esquecamos que a ética é uma dimensa@mgeerte ao dominio das acées individuais,
embora seja uma reflexao sobre estas acdes noodaabipletividade.

“3® RICOEUR, PTempo e narrativa lllCampinas: Papirus, 1997. p. 397.

“37bid., p. 398.
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Como afirmamos acima, a discussdo sobre a verdadssap
necessariamente, por um debate em torno do probléanaobjetividade e da
subjetividade em historia. Ora, para Ricoeur, dstmte €, primeiramente, um problema
de metodologia, porém comporta também outros nigeigliscussdo. Nesta mesma
linha, Paulo Knauss, referindo-se ao debate solainansédo ética do conhecimento
historico em F. Bédarida, entende que tal problemasitua-se no campo da

metodologia do conhecimento, embora nao se restiirje. Afirma Knauss que

Conforme Bédarida, a dimensdo ética do conhecimdatdistoria

situa-se no intersticio criado pelo distanciamertdre o objeto

historico e o sujeito historiador. A referéncia iatersticio entre o

sujeito e o objeto de conhecimento localiza a éticacampo da
metodologia do conhecimento, colocando o debatealastes entre o
lugar social da operacgdo historiogréfica e as desgiante da teoria do
conhecimento historict?®

O debate sobre a problemética da objetividadeodbecimento é heranca
da modernidade que inaugura a discussdo sobreosaj@bjeto como dois polos da
relacdo epistemolodgica. Para Ricoeur, a questdo sgueoloca, portanto, é a da
especificidade dessa relacdo no ambito da histGomo ele afirma, “Esperamos da

histéria uma certa objetividade, a objetividade kpeeé conveniente..** Mas o que se
deve entender por esta objetividade?

Deve a objetividade ser aqui tomada em seu sesfiikiemoldgico
estrito: é objetivo aquilo que o pensamento metdlaborou, pés em
ordem, compreendeu, e que por essa maneira poetecfampreender.
(...) Esperamos por conseguinte da histéria quepsdporcione ao
passado das sociedades humanas o acesso a eswmddigda
objetividade. Isso ndo quer dizer que essa objeetilé seja a da fisica
ou a da biologia: ha tantos niveis de objetividageantos
procedimentos metodicd¥.

A continuidade da argumentacéo deixa claro quese&oata da pretendida
objetividade das ciéncias da natureza: “esperaradsstoriador uma certa qualidade
de subjetividade ndo qualquer subjetividade, mas uma subjetividgde seja
precisamente apropriada a objetividade que convédmstaria. Trata-se, pois, duma

subjetividadeexigida exigida pela objetividade que se espéfa”.

438 KNAUSS, P. Uma histéria para o nosso tempo: hisgoafia como fato moraHistéria Unisinos Séo
Leopoldo, v. 12, n. 2, Maio-Agosto de 2008, p. 140~ p. 146.
“*RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968.23.
440 ja:
Ibid. p. 23.
“1pid., p. 23-24. (Italicos no original)
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Esta nocdo de uma subjetividade diferenciada, amda, coaduna-se com
uma ideia melhor trabalhada em sua teoria do texgaber, a nogdo de complemento
da obra pela leitura. Afirma ele: “sob o titulosiéjetividade, esperamos que a histéria
seja uma historia dos homens e que essa histGidaoens ajude o leitor, instruido
pela histéria dos historiadores, a edificar umajedividade de alta categoria, a
subjetividade ndo s6 de mim mesmo, mas do homM&m®i a questdo deixa de ser
simplesmente epistemoldgica e torna-se amplamédossfica: torna-se ontoldgica e,
acima de tudo, também ética. Além disso, no amiétese debate, Ricoeur emprega
expressdes que se referem a uma subjetividade daara subjetividade ma, cabendo
ao exercicio do mister do historiador fazer a sy entre elas. Ora, tal separacéo sé
pode ser feita por ato de livre escolha individi@historiador, o que caracteriza, como
vimos, o campo préprio da dimensao ética do existinano.

Assim como a subjetividade, também a objetividadéohadora deve ser
entendida como diferenciada. Trata-se de uma vlgjatle em construcdo e que se faz
pela observacgéo histérica, pela critica e pelaisndistorica, numa concepcao muito
préxima a de Marc Blocff? E uma objetividade que se faz pelo trabalho ditigsior
e, portanto, uma objetividade que se faz pela suitjade. Por outras palavras, uma
objetividade que ndo tem a subjetividade como gmsto, mas, pelo contrario, como
condi¢cdo de possibilidade. Claramente alinhadoreeqm;do de Marc Bloch, Ricoeur
entende que é o trabalho do historiador de investigdocumento que o torna, de fato,
documento, da mesma forma em que é o trabalho driador que institui,
igualmente, os fatos histéricos. A objetividadepértanto, produto de uma atividade
metdodica e critica do historiador que promove bditzo de analise do passado, nao
meramente relatando as coisas acontecidas, masoondmpum encadeamento

retrospectivo como proposicdo de senfitfoO fato histérico total no sentido de

42 RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 196824.

443 6o se perguntar sobre qual a medida da objetiéidact convém & histéria, Ricoeur cita Marc Bloch
em suaApologia da histériacomo um guia extremamente adequado para a respgsiestdo. Ricoeur
entende que, para Bloch, o fato de o historiadorcawse encontrar de fato diante do passado, mas
sempre diante dos vestigios dele (no sentido deBinpara quem a histdria € um conhecimento pelos
vestigios), “de modo algum desqualifica a histéoeno ciéncia (...) Reconstituir um acontecimento, o
antes uma série de acontecimentos, ou uma situagaana instituicdo, com base nos documentos, é
elaborar uma conduta de objetividade de tipo podprias irrecusavel; pois essa reconstituicdo supée
gue o documento seja perscrutado, obrigado a faler;o historiador va ao encontro de seu sentido,
arremessando-lhe uma hipétese de trabalho; é essmipa que simultaneamente eleva o vestigio a
dignidade de documento significativo, e eleva @pmpassado a dignidade de fato histérico”. (ligad.

26).

444 Esta concepcdo de que a objetividade histéridazsa partir da subjetividade do historiador, apare

também, em Willian Dray em salosofia da historia publicada em 1964. Nela ele reconhece o papel
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passado integral € uma ideia reguladora, porémo ¢alnsempre inatingivel. A histéria
s6 nos apresenta sinteses analiticas. Em resurgandee Ricoeur, “Consiste a
objetividade da historia precisamente na renuncidirgicidéncia, a revivescéncia, nessa
ambicao de elaborar encadeamento de fatos aode\ieteligéncia historiadord*?

Ao discutir o tema da interpretacdo em historiafememaria, a historia, o
esquecimentd™ reconhecendo que ela é uma acdo presente em asdfsses da
operagdo historiografica e ndo somente na fasepl@sentacdo, Ricoeur, mais uma
vez, debate-se com a discussdo da questdo datigidlajge versusobjetividade” do
conhecimento histérico, evidenciando, por um lado.envolvimento pessoal do
historiador no processo de conhecimento e, poropweu envolvimento social e
institucional, o que atesta a intersubjetividade abmhecimento historico. Esta
discusséo é feita, agora, no didlogo com algunsteEpologos” que trabalham com a
nocdo de uma “objetivacdo imperfeita” na histofta.neste caminho que ele cita
Raymond Aron, para quem “Nao existe uma realidadediica j4 pronta antes da
ciéncia, que conviria simplesmente reproduzir colaliflade. A realidade historica, por
ser humana, é ambigua e inesgotalEl'Neste sentido, a objetividade possivel da
historia exigiria um esforco de despreendimentosaljetividade do historiador em
direcdo a objetividade.

Na mesma linha, Ricoeur refere-se a Henri-Irénéerdda para quem a
historia € um conhecimento elaborado do passado,qual se relacionam a
subjetividade e a objetividade, pois o historiadgaciona o passado dos homens de
outrora com o presente dos homens de hoje. PaceRicMarrou, diferentemente de
Seignobos, considera que o historiador €, antestude, um questionador de
documentos e ndo um mero ordenador. Seu oficier@sno hermenéutica e continua
como compreensao, que é interpretacéo de signadjetivo de atingir a compreensao
de outrem ao preco de um esquecimento de si. Royrfzara ele, a implicagéo subjetiva
€, a0 mesmo tempo, a condicdo e o limite do confeetd histérico. Comentando a

decisivo da subjetividade na producédo do conhedonéwstorico, reconhecendo que a pesquisa
histérica € marcada por escolhas e sele¢des fetadistoriador, tanto na escolha do objeto dedest
como na escolha das perguntas e das respostasgastps formuladas ao objeto. A necessidade de
escolher, de promover juizos de valor, manifestdwsante toda a investigacdo histérica. Por isso, a
objetividade do conhecimento historico liga-se Bjestividade do historiador. A razao histoérica dariv
portanto, de considerac6es morais. (Cf. DRAY,Rllbsofia da histéria Rio de Janeiro: Zahar, 1977.
p. 46 et seq.)

4> RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 196826.

448 Cf. RICOUER, PA memoéria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p.
347 et seq..

4“7 ARON, R.apudlbid., p. 348.
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concepcao de Marrou, Ricoeur afirma que para eo“ha verdade sem amizade. (...)
A filosofia critica da historia descortina, assiama ética do conhecimento
historico”*8

Na visdo de Ricoeur,

Se a obra de Marrou nem sempre foi bem acolhidar (& or, n&do
valorizemos excessivamente o papel do historiadprotestou
Braudel), talvez seja porque a critica da objetigl ndo estava
suficientemente respaldada por uma critica paralalsubjetividade:
ndo basta evocar, em termos gerais, uepmkhé do ego, um
esquecimento de si, € preciso dar a conhecer aag@es subjetivas
precisas, suscetiveis de definir o quepmpunha chamar, outrora, de

“boa subjetividade”, para distinguir 0 ego de busi® um ego

patético’*

O outrora ao qual se refere Ricoeur é sua blistoria e verdadena qual
ele qualifica a subjetividade do historiador comuau‘boa subjetividade”.

Apés estas consideracdes sobre a probleméatica bietigsidade e da
objetividade historiadora como componentes da pnégsicdo, Ricoeur ird considerar
como ela se constitui e pontuar as suas dificusf&leA interpretacdo, enquanto
operacao, constitui-se em um complexo de atosndadigem: a preocupacao em tornar
claro o que é obscuro, facilitando a compreenséatddocutor; a admissao de um grau
de controvérsia, marcado pelo reconhecimento desgumpre é possivel interpretar de
outra maneira, havendo conflito de interpretacdedesejo de dotar a interpretacao de
argumentos plausiveis; e o reconhecimento de quprsepor tras de toda interpretacao
reside um fundo impenetravel de motivacdes pessoaitturais, que tornam evidente a
sua preméncia e a sua dificuldade. Nesse compkexomponentes, a reflexdo progride
da enunciacdo, enquanto ato de linguagem, ao exarcicomo o quem dos atos de

interpretacdo. E esse complexo operatério que pmuestituir a correlacdo entre

4“8 RICOUER, PA memoria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 350.

449 pid., p. 350.

4% Uma das formas adotadas por Ricoeur para refera-somplexidade da interpretacdo na pratica
historiogréafica e suas “limitacdes” na busca dalade em historia, é a consideracéo das dificuldades
de se fazer uma historia do tempo presente, npgiiga apresentada por René Rémond. Nesse tipo de
histéria contemporanea, o trabalho nos arquivosbénstido a confrontacdo com o testemunho dos
vivos. Rémond aponta duas dificuldades em relagssa respeito: a primeira delas refere-se aaléato
gue os momentos que compdem essa histéria conténgaiforam testemunhados por muitos que
ainda vivem. Isso coloca a questdo de se sabempsesSivel “escrever a histéria de seu tempo sem
confundir os dois papéis, cuja distincdo é impaetananter: o do memorialista e o do historiador”.
(citacdo de Rémond). A segunda dificuldade diza#s@o inacabamento do periodo estudado. Assim,
além do confronto com 0s contemporaneos, a histiiriempo presente é submetida, posteriormente,
ao confronto com 0s acontecimentos futuros que mpddiesmentir” a interpretacdo dada ao presente.
(cf. Ibid., p. 350-351)
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vertente subjetiva e vertente objetiva do conhegimaistorico. A interpretacéo se faz
presente em todos os momentos da operacao histditag desde a constituicdo dos
arquivos até sua fase escrituraria, completand@seterpretacao do leitor.

Mesmo a chamada “prova documental”, em historraptan € submetida a
interpretacdo. Embora ela seja o elemento da péodbhgstoriografica que mais se
aproxima da perspectiva popperiana de falseamdatoeerificacao e refutacdo, a prova
documental é algo que se estabelece a partir decertamvisada interpretativa sobre 0s
documentos, mesmo que seja uma visada partilhaddaoga uma comunidade de
historiadores. Nela aparece claramente o tratantantelacéo entre a interpretacéo e a
explicagdo/compreensdo”: a interpretacdo é o coemiersubjetivo da explicacdo, que
se pretende objetiva. Porém, por estar presentetogl®s as fases da operacao
historiografica, a interpretacdo comanda o stamsvetrdade em histéria. Enquanto
sujeita a interpretacéo, a historia esta fadadaasionismo.

Interessante notar que, mesmo postulando uma obgde diferenciada
para a historia, Ricoeur a concebe como uma olgjatie incompleta em relacdo a das
outras ciéncias. Essa objetividade que é instityiela subjetividade liga-se, num
primeiro momento, & opgdo do historiador. E elenguealiza o julgamento de
importadncia ao realizar a selegcdo dos eventos enuEmtos que ird considerar e,
portanto, suas escolhas sdo determinantes dawvidgele historiadora. Além disso,
trata-se de uma objetividade que trabalha com um@acepcdo pré-critica de
causalidade, oscilante entre o determinismo e laapitidade.

Ha que se destacar, também, que a objetividadeoriadbra é
profundamente marcada pela alteridade, uma vep tustoriador lida no presente com
um passado que lhe é estranho e utiliza-se de imguaatem de agora para designar
uma realidade de outrora. A linguagem da histotuané linguagem equivoca e encarna
a presentificacdo da alteridade original. E por sapacidade de imaginacdo que o
historiador do presente transporta-se para ummteesle outrora. Ora, uma objetividade
que néo se faz sem a imaginacdo soO pode ser avdasademais ciéncias. Como afirma
Ricoeur, “jamais se encontra o historiador na sdinado matematico, que designa, e
designando, determina o préprio contorno da nat&a".

Por fim, ndo se pode esquecer que se trata de bjeavimlade que, em
Gltima andlise, visa a compreensao do homem, @, seja objetividade implicada em

1 RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968. p. 31.
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uma relacao epistemoldgica na qual tanto o supeitno o objeto sdo humanos. Nesse
olhar para o passado, o historiador € movido paa eepécie de simpatia, sentimento
que o direciona a um determinado objeto de interé&Ss por que se acha a histéria
animada por um desejo dmcontrotanto quanto por um desejo @&plicacad.**?
Simpatia e interesse profundo movem a atencao siorisidor em direcdo a um
determinado objeto de estudo no passado. Comornsersdo passado fazem parte da
mesma humanidade a que pertence o historiadondmte que o historiador € parte da
historia e que ela promove, portanto, uma espéciatdrsubjetividade, uma espécie de
comunicacdo entre consciéncias afastadas no te@pm isso, afirma Ricoeur:
“Tocamos aqui nessa outra fronteira em que a ofjatie da historia faz aflorar a
prépria subjetividade da histéria, e ndo mais apersubjetividade do historiaddr®
Ricoeur insiste, contudo, que essa admissdo datsitipde do historiador
nao anula a objetividade historica. Pelo contrérata-se de conceber a objetividade
histérica como correlata da subjetividade histaniad uma espécie de subjetividade

diferenciada, que é parte integrante da objetivadad

Depois de ter dito, e dito bem, que a histoeffete a subjetividade do

historiador, € preciso dizer que o mister de histlor educa a

subjetividade do historiador. A histéria faz o bdigdor tanto quanto o

historiador faz a histéria. Ou antes: o mister gtoniador faz a historia

e o historiadof*>*

Uma subjetividade “educada” pelo mister do histtwraé, de nosso ponto

de vista, uma subjetividade regulada pelo compraonésico, moral, de nao faltar com a
verdade do passado, honrando ao méaximo a promedgielidade. Este € o ambito da
racionalidade historica, uma racionalidade quedseaab como oposi¢cdo a imaginagao,
ao sentimento, mas que, pelo contrario, se fazndginacéo e de sentimerifd.Esta
racionalidade constréi uma nova objetividade. Nalayas de Ricoeur: “a objetividade

nos surgia de inicio como a intengéientifica da historia; agora marca a separagao

452 RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968. p. 32.
453 i
Ibid., p. 33.

44 |bid, p. 34.

5% J& observamos em nosso capitulo segundo, o gestat@oncepcdo de Ricoeur deve & Merleau-Ponty
e suas discussfes presentes na Bereomenologia da percepgaobra na qual a visao dicotbmica de
homem como ser dotado de corpo e alma é posta estagua partir da tese da intencionalidade da
consciéncia, postulada pela fenomenologia de Edrhusgerl.
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entre boa e ma subjetividade do historiador: dgicks, a definicdo da objetividade
tornou-se ‘ética™>®

A constituicdo da objetividade historiadora paralhme compreender o
arcabouco mental e o comportamento dos homensssaga €, portanto, o correlato da
subjetividade historiadora. Ela desemboca em uneaisubjetividade sempre aberta a
novas interpretacdes, a novas leituras. A incom@étda objetividade historiadora
permite deixar em debate a heranca histérica aac@es futuras em uma busca
indefinida do sentido e, desta forma, a objetivedadstoriadora passa de suas ilusdes
|6gicas a sua necessaria dimenséo ética.

Mas, afinal, de acordo com essas concepcOes ddivalgde e de
subjetividade historiadoras, como podemos entemderdade em histéria? Trata-se de
uma verdade entendida no velho sentido aristotéiécadequacéo do intelecto a coisa,
isto €, de correspondéncia absoluta entre o ddogae se diz? Nao podemos pensar
outro critério para definicdo desta verdade, dada afirmada impossibilidade de
contato com o passado em si?

A nocao primeira de verdade, fundada em Aristotdl@ma-a como uma
concordancia do nosso discurso com a realidadep emmmodo de nos colocarmos em
conformidade com a coisa considerada. Essa ddfirsigaplista de verdade mostra-se
mais complexa quando se deixa o dominio das ca@ipagentes e simples, como a
afirmacédo sobre a cor de um determinado objeto,egemplo. Quando se trata de
questbes mais complexas, percebemos que o nosanulme em conformidade néo é
algo assim téo simples. Particularmente na histargartir do reconhecimento de que o
trabalho do historiador consiste precisamente emboehr o fato enquanto fato e,
portanto, em fabrica-lo, perde sustentacédo de idei@erdade como o colocar-se de
acordo com...

Por isso, particularmente no plano das ciénciasanas) Ricoeur propde
uma determinada concordancia dos espiritos como aspacie de critério para se
pensar a dimensdo da verdade. Neste sentido, angmagéo, a intersubjetividade, € o
caminho que se deve percorrer em busca da verdao®o afirma Ricoeur, atingimos,
ai “uma definicaointersubjetivada verdade, segundo a qual cada um ‘se explica,

desenvolve sua percepcédo do mundo no ‘combate’ aanem...”**’ E para reforcar

4 RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968. p. 35. (ltalitmsriginal).
*7bid., p. 56.
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sua concepc¢ao, Ricoeur cita Jaspers para quemrdades ndo é outra coisa sendo o
‘filosofar em comum™**® Trata-se de uma verdade radicalmente intersubjetiv

Esta concepcao, porém, ndo deixa de se revelaleprédbica na medida em
gue somente uma espeécie de comunicacao total pdaerar a verdade plena. Ora, em
sua caracterizacdo da hermenéutica, ao considerdtiGa das ideologias de Jirgen
Habermas e a sua teoria do agir comunicativo, Ricmé apontar justamente que um
dos pontos falhos do pensamento habermasiano étoo da ter ignorado a
impossibilidade de uma comunicacéo total e terigegtiado o carater ideoldgico da
propria comunicacdo. Para complicar ainda maismpoitante considerar que o
conceito de comunicacdo em historia precisa sepomendido em sua especificidade,
pois na histéria a comunicacdo é unilateral: “aohis € ésse segmento da inter-
subjetividade, onde a reciprocidade € impossivaique dos homens do passado nao
posSsuUO a presenca, mas somente o vestiyidlrata-se, portanto, de uma verdade
problematica, mas em que medida se pode afirmaelgudifere tanto da verdade nas
ciéncias da natureza? Nao é, também uma espéaendenso que fixa as verdades
dessas ciéncias, que também estdo sujeitas a@sstavisdes?

O que nos parece importante reter disso tudo é céonale que, no
entendimento de Ricoeur, existem ordens de verdad® uma Gnica verdaf® Neste
mesmo sentido, é possivel interpretar a provocde&naus®* ao referir-se a Adorno
que, ao refletir sobre o predominio da mentira empbs de guerra, aproxima
felicidade e verdade, afirmando que nao € posgiestuir nem uma, nem outra, mas
estar nelas. Particularmente, o estar na verdadérica requer a consideracdo de uma
dimensao propria de verdade que se funda na stt@te objetivante do historiador,
ancorada em um compromisso moral com a “realidad@assado”. Assim como a
moral, também a verdade se define como histozaiorda estreita relacéo entre ética e

epistemologia, relacéo essa trabalhada por Ad@eforme apontado por Knaus.

8 RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968. p. 71.

“pid., p. 71.

480 Apés tratar da ideia de verdade como unidade sedgsejada e buscada e ap6s mostrar o quanto essa
unidade pode ser ancorada em uma autoridade aastrathmo no caso da Idade Medida, Ricoeur
define as tarefas de um espirito de verdade: peites a complexidade das ordens de verdade, ,isto é
reconhecer a pluralidade; 2) protestar contrasardanizacédo do homem pela objetividade cientifica;
3) insistir na necessidade de atingir a verdadarskga ordem propria de cada um; 4) desmascarar a
mentira da ideia de uma politica como ciéncia endssarar a mentira de ideia de uma compreensao
dialética Unica; 5) desmascarar a autoridade dtaderclerical. (Ibid., p. 179 et seq.)

461 Cf. KNAUSS, P. Uma histéria para o nosso tempstaniografia como fato moraHistéria Unisinos
Sao Leopoldo, v. 12, n. 2, Maio-Agosto de 2008,40-147. p. 141.

%2 pid., p. 141.
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Neste mesmo caminho, no prefacio Héstoria e verdade Ricoeur se opde a
diferenciagéo entre pensar em verdade oatestar em verdadeelacionando os dois
conceitos, distanciando-se da nocdo légica de derda aproximando-se de uma
verdade existencial, comprometida, com a qual at§aeética € concomitante. Sua
reflexdo sobre a historia é no sentido do conastatestar em verdade partir de uma
abertura ontolégica que caracteriza 0 ser humaqpressa na nocdo de estar atento ao
que os outros dizem. €ué aberto ao outro e a histéria e € marcado porasperanca

ontolégica deestar na verdadé®®

3. Sobre a ética em Paul Ricoeur

A ética ndo € uma questdo que apareca bem aricndbra publicada de
Ricoeur. Enquanto que a hermenéutica e a ontoésgén presentes na quase totalidade
de suas obras, a ética apresenta uma formulac@&citsp e mais bem elaborada em
apenas uma delas. Como, para ele, ela é algo pafiente enraizado em uma
ontologia do ato, do agir, e ndo numa ontologiaudsstancia, e como o agir é algo que
se d& sempre em sociedade, a questio central @ticug a do lugar do outro. E por
isso que ela somente pode ser apresentada aposctitica as epistemologias
substancialistas de inspiracao cartesiana. Nao aqaso, portanto, que a sua chamada
“pequena ética” apareca formulada ©nsi-mesmo como um outrabra na qual discute
a problematica da identidade do si e sua insergaoneandros da alteridade.

Apesar desse pequeno espaco dedicado a uma dscesgécifica, é
inegavel que ha um pano de fundo ético em todonsgmento de Ricoeur, na medida
em que, na sua totalidade, trata-se de uma grameeogacédo sobre o sujeito, que,
como apontado acima, é o foco central de toda.é&ligarOpria hermenéutica tem sua
origem numa questao ética, na medida em que, comus\em NOSSO capitulo segundo,
Ricoeur considera qué simbdlica do malé o lugar de nascimento do problema
hermenéutico em toda a sua extensdo e que a discssdbre o mal enfoca a

problematica de um sujeito que decide.

463 Cf., também, a este respeito, a pertinente didiousgresentada por HELENO, J. M. Mermenéutica
e ontologia em Paul Ricoeurisboa: Instituto Piaget, 2001. p. 27 et seq..
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Este sujeito que decide ndo é uma substancia itagdias moldes deogito
cartesiano, mas, pelo contrario, um ser no mundmanperspectiva proxima a do
Daseinde Heidegger, a que se chega pelo longo desviemtaenéutica dos simbolos,
do texto e da acdo. Este sujeito, que se atingeermurso e ndo no ponto de partida,
possui uma identidade narrativa, como vimos emagsarto capitulo. Ora, a narrativa
implica uma dimensdo normativa e uma dimensaoatual] pois ela conduz o leitor a
interpretar-se perante o texto, construindo, aommeempo, uma visdo do mundo e
uma nova avaliacdo de si proprio. E por isso queadativa contém um forte
componente ético, pois ela conduz o sujeito a eotstreavaliacdo do seu agir e a
reformulacdo de sua visdo de mundo. Ela perteretgro, ao campo da ética, pois ao
mesmo tempo em que é marcada pelas escolhas imaivido narrador, forga o leitor a
fazer escolhas, também individuais, perante o t&{todirige-se a convic¢des, ao fazer
acreditar no que esta sendo contado.

Assim considerado, o narrar passa a ser um ato @hicexceléncia: nele e
por ele juizos de valor sdo equacionados, escofitas feitas e opcgdes sao
redimensionadas. A iniciativa ética e a identidadgativa complementam-se, pois 0
mundo que a narracdo conta € o mundo vivido, nbajagir € sempre agir com outros
e implica em responsabilidade moral. O narrar é toraa de testemunhar ndo s6 a
acao, mas também o agente, razao pela qual estssi® nos conduz a um dos pontos

cruciais da ética de Ricoeur: a problematica datidade.

3.1Identidade narrativa como problema ético

Embora ja anunciado emempo e narrativa 1|l o tema da identidade
aparece bem formulado e@ si-mesmo como um outrobra na qual Ricoeur articula
trés grandes intencgdes filosoficas: a primeiragdélanarcar o primado da reflexdo na
interpretacdo do sujeito sobre a imediaticidadeatyto, numa critica direta acogito
cartesiano e ao idealismo fenomenoldgico de Hysaesbgunda é a preocupacao de
dissociar duas significacfes da identidade: a idet¢idem e a identidadépse e a
terceira intencdo filosofica refere-se a dialéticglicada pela identidade ipse: uma
dialética do si e do diverso do si, envolvendo estfip da alteridade.

O foco central da realizagdo dessas trés intengiesdficas € a
equivocidade do conceito “idéntico”, que Ricoewsimala poder ser tomado no sentido
de identidadeidem e de identidadepse A identidadeidem implica a ideia de

permanéncia no tempo a partir de um nucleo corstdatpersonalidade, como por
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exemplo, o que se costuma denominar o carater deujeito. A esta identidade opde-
se o conceito de “diferente” no sentido de mutaveiavel. A identidadése por sua
vez, implica também a ideia de permanéncia no teppem de forma diferenciada.
Como veremos, ela se equivale a identidade naarg@ivapresentada ao final do nosso
quarto capitulo.

Logo no prefacio da obr@ si-mesmo como um outrRicoeur discute os
termos empregados no titulo de seu livro para meghecisar o entorno da discusséo
sobre a identidade. Ressaltando que o termo “megénseinpre usado por comparacao,
Ricoeur afirma: “O peso desse uso comparativo dmae€mesmo’ pareceu-me tao
grande, que eu consideraria daqui em diante a rdadmisindbnimo da identidadd#em
e lhe oporia a ipseidade como referéncia a idefipist. “°* Entretanto, ele admite que,
a primeira vista, no titulo da sua obra o temo ‘m@Estem apenas um carater de
reforco ao que é designado pelo termo “si”, por&sewera que “Reforcar é ainda
marcar uma identidadé®®> O que nos parece mais relevante destacar, condugoe,
no titulo da obra, a identidade é posta frentetéridade; uma alteridade que lhe é
constitutiva: “Osi-mesmo como um outsnigere desde o comecgo que a ipseidade do si-
mesmo implica a alteridade em um grau tdo intinne, yma néo se deixa pensar sem a
outra...”*®® Por isso, o “como” utilizado no titulo da obra ngignifica apenas uma
comparacao (o si-mesmo semelhante ao outro), mas imnplicacdo (0 si-mesmo
considerado um outro). Dai a forca da alteridadeamstituicdo da identidade, que nos
permite, de pronto, perceber que a identidade gotewndo se da nos moldes de um
cogito imediato, mas, pelo contrario, requer o existirmondo, pois € relacional e
implica a alteridade.

A questdo de identidade pessoal € o lugar priatbgipara a confrontacao
da mesmidade e da ipseidade e para a melhor e@ap#ioi dos conceitos. A mesmidade
€ um conceito que deve sempre ser pensado emaekgdprimeiro lugar, mesmidade
é identidade numérica: diversas ocorréncias derogsmna coisa ndo constituem coisas
distintas. Este € o sentido da identidade comadaude, cujo contrario € a pluralidade.
Aqui, a identificacdo consiste na reidentificac@omtesmo. Nesta perspectiva, conhecer
€ reconhecer. Em segundo lugar, mesmidade ¢ idéetigualitativa, isto €, semelhanca

extrema. Essas duas identidades ndao sdo estram@as wutra, mas também nao se

44 RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 13.
465 [

Ibid., p. 13.
4% pid., p. 14.
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reduzem uma a outra. Elas apresentam um traco conaunconsideracdo da
temporalidade. O tempo esta diretamente implicadtotna identidade numérica, pois
gue a sucessao das ocorréncias de uma mesma coiggce no tempo, como na
identidade como semelhanca extrema, pois tambémt@&mpo que a reidentificacdo do
mesmo pode suscitar duvida e hesitacédo, invocanclitésio da semelhanca extrema
para reforcar a presuncao de identidade numérigaaide distancia no tempo, porém,
traz problemas a identidade por similitude. E a gpera um terceiro componente da
nocdo de identidade: a continuidade ininterrupteeem primeiro e o Ultimo estagio de
um individuo. Este é um critério complementar obssitutivo ao de similitude na
medida em que o tempo opera como fator de dessangahA nocéo de identidade
frente a essa problematica opera com um novo iotitérda permanéncia no tempo,
como no caso do cddigo genético de um individuo mpa@tém uma determinada
estrutura invariavel no tempo.

A permanéncia no tempo como mesmidade ndo é a mesisa que a
permanéncia como ipseidade. A problemética dadpdeivisa a considerar uma forma
de permanéncia no tempo que objetiva respondergaa “quem sou eu?”. Por isso
ela se refere mais propriamente a identidade dodique a do “eu”. Trata-se de
questdo dificil. Na definicAo de n0s mesmos, déis es termos que permitem
evidenciar a permanéncia no tempo: o carater daarpaconsiderada. Se o carater é
uma forma de permanéncia no tempo que pode agkctanto a identidaddemcomo
a identidadepse a fidelidade a si na manutencao da palavra dadeano afastamento
entre a permanéncia do si e a do mesmo e, portegfigre-se exclusivamente a
identidade como ipseidade. E ai que se inserecavénicdo da identidade narrativa na
constituicdo conceitual da identidade pessoal. éntidade como permanéncia no
tempo enquanto fidelidade a palavra dada é a dhadi do si. Trata-se de uma
identidade que difere da do caréater. Por ela cbega-problemética da identidade
narrativa’®’

Ao tomar a identidade a partir de sua perspectiveativa, Ricoeur esta se
mostrando coerente ao desenvolvimento de sua héutiesn, desde quando concebida
como ferramenta para a interpretacdo dos simbotosmdl, insistindo no papel
mediador da linguagem. Para ele, todas as filasdid@ogito, e fundamentalmente a de

Descartes, fazem abstracdo da mediagcéo da linguagetefinicdo do sujeito. Ora, 0

467 Cf. RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 140 et seq..
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cogito s6 tem significacdo filosdfica na medida em que iaima constituir-se no

fundamento ultimo. No pensamento cartesiano, issmkca claramente na medida em
gue ele resulta de uma duvida hiperbdlica que iohjetncontrar algo sobre o que nao
se possa duvidar. Comentando a questédo da ideatadpdrtir do caminho seguido por

Descartes para chegar @mgito, Ricoeur conclui:

Essa enumeracédo coloca a questdo da identidadejeitm snas num
sentido completamente diferente da identidade tiaarde uma pessoa
concreta. SO pode tratar-se da identidade, pomadigier, pontual, a-
histérica do ‘eu’, na diversidade de suas operag@ssa identidade é a
de ummesmaue escapa a alternativa da permanéncia e da gaidan
tempo, ja que €ogitoé instantanet?®
Trata-se de uma subjetividade desancorada e, plisso desencarnada; é
uma subjetividade que se reduz ao ato de pensaidenado o fundamento ultimo, e
gue sofre o ataque de todas as filosofias que bent® ser como um movimento de
constituicdo ancorado e encarnado no myfitid.nova hermenéutica do si com a qual
Ricoeur trabalha apresenta um caminho sinuosoieeiadcaracterizando o desvio da
reflexdo pela analise e pelo debate em torno @détidas da ipseidade e da mesmidade
e da ipseidade e da alteridade, tendo sempre conto de partida a questao “quem?”:
“Quem fala? Quem age? Quem é descrito? Quem éeitostjoral da imputacéo?™
Um “quem?” que nao é ponto de partida, mas processo
Ricoeur afirma haver uma distancia separando adslatica do si das
filosofias docogito “Dizer si ndo é dizereu O eu se pde ou € deposto. € esta
implicado a titulo reflexivo nas operacdes cujaliaeaprecede a volta para ele

préprio”*’* Pode-se indicar que a prépria estrutura fragmientiO si-mesmo como

8 RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 18.

%% Esta concepcdo de identidade como subjetividadenderada é coerente com a no¢do moderna de
sujeito, um ser de razdo, puro pensamento, noaguamocdes constituem-se em entraves ao seu pleno
desenvolvimento. Tal nocdo coaduna-se com o dualispistemol6gico presente no pensamento
ocidental desde os gregos, reforcado pelos medideai que pese a diferenca de conteudo religioso
predominante no conceito de alma) e consolidadosp@lodernos. O pensamento contemporaneo, ja
vivendo os resultados catastréficos desse dualeprsiemolégico que privilegia o elemento racional,
ird, a partir da fenomenologia de Husserl e suacdleerta” da intencionalidade da consciéncia, mas
fundamentalmente com Merleau-Ponty, propor umaejgio de sujeito na perspectiva de integragéo
de todos os elementos que o comp8em, na medidaem pzao é algo que se forma no sujeito em sua
vivéncia, em seu existir no mundo e, como tal, @& a partir e com os sentidos. O conceito de
corporeidade de Merleau-Ponty, certamente conhedaldricoeur, ira representar esse esforco de
conceber o ser humano como uma totalidade integpadodo como dualidade. O sujeito encarnado de
Ricoeur, que ndo se conhece como abstracdo imediats pelo longo desvio hermenéutico, € um
esforco de recuperacédo do sujeito, duramente gidpgela descoberta do inconsciente em Freud e pela
critica radical de Nietzsche e apagado no estiigora.

47%pid., p. 28.

4 bid., p. 30.
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um outro€ uma recusa a simplicidade clmgito imediato, assim como é também uma
recusa “a vertigem daissociacdodo si perseguida com furor pela desconstrucdo
nietzscheana®’? Este carater fragmentario deriva da estruturaitimteflexiva da
obra, “gque imp&e & nossa hermenéutica desviositss’?’® o que nado significa
auséncia de unidade tematica, que é garantidanpefo de acéo, de agir humano. Os
desvios laboriosos seguidos por Ricoeur sdo sempresentido de garantir uma
ancoragem linguistica de sua abordad&hRarticularmente ao tratar da identidade da
pessoa ele assim se expressa: “a pessoa €, anigdodaquelala qual se fala; essa
propensao realista da filosofia analitica faz,aseente, desde o inicio, contrapeso as
duas tendéncias, respectivamente, idealista e femsta, provindas de Descartes e de
Hume”*” E mais uma vez evidente a sua critica & imeditit# na nocdo de suijeito
resultante das filosofias amgito

A hermenéutica do si pode chegar a um tipo de zzmele se diferencia
radicalmente da certeza das filosofias amita trata-se do modo de certeza que

Ricoeur denominatestagao

A atestacdo define a nossos olhos a espécie dezaatqual a

hermenéutica pode pretender, ndo somente a respeito

exaltacéo epistémica amgito a partir de Descartes, mas ainda a

respeito de sua humilhacdo em Nietzsche e seusssues. A

atestacao parece exigir menos que uma e mais 6

Ela se opde ao carater de certeza das ciénciasaisagm sua heranca

moderna, na medida em que se apresenta como ué@e=dp crenca, ndo uma crenga
dogmética, mas uma crenca que se funda no testengquieha atesta. Neste sentido, ela
esta sempre sujeita a suspeita, 0 que evidencita airais 0 seu parentesco com 0

testemunhd’’

42 RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 31.

473 bid., p. 31.

47 Julgo importante ressaltar, mais uma vez, a égimtdotada por Ricoeur para iniciar sua discuaso
respeito da identidade do sujeito. Ele apreseafmeensédo imediata dogito cartesiano, a qual opde a
critica destrutiva de Nietzsche e, em seguida,@a@psua reflexdo contra o ataque destrutivo aonoga
de sujeito, mas também contra a concepcao de witosiediato. Mais uma vez a constante dialégica
do seu estilo filosofico é evidente. (Cf. Ibid.1pet seq.)

% |pbid., p. 351.

7% pid., p. 33.

47" Na perspectiva do pensamento ricoeuriano, esspaneee ser o tipo de verdade possivel & histéria.
Ao tratar da atestacdo, Ricoeur antecipa uma cg@aceque ira trabalhar com maior riqueza Am
memb©ria, a histéria, o esquecimentosaber, a concepcado de que “ndo ha ‘verdadest@munho sem
‘falso’ testemunho. Mas ndo ha outro recurso coatfalso testemunho que ndo um outro testemunho
mais verossimil; e ndo ha outro recurso contraspesta que ndo uma atestacao mais confiavel”..(lbid
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Na sua discusséo sobre a identidadsidRicoeur dedica os dois primeiros
estudos deO si-mesmo como um outr@o tratamento da questdo no ambito da
linguagem, ao passo que o0s dois estudos subsesgsitiededicados a discussdo da
identidade do agente e, portanto, o debate essmde-campo da acéo. Tal ndo é por
acaso. Ja na sua hermenéutica, Ricoeur insista tpagia do texto coloca-se como um
paradigma para a teoria da aéfbDa mesma forma, a discussdo da identidade do
sujeito nos atos de fala é paradigma para a d&ouws identidade do sujeito que age e
que é objeto de imputacdo de responsabilidade Emarea acdo. Somente apls estes
quatro primeiros estudos preliminares é que se gédiear dois estudos a problematica
da identidade narrativa, que une a abordagem datiddde exclusivamente pela
linguagem com a abordagem a partir da acéo e, amm&mpo, prepara o caminho
para os estudos subsequentes dedicados a diméeicsédoéagir.

E pela nocdo de identidade narrativa que Ricoetende poder unir o
debate sobre a problematica da identidade a plartieoria do texto e o debate a partir
da teoria da acdo. Tomados isoladamente, estetesiéo levam em conta a dimensé&o
temporal, ou seja, o fato de que o sujeito e a s&auma histéria, ou, mais ainda, sao
sua propria histéria. Com isso, afirma Ricoeur:d'nf@di somente uma dimensao
importante entre outras que assim se omitiu, maspnoblematica inteira, a saber, a da
identidade pessoalque s6 pode precisamente se articular na dimetresaporal da

&”° A teoria narrativa cobre um campo mais amplo geemantica

existéncia human
e a pragmatica das frases de acado na identifice@on sujeito e as acbes organizadas
em narrativa apresentam tracos que sé podem smrattns no quadro de uma ética.
No entendimento de Ricoeur, “em muitas narrativ@elé escala de uma vida inteira

que o si procura sua identidade” e como “ndo exigteativa eticamente neutra”, ela se

p. 35) Como ja apontamos em nosso capitulo quanjeapel da histéria como disciplina seria, pela
critica, desmascarar os falsos testemunhos da rieer&ditretanto, ela precisa reconhecer sua coestant
convivéncia com a suspeicdo. Ricoeur reconhece specto positivo a suspeicao, entendendo-a nao
simplesmente como o contrario da atestacdo. A ER#EEpeENao € simplesmente seu contrario (da
atestacéo), num sentido puramente disjuntivo, conser-falso € com relagdo ao ser-verdadeiro. A
suspeicdo é também o caminpera e a travessiaa atestacdo. Ela freqlienta a atestagdo como o falso
testemunho frequenta o testemunho verdadeiro”. @ECR, P. O si-mesmo como um outro
Campinas: Papirus, 1991. p. 353)

478 Esta aproximagao entre a teoria do texto e aaetiacdo aproxima, igualmente, a interpretacdo da
compreensdo. Interpretar é desenvolver a compreenisZendo o ponto de vista a partir do qual
compreendemos alguma coisa. Como afirma Ricoews€eparentesco ndo é surpreendente, uma vez
gue a acdo pode ser tratada como um texto, e pretecdo pelos motivos como uma leitura. Ligar
uma acao a um conjunto de motivos € como intenprgtatexto ou uma parte de um texto em fungéo
de seu contexto”. (Ibid., p. 82)

47 bid., p. 138.
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constitui no “primeirdaboratério do julgamento moraf®® A acéo e o si constituem-se
reciprocamente na narrativa.

A identidade compreendida narrativamente € a idadd de um
personagem e tal identidade constitui-se em ligag@o a da intriga. Por isso, a
operacdo narrativa desenvolve um conceito de i dindmica, que articula a
identidade e a diversidade, na medida em que, c@mos, a intriga € composta
operando uma sintese do heterogéneo. Ha uma c@wekntre histéria relatada e
personagem: é nela que o personagem conservan@o da historia, sua identidade.

Como afirma Ricoeur,

A pessoa, compreendida como personagem de narrafieaé uma
entidade distinta dsuas'experiéncias’. Bem ao contrario, ela divide o
regime da propria identidade dindmica com a histdalatada. A
narrativa constroi a identidade do personagem, ppaeemos chamar
sua identidade narrativa, construindo a da histéelatada. E a
identidade da histéria que faz a identidade daopegent®

Ora, como ja anteriormente afirmado, a funcdo hHearando existe sem
implicacbes éticas. Também a narrativa histéricesmo desejando ser neutra no que
diz respeito ao sentimento de estima, ndo consegliezar plenamente tal intento. A
imaginacdo e a simpatia sdo os modos pelos quaistariador faz reviver modos do

passado e estes sentimentos dizem respeito ao clmpueferéncias pessoifs.

Sem manifestar uma preferéncia pessoal com osegattesta ou

daquela época, o historiador que pretende seringgisado pela

curiosidade do que pelo gosto de comemorar ou eler&xnao se

encontra ai menos levado por essa mesma curiosiditie

A imaginacao ética, que constitui a esfera das llessopara além do

conjunto de leis, normas, obrigacdes, padroes dgadamento que regem a vida,
nutre-se da imaginacdo narrativa. Tal imaginacéo dee ser guiada por principios
éticos, pois “Porque alguém conta comigo, eu sspomsavel por minhas ac¢des diante

80 RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 167.

81 |bid., p. 176.

82 |nteressante notar que Karl R. Popper, &nmiséria do historicismoao se referir as “Ciéncias
Historicas”, pontuando o quanto elas néo se inkaragor leis universais e afirmar que isso as eoloc
em uma situacao dificil, assim conclui: “A Unicarma@a de vencer essa dificuldade esta, entendo eu,
em introduzir na Histdria, conscientemente, pneconcebido ponto de vista seletivo, isto é, estra
Hist6ria que nos interess@..) O que deixei enunciado pretende significae eqpdo nos devemos
preocupar com fatos e aspectos sem conexao com post de vista e, portanto, para nés, despidos
de interesse”. (Cf. POPPER, K.R.miséria do historicismaS&o Paulo: Cultrix, 1980. p. 11falico
no original.)

“83RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 194.
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de um outro™®* Ora, ndo se pode olvidar que o leitor conta conistoriador em sua
tarefa de fidelidade ao passado. A responsabiliddid@a do historiador atua como
garantia de “verdade”. Como concebe Ricoeur, “8éetidade consiste em responder a
expectativa do outro que conta comigo, € essa &atpecque devo tomar como medida
da aplicacéo da regré® E a expectativa do leitor que deve constituir-aenedida de

aplicacdo da regra de verdade da historia combdatke ao passado.

3.2.0 que estd implicado no conceito de perspectica éti

Sendo a ética mais abrangente que a moral, julggmoasrtante precisar
em que sentido Ricoeur define a perspectiva éhles suas palavras, “Chamamos
‘perspectiva ética’, gerspectiva da ‘vida boa’ com e para outros naditnigoes
justag.*® Trata-se de uma conceituacdo que envolve a péirspedividual do sujeito
que visa a “vida boa”, mas abrange, também, o®wras instituicbes nas quais
ocorrem as relacdes interpessoais. Isso implicanhtexer que a conduta ética segue
determinados padrdoes de exceléncia estabelecidnalnsente. No campo de uma
epistemologia da historia, podemos afirmar que kbérGes de exceléncia que
determinam o que pode ser a verdade historicaedras de producédo do conhecimento
histérico sdo produzidas socialmente (pela soceedad historiadores de oficio). Esses
padrdes tém a sua prépria histéria e orientam dutarética do historiaddf’

Ja Aristételes concebia que a coexisténcia sooral @as préximos é regida
por relacbes de amizade, que se fundam, necessat@nma reciprocidade, enquanto
gue a coexisténcia social mais ampla, que envd@wesomente 0s outros, mas também
as instituicoes, € regida pela justica. Esta reggidaddos como um todo, enquanto que
a amizade restringe-se a um pequeno numero derparddais ainda, a justica rege as
relagcbes entre iguais e desiguais, enquanto queniaade pressupde relacdo de

488
e

igualdade™™ As instituicdes sdo o ponto de aplicagdo do direita igualdade é o
contetido ético do sentido da justica. E importaettacar, porém, que Ricoeur entende
por instituicAo a estrutura do viver-junto de unmnanidade historica, em que a

caracteristica principal é a existéncia de costum@siuns e ndo a de regras

484 RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 195.

83 pid., p. 314.

88 pid., p. 202.

87 £ nesta perspectiva que, como anteriormente \Bstolo Knauss nos apresenta diferentes perspectivas
éticas “conduzindo” diferentes praticas historidiges.

88 Cf. RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 214 et seq..
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constrangedora®® E o ethosque rege a vida social, de onde a ética tira onsee.
Tanto a justica como a ética se fundam na ideiggui@dade, que representa, para a
vida nas instituicdes, o que a solicitude é nag;fss interpessoais.

O coexistir implica tanto a ética como a justicaiscelementos que regem
as relacdes interpessoais. E ambas carregam, tgrab@mblematica da imputacéo de
responsabilidade. E vivendo em sociedade que “Gssasdo suscetiveis de serem
submetidas as regras e que 0s agentes podem silerados responsaveis por suas
acOes. Podemos chammamputacdoo ato de ter um agente como responsavel de acdes
julgadas elas préprias como permitidas ou nao-pietast **° Aristételes, em suBtica
a Nicdmaco considerava que os atos de plena vontade sadtésos de imputacédo
moral ou juridica e a coacdo e a ignorancia térorvaé desculpa e de isengcdo de
responsabilidade. Se os atos de plena vontade emeretogio e censura, os feitos
mediante coacdo merecem apelo para o perddo edadpieEntretanto, ndo se pode
negar que é o sujeito que tem a poténcia de agiesno agindo sob coacdo ndo se
isenta totalmente da responsabilidade por seus atos

Trata-se do problema de atribuir a um agente ume dé acontecimentos.
Essa dificuldade da atribuicdo de responsabiligaateacontecimentos a um agente é
uma questdo importante para a escrita da histéniasea busca de construcdo de
sentidos aos acontecimentos historicos. Ricoewidera que tanto o0s juristas como 0s
historiadores devem reconhecer essa dificuldadéngeitar a responsabilidade por
acOes longinquas. “Um agente ndo estaiconsequéncias longinquas como ele esta de
algum modono seu gesto imediato. O problema é entdo delimitaestera de
acontecimentos da qual podemos torna-lo resporis&vels dificuldades sdo muitas.
Primeiro, porque a acdo destaca-se de seu agssit® @mo o texto de seu autor. Essa
ideia de autonomia da ac&o implica no reconhecimndatque os efeitos de uma acao
destacam-se de seu agente. Some-se a isso addifleulde que, numa série de
acontecimentos, a acdo de cada um mistura-se cagi@ de cada outro. Nesta
perspectiva e, portanto, no dominio da historiabat responsabilidade é distribuir
responsabilidades. Inegavelmente essa tarefa €geda de uma dimenséo ética, pois

trata-se mais de um assunto de decisdo do quend@mtaxdo. Para Ricoeur,

489 «£ 3s instituicBes, diziamos, que se aplica emgiro lugar a virtude da justica. E por instituige

compreendemos as estruturas variadas do querer juivi®, que asseguram a esse Ultimo duracéo,
coesdo e distincdo”. (RICOEUR, ®.si-mesmo como um outr@ampinas: Papirus, 1994.. 265)

490 [a;
Ibid., p. 121.

491 pid., p. 130.
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a atribuicdo de uma acdo a um agente parece maisemenca — € 0
caso de dizé-lo — pela qual um juiz atribui a cane das partes em
competicdo o que lhe pertencaaszricaotende de novo a se confundir
com a imputacdo, numa situacdo de afrontamente egitrindicacdes
rivais; contudo, o Unico fato que o historiador @ddr, ele também,
para repartir responsabilidades entre os atorasm#eacdo complexa
faz pensar que essa delimitacdo de esferas ressectde
responsabilidade ndo toma necessariamente um aspdet
incriminacéo e de condenac8b.

Em A memoria, a histéria, o esquecimerao promover uma reflexao sobre
os limites do conhecimento historico, Ricoeur redoesse paralelo entre o oficio do
historiador e o do juiz. Afirma ele:

A razdo é que o0s papéis respectivos do historiaado juiz,
designados por sua intencdo de verdade e de jusscaonvidam a
ocupar a posicdo do terceiro em relacdo aos lugacapados no
espaco publico pelos protagonistas da acdo s@ial. um desejo de
imparcialidade esta ligado a essa posigéo do tortsi

E comenta que o fato de esse desejo ser comuns@pgens tao distintos
ja atesta o quao dificil é atingi-lo, concluindoedif\ssim, dever-se-a colocar o desejo
de imparcialidade sob o signo da impossibilidadeude terceiro absolutd®* Esta
imparcialidade é identificada como virtude inteledte moral: intelectual, no sentido do
reconhecimento dos desdobramentos internos de anto de vista, e moral, no sentido
do respeito e do reconhecimento da validade daspbntos de vista. Dai por que
essa impossibilidade de atingi-la implica a necdes® de admiti-la abertamente, numa

perspectiva ética de honestidade para com o outro.

Para Ricoeur, o historiador e o juiz partiiham dasma deontologia
profissional que se resume no desejo de adocdomde postura que evite tanto a
complacéncia como o espirito de vinganca. Entretaté que ponto eles cumprem a
regra da imparcialidade almejada? Para respondstaapergunta Ricoeur traca um
paralelo entre a funcdo de um e de outro, defermdgnd ha uma diferenca estrutural
entre o processo dirigido no tribunal e a criticstdniografica iniciada nos arquivos.
Historiador e juiz trabalham com o testemunho, agem engajada e arraigada na

memoria declarativa. Entretanto, o uso do testemun@s tribunais difere de seu uso

492 RICOEUR, PO si-mesmo como um outr@ampinas: Papirus, 1991. p. 131. Inegavelmenigteexi,
uma aproximacdo com a diferenciacdo feita por Ragimaron entre responsabilidade histérica e
responsabilidade moral.

49 RICOEUR, PA memoria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 330.

494 bid., p. 330.



189

nos arquivos, embora em ambos permanega a pre@upaq a prova e com 0 exame
critico da credibilidade das testemunhas, o qualéaiz e do historiador os “mestres
no manejo da suspeita”, terminologia que Ricoewgpmbkece ter retirado de Carlo
Ginzburg?*®® H& muitas similaridades entre o trabalho do juizd® historiador: na fase

do agenciamento dos fatos, dos argumentos e dasmnuEpos, na organizacdo e
composicao do processo, no debate promovido, entres elementos. Entretanto, h4
uma diferenca essencial entre um procedimentoigorigl o trabalho do historiador: a

emissao da sentenca.

O juiz deve julgar — € sua funcéo. Ele deve conckle deve decidir.
(...) Tudo isso, o historiador ndo faz, ndo podm®, quer fazer; se tenta,
com o risco de erigir-se sozinho em tribunal d&dhis, é ao preco da
confisséo da precariedade de um julgamento cujeiglidade e até
mesmo e militancia ele reconhe&c8

E se julga, seu julgamento é submetido a criticapdoes, dos cidadaos; é
reavaliado inUmeras vezes, de forma que a es@itastioria € uma perpétua reescrita.
Essencialmente, € a abertura para a reescrita @oeam maior diferenca entre um
julgamento histérico provisério e um julgamento iqial definitivo. Os processos
criminais objetivam conduzir ao carater definitida sentenca, que encerra o debate e
elimina a controvérsia, pois o0 processo deve dgago definitivamente. O julgamento
do historiador ndo é dessa natureza e nao podergeecerrar 0 debate e deter a
controvérsia. Pelo contrario, trata-se de um julgsim que se reconhece parcial e

produto de uma forma de interpretagéo.

Outra diferenca essencial é que, em linhas gexaisna juridica é limitada,
ou seja, o juiz trabalha com casos particularestoles isolados ou com atores que séo
isolados de uma cena coletiva, pois a imputacdoedponsabilidade decorrente da
deciséo judicial se apoia no principio da culpdahilie individual. O historiador, por sua
vez, trabalha com cenarios amplos, por vezes atéurna soma de processos isolados
trabalhados pelo juiz. Aquilo que o juiz encerrarefomado pelo historiador. O
historiador interessa-se por fendbmenos coletivossefatos isolados somente séo
considerados na medida em que se inserem nestesdros. Por isso o historiador ndo
pode se valer da restricdo do olhar, como o fa@zo Pelo contrario, ele deve amplia-

49 RICOEUR, P A memoéria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 332.
Aqui Ricoeur dialoga com um pequeno ensaio de Ginglraduzido para o francés sob o tituko
juge et I'Historiene publicado na Franca em 1997 pela Editora Verdier

9 |pid., p. 335.



190

lo; deve relacionar as acfes individuais consigerad contextos mais vastos e

complexos.

De qualquer forma, ndo se pode negar que tantstoriaidor como o juiz
trabalham na perspectiva da imputacdo de respdidsale a agentes e que, nessa
tarefa, ndo podem olvidar da dimensao ética de seyweendimentos. A acdo de
ambos fica sujeita a avaliacdo do cidadao integeadoletividade. Como a acdo do
cidadao é nunca acabada, ela aproxima-se maisitieapiio historiador. Por outro lado,
como ela esta sempre em busca de um julgamentotiga,aaproxima-se da pratica do
juiz. De todo modo, concebe Ricoeur, “Apenas a mg@o do cidadao justifica, em
Gltima instancia, a equidade do procedimento pemalrecinto do tribunal e a
honestidade intelectual do historiador nos arquli¥¥sTal honestidade &, em Ultima
instancia, a Unica garantia de verdade. No campostiga, a equidade ocupa um papel
central. Ela significa que as pessoas envolvidasima determinada relacdo devem ser
iguais em condi¢cbes e em informacdo para decidcem autonomia. Ora, iSSO €
emblematico para a questdo da verdade em histdaianedida em que todos os
cidadaos nédo partilham das mesmas fontes, de fquaando existe a “igualdade de
informacdes” entre os atores da interacdo epistagival. Dai por que um argumento
falseador bem construido pode ser facilmente tomadw verdadeiro. Mais uma vez o
fundamento da verdade é ético, ancorado nas escoitlaviduais e na honestidade
intelectual do historiador, um cidaddo que, comaesais, faz julgamentos sobre o
passado, classificando, assim, as ocorréncias. &vtificuldade consiste precisamente
em exercer o julgamento histérico num espirito mparcialidade sob o signo da

condenacéo moraf®

Como concebe Ricoeur emmemaria, a historia, o esquecimenao abrir
um livro de historia o leitor espera entrar, safbaduta do historiador, num mundo de

acontecimentos que ocorreram realmente.

Além disso, ao ultrapassar o limiar da escrita, sgemantém em
guarda, abre um olho critico e exige, se ndo urudie verdadeiro
comparado ao de um tratado de fisica, pelo menosdisturso
plausivel, admissivel, provavel e, em todo casoeb e veridico;
educado para detectar as falsificagbes, n&o quiar lcom um
mentiroso®>”

49" RICOEUR, PA memoria, a histéria, o esquecimen@ampinas: Editora da Unicamp, 2007. p. 347.
498 |;

Ibid., p. 301.
49 pid., p. 275.
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Ora, somente de um ponto de vista moral é possiyritar a qualificacédo
“mentiroso”, de forma que a historiografia é s@jedt julgamento moral, ao mesmo

tempo em que se assenta sobre um fundamento ético.

Em Tempo e narrativa lllao discutir a problematica da imputacéo causal
na construcdo da intriga pela narrativa histéfitiapeur também aproxima a tarefa do
historiador e a tarefa do juiz, chamando a aterg@i@ a dimensdo ética de seus
empreendimento¥? Para ele, hd uma implicacdo profunda entre impotausal e
imputacdo ética. Desligada da imputacdo ética,usataseria apenas um ensaio de
esquemas de intrigas alternativas. E por isso questoriador ndo é um simples
narrador, pois realiza julgamentos e imputa resgahdades, argumentando em favor
de sua interpretacdo. A argumentacdo em histofimm@amental justamente porque o

historiador reconhece que se pode explicar de rdn@oso daquele que é proposto.

E o sabe, porque esta, como o juiz, numa situagamutestacdo e de
processo e porque sua defesa nunca esta termpwsgia prova € mais
conclusiva para eliminar candidatos a causalideai®o diria William
Dray, que para coroar um sé para serﬁﬁjre

Em O si-mesmo como um outRicoeur fala da necessidade de uma “ética
da argumentacédo”. Esta ética atua como garantiasthibelecimento da justica e da
norma moral. Ora, parece-me ser esta mesma étjua eege a questao da verdade do
conhecimento histérico. A ética da argumentacdodépfazer valer que todos os
problemas evocados devem encontrar sua solucaeétmsala argumentacao, visto que
esta é de uma classe superior & regra de justiceegra do respeito.>*?> Uma ética
que se prova na comunicacdo, enfrentando o comfétaonviccbes e tratando com
respeito a diferenca. Uma ética que estd sob aonsapilidade do sujeito do

conhecimento.

%0 Cf. RICOEUR, PTempo e narrativa lllCampinas: Papirus, 1997. p. 264 et seq..
% pid., p. 266.
2 RICOEUR, PO si-mesmo como um outt@ampinas: Papirus, 1991. p. 333.



CONCLUSAO

Ao chegarmos ao final do percurso que nos propusesaguir, julgamos
importante ressaltar alguns aspectos do pensanteEntRicoeur que nos permitem
insistir na ideia de uma epistemologia da histéeiatrada no suijeito.

Um primeiro aspecto € o fato de que, reconhecidenéticouer tem um
pensar marcadamente dialégico. “Polariza, cruzaysacta; tudo isto no objetivo de
estabelecer elos, pontes, bifurcacdes e mediac§eEste é o seu estilo filoséfico:
pensar a partir dos extremos para que o meio ediagi® se fortalecam. E neste
sentido que Vincenzo Di Matt® o apresenta como um filésofo que constréi pontes e
destroi muralhas, num estilo préprio de filosofgeu pensamento constroi-se a partir de
respostas e réplicas, sempre tendo em conta o eét¢ibativo. Ele promove o dialogo
entre autores e problematicas, de forma que unaanasintetiza o projeto filoséfico de
Ricoeur: dialogo. Didlogo com diferentes autoresogentes de pensamento; dialogo
interdisciplinar, visando dar conta dos diferergesatos de vista; dialogo que marca o
respeito pelo outro, porém respeito sem submisdi@ogo como postura filosoéfica
frente ao eterno conflito de interpretagdes.

O estilo dialégico de Ricoeur aparece, também,onad de construcdo de
suas obras. Como vimos em nosso capitulo segundsua autobiografia intelectual,
Ricoeur identificava-se como um professor univargitmeticuloso que escrevia suas
aulas e seus livros numa espécie de ensaio dialégim seus alunos. Como nos lembra
Vincenzo Di Matteo, Ricoeur ndo se apresentava cpansador autbnomo, criador de
conceitos originais, um mestre pensante, mas ummissdor do pensamento alheio, um
bom historiador da filosofia dotado de talento g@dgco para transmitir o0 pensamento
pensado...””> Note-se que, no contexto do pensamento de Ric@ssg nocédo de
“assimilador” deve ser problematizada, no sentielguke, para ele, o processo de leitura

e de interpretacao €, também, um processo de @odigcsentidos. Portanto, ele, sendo

503 HELENO, J. M. MHermenéutica e ontologia em Paul Ricaelisboa: Instituto Piaget, 2001. p.
103.

%4 DI MATTEO, V. Ricoeur entre a critica e a conviog#n Ill Encontro Interinstitucional de Filosofia,
2005. Recife. Homenagem a Ricoeur Recife; UFPe, 2005. Disponivel em
<http://lwww.ufpe.br/filosofia/arquivos/homenagerRizoeur(entre a critica e a convicg¢ao).pdf. p. 1

505 i

Ibid., p, 1.
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um leitor atento, € um intérprete que constroi @iga promovendo a sintese do
heterogéneo e, como tal, €, também, autor no sepiitho da palavra.

Fiel ao seu estilo dialégico de filosofar, Ricoenps apresenta a
hermenéutica como o fio condutor do seu pensamera;ado por um pano de fundo
ético-ontoldgico-antropolégico presente em todaamoducio intelectual. E inegavel,
porém, que em toda obra publicada de Ricoeur exigte descompasso entre o
desenvolvimento da ética e da ontologia, em comparaom o desenvolvimento da
hermenéutica. Enquanto esta é o aspecto mais péema@rmdesenvolvido de sua obra, a
ética e a ontologia permanecem sempre como ensaiadgamais plenamente
desenvolvidas. Ricoeur mesmo chega a afirmar qugreeesteve na fronteira da
ontologia, sem jamais entrar na “terra prometiddt seu esfor¢co de relacionar
fenomenologia e hermenéutica, considera que a pandescreve 0 que aparece e a
segunda dedica-se ao que se esconde. A fenomemotwgiuz a hermenéutica do plano
puramente epistemoldgico para o ontoldgico e, degarmite promover o retorno da
ontologia ao didlogo com a epistemologia.

A maior contribuicdo de Ricoeur ao enriquecimen® liermenéutica
encontra-se, sem duvida, na sua teoria do textadijgegna da comunicagao na distancia,
que reconhece o papel tanto do autor como do ladoconstrucdo de sentidos. No
trabalho de interpretacdo, o leitor completa oiderda obra, a sua referéncia. Com a
autonomia do texto, a sua significacdo constitugisealgo aberto, 0 que sujeita a sua
apreensédo as particularidades histéricas de sioete Uma vez escrito e desprovido
da referéncia situacional, o discurso ganha autaenmequer a apreensao de sentido
pela leitura, o que requer a continuidade do psmdsermenéutico iniciado com a
escrita do texto. Ao colocar-se na escrita, alserdeda a relacdo entre mensagem e
locutor do discurso. No discurso escrito temos saparecimento do autor e o
fortalecimento da nocédo de autonomia do texto. hapte notar que esse
desaparecimento do autor € concomitante a revs&ocho de sujeito e das pretensdes
totalizantes daogito cartesiano acessado por uma intuicdo imediata. €dennocao
de abertura do texto, a hermenéutica do texto ieengaradigma para a hermenéutica

da acéo, cujo significado também nao pertence awaégente.

A nocao de autonomia do texto tem tamanha radaxddicho pensamento de
Ricoeur a ponto de ele admitir que, a partir dasd®60 e 1970, seus livros passaram

como que a ser ensaiados com seus alunos, antesahe escritos e publicados. Isso
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faz com que suas obras tenham um encadeamenticojd#liem de uma espécie de
didlogo com as possiveis criticas dos possivemrés. Ndo por acaso. Se o texto tem
uma autonomia tal que se deve considerar o0 seu @t ja morto e, apds publicada,
uma obra néo pertence mais ao seu autor, € ndoefss@-la da forma mais completa

possivel.

O papel fundamental do leitor na tarefa de con@unbra do autor em sua
acdo compreensiva consiste em efetuar a referéNéa. no sentido de efetuar a
referéncia original, ja definitivamente perdida,snte dar continuidade ao processo de
construcdo das referéncias possiveis. E nestedseqtie, para Ricoeur, a tarefa da
hermenéutica ndo consiste em investigar as intenggieologicas do autor, ocultas no
texto, mas em explicitar o ser-no-mundo presenteéertn. A tarefa do leitor ndo é
reconstruir a intencdo subjetiva do autor, poitoteg texto sdo independentes dessa
motivacédo inicial. Ele deve, com sua sensibilidadlessenvolver diante do texto uma
tarefa que amplie o potencial do texto de deswelanundo. A tarefa do leitor é trazer
para 0 presente, para a sua circunstancia, umaagensque nasceu em outra

circunstancia, mas que pode ser aplicada a sudaf&da € descontextualizar.

O mesmo vale para o leitor da realidade do ser cumo dito em nosso
terceiro capitulo, ndo pode ser tratado sendo itigamente. A mediacdo da
linguagem esta presente em todo momento do pensamieoeuriano. A tarefa
hermenéutica do leitor da realidade € a de deswetmntido do ser. Se partirmos do
entendimento de que tudo é ser, entdo uma daddadalhistorica que interessa ao
historiador, leitor desta realidade, constitui-sewen “ser” que deve ser “desvelado” a
partir da hermenéutica. E neste sentido que heuniea& ontologia sio ligadas, pois é
pela interpretacdo que se pode chegar ao sers&ese diz de diversas maneiras, como
entendia Aristételes, entdo ndo ha outro caminh@a padesvelar que néo seja o

caminho da interpretacdo que considere, tambénferemtes discursos sobre ele.

E assim que, para Ricoeur, o discurso historicacteha-se intimamente
com a teoria do texto e com a teoria da acao.desgue, por um lado, a historia é um
relato “verdadeiro” em comparacdo com os relatodiag#o e, por outro lado, ela
relaciona-se com as acdes dos homens do passaslm #smo o texto e a acao, a
histéria constitui-se em algo aberto a interpreiag@& medida em que objetiva ser
compreendida, e o distanciamento € um elementoatemtser considerado em uma

hermenéutica historica. Dai a necessidade de metag#o. A histéria também dispde de
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uma forma de fixacdo que a faz perdurar no tempmmo tal, permanece aberta as
diversas interpretacfes possiveis. Aléem de a gt@fia ter a sua durabilidade na
escrita, também a histdria tem a sua durabilidadefontes, tais como documentos e

monumentos.

A hermenéutica da historia que Ricoeur defendegrsup hermenéutica
romantica limitada a um conjunto de regras e tésninterpretativas. A de Ricoeur é
texto e, neste caso, da historia. Portanto, umadrgutica desveladora e construtora de
sentidos, 0 que permite uma variedade de inteqiresa Dai a ideia de que a tarefa do
intérprete frente ao texto € lidar com um verdadeanflito de interpretacdes, fazendo
opcdes, complementos, conciliacdes, de forma queitar ndo é passivo, mas um
protagonista na concluséo da obra. E o leitor parntetodo caso, de seus pré-conceitos,
de sua pré-compreensao, tal como o faz o autoneféacia de ambos, para Ricoeur,
consiste na postura ética de explicitar os préitog e pré-compreensdes de onde
partem e de visar sempre a fidelidade ao dado.n¥&cesquecamos do alerta de que
admitir que ha uma pluralidade de interpretacéssipeis ndo equivale a concordar que
qualquer interpretacdo € possivel. Existem intéaipées mais possiveis que outras e
isso se define no debate de ideias, no trato corondlito das interpretacdes, num

profundo respeito a uma ética da argumentacao.

Parece-nos oportuno lembrar, também, a influén@a pdicanalise na
hermenéutica de Ricoeur. Ele procura integrar mméeéutica psicanalitica de Freud em
uma hermenéutica mais ampla, de forma a articutéa o entendimento de que “toda
a compreensdo do simbolo é um momento fundamemtadbmpreenséo de s Ai a
psicandlise liga-se a uma filosofia reflexiva e ansina a descobrir e considerar a dupla
expressividade de toda a linguagem, na medida emirgiste na consideracdo dos
limites expressivos impostos pelo inconsciente. démta destes limites expressivos e
no esfor¢o de supera-los, multiplicam-se as diteseformas de se dizer a verdade do
ser. Por isso, as hermenéuticas rivais tém umaitucomplementar. A questédo do
sentido é sempre uma aposta e toda a interpretdcdempre finita e parcial,
constituindo-se em um ponto de vista singular. Adade hermenéutica € sempre
contextual. Os signos tém uma pluralidade de semtggie ndo podem ser captados por

uma interpretacdo singular, pois toda a interpéetag redutora. Dai a necessidade das

506 SILVA, M. L. P. F. daA hermenéutica do conflito em Paul Ricae@pbimbra: Livraria Minerva,
1992. p. 79.
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diferentes interpretacdes e o reconhecimento dpleonentaridade das hermenéuticas
como reconhecimento do seu carater eminentemergpgativista. Cada interpretacao,
mesmo em conflito com a outra, inscreve-se nosaitmgtematicos da outra e, mesmo
rivalizando com ela, exerce influéncia na sua cagdb. Uma interpretacdo deve
sempre apoiar-se na outra para poder prosseguiraHecessidade do dialogo no
conflito, pois os pontos fracos de uma hermenéw#aos pontos fortes da outra. O
préprio Ricoeur aponta que a questao sobre a tpialas se afasta de Gadamer é a sua
consideracdo sobre o conflito das interpretacoemjuénto Gadamer apresenta-se
confiante em uma espécie de “acordo fundamentdd’ reconhece a pluralidade de

interpretacdes e toma isso como um enigtha.

Com todos esses enriquecimentos, a hermenéutickigoeur entende a
mesma para o texto, para a acdo e para a hiséduaja hermenéutica que busca a
verdade, mesmo sabendo das dificuldades paradal rdo existéncia de uma uUnica
verdade, mas que se recusa a ficar refém dosvistatis. E uma hermenéutica
amparada na mediacdo do enredo construido peldeageho autor e pelo leitor. Uma
hermenéutica que atribui ao leitor a condicdo debowador na construcdo de sentidos
da obra. O agente € autor da acao que se dei@adeitura da acdo pode-se produzir o
texto sobre ela. Isso faz com que o leitor da dQ&we-se autor. A leitura do texto
constréi a sua referéncia, o seu sentido, o queddeitor do texto um colaborador no
sentido da obra e, como tal, um autor. E nesteideemjue todos sdo agentes na
construcdo do sentido da acdo e do sentido dapietagdo da acdo. Todos tém,

portanto, compromisso ético com a verdade do real.

Esta “verdade do real” somente pode ser expressaod® narrativo. Tal
afirmacdo nos coloca frente ao problema da apradmantre narrativa historica e
narrativa de ficcdo. Como afirma Ricoeur, “Temositasurazdes para nao ficarmos
surpresos com a congruéncia entre a narrativaricsté a narrativa de ficgdo no plano
da configurac&o®® Primeiro, os dois modos narrativos sdo precedjue uso da
narrativa na vida cotidiana, ou seja, o ato deasofsiz parte da pré-compreensao do
campo narrativo, identificada como mimese |. Poréssa origem comum nao basta
para preservar o parentesco entre historiografigeratura. Uma segunda razédo desse

parentesco € que as operagfes configurantes, nartéstéria como na literatura, séo

%7 Para um maior aprofundamento dessa abordagenerzdBfLVA, M. L. P. F. daA hermenéutica do
conflito em Paul RicoeuCoimbra: Livraria Minerva, 199passim
% RICOEUR, PTempo e narrativa lICampinas: Papirus, 1995. p. 280.
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medidas por um padrdo comum, que € o tecer dgantinda mais, historia e literatura
promovem, a seu modo, a sintese temporal do hémeoge a concordancia

discordante.
De acordo com essa tese se pode afirmar que

a ficcdo é quase histérica, tanto quanto a his#rguase ficticia. A
histéria é quase ficticia tdo logo a quase-presdongaacontecimentos
colocados “diante dos olhos” do leitor por uma ai@ra animada
supre, por sua intuitividade, sua vivacidade, oatear esquivo da
passadidade do passado, que os paradoxos da né@nese ilustram.
A narrativa de ficcdo € quase histérica na medida que o0s
acontecimentos irreais que ela relata sao fatosagas para a voz

z

narrativa que se dirige ao leitor; € assim que skegparecem com
acontecimentos passados e a ficcdo se parece dustddaa. (...) A
relacdo é, alias, circular: poderiamos dizer qagerdo quase historica
que a ficgdo confere ao passado essa vivacidaegeodacao que faz de
um grande livro de histéria uma obra-prima litexdH

7

A narrativa € sempre uma proposicdo de sentido addTproposta de
sentido é ao mesmo tempo uma pretensdo a vertfddata, essa total aproximacédo
entre narrativa historica e narrativa de ficcdo epdevar a compreensdo de uma
indistincdo entre ambas, inclusive no aspecto dadade. Tal indistincdo, porém, nao se
sustenta no pensamento de Ricoeur, pois 0 commordss narrativa historica é com a
verdade do passado historico, enquanto que o congso da narrativa de ficgdo é com
uma espécie de verdade estética, pois “Mesmo oinmduay tem sua verdade peculiar
gue o romancista bem conhece, e também o leit@rdadeiro um personagem quando
sua coeréncia interna, quando sua presenca conmgletaaginacao tem o criador sob
sua dependéncia e convence o leitot”.

Sobre a funcédo e o poder da narrativa historicaxgeessar a verdade, o
curioso € que Ricoeur cita Nietzsche, para quenvéf@adeiro historiador deve ter a
forca de transformar numa verdade totalmente nogaeoé conhecido por todos, e de
exprimi-lo com tanta simplicidade e profundidade guprofundidade faca esquecer a
simplicidade e a simplicidade, a profundidadfé”.

A constatacdo de que a historia € e sempre foatnaar para Ricoeur, ndo
se opde as suas pretensdes de cientificidade pelasgontrario, constitui-se na propria

condicdo de tal cientificidade. E pela narrativa ge realiza a descoberta cientifica do

9 RICOEUR, PTempo e narrativa lllCampinas: Papirus, 1997. p. 329-330.
510 ||a;
Ibid., p, 381.
1 RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968. p. 177.
12 NIETZSCHE, f.apudRicoeur, PTempo e narrativa |llCampinas: Papirus, 1997. p. 404.
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real, descoberta essa que, no ambito das ciénamartas, tanto quanto no das ciéncias
da natureza, se da como proposi¢cdo de sentido eamdo descoberta de um sentido

desde sempre existente. Ndo podemos esquecer @erdem, com sua ciéncia, que

atribui sentido as coisas; ndo ha sentido em Sinasomo nao existem as coisas em si.
Deste modo, a narrativa € a forma cientifica, p@elncia, da historia na medida em

que por ela se realiza, a um sé tempo, a compreena&xplicacao histéricas.

Além do mais, a narrativa conduz a constituicddddatidade, tanto de um
sujeito em particular, como de uma comunidade tsto Esta identidade narrativa,
sendo construida a partir do conjunto de histayiges um sujeito ou uma comunidade
contam de si mesmo, ndo é uma identidade estajalvista que cada um (individuo
ou comunidade) pode tramar, a respeito de si mesmmo.conjunto de narrativas
diferentes ou até mesmo opostas. Por isso, tamh#&rativa deve ser guiada por um
compromisso ético de fidelidade a coisa dada. Camos, é essa fidelidade a palavra
dada que se constitui no acesso a identigae a identidade do sujeito como um “si”
e ndo simplesmente como um “eu”. Se ha varias memnde dizer-se a si mesmo e se
h& varias maneiras de dizer o ser das coisas, ema, fupossibilidade de identificacdo
da “verdade” sobre si mesmo e da “verdade” sobre caisas, repousa na
responsabilidade ética do sujeito que se diz agpoonmtrigas no ato de narrar e de
narrar-se.

A questdo da hermenéutica e da narrativa nos coadtansideracao da
problematica da memoria, objeto tanto de uma commwra e matriz da historia.
Como vimos, inspirado na analise psicanaliticap®ic vai entender que compete a
histéria 0 exercicio regulado da memaria, conteselss abusos. A narrativa historica
seria a critica que permitiria desmascarar os gaisstemunhos e os demais abusos da
memoria. Historia e memaoria sao parceiras na reptagdo do passado. “O trabalho do
historiador, como todo trabalho sobre o passado,coésiste somente em estabelecer
fatos, sendo também em escolher os mais destaeaglgaificativos dentre eles e em
relaciona-los entre si. Porém, este trabalho dez8ele de combinacdo esta orientado
necessariamente pela busca, ndo da verdade, seridEnd®® E, portanto, também,
uma tarefa ética do historiador o uso correto alleglp da memoria, evitando e

denunciando seus abusos.

513 RICOEUR, PA memoria, a historia, o esquecimen@ampinas, Editora da Unicamp, 2007. p. 117-
118.
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Em todo o nosso percurso sobre a hermenéuticae sobarrativa e sobre a
memoria, nos debatemos, em ultima analise, conolalgmatica da verdade. Se esta é
uma questdo delicada para a ciéncia como um toakticydarmente nas ciéncias
humanas ela é ainda mais complexa, dado que ndimsnem é, ao mesmo tempo,
objeto e sujeito do conhecimento. Como afirma Ricote a ciéncia goza de situacao
Unica no edificio eventual da verdade, é que aesasoolhos é ela a pedra de toque e o
modélo da verdade. Tdéda verdade, pensamos nogjaleee sendale ciéncia, pelo
menoscomoa ciéncia®** Ora, no caso das ciéncias humanas e, particuléemea
historia, trata-se de um novo plano de verdadeo f#Oprio plano de uma ética, no
sentido mais geral da palavrd®.

Ricoeur chega mesmo a falar em uma verdade étara. éle, a prépria
verdade cientifica vem carregada de implicacfea®tquando se passa a considerar
problemas ligados ao uso da ciéncia. A questaogatenb que fazer com o poderio da
ciéncia sobre a vida e sobre 0 homem. Na respasttaaguestdo, hd um envolvimento
mutuo do saber e da étitd.Nas palavras do préprio Ricoeur, “A extensdo ddade
cientifica engloba o homem como uma porcéo de ahjebas as responsabilidades que
essa verdade cientifica p6e em jégo atestam que ciemtifico se acha englobado no
conjunto dos atos do homem responsavel, na figimaadapraxis humana®'’ E,
mais adiante, “a verdade ética é a resposta dorhamnerogresso de seu saber:®”.

Esta verdade ética ndo € estavel. Pelo contrdaopseila com base em
questionamentos sempre renovados em uma determicaltdaa. Ao questionar
convicgBes antigas e abalar suas estruturas, &efezindo balangar o universo da

verdade ética. Neste sentido,

Desconfiamos que a verdade moral deve ser algo @ssa tensao
entre uma obediéncia muda a uma ordem preestaiglesgmpre ao
alcance da méo e essa obediéncia interrogativa assm me posso
exprimir, dubidativa, dirigida para o valor essehcjue sempre foge
para além de todo costume ja consoliddo

M RICOEUR, PHistéria e verdadeRio de Janeiro: Forense, 1968. p. 172.

5 |bid., p. 171.

*1® Ricoeur promove essa reflexdo particularmentedatimio a problematica da energia nuclear, muito
provavelmente ainda perplexo com os efeitos daati#io desta energia na Segunda Guerra Mundial,
guando ficou por cinco anos em cativeiro. (Cf elisaussao em Ibid., p. 173 et seq.)

> pid., p. 175

18 |pid., p. 175.

*9pid., p. 176.
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Com grande inspiracdo no pensamento AristotélidopeRir insere esta

verdade ética no campo das virtudes. Como nos &ehanhoé Albuquerque Leal,

Distinguindo as virtudes intelectuais das virtuddieas, Aristoteles

define a virtude ética como um modo de ser que gassa decisdo

refletida, tratando-se de um hébito, uma qualidade depende de

nossa vontade, isto €, que corresponde a escolbandermo medio

entre dois vicios, um por excesso, outro por.fsgﬁa

Trata-se da postura de escolha de um justo meie @uis extremos,
postura essa que, em meu entendimento, sempre @uala obra de Ricoeur, desde
seu inicio. O estilo filosofico dialdogico de nosmator €, portanto, algo que podemos
enquadrar, de forma coerente ao seu proprio pemsaym® campo das virtudes éticas.
Talvez por sua formacéao religiosa, Ricoeur tentsoatido de seus estudos filosoficos
iniciais esse velho ensinamento platénico aristmiéle buscar a mediacédo de extremos
e tenha assumido tdo deliberadamente isso em daaintelectual e em toda a sua
producéo filosofica. Dai por que a sua constaritadat de conciliar os extremos de
pensamentos opostos, ndo assumindo nem um, nem, @diiberadamente, mas,
também, ndo rejeitando-os por completo. Essa @& rque guia o esforco intelectual
de Ricoeur. Esse € o0 modo racional de comportantmtecomem prudente, tanto nas
acbes como nas paixdes, como ensinava AristoteleS, isso que Ricouer deseja
praticar.
Essa consideracdo da dimensdo da ética e da mamlpode ser

desvinculada da consideracdo da historicidade dmsnfPaulo Knauss nos alerta que o

pensamento moral tem uma histéria e que

A histéria do pensamento moral caracteriza a hddtizde das formas
de conhecimento. Essa marca de historicidade evalera
multiplicidade de rela¢cbes moralmente definidas aooonhecimento
ao longo dos tempos. Isso permite desenvolver wantario moral da
historia, considerando que as diferencas moraisdEm 0s contextos
histéricos da historiograﬁ?‘f1

Por outro lado, “as diferentes formas morais emmaodo conhecimento
evidenciam identidades distintas do grupo socia tem como marca o oficio da

Historia. Assim, a questdo ética do conhecimentamipe reconhecer diferentes

20| EAL, I. A. Histéria e acdo na teoria da narratividade de P&itoeur Rio de Janeiro: Relumé
Dumard; Fortaleza, CE: Secretaria da Cultura e @&sp2002. p. 49.

21 KNAUSS, P. Uma histéria para o nosso tempo: hisgpafia como fato moraHistéria Unisinos S&o
Leopoldo, v. 12, n. 2, Maio-Agosto de 2008, p. 140- p. 146.
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maneiras de se dedicar & Histéri@. A moral é histérica e é socialmente
contextualizada.

E por isso tudo que, com o intuito de concluir eésibalho, ao chegarmos
ao ponto de fazer um apanhado geral das reflex@esapgresentamos, aumentamos o
reconhecimento da dificuldade de articular a vabta de Paul Ricoeur que, como dito,
mais do que fundar uma corrente filoséfica, comsteumanteve-se fiel a um estilo de
filosofar dialogando e fazendo dialogar. Sua eépeia de vida fé-lo uma pessoa
bastante introspectiva e dedicada aos estudosedhgurendeu uma grande cultura
filosofica, capaz de considerar amplos dialogograuiturais em suas discussdes
tedricas. Mas, acima de tudo, por sua ampla cufilosodfica, foi sempre capaz de
apontar incompletudes em visdes radicalmente opofdaendo conciliar adversarios
pelo reconhecimento do constante conflito de im&tggdes e, ao mesmo tempo, pelo
reconhecimento da validade de todas as interpegag¢®orém, Ricoeur assevera que
admitir a validade de interpretacbes rivais naoivadg a admitir que qualquer
interpretacdo é possivel e sustentavel: a regraisibilidade das teorias é o cuidado
com uma ética da argumentacdo em que o comprom&sialelidade a palavra dada
ancora-se no esforgo de se atingir a maior fidéédzossivel a coisa que se debate.

Desenvolvendo amplamente a hermenéutica em toda alsa publicada,
pode-se argumentar que Ricoeur sempre teve coretoatgntral de sua reflexdo uma
ontologia do sujeito encarnado, ser no mundo, gdaza si mesmo na interacdo com o
outro e com o mundo, sempre a partir das medialj@gsisticas. Nesse nucleo de
pensamento, aproximou-se da fenomenologia, doeexistlismo, do estruturalismo, da
psicandlise, do marxismo, tendo sempre como gtilasafia reflexiva, que insiste na
necessidade de se ampliar o quanto possivel as@ndtizendo todos os desvios
necessarios para a constru¢do de uma interpretagdais sustentavel possivel. E por
ISSO que, em nosso entendimento, sua filosofia sesgguiu uma infinidade de desvios
na abordagem do seu foco central, a questdo daoswgenbasada sempre em uma
metodologia constante: a hermenéutica. O que est@nopondo € a compreensao de
que, no pensamento de Ricoeur, os estudos solmablema do mal, dos simbolos, da
linguagem, da politica, da psicanalise, da histdle narrativa, da memoria, entre
outros, foram grandes desvios interpretativos copidds pelo método hermenéutico e
ancorados em uma ética do compromisso com a palgara se chegar a questdo do

22 KNAUSS, P. Uma histéria para o nosso tempo: hisgoafia como fato moraHistéria Unisinos S&o
Leopoldo, v. 12, n. 2, Maio-Agosto de 2008, p. 140~ p. 146.
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sujeito. Nesses longos desvios, as diversas cegd@ifasoficas foram postas a dialogar,
sem que Ricoeur se apresentasse como pertencaentalquer uma delas. A Unica
declaracdo de identidade intelectual feita por &icdfoi a admissao de que a sua
filosofia reflexiva segue o método hermenéuticoe gge encontra ancorado ha
fenomenologia, em que pese todas as criticas per feitas ao idealismo
fenomenoldgico de Edmund Husserl.

E nesse sentido que, embora Ricoeur ndo tenhaopesio a elaborar uma
epistemologia para o conhecimento historico, eremd que € possivel extrair dele
uma epistemologia da histéria centrada no sujest@ahhecimento. O surgimento da
ciéncia moderna consolida a nocdo de verdade camprovacdo da adequacdo a
realidade, o que se pode atingir somente na meshdaue se deixa guiar por um
método rigoroso. Vinculada ao processo de verifica@ verdade tornou-se resultado
de uma conduta metodica, na exemplaridade da vemaollitica d@ogito cartesiano.
Ora, embora tendo clareza que o método da higtdimétodo hermenéutico e que esse
método € rigoroso, Ricoeur entende que a verdadmialoecimento histérico ndo esti
assegurada pela fidelidade ao seu método, assino ¢c@n € garantida pela sua
linguagem, a narrativa, nem t40 pouco por sua imapéima, a memoria. E o sujeito
historiador o foco central da epistemologia dadhniate a Unica garantia de verdade do
conhecimento histérico, uma verdade que se fazntdpretacdes e que, como tal,
requer um compromisso ético com a fidelidade asgus O sujeito do conhecimento é
a garantia contra os relativismos historicos qe@@em uma indistingdo entre historia e
ficcdo. E, portanto, a subjetividade do historiadmcorada em um compromisso ético
com a fidelidade ao real e baseada em uma éticarglanentacdo, que constroi a
objetividade historica e se constitui na sua gaame verdade. Pode parecer pouco,
mas € muito.

Se os epistemologos da ciéncia moderna, como Gallescartes e Newton,
entre outros, insistiram que a verdade do conhettomesta na sua comprovacao e que
isso se faz seguindo o rigor do método e da lingmmagientifica, tal ndo se aplica as
ciéncias humanas. Alias, contemporaneamente, @rastuestionavel a aplicacédo
dessa “receita” até mesmo para as ciéncias exatasatureza. Como ja afirmamos, a
teoria da relatividade de Einstein possibilita uresisdo nos conceitos de rigor e
exatiddo das ciéncias, uma vez que chama a atgragdoo carater circunstancial e
probabilistico das assertivas. Mas, como néo € essebate do qual nos ocupamos

agora, cumpre lembrar, para retomar o foco, queci@scias humanas, ao se
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constituirem, de alguma forma sofreram a influérmacientificismo reinante e, de
certo modo, houve quem defendesse partilhar da enepistemologia. Este caminho
passa a ser questionado num contexto de crise isgraplogia das ciéncias. E no
ambito dessa crise que se insere a crise na episigian das ciéncias humanas e,
particularmente, da historia, crise essa trabalfedanosso primeiro capitulo como
ponto de partida para a proposi¢cédo de uma epistgnacdia histéria centrada no sujeito
do conhecimento, a partir do pensamento de PaokRic Essa crise €, como pudemos
ver, uma crise de identidade epistemoldgica. Acageesentar como cientifica, no
século XIX, a histéria se pretendia como um sabgu de si, dotado de um método
gue Ihe garantiria a competéncia para constituzesgo uma “fisica social”, capaz de
abordar os fendmenos humanos com objetividaderecaflieuma explicacao verdadeira
sobre a acdo do homem no tempo. Ora, ao longoaiosEX, a certeza e a confianca
na verdade do saber historico passam a ser quasésmpor um conjunto de ideias que
buscam debater a possibilidade de extensédo e wagid dos métodos de estudo das
ciéncias da natureza a sociedade, problematizariestdo a partir da diferenciacéo
entre o objeto das ciéncias naturais e o0 das ei€mtimanas e sobre o papel do sujeito
na producdo desse conhecimento. A identidade ep&igica proposta por Ricoeur a
histéria assenta-se na revisdo da oposicdo entetividede e subjetividade do
conhecimento, reconhecendo o papel central doteuida histdria, a subjetividade nao
se opde a objetividade. Pelo contrario, ela € @ddde possibilidade da objetividade
historica.

O peso dado a subijetividade implica no reconhedionéa importancia das
condigdes existenciais do sujeito na construcacswde obra, de seu texto, de sua
interpretacdo. Nao foi por acaso, portanto, queo l@pos tratarmos da crise
epistemoldgica da historia, propusemos uma leilmaimbricacdo da experiéncia
existencial de Ricoeur com a sua obra. Nao quendafeos a ideia de que interpretar
um texto € atingir a intengdo contida na alma de aator, como pensava a
hermenéutica romantica de Schleiermacher e DiltR&jo contrario. Defender isso
seria aderir a uma ideia duramente criticada petorague escolhnemos como guia de
nossa construcdo de uma epistemologia da hist@rieolocacdo de nosso capitulo
segundo ancorou-se no reconhecimento de que é j@itosencarnado, um ser no
mundo, que constréi a objetividade do conhecimehistorico. Coerentes ao
pensamento de Ricoeur, entendemos que promovem s @ma interrogacado sobre o

sujeito Ricoeur seria render homenagem a sua @strié pensamento.
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A concepcao de uma objetividade construida pelgetvldade encontra-se
amplamente ancorada na hermenéutica ricoeurianeeqarhece a autonomia do texto
e da acdo e propde que interpretar um texto énetiaar-se perante o texto, ampliando a
visdo de mundo pela construcéo de sentidos queerdEncem mais ao autor, mas que
se completam na e pela leitura. E o trabalho dorlde historia, igualmente um sujeito
encarnado, que completa a obra histérica, atritedine sentidos e, portanto, atuando,
assim como o autor, na construcao de sua objetigidana objetividade intersubjetiva,
portanto.

A identificacdo da narrativa como a linguagem datdnia, isto é, o
reconhecimento da histéria como narrativa, refagsa compreensdo da objetividade
histérica como construcdo intersubjetiva e anteaigansideracdo da importancia da
dimenséo ética como fundamento da verdade no ciomdeto historico e, portanto,
como fundamento de sua objetividade.

Da mesma forma, a consideragdo da memadria come éomatéria-prima do
conhecimento histérico reforca a concepgdo de urbgticidade ancorada na
subjetividade. Sendo a memoria uma criacao doteujadividual ou coletivo, e sendo
ela a Unica garantia de que algo aconteceu no tezfgé o substrato para a construcéo
da objetividade historica, uma objetividade quéazepelo sujeito que interpreta (dai a
presenca da hermenéutica) e que narra (dai a peedamarrativa) e, além disso, se faz
sobre uma base, a memoaria, que € profundamenteadaapelo sujeito. De todos o0s
lados, portanto, estamos diante de uma objetividadstruida pela subjetividade. De
todas as formas estamos, portanto, diante de uisimplogia centrada no sujeito, dai
por que ndo se pode olvidar do fundamento éticeepte em todos os momentos da
operacao historiogréafica. A caracterizacdo da dgéeretica do conhecimento historico
€ 0 coroamento do reconhecimento do papel fuloaujeito do conhecimento, ponto
de ancoragem da epistemologia.

Esse foi o percurso escolhido para o nosso traleathaessa articulagdo que
podemos sustentar a proposicdo de uma epistemaladisstoria centrada no sujeito do
conhecimento a partir da obra de Paul Ricoeurlé&ed® sistematizou claramente uma
epistemologia da histéria, entendemos que sua pémnaite propd-la. E, como ele
mesmo propde e defende a ideia de autonomia do, teoticebemos que o sentido de
sua obra nao Ihe pertence mais. Cabe a cadadeitBRicoeur a tarefa de completar os

sentidos de sua obra e consolidar o arco hermepéuti
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Baixar livros de Matematica

Baixar livros de Medicina

Baixar livros de Medicina Veterinaria
Baixar livros de Meio Ambiente
Baixar livros de Meteorologia
Baixar Monografias e TCC

Baixar livros Multidisciplinar

Baixar livros de Musica

Baixar livros de Psicologia

Baixar livros de Quimica

Baixar livros de Saude Coletiva
Baixar livros de Servico Social
Baixar livros de Sociologia

Baixar livros de Teologia

Baixar livros de Trabalho

Baixar livros de Turismo
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