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RESUMO

O presente trabalho utiliza o modelo logito ordipata calcular as probabilidades de
cada um dos resultados possiveis (vitdria, empderreta) para cada jogo nao realizado no
campeonato Brasileiro de 2008, com base nos jagpgizados. Foi estimado um modelo a
cada rodada, considerando os dados até a rodadaengo as rodadas seguintes. Com base
nas probabilidades derivadas de cada modelo, femamlados 1.000 resultados possiveis e
calculado o percentual de vezes que cada time @partre os quatro primeiros colocados
(classificados para a copa Libertadores da Amélicano seguinte) e entre os quatro ultimos
colocados (rebaixados para a série B). Os modestados no presente trabalho consideram
como variaveis preditivas a vantagem de se jogarcasa Klome Advantage a forca

individual de cada time e o desempenéente do time no campeonato.

Palavras-Chave:Home Advantage, Logit ordinal, PrevisGes em fultebo
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ABSTRACT

The present work uses the logit model to figure tbetprobabilities of each possible
result (win, draw or lose) for each game not realim the Brazilian Soccer Championship
2008, using the realized ones previously. It wasneded one model for each turn, taking into
consideration the data until the current one amecfasting the following ones. Based on the
results of each model, it was simulated 1.000 ptessesults and calculated the percentage of
times that each team was displayed between thedis places in the ranking (classified for
the Libertadores da América Championship) andadbkefbur places (which were relegated to
a lower division). The used models considerechdspendent variables the home advantage,

the individual team strength and the recent peréoce of the team.

Keywords: Home Advantage, Ordinal Logit, Football Forecasts;
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1. INTRODUCAO

Futebol é um esporte popular e famoso ndo somemtBrasil, mas em todo o
mundo. As vantagens do futebol sobre os demaiwrtespsdo: regras faceis, baixo custo e
auséncia de necessidade de utilizacdo de matar@(ibsan, 2006).

O planejamento e avaliagdo do desempenho dos t@Emmesim campeonato Sao
fundamentais para que se possa aprender com agdefis e melhora-las, tornando o time
mais competitivo nas temporadas seguintes.

Segundo Roche (2002) “as organizacdes — assim ammadividuos — se véem
obrigados, cada vez mais, a refletir sobre o camakomar no futuro, sobre o que fazer ou
qual direcdo tomar. Em outras palavras, véem-dgaudas a planejar”.

Associacbes esportivas que pretendem elaborar amo pestratégico necessitam
compreender a relacdo entre os fatores que infler@nco resultado de um campeonato, ou
seja, compreender caracteristicas que podem imfluena classificacéo final do time, para
que, aprimorando as mesmas, consigam uma melhasifdacdo no campeonato
subsequente.

Para compreender o desempenho de um time no caatpeBrasileiro de futebol,
faz-se necessario a utilizacdo de um histérico deemipenho do time nos ultimos
campeonatos. Gelade (2007) identificou que o talahsponivel em cada time impacta
diretamente na forca do time, ou seja, a tradig@dirde melhora seu desempenho. Vale
ressaltar que este estudo tinha como objeto agdssl@acionais, porém no presente trabalho

serdo avaliados clubes de futebol, onde a tradicémais relevante ao observar os \titulos
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conquistados por estas equipes.

A previsao dos resultados no futebol possui umlfapdamental no planejamento e
na tomada de decisGes sobre a postura e evoluciimel@mo longo do campeonato. Nos
altimos anos, muito se dedicou a previsao de @dodt esportivos para o desenvolvimento de
estratégias de apostas, como, por exemplo, Craiglie(1994); Lee (1997) estudaram o
futebol inglés e Stefani e Clarke (1992), que estauth o futebol australiano.

Scarf e Shi (2008) avaliaram a importancia dosgagoliga inglesa de 2001 a 2004,
com base nas previsfes, os times poderiam determesforco que deveria ser investido nos
jogos, pois, em campeonatos do tipoind robin cada jogo € importante para o resultado
final do campeonato e, dependendo da importancesedgogo no resultado final do
campeonato para o time, talvez fosse melhor podptarminados jogadores chave para
outros campeonatos que o time estivesse disputénpieevisdo da importancia de cada jogo
é fundamental também para as televisfes escollwrais jogos transmitir.

A previsao dos resultados consiste na tentativexttapolar o comportamento futuro
a partir dos dados histéricos ja observados. €faito de previsdo, € de suma importancia
identificar que variaveis ou informacdes serdoviaites e fazem-se necessarias nos modelos
preditivos.

Nos ultimos anos, diversos trabalhos foram deseias para verificar chome
advantage ou vantagem de jogar em casa em diversos espdftesa vantagem impacta no
resultado final dos jogos, sendo confirmada poemies autores, sendo aplicada tanto no
futebol como no beisebol, voleibol, futebol amemiwaentre outros esportes (Courneya e
Carron, 1992; Pollard, 2002). Além do efeito entidas individuais, existe 0 mesmo efeito
em prol do pais sede de grandes eventos comoingsadas de inverno e verdo, onde existe
uma melhora no rendimento do pais se comparad#di@msgl participacdes olimpicas como
em Balmer et al. (2001 e 2003).

Em estudos anteriores, como em Pollard (1986), rebgese que ha um grande
predominio das equipes mandantes, o que pode smpraeeado através de um
aproveitamento de cerca de 60% a 67% de pontadosteim casa.

Acrescenta-se ainda o aspecto de familiaridade esi®m campo e estadio, sendo
afirmado por Courneya e Carron (1992), Pollard 220fue ha uma maior consciéncia do
atleta da "casa", o que lhe permite uma orientagacs eficaz nas agbes decorrentes e
exigidas na partida.

Segundo Pollard (2006), a grande familiaridade metime com o seu estadio faz
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com que o mesmo leve vantagem, quando enfrentaduarsa@irio em seus dominios, logo,
espera-se um desempenho melhor em casa do que fora.

A partir de 2003 o campeonato Brasileiro passoer aisputado na forma deund
robin e esse modelo permanece inalterado até os dihsjele Nesses anos, 0 campeonato
brasileiro foi disputado entre os meses de maicezembro, apds o encerramento dos
campeonatos estaduais. Para maiores informacbes saesenho do campeonato Brasileiro,
ver Sant’/Anna et al. (2007) e Sant’Anna et al. @08 consequente aproveitamento da tabela
final do campeonato na classificacdo para outraspeticdes, assim como o rebaixamento
dos piores times. Este desenho despertou intenessecompreender melhor bome
advantagena competicao e as chances de cada time nos wegabjetivos: ser classificado
para uma das copas continentais como a copa Ldoeei;m da América (ou seja, estar entre 0s
4 primeiros colocados), se classificar para a dglaAmericana (figurar entre o quinto e o
décimo segundo lugar), ser campedo ou ser rebaiadseja, figurar entre os 4 times de
menor pontuacgéao).

Nos campeonatos do tipo pontos corridos, a regialde do time € considerada
fundamental na sua classificacédo final. No camatoBrasileiro com o formato de pontos
corridos, cada par de times se enfrenta duas veaesund robin com cada partida sendo
realizada com o mando de campo de cada time. Lagmuipe necessita ser tdo boa fora
guanto dentro de casa. Sendo assim, o resultadimdde 0s jogos € de suma importancia,
pois o time mais eficaz ao longo de todo campeosatd 0 campeao.

Outra forma de se realizar um campeonato € o aiidiio, como na copa do Brasil,
onde as equipes se enfrentam em confronto diretionénatérios. Torna-se campeéo o time
gue consegue eliminar todos os demais.

Uma mistura dos dois formatos supracitados € o eangio no formato misto, onde
o resultado da primeira fase serve como balizada p confronto direto entre as equipes na
fase seguinte. A equipe que tiver melhor desempeatmrimeira fase tera algumas vantagens
como decidir em casa e jogar por resultados ig@s isso uma vitéria em casa por uma
boa diferenca de gols tem uma importancia muitodgana segunda fase.

Nesse formato de campeonato, pode-se destacaraadcopundo e o campeonato
Brasileiro até 2002. Os campeonatos que ndo eossuformato de pontos corridos nem
sempre premiam o “melhor time”, pois a continuidatte time na competicdo € dada
exclusivamente por um confronto direto entre duggipes. Isso porque existem varios

fatores que podem influenciar o resultado dessdraro, como por exemplo: erros de
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arbitragem e o momento do time na competigao.

Como erro de arbitragem, vale citar o ocorrido opacdo mundo 2002, quando a
Coréia do Sul acabou por eliminar a Italia e a Bkpaem funcéo de erros de arbitragem. Em
relacdo ao melhor momento vivido pelo time, vatelear o campeonato brasileiro de 2002,
onde a equipe do Santos sagrou-se campea ao swarguipe do Corinthians em dois
jogos; ou mesmo na copa do Brasil de 2005, ondme do Baraunas eliminou a equipe do
Vasco da Gama nas oitavas de final.

O objetivo do presente trabalho foi modelar o camp&o Brasileiro de 2008
objetivando acompanhar o desempenho de cada tinmmgo do campeonato, considerando,
como variaveis dependentes: a importancia do mdedoampo lome Advantage a forca
de cada time e o desempenho recente dos times. bj@&ivo € calcular chances de
rebaixamento e classificacéo para a Copa Libertadidast América para os clubes.

O modelo proposto foi um modelo logito ordinal, b#m utilizado por Lawal et al
(2007) na modelagem com campeonato Inglés (EPLamos de 2002 e 2003.

Lawal et al (2007) trabalha com um modelo bastangles, porém, eficaz, na
previsdo do EPLEnglish Premier Leagye O modelo utiliza a vantagem de jogar em casa e
as forcas individuais de cada time como variaveaslifivas.

Pollard (2002) analisa a reducdo da vantagem de equgpe em jogar em casa
guando esta se muda de uma cidade para outranaltm comum em esportes onde os times
sao franquias particulares ou em casos em queeofderde o mando de campo, por algum
motivo. No futebol brasileiro existem casos maastipulares como os classicos disputados
na mesma cidade, como, por exemplo, 0s jogos astexjuipes do Rio de Janeiro, que sao
disputados no Maracand. Essa situacdo ndo é mectis Rio de Janeiro, ocorre também em

Minas Gerais e Sao Paulo.

1.1 Objetivo

O objetivo principal do presente trabalho é avaiaapacidade preditiva do modelo
no que tange a classificacdo para a copa libegadd& América e o rebaixamento para a
segunda divisdo do campeonato brasileiro de futebol

A variavel resposta do modelo séo as probabilidpdes cada tipo de resultado de
cada jogo (vitéria, empate ou derrota do time matedaa partida) com base nos jogos

previamente realizados.
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Com base nessas probabilidades, serdo realizachagagbes sobre 0s jogos nao
realizados para estimacao da pontuacao final de tome. A partir desse resultado, calcula-
se 0 numero de vezes que um time alcanca a cagéalilores da América (ficando entre os
quatro times de maior pontuacéo) ou ser rebaixada p segunda divisdo do campeonato
brasileiro (terminando entre os quatro times deanpontuacao).

Serédo testados trés modelos no presente trabathaleles considerando somente a
forca do time e a vantagem de jogar em casa; odloess modelos agregam, de maneira
diferente, o desempenho recente do time.

No primeiro modelo, todos os jogos tinham a mesmaortancia para o modelo, ou
seja, existia uma inércia do modelo em percebenadancas que ocorriam ao longo do
campeonato, em funcéo disso, foram desenvolvidadomss modelos seguintes, que tinham
como objetivo eliminar essa inércia e agregar um@macao que pode ser considerada de
suma importancia no futebol, que € o momento dapequyor isso que serdo utilizadas
variaveis que agregam os resultados de partidasne@@ntes, disputadas pelas equipes.

1.2 Estrutura do Trabalho

Até o presente momento foram apresentados os t@mjasvos e a metodologia que
sera empregada no estudo. A partir de agora seddiradas a disposicdo dos capitulos
subsequentes.

O capitulo 2 abordara um breve histérico do camaiobrasileiro de futebol, assim
como as mudancas ocorridas desde sua primeiraoedica

O capitulo 3 serd uma reviséo bibliografica sdbtebol, home advantage previsao
de resultados em esportes.

O capitulo 4 salientard a metodologia utilizadae ger4d o modelo logito ordinal,
assim como técnicas de simulacdes para gerar asgqodes finais dos times.

No capitulo 5, o estudo explicitara os modeldsaitzados no presente trabalho.

No capitulo 6 traz a analise dos resultados andtiseesultados obtidos.

Por fim, figurardo as concluses do estudo e peissaplicacbes e melhorias futuras

para o modelo.
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2. CAMPEONATO BRASILEIRO DE FUTEBOL

2.1 Evolucao do Campeonato Brasileiro

O campeonato brasileiro de futebol teve inicio @411 entretanto, 0 mesmo ja vinha
sendo disputado desde 1959 com outros nomes. Bed 9968, o campeonato era chamado
de Taca Brasil; e, de 1967 a 1970, o campeonatdezraminado Taca de prata. Nos anos de
1967 e 1968, foram disputados ambos 0s campeor@iosmitantemente.

O maior vencedor da Taga Brasil foi 0 Santos, @juteve cinco titulos dentre os dez
disputados; pois, contava, em seu elenco, com gsgaccomo Pepe, Mengalvio e o melhor
jogador de futebol de todos os tempos, Pelé. Alérsed 0 maior vencedor da Taca Brasil, o
time do Santos foi bi-campe&o mundial de futebekageriodo. A tabela 2.1 apresenta todos
0s campedes da Taca Brasil.

Tabela 2.1 — Campedes da Taga Brasil

Times Anos
Santos 1961, 1962, 1963, 1964 e 1965
Palmeiras 1960 e 1967
Bahia 1959
Cruzeiro 1966
Botafogo 1968

Fonte: Revista do Campeonato Brasileiro 200%al@ Globo

De 1967 a 1970 foram disputadas quatro edicoelada de Prata, onde o Palmeiras

conquistou duas edi¢cOes dessa competicdo. A talitteaz os campedes desta competicao.
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Tabela 2.2 — Campedes da Taca de Prata

Times Anos
Palmeiras 1967 e 1969
Santos 1968
Fluminense 1970

Fonte: Revista do Campeonato Brasileiro 200%ald@ Globo

Vale ressaltar que a equipe do Palmeiras se sagroped de ambas as competicbes
(Taca Brasil e Taca de Prata) no ano de 1967.

A partir de 1971, a CBF (Confederacdo BrasilegaFdtebol) passou a organizar o
campeonato, denominando-o Campeonato Brasileird-idebol. A CBF organizou os
campeonatos desde 1971 até 1986, porém, em 188%raa ndo teve condi¢cdes de organizar
0 campeonato da primeira divisdo do campeonataldiras passando essa tarefa ao Clube
dos Treze (grupo formado pelos 13 maiores cluberdsil).

O Clube dos Treze foi fundado em 1987 com o iotdié defender os interesses
politicos e comerciais dos seus membros. No ireceocomposto por 13 clubes (Vasco da
Gama, Corinthians, S&o Paulo, Palmeiras, Flame®agatos, Fluminense, Botafogo, Atlético
Mineiro, Cruzeiro, Internacional, Grémio e Bahiai a partir de sua fundagéao que os clubes
iniciaram campanhas de marketing com intuito degagrvalor a sua marca e tentar aumentar
ganhos nesta area, pois até entdo os mesmos rHamgam suas marcas.

No ano de 1987, o campeonato foi chamado de CopaoUn dividido em dois
maddulos principais: verde e amarelo. O modulo &doil composto pelos times participantes
do Clube dos Treze, que eram os clubes de maioriedade do pais, além das equipes do
Goias, Santa Cruz e Coritiba e deixando de forar&®iia@ América-RJ, que foran? 2 4
lugares do campeonato de 1986.

Com toda a campanha de marketing e organizac&ardpeonato em 1987, o0 mesmo
teve impressionante média de publico acima de 2@onciedores por jogo; fato este que néo
foi superado até hoje.

Na tabela 2.3 encontram-se os times que participds modulos verde e amarelo da

Copa Uniéo.
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Tabela 2.3 — Times que Participaram da Copa Uredtog7

Modulo Verde Modulo Amarelo
Vasco da Gama Guarani
Corinthians Criciima
Flamengo Joinville
Fluminense América-R]
Botafogo Internacional de Limeira
Grémio Portuguesa

Séo Paulo Atlético-PR
Palmeiras Rio Branco-ES
Santos Bangu

Cruzeiro Treze
Atlético-MG Ceard

Bahia CSA
Internacional Nautico

Goias Atlético-GO
Santa Cruz Sport

Coritiba Vitoria

Fonte: CBF

Contudo, o campeonato ndo transcorreu de formaratatpois foi definido pelo
conselho da federecdo no inicio do campeonato quéos primeiros colocados de cada
moédulo (Verde e Amarelo) formariam um quadrangyara a definicAo do campeéo
brasileiro do ano. Contudo, ndo houve aceitac&atides que disputavam a competicdo no
modulo verde, que se recusaram a jogar contra s ptoneiros colocados do maédulo
amarelo, por considera-los inferiores. Em funcé&sali a CBF declarou Sport e Guarani
(representantes do médulo amarelo) como campe@eala Copa Unido, respectivamente;
em funcdo da desisténcia de Internacional e Flamérepresentantes do modulo verde).
Resultado que até hoje é contestado e bastantaidcsc

Vale ressaltar que, durante todos os 38 campepmatdizados até o ano de 2008,
apenas gquatro times nao tinham disputado a sérigu8,equivale a segunda divisdo do
campeonato brasileiro; que sédo: Flamengo, Intesnati Cruzeiro e Vasco da Gama. Porém,

em 2009 a equipe do Vasco da Gama nao disputaeafsdo campeonato brasileiro, por ter
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ficado entre os quatro times de menor pontuacdocampeonato de 2008, sendo
consequentemente rebaixado.

Vale ressaltar que, ao contrario de outros cangiesrrealizados em outros paises,
existe uma alternancia de campedes, isto €, erdi@8es do campeonato brasileiro, houve 17
campedes diferentes, onde, 0 maior campedo temld@sti O grafico 2.1 ilustra 0 nimero de
vezes que cada equipe foi campea no campeonatteinoade futebol.

Figura 2.1 — NUumero de vezes que cada equipe figpea do campeonato brasileiro

Sao Paulo
Flamengo
Vasco
Palmeiras
Corinthians
Internacional
Santos
Grémio
Cruzeiro
Atlético Paranaense
Botafogo
Sport

Bahia
Coritiba
Fluminense
Guarani

Atlético Mineiro ) )

Fonte: CBF

A equipe do Sao Paulo, além de ser o time com nmwimnero de vitérias do
campeonato brasileiro, também € o Unico tri-campe@secutivo, conquistando os titulos de
2006, 2007 e 2008.

Essa grande diversidade de equipes com possil@lidadganhar o titulo mostra o
equilibrio existente entre as equipes no campedmaitsileiro de futebol. Fato este que ndo

ocorre em outras ligas, como pode ser observadtmbeta 2.4:



22

Tabela 2.4 — Numero de equipes que conquistaraialo ¢€m campeonatos pelo

mundo

1%

NUmero de equipes qug
conquistaram o Titulo

Campeonato Brasileirg 17
Campeonato Inglés 10
Campeonato Aleméao 9
Campeonato Francés 9
Campeonato Italiano 9
7
5

Campeonato Espanho
Campeonato Portugué

Campeonato Holandésg 4
Fonte: IFHHS — International Federation of Footdeitory and Statistics

[72)

Para tornar possivel a comparacdo entre os campeedabela 2.4 ilustra 0 mesmo
namero de torneios disputados, desde 0 ano ded®72D08, ou seja, 38 campeonatos.

Pode-se perceber que durante o periodo que o caatpeBrasileiro comecgou a ser
disputado com este nome, o numero de times quagsaram campedes é muito maior que
em ligas de grande expressao pelo mundo. Nestesspaexiste uma hegemonia por 3 ou 4
times, porém, em alguns periodos algum outro timemegdio porte se destaca e acaba
conquistando (o que ndo € tdo comum), tanto quaTgeonato que possui 0 maior numero
de campedes diferentes é o Inglés com apenas E8 tiiferentes. Vale ressaltar que o
namero de equipes que disputam os campeonatosdeali@ a 22, o que viabiliza a analise
acima.

Alguns fatos relevantes na historia do campeobasileiro de futebol:

* O Internacional é o Unico campeao brasileiro aiteano campeonato sem derrota, em
1979;

e Em 1977, o S&o Paulo foi campedo ao vencer o éaliG na decisdo por pénaltis,
apos empate por 0 x 0. Nesse mesmo ano, tantacAfM(, vice-campedo, como
Botafogo, 5° colocado, terminaram o campeonata@iosi

« Um mesmo time nunca venceu a Taca Libertadores rdérida e o Campeonato
Brasileiro no mesmo ano. Em 2006 o Internacionabfprimeiro a ser campeao da

Libertadores e vice-campeé&o brasileiro na mesmpdeada,
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 Em 2003, o Cruzeiro foi o primeiro time a conquigtaTriplice Coroa" ao vencer no
mesmo ano o titulo de seu estado (no caso o Camagelineiro), a Copa do Brasil e
o Campeonato Brasileiro;

* Por 12 vezes o Campedo Brasileiro também vencaumpeonato estadual no mesmo
ano: Palmeiras (1972, 1993 e 1994), Internacidtif§ e 1976), Fluminense (1984),
Bahia (1988), S&do Paulo (1991), Grémio (1996), @bians (1999), Atlético
Paranaense (2001) e Cruzeiro (2003);

* A equipe do Internacional foi a camped com o mebgmoveitamento (em 1976)
conseguiu 84,1% dos pontos disputados em 23 partidao Coritiba foi o campedo
com o pior aproveitamento (em 1985), obtendo apdBat% dos pontos disputados

em 29 jogos.

Alguns jogadores fizeram historia por se destacamencampeonato brasileiro; seja
por obter muitos titulos ou por sua capacidadeidacacima da média. Dentre os que
conquistaram muitos titulos, destacam-se:

* Andrade, que conquistou 4 titulos pelo Flamenggeld Vasco;
e Zinho, com 2 titulos pelo Flamengo, 2 pelo Palnse@&d pelo Cruzeiro;
» Tita, com 3 titulos pelo Flamengo e 1 pelo Vasco;

e Junior, com 4 titulos pelo Flamengo.

Além desses, que se destacaram pela quantidaételds, texistiram os jogadores cujo
desempenho foi considerado muito acima do apres@nfelos demais jogadores da
competicdo, culminando com sua transferéncia pguges estrangeiras antes do término da
competicéo, cerceando a oportunidade de ser camidre esses jogadores, vale destacar:
Zico, Socrates, Junior, Romario, Robinho, RonaRonaldinho Gaucho, Kaka, Alexandre
Pato, dentre outros.

Uma categoria pouco lembrada alguns anos atré&mpaue vem ganhando cada vez
mais destaque, sao os técnicos de futebol. Enmpmaoésos, o ganho dos técnicos tém sido
superior ao dos jogadores.

O técnico que foi mais vezes campedo do campedmasileiro até 2008 foi
Vanderlei Luxemburgo, com 5 titulos, 1993 e 199 ptalmeiras, 1998 pelo Corinthians,
2003 pelo Cruzeiro e 2004 pelo Santos. Além didstacam-se com trés titulos cada, os

técnicos:
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* Rubens Minelli: Internacional (1975) e Sao Paul/{@);
» Enio Andrade: Internacional (1975), Grémio (198 Dceitiba (1985);
e Muricy Ramalho: Sao Paulo (2006, 2007 e 2008).

Trés técnicos se destacaram como jogador e tédamerson Ledo, Muricy Ramalho
e Paulo César Carpegiani. Emerson Ledo chegou ecezx as duas funcdes
concomitantemente em 1987, pois, estava inscritoocgoleiro do Sport, porém, atuava
como técnico, além do titulo de 1987, ele tambéngestou o titulo de 2002, pelo Santos
como técnico e mais 3 vezes como jogador (19728 p8lo Palmeiras e 1981 pelo Grémio).
Muricy Ramalho atuava como jogador de meio camp8atwPaulo no ano de 1977, e é atual
tri-campedo brasileiro pelo S&o Paulo (nos ano2@, 2007 e 2008). Paulo César
Carpegiani foi trés vezes campedo como jogadorl@nd e 1976 pelo Internacional e em
1980 pelo Flamengo) e uma vez como técnico (19B2Fiamengo).

O primeiro gol na historia dos campeonatos braesefioi marcado por Hector Scotta
em 7 de agosto de 1971 quando o mesmo atuava pataidscontra o Sao Paulo. A artilharia
€ um quesito que também € bastante disputado npecayato brasileiro. Vale destacar o
Vasco que ja teve 8 vezes o artilheiro do campeordém disso, o Vasco teve também o
jogador Roberto Dinamite, o maior artilheiro dedsds tempos do campeonato brasileiro
com 190 gols.

Atualmente o maior artilheiro dos campeonatos l@iags € Washington, vulgo
“Coracao Valente”, em funcdo de um grave problemaaracdo que quase fez com que o
mesmo parasse de jogar; com 34 gols. Apesar deitieimais gols que o recordista anterior,
Edmundo, Washington ndo conseguiu ultrapassar eefsijpnante média de mais de um gol
por partida de Edmundo, que marcou 29 gols em@sjo

Durante a competicdo Edmundo conseguiu bater ordecde numero de gols
marcados em uma unica partida, marcando 6 golsacontUnido S&o Jodo, jogando pelo
Vasco da Gama, no estadio do Vasco, em S&o Januério

Tulio, Romario e Déario sdo os jogadores que maewyveganharam o titulo de
artilheiro de um campeonato brasileiro, 3 vezesacRbmario fez seu milésimo gol em um
jogo do campeonato Brasileiro de 2007.

No gréafico 2.2 estdo apresentados os 10 maidtiteeans da histéria do campeonato

brasileiro.
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Figura 2.2 — Numero de Gols dos Maiores Artilhettashistéria do campeonato brasileiro

Robherto Dinamite (1971-1992) 190
Romario (1986-2007) 155
Edmundo (1992-2007) 140
Zico(1971-1989) 135

Tulio (1988-2001) 125

Serginho (1975-1988) 125

Dario (1971-1985) 113
Evair(1986-2003) 101

Careca (1978-1986) 92

Reinaldo (1973-1985) 90 P

0] 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200

Fonte: CBF

O time que fez 0 maior numero de gols em uma edlgdzampeonato brasileiro foi o
Santos, com 103 gols no campeonato de 2004.

De 1971 a 2008 foram marcados 34.878 gols durad8 adicdes do campeonato em
14.472 jogos realizados, o que representa uma rdédiadl gols por partida.

As 7 maiores goleadas estao apresentadas na 2adbela
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Tabela 2.4 — Maiores Goleadas do Campeonato Brasi 2008

Time Vitorioso Placar Time Derrotado Data da Padid
Corinthians 10 x 1 Tiradentes-PI 09/02/1983
Vasco 9 X 0 Tuna Luso-PA 19/02/1984
Flamengo 8 x 0 Fortaleza-CE 04/02/1981
Guarani 8 x 0 River-PI 03/02/1982
Flamengo 8 x 1 Sampaio Correa-F16/09/1976
Vitoria 8 x 1 América-RN 23/03/1980
Guarani 8 x 1 Ceard 07/02/1982
Fonte: CBF

2.2 Formato de Disputa

O campeonato brasileiro teve diversos formatosl@@ssua criagdo em 1971, assim
como o0 numero de participantes variou muito ao dodgs anos. Este tipo de formato
atualmente € o mais utilizado no mundo, por issisi@m varios estudos que visam ajudar na
elaboracdo das partidas, ou seja, como deve seganipacado da tabela do campeonato como
em Urrutia et al. (2007) e Briskorn (2006). Neststidos séo identificadas possiveis quebras
no sequenciamento das partidas e a melhor formarganizar a tabela completa do
campeonato.

Apenas em 2003 deu-se inicio a um processo demadcao dos campeonatos e uma
adequacao aos moldes dos campeonatos europeus omwmdanca no formato para pontos
corridos.

Dentre os formatos utilizados no campeonato l@iasjlvale destacar o formato mata-
mata, o de pontos corridos e 0s campeonatos mistos.

Os torneios no formato mata-mata sao caracterszgudo confronto direto dos
participantes, com a eliminag¢do do time derrotad®;que restem apenas dois competidores,
responsaveis pelo ultimo confronto e consequeriteicko do campedo. As copas nacionais,
como, por exemplo, a Copa do Brasil, Copa da Itdli€opa da Inglaterra seguem esse
formato de competicéo.

Tanto na Copa do Brasil quanto na da Italia, s@putados dois jogos entre cada par

de equipes, onde cada equipe detém o mando de campona das partidas; na copa da
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Inglaterra, existe um sorteio prévio para a defiaiglo mandante de campo e é realizado
apenas um jogo.

Este formato da Copa da Inglaterra muitas vezesrdae a times pequenos, que
acabam conseguindo facanhas como eliminar grarateasf do futebol mundial. Duas
surpresas recentes foram o Guingamp (que é coadmlarm time mediano da segunda
divisdo), atual campe&o da Copa da Franca. Outnggesas podem ser consideradas 0s
titulos de Portsmouth (Inglaterra), Nurnberg (Alema), Roda e Utrecht (ambos da Holanda)
e Vitoria de Setubal (Portugal).

A abrangéncia das copas nacionais é sempre muior o que 0 campeonato
nacional, pois, qualquer time de qualquer divis@depparticipar; inclusive times amadores.
A Unica excecédo ocorre na Copa do Brasil, ondeadicjpantes sdo selecionados a partir de
seu desempenho nos campeonatos estaduais do anoranEm funcdo disso, as surpresas
supracitadas ocorrem em menor grau.

Nos campeonatos do tipo pontos corridosyaund robin a regularidade do time é
considerada fundamental na sua classificacdo filNgésse formato, cada equipe enfrenta
todas as demais duas vezes, uma em seus dominograe no estadio definido pelo
adversario. Ao final, o time de maior pontuacacagra campedo. Esse € o formato dos
principais campeonatos europeus e, desde 2003mBéma o formato do campeonato
brasileiro.

Nesse tipo de formato, a equipe necessita sebdaofora, quanto dentro de casa.
Sendo assim, o resultado de todos os jogos € da isnportancia, pois o time mais eficiente
ao longo de todo campeonato sera 0 campeao.

Enquanto isso, 0s campeonatos mistos se caractepaaapresentar os dois formatos
acima citados. Isso € feito através de uma divesAauas fases onde, a primeira fase é uma
divisdo dos times em grupos, onde todos jogam &dottos dentro de cada grupo. Essa
primeira fase serve basicamente para classificainess para uma segunda fase, que sera
disputada no formato mata-mata.

A equipe que tiver melhor desempenho na primesa fara algumas vantagens como
decidir em casa e jogar por resultados iguais. @sm uma vitéria em casa por uma boa
diferenca de gols tem uma importancia muito grande.

Como exemplo desse formato de campeonato, valacdest Copa do Mundo, a Copa

Libertadores da América e a Copa dos Campebesrdpdu



28

No futebol, 0 momento vivenciado por cada time theta € muito valorizado, tanto
gue existe um cliché “futebol € momento”. Tant@ dimes tidos como excelentes podem
perder para times considerados com um menor néalido. Isto foi evidenciado no
campeonato de 2002, onde o S&o Paulo possuia armedmpanha durante toda a
competicdo e acabou sendo eliminado pelo Santas,hguia se classificado nos ultimos
minutos da ultima rodada. Outros exemplos saoocSantiré e Paulista de Jundiai, que se
sagraram campedes da Copa do Brasil ao derrotareRtzo e Fluminense, respectivamente,

que séao times considerados de nivel técnico supErtimes citados anteriormente.

2.3 Mudancas de Regra e Formato dos Campeonatos Brasileiros

O Campeonato Brasileiro que se iniciou em 197Jdesaca principalmente pela
mudanca constante de regras assim como por mudamgeasnero de participantes. Durantes
as primeiras 10 edi¢cdes apenas nos anos de 19834eqle o numero de participantes
permaneceu o mesmo. Esta constante mudanca detdsrmaegras para a disputa de um
campeonato atrapalha o entendimento do campedtaigh (2009) cita que as regras devem
ser mantidas para facilitar a participacao e arraa maior familiaridade das pessoas com as
regras que estédo sendo utilizadas.

Na tabela 2.5 sdo apresentadas todas as edi¢coeangseonato e o numero de

participantes de cada uma.



Tabela 2.5 — Namero de Equipes Disputando o Cangpeané 2008

Ano Numero de Times

1971 20

1972 26

1973 e 1974 40

1975 42

1976 54

1977 62

1978 74

1979 94

1980 até 1983| 44

1984 e 1985 41

1986 48

1987 16 em cada modulo

1988 24

1989 22

1990 até 1992| 20

1993 32

1994 até 1996| 24

1997 26

1998 24

1999 22

2000 29/116

2001 28

2002 26

2003 e 2004 24

2005 22

2006 até 2008| 20
Fonte: CBF
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N&o sO de aumento e diminuicdo de participantda v campeonato brasileiro, pois

em todos 0s anos acontecia uma mudanca de forrRatoexemplo, em 1971 o campeonato
foi disputado com 20 participantes divididos ent@ogs de 10 times e todos jogavam contra
todos, classificando os 6 primeiros times de cads@pay Essas 12 equipes seriam
posteriormente divididas em 3 grupos de 4, ond& psimeiros colocados de cada grupo
decidiriam o campeonato em turno unico.

Diversas mudancas de formato foram sucedendop@isoaano.

Em 1976 o campeonato foi disputado por 54 cluldidos em 6 chaves, onde se
classificavam os 4 melhores de cada chave. Ogdntes formavam uma repescagem através
de 6 chaves de 5 clubes cada, onde o campeédo aeliade garantia o direito de participar
da segunda fase com os demais 4 previamente iadses$. Nesta segunda fase eram
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formadas 4 chaves de 6 clubes cada; e os 3 meltdereada chave se classificavam para a
terceira a fase.

Os 18 classificados (12 oriundo da segunda fasel@ i@pescagem) eram divididos
em 2 grupos de 9 clubes que se enfrentavam em turito dentro de cada grupo e se
classificavam os dois primeiros de cada grupo parasemi-finais. O enfrentamento é
baseado na chave olimpica, onde o primeiro coloclaum grupo enfrenta o segundo
colocado do outro grupo e vice-versa em um jogeale com mando de campo para 0s
primeiros colocados. Por fim, é realizada a final pgo Unico com mando de campo
favorecendo o time de melhor campanha. Em casmgate, o jogo vai para prorrogagao e
caso 0 empate persista 0 campedo sera decidiquena#is.

A criatividade dos dirigentes brasileiros nao &nlmites e no ano seguinte o
regulamento foi tdo incomum quanto de 1976. Peddestacar neste ano o agrupamento das
equipes, onde cada grupo tinha um nimero difedmntames.

Quando se pensava que o0 numero de times paradeesieer os dirigentes inseriam
mais clubes, com o objetivo de se favorecer entd@si para confederacdes estaduais. Em
1978 o numero de equipes suplantou o de 1977 jradim@ incrivel nimero de 94 equipes.

Os regulamentos se tornavam cada vez mais congpéegom mais equipes, porém na
década de 80 iniciou-se um enxugamento do numerclalges, pois via-se que 0s
campeonatos ganhavam cada vez mais fases e osdgalkavam jogando mais, sem que
tivesse interesse nos jogos iniciais. Algumas segreerecem ser destacadas, como por
exemplo:

* Nos campeonatos de 1975 até 1977 eram concedidost@ a mais para as equipes
gue vencessem por 2 ou mais gols de diferenca;

« Em 1978 a regra se manteve, porém apenas paradassvipor 3 ou mais gols de
diferenca.

Conforme o0s anos avangavam o formato do campeoi@atse adaptando e
modificando em funcdo da reducdo do numero de timegie de certa forma melhorou e
facilitou o entendimento das regras e regulamentos.

Em 1987 houve problemas na hora de organizar peanato e a CBF ndo chegou a
um consenso com os clubes e estes fundaram o Gashé&reze, que ajudou a organizar o
campeonato daquele ano. Porém, houve desenteridireetie as partes e 0 campeonato

acabou sendo decidido na justica, o que é motivoudta discusséo até hoje.
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Em 1988 foi inserida a disputa de pénaltis gatbs 0s jogos que terminassem
empatados, para isso foi modificada a pontuacécadmpeonato, onde o vencedor recebia 3
pontos pela vitéria no tempo normal, enquanto quenzedor na disputa por pénaltis recebia
2 pontos e a equipe derrotada recebia 1 ponto.

De 1989 a 1994 os campeonatos passaram a tertwapadn definida pelas regras da
FIFA e as disputas de pénalti foram abolidas.

Em 1995, a FIFA, com o intuito de aumentar a nagi#o das equipes para tentar
conseguir a vitoria, determinou que cada vitorisspase a valer 3 pontos, o que modificou a
pontuagédo no campeonato brasileiro. ## Acresc&J@R partoni

Na década de 90 o regulamento do campeonato friéol $antas modificacfes de ano
para ano, pois o formato basico era o confrontetalientre as equipes, onde os 8 primeiros
classificados eram divididos em 2 grupos de 4 elhhon de cada grupo se classificava para a
final, que era disputada em 2 jogos.

Em 2000, em fungéo de um problema enfrentado@®BFcom o caso da alteracéo de
idade de um jogador no campeonato do ano antarfdBF ficou impossibilitada de organizar
0 campeonato, pois teve de esperar que o casesaeasse. Em funcado disso, o Clube dos
Treze assumiu e organizou o campeonato que se ch@amoa Jodo Havelange e voltou a
contar com mais de 100 times, divididos em quatbdutos: azul, amarelo, verde e branco.

O mddulo azul era composto por 25 times que teaatineito de disputa a serie A do
campeonato brasileiro, aléem do Gama, que ganhareibodde disputar na justica em funcao
do uso do jogador Sandro Hiroshi pelo Sado Paulgp lo Gama ganhou os pontos dessa
partida e ndo seria rebaixado. O modulo Amaretcespondia aos 36 times da série B. Os
modulos branco e verde correspondiam a série didavipor regido, para que os custos de
viagem fossem diluidos, desta forma, agrupou-$eegges Sul e Sudeste no modulo Branco
e as demais regides no modulo Verde.

Vale ressaltar que na final houve problemas no fligputado em S&o Januério e o
campedo so foi consagrado em 2001.

A partir de 2003 o campeonato brasileiro passsaradisputado em ponto corridos.
Iniciou-se a competicdo por pontos corridos conti@¥es e o numero de participantes foi
diminuindo de forma gradativa com o descenso dgwpe e 0 acesso de apenas 2, o que de
certa forma dificultava o acesso a primeira divisBAopartir de 2006, esse formato se

estabilizou com apenas 20 equipes, onde passasabiral equipes e a descer outras 4.
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Esta forma pode ser considerada mais justa, palsaapor se sagrar campeao o time
mais regular ao longo da temporada e ndo apenaseoque vive um momento melhor na
hora certa.

Um ponto que ainda precisar ser melhorado no dltetasileiro e a adequacéo ao
calendario europeu, pois existe a janela de mei@arde onde os times europeus tem o
mercado aberto e acaba por levar muitos jogadese periodo, o que acaba por enfraquecer
0s principais times brasileiros. Este problema m®tevisto de forma bastante clara em 2007,
quando os times brasileiros perderam seus prirscijggadores no meio do campeonato,

ocasionando um pior desempenho das equipes nodseguno.
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3. REVISAO BIBLIOGRAFICA

Nos ultimos anos, diversos trabalhos envolvendoorésp foram desenvolvidos.
Muitos tém como foco a avaliacdo da existéncidhdime advantageou seja, vantagem de
jogar em casa em varios esportes. Essa vantagpactanno resultado final dos jogos e &
defendida por muitos autores, sendo aplicada taotfutebol como no beisebol, voleibol,
futebol americano, entre outros esportes (Coureeyarron, 1992; Pollard, 2005).

Ainda relacionado adome advantagePollard (2006) realizou um estudo com 6
temporadas de jogos realizados em ligas regionais’2l paises e identificou bome
advantagecomo principal variavel explicativa

Dare et. al (1996) fazem uso de um modelo lineanegdizado mesclando
informacdes do mercado de apostas bome advantageO autor avalia a relacdo da equipe
tida como favorita pelo mercado de apostas; e i@ que possui a vantagem de jogar em
casa (caso 0 campo nao seja neutro).

O futebol é um esporte que possui grande penetegdimdo o planeta, por se tratar
de um esporte que ndo exige grandes materiais Su@reexecucdo. Desta forma, este €
assunto de grande interesse por parte de diveutoes.

Nevill et. al (1996) fizeram um estudo na liga egfl e escocesa de futebol para os
anos de 1992-1993 e identificaram que a torcidauemmpacto no resultado da partida. O
autor faz uma comparacéo entre as divisbes do @arafe constatando que divisbes com
maior publico, o time da casa obtinha mais vantageeno time visitante. O autor tem duas
explicagBes para isso; 0 peso da torcida fazia qoen os adversarios errassem mais 0s
pénaltis, assim como o &rbitro tendia a achar que® visitante cometia mais infragbes que

0s times da casa.
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Times que possuem uma histéria de jogos internaisoou que ja participaram de
muitos campeonatos, possuem maigpertise e habilidades que fardo com que sua
performanceseja melhorada. Gelade e Dobson (2007) fizeranestudo comparativo entre
dos times de 204 paisemnkeadospela FIFA entre os anos de 2000 a 2005 e idesmt#io
que a tradicao do time influenciavaperformancedo mesmo.

Estudos relacionados a previsdo em esportes sdanteagomuns, principalmente
porque paises como Inglaterra, Irlanda, Alemanhau&os, possuem casas de apostas
regularizadas, que movimentam muito dinheiro, glwanaior interesse neste tipo de estudo.

Spann e Skiera (2008) tentam prever os resultad®gogos do campeonato Alemao
de futebol através de diversas técnicas, a pasirdhdos das previsdes, tentam estabelecer
regras sobre o desempenho de cada equipe. McH&ead (2006) utilizaram jogos
realizados no periodo de 1993 a 2004 do campem@és para desenvolver um modelo que
conseguisse prever de forma adequada o resultapmale de futebol, para isso eles tentam
montar os modelos através das distribuicdes masgea dependéncia de variaveis, o que
ajuda a definir o resultado final das partidas.

Cheng et al. (2003) utiliza redes neurais hibrgkas calcular a probabilidade de um
determinado time A bater um outro time B. Isto fleito através do uso de redes neurais,
onde os times foram classificados conforme suaafoagpartir dessa classificacdo, a rede
neural é treinada e testada com os resultadosegais fim alguns jogos sdo previstos e por
fim comparados aos resultados reais. Vale ressflia 0 uso de redes neurais para prever
resultados de jogos néo é algo muito comum no aeadémico.

Yiannakis et al. (2006) utilizou uma série tempoam base no modelo ARIMA,
com o intuito de determinar o quanto os resultagoentes interferem no desempenho do
time nas partidas subsequentes, para isso, o f@atarso dos ultimos 10 jogos de ambas as
equipes.

Além de trabalhos que tém metodologias por tréa garbasar uma analise de futebol,
vale destacar alguns qualitativos, como em Andegsah (2005), que fez uma analise junto a
251 pessoas, com 0 objetivo de prever as equipssifitadas para a segunda fase da Copa
do Mundo de 2002.

Outra area com muitas aplicacbes em esportes € (DA Envelopment Analy3is
com criagOes ou verificagcdes danking Churilov and Flitman (2006) propdem uma nova
forma derankear os paises participantes das olimpiadas de vendiobase nas medalhas

conquistadas e a populacdo do pais, através deagelonrDEA. Lins et al. (2003) criticam a
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maneira que o COIl (Comité Olimpico Internaciondiljaa para montar eanking dos paises
nos jogos olimpicos de verdo e propde uma abordddEm para estabelecer r@nking
utilizando as medalhas e o produto interno bruspiises.

Calbba e Lins (2006) fazem uma comparacaoraokingsda CBF e da revista Placar
(revista nacional de grande publico, focada enbhlfeque faz um ranking com base em uma
pontuacgéo diferente da estabelecida pela CBF).

Sant’Anna et al. (2009) disserta sobre o formatdideuta do campeonato brasileiro e
consequente aproveitamento da tabela final do camape na classificacdo para outras

competi¢cdes, assim como o rebaixamento dos piones.t
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4. METODOLOGIA

A partir deste capitulo serdo abordados os temasvias a metodologia utilizada no

presente estudo. Algumas das metodologias que séitizadas e explicitadas a partir de

agora sdo: Modelos lineares generalizados, Regrésgiistica e Simulacédo de Resultados.

4.1- Modelos Lineares Genelarizados (MLG)

Nelder e Weddeburn (1972) desenvolveram uma cldesenodelos baseados na

familia exponencial com um parametro desconheaid@@s médias sdo nado-lineares num

conjunto de parametros lineares. Tais modelos d@mados de modelos lineares

generalizados e tem aplicacdes em diversas araagedesse, como por exemplo:

Esportes;
Area medica;
Transportes;

Dentre os diversos métodos que sdo classificadamno canodelos lineares

generalizados e que tém mais aplicacfes estao:

Modelo classico de regressao com erro normal;

Modelo log-linear aplicado a analise de tabelasatgingéncia;
Modelo logistico para tabelas multidimensionaipa®orcoes;
Modelo “probit” para estudo de proporgoes;

Modelo de analise de variancia com efeitos alezgQri
Modelo estrutural para dados com distribuicdo gama;

Andlise de regressao nao-simétrica;
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* PolinGmios inversos;
* Modelos de testes de vida.

Modelos lineares generalizados tém sua importéaecgrande aplicabilidade, pois
possuem 3 etapas bem definidas como a formulagjoseamento do modelo e por fim a
inferéncia. Estes modelos acabam sendo de graraiecigmde, por apresentar grande
flexibilidade na sua formulacdo, computacdo simgke$azer para o ajustamento do modelo e
0 uso de critérios bastante razoaveis e fundameszata a parte inferencial.

Para a parte da formulacdo do modelo é necess#Hiiordoda a informacao que sera
utilizada no modelo; € neste momento que sao defiras informaces mais importantes para
0 ajustamento e a estimacao dos resultados constribuicdo de probabilidade da variavel
resposta, co-variaveis e as funcdes de ligacao.

A definicdo da distribuicdo de probabilidade daiaral resposta exige do analista
grande conhecimento e cuidado, pois faz-se neoessExaminar alguns pontos
cuidadosamente, como: assimetria e natureza das @ad intervalo de variagdo. Ao avaliar
estes pontos, o analista conseguira definir qustildilicdo se aproxima melhor dos dados
coletados.

Assim como a distribuicdo de probabilidade da wvatidesposta, outros dois pontos
exigem muito do conhecimento e da analise do respeh pelo projeto, que € a definicdo das
co-variaveis de forma eficiente, pois com isto plieacdo do modelo pode ser melhorada.

Em relacdo a funcéo de ligacdo, € necessario wneesiastante abrangente sobre a
distribuicdo dos erros. Para isso, faz-se necessémia boa definicdo a priori, um exame
intensivo dos dados e uma boa interpretacdo dolmode

Para o modelo linear classico, a identidade &atik como funcao de ligacéo, pois os
valores esperados dos dados e das variaveis peadgtodem assumir qualquer valor. Quando
o tipo de dado é uma contagem, utiliza-se uma &wiss

Na tabela 4.1 sdo apresentadas o cruzamento etisgiluicdo da varidvel resposta e
funcdo de ligacdo. O uso de funcdo de ligacado sasaum bom ajuste para 0s seguintes
efeitos: simetria do logaritmo da verossimilhancanstancia da informacédo de Fisher e

curvatura do logaritmo da verossimilhanca.



38

Tabela 4.1: Cruzamento entre a Distribuicdo d&vatiresposta e da Funcao de

Ligagao
° Distribuicdo da Funcao da Variavel Resposta
% Normal | Poison| Binomial Gama Normal Inversa
g Identidade X X
‘§ Logaritmo X
I-E Inversa X X
o
S Inverso do Quadrado X
g Logistica X
-‘;z “Probit” X

Fonte: Modelos Lineares Generalizados. CordeiffPE)

A escolha de co-variaveis é importante, pois, @eéste conjunto é essencial para
representar a estrutura linear do modelo lineaemgdizado, pois assim forma-se a matriz
modelo. Estas co-varidveis podem ser continuadatiieas e mistas.

Dependendo do numero de co-variaveis existentede-pe utilizar a inclusdo da
interacdo dos fatores. Entretanto, a interacday@ qlie nem sempre pode ser utilizado e
quando feito precisa ser feito com bastante cuiégolarcimoénia.

Apébs a execucgdo dessa primeira fase, pode-seripvi@pstamento do modelo, com a
estimacao dos parametros lineares dos modelosleteieminadas funcdes destes parametros,
que representam medidas de adequagé&o dos valtnesdsss.

Para a estimacdo dos parametros existem varia@e®ppmo o0s estimadores de
maxima verossimilhanca, estimacdo por minimos @uidr generalizados e outros. O

método mais utilizado é o de maxima verossimilhanca

4.1.1- Modelo de Regressao Logistica Binaria

Em modelos lineares generalizados existe um mautadie as varidveis dependentes
do modelo apresentam valores dicotbmicos, ou sajares com duas categorias apenas, a
classe de modelos que resolve esses problemasss&bamados de regressédo logistica
binaria, por tratar apenas de casos onde a respasise tem é uma variavel binaria.

Para tal, o tratamento logistico para a variavia ea funcéo 4.1, que é a fungéo onde

o calculo do modelo logistico se baseia:
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-1
-2 BiX
e PRl
Y = 4.1)
p-1
1+e(50+jZ BiXj

Onde:

Y =>» variavel dependente do modelo;
=» vetor de coeficientes do modelo;

X =» vetor de variaveis independentes.

O formato da funcéo sigmoide que faz a ligacaoeemtvariavel resposta e o modelo

esta ilustrado na figura 4.1.
Figura 4.1 — Funcéo Sigmoéide

f(2)

-10 -5 0 5 10

z

Ao observar o gréfico, pode-se perceber que comfoontrescimento da variavel
independente a variavel dependente se aproximaedmfhforme ela decresce a variavel Y se
aproxima de zero. Em funcéo destas caracterigjiea® modelo binario logistico € bastante
difundido, pois ele serve para descrever a proldaoié de um evento.

Para aplicar o modelo, faz-se necessério lineaazéuncdo logistica a partir da
transformacao descrita em 4.2:

P(X)
1-P(x)

logitP(x) = In{
(4.2)

Substituindo Y descrito em (4.1) por P(x) desceio (4.2), tem-se:
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logitP(x) =In

U

e
1_
1+¢"

Onde'uzﬂo-l-zz):_llﬂj XJ

Resolvendo a equacédo acima, obtém-se:

u

e
1+
1
1+

logitP(x) =In

logitP(x) =In(g’)

Por fim chega-se ao final da expressao:
logitP(x) = u

logitP(x) = ,80"‘2?_;1,31 X, (4.3)

A expressao 4.3 € a regressdao logistica lineasefa apos a transformacao (4.2), o
modelo logit passa a respeitar e pode utilizard@tapropriedades decorrentes do modelo de

regressao linear, pois o logit passa a ser lineaoedos os parametros.

4.1.2- Modelo Logistico Simples

Nesta parte da metodologia, sera apresentada aafomais comum do modelo
logistico, onde a amostra possui n pares de oligersaX e Y. Vale ressaltar que a variavel
dependente sera uma variavel dicotbmica, ou seja,au um e outra variavel explicativa X.

Com isso 0 modelo sera definido da seguinte forma:

0+ﬂlxl
P(x) = é—
1+ eﬂo+/81X1
Onde:
Y =>» variavel dependente do modelo;

Bo=»coeficiente linear do modelo.

B1=>»coeficiente angular do modelo.



41

A estimacdo dos parametros é feito através da naaxenossimilhanca, ou seja, o
objetivo € maximizar a funcdo de verossimilhangpdéAa estimacdo dos parametros serdo
encontradas as probabilidades para que a variépeindente Y seja igual a 1, para um dado
valor de X. Logo a P(Y=1/X)=P(x).

Em contrapartida a probabilidade do evento a dedado ser zero é o complementar
da probabilidade supracitada. Logo, tem-se P(Y=1X9(x).

Ao apresentar tais caracteristicas, pode-se dimeaariavel estudada apresenta uma
distribuicdo de probabilidade Bernoulli, ou seja;Bénoulli(P(x)), com a seguinte funcéo de

distribuicéo:

1y, X0 =[PGo)] l-P(x)]

Agora serdo demonstrados e calculados os estingmdoe parametros a partir do
método de maxima verossimilhanca; para isso, famegessario definir a funcdo de

verossimilhanga, da seguinte forma:

A(B) = l'j fY,/ X))

Os valores estimados para os parametros destaofgdgdaqueles que fazem com que
a funcdo atinja o valor maximo. Diante disto, pgte o tratamento das equacdes seja
facilitado, € melhor que toda a parte instrumesgh calculada apés o uso da funcéo

logaritmica na funcéo:

L(B) = In[A(B)]
L(B) = In|j feY./ X))

L(8) = XY, n[PCX ]+ a-Y)nk-PX )

eﬁ “B.X, eﬁ;ﬂlxl
L(B) = Z Y. In eﬁ ﬂxl+(1—yi)|n 1—m

£ A

Para que o valor maximo da funcao seja encontrashkr@ssario que se tire a primeira

derivada da funcéo, e em seguida iguala-la a zeru,isto serdo encontrados os valores dos

parametros que maximizam a funcdo. A derivada dgdl e, funcéo déBO e 'Bl esta
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apresentada em (4.4) e (4.5). Isso é valido quarsigunda derivada da funcao for menor do

que zero.

6L(,8): n _ eBOJrIBle
a8, E{Yi 1+eﬂo+ﬂlx}

B |y y - X F*
aﬁl i=1 P 1+ ego+ﬁ1x1

(4.4)

(4.5)
Outra forma de apresentar esta formulacdo seriguanse:

%Lﬁﬂ:=§{vi—P(xi)}

n
%L;:;Xi{Yi_P(Xi)}
1

Um problema dos modelos de regressao logistica eé agu expressfes a serem
calculadas sao néo lineares, o que demanda agéibzde métodos iterativos para a resolucao
do problema. Estes métodos definem um valor inipmla os parametros e vao sendo
calculados os valores para os parametros de maiteriaiva, quando a diferenca entre o
valor do parametro atual e do parametro chega datemminado valor definido pelo analista,

as iteracdes param e os parametros utilizados estés.

4.1.3- Modelo Logistico Multiplo

A partir de agora havera uma mudanca no namerocadaveis independentes, pois

neste momento sera utilizado um vetor de dimengédd. variaveis independentes, que pode

ser expresso porX _IX1’ Xz X X“""’XH’I. Diante das observagbes das 1-p
variaveis dependentes o modelo de regressao kaygstira escrito na forma:

p-1

0+Z Ry
e’ jzlﬂjxj

p-1
1+ erg0+ Elﬁj X ]

Onde:
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Y =>» variavel dependente do modelo;
B=>» vetor de variaveis independentes do modelo.

Assim como no modelo univariado, a estimacdo do&npetros sera feita utilizando
os estimadores de maxima verossimilhanca, logmstas passos feitos na parte anterior

seriam aplicaveis agora, para tanto, serdo ilus¢radmente 0s passos a partir da derivada.

28-Sty -elx J-o

aL/([';B) ZX,.{ P(X )}Opara1012 ,p-1

Como no modelo univariado, tem-se equacdes naaréaeporém sera encontrado um

vetor de solu¢des de tamanho p-1 com todos osaiires’ .
Outra possibilidade para o célculo dos estimadseeis a utilizacdo da minimizacao

da soma dos quadrados dos residuos, com a sefpuintdacao:

2

min}) ¥~ P(X;) | =minSQR

Segundo Walker e Duncan (1967) apud Guimaréaes [200artins (1988) encontrar
de forma analitica o valor dos parametros € algtabée dificil. Em funcéo disso alguns
métodos numéricos, como Newton-Raphson, sdo wdggpara que a convergéncia dos
valores seja feita de forma mais rapida.

Para a determinacdo dos estimadores pode-se usattoies métodos citados
anteriormente, porém no momento de definirmos @dnaa e covariancias das variaveis é
necessario um trabalho um pouco maior, pois agkstorema do limite central dizer que os
estimadores sdo assintoticamente normais, é necesaltular segunda derivada parcial da

funcao de log verossimilhanga, como descrito eB) @ (4.7):

9° L(ﬁ)
B Zx., PCX)f-P(X )}
, (4.6)

I’LB) _ < _
e > X, X POXOR-PX )

i=1

4.7)
Paraj,u=0,1,2,...,p-1. e i=1,...,n
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A construcdo da matriz de variancia e covarianeraahda tempo, principalmente por
se tratar de uma matriz de dimenséao p. Para is80 g@lizados os termos das equacoes (4.6)
e (4.7), além de fazer uso de uma matriz identigatl@ o nUmero de estimadofesou seja,

uma matriz 1), que € a matriz de informacdo. Logo a varidectavariancia serdo obtidas
(8

Para simplificar a notacdo e facilitar a vida ddole foi estabelecida uma regra

através da inversao desta matriz de informacamtdea porZ (ﬂ ) =1

bastante utilizada em toda literatura para ideatifias variancias e covariancias de cada

elemento na matriz. O j-ésimo elemento da diagpriatipal da matriz sera a variancia do

N

(% 18
parélmetro'gj e sera denotado na matriz corg(; i) e sera utiIizadoJ J"Bu) para
denotar a covariancia entre os parémeﬁjse 'Bu , onde! e j,u=0,1,2,...,p-1.

Por fim chega-se que os desvios padrdes das astsatilizadas serdo explicitados
na equacao 4.8:

[
para j=0,1,2,...,p-1. (4.8)

O uso dos desvios padrdoes para as estimativasasdiante utilizados para testar a
hipotese da nulidade dos coeficientes e para ma&sdio de intervalos de confiancas para as
estimativas encontradas.

Diante do que foi exposto, agora sera apresentafbenailacdo para a matriz de

informacao que é:
(8)=xVv x
Onde:

X=>» é uma matriz de n x p elementos, que possui tidf@rnacao de cada elemento

n

P(x )1~ E>(xi)]

V=>» é a matriz diagonal de dimensé&o n x n com elengeral

Logo, as matrizes citadas possuem o seguinte format

1 X o Xy p—l)_
X 2| X K
1 X = Kapy

- e
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ﬁ(xl)[l—ﬁ(xl)} 0 0
V - 0 ﬁ(xz{l—ﬁ(xz)} 0
0

_ 0 0 ﬁ(xn{kﬁ(xn)}_

Para finalizar, serd mostrado o calculo da fungéare para o método de Newton-

Raphson, que utiliza a formulacdo (4.9) para efetuedlculo dos minimos quadrados dos

residuos:

B.= BB s8] (4.9)
Onde

_ &ﬁﬁ) _

0

SB)-!...

(B)

95,

Esta € a funcascore para a primeira derivada da funcdo. O vetor d@rpetros

inicial que muitos softwares utilizam para calcubaerro das estimativas é zero, ou seja,

B._.=o . o].
Além do que foi explicitado acima, pode-se calcular intervalo de confianca para

R , ) —lo , ~
cada um dos parametros do modelo a um nivel deamaf(l a)A) através da equacao

(4.9):
ﬁA’j + Zl—zg(ﬂ/\ij

4.1.4- Testes e Validacao do Modelo

Apos o calculo dos coeficientes, o proximo passpsiste em determinar se as
variaveis independentes sédo associadas significaéate a varidvel resposta. Os métodos
inferenciais nos modelos lineares generalizadogid@sse, principalmente, na teoria da

maxima verossimilhanca.
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A funcdo de verossimilhanca pode ser avaliada pdeaentes . No entanto, a
estimacdo dos parametro@ deve seguir a premissa de maximizacdo da funcdo de
verossimilhanca, ou seja, a estimacdo deve patmaximizacdo dos valores em cada um
dos experimentos. Segundo LOUVIERE et al (20@0)consideracdo leva a seguinte regra

para estimacéo por maxima verossimilhanca: o edimade maxima verossimilhanca éeé
o valor @ que maximiza a funcab* (6).
Maximizar a funcéo de verossimilhanca exige magforco, sendo mais conveniente

maximizar a fung&o log* (6)=L, como ilustrado em (4.10). Sendo assim,

MaxL(e) = Maxi Px(%} (4.10)

Neste caso, tem-se que:

ia InP [%J =0,k=1,2,3,...1
X,

A estimacgdo dos parametr@s pode ser feita através de um processo iterativo de
gradiente de busca, chamado de métoddadeton-Raphsqrdemonstrado por LOUVIERE et
al (2000) e RUGGIERO e LOPES (1996).

Feita a calibracdo pelo método de ajuste por mewmerossimilhanca, € possivel
estimar alguns termos estatisticos essenciais asameperformancedo modelo estimado.
Os parametros deerformanceoriginadas da estimacdo dos modelos séo utilizadas
somente para a avaliacdo dos modelos MultinomiglitL@omo também para os outros
modelos da familitogit . Os principais séo:

e L(0): valor da funcéo logaritmica de verossimilhamggiando todos os parametros séo
zero;

* L(c):é o valor da funcéo logaritmica de verossianita quando somente a constante
especifica da alternativa € incluida;

* L(P):valor maximo da funcao logaritmica de verossianiga;

e -2(L(0)- L(B)): estatistica utilizada para testar a hipotesta e que todos os
parametros sao zero; € assintoticamente distrilatneK graus de liberdade, em que

k € o numero de coeficientes do modelo;
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e -2(L(c)- L(B)): estatistica utilizada para testar a hipoteska e que todos os
parametros sdo zero; é assintoticamente distribodda X2 com k-j+1 graus de

liberdade;

. p;o: informal “goodness of fit". Mede a fracdo do valor de verossimilhanca

explicado pelo modelo, definido corﬂﬁ(ﬂj. Os valores dgoiem dependem do

L(©O)
tipo de modelo a ser construido. Essa medida é adeguada na comparacédo de duas
especificacdes desenvolvidas com 0 mesmo conjunttados;

2 A . . ~ ~
. pconst: reflete o grau de convergéncia na estimacgao a@snetros do modelo com o0s

atributos dos coeficientes, em relacdo ao modeimaso somente com as ASC’s. E

dado porl- (ﬂj ;
L(c)

2 .. 2 L, - , A .
- P valor similar ao 0 , porem corrigido para numeros de parametros edtima

T2 B L(B)-K
P ( L(0)

Baseando-se nessas estatisticas, € possivel zac@alide um teste estatistico para

j, onde k, ja definido, é o nUmero de graus dedbee.

avaliar a hipétese nula de que o modelo com toslas@aveis independentes explica melhor
o modelo. O teste mais comum € o proposto por SIMAHSIAO (1982), descrito em BEN-
AKIVA e LERMAN (1985). O teste, semelhante ao da&o de méaxima verossimilhanca,
consiste em estimar uma funcdo de verossimilhaogaa retirada de alguma das variaveis
independentes e com isso sera feito a partir dordas log-verossimilhancas.

Mais uma estatistica de teste que pode ser utilizado pseudo-coeficiente de
determinacdo (MCFADDEN, 1974), onde se calculalacé® de informacédo que é perdida,

quando alguma variavel do modelo é retirada. Pesa ealculo é utilizada a equacéo (4.10):

= 1—_'5 4.10
o, Z0) ( )

Por fim para o modelo ajustado com a reducéo dassgde liberdade do modelo
pode-se expressar pela equacgéao (4.11):
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2=1-4B) =K 4.11
P £0 @

4.2 — Simulagdes

Em computacdo, simulacdo consiste em empregar ce&cnmatematicas em
computadores com o propdsito de imitar um processmperacdo do mundo real. Desta
forma, para ser realizada uma simulacdo, € netessamstruir um modelo computacional
que corresponda a situacao real que se desejaasimbim outras palavras, € o estudo do
comportamento do mundo real através de um modelo.

Existem diversas definicbes para a simulacéo, dezltis, uma citada por diversos
autores, em funcdo de sua abrangéncia, é a derPegdd (1990), que afirmam que “a
simulacdo € um processo de projetar um modelo ctamipnal de um sistema real e conduzir
experimentos com este modelo com o propoésito cendat seu comportamento e/ou avaliar
estratégias para sua operacdo”. Desta maneira,-ggo@atender a simulagdo como um
processo amplo que engloba ndo apenas a constdg;doodelo, mas todo o método
experimental que se segue, buscando:

» Descrever o comportamento do sistema,;

» Construir teorias e hipéteses considerando ssreacdes efetuadas;

» Usar o modelo para prever o comportamento fuigto é, os efeitos produzidos por
alteracfes no sistema ou nos métodos empregadssaeaperacao.

Essa definicdo mostra que a simulacdo é muito dwigue meramente a construcao
do modelo de simulacdo ou entdo muito mais do geeammente a experimentagdo, ou
simulacdo propriamente dita, desse modelo. A sigaolanclui todo “processo de projetar um
modelo computacional de um sistema real”, e issduina formulacdo do problema, a
especificacdo do funcionamento de tal sistema teaf analise de riscos, a construcdo do

modelo propriamente e toda sua verificagéo e vgdioa

Com os avancos na area de informatica, moderndpaggeantos e novas linguagens
de programacao e de simulacédo tém permitido empeetgcnica de simulacdo nas diversas
areas do conhecimento humano, como por exemplgetare analisar sistemas industriais,

avaliar performance de hardware e software em nsagfede computacdo, determinar
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frequéncia de pedidos de compra para recomposiedaestbques, projetar e administrar
sistemas de transportes como: portos e aeropettos,

Ja faz alguns anos que o recurso a técnicas ddagéwua utilizacdo de numeros
aleatdrios é utilizado como alternativa aos praveditos mais convencionalmente utilizados
em estatistica para testar hipoteses, Waton e ®iaek(1989). O uso da simulagdo de
sistemas tem crescido muito nas ultimas décadasedida que o poder computacional
disponivel também aumenta. Sua aplicacdo atinge pogticamente qualquer ramo da
atividade humana, e em varias etapas do desenwitimdesde a escolha de alternativas a
projetos ja existentes até a validacdo de novassid&egundo Freitas Filho (20010, a
simulacdo permite que “estudos sejam realizadosessistemas que ainda nao existem,
levando ao desenvolvimento de projetos eficientdéssaque qualquer mudanca fisica tenha
sido iniciada”.

A simulacdo utilizada no presente faz uso de varsagleatorias, geradas a partir da
funcéo “aleatorio()” do Excel 2003.

O algoritmo do Excel 2003 para gerar numeros aleatdoi desenvolvido por B.A
Wichman e I.D Hill (1987). Foi demonstrado por Ret Al (2001) que esse algoritmo passa
nos testes de aleatoriedade dos resultados.

O resultado do modelo logistico multiplo no presdrdbalho é a probabilidade para o
resultado de um confronto entre duas equipes, jaus®ria do time da casa, empate entre as
equipes ou derrota do time que detém o mando dpaam

Esse modelo sera calculado até uma determinadalacelacom base nele, seréo
simulados os possiveis resultados dos jogos nfipadas do campeonato.

A soma das probabilidades do resultado de cadasegosempre 1, ou seja, supondo,
num jogo entre as equipes A e B, que a probab#idkdjogo terminar com vitéria do time da
casa seja de 0.43, que a probabilidade do jogartarrampatado seja de 0.37, significa que a
probabilidade do resultado ser favoravel ao tinsg¢ante sera de 0.30.

A utilizacdo da simulagdo no trabalho servira palentificar o resultado mais
provavel de ocorrer, com base no resultado do mod&era gerado um numero aleatorio
uniformemente distribuido entre 0 e 1 para os jogsrealizados do campeonato. A partir
desse numero aleatdrio e da probabilidade do eskul(gerada a partir do modelo), sera
atribuido um resultado para a partida, da segtntea:

Suponha que a probabilidade de um determinadotgyganar com vitéria do time da

casa € de 0.43, e que a probabilidade do jogortarrempatado € de 0.37, isso significa que a
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probabilidade do resultado ser favoravel ao tinstanite serd de 0.30 (resultados obtidos a
partir do modelo logistico multiplo). Para essafanto (ainda ndo realizado), sera gerado
um numero aleatorio entre 0 e 1 para simular dteetuda partida. O resultado da partida
sera dado a partir da seguinte classificacao:raereero aleatorio for entre 0 e 0.43, significa
gue o resultado serd vitdria para o time da cagaaase o numero aleatdério for maior que
0.43 e menor que 0.60 (0.43+0.37) significa queesultado associado a partida sera o
empate, e, se 0 numero aleatoério for maior que, @ f8sultado para a partida sera a vitoria
do time visitante.

Sendo mais geral, para cada partida, temos um oUpsdr que € a probabilidade da
vitéria do mandante, outro nimero g < 1-p que g¢wadabilidade do empate. Gera-se um
namero aleatdrio x entre 0 e 1. Sepxsignifica que o mandante vence este jogo nesta
simulagéo; se p<x p+q, significa que had empate; se x>p+q, 0 visga@itque venceu.
Entendido como é feita a simulag@o para uma paftista aplicar esse mesmo principio para
todas as partidas nao realizadas a partir da roglael@ modelo é estimado. Os numeros p e
g que definem as probabilidades para cada jogoobéidos a partir do modelo logistico
multiplo.

A simulacdo trabalhada no presente trabalho setéulada com base nas
probabilidades estimadas para os jogos nao reabzda campeonato, derivadas dos modelos
estimados com o0s jogos realizados até a rodadagéjsh cada rodada serd estimado um
modelo e calculada a probabilidade de cada resulpmdsivel para todos os jogos néo
realizados do campeonato. Em outras palavragtiagefinalizacdo de uma rodada (quando
0S jogos sao realizados), sera estimado um nov@lmddgora considerando também essa
rodada) assim como novas simulagdes seréo feitaopaesultados futuros.

A cada jogo nao realizado, sera atribuido um nurakzatorio entre 0 e 1 e, com base
na probabilidade derivada do modelo e desse nualeabdrio, sera atribuido o resultado ao
jogo. Com base nos resultados estimados e noladss dos jogos ja realizados, serdo
calculados os pontos estimados no final do campea)através dessa pontuagdo estimada,
analisados os times que figuram entre os resultaldosnteresse (times rebaixados e
classificados para a Copa Libertadores da Améramajsiderando todas as simulacdes
realizadas.

Foram feitos diversos testes com numeros de siegadistintas com o intuito de
avaliar a quantidade de simulacfes necessariasagugerasse variacdes nos resultados. Para

alguns modelos, foram feitas 1000, 2000, 3000, 4@@® 10000 simulacbes (variacbes de
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1000 em 1000) e os resultados finais (classificai@i@ a copa libertadores da América e
rebaixamento para a série B) praticamente nacasofvariacdes. Em funcéo disso, optou-se

por trabalhar com 1000 simulagdes no presentellraba
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5. MODELOS DO PRESENTE TRABALHO

Agora, serdo apresentados os modelos desenvolgidoda a parte que envolve as
variaveis a serem utilizadas nos mesmos. Em @lagdvariaveis, € importante ressaltar o
uso dohome advantageque visa mostrar a vantagem que o time tem amdejogos
realizados em sua casa, pois ha maioria dos esportendo de campo € algo crucial para o
bom desempenho de um time no campeonato.

Além dohome advantageserao tratadas variaveis como desempenho rece it
pois este ponto € importante em diversos aspeatasnpelhorar o rendimento de uma equipe.
Logo a partir de agora serdo explicados e deseidesivtodos os modelos que irdo ser
trabalhados no presente estudo.

O presente trabalho néo utiliza as probabilidadesgmientes do modelo como
informacdes preditivas. A idéia é combinar o resld do modelo de previsdo com técnicas
de simulacdo para avaliar a possibilidade das eguige classificarem para a Copa
Libertadores da América e serem rebaixadas.

Todos os modelos utilizam a for¢a da equipe comiawea dependente, essa forca da
equipe é trabalhada da seguinte maneira: se aee@sid jogando em casa, a variavel X
(dependente) para essa equipe recebera “+1” eegaipe esta jogando como visitante, essa
variavel recebe “-1". Desta forma, os coeficientiestas” estimados para essas variaveis
funcionam como uma forga individual de cada timmguanto o intercept agrega ao time da
casa uma forca além do que a equipe possui. Bssedpt sera interpretado como a

vantagem de jogar em casa.
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5.1 — Descricao dos Modelos

Dentre os modelos testados para a previsdo ddsadssido campeonato brasileiro de
2008, trés mereceram destaque:

a. Modelo 1 - forca do time e vantagem de jogar era €a& 0 modelo mais simples
dentre os testados no presente trabalho. Esselond@ddalha com duas
informacdes para gerar a probabilidade do resultkxdojogos néo realizados no
campeonato: a forca individual de cada time e dag@m do time em jogar em
casa. Uma vantagem desse modelo é a simplicidattetanto, esse modelo da a
mesma importancia a todos os jogos do campeonatmieondo € verdade por
diversos fatores, dentre os quais vale destacen: de mais de uma competicéo,
aquisicdo de novos jogadores, mudanca de técnico, Em funcdo da inércia
observada nesse modelo, ou seja, na demora emr capidancas de
comportamento das equipes ao longo do campeowasm testados os modelos 2
e 3.

b. Modelos 2 - forca do time, vantagem de jogar enma gaslesempenho recente
dentro e fora de casa Além de considerar a forca individual de cada tama
vantagem de jogar em casa, foi incorporada uma imbeanacao, com o objetivo
de captar o desempenho recente da equipe, queeestd trabalhado considerando
os trés ultimos jogos realizados em casa (ou ferzaba). Essa informacédo é
importante em funcdo de alguns times apresentaratmones desempenhos
bastante distintos como mandantes ou como visgarf@emo exemplo desse feito,
pode-se destacar a equipe do Sport do Recife,@nmeu a copa do Brasil de 2008
basicamente com jogos realizados na ilha do régue, diante dessa campanha
em casa, foi “batizada” de “la bombonilha”, em amso estadio da equipe do
argentina do Boca Juniors, “La Bombonera”, ondsa esxjuipe dificilmente sofre

derrotas.

c. Modelo 3 - forca do time, vantagem de jogar em @si@sempenho recente do
time > Além de considerar a forca individual de cada tereevantagem de jogar
em casa, foi incorporada uma nova informacado, combjetivo de captar o

desempenho recente do time. Entretanto, esse desbhmnao terd relacdo com o
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time ter jogado em casa ou fora de casa, ou sdjeranca entre esses modelos e
o descrito anteriormente se da pela maneira queesentbenho recente é
incorporado ao modelo; nesses modelos essa diteredepende de onde o time
jogou. Em ambos os modelos 2 e 3, ndo estéa sditidada uma série historica, o
que esté sendo feito é incorporar uma variavelogpéa uma mudanca recente de

desempenho da equipe.

5.1.1 — Modelo 1 - Forca do Time e Vantagem de Jogar em Casa

Esse modelo tenta predizer a probabilidade do teekuldos jogos néo realizados a
partir dos jogos realizados. Como informacdes pivedi foram utilizadas a vantagem de
jogar em casa e a forca individual do time.

A vantagem de jogar em casa vem sendo tratadaipersds autores em diversos
esportes e o impacto dessa caracteristica noadseuihal dos jogos € defendida por diversos
autores, sendo aplicada tanto no futebol como rszbel, voleibol, futebol americano, entre
outros esportes (Courneya e Carron, 1992; Polk&aR).

Segundo Courneya e Carron (1992) e Pollard (20@#tho fatores que contribuem
para a vantagem de jogar em casa, destaca-se laf@aie com o campo e estadio, isso
porgue ha uma maior consciéncia do atleta da "casgtie Ihe permite uma orientacdo mais
eficaz nas agOes decorrentes e exigidas na partida.

Lawal e Sundheim (2007) utilizaram essas mesmamniagcdes para predizer o
resultado do EPL (English Premier League) de 200Z%eja, utilizaram a vantagem de jogar
em casa e as forcgas individuais de cada time ca@maweis preditivas.

O modelo proposto é:

20
1 Py +Zcz:| X
n 1 _ PE}- L L 4
i=1

Onde:

B, € a probabilidade do time “i” vencer o time “I'gando em casa

o; € oHome Advantage

1 (time esta em casa)
X, = 4 —1(time é visitante)
0 (se ndo estd joganda)

Esse modelo possui uma restricdo em sua varidgy@bsea, que precisa ser binaria.
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Com o objetivo de utilizar melhor a informagéo dsultado dos jogos, optou-se por
trabalhar com um modelogito Ordinal, da seguinte forma — ja adaptado paran2@st

20

|-t S0k

P(Vitdria X, — X,5,8)
" P(Empate ou Derrota JX; — X,5.8)

i=1
20
P(Vitoria ou Empate [ X, — X4z, .
iﬂ,[( 1 :L?«gj}:Kﬂ_'_ZmiXi
F(Derrota fX; — X5, &) < g .
::

Esse modelo est4 sujeito a:

@, =0 Vi=12,..,20
Ou seja, a forca do time “i” jogando contra o titjied a mesma, independente se a

variavel resposta é apenas a vitdria ou uma vitiriampate em casa.
Desta forma, o modelo final fica:

0

P(Vitdria/X, — Xis.5)

mn - = =0t Z o', X,
P(Empate ou Derrota /X, — X5, 8) -

i 1
In [P (Vitoric ou Empate [ X, — Xlg,ﬁj} _ DCq-I-i o x
F(Derrota fX; — X5, &) - =
Onde:
oc, € a vantagem de jogar em casa quando o interessiogia
o,€ a vantagem de jogar em casa quando o inter@sgi#oéia ou 0 empate
@'.é a forca individual de cada time
O modelo utiliza uma variavel binaria para ideoéif a partida, da seguinte maneira,
se a equipe esta jogando em casa, a variavel dapencecebe “+1” e se a equipe esta
jogando como visitante essa variavel dependentsbeet-1". Desta forma, os coeficientes
“betas” estimados para as equipes funcionam coma forga individual de cada time,
enguanto o intercept agrega ao time da casa umga &ém do que a equipe possui. Esse
intercept serd interpretado como a vantagem de ggaasa. Vale destacar que, em nenhum
modelo testado no presente trabalho, o intercepsaptou coeficientes negativos.
Através desse modelo, é possivel calcular as pilatztes de vitéria, empate ou
derrota para um time jogando em casa, isso édeitobase na férmula:
20

1

20
exp(1+o™,+ ) @ X:-] (5.1)
=

P(R=j)= [exp[oc St

Com base nesse modelo, pode-se isolar o interceptatielo, ou seja, estimar a
forca do time em um confronto direto contra os dentianes, criando, desta forma, um

rankingdos times, isso € feito com base na formula abaixo
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20

> exp(0') ] (5.2)

i=1

P, = [exp( 0" )]/

Um dos problemas desse modelo é a importanciaaladda jogo, ou seja, todos os
jogos sao igualmente importantes para definir dalvdidade dos jogos futuros. Em funcao
disso, esse modelo demora muito para captar asngaglade comportamento de uma equipe.
Fato este que fez com que fossem trabalhados ramsrdelos, com o intuito de captar
mais rapidamente uma mudanca de desempenho das®qui

Para estimar os coeficientes do modelo, foi utilliza software SPSS 16.

5.1.2 — Modelo 2 - Forca do Time, Vantagem de Jogar em Casa e Desempenho

Recente Dentro e Fora de Casa

O objetivo desse modelo é captar mais rapidamenteraudanca de desempenho da
equipe, pois 0 modelo anterior levava muito temp@aptar essa mudanca. Desta forma,
esse modelo acrescenta uma informacado ao mode&oaanue é o desempenho recente do
time, porém, esse desempenho foi pensado de maneatar a realidade do time ao joga em
casa e a forca dele quando era time visitantegja essa varidvel traz o desempenho recente
do time dentro de casa ou fora de casa. Faz-Ess@® esse teste, pois algumas equipes
apresentam um desempenho quando jogam fora dedsenisios muito aquém do que
conseguem atingir quando jogam em casa.

Como equipes que apresentam um desempenho mugosugm casa, vale destacar
a equipe do Sport, que se sagrou campeda da coBaadib de 2008 a partir de vitorias em
casa.

A variavel de desempenho recente do timg éZalculada com base nos trés ultimos
jogos da equipe, da seguinte maneira. Do totgai¢os que a equipe poderia alcangar nos
trés ultimos jogos (total de 9 pontos), qual fpiescentual que a equipe alcancou?

Por exemplo, havera um confronto entre as equipesBA(A jogando em casa), a
variavel Z para esse confronto era calculada da seguinteiraane

Divide-se o total de pontos que a equipe A alcangos trés ultimos jogos que
realizou sendo mandante do campo (jogos em cas®) (mue € o total de pontos possivel).
Faz-se 0 mesmo para a equipe visitante, ou sdfla@se o percentual de pontos que essa

equipe alcancou nos trés ultimos jogos em queisdante.
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A variavel Z é a diferenca entre a forca do time que est gimam casa pelo time
visitante. Desta forma, o time A recebe €Z0 time B recebe +Zou seja, o desempenho
recente das equipes (jogando em casa e fora dpestidasendo considerado para ambos 0s
times.

Desta forma, esse modelo considera, em médiaratadas ja realizadas pela equipe,
isso porque a tabela do campeonato é definida deimaa haver uma alternancia entre os
jogos, ou seja, joga-se um jogo em casa e o segidgrd de casa. Em funcdo das equipes
participarem de mais de um campeonato ao mesmaotegepntualmente esse cronograma
pode sofrer alteracoes.

Ao acrescentar essa variavel, o modelo final fica:

20 20
P(Vitoria/X, — X5, 0
( 1 15.0) =0C1+ZE':'XE+ZJBEEE
P(Empate ou Derrota /X, — X,5.8) = —

0 0
P(Vitoria ou Empate [/ X, — X.a,
I,'n," ( p -}I 1 15 SJ“=K2+ZEIJE Xi_i_zjgﬂi zi
E=1 =1

In

F(Derrota fX; — X5, &)
Os coeficientes estimados para o modelo significam:
o, € a vantagem de jogar em casa quando o interesgikGeia
o,€ a vantagem de jogar em casa quando o inter@sgikGiia ou 0 empate
0.¢é a forca individual de cada time

B.€ a forca do desempenho recente jogando em cdeeaale casa

Assim como no modelo anterior, € possivel calcaldorca individual das equipes,

com base na equacéao 5.2.

5.1.3 — Modelo 3 - Forca do Time, Vantagem de Jogar em Casa e Desempenho

Recente do Time

Outra maneira de captar a mudanca recente do gesbmdo time seria desvencilhar
esse desempenho recente do local do jogo, ouiségnendente do time ter jogado em casa
ou fora de casa, ele apresentou uma melhora no®8&ljogos ou néo.

Assim como no modelo anterior, o interesse do nwodeds € acrescentar uma
informacéo capaz de captar o desempenho recergguilge ao modelo. Entretanto, nesse
modelo, essa informacdo sera calculada com baskesempenho da equipe nas ultimas 6

partidas, independente da equipe ter jogado emotefaa de casa.
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A quantidade de jogos foi mantida em 6 com o fatde fazer com que esse modelo
mantenha, em média, um mesmo numero de jogos gquedelo 2, tornando, assim, as
simulacdes resultantes de ambos 0s modelos maign@®) por considerarem um mesmo
namero de rodadas na formacédo do desempenho recente

Esse modelo é interessante e precisa ser teg@idpas equipes podem apresentar um
desempenho recente fantastico independente deesteja jogando; como, por exemplo, a
equipe do Flamengo no campeonato Brasileiro de,2fl@8 conseguiu atingir 20 pontos, dos
24 disputados, nas oito primeiras rodadas do canapeo

Para simplificar a maneira que essa variavel aitzala, toma-se o0 seguinte exemplo:
suponha que haverd um confronto entre as equipes AA jogando em casa), a variavel Q
para esse confronto era calculada da seguinte raanei

Divide-se o total de pontos que a equipe A alcangos seis Ultimos jogos que
realizou sendo mandante do campo (jogos em casdBp@ue € o total de pontos possivel,
ou seja, vitéria em todos os 6 jogos). Faz-se enmepara a equipe visitante, ou seja,
calcula-se o percentual de pontos que essa eduagrggau nos seis ultimos jogos.

A variavel Q € a diferenca entre a forca do time que esta gimam casa pelo time
visitante. Desta forma, o time A recebe; € time B recebe +Qou seja, o desempenho
recente das equipes (independente de onde fotadalio jogo) esta sendo considerado para
ambos os times. Faz-se necessario manter um n{paete jogos para que a vantagem de
jogar em casa nao interfira.

Ao acrescentar essa variavel, o modelo final fica:

20 20
B(Vitoria/X, — X, 0)
" P(Empate ou Derrota /X, — X5, 8) 1+Z 0; X; + Z P; ¢

20 20
P(Vitoria ou Empate [/ X, — X,
lﬂ[ ( pate [ X; :Laﬁw:[{z_l_zmaixi_l_ijfigi
i=1 i=1

F(Derrota fX;, — X5, &)
Os coeficientes estimados para o modelo signific_am:
o, € a vantagem de jogar em casa quando o interessidéia
o,€ a vantagem de jogar em casa quando o inter@sgi#dgia ou 0 empate
@.é a forca individual de cada time
@;€ a forca do desempenho recente da equipe
Assim como no modelo anterior, € possivel calcaldorca individual das equipes,

com base na equacdao 5.2.



59

6. ANALISE DE RESULTADOS

Neste capitulo serdo feitas as analises dos rdesltsbtidos com os modelos, porém o
capitulo comecgara com algumas analises basicaredoados do campeonato, que ajudardo
a elucidar o uso de algumas variaveis nos modelos.

Na segunda parte serdo feitas analises relativas3 anodelos desenvolvidos, com

destaque para as nuances entre eles.

6.1 — Andlise Exploratdria dos jogos

Essas analises serdo feitas com base no campdmaati®iro como um todo, com
destaque para o desempenho dos times em casadefoaza, distribuicdo dos resultados das
partidas, assim como o desempenho individual da egdipe tanto em casa quanto fora de
casa.

Na figura 6.1 tem-se a distribuicdo de todos ge®godo campeonato conforme os 3
tipos de resultados possiveis: vitéria do mandampate e vitdria do visitante.

Figura 6.1 — Distribuicéo dos resultados das pastpklo time que esta jogando em casa

Derrota
20%

Vitdria

Empate 55%

25%

Pode-se perceber que no campeonato de 2008 em SffAsdos jogos o time da casa
fez prevalecer o mando de campo, o que mostra quéutebol brasileiro ter um bom

desempenho em casa € fundamental para um bom dagsonpo final do campeonato.
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Alguns modelos utilizam o empate como forma de ickemar que o time tem forca em
casa, pois, por este prisma, pode-se dizer queeosde mantém invicto. Ao observar a figura
6.1, pode-se concluir que neste campeonato os trmigntes tiveram muitas dificuldades,
pois em apenas 20% das partidas conseguiram saptaativersario.

Na figura 6.2 estdo apresentados os desempenbaesara rodada em relagdo a
pontuacgéo obtida pelos times da casa e pelo tinferdeou seja, em cada rodada temos 10
jogos, quantos desses jogos tiveram vitoria do tlmeasa, quantos empataram e quantos o
time visitante venceu.

Figura 6.2 — Desempenho dos mandantes e visitantes

—a— Vitoria —>¢—Empate —e— Derrota

Quantidade

1 2 3 45 6 7 8 9 10111213 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38

Rodadas

Na figura 6.2 observa-se que em 33 rodadas os tilme&msa conseguem obter mais
vitérias que os times visitantes, isto mostra gxiste uma grande importancia o mando de
campo e isto pode ser visto também na tabela @d,ngpstra a pontuacdo total de cada
equipe, assim como a pontuacao adquirida em jogoe enandante e como visitante.

Considerando as 38 rodadas do campeonato, em feelas houve mais vitérias
dos times visitantes do que para os times mandassesocorreu nas rodadas 17, 30, 34 e 37.
O extremo ocorreu na rodada 35, onde todos os tijuespossuiam o mando de campo se
sagraram vitoriosos nas 10 partidas disputadas.

A tabela 6.1 reforca a importancia do time saiongiso no mando de campo para se

manter competitivo no campeonato.
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Tabela 6.1: Pontuacgdao total e % dos pontos obtido® mandante e como visitante

% Pontos
Total % Pontos obtidg obtido
Pontos 2008 Em Casa Fora de Casa

Séao Paulo 75 61,3% 38,7%
Grémio 72 63,9% 36,1%
Cruzeiro 67 70,1% 29,9%
Palmeiras 65 67,7% 32,3%
Flamengo 64 57,8% 42,2%
Internacional 54 79,6% 20,4%
Botafogo 53 58,5% 41,5%
Coritiba 53 67,9% 32,1%
Goias 53 69,8% 30,2%
Sport 52 75,0% 25,0%
Vitéria 52 73,1% 26,9%
Atlético MG 48 72,9% 27,1%
Atlético PR 45 80,0% 20,0%
Fluminense 45 60,0% 40,0%
Santos 45 73,3% 26,7%
Figueirense 44 59,1% 40,9%
Nautico 44 72, 7% 27,3%
Vasco 40 62,5% 37,5%
Portuguesa 38 84,2% 15,8%
Ipatinga 35 85,7% 14,3%

A tabela 6.1 reforca que, para um bom desempenhb faz-se necessario, além de
uma grande campanha em casa, uma boa campanhdgefoesa, ou seja, a importancia de
cada jogo nesse formato de campeonato. Pode-sar toomo exemplo a equipe do
Internacional, que teve uma campanha excelenteasm porém conseguiu apenas 11 pontos
(20.4% dos seus 54 pontos) como visitante, o qapahou o time na disputa por objetivos
maiores.

Um time que sofreu com seu desempenho como manfiartd-lamengo que fez 10
pontos a menos do que o Cruzeiro, que teve a medmpanha como mandante. Fato este
que contribuiu para que o Flamengo ndo consegussaga na Copa Libertadores da
Ameérica, pois ele so ficou a 1 ponto da classificac

Na parte de baixo da tabela, ou seja, dos timedayam rebaixados, observa-se que

as equipes tém muita dificuldade de conseguir onfara de casa, pois os 2 ultimos
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classificados (Ipatinga e Portuguesa) conseguif@nas 5 e 6 pontos respectivamente, o que
influenciou de forma bastante grande no rebaixamn@estas equipes.

Apesar de apresentar um bom desempenho fora dead&sco foi um dos times
com 0 menor aproveitamento dos jogos em casa, &ssBimo 0 Figueirense que também foi
rebaixado para a série B em 2009.

Um ultimo ponto que tem importancia e precisadestacado sdo 0S jogos em casa,
onde nao existe um time que possa ser consideraaltdante, estes jogos existem
principalmente em estados onde existe um estadgratele porte e com isso os chamados
classicos regionais sao disputados em um camppagleeser considerado neutro. As partidas
gue poderiam ser consideradas em campo neutro sao:

* Flamengo x Fluminense;
* Flamengo x Vasco;

* Flamengo x Botafogo;

* Fluminense x Vasco;

¢ Fluminense x Botafogo;
e Vasco x Botafogo;

» Cruzeiro x Atlético-MG.

Atualmente, os jogos realizados em S&o Paulo n@o emtre os exemplos, pois 0
Palmeiras voltou a realizar os classicos regiomaiRalestra Italia, vulgo Parque Antarctica, e

0 Sao Paulo como mandante organiza 0s jogos norivioru

6.2 — Analise dos modelos

Neste capitulo serdo feitas as andlises relata@s modelos desenvolvidos e
explicados previamente. Este capitulo sera subidivem 4 menores, onde os 3 primeiros
contemplardo as andlises referentes a cada um dadslos individualmente e, uma ultima
parte com algumas comparacdes entre os resulthtideopelos 3 modelos.

Vale ressaltar que diante das inUmeras analisespqderiam ser feitas sobre as
previsdes e os resultados, o presente trabalhcéfoeaforca dos times, na chance de um time
conseguir a vaga para a competicdo LibertadoredArdérica e por fim a chance de
rebaixamento. Outro ponto € que as analises deit@s para algumas equipes, pois uma
analise individual para cada time demandaria nteitgpo e o texto poderia se tornar bastante

cansativo e extenso.
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6.2.1 — Modelo 1 - Forca do Time, Vantagem de Jogar em Casa

Apébs a breve explicacdo que todos os modelos tivera capitulo anterior, seguem

abaixo as andlises dos resultados obtidos com igagid do modelo nos jogos do

campeonato brasileiro de futebol de 2008.

Com o objetivo de ilustrar passo a passo as coetdigadas para se obter a forca das

equipes, assim como a previsao de um confrontdodietre duas equipes, selecionou-se os

coeficientes da rodada 20 desse modelo para caleuindas as informacdes. Seguem abaixo

os coeficientes:

Tabela 6.2.1: Coeficientes do Modelo 1 para a ra@sd

)

Rodada 2(

Intercept Vitéria 0,50
Intercept Vitéria+Empate 1,86
Atlético MG -0,18
Atlético PR -0,73
Botafogo 0,70
Coritiba 0,59
Cruzeiro 0,95
Figueirense 0,10
Flamengo 0,48
Fluminense -0,93
Goias -0,25
Grémio 1,42
Internacional -0,03
Ipatinga -1,13
Nautico -0,83
Palmeiras 0,92
Portuguesa -0,71
Santos -0,74
Séao Paulo 0,59
Sport -0,07
Vasco -0,59
Vitoria 0,42

Com base nos coeficientes dessa rodada, podeesdgaca vantagem do time da casa

vencer a partida com base nos jogos realizados atéada 20, independente de quais foram

os confrontos realizados, da seguinte maneira:
o Fvitdria

Home_Advantage, ;riz = m
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Substituindo pelo intercept da vitéria do time daa; tem-se:
0.5

Home_Advantage = 0.60

vithrie m
Ou seja, considerando os jogos realizados atéaalao?0, pode-se afirmar que o time
da casa tinha uma vantagem de sair vitorioso divar@o em 60% dos casos.
Analogamente, pode-se analisar a possibilidadéem®da casa conseguir pelo menos
um ponto, ou seja, vencer ou empatar no confrauno) base no intercept da vitoria ou

empate, como segue abaixo:

186
Home_Advantage = ———=10.86

vitdrie_smpats 14 glB

Desta forma pode concluir que, com base nos eskgtdos jogos realizados até a
rodada 20, em 86% dos casos o time da casa coasamugir pelo menos um ponto. Ao
comparar os resultados obtidos com base no modelms resultados reais, pode-se perceber
gue o modelo esta muito bem ajustado a realidaeo enostra a tabela abaixo.

Tabela 6.2.1.2: Resultados para o time com mandami@o até a rodada 20

%
Vitoria | 0.600
Empate | 0.225
Derrota | 0.175

Vale destacar que o modelo encontrou 0 mesmo daelaitoria para o time da casa que
ocorreu no campeonato, assim como um valor bagpaédxémo para o empate, o que ilustra
um bom ajuste do modelo a realidade.

Pode-se calcular a probabilidade de vitdria, empatalerrota de um confronto direto
entre duas equipes, da seguinte maneira. Supamhlaayera um confronto entre o Flamengo
e 0 Sao Paulo, com o flamengo detendo o mandondpacaA probabilidade de cada um dos
resultados possiveis, com base no modelo estimandp base nos jogos realizados até a
rodada 20 é de:

g (05+0.45-0.55)

1+ E':'}-5+D.49—[:|,5|}} = 059

VIIDTHI(T odada zﬂjﬂﬂmango x S3c Paule

Ou seja, 59% ¢é a probabilidade do Flamengo (conmdmde campo) vencer o Sdo Paulo,
considerando os jogos realizados até a rodada 20.

Analogamente, pode-se calcular a probabilidadeedeg®e ser empate, da seguinte forma:

o (186+0.49—0.55)

Empate (Tﬂfiﬂ,dﬂ: ED:)F:E?‘J‘IE?‘EQ'IDI Sio Paulo — 1 + g(186+045-0.55) = 0.85
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Por fim, a probabilidade da equipe do Sao Paulceresera de 0.15. O calculo para essas
probabilidades é feito de maneira analoga nos demaidelos. A partir de agora serao
trabalhados somente os resultados, sem calculnsdndis.

Vale ressaltar que o modelo fornece alguns resagtagiais a 100%, o que nao significa
certeza absoluta. Os dados s&o provenientes 0@ difiulacdes, desta forma, 100% deve ser
interpretado como probabilidade menor do que 1/1800nveés de certeza.

O grafico 6.3 ilustra a variacdo da forca das expiigo longo das rodadas, ou seja, em
cada uma das rodadas é calculado os coeficienteadieequipe que faz parte do modelo
(célculo feito a partir da equacéo 5.2) e em segeéideito o célculo da probabilidade de
vitéria em funcao do coeficiente obtido na equagdierente a rodada estudada. Esse calculo
poderia ser interpretado como wshare das equipes, ou seja, a participacdo percentual da
forca das equipes em relacdo a forca total (1006 outras palavras, é a forca da equipe,
independente de qualquer outro fator (vantagenogi jem casa, desempenho recente, etc).
Por exemplo, na rodada 10, a equipe do Flamenga gua detinha a maior forca individual.

Isso porque tinha 8 vitérias em 10 jogos realizados

Figura 6.3 — Forga dos Times - Modelo 1

Botafogo —=— Cruzeiro —=— Flamengo —— Fluminense —e— Grémio Nautico Palmeiras —— Sé&o Paulo

Forga do Time

R R =

10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
Rodadas

Pode-se perceber através da figura 6.3 que axiséeevolucdo dos times durante a
competicdo e isto € uma informacao bastante imp@;t@ois como todo campeonato longo,
existe uma grande oscilacdo no desempenho dasesquip

Vale ressaltar algumas equipes que tiveram um bérioide campeonato, porém nao
conseguiram se manter fortes durante toda a coglpetum exemplo de grande oscilacao
pode ser o Flamengo e o Nautico que tiveram unioitie campeonato muito bom, porém,
apoés um determinado numero de rodadas jogadas,ceome@ obter resultados ruins,
perdendo for¢ga no campeonato.
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Por outro lado, o Sdo Paulo apresentou um desdmp@mito ruim no inicio de
campeonato, principalmente por estar disputandoma Cibertadores da América. Por este
motivo, deixava o campeonato brasileiro em seguotaioo, porém, a partir do momento em
que foi eliminado da copa Libertadores da Améritas(quartas de final, pela equipe do
Fluminense); foi aumentando sua forca até o momentague ficou sendo o time com a
maior forga, que ocorreu a partir da trigésima sdguodada.

O Fluminense também € um caso que o time teveumerto na sua forca, porém
apenas o suficiente para se livrar do rebaixameois,ele demorou muito para comecar a se
dedicar ao campeonato, em funcao de ter chegadal@é copa Libertadores da América. O
Fluminense foi derrotado na final da competicao p&IU, que é uma equipe equatoriana.

Vale destacar também alguns times que mantiverameandimento bastante regular
durante toda a competicdo, conseguindo assim, rancercompeticdo entre os 4 times de
maior pontuacgao, séo as equipes: Grémio; Palmei@asizeiro.

Serdo analisadas agora as chances de cada timegeona vaga na Libertadores,
nesta parte s0 serdo calculadas as chances a@santa quinta rodada, pois a partir desta
rodada existe muito pouca oscilacdo, em funcaaeatglade de jogos a serem realizados.

Essa tabela é calculada a partir de 1000 simuladd@®sesultados futuros, com base
nos jogos realizados até a rodada em questdo. ékeeb de classificacdo para Libertadores
estdo expostas na Figura 6.4:

Figura 6.4 — Chances de Classificacao para a Cityegtddores da Ameérica rodada a
rodada - Modelo 1

‘ —=— Cruzeiro —=— Flamengo Grémio Nautico Palmeiras —=—Sé&o Paulo ‘

Chance de Classificagéo para a Libertadores

Rodadas

Ao observar a figura 6.4, pode-se perceber que mesmntendo 20 equipes no
campeonato, a disputa por uma vaga na Libertadoads se resumindo a apenas 5 equipes a
partir da trigésima rodada, onde a quinta equigsyia uma chance menor do que as demais

concorrentes.
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Para a vaga na copa Libertadores da América, pmgerseber que, a partir da décima
guinta rodada, quem seriam os candidatos a estgss,v@ois apenas 8 equipes tinham
chances razoaveis de alcancar uma das vagas e desis chamam mais atencao 3 que séo:
Cruzeiro, Palmeiras e Grémio. Estas equipes maativaima grande regularidade durante
toda a competicdo e sempre figuraram dentro ouonpribximo ao G-4, nome dado aos
postulantes a vaga.

Um time que teve uma grande queda foi o Flamengs,gié a décima quarta rodada
tinha pelo menos 90% de chance em figurar em o® 4ndior pontuacdo ao final da
competicdo, porém a partir desta rodada o modeéxi@dea queda de rendimento do time, que
fez um inicio de campeonato excepcional, onde gunge20 pontos em 24 disputados. A
equipe do Flamengo perdeu alguns de seus pringipgaglores para outras equipes como
Marcinho, Souza e Renato Augusto e ndo consegpar estes jogadores, acabou caindo de
rendimento.

Outro time que teve uma queda de rendimento camdsidiefoi o Nautico que no
inicio da competicdo fez bons jogos e era um daesufntes a figurar entre os 4 de maior
pontuacdo, porém, ap0s uma sequéncia de derrotemi® resultados, passou a ser um das
equipes que brigavam para nao ser rebaixadosaalbrcampeonato.

Por fim vale destacar o Sao Paulo que tinha chamerestas de conseguir a vaga (e
mais remota ainda de ser campeao), mas, com uma ééquéncia de resultados no segundo
turno do campeonato (sendo derrotado somente meejpoi jogo — rodada 20), pois a partir
desta partida ficou invicto até o final do campéorase sagrou campeédo da competicao.

A Ultima andlise serd em relacdo as equipes qoefaer parte do Z-4, ou seja, as
quatro ultimas coloca¢des do campeonato, que sposabes menos desejadas por todas as
equipes, pois estas posicoes rebaixam a equipeapgunda divisdo do campeonato, o que
impacta de forma substancial nas receitas da exqjuifeido na série A do campeonato é
muito maior, desde os valores dos patrociniosaatdtas de televisdo. Para isso, a figura 6.5
ilustra as chances de rebaixamento de cada eqaiegpsegunda divisdo do campeonato
brasileiro.
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Figura 6.5 — Chances de Rebaixamento para a Se@ingao - Modelo 1
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Na figura 6.5, pode-se perceber que trés equipesnmo campeonato de forma bastante
ruim e por isso estdo com grandes chances de egbanto, estas equipes sao: Fluminense,
Goias e Santos.

A situacdo da equipe do Fluminense era bastanta, grque tinha todos os seus
esforcos voltados para a disputa da copa Liberadda Ameérica e, por isso, utilizava seu
time reserva e ndo conseguia ter boa campanha.

Ja as duas outras equipes caminhavam de formanteastam, pois o0s times nao
conseguiam render dentro de campo. O motivo daarekio Santos foi um crescimento e
um bom desempenho em casa principalmente no sedgurmdoe também ao faro de gol de
Kleber Pereira que foi um dos artilheiros do campém.

A equipe do Goias teve a melhora no desempenhaueg@d da contratacdo do técnico
Helio dos Anjos e do jogador larley, que veio dtetnacional. Estas duas contratacOes
mudaram a cara do time, melhorando assim o seinrentb.

Duas equipes tiveram um flerte bastante longo coetbaixamento, que foram Portuguesa
e o Ipatinga. Estas equipes permaneceram duraage odo o campeonato no Z-4, ou seja,
sempre tiveram muita chance de rebaixamento.

O Vasco é um time que merece destaque negative® cpaiecou 0 campeonato de forma
razoavel, conseguindo vitdrias e resultados pastiyporém, passou um momento dificil
durante o meio do campeonato, o que culminou cosaida do entdo Presidente Eurico
Miranda do cargo e consequente rebaixamento dgpecao final do campeonato. Este
rebaixamento pode ser explicado pelo time montado entdo presidente e pela excessiva

troca de técnicos no clube.
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Para ilustrar que o efeito da troca de técnicdééécerto ponto, temporaria, ou seja, nao
resolve o problema do rebaixamento, segue a t&@laom o niamero de técnicos que cada

equipe teve ao longo de todo o campeonato.

Tabela 6.6: Numero de Técnicos que cada Equipe fi@é&ampeonato de 2008

Numero de Técnicos Numero de Técnicos
S3o Paulo 1 Vitdria 1
Grémio 1 Atlético_ MG 3
Cruzeiro 1 Atlético_PR 5
Palmeiras 1 Fluminense 3
Flamengo 1 Santos 3
Internacional 2 Figueirense 5
Botafogo 3 Nautico 4
Coritiba 1 Vasco 3
Goias 2 Portuguesa 3
Sport 1 Ipatinga 3

Com a tabela 6.6, percebe-se que a troca de técn&m é a solucdo para salvar a
equipe do rebaixamento ou para conseguir a vagapeLibertadores da América, pois as 5
primeiras equipes do campeonato ndo trocaram aéctédurante a competicdo, enquanto
que todos os rebaixados acabaram tendo pelo me@ogiBos durante toda a competigéao.

Muitas vezes a troca de treinador influencia pemitiente na equipe, pois segundo
Samulski (2002), a mudanca na forma de trabalhe gedar novo animo para um grupo de
pessoas e isto pode interferir de forma positiveesaltado final do trabalho. Outro ponto que
pode ser tratado de forma diferenciada com a mada@d¢écnico séo as situacdes de jogo que
geramstresspara o time como em De Rose Junior (2004).

Porém, estas mudancas surtem efeitos imediato® ereditadas ao novo técnico,
guando na verdade, este apenas deu uma nova naotizaguipe. O que pode ser constatado
com uma frase de Geninho na entrevista coletiva apsua estréia vitoriosa na equipe do
Goiés quando disse: “Eu s6 dei dois treinos. Facanpossivel fazer alguma grande mudanca
tatica na equipe. Tratei apenas de recuperar pgicainente o Goias. Técnico que estréia
nao é milagroso, s6 estimula o milagre”. Além desase do Geninho, o dirigente do
Palmeiras, Salvador Hugo Palaia, afirma que a tdecéécnico é apenas mais um aspecto
motivacional, como na declaracdo dada apds a d@mnids mais um técnico, onde ele diz
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“No6s temos de estimular o grupo. Nao h& maneirs ndpida e eficiente do que trocar de
comandante. E mais préatico e viavel do que mandapea toda a equipe”.
Apos as analises dos modelos, serdo feitos osstestevalidacédo para o modelo.

Serdo calculados os testes de razdo de verossigalh@ o0 pseudo-coeficiente de

determinacdo, a partir dds0 e 0¢(A) . Na tabela 6.7 temos os dois testes para todos os
modelos a partir da rodada 10 até a rodada 38.
Tabela 6.7: Testes — Modelo 1

£(0) &(B) Razéao de Pseudo-Coeficiente de
Rodadal Verossimilhanca Determinacao
10 190.6 158.3 0.831 0.169
11 2115 178.0 0.842 0.158
12 228.4 194.9 0.853 0.147
13 243.8 217.0 0.890 0.110
14 263.3 235.4 0.894 0.106
15 287.1 259.4 0.904 0.096
16 305.0 275.2 0.902 0.098
17 331.1 294.0 0.888 0.112
18 349.2 310.7 0.890 0.110
19 364.1 324.0 0.890 0.110
20 378.9 336.4 0.888 0.112
21 399.9 357.7 0.895 0.105
22 422.1 378.4 0.897 0.103
23 445.6 404.8 0.908 0.092
24 469.5 426.2 0.908 0.092
25 489.8 450.9 0.920 0.080
26 508.9 466.4 0.916 0.084
27 528.6 488.4 0.924 0.076
28 548.3 501.3 0.914 0.086
29 570.8 522.6 0.916 0.084
30 596.8 549.8 0.921 0.079
31 616.0 570.3 0.926 0.074
32 638.1 590.9 0.926 0.074
33 657.4 615.0 0.936 0.064
34 681.2 637.2 0.935 0.065
35 693.2 649.3 0.937 0.063
36 712.3 667.4 0.937 0.063
37 738.3 695.0 0.941 0.059
38 759.5 716.5 0.943 0.057

Ao observar a tabela, percebe-se que o modelo gliorando conforme as rodadas
vao passando. Na rodada 10, a estatistica do apsésenta um valor de 0.169, que é

completamente aceitavel, pois, segundo MacFaddesgelos com 0.200 de pseudo-
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coeficiente de determinagcdo podem ser consideramo. b Esses valores vao reduzindo
conforme as rodadas aumentam.

Uma ultima analise que pode ser percebida peladaml®.4 e 6.5 € a demora do
modelo em identificar as mudancas mais sutis, @a8e o time comece a ter um desempenho
ruim, este modelo tende a tardar na captacao dessanca de comportamento. Um exemplo
pratico dessa demora é o Flamengo que, entre adasd 1 e 18 conseguiu apenas 5 pontos
em 24 disputados e mesmo assim continuava sendoipeede maior forca até a décima
quarta rodada, quando foi ultrapassado pela eqiop&rémio, porém com um atraso na

deteccao da queda de rendimento do Flamengo.

6.2.2 — Modelo 2 - Forca do Time, Vantagem de Jogar em Casa e Desempenho

Recente Dentro e Fora de Casa

Agora serdo efetuadas as analises relacionadaganod® modelo desenvolvido, este
modelo adiciona o desempenho recente do time menglayzando em casa e o desempenho
do time visitante nos 3 dltimos jogos atuando fieacasa. Com estas informacdes espera-se
que as mudancas sejam captadas de forma mais r@pid@e no modelo 1, pois como
analisado anteriormente, o modelo 1, por considéodos 0s jogos com a mesma
importancia, demora em captar mudancas de rendind@stequipes.

Assim como no primeiro modelo, serdo avaliadosrgafade cada equipe, as chances
do time figurar entre os 4 de maior pontuacédo,magsEimo as chances do time terminar a
competicdo entre os 4 ultimos. A figura 6.8 moatfarca de cada equipe ao utilizar o modelo
2.

Figura 6.8 — Forga dos Times - Modelo 2

Botafogo —=— Cruzeiro —=— Flamengo Grémio Palmeiras —=— S&o Paulo
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Ao observar a figura 6.8, percebe-se que o Natge® uma boa queda na forga, pois,
como aconteceu no primeiro modelo, esse foi um tooss que tinha bastante forga na
décima rodada, porém teve a queda de rendimento esso o Flamengo.

Neste modelo, a forca do Sdo Paulo ndo fica tatioitep isso porque, apesar de ter
feito um segundo turno praticamente sem derrotafca obtendo muitos empates, o que néo
reflete de forma téo clara a for¢a da equipe.

Um time que conseguiu uma boa melhora foi o Bo@afpgis passou a conseguir um
bom desempenho a partir da décima sétima rodaiajgamente, porque ganhou todos os
jogos realizados em casa da décima segunda agésinaa rodada, além de conseguir ganhar
dois jogos onde nao tinha o mando de campo, porcissseguiu ter mais forca a partir desta
rodada.

Agora serdo avaliadas as chances de cada equipearfigntre os 4 de maior
pontuacdao, isto sera apresentado no figura 6.9.

Figura 6.9 — Chances de Classificacdo para a Ciygatadores da América - Modelo 2
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Chance de Classificagéo para a Libertadores

Ao observar a figura 6.9, percebe-se que neste Imedeste uma maior oscilacdo nas
chances de alguns times conseguirem a vaga paeatddores. Isto se explica, porque o
modelo considera o desempenho recente da equip®delo, ou seja, para o time mandante
os 3 ultimos realizados em casa e para o visimn8ultimas em que participaram na cada do
adversario.

Vale destacar a grande oscilacdo € a do Palmeites & décima primeira e décima
sétima rodada, isto porque, neste periodo, a equepbzou boas partidas no Parque
Antarctica, onde manda seus jogos, porém, nao goiaspontuar fora de casa.

As equipes do Vitoria e Nautico foram as que mafam de rendimento no

campeonato, tanto que neste modelo tinham boascehatle conseguir uma vaga na
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Libertadores no inicio da competicdo, porém passa@ado almejar a disputa desta vaga na
vigésima quinta para o Vitoria e na décima terge@a o Nautico.

Sé&o Paulo também oscilou bastante até a rodadarRteglacdo a chance classificacéo
para a competicao continental, pois em alguns mtead campeonato o time ndo perdia as
partidas, mas acabava apenas empatando, o que adhlmnciando nas chances de
classificagao para a Libertadores.

Na figura 6.10 serdo apresentadas as chancesaieameiento a cada rodada.

Figura 6.10 — Chances de Rebaixamento para a Se@undao - Modelo 2

‘ —e— Figueirense —=—Fluminense Goias Ipatinga Nautico Portuguesa Santos ‘
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Assim como no modelo 1, o modelo 2 destaca 3 tioues comecaram mal a
competicdo cada um com seus motivos, porém forarsegiindo se recuperar ao longo das
rodada7s e, no final, se salvaram do rebaixame8#m as equipes do Santos, Fluminense e
Goias.

Enquanto estas equipes se recuperaram, o Ipatangaartir da rodada 11, n&o
consegue reduzir as chances de rebaixamento,@aspfimeiro campeonato da serie A que
este time disputou, por isso, sofreu bastante cdaftaade infra-estrutura para disputar uma
competicdo tdo longa e dificil.

Vale ressaltar a participagdo da Portuguesa entredada 17 e 20, com uma
recuperacado, tanto que sua chance de rebaixamanioudl para pouco menos de 20%,
porém esta recuperacdo nao durou muito tempo eugeegoltou ao Z-4 e terminou
rebaixada.

Por fim, o Figueirense, que, a partir da vigésinuintq rodada comeca a sofrer
derrotas em sua casa, que era um dos fatoresmaostantes para que o time conseguisse se
manter alheio ao rebaixamento. Esse resultado @mesgr captado a partir da rodada 30,
com a entrada do time no grupo dos que tinham ehdecrebaixamento. Estas derrotas

levaram o time a zona do rebaixamento e com rencb&sces de se salvar.
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De forma analoga foram feitos 0s mesmos testetigtit@a para o0 modelo 2 e estes
estdo apresentados natabela 6.11.

Tabela 6.11: Testes — Modelo 2

Razéo de Pseudo-Coeficiente
Rodada <) ¢(B) Verossimilhanca | de Determinagéo
10 190.6 145.2 0.762 0.238
11 211.5 166.8 0.788 0.212
12 228.4 179.0 0.784 0.216
13 243.8 199.6 0.819 0.181
14 263.3 216.5 0.822 0.178
15 287.1 240.7 0.839 0.161
16 305.0 257.8 0.845 0.155
17 331.1 275.7 0.832 0.168
18 349.2 294.0 0.842 0.158
19 364.1 306.8 0.843 0.157
20 378.9 318.1 0.840 0.160
21 399.9 341.1 0.853 0.147
22 422.1 360.7 0.855 0.145
23 445.6 385.2 0.865 0.135
24 469.5 406.6 0.866 0.134
25 489.8 436.1 0.890 0.110
26 508.9 449.1 0.882 0.118
27 528.6 471.1 0.891 0.109
28 548.3 482.5 0.880 0.120
29 570.8 505.4 0.886 0.114
30 596.8 532.8 0.893 0.107
31 616.0 553.3 0.898 0.102
32 638.1 575.0 0.901 0.099
33 657.4 601.0 0.914 0.086
34 681.2 618.8 0.908 0.092
35 693.2 630.9 0.910 0.090
36 712.3 647.2 0.909 0.091
37 738.3 674.5 0.914 0.086
38 759.5 693.2 0.913 0.087

Na tabela 6.11 percebe-se que as rodadas inisi@s eom 0s testes um pouco acima
do aceitdvel. Com o avanco do campeonato, o ma@elmelhorando e consegue atingir um
nivel razoavel a partir da décima terceira rodada.

Ao comparar o resultado do modelo 2 com o modelpet¢cebe-se uma pequena
melhora no acompanhamento dos nuances que um oimedurante a competicdo, porém
ainda existe uma certa volatilidade no desempeiasoequipes. Por exemplo, a equipe do
Internacional, que teve campanha muito boa em tasauma forca exagerada quando joga
em casa e sua forca diminuida de forma bastantefisajiva quando joga fora de seus

dominios. Esse fato também gera uma grande d&aileeg forca das equipes.
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6.2.3 — Modelo 3 - Forca do Time, Vantagem de Jogar em Casa e Desempenho

Recente do Time

Como foi exposto anteriormente, o modelo 2 tem umedhora na performance
recente da equipe em relacdo ao modelo 1, pordémda &ofre com equipes que tém um
desempenho muito bom em seus dominios e muitofarende casa. Esta oscilacéo na forca
das equipes pode ser notada em times como Gré@riozeiro, que durante algumas rodadas
do campeonato conseguiam 0s pontos em seus dompmiasm, quando eram visitantes,
acabavam sendo derrotados e isto influenciavamga fito time quando ele atua fora de casa,
pois considerava apenas 0s jogos deste time langeus dominios. Agora no modelo 3 sera
modificada a forma como serd utilizada o desempestente

A diferenga entre o modelo 3 e 0 modelo 2 € a mangue a informacdo do
desempenho recente € tratada no modelo. O modmlosddera os 6 Ultimos de cada equipe
independente se foi realizado dentro ou fora da.c&Ste modelo visa agregar a informacao
do desempenho recente nas simulac¢des de resultados.

Na figura 6.12 ser&o apresentadas as forcas deticaglaom o passar das rodadas do
campeonato.

Figura 6.12 — Forca dos Times - Modelo 3
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Ao analisar esta figura, percebe-se que o Sdo P@ulzeiro, Grémio e Palmeiras,
foram times que se mantiveram constante durani@ aodompeticdo, pois estes times em
nenhum momento cairam de rendimento durante o carafe

Ja o Flamengo e o Vitoria foram 2 times que tiveisseu desempenho afetado, o
primeiro em funcéo da saida de varios jogadores @axterior e 0 segundo pela falta de um

elenco mais forte, pois, com o passar do campepréatpreciso ter um bom elenco
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principalmente por conta de contusdes e suspersiggais o time fica sujeito ao longo da
competicao.

O Sport foi um time que também teve um aumentoetielimento, principalmente
apos a conquista da Copa do Brasil, que foi mas mmtivacdo. Essa conquista ja garantia a
vaga na Libertadores do ano seguinte. Desta foon@jncipal objetivo do time era lutar
contra o rebaixamento, o que foi bastante tranguidbo que o time tinha um bom elenco.

A partir de agora sera analisada as chances defidagdo de alguns times para a

Libertadores da America. Isto pode ser visto naréigs.10.

Figura 6.13 — Chances de Classificacdo para a Obpdadores da América - Modelo 3
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Este modelo teve uma menor oscilacdo em relacébaaees de classificacao para a
Libertadores; porque usa um numero maior de rod#&mzs o modelo tem um controle maior
sobre as modificacdes ao contrario do modelo 2e @@ os jogos do time da casa como
mandantes eram considerados e o0s jogos dos vsitantno tal eram considerados para o
modelo; 0 que causava uma grande oscilacdo emfcekes chances de classificacdo para
Libertadores.

O Flamengo teve uma queda no rendimento, porénte mesdelo, essa queda so
comecou a aparecer de forma mais contundente ar mht décima oitava rodada,
principalmente porque este time fez apenas 5 patda$ecima até a décima oitava rodada.

J& o Sdo Paulo, como mencionado nos outros modelo®u a recuperacdo apos
encerrar a sua participacdo na Libertadores et garvigésima rodada o Sao Paulo pontuou
em todas as rodadas do campeonato.

Neste modelo o Botafogo conseguiu ter boas chadee<lassificacdo para a
Libertadores entre a vigésima primeira e vigésiexas isso se deve ao fato de o Botafogo
ter tido 100% de aproveitamento nas 5 rodadasiargsy crescendo bastante na tabela de
classificagao.
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Assim como nos modelos anteriores, vale destacawnatancia na campanha das
equipes de Palmeiras, Cruzeiro e Grémio ao longoodgeticdo. Vale ressaltar também o
Vitoria e Coritiba, que oscilaram durante toda anpgeticdo e acabaram em posicoes
intermediarias. O Internacional foi um time quemoemento nenhum obteve destaque e boas
chances de classificacao para a Copa Libertadoresapsa do seu desempenho fora de casa,
visto que ganhava em casa e perdia fora, destaafatimgindo somente metade dos pontos
que disputava o que o atrapalhou em suas chandéisettadores.

Em relacdo ao rebaixamento deste modelo, a figlra épressa as chances de cada
time ao longo da competicao.

Figura 6.14 — Chances de Rebaixamento para a Se@ndao - Modelo 3

‘ —e— Figueirense —=—Fluminense Ipatinga Néautico Portuguesa Santos Vasco ‘
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Na figura 6.14, percebe-se que durante todo o camape teve uma grande briga
contra o rebaixamento, pois pelo menos 8 timevastalisputando para fugir destas que sao
as posi¢cdes mais incOmodas do campeonato.

A Portuguesa foi um time que esteve durante quade & competicdo na zona do
rebaixamento, apesar de ter tido dois momentosalgeracéo ao longo do campeonato, com
chances de escapar do rebaixamento, a equipe éeonc@mpeonato sendo rebaixada.

Além da Portuguesa, Ipatinga e Vasco foram as @@maipes rebaixadas e que nao
conseguiram ter uma reacdo durante a competigdto, g@e na trigésima quarta rodada, as
duas equipes estavam com pelo menos 90% de chamsezain rebaixados.

Vale ressaltar a queda de rendimento abrupta drigueirense sofreu, tanto que na
maior parte do campeonato o time nao flertou caorna de rebaixamento, porém, a partir da
rodada 30, comeca a fazer parte dos times em pdageerem rebaixados. Ao final da
competicdo, a equipe precisava desesperadamentiéddas para se salvar, fato este que
conseguiu, porém, precisava também de uma comloirgegaesultados para se salvar, fato

este que nao ocorreu.
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Ao contrario do time do Figueirense o Santos fidatante todo o primeiro turno com

boas chances de rebaixamento, porém, fez um bommdegurno, escapando assim do

rebaixamento.

De forma analoga foram feitos os mesmos testetistgta para o0 modelo 3 e estes

estdo apresentados na tabela 6.15.
Tabela 6.15: Testes — Modelo 3

¢(0) é(B) Razao de Pseudo-Coeficiente de
Rodada Verossimilhanca Determinacao
10 190.6 129.4 0.679 0.321
11 2115 143.6 0.679 0.321
12 228.4 162.5 0.712 0.288
13 243.8 191.2 0.784 0.216
14 263.3 209.3 0.795 0.205
15 287.1 228.1 0.795 0.205
16 305.0 249.0 0.817 0.183
17 331.1 269.3 0.813 0.187
18 349.2 280.9 0.804 0.196
19 364.1 294.0 0.807 0.193
20 378.9 302.2 0.798 0.202
21 399.9 324.6 0.812 0.188
22 422.1 346.2 0.820 0.180
23 445.6 368.8 0.828 0.172
24 469.5 387.3 0.825 0.175
25 489.8 408.1 0.833 0.167
26 508.9 423.9 0.833 0.167
27 528.6 446.3 0.844 0.156
28 548.3 468.2 0.854 0.146
29 570.8 493.7 0.865 0.135
30 596.8 521.6 0.874 0.126
31 616.0 540.4 0.877 0.123
32 638.1 564.4 0.884 0.116
33 657.4 583.9 0.888 0.112
34 681.2 606.7 0.891 0.109
35 693.2 619.1 0.893 0.107
36 712.3 638.2 0.896 0.104
37 738.3 669.3 0.907 0.093
38 759.5 688.8 0.907 0.093

Na tabela 6.15 percebe-se que as rodadas inisi@s eom 0s testes um pouco acima

do aceitavel, entretanto, assim como no modelaiantéa uma melhora com o avancar das

rodadas, fazendo com que a estatistica de aceilac&mdelo passe a ser validada a partir da

décima sexta rodada.

Em relacdo aos modelos anteriores, percebe-skeayve uma melhora na captacao do

desempenho recente, tanto que o Flamengo, quenerime que iniciava com a forca

extremamente alta no modelo, passa a ter umareagacondizente com seu desempenho no
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campeonato e esta mesma equipe vai tendo sua @dngauida com o decorrer da

competi¢do, pois passou por um momento muito ruim.

6.2.4 — Comparagao dos modelos

Para finalizar as analises dos resultados do mpdsoad feita uma pequena
comparacao dos 3 modelos utilizados, onde serdsanhas os efeitos de cada modelo e os
possiveis nuances que cada um sofre. Essa aftdlisga para uma equipe somente, que foi
a campea da competi¢éo, como ilustrado na figuaexab

Figura 6.16 — Forca do Sao Paulo nos trés modelos
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Em relacdo a forca dos times, os 3 modelos apasgpequenas diferencas, ou seja, a
forca do time foi bem captada pelos 3 modelos. ddeto 2 € 0 que apresenta as maiores
oscilacdes em relacdo aos demais em funcdo ddagd®es agregadas ao modelo a partir da
inclusdo do desempenho recente, que foi feito case bm 3 jogos.

No que tange as previsdes dos modelos para a dopdddores da América e para o
rebaixamento, o modelo 1 é o modelo mais rigido,sejd, aquele que demora mais a
identificar as mudancas que ocorrem durante a ciigdpe tanto que mantém o Flamengo
durante quatro ou cinco rodadas com grandes chaleedassificacdo para Libertadores,
enquanto que o Flamengo j& sofria com as saidgsgaelores e o baixo rendimento da
equipe.

Os modelos 2 e 3 utilizavam, além da forca do &nula vantagem de jogar em casa,
uma informagao de desempenho recente do time.

Para o modelo 2 foi utilizado o momento da equip&arme o mando de campo, ou

seja, se 0 time jogava em casa, utilizava-se coar@wel momento os 3 Ultimos jogos
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realizados em casa por esta equipe e se ela @mtasos 3 jogos realizados como tal. Este
modelo acabou por oscilar bastante, principalmpata caracteristica do campeonato, onde
vitérias de visitante € um resultado que ocorre uaraa cada cinco jogos. Em func¢éo disso,
este modelo sofre bastante com as diferencas damemto das equipes quando atuam dentro
e fora de casa. A Unica equipe que sofreu menoeelmao as oscilacdes deste, foi o Séo
Paulo no segundo turno, por ter terminado est® tpraticamente invicto.

Por fim o terceiro modelo que foi um meio termoremd modelo 1 e 2, pois ele
considera todos os 6 ultimos jogos de cada equdeora de considerar a variavel momento,
por isso ele foi o que conseguiu acompanhar deadsem fiel as mudancas e efeitos que
cada equipe sofreu durante a competicdo. Ao camtdérss modelos anteriores, o modelo 3
identificou a melhora no rendimento do Botafogoviggsima até a vigésima quinta rodada, o
crescimento do Sdo Paulo ao longo da competicaqueda de Nautico e Figueirense.

Em relacdo aos 3 modelos apresentados, pode-sklicaee o0 modelo 3 é mais
indicado, visto que, com ele, o desempenho redagequipes € melhor tratado, pois ele leva
em consideracdo a pontuacdo obtida pela equipediiosos 6 jogos, tratando assim o
momento vivenciado pela equipe. Este efeito é htesienportante, pois com ele percebe-se
um bom desempenho do Botafogo no meio do campeanade esta equipe chegou a ganhar
5 jogos seguidos. Além deste, o Sdo Paulo foaaduipe que teve um novo desempenho no
modelo, pois cresceu mais rapidamente sua forgaapbminacdo na Copa Libertadores.



81

7. CONCLUSOES

O presente estudo teve objetivo de organizar e ndeb&r um modelo que
conseguisse prever os resultados do campeonatiteiboagpara isso foram desenvolvidos 3
modelos que abordaram a vantagem de jogar em lcas®e (advantage a forca do time e
momento da equipe (trabalhado de duas maneirasmliés).

Com relacdo aos modelos, percebeu-se que o modala @ mais rigido do que os
outros por ndo considerar o momento que o time@sigendo, ou seja, o0 modelo trabalhava
apenas com bome advantage a forca da equipe.

No modelo 2 foi inserida uma variavel com o objetde tentar verificar o momento,
que é uma variavel importante, pois existe um ditgde diz que ‘futebol € momento”.
Quando esta variavel foi inserida no modelo, ocom@a melhora nas previsées e no célculo
das chances de Libertadores e rebaixamento.

Porém durante as analises do modelo 2, percebguesexistia uma oscilacdo grande
na previsdo de resultados, pois o efeito momentmgerida através do desempenho recente
dos times mandante com os 3 Ultimos jogos que taske realizou em seus dominios,
enguanto o visitante teria o seu desempenho recentputando os 3 Ultimos jogos realizado
longe de casa.

Para tentar corrigir este efeito, foi desenvolwidmodelo 3, que considera os ultimos
6 jogos independente do mando de campo.

Para avaliar as equipes em relacdo as chancedai@amento e classificacao para
Libertadores foi desenvolvido o modelo que utiliaa coeficientes para determinar as
probabilidade de cada resultado em cada uma d#ggsarestantes do campeonato. Em

seguida, foram gerados numeros aleatdrios que@@parados as probabilidades para cada
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partida e assim o resultado da partida é defirickbe método de previsdo de resultados se
mostrou bastante eficaz.

Em relacdo aos times, vale destacar o Sdo Paultegei@eim desempenho sensacional
no segundo turno do campeonato e sagrou-se camglééo da regularidade (caracteristica
fundamental nesse modelo de campeonato e confiraaudatir do resultado dos jogos) de
alguns times como Cruzeiro e Grémio que como préreimerraram 0 campeonato
classificados para a copa Libertadores da América.

Pode-se destacar alguns rompantes de bom futebw Bwmtafogo, Vitoria, Goias e
Coritiba, que foram times que em 4 ou 5 rodadagidag conseguiram fazer boa campanha e
com isso entraram num grupo que nao estavam comdes cair para a segunda divisdo, mas
também ndo almejavam nenhum objetivo maior no cangie.

Dentre os rebaixados vale falar sobre o Figueiremse durante boa parte do
campeonato fez uma boa campanha (principalmenteasan, porém, da vigésima terceira
rodada em diante comegou a ter maus resultadoseas dominios e passou a ser um
candidato a rebaixamento. Fato este que se comsaminal do campeonato, mesmo com o
time vencendo os ultimos 4 jogos.

Os outros 3 times que foram rebaixados: VascouBogsa e Ipatinga ndo tiveram um
bom desempenho durante toda a competicdo, 0 parpeir estar em um momento muito
turbulento no clube, os demais por falta de estauaupela falta de um bom elenco para
disputar um campeonato tao longo, dificil e disgateomo o campeonato brasileiro.

Para trabalhos futuros, poderiam ser inseridaswe@s que identificassem melhor o
mando de campo, pois neste estudo foi utilizadando de campo determinado pela tabela
que foi confeccionada pela Confederacao Brasitigrdutebol (CBF), o que nem sempre é
real, pois em classicos regionais o0 mando de camepo sempre pode ser considerado, ou
entdo em casos onde uma equipe manda fora de@®airsias por algum tipo de punicéo.

Pode-se tentar utilizar outras varidveis indepet@$eoom o objetivo de melhorar a
definicAo do modelo, tais varidveis poderiam sqresenca de um jogador chave para a
equipe ou qualquer outra que possa agregar algunad informacéo para o modelo.

Além do que foi exposto, pode-se utilizar variavegbulosas (l6gica fuzzy), assim

como uma abordagem com base em meta-heuristica.
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9. ANEXOS

ANEXO A — Forga dos Times no modelo 1

Modelo 1 14 1] 12 1B 1 15 16 7 18 iKe] 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 301| 332 33 34 3§ 36 3y 38
§

Atlético_MG| 3,199 2,8% 2,9% 3,7% 3,3% 3,§% 3,2% 35% 412% 3 7BR2% 3,1% 3,2% 3,4% 33p 3,3% 34% 34% 32% 316% 3,4% B,4%%B,3,69% 3,9% 4,0% 3,8% 3,8 3,1%
Atlético_PR| 1,3% 1,3% 1,7% 23 2,1% 2,2% 2p% 1|8% 19% 18%®% 19% 1,8% 1,7¢%6 1,706 1,9% 2,0% 2% 2]1% 20% 1,9% 2,2%%P,3,5% 2,8% 2,9% 3,1% 3,000 3,2%
Botafogo 1.8% 22% 25% 280 3,3% 42% 4p% 4|9% 6,0% 6,6%%f,8,994 9,0% 7.8% 9,1% 7,74 684% 6,1% 5% 6{1% 54% 0% 55%%p4,794 45% 42% 3,9% 4,3%
Coritiba 3,3% 35% 54% 52 54% 6,4% 5B% 6/1% 7{1% 7,4%%[,0,4% 69% 7.4% 65% 62 6,4% 63% 6p% 6/5% 62% §,9% 6,1%%p,54% 52% 54% 500 4,8%
Cruzeiro 7,7% 8,4% 10,06 9,000 6,3% 8,§J% 9,0% 10{9% 11,6% 918%% 9,2% 8,1% 7,540 84pp 7,3% 8,1% 7% 7|9% §1% §9% 8,0%%8,8,0% 8,1% 7.5% 7.9% 7,500 7,4%
Figueirense 4,09 510 59% 4,9% 3.8% 4% 4/0% 45% 3$8% p#28% 4,1% 3,6% 34% 3.0p0 3.4% 2,8% 3,1% 34% 34% J.2% 3,0%%PR,3,1%4 2,8% 2,8% 29% 3.2 3,4%
Flamengo 29,4% 30,9% 20,8% 15,3% 13/8% 10,6% 9,0% 6,9% p,08%(66,2% 7,1% 7,6% 680 7,7% 73% 74% 7P% 8{6% 715% §2% B8%% 8,04 86% 9,1% 850 81% 7.,5%
Fluminense 0,5% 0,8% 09% 14% 18% 1% 1(5% 1L2% 15% [,4%%11,9% 1,9% 2,3% 24¥ 24% 2,1% 2% 2B% 2{5% 2.8% 3,0% B,3%% 2,9% 3,1% 3,4% 3,76 3,9%
Goias 1,1% 1,1% 16% 24p0 3,4% 2,6% 2% 2|6% 30% 2,9% B,0%%[33,004 3,4% 35% 42 440 44% 4,8% 4% 5/0% 45% 4,3% §#,7%%44,7%9 4,7% 51% 4,7%
Grémio 6,8% 7,1% 8,29 9,96 12,9% 10,6% 13)/5% 135% 13,3%%pE16,1% 14,5% 13,7% 14,3p6 13,4% 11,p% 10|8% 104,2% 10,4% 109%°9 10,2% 9,6% 8,846 9,6p6 10,4% 9,8% 9,9% 10}1%
Internacional 4,0% 4,2% 52k 6,4% 7,3% 5Pp% 4]5% 49% 4,798%f, 3,894 4.3% 4,1% 40% 4,1% 49% 52% 5B% 5/4% H6% $,7% b,9%W553% 55% 52% 4,7% 5,1% 4,8%
Ipatinga 1,3% 0,9% 09% 130 1,4% 1,6% 1p% 113% 13% 14%%[L,3,294 1,4% 1,7% 16% 190 1,9% 2,0% 1B% 1|8% 20% 19% [,8%%]R,2,04 2,1% 2,1% 2,0% 2,1%
Nautico 57% 3,7% 3,2% 32p6 3,1% 2,%% 2% 1{9% 17% 1,9% 1,1%% 1,6% 2,0% 22% 2,6po 25% 2,6% 2% 22% 2[5% 24,4% 2,5%%p,8,099 3,2% 3,0% 3,2% 3,3k
Palmeiras 8,1% 6,600 79% 64% 6,5% 8% 8[8% 96% 10,1% P,2%%98,6% 8,9% 9,9% 82¥ 9,6% 10,0% 9,p% 9]9% 99% 9Y,3% §,5%%pB,8,8%4 8,8% 8,4% 8,6% 87K 7,9%
Portuguesa 1,506 1,400 2,0% 1,8% 1% 2/0% 21% 1,9% [,8% [2,199(11,69% 16% 1,7% 16)6 16% 1,8% 20% 1P% 2/0% 242% 2,3% PRA%% 2,6% 25% 259% 25k 24%
Santos 1,1% 1,09 12p6 1,8% 1,8% 2P% 2[9% 23% 2,0% 1,9% [1,9%022,3% 2,7% 3,09 3,3 3,1% 2,9% 3P% 2)9% 3|4% 3J.6% 3,8% PBBUY 3,6% 35% 3,69 3,50
S&o Paulo 3,9% 4,76 7,8% 89% 7.4% 84% 87% 8§7% V,1% [,4%0(7,7,3% 8,0% 7,1% 7.2) 7,770 8,31% 8¢% 9P% 9|3% 9,8% 1(,0%%f,9,3%9 11,7% 12,090 12,7P6 11,1% 12,4%
Sport 2,7% 4,0% 3,9% 34p0 3.4% 4,8% 5pP% 4(5% 4,6% 4,4% B,6%%H,43% 4,7% 54% 58§ 5500 53% 50% 46% 4{2% 42% 4,0% B, 7%%|33,7% 3,9% 4,09 4,3%
Vasco 4,3% 42% 3,4% 2,9 2% 22% 2pb% 2|13% 2,0% 19% P,1%%22,6% 2,7% 2,4% 22 2,10 2,4% 1,f% 20% 1|8% 21% 2,0% P,3%%22,4% 22% 25% 2,3%
Vitoria 8,49 59% 4,8% 7,69% 86p 7,3% 7,3% 6% 62% 6(4% §,BBY% 6,3% 55% 50% 56pp 5% 49% 4p% 4{7% 44% 4,2% 4,1%%B,9,59 3,3% 3,69 3,7% 4,006
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ANEXO C - Forga dos Times no modelo 2

Modelo 2 1( 1] 12 1B 14 15 16 7 18 L9 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 301| 332 33 34 3 36 3y 318
Atlético_MG| 3,199 3,2% 3,7% 32% 45% 3,9% 38% 2p% 3|9% 2,2B% 2,4% 2,4% 2,7¢% 2,80 39% 3,6% 3,p% 4/0% 4/4% 3,9% B,6%%PB.6,1% 51% 53% 53% 540 54%
Atlético_PR| 3,0% 2,4% 32% 25 39% 2%% 2B% 1(3% 1U3% 1,29% 1,2% 1,1% 1,1% 1,1p6 14% 1,%% 2% 23% 1U7% 1,8% 2,3%%PR,B8% 3,8% 3,4% 3,8% 3.8 3,8%
5 g
7

Botafogo 0,6% 14% 15% 1.6p0 2,q% 22% 2[% 3|1% 6,1% ,5%%8,2,494 10,2% 9,9% 13,006 9,7% 7,9% 6,J% 5/90% 6}4% 9H,3% 6,4% pH0BY% 4,3% 4,1% 399% 3,6p 3,9%
Coritiba 8,1% 8,0% 8,09 10,1p6 6,% 13,0% 7,6% 8|7% 11,5% %21P,19% 12,6% 12,29 13,4p6 8,4% 8,4% 9B% 8|3% 7,8% §0% J,0%%|6,6,8% 6,6% 6,09 59% 58 49% 4,9%
Cruzeiro 13,5% 12,8% 12,40 18,§% 8,J% 14)6% 12(4% 21,2%%#12,09 15,7% 16,6%6 16,26 14,3% 18,% 10|7% 12,7% 11,1% 1A2%% 14,5% 12,5% 11,3p6 10,1% 9,6% 9,0% 10{3% 10,3% 10,0%
Figueirense 1,89 3,50 3,4% 3,9% 3Pp% 3[7% 313% 4,0% 2,7% BBB%W 32% 2,7% 2.8% 2,4p 2,8% 2,%% 2,p% 3J1% 3}1% 24,9% 2,8%%p,3,699 2,2% 2,1% 2.2% 2,606 2,%
Flamengo 23,0% 24,3p6 20,4% 10,1% 13 2% 9}2% 1Q,1% %$,7% p,0%%[55,099 6,4% 7,09 6,3V 8,4% 8,3% 8% 89% 10{1% 9Y,3% $,99%9%,0,1% 9,5% 10,040 10,7p6 10,3% 10,1% 9/9%
Fluminense 0,3% 0,4% 0,5% 04% 0,J% OK% O0[6% 03% 0,4% D,4%%00,8% 0,8% 1,09% 12 15% 1,3% 1,6% 18% 1{7% 0% 2,3% B2%% 2,4% 2,4% 3,09 3,3pp 3,1%

Goias 1.2% 12% 13% 1,1 2,4% 12% 1p% 1|0% 1,0% 1,0% 0,8%%{1,1,009 1,1% 1,1% 18 1,70 1,{% 290% 20% 2|7% 2,1% 2,1% P5%%]225% 2,6% 28% 250
Grémio 10,1% 10,2% 10,8p6 8,8% 16,1% 11,4% 20}5% 16,9% 14,099 19,0% 16,2% 14,2P6 14,3% 14,0% 124% 11{2% 13,1% 1p,5%%(22,4% 11,9% 12,3% 11,4% 13,4% 13,6% 12]0% 14,8% 12,7%
Internacional 0,6% 1,3% 1,3p6 2,9% 2,6% 2,0% 1}4% 1/9% 1,9%%],1,5% 2,1% 2,0% 22% 2,1% 3,§% 35% 36% 3/0% 3F3% 32% B8®BWS33,994 3,7% 3,7% 2,6 2,8% 2,1%
Ipatinga 1,0% 0,6% 06% 0, 7% 0,8% 08% O0B% 0|6% 0,6% 0,6%%P55% 05% 06% 0,6% 08k 08§% 0,8% O[)% 0[7% 1U0% Q,9% 0,8%%[1,1,0044¢ 1,0% 1,0% 1,000 1,1%
Nautico 9,6% 6,3% 6,2% 4,1p6 59% 2,1% 1p% 1{1% 11% 13% 1,2%% 1,2% 1,3% 1,3% 250 2,2% 2,4% 1p% 2/0% 2{3% 24,2% 2,1%%p,25% 2,4% 22% 2,3% 2,40
Palmeiras 10,596 9,506 9,2% 12,0% 9,4% 10(6% 7,9% 10,1% B,0%%|940,5% 6,7% 6,6% 7,7po 4,1% 10,0% 11[7% 10{6% 9,5% 9,7% B,4%%|77,1% 8,4% 6,7% 6,506 6,3% 6,1% 5,6%
Portuguesa 0,50 0,8 0,7% 0,9% 0p% 1|12% 10% 1,1% [1,1% [1,689011,3% 1,3% 12% 120 16% 2,1% 2,1% 2[1% 2|12% 4,1% 2,4% PR.3W% 2,4% 22% 2,2% 2,1pp 2,2%
Santos 1,2% 0,9% 1.0 1,1% 1,6% 1A% 2{3% 14% 12% 1,1% [1,08%011,4% 15% 1,7% 2,00 1.8% 2,0% 1p% 2)0% 2|6% 2A,7% 3,1% P8%% 2,6% 2,6% 2,6% 2,5
S&o Paulo 7,1% 6,10 9.8% 9,1% 9,p% 9[3% 96% §2% 6,2% p,3866,8% 6,7% 64% 6,1V 6,80 7,4% 8,f% 10J0% 9}4% 1Q,3% 9,79%%3,3,4% 14,3% 14,3% 16,1% 14,6% 15,6%
Sport 0,7% 1,4% 1,4% 13p6 1% 24% 2% 2{(1% 2,3% 3,1% 1,6%%[1,2,19%9 2,2% 3,3% 3,7 3206 3,0% 28% 2[/% 2[3% 247% 2,3% P,3B%22,3% 2,3% 2,5% 2,50
Vasco 2,1% 35% 350 45 4,19% 4,7% 5S5pR% 6{0% 29% 3,0% B,5%%4.4,004 4,4% 35% 2,4)% 2,3% 24% 14% 1[% 1)5% 2,0% 1,6% P,2%%]22,2% 1,9% 2,3% 22§k
Vit6ria 2,194 2,1% 1,3% 3,39% 3,0p 3,3% 3,1% 3,p% 3/6% 3l6% 3J,BOW 66% 56% 54% 60p 59% 54% 5p% 50% 40% 4,3% 4,1%%B,2,8% 3,0% 3,5% 3,6% 4,2/
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ANEXO E — Forga dos Times no modelo 3

Modelo 3 1( 1] 12 1B 14 15 16 7 18 L9 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 301| 332 33 34 3 36 3y 318

Atlético_MG| 1,699 0,7% 1,4% 24% 2,00 2,1% 1,8% 1[/% 2|3% 21264% 1,8% 2,2% 24% 25k 24% 2,%% 2,p% 2[8% 315% 3,3% B8,1%%B,B8,3% 3,6% 3,7% 3,5% 3,30 3,3%
Atlético_PR| 1,2% 05% 13% 250 24% 2,3% 2[0% 2(0% 22% 2,22% 2,2% 2,0% 20% 190 23% 2,3% 2p% 22% 1}9% 1,9% 2,0%%PR,23% 2,6% 2,7% 29% 2,90 3,1%
Botafogo 13% 04% 15% 2500 2,§% 34% 3% 3|4% 36% 4,2%%#3,794 62% 6,5% 7.6% 7,00 6,§% 57% 5% 5[3% 49% 3.4% 49%%¢¥ 429 4,0% 39% 3.6% 4.2%
Coritiba 2,3% 0,9% 1.8% 52k 54w 54% 4bw 5B% 4/9% 9,7% %5, 8,29 569% 55% 51% 49 524% 5]1% 55% 5[5% F4% 49% 5,1%%5.459 45% 4,6% 43% 4,2%
Cruzeiro 9,6% 3.8% 73 119% 6,3% 7.2% 7B3% 8{4% 97% 9,39%9%pP,8,4% 8,4% 8,6% 99% 8,60 91% 84% 8% 9{3% 17,2% 9,7%%[106,29%4 10,2% 9,8% 10,4p6 10,d% 10,P%
Figueirense 1,69% 08W 2,2% 3,9% 3,% 4J0% 41% 3, 7% 3,6% @48% 45% 3,7% 3,69 33k 3.9% 3,1% 2,p% 3§3% 33% J,1% 2,9%%p,3,199 2,8% 2,7% 2,8% 3,1 3,3%
Flamengo 17,9% 57,2p6 34,% 12,9% 133% 11,0% 9,4% 7,6% p,5%%(65,7%9 6,4% 7,1% 6,40 7,00 68% 7% 7H5% 7j4% §1% 6,2% pB8HBY% 58% 62% 68% 6,4 6,2% 5,1%

Fluminense 0,2% 0,1% 0,1% 0,3% 0,J% O0B% O0[5% 3% 0,3% D,3%8%00,3% 0,7% 09% 1,1 1,1% 09% 1B% 1¥4% 1{7% 19% 1,9% P.0%W% 19% 2,1% 2,3% 28k 2,8%
Goias 0,5% 03% 09% 1.8 2% 22% 2p% 2|13% 25% 2,4% P,5%%2.24% 2,7% 28% 350 360 3,48% 50% 50% 5/5% 52% 5,0% 53%B%45,0% 51% 52% 4,80
Grémio 21,0% 17,8% 15,6p6 9,2% 15,8% 1401% 15/4% 17,9% 1},9%%| 20,3% 19,9% 19,8p6 19,1% 18,1% 148% 14,0% 14,0% 1B,3%%443,7% 13,5% 11,1% 9,806 10,1% 11,0% 10{2% 11,0% 10,9%
Internacional 3,0% 1,2% 3,2p6 6,1% 8,1% 6,p% 4{7% 50% 4,699%f,63,8% 4,3% 4,3% 400 4206 48% 5P% 56% 5/4% H4% %$,4% H,9B%55,1% 53% 50% 4,6% 4,8% 4,1%
Ipatinga 0,9% 03% 03% 09 049% 1,0% 1% 1|12% 11% 1,2%%[,1,199 1,1% 1,4% 13% 15 1,9% 1,1% 1p% 1|7% 20% 1,8% [,6%%1,1,8%4 1,9% 1,9% 1,80 1,9%
Nautico 58% 2,1% 2,1% 22p 2,2% 1,9% 2p% 1/6% 14% 16% 1,8%% 15% 16% 1.8% 2,1pp 2,4% 2,2% 1,8% 1{8% 2[0% 24,0% 2,3%%p,3,799 2,9% 2,8% 2,9% 3,20
Palmeiras 6,09 2,1% 51% 6,6% 59% 8pP% 10/4% 9,9% 11,0% P2B% 89% 89% 9,74 8,1pp 94% 9,7% 9,B% 9]7% 9%4% 9,1% 8,9%%[L6,7%9 9,4% 8,5% 8,7 8,7/ 7,3%
Portuguesa 09% 0,4p0 1,4% 1%5% 1p% 1|7% 2,1% 1,6% [1,6% [1,799011,3% 1,3% 1,4% 130 13% 1,3% 1% 1[/% 1}7% X8% 1,9% PR2%% 2,4% 22% 22% 2,2pb 2,2%
Santos 0,8% 0,4% 050 14% 1,1% 14% 212% 1/7% 15% 1,4% [1,3%%11,69% 2,1% 2,3% 250 22% 2,3% 24% 24% 2{8% 9% 29% P.A%% 2,9% 2,8% 3,0% 28N
S&o Paulo 6,29% 4,406 10,7% 11,1% 8p% 8|2% 85% §4% B,1% B8BA 8,8% 8,7% 82% 7,90 8,9% 9,%% 10,8% 10}4% 14,1% 19,5%%|11,2,7% 13,4% 14,1% 14,6/% 14,9% 13,A% 14(6%
Sport 22% 1,1% 2,4% 4,1p6 49% 6,1% 6,,% 6{5% 6/7% 9§,8% 5,6%%6,4,6% 4,8% 65% 69% 596 6Q0% 60% 4H% 4{1% 4,1% 4,1% B,7%%4 3,894 4,0% 4,2% 4,3%
Vasco 9,0% 22% 2,6 2,700 2,9% 2,4% 2% 2{4% 22% 2,0% P,1%%[2,2,994 3,0% 2,7% 2,4)% 2,3% 24% 1,8% 2P% 2|2% 24% 2,2% P,2%%]22,3% 2,2% 2,5% 2,3%
Vit6ria 8,004 3,3% 4,7% 10,2% 10,82 10,1% 10,% 9{2% 8,4% §,3%6% 57% 6,7% 559 4,7p 54% 5,0% 4p% 416% 44% 3,9% B,7%%H.8,09 3,6% 3,5% 3,84 3,80 4,3%
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ANEXO G — Chances de ganhar uma vaga na Libertadmré/lodelo 1

Modelo 1 14 1] 12 1B 14 15 16 |7 L8 9 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 301 332 33 34 35
Atlético_MG 0,2% 0,49 0,09 0,1% 0,2% 04% 0,0% 00% 0f6% (,0%,0% 0,09 0,0% 0,09 0,0pp 0,0% 0,0% 0,p% 0/0% 0,0% (J,0% 0,0%%p,0,0044q 0,09 0,09
Atlético_PR 0,09 0,09 0,000 0,0p6 0,0% 0,0% 0p% 0Jj0% 0,0% ,0%,0% 0,09 0,0% 0,09 0,0pp 0,0% 0,0% 0,p% 0/0% 0,0% (J,0% 0,0%%p,0,0044 0,09 0,0%
(
(

5

Botafogo 0,09 0,09 0,0 0,1 0,4% 0,8% 1A% 2[(9% 19,8% 32,4%,3% 72,0% 78,9% 58,9P6 84,1% 60,%5% 33,0% 16/3% 4,0% 2,3% 9% 0,04 0,0% 0,0% 0,0p
Coritiba 0,79 1,4% 9,8 6,300 9,00 27,1% 2,/% 16{1% 43,7% %8,132,09% 37,7% 24,3% 42,96 14,§% 10,8% 23|2% 8§9% 1,3% 0,8%%[0,9,199 0,0% 0,2% 0,04 0,0p6
Cruzeiro 69,2% 87,8% 87,0p0 73,% 23,p% 5818% 71,2% 92,7%%B,81,1% 84,7% 76,000 60,4% 552% 76,0% 53|1% 72,4% 67,5%%593,6% 95,2% 96,3} 97,800 90,§% 89,p% 97({7%
Figueirense 22% 18,4p0 17,4% 4,8% O0p% 1|10% 0,5% 1,7% P,1%4%|0, 0,09 0,29 0,09 0,000 0,0 0Q% 0,0% 0p0p% 0j0% 0,0% ¢,0% P,0%%|0 0,09 0,09 0,0%
Flamengo 100,09 100,0p6 99,9% 98,6% 97|2% 79,8% 64,8% 2[3,4%8%|8 13,89 7,6% 16,540 20,500 17,3% 35B% 30{4% 31,5% 50,5%%|6,3,0%4 38,8% 20,29 7,606 21,% 27,0% 9%
Fluminense 0,0% 0,00 O00% 00% 0,0% 0% 0j0% 0,0% ¢,0% D,0%0%0 0,09 0,0% 0,0% 0,0 0,006 0,9% O0,p% 0/0% O0j0% (J0% 0,0% pDOWY% 0,09 0,0%
Goias 0,09 0,09 0,00 0,0p6 058% 0,0% 0p% 0j0% 0,0% ,0% D,0%9%]|0, 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 0,7% 1,4% 0,2% 00% O0}j4% (¢.0% ,0% D,0%0%0 0,09
Grémio 56,9% 70,7% 66,1p6 79,1% 97,8% 89/0% 98,1% 9§,8% 9B,9%9% 99,9% 99,590 99,1p6 100,0% 99,p% 98{1% 96,9% 9%,2% 9B8999%9% 95,8% 99,69 99,36 89,4% 99,p% 99/9%

Internaciona| 42% 52% 7,6p6 15,6% 34,8% 92% O0}4% 2,0% 1.8%4% 0,0% 02% 0,19% 02 0% 12% 2P% 4{7% 0,5% J,0% 0,9%%p,D,09% 0,09 0,0% 0,0%
Ipatinga 0,09 0,090 0,090 0,0po 0,0% 0,0% 0,0% 0j0% J,0% ,0% %0,®,099 0,09 0,0% 0,0 O0,0p 04% 0,4% 0p% 0J0% 00% 0,0% 0,009%p0, 0,0% 0,09
Nautico 25,99 33% 06% 0,1 04% 00% 00% 0j0% 0,0% ,0% %0,®,099¢ 0,09 0,09 0,0% 0,0p6 0,d% 0,0% 0p% 00% do% 0% P,0%W%0, 0,0% 0,09
Palmeiras 69,99% 59,1p6 61,4§% 22,3% 31)2% 48,7% 6%,1% 7B,9%%7 75,6% 81,3% 67,000 68,0% 89,8% 60P% 92|1% 94,4% 9B,3%6%9899,8% 88,4% 96,6%0 95,600 98,4% 84 p% 93[2%
Portuguesa 0,0% 0,06 004% 0,0% 0% 0J0% 0,0% Q0% p,0% [0,0%0%]|0 0,09 0,0% 0,0% O0,0p 0,06 0,9% O0,p% 0j0% O0j0% (0% 0,0% pPOWY% 0,09 0,0%
Santos 0,0% 0,0% 0,0pop 0,4% 0,0% O0p% 0J0% 0,0% (,0% D,0%  0,0%%[0 0,0% 0,0% 0,0% 0,0 0,06 0,0% 0,0% 0J0% 0j0% (,0% 0,0% pP,0%®O% 0,09
S&o Paulo 2,9% 10,4p6 45,9% 62,4% 47{2% 50,9% ,5% 6P,298%49,31,4% 24,6% 27,0 34,5% 28,0% 22,0% 38|7% 4(,1% 58,5%%598,3% 78,7% 86,14 99,7p6 99,§% 99,p% 100{0%

6 (
Sport 0,19 6,1% 154% O0,0po 0,8% 3,8% 5p% 1{7% 25% 1,6% ,09%4%0, 0,494 0,8% 3,7% 7,7% 29% 19% O0,83% O0,0% O0[0% {d,0% 0,0% P,0%0%0 0,09
Vasco 4,29 6,6% 0,040 0,16 0,0% 0,0% O0p% 0/0% (0% (,0% ©,09%0, 0,04 0,0 0,0% 0,000 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0[0% (d0% 0,0% P,0%0%0 0,09
Vitéria 63,694 30,6 2,4% 36,9% 56,§% 30,5% 29)/6% 19,6% 13,126,394 10,6% 3,5% 1380 6,9% 24% 6B% 2[7% 15% ({,1% 0,3% pP,0W% 0,0% O0,0% 0,09 0,0p
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ANEXO I — Chances de ganhar uma vaga na LibertadaveModelo 2

Modelo 2 14 1] 12 1B 14 15 16 |7 L8 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 301 332 33 34 3
Atlético_MG 6,3% 2,29 0,09 0,1% 0,0 0,3% 0,1% 00% O0f1% 0,19,0% 0,09 0,0% 0,094 0,0pp 0,0% 0,0% O0p% 0/0% 0,0% (,0% 0,0%%p,0,004 0,09 0,0%

Atlético_PR 0,09 0,09 0,0%0 O0,0p6 0,0% 0,0% 0pPp% 0j0% 0% 0,0%,0% 0,09 0,0% 0,094 0,0pp 0,0% 0,0% O0,p% 0/0% 0,0% (d,0% 0,0%%p,0,004 0,09 0,0%

Botafogo 0,09 0,09 3,000 1,06 2,4% 0,8% 49% 2|0% 12,0% 24,5%,8% 70,5% 72,4% 58,2p 94,9% 65,1% 219% 8j0% 3J,1% T7,3% pP,99%9%5 0,4% 0,3% 0,09% 0,0%
Coritiba 0,19 0,0% 21,9% 7,4p6 17,4§% 49,1% 10J7% 14/9% 47,49%,3% 29,7% 29,7% 25,1 56,9% 23,4% 15[1% 28,0% 19,8% 1P, 7%%[6,1,4%9 1,2% 1,1% 02y 0,000 0,0%
Cruzeiro 94,2% 98,2% 68,60 61,9% 9,1% 58/8% 63,8% 97,1% %P, B5,2%9 93,9% 85,84 77,4p6 68,1% 98,B% 71|7% 87,1% 7%$,5% 6B3599% 97,3% 89,79 94,6p6 82,3% 81,p% 642%
Figueirense 8,4% 16,06 04% 0,2% 0,p% 0J0% 0,0% Q0% §,0% %,00,0% 0,0% 0,09 0,040 O0,0p6 0,d% 0,0% 0p% 0J0% 00% @,0% §,0%%/0,0,0% 0,09 0,0%
Flamengo 99,9% 100,0p6 95,4% 28,5% 38J9% 125% 20,4% B,8%%|3,44,590 3,0% 4,7% 85% 3,1p6 21,4% 14,J% 22{7% 3§,2% 54,3% 2p40%R2% 51,9% 35,99 35,2p6 39,4% 63,9%
Fluminense 0,0% 0,00 O00% 00Q% 00% O0p0% 0j0% 0,0% ¢,0% D,0%0%0 0,09 0,09 0,09 0,0p% O0,0% 0,0% 0Pp% 0/0% 0j0% (J0% 0,0% p A% 0,09 0,0%
Goias 0,09 0,09 0,00 O,0p6 1,0% 0,0% 0p% 0j0% Q1% 0,0% D,099%]0, 0,0% 0,0% 0,0% O0,0% O03»% 03% 0,2% O0pR% O0j0% (¢0% 0% P,0%0%0 0,09
Grémio 2,69 2,9% 58,7% 73,8% 97,8% 82,/% 99(7% 99,4% 99,5%,7999100,0% 99,9% 98,80 100,4% 99,8% 9714% 96(5% 96,0% 95,898°4 91,7% 98,09 95,006 86,4% 99,5% 99,9%
Internaciona 0,0% 0,000 11,9% 42,1% 59,p% 11|7% 0,4% Q,092%p, 0,0% 0,0% 0,1% 0,0% O00% 0Q% O04% 10% 2J4% Q5% 0,4% P,398%0 0,004 0,0% 0,09% 0,0%
Ipatinga 0,29 0,6% 0,0% 00 0,0% 0,0% 0p% 0/0% (0% (,0% %p,®M0% 0,09 0,0% 0,040 0,0po 0,d% 0,0% 0p% 0J0% 00% Q,0% 0,09%0, 0,0% 0,09
Nautico 43,09 59% 0,0y O0p6 0,0% 0,0% 0p% 0/0% (0% (,0% %p,®M0% 0,09 0,0% 0,0% O00p 0,4% 0,0% 0p% 0[0% 00% (0% 0,0%%0, 0,0% 0,09
Palmeiras 85,69 79,6p0 17,9% 12,4% 13/1% 40,6% 42,6% 7P,498%9 86,6% 94,1% 64,2% 64,9% 87,5% 38,0% 90}5% 97,6% 9},099%9294,2% 86,4% 65,3 74,9% 96,4% 79,B% 72(0%
Portuguesa 0,0% 0,0p6 004% 0,0% O0p% 0J0% 0,0% Q,0% p,0% [0,0%0%]|0 0,09 0,09 0,09 0,0 00% 0,0% 0Pp% 0/0% 0j0% (J0% 0,0% pOOY% 0,09 0,0%
Santos 0,0% 00% 00 0(4% 00% O0p% 0J0% 0,0% (,0% D,0%  10,09%%|0 0,0% 0,0% 0,0% O0,0% O0,0% 0,4% 0,p% 0j0% 0)0% (0% 0,0% p,0%®OYN 0,09
S&o Paulo 33,040 68,4 64,6% 88,p% 75|0% 82,2% 91,5% 7[7,6%8%4543,1% 31,1% 42,9% 37,71% 21,9% 18,B% 32|8% 41,3% 6P,8%%[281,5% 81,6% 87,7 98,1% 99,4% 100,/0% 100,0%
Sport 4,7% 13,6% 0,1% O0,0p6 0,0% 0,2% 10% 0[0% 5% ,2% 0,094%/0 0,3% 0,3% 38% 63p 1,1% 194% 0,8% 0j0% 0j0% (0% 0,0% pP,0%O% 0,09
Vasco 6,7% 10,5% 0,000 0,0 0,0% 0% 0/0% 0j0% (,0% ,0%  P,0%9%[0 0,0% 0,0% 0,0% 0,0 0,0 0,4% 0,p% 0j0% 0)0% (J,0% 0,0% pP,0®OY% 0,09
Vit6ria 15399 2,1% 57,6% 84,196 85,9% 61,2% 64/9% 25/8% 13,602,8% 5,4% 2,1% 149% 44% 2,3% 60% 25% 1{3% 10% 0,6% P,2%9%0 0,044 0,0% 0,09 0,0%
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ANEXO K — Chances de ganhar uma vaga na LibertadaveModelo 3

Modelo 3 14 1] 12 1B 14 15 16 |7 L8 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 301 332 33 34 3
Atlético_MG 0,6% 0,19 0,09 0,1% 0,0 0,0% 0,0% 00% 0f0% 0,0%,0% 0,09 0,0% 0,094 0,0pp 0,0% 0,0% O0p% 0/0% 0,0% (,0% 0,0%%p,0,004 0,09 0,0%
Atlético_PR 0,99 0,09 0,0%0 O0,0p6 0,0% 0,0% 0pPp% 0j0% 0% 0,0%,0% 0,09 0,0% 0,094 0,0pp 0,0% 0,0% O0,p% 0/0% 0,0% (d,0% 0,0%%p,0,004 0,09 0,0%
Botafogo 0,09 0,0% 03% 04p0 0,4% 1,1% 1A% 1|7% 42% 14,3%,0%P60,6% 555% 53,2% 74,9% 63,8% 33R% 15(7% 9,0% 13,0% [1,6%% 0,3% 0,0% 0,090 0,0p
Coritiba 2,89 0,0% 0,19 17,96 19,3% 27,p% 4)2% 10,9% §,0% 4%], 18,2% 38,9% 32,19 28,6% 17,%% 19,6% 19|3% 17,7% 16,4%%2,4,3%4 1,4% 1,09 O0,7% 0,0p6 0,0%
Cruzeiro 58,4% 26,2% 23,26 25,Q% 3,B% 3pR% 7|6% 56,7% 7H,7%5% 71,3% 55,1% 4450 52,9% 58,4% 42/5% 68,6% 50,7% 5{,399%4985,7% 54,2% 81,1% 87,1% 78,1% 44,[(%
Figueirense 04% 100 09% 06% 00Pp% O0)J1% O01% (3% 0,5% pP,5%0% 0,49 0,0% 0,094 0,0po 0,0% 0,0% O0,p% 0/0% 0,0% (d,0% 0,0%%p,0,004 0,09 0,0%
Flamengo 83,8% 100,0p6 100,J% 97,p% 97(5% 9§,7% 9%,9% 5P, 8%%d 31,5% 20,2% 28,7 32,3% 23,5% 50,8% 40(4% 44,1% 5p,19%9%|355,7% 57,8% 75,690 40,7% 23,3% 33[% 77|)5%
Fluminense 00% 0,00 O00% 00% 0,0% O0p0% 0j0% 0,0% ¢,0% D,0%0%0 0,09 0,09 0,09 0,0p 00% 0,0% 0p% 0/0% 0j0% (J0% 0,0% pOOY% 0,09 0,0%
Goias 0,29 0,09 0,0%0 O0,0p6 0,0% 0,0% 0p% 0j0% Q0% 0,0% D,099%]|0, 0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 0,0% 0,3% 0,1% 00% 0|6% (¢0% ,0% P,0%0%0 0,09
Grémio 94,1% 100,09 99,6p0 77,1% 98,8% 94{5% 98,4% 99,3% %P1D0,0% 99,8% 99,8% 100,d% 99,$% 99,0% 98}0% 97,6% 9B,19839698,7% 96,8% 98,200 94,4% 90,9% 98f% 99(4%
Internaciona 19% 0,1% 0,9'% 17,0% 42p0% 9{7% 0}5% 4,7% ¢,3%,1% 0,1% 03% 0,19% 0,1pp 0,14% 0,0% O0,L% O0f7% 0,3% J,8% 0,3%%p,9,1%4 0,09 0,0% 0,0%
Ipatinga 0,09 0,0% 0,0% 0,00 0,4% 0,0% 0,0% 0[0% (0% 0,0% %P ®m0% 0,09 0,0% 0,0% O0,0p 0,d% 0,0 0,0% 0j0% Q0% ,0% §,0%%0, 0,04 0,09
Nautico 41,1% 51,3% 158p 0,4% 0,0% 0% 0J0% 0]0% d,0% ,0%,0%p 0,09 0,0% 0,0% O0,0p 0,006 0,9% O0,p% 0j0% O0j0% (J0% 0,0% pPOWY% 0,09 0,0%
Palmeiras 18,89 43,6p6 63,4% 26,p% 24(6% 650% 90,7% 8p,098940 75,0% 87,3% 53,2%6 57,1% 84,71% 59,6% 85{3% 87,4% 8p,5%%789,9% 87,4% 83,9% 86,2% 98,6% 90,[% 78|4%
Portuguesa 0,1% O0,0po6 1,9% 0,0% O0p% 0Jj0% 0,0% ,0% P,0% |0,0%0%f0 0,0% 0,09 0,09 0,0p 00% 0,0% 0p% 0/0% 0j0% (J0% 0,0% DA% 0,09 0,0%
Santos 0,0% 00% 00 0(4% 00% O0p% 0J0% 0,0% (,0% D,0%  10,0%%|0 0,0% 0,0% 0,0% O0,0% O0,0% 0,4% 0,p% 0j0% 0)0% (0% 0,0% p,0%®O% 0,09
S&o Paulo 15,74 33,306 64,2% 77,% 37(3% 34,2% 31,8% 35,7%%4355,1% 51,1% 60,3% 653% 51,8% 348% 45{3% 4§,3% 7],99%9%269,9% 66,1% 80,3} 96,2% 99,4% 100,0% 100,0%
Sport 2,09 10% 2,30 13p 1,0% 7,6% 6,p% 2/5% 44% Q5% ,398%[0, 0,0% 15% 24% 25 05% 04% 0,1% 0[0% O0j0% J,0% ¢,0% pP,0%0%0 0,0%
Vasco 41,59 6,1% 06pp 0,0 0,9% 0,0% 0/0% 0/0% (0% ,0%  P,0%9%[0 0,0% 0,0% 0,0% 0,0 0,0 0,4% 0,p% 0J0% 0)0% (J,0% 0,0% pP,0®OY% 0,09
Vit6ria 37,7 37,3% 27,8% 58,5p6 75,9% 60,fJ% 62)5% 50,5% %4,837,199 30,7% 2,4% 131 494% 2,1% 2p% O0§8% 0,3% (4.3% 0,2%%[0,0,0949 0,0% 0,0% 0,0% 0,0p6




ANEXO L — Chances de ganhar uma vaga na LibertadavéModelo 3
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ANEXO M — Chances de rebaixamento no Modelo 1

Modelo 1 14 1] 12 1B i3 15 16 |7 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 301 3 32 33 34 35
Atlético_MG| 0,3%4 05% 29% 28w 79% 23% 59% 1P% 0j0% 0,4%2% 2,3% 1,1% 07% 12 2,9% 05%% 1% 0/0% 0j0% (J4% 0,2% %0,D,49 0,09 0,0%
Atlético_PR | 41,7% 33,2% 37,26 24,1% 34,p% 39|7% 55,0% 61482169 49,5% 39,79 44,6p6 51,1% 74,4% 81{7% 67,1% 62,4% 4P,¥99% 97,7% 90,9% 96,006 96,1% 77,3% 14P% 6(8%
Botafogo 129% 3,0% 6,70 11,8% 51% O[Ff% 0j4% 0,0% ({,0% 0,0%9%p 0,044 0,0% 0,0% 0,006 0,0% 0,0% 0% 0Jj0% 0j0% (0% ¢,0% pP,OWYN 0,09 0,0%
Coritiba 0,2% 0,0% 0,09 00pp 0,1% 00% O,p% 0J0% 0j0% (,0% %P,0,0944 0,0% 0,0% 0,04 0,06 0,4% 0,0% 0,p% 0{0% 00% Q,0% D,090%]0, 0,0% 0,09
Cruzeiro 0,0% 0,09 0,00 O00% 04d% 0,0% 0% O0[0% 0,0% ¢,0% %P ®,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0f%) 04% 0,0% O0,p% 0j0% 0% (,0% D,099%|0, 0,0% 0,09
Figueirense 0,1% 00 00% 0,2% 1p% O0R% 12% (1% 0,0% p,DA% 0,2% 04% 1,19% 52 6,(1% 12,0% 8,0% 0J0% 0,1% 2,0% [,8%1%725,0% 90,0% 100,0%
Flamengo 0,0% 0,0 0,0p6 0,% 0,0% 0,p% 0f0% 0,0% 0,0% 0,0%%0,0,049 0,0% 0,0% 0,0% 0,06 0% 0,0% 0p% 0J0% 00% 0,0% D,0990%]0, 0,0% 0,09
Fluminense | 99,4% 90,5p 96.4% 89,0% 75[6% 87,7% 94,8% 9b,8%8% 90,1% 82,8% 45,806 60,9% 46,1% 39,/7/% 527% 771,9% 64#,592%(110,9% 22,9% 3,2% 0,1p6 19,6% 13,1% 0,3%
Goias 69,3% 72,7% 52,3p6 23,3% 4,1% 13]5% 300% 7.4% 0,9% (8% 0,4% 1.2% 05% 05k 0% 0,0% 0p% 0Jo% 00% d0% (,0% %p,0,0% 0,09 0,0%
Grémio 0,0% 0,0% 0,04 O00pp 04d% 0,0% 0,p% 0j0% 0,0% 0% {,099%0 0,099 0,0% 0,09 0,0po6 0,0% 0,0% 0,p% 0J0% O0[0% (,0% ,0% D,0%0% 0,09
Internacional 0,1% 0,04% 0,1p6 0,d% 0,1% 0% 0J2% 0,0% Q,0%4%p, 0,3%4 0,0% 0,0% 0,1% 0,2% 04d% 0,0% O0pPp% 0j0% 0,0% ¢,0% pP,0%0%0 0,09 0,09 0,0%
Ipatinga 57,2% 87,7% 96,5p6 96,0% 98,p% 89)2% 94,9% 94,499%B91,6%9 96,5% 99,1% 95,8% 92,2% 96,6% 88[3% 8¢,7% 88,4%99899,6% 93,3% 99,84 100,0% 99,{% 100,% 100,0%
Nautico 0,0 0,0 0,99 4,40 5,3% 20,0% 2944% 46/2% 50,2% %P50,7%9 81,4% 80,29 63,906 51,4% 20,1% 19(9% 27,7% 63,1% 70309%% 94,5% 81,2% 61,1po 22,1% 1,2%
Palmeiras 0,0% 00% O00% 0Q4% 0% 0% 0j0% (0% (¢,0% pP,0%%0,00% 0,0% 0,0% 0,006 00% 0,0% 00% O00% 0j0% J0% 0,0% D,0%9%|0 0,09 0,0%
Portuguesa 31,80 25,4% 15,1% 58P% 55/1% 51,6% 4p,4% 44,9%%} 23,9% 33,5% 63,8p6 70,0% 82,4% 87,9% 92/9% 7§,4% 7P,692%126,1% 62,1% 10,696 151% 31,83% 828% 99|8%
Santos 85,6% 87,006 90,4% 76,f% 78)6% 53,7% 14,6% 2pP,2% 4%H8M% 66,4% 56,2% 31,46 28,Q% 12,6% 95% 7|8% 2(3,2% 2,7% PR,8%% 0,19 0,0% 26% 1.6 0,0%
Séo Paulo 0,1% 0,0 0,0d% 0,0% 0,p% 0J0% 00% (0% 0,0% p,0%%|0,0,044 00% 0,0% 0,0% 0,0 04% O0,0% O0j0% 0j0% (0% (,0% D,0%9%|0 0,09 0,0%
Sport 12% 0,0% 01% 23K 1% 0,1% 0,p% 0f2% 0,0% (J,0% 0,0%9%p,0,0% 0,0% 0,0% O0,0% O0,0% 00% 090% O00% 0j0% (,0% ,0%  P,19%0%|0 0,09
Vasco 0,1% 0,0% 1,1% 11,4% 31,9% 414A% 28)2% 19.5% 34,2%%124,5%9 6,2% 7,9% 10,000 23,d% 60,4% 54{4% 74{7% 99,8% 9B,2%%693,8% 99,6% 82,9% 76,2% 91,9%

Vitéria 0,0% 0,0% 0,0% 0,09 0,0po 0d% 0,0% O0,p% 0J0% OlO% q,0000%9 0,099 0,0% 0,0% O0,0pp 0,0% 0,0% 0,p% 0J/0% 0}j0% (,0% ,0%%,00,094 0,09
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ANEXO N — Chances de rebaixamento no Modelo 1

Chance de Rebaixamento para a Segunda Divisado
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Internacional Ipatinga Nautico Palmeiras Portuguesa Santos Sao Paulo Sport Vasco Vitéria
100% - .\/ -~ o
. — _—
90% 1 \\ _— S
80% - /
N\«
0% 4 —
\ s
60% -
//\ \ / |
50% - .
7 \Y//'\\Y)// i
N = N\
30%
N
20% -
10% - _—~
0% +—F=— e e e - e e ‘ e ——— i — ‘ ‘ —
10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35

Rodadas




101

ANEXO O — Chances de rebaixamento no Modelo 2

Modelo 2 14 1] 12 1B i3 15 16 |7 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 301 3 32 33 34 35
Atlético_MG| 0,094 0,0% 7,4% 54% 48% 03% 34% O0p% 0j/0% 0,004% 1,8% 1,1% 04% 13p 19% 0% 1,1% 0f2% 0j0% (J,0% 0,3% %0,D,094 0,09 0,0%
Atlético_PR | 41,3% 50,79 46,96 37,4% 26,8% 36{2% 56,5% 694P10% 63,0% 57,69 51,76 66,4% 83,83% 88/5% 76,9% 71,7% 5B,399% 77,0% 84,0% 73,806 66,1% 60,8% 18[7% 5/9%
Botafogo 41,2% 11,39% O0,0po 0% 04% O,l% 0/0% 0,0% Q4,0% @§,0%wW%Pp 0,04 0,0% 0,0% 0,00 0,0% 0,0% 0% 0/0% O0{0% (0% 0,0% pP,aw 0,09 0,0%
Coritiba 53% 3,2% 0,0% O0,1pp 00% 00% O0,p% 0J0% 0j0% (,0% %P,0,0944 0,0% 0,0% 0,04 0,06 0,4% 0,0% 0,p% O0{0% 00% Q,0% D,090%]0, 0,0% 0,09
Cruzeiro 0,0% 0,09 0,00 O00% 04d% 0,0% 0% O0[0% 0,0% ¢,0% %P ®,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0f%) 04% 0,0% O0,p% 0j0% 0% (,0% D,099%|0, 0,0% 0,09
Figueirense 0,09 00 0% 32% 6% 09P% 15% (1% 0,0% p,DWY% 0,1% 0,6% 1,09% 3,006 4,q% 7,2% 4% 0/4% O0l1% 4,3% 6,2%99%P232,1% 755% 86,1%
Flamengo 0,0% 0,046 00po 0,d% 0,0% 0p% 0J0% 0,0% 3§,0% ,0%%0,0,0% 0,0% 0,0% 0,0% O0,0p 0,d% O0,0% 0,p% 0J0% 0,0% Q,0% D,0990%]0, 0,0% 0,09
Fluminense | 99,7% 98,3p6 98,1% 96,6% 79{3% 95,8% 96,7% 9P,799% 96,7% 82,5% 46,36 58,11% 50,2% 31/9% 51/7% 74,9% 6p,7999%329,9% 27,2% 158% 1,76 23,8% 26,% 11|7%
Goias 54,5% 66,0% 21,4p6 10,4% O04% 20% 8|2% 240% 0,6% D,69%8%|1,06% 15% 1,2% 1,1% 02% 0Q9% 0,0% 00% O0{0% (0% §,0% D,0%9%|0 0,09 0,0%
Grémio 15% 0,1% 0,09 0,0p 0(4% 0,0% O0,p% 0j0% 0,0% (,0% §,00%0 0,0% 0,0% 0,0% 0,0 00% 0,0% 090% 0/0% 0}j0% (0% ,0% D,0%0% 0,09
Internacional 22,0% 1,9% O00% 0% 0,0% 0/0% 1/0% 42% 0,09%%p 0,3%4 0,0% 0,1% O0,1% 0,0 049% O0,p% 0% 0j0% 0,0% (¢,0% pP,0®KOY 0,09 0,0% 0,0%
Ipatinga 0,0% 1,2% 84,99 49,4% 86,2% 68,3% 88,7% 94,7% 9yBREY 97,4% 99,7% 97,3p6 96,1% 97,4% 94(8% 88,7% 90,1% 9A,5%% 93,9% 99,9% 99,906 99,4% 99,8% 100,0%
Nautico 0,0 0,0% 13,8% 49,8% 34,3% 39,p% 59}1% 63,6% 62,B6% 69,2% 86,5% 82,7 69,2% 70,8% 25B% 36[9% 4(Q,2% 5P,79%49%4050,2% 78,0% 62,6%0 50,7% 36,8% 15p%
Palmeiras 0,0% 00% O00% 0(Q4% 0]1% 0% 0j0% (0% 0(,0% pP,0%%0,0,0% 0,0% 0,0% 0,006 0,0% 0,0% 00% O0p0% 0j0% J0% 0,0% D,0%9%|0 0,09 0,0%
Portuguesa 66,690 72,9% 27,8% 39[/% 427% 6Q,8% 5f,9% 42,6%%p 15,0% 22,8% 68,1p6 72,71% 87,2% 93/0% 93|3% 6§,6% 6[,49694158,9% 47,5% 45,9% 38,8% 44,9% 65p% 89|6%
Santos 67,9% 94,496 91,1% 80,6% 89B3% 73,6% 11,3% 25,0% 3IH2%B% 56,2% 44,8% 16,6p6 9,0% 2,6% 2,p% 3{0% 213% $,8% $,5%%0,0,6% 02% 2,1% 3,4% 0,2%
Séo Paulo 0,0%6 0,0 00d% 0,0% 0p% 0J0% 00% (0% 0,0% p,0%%|0,0,044 00% 00% 0,0% 0,0 04% O0,0% O0j0% 0j0% (0% (,0% D,0%9%|0 0,09 0,0%
Sport 0,0 0,0 2,04 94 38% 04% O0pP% O0J1% 0,0% {,0% 0,399%0,0,04 0,1% 0,0% O0,0%% 0,0»%» 04% O0,0% 00% 0[0% (0% ,0%  P,29%0%|0 0,09
Vasco 0,0% 0,0% 59% 17,71% 26,3% 21,/% 15/5% 3J3% 9,5% 1p,5%% 0,4% 25% 2,2% 10,4p6 49,4% 48,B% 67/4% 90,9% 81,8% W76 97,2% 86,040 73,9p6 90,4%
Vitéria 0,0% 0,0% 0,0% 0,09 0,0po 0d%» 0,0% O0p% 0j0% O0,0% (,00009 0,04 0,0% 0,0% 0,0p6 0% 0,0% 0,p% 0J/0% 0}j0% (,0% ,0%%,00,094 0,09




ANEXO P — Chances de rebaixamento no Modelo 2
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Chance de Rebaixamento para a Segunda Diviséo
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ANEXO Q — Chances de rebaixamento no Modelo 3

Modzlo 3 w| 11| 12| 13 14 15| 1s| 17| 18| 18] 20| 21| 22| 23] 24| 23] 28] 27| 2 2w 3] 31 2| 33 34 35
Atlatico MG | 11,5%] 17%] 8.0%] 2.2% 3.3% L3%| o2t 473 o] Lot 539|102 419 225 4% 3% o] 10w o3%] oo%] o] 07w o7 o3| oo oo
Atlético_PR | 15.9%] 37.6%] 28,3%] 10,590 32,1%[ 23.4% 48,35 34.6%0] 18,354 27.5%0] 23,29 16,126 25.0%] 36,320 47.5% 31,65 28.4%0] 22,854 34,730 70,29 83,55 7o.8%| 7ol 62 7| 252w 6%
Botafoze | 66.4%| 32.6%] 2.7%] 2.0%| 0.5%] 0.0%] 0.0%] o0 oo o.0%] oo oo oow] o0 o] o] o] oo o0t 00| oot oo o] oo oo oo

12.0%

7.6%

1.1%

0.0%

0.0%

0,1%

ey
4D

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

Coritiba
Cruzsiro

0.0%%

0.0%

0,0%

0,0%

0,1%

0,1%

0,0%

0.0%%

0.0%

0,0%

0,0%

0,0%

0.0%

0,0%

0,0%%

0.0%

0.0%

0,0%

0,0%

0,0%%

0,0%%

0,0%

0,0%

Firusirenss

35.1%

0.0%

1.5%

0, 7%

4.5%

0, 7%

1.5%

0.0%

0.0%

0.1%

0.0%

0.0%

ey
7D

1.1%

4.3%

7.6%

0.3%

0.3%

1.3%

6.3%

23.7%

51,1%

83.4%

Flamengo

0.0%%

0.0%

0,0%

0.0%

0,0%

0.0%

0,0%

0.0%

0.0%

0,0%

0,0%

0,0%

0.0%%

0,0%

0,0%

0.0%%

0.0%%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

Fluminenss

37.0%

80,6%

37.6%

53,7%

58,0%

54.4%

06.4%

54, 7%

88,7%

5 Ay
2.2

80.3%

?6:4-9"9 J 1A

64.1%

63.7%

83,2%

67,1%

51,0%

47.6%

43 4%

33.0%

o 32:9?"9

40.2%

10,7%

Goias

69.9%

83.8%

78.5%

N5 ey
&, 470

7,0%

17.3%

32.1%

8.3%

3.1%

4.5%

4.8%

3.1%

3.7%

1.6%

0,0%

0.0%%

0.0%%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

Grémio

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0.0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0.0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

Internacional

7.5%

34%

0,5%

0.0%

0,0%

0.0%

0,8%

0.0%

0.0%

0.4%

0,5%

0.0%

0.0%

0,1%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

0.0%

Ipatinga

38.2%

36.6%

8. 4%

B8.5%

100, 0%

08.6%

85.3%

87.5%

87.1%

84.9%

87.2%

85.3%

85 4%

87.4%

854%

54 4%

88.6%

85.9%

83.0%

88.1%

88.4%

85 9%

58.9%

58.6%

Mautico

LT
47D

0.0%

0.0%

10.0%

5.0%

38.7%

32.5%

64.7%

70.3%

32.1%

46.0%

53.0%

63,3%

55.%%

24 7%

27.6%

35.2%

30.0%

30.1%

56.5%

35.3%

26.9%

13.0%

FPalmeiras

1.0%%

0.0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0.0%%

0.0%

0,0%

0,0%

0,0%

0.0%

0,0%

0.0%%

0.0%

0.0%

0,0%

0,0%

0.0%%

0.0%%

0,0%

0,0%

Portugnesa

33.0%

26,5%

1.0%

73,8%

69,8%

53.4%

24,5%

35.8%

34,1%

Ny Ty
ik, 70

23,1%

63.7%

87.6%

51,0%

] 33:9?"9

77.5%%

63.7%

68.2%

353%

58.0%

35,0%

67.8%

52,8%

Santos

57 ey
34, 3%0

35.2%

87.8%

835.4%

54.3%

e
LT

15.4%

23. 7%

43.8%

70,0%

ey
72.5%

63.2%| 5

38.6%

20.5%

15.3%

33.%%

4.5%

4.7%

1,5%

0,3%

1,5%

3,3%

oy
]

530 Pavlo

0,6%

0.0%

0.0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0.0%

0.0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0.0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

Sport

13.1%

2.4%

0.4%

1.6%

0.6%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%%

. 2%

0,0%

0,0%

0,3%

0.0%

0,04

0,04

0,0%

0.0%

0,0%

0,04

. 2%

0,0%

0.0%

Vasco

0.0%

0.0%

ey
i D

24,9%

18,7%

41,8%

34.3%

35.0%

44.0%

53,3%

38,1%

12,1%

¥ ey
7. 7%

15,5%] 3

63.2%

71.4%

88,2%

76,0%
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63,1%

B8,3%

75.6%
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0.0%
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0.0%
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0.0%
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0.0%
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0.0%
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ANEXO R — Chances de rebaixamento no Modelo 3
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Chance de Rebaixamento para a Segunda Divisédo
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ANEXO S — Coeficientes para o Modelo 1

Rodada 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
[Resultado =

1,00] 0.29| 0.29| 0.29| 0.40| 0.40| 035| 037| 036| 040| 045| 0.50| 0.48| 047| 036| 035| 034| 036| 0.33| 034]| 030| 0.24| 0.25| 0.22| 0.22| 0.20| 0.26| 0.26| 0.22| 0.21
[Resultado =

2,00] 243| 236 2.28| 221| 215| 2.03| 1.99| 185| 1.79| 1.82| 186| 1.84| 1.89| 1.84| 1.79| 1.69| 1.70| 1.72| 1.72| 1.70| 1.65| 164| 1.63| 1.60| 1.54| 157| 157| 1.54| 152
Atlético_MG -0.02| -0.13| -0.20| -0.07 | -0.20| -0.07 | -0.23| -0.12| 0.05| -0.07 | -0.18 | -0.25| -0.22 | -0.18 | -0.21 | -0.27 | -0.21 | -0.25| -0.27 | -0.16 | -0.22 | -0.25 | -0.28 | -0.20 | -0.12| -0.09 | -0.13 | -0.16 | -0.18
Atlético_PR -0.91| -0.90| -0.78| -0.56 | -0.63 | -0.64| -0.71| -0.80| -0.71| -0.76| -0.73 | -0.74| -0.80 | -0.87| -0.91| -0.81| -0.75| -0.63 | -0.68 | -0.78 | -0.79 | -0.69 | -0.65 | -0.57 | -0.46 | -0.42 | -0.36 | -0.40 | -0.33
Botafogo -0.55| -0.38 | -0.36| -0.36| -0.21| 0.01| 0.09| 0.22| 041| 052| 0.70| 0.81| 0.81| 0.64| 0.79| 0.59| 047| 035| 030| 0.36| 0.23]| 0.33| 0.24| 0.16| 0.07| 0.02| -0.04| -0.12 | -0.03
Coritiba 0.04| 0.07| 041| 0.28| 030| 048| 0.26| 044| 0.58| 0.64| 0.59| 0.63| 054| 059| 045| 037| 048| 037| 044| 042| 036| 0.31| 035| 0.28| 0.20| 0.17| 0.21| 0.12]| 0.07
Cruzeiro 0.88| 0.96| 1.02| 0.83| 0.46| 0.75| 0.79| 1.02| 1.08| 0.88| 0.95| 0.84| 0.71| 0.60| 0.71| 0.53| 0.65| 0.56| 0.62| 0.65| 0.73| 0.62| 0.68| 0.60| 0.61| 0.53| 0.59| 0.52| 0.54
Figueirense 0.22| 046| 0.49| 0.18| -0.05| 0.03| -0.01| 0.14| -0.03| 0.07| 0.10| 0.05| -0.10| -0.18| -0.30| -0.33 | -0.42 | -0.34 | -0.23| -0.23| -0.30| -0.36 | -0.46 | -0.36 | -0.45| -0.46 | -0.41 | -0.32 | -0.27
Flamengo 222| 226 176| 135| 1.24| 094| 0.80| 056| 042| 047| 048| 0.59| 065| 0.50| 0.63| 0.53| 055| 0.61| 0.71| 0.57| 0.65| 0.70| 0.71| 0.60| 0.67| 0.73| 0.67| 0.60| 0.53
Fluminense -1.81| -1.37| -141| -1.05| -0.80| -0.97 | -1.03| -1.17| -0.95| -1.06 | -0.93 | -0.73 | -0.76 | -0.60 | -0.52 | -0.58 | -0.69 | -0.61 | -0.63 | -0.51| -0.45| -0.35| -0.27 | -0.37 | -0.40| -0.36 | -0.26 | -0.18 | -0.24
Goids -1.06| -1.12 | -0.81| -0.51| -0.22| -046 | -0.55| -0.43| -0.26 | -0.30| -0.25| -0.16 | -0.28 | -0.19| -0.17| -0.01| 0.05| 0.11| 0.13]| 0.09| 0.15| 0.03| 0.00| 0.07| 0.01| 0.06| 0.08| 0.13]| 0.06
Grémio 0.76| 0.79| 0.82| 0.92| 1.17| 095| 1.20| 1.23| 1.21| 136| 142| 130| 1.23| 1.24| 1.19| 1.00| 094| 0.86| 090| 0.92| 0.81| 0.86| 0.80| 0.69| 0.79| 0.83| 0.75| 0.80| 0.82
Internacional 0.22| 0.26| 0.38| 045| 060| 0.35| 0.10| 0.22| 0.18| 0.08| -0.03| 0.08| 0.03| -0.04| 0.00| 0.15| 0.21| 0.30| 0.24| 0.28| 0.29| 0.31| 0.22| 0.20| 0.23| 0.18| 0.08| 0.14| 0.08
Ipatinga -0.86| -1.23| -1.34| -1.13| -1.22| -097| -1.02| -1.12| -1.13| -1.04| -1.13| -1.20| -1.08 | -0.89 | -0.93 | -0.78 | -0.81 | -0.74 | -0.83 | -0.85| -0.74| -0.83 | -0.88 | -0.77 | -0.79 | -0.73 | -0.74 | -0.80 | -0.73
Nautico 0.57| 0.14] -0.12| -0.23| -0.26| -0.51| -0.58 | -0.75| -0.84 | -0.75| -0.83 | -0.99 | -0.91| -0.72| -0.64 | -0.48 | -0.54 | -0.52 | -0.63 | -0.64 | -0.55| -0.61 | -0.53 | -0.46 | -0.38 | -0.31 | -0.37 | -0.33 | -0.28
Palmeiras 092| 071| 0.79| 048| 049| 0.66| 0.77| 0.89| 0.94| 0.84| 0.92| 0.78| 0.80| 0.88| 0.69| 0.81| 0.86| 0.83| 0.85| 0.85| 0.77| 0.68| 0.71| 0.80| 0.70| 0.66| 0.67| 0.67| 0.57
Portuguesa -0.77| -0.84 | -0.58 | -0.80 | -0.73| -0.74 | -0.65| -0.73| -0.80 | -0.64| -0.71| -0.87| -0.90 | -0.91| -0.95| -0.98 | -0.86 | -0.76 | -0.79 | -0.78 | -0.67 | -0.61 | -0.56 | -0.47 | -0.52 | -0.56 | -0.58 | -0.59 | -0.61
Santos -1.11| -1.15| -1.11 | -0.80| -0.79| -0.64 | -0.34| -0.52 | -0.68 | -0.75| -0.74| -0.67 | -0.54 | -0.42| -0.31| -0.27| -0.32 | -0.40| -0.35| -0.37 | -0.24 | -0.18 | -0.12 | -0.20 | -0.26 | -0.20 | -0.23 | -0.20 | -0.23
S&o Paulo 0.19| 0.38| 0.74| 0.81| 0.62| 0.71| 0.76| 0.79| 0.59| 0.63| 0.59| 0.62| 0.69| 0.54| 0.55| 0.59| 0.64| 0.69| 0.78| 0.78| 0.82| 0.84| 0.93| 094| 098| 1.01| 1.06| 0.97| 1.03
Sport -0.18| 0.22| 0.08| -0.14| -0.04| 0.16| 0.24| 0.12| 0.16| 0.10| -0.07| 0.05| 0.08| 0.13| 0.28| 0.31| 0.25| 0.20| 0.17| 0.08| -0.01| -0.04 | -0.09 | -0.17 | -0.10| -0.17 | -0.12 | -0.09 | -0.04
Vasco 0.29| 0.26| -0.07| -0.30| -0.48| -0.62 | -0.47| -0.52| -0.66 | -0.70 | -0.59 | -0.41| -0.41| -0.43| -0.52| -0.65| -0.68 | -0.76 | -0.89 | -0.77 | -0.85| -0.72 | -0.77 | -0.65 | -0.58 | -0.62 | -0.67 | -0.57 | -0.64
Vitdria 097| 0.61| 0.29| 0.65| 0.76| 0.58| 0.59| 0.51| 045| 049| 042| 0.29| 045| 0.29| 0.19| 0.27| 0.20| 0.12]| 0.16| 0.10| 0.01] -0.03| -0.04| -0.12| -0.21| -0.27 | -0.19 | -0.19 | -0.12
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Rodada 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
[Resultado =

1,00] 0.44| 041| 040| 0.56| 0.45| 0.49| 049| 0.53| 0.58| 0.65| 0.72| 0.67| 0.67| 0.56| 0.53| 048 | 051 | 0.44| 0.46| 041| 0.33| 0.33| 0.30| 0.31| 0.27| 0.35| 0.36| 0.30| 0.29
[Resultado =

2,00] 2.81| 2.65| 2.63| 2.60| 2.41| 237 | 2.27| 219 2.12| 2.16| 2.22| 2.14| 2.20| 2.17| 2.08| 190| 194| 191| 193| 189 | 182 1.79| 1.79| 1.75| 1.69| 1.74| 1.74| 1.70| 1.67
AtlétiCO_MG 0.26| 0.13| 0.26 | 0.03| 0.25| 0.18| 0.16| -0.12 | 0.30| -0.01 | -0.18 | -0.25 | -0.26 | -0.17 | -0.13 | -0.08 | -0.02 | 0.02 | 0.09| 0.17| 0.04 | -0.07 | -0.06 | 0.03 | 0.27| 0.32| 0.31| 0.32| 0.32
AtlétiCO_PR 0.21| -0.17| 0.10| -0.19| 0.01| -0.25| -0.32 | -0.79 | -0.79 | -0.87 | -0.98 | -0.93 | -1.04 | -1.08 | -1.05| -0.96 | -0.86 | -0.53 | -0.47 | -0.79 | -0.73 | -0.54 | -0.39 | -0.37 | -0.03 | -0.13 | -0.01 | -0.04 | -0.02
BOtangO -149 | -0.67 | -0.67 | -0.65| -0.56 | -0.38 | -0.19| 0.09| 0.75| 0.82| 1.07| 1.13| 1.21| 1.13| 140| 095| 0.77| 0.57| 049 | 0.54| 0.34| 0.50| 0.27| 0.20| 0.10| 0.06| 0.01| -0.10 | 0.00
Coritiba 1.21| 1.03| 1.02| 1.18| 0.64| 1.39| 0.83| 1.11| 1.38| 144 | 147 | 142| 1.38| 143| 099| 081| 093| 0.78| 0.76| 0.77| 0.62| 0.56| 0.58| 0.50| 0.43| 0.42| 0.41| 0.21| 0.21
Cruzeiro 1.71| 151 146| 1.81| 093 | 151 134| 2.01| 2.13| 1.77| 1.73| 1.70| 1.67| 150| 1.75| 1.05| 1.25| 1.08| 1.19| 1.20| 1.35| 1.17| 1.08| 0.93| 0.89| 094 | 0.99| 0.96 | 0.93
Figueirense -0.32| 0.21| 0.16| 0.22| -0.15| 0.14| 0.01| 0.35| -0.08| 0.03| 0.14| 0.05| -0.13| -0.12 | -0.29 | -0.29 | -0.38 | -0.37 | -0.15 | -0.17 | -0.28 | -0.32 | -0.53 | -0.44 | -0.59 | -0.61 | -0.56 | -0.43 | -0.40
Fla mengo 2.25| 2.15| 19| 1.19| 1.34| 1.05| 1.13| 069 0.74| 0.68| 0.58| 0.75| 0.82| 0.69| 0.97| 0.79| 081 | 0.84| 1.02| 091| 0.97| 1.02| 097| 0.87| 094 | 1.02| 099| 0.94| 0.92
Fluminense -2.18 | -1.87 | -1.75| -1.98 | -1.62 | -2.01 | -1.72 | -2.30 | -1.93 | -2.03 | -1.99 | -1.35| -1.34| -1.18 | -0.98 | -0.88 | -1.14 | -0.85 | -1.06 | -0.77 | -0.63 | -0.54 | -0.17 | -0.48 | -0.48 | -0.47 | -0.26 | -0.18 | -0.23
Goids -0.75| -0.90 | -0.83 | -1.02 | -0.45| -1.03 | -1.00 | -1.09 | -1.03 | -1.06 | -1.20 | -1.10 | -1.12 | -1.10 | -1.06 | -0.73 | -0.78 | -0.79 | -0.58 | -0.59 | -0.34 | -0.62 | -0.61 | -0.48 | -0.49 | -0.43 | -0.39 | -0.33 | -0.44
Grémio 142| 1.28| 132| 1.05| 154| 1.26| 1.84| 1.78| 1.58| 193| 192| 1.67| 153| 150| 148| 1.20| 1.13| 1.16| 1.23| 1.20| 1.19| 1.12| 1.17| 1.05| 1.23| 1.26| 1.14| 1.18| 1.17
Internacional -1.46 | -0.76 | -0.82 | -0.23 | -0.28 | -0.47 | -0.84 | -0.41 | -0.42 | -0.60 | -0.64 | -0.35 | -0.45| -0.39 | -0.43 | -0.05 | -0.05 | -0.07 | -0.18 | -0.11 | -0.18 | -0.02 | -0.08 | -0.03 | -0.05 | -0.03 | -0.38 | -0.35 | -0.37
|patinga -0.92 | -1.53 | -1.58 | -1.50 | -146 | -1.42 | -1.41| -1.58 | -1.65| -1.64 | -1.72 | -1.80 | -1.82 | -1.68 | -1.67 | -1.52 | -1.58 | -1.57 | -1.64 | -1.63 | -1.33 | -1.48 | -1.51 | -1.36 | -1.36 | -1.39 | -1.38 | -1.41 | -1.32
Nautico 1.37| 080 | 0.76 | 0.30| 0.46| -0.44 | -0.52| -0.93| -0.93| -0.81| -0.82 | -1.10 | -0.98 | -0.91 | -0.89 | -0.42 | -0.52 | -0.47 | -0.67 | -0.63 | -0.51 | -0.59 | -0.59 | -0.52 | -0.45 | -0.48 | -0.57 | -0.55 | -0.51
Palmeiras 146| 1.21| 1.16| 1.36| 1.00| 1.18| 0.89| 1.27| 1.02| 1.15| 1.33| 0.80| 0.77| 0.88| 0.25| 099 | 1.17| 1.02| 096| 096 | 0.81| 0.69| 0.61| 0.75| 0.54| 0.52| 0.50| 0.53 | 0.36
POI’tuguesa -1.50|-1.32|-1.35| -1.20| -1.31 | -1.03 | -1.15| -0.94 | -0.97 | -0.58 | -0.58 | -0.87 | -0.86 | -0.95 | -1.02 | -0.83 | -0.53 | -0.58 | -0.58 | -0.52 | -0.61 | -0.48 | -0.53 | -0.35 | -0.49 | -0.54 | -0.57 | -0.61 | -0.57
Santos -0.72 | -1.11 | -1.02 | -1.04 | -0.78 | -0.85 | -0.35| -0.72 | -0.89 | -0.99 | -0.98 | -0.84 | -0.81 | -0.77 | -0.63 | -0.64 | -0.69 | -0.64 | -0.64 | -0.62 | -0.36 | -0.35 | -0.22 | -0.36 | -0.40 | -0.40 | -0.39 | -0.40 | -0.44
Sao Paulo 1.07| 0.77| 1.22| 1.08| 1.03| 1.06| 1.08| 1.06| 0.77| 0.78| 0.89| 0.82| 0.78| 0.70| 0.65| 0.60| 0.68| 0.82| 1.00| 092 | 1.01| 091 | 1.27| 1.22| 1.29| 131| 1.43| 131 | 1.38
5p0 rt -1.31| -0.67 | -0.76 | -0.86 | -0.75 | -0.29 | -0.22 | -0.29 | -0.22 | -0.30 | -0.59 | -0.48 | -0.38 | -0.37 | 0.03 | 0.00| -0.14 | -0.25| -0.26 | -0.32 | -0.48 | -0.36 | -0.49 | -0.55 | -0.53 | -0.53 | -0.51 | -0.44 | -0.45
Vasco -0.15| 0.21| 0.18| 0.39| 0.31| 0.38| 048] 0.74| 0.01| 0.05| 0.22| 0.47| 0.26| 0.32| 0.09| -0.45| -0.48 | -0.54 | -0.95 | -0.81 | -0.93 | -0.68 | -0.86 | -0.60 | -0.50 | -0.57 | -0.68 | -0.52 | -0.61
Vitéria -0.15| -0.29 | -0.79| 0.07| -0.15| 0.03 | -0.05| 0.06 | 0.22| 0.23| 0.32| 0.25| 0.76| 0.56| 0.53| 0.47| 0.42| 0.35| 042| 0.30| 0.05| 0.10| 0.07| -0.02 | -0.34 | -0.26 | -0.09 | -0.10 | 0.06




ANEXO U - Coeficientes para o Desempenho recentglodelo 2

107

Rodada 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
Atlético_MG 277 125| -1.80| -0.65| -1.50| -0.43| -098| -0.10| -0.95| -0.21| -0.15| -0.19| -0.08| -0.28 | -0.48 | -0.60| -0.64| -0.80| -0.99| -0.89| -0.62| -0.51| -052| -0.60| -1.16| -1.26| -1.29| -1.36| -1.40
Atlético_PR -6.88| -454| -249| -1.17| -1.63| -1.36| -1.25| -043| 0.00| -0.10| 0.49| 031| 042| 037 025| 042| 0.27| -0.23| -042| 0.12| -0.05| -0.27| -0.59| -0.41| -1.06 | -0.61| -0.86 | -0.89 | -0.80
Botafogo -0.24| -062| 282 198| 219| 1.86| 167| 1.08| -099| -0.64| -1.35| -1.17| -1.33| -1.72| -2.12| -1.57| -1.39| -1.12| -1.10| -096| -0.66 | -091| -0.32| -035| -0.03| -0.15] 0.00| 0.24| 0.16
Coritiba -5.84| -460| -090| -2.12| -0.07| -1.90| -1.09| -1.54| -2.60| -2.52| -2.84| -2.73| -2.65| -2.60| -1.62| -1.34| -1.53| -1.36| -1.17| -1.24| -099| -0.99| -0.94| -0.98| -099| -1.11| -0.85| -0.41| -0.56
Cruzeiro 158| 0.72| -1.81| -2.74| -1.84| -2.39| -1.96| -3.30| -295| -2.69| -1.95| -2.13| -2.33| -2.26| -2.59| -1.38| -1.79| -1.58| -1.81| -1.60| -1.83 | -1.68 | -1.15| -1.03| -0.83 | -1.14| -1.12| -1.20| -1.02
Figueirense 39| 191| -0.73| -1.33| -1.02| -1.23| -0.89| -1.60| -0.27| -0.40| -0.27 | -0.22 | -0.07| -0.22 | -0.07 | -0.04| 0.25| 0.42| -0.01| -0.03| -0.04| -0.10| 047| 053] 0.80| 0.71| 0.67| 0.37]| 0.53
Flamengo 232 141| -237| -224| -234| -246| -2.62| -1.59| -162| -1.29| -098| -1.09| -1.03| -1.23| -1.81| -1.57| -1.29| -1.09| -1.51| -1.69| -1.84| -1.82 | -1.59| -1.63| -1.91| -1.85| -1.93 | -1.99| -2.17
Fluminense -3.15| -065| 1.21| 238| 245| 3.01| 2.08| 3.34| 3.19| 296| 3.23| 195| 1.73| 176| 143| 098] 152| 096| 144| 088| 0.68| 0.67| -042| 033| 0.22| 0.35| -0.12| -0.10| -0.13
Goids -4.09| -2.11| 132 2.13| 158| 2.69| 221| 253| 2.64| 244| 265| 2.73| 240| 237| 230| 195| 2.23| 230 195| 1.87| 151 | 191 176| 164 | 156| 154| 150| 1.46| 1.66
Grémio -6.68| -429| -1.51| -0.66| -094 | -1.26 | -2.28 | -1.88| -1.25| -2.07 | -1.69| -1.34| -1.16| -0.99| -0.96 | -0.74| -0.73 | -0.94| -1.03| -0.80| -1.06 | -0.62 | -1.02 | -1.00 | -1.16 | -1.21| -1.07 | -1.08 | -1.01
Internacional | 0.26| 0.46| 3.66| 2.66| 3.27| 267| 279| 194| 148| 184| 157| 116| 113| 0.79]| 094| 045| 057| 081| 096| 095| 1.14| 0.90| 0.73| 0.50| 0.64| 0.48| 1.09| 1.15| 1.05
Ipatinga 479| 506| 210| 291| 180| 214) 175| 182| 158| 195| 180| 1.89| 2.27| 231| 222| 216| 212| 216| 2.22| 210| 166| 189| 1.75| 159| 144]| 169| 1.63| 1.65| 1.57
Ndutico 042| -0.84| -3.89| -337| -3.79| -1.39] -1.30| -0.23| -0.39| -0.58| -0.62| -0.14| -0.32| 0.21| 0.34]| -068| -0.64| -0.73| -032| -043| -045]| -0.33| 0.09| 0.14| 0.15]| 0.46| 0.59| 0.61]| 0.65
Palmeiras 151| 040 -1.73| -2.34| -156| -1.03| -049| -0.81| 0.19| -034| -0.54| 0.19| 0.26| 0.27| 1.16| -0.25| -0.51| -0.28| -0.13| -0.13| 0.01| 0.10| 0.38]| 0.26| 0.59| 046| 053] 047| 0.72
Portuguesa -1.09| -0.61| 2.70| 182| 211| 0.89| 160| 096| 0.70| 0.14| -0.04| 0.17| 0.07| 0.33] 037]| -0.16| -0.67| -0.18| -0.26| -0.40| 0.06| -0.13| 0.03| -0.17| 0.09| 0.14] 0.12| 0.17| -0.03
Santos -3.85| -2.18| -0.37| 036| -0.88| -0.11| -0.12| 034| 094| 103| 112| 0.82| 1.20| 155| 154| 165| 152| 1.02| 1.14| 1.00| 0.65| 0.75| 050| 0.64| 0.69| 086| 0.66| 0.71| 0.70
S3o Paulo 200| 215| -0.8| 0.30| -0.25| 0.05| 0.08| -0.05| -0.12| 0.16| -0.58 | -0.23| -0.09| -0.23| -0.07| 0.13| 0.09| -0.13| -0.38 | -0.18| -0.25| 0.00| -0.74| -0.59| -0.70| -0.65| -0.85| -0.77 | -0.90
Sport 522| 3.79| 125| 1.13| 094| 0.23| 068| 045| 0.75| 0.80| 1.41| 151| 152| 159| 099| 1.10| 1.20| 133| 133| 124 141] 095| 113| 1.03]| 1.09| 096| 1.00| 0.89]| 1.01
Vasco 350| 164| -1.46| -2.21| -246| -259| -2.43| -2.84| -1.22| -1.35| -1.42| -1.53| -1.23| -1.37| -1.12| -0.12| -0.09| -0.11| 0.55| 051 0.67| 038| 059| 0.21| 0.09| 0.21| 0.37| 0.12] 0.19
Vitéria 350| 164| 485| 3.15| 397| 263| 256| 194| 083] 087| 0.14| 0.03| -0.70| -0.67| -0.68| -042| -049| -0.44| -046| -0.32| 0.01] -0.17] -0.11| -0.12] 0.46| 0.11]| -0.07| -0.05]| -0.23
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ANEXO V - Coeficientes para 0o HOME ADVANTAGE do Meld 3

Rodada 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
[Resultado = 1,00] 0.26| 0.30| 0.23]| 0.23| 0.24| 0.15| 0.22| 0.26| 0.33| 0.37| 0.44| 0.38] 0.32]| 0.27]| 0.26| 0.27| 0.27| 0.27| 0.28| 0.25| 0.16| 0.17] 0.18]| 0.20| 0.17| 0.24| 0.25| 0.20| 0.19
[Resultado = 2,00] 2.84| 2.89| 2.67| 234| 2.26| 2.13| 2.06| 195| 194 | 1.95| 2.02| 194| 193] 195| 191| 1.81| 1.80| 1.85| 1.80| 1.76| 1.68| 168| 1.70| 1.70| 1.62| 1.66| 1.65| 1.60| 1.59
Atlético_MG -0.52 | -0.65| -0.46 | -0.34 | -0.52 | -0.51 | -0.71 | -0.68 | -0.39 | -0.48 | -0.46 | -0.63 | -0.48 | -0.44 | -0.43 | -0.49| -0.42| -0.33| -0.34| -0.14| -0.22 | -0.29 | -0.33 | -0.23 | -0.15| -0.13 | -0.18 | -0.24 | -0.26
Atlético_PR -0.78 | -0.96 | -0.55 | -0.33 | -0.44 | -0.42 | -0.53 | -0.55| -0.47 | -0.46 | -0.42 | -0.44 | -0.56 | -0.60 | -0.68 | -0.57 | -0.51 | -0.47 | -0.62 | -0.74 | -0.74 | -0.70 | -0.67 | -0.58 | -0.46 | -0.42 | -0.35 | -0.39 | -0.32
Botafogo -0.73]-1.05| -043| -0.33| -0.19| -0.03 | -0.07| -0.02| 0.03| 0.19| 0.24| 051| 0.54| 0.55| 0.70| 0.58| 0.53| 0.35] 0.25| 0.28| 0.18| 0.28| 0.18| 0.08 | 0.02 | -0.04 | -0.06 | -0.18 | -0.02
Coritiba -0.15| -034|-021| 041| 048| 043| 0.16| 042)| 036| 051| 0.46| 058| 045| 040| 030| 0.23| 030| 0.25| 0.32| 0.31| 0.28| 0.18| 0.22| 0.18| 0.09| 0.07| 0.09| 0.02] -0.02
Cruzeiro 1.29| 1.09| 1.16| 1.24| 063| 071| 0.71| 0.89| 1.03| 1.00| 1.08| 0.89| 0.85| 0.84| 097| 0.78| 091| 0.73| 0.75| 0.83]| 091| 0.86| 092| 0.89| 0.90| 0.86| 0.91| 0.85| 0.87
Figueirense -0.48 | -0.47| -0.04| 0.13| -0.07| 0.13| 0.13| 0.07| 0.05| 0.26| 0.36| 0.27| 0.03| -0.03 | -0.14| -0.12 | -0.23 | -0.31| -0.20| -0.19 | -0.27 | -0.35 | -0.42 | -0.31 | -0.40 | -0.44| -0.39 | -0.31 | -0.24
Flamengo 191| 3.81| 2.72| 133| 138| 1.14| 096| 0.78| 0.63| 0.58]| 0.53| 0.62| 0.68| 0.55| 0.62| 0.54| 0.61| 0.63| 0.61| 041]| 0.41| 049| 046| 033 | 040| 049| 042| 0.37] 0.29
Fluminense -2.38|-2.29|-2.80| -2.47| -250| -241| -2.03| -2.32| -2.36| -2.52| -2.60| -235| -1.62 | -1.42 | -1.24| -1.32| -148] -1.16| -1.04 | -0.89| -0.78 | -0.78 | -0.72 | -0.79 | -0.79 | -0.70 | -0.62 | -0.41 | -0.44
Goids -1.59| -1.46 | -0.90 | -0.66 | -0.25 | -0.48 | -0.58 | -0.41 | -0.31| -0.34| -0.31| -0.26 | -0.40 | -0.33 | -0.30 | -0.12 | -0.07 | -0.06 | 0.22| 0.21| 0.30| 0.25| 0.20| 0.24| 0.15| 0.19| 0.20| 0.19] 0.12
Grémio 2.07| 2.64| 192| 099| 155| 139| 146| 165| 164| 1.75| 180 1.75| 1.70| 1.67| 157| 133| 1.28| 1.25| 1.20| 1.30| 1.21| 1.19] 099| 0.86| 095| 097 | 0.89| 0.95| 0.94
Internacional 0.11)| -0.02| 0.34| 0.58| 0.88| 0.57| 0.26| 037| 0.29| 0.17| 0.11| 0.22| 0.17| 0.07| 0.11| 0.20| 030| 032| 0.30| 0.30| 0.28| 0.37]| 0.25| 0.19| 0.24| 0.18| 0.09| 0.13| 0.09
Ipatinga -1.09| -154|-192|-130| -1.35| -1.25| -1.29| -1.08| -1.11| -1.04| -1.15| -1.17| -1.15| -1.01 | -1.04 | -0.94 | -0.92 | -0.86 | -0.89 | -0.85| -0.73 | -0.82 | -0.92 | -0.82 | -0.85 | -0.78 | -0.78 | -0.85 | -0.81
Ndutico 0.78| 0.52| -0.06| -0.45| -045| -0.62 | -0.59| -0.78 | -0.88 | -0.77 | -0.83 | -0.91 | -0.85| -0.83 | -0.76 | -0.61 | -0.62 | -0.61 | -0.79 | -0.82 | -0.71 | -0.71 | -0.57 | -0.50 | -0.42 | -0.37 | -0.40 | -0.37 | -0.29
Palmeiras 0.81| 0.52| 0.81| 065| 056| 093| 1.06| 1.06| 1.16| 0.99| 1.07| 0.95| 091| 096| 0.76 | 0.87| 091| 0.84| 0.88| 0.85| 0.80| 0.78| 0.84| 095| 0.82| 0.71| 0.73| 0.72| 0.56
Portuguesa -1.05| -1.29| -047| -0.85| -0.83 | -0.74| -0.54| -0.78 | -0.75| -0.70 | -0.76 | -0.96 | -1.02 | -0.99 | -1.06 | -1.09 | -1.08 | -0.89 | -0.87 | -0.89 | -0.81 | -0.76 | -0.64 | -0.51 | -0.55 | -0.62 | -0.64 | -0.64 | -0.66
Santos -1.19| -1.09| -1.55| -0.86 | -1.15| -0.90 | -0.48 | -0.73 | -0.86 | -0.93 | -0.92 | -0.85| -0.80 | -0.59 | -0.52 | -0.47 | -0.55 | -0.61 | -0.51| -0.51| -0.39 | -0.34 | -0.34 | -0.37 | -0.43 | -0.37 | -0.42 | -0.36 | -0.42
Sdo Paulo 0.85| 1.24| 155| 1.23| 094| 0.84| 0.86| 0.89| 0.85| 091 | 0.92| 094| 088| 0.79| 0.74| 0.81| 0.89| 094 | 0.95| 0.92| 0.94| 099| 1.13| 1.17| 1.22| 1.25| 1.27| 1.15| 1.23
Sport -0.17|-0.17| 0.05| 0.19| 030| 0.55| 0.55| 0.63| 0.67| 053| 0.51| 059| 0.25| 0.26| 0.54| 0.57| 0.42| 040| 0.40| 0.11| 0.00| -0.01| -0.01| -0.11 | -0.05| -0.10 | -0.04 | -0.01 | 0.01
Vasco 1.22| 054| 0.13]-0.24| -0.14| -039| -0.36| -0.38 | -0.46 | -0.54| -0.45| -0.25| -0.20| -0.23 | -0.34| -0.49 | -0.51 | -0.60 | -0.78 | -0.60 | -0.63 | -0.53 | -0.64 | -0.63 | -0.55 | -0.59 | -0.63 | -0.51 | -0.60
Vitéria 1.10| 095| 0.71] 1.09| 1.17| 1.06| 1.05| 0.98| 0.89| 0.88] 0.81| 0.49| 062| 039] 0.21| 031 | 0.24| 0.19| 0.15] 0.09] -0.05|-0.10| 0.05| -0.03 | -0.14 | -0.18 | -0.10 | -0.10 | 0.00




ANEXO Y — Coeficientes para o Desempenho Recentdalielo 3

Rodada 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
Atlético_MG -116.76 -14.62 -5.76 -4.61 -4.81 -6.34 -6.42 -5.13 -4.89 -3.79 -3.14 -2.92 -2.81 -3.25 -3.28 -3.43 -3.86 -3.15 -2.81 -1.74 -1.37 -0.96 -0.97 -0.81 -0.97 -1.05 -0.75 -1.03 -1.14
Atlético_PR 59.25 12.39 8.54 0.50 1.84 3.18 3.19 3.62 3.96 4.09 3.81 2.47 2.26 3.75 2.89 2.63 2.76 3.10 1.70 132 1.12 0.07 0.26 0.61 0.42 133 0.22 0.45 0.78
Botafogo 44.11 -8.65 -3.64 -5.32 -3.95 -4.77 -4.92 -4.70 -6.47 -5.98 -7.00 -6.42 -4.11 -4.12 -4.41 -4.64 -3.33 -3.84 -3.67 -3.51 -2.96 -2.57 -1.66 -1.60 -1.17 -1.23 -0.49 -0.74 0.06
Coritiba 50.39 1.61 -12.54 -1.58 -0.71 -3.60 -4.82 -2.19 -3.39 -2.92 -2.88 -1.75 -2.91 -3.10 -2.74 -2.71 -2.58 -2.77 -2.51 -2.03 -1.14 -1.65 -1.40 -0.99 -1.20 -1.28 -1.34 -0.90 -0.87
Cruzeiro 22.73 19.62 20.83 17.35 13.58 12.90 11.96 2.17 2.32 3.35 4.17 3.30 4.59 4.73 5.01 5.53 4.09 2.98 3.06 3.10 2.29 3.43 3.98 4.26 4.39 4.82 4.03 4.44 4.66
Figueirense -104.89 -8.87 0.38 1.49 -0.32 0.03 1.62 -0.36 0.54 0.97 0.83 0.20 -0.62 -0.98 -0.36 -0.50 0.47 -0.32 0.09 0.44 0.43 0.32 0.59 1.00 0.90 0.47 0.19 -0.07 -0.42
Flamengo -114.44 -4.56 1.55 -0.26 0.76 -0.26 -1.66 0.51 -1.01 -1.19 -1.00 -1.29 -1.41 -1.32 -1.80 -1.53 -1.50 -1.53 -1.79 -2.90 -2.90 -2.50 -1.77 -2.18 -2.28 -2.18 -1.92 -2.06 -2.20
Fluminense 42.15 -7.83 -13.67 16.60 -16.03 -16.34 -9.22 -9.86 -10.50 -11.33 -13.07 -14.00 -9.90 -10.17 -9.73 -9.93 -10.85 -8.84 -4.66 -4.07 -4.06 -4.79 -5.20 -5.60 -5.61 -5.31 -5.47 -4.27 -4.54
Goids 66.70 10.95 -0.51 -6.21 -4.72 -8.04 -6.34 -5.17 1.81 2.02 2.66 2.94 4.71 5.07 5.72 6.20 6.27 7.08 1.34 1.03 0.16 -1.36 -1.48 -1.82 -1.38 -1.51 -1.59 -1.11 -0.60
Grémio 55.00 3.89 4.63 0.52 2.58 2.75 1.79 2.50 1.88 1.20 1.58 1.81 1.66 1.72 137 114 1.64 1.01 1.21 1.12 139 1.45 1.29 0.87 1.08 0.94 1.56 1.27 133
Internacional 61.10 11.20 8.97 1.20 3.75 6.29 4.58 5.58 4.86 3.98 4.70 3.11 2.55 2.45 2.19 2.55 3.11 3.39 3.48 3.72 3.84 3.13 2.14 1.55 1.63 1.69 2.03 1.72 1.80
Ipatinga 22.16 13.96 12.43 7.45 5.75 2.60 1.66 2.50 1.97 1.91 2.29 1.86 1.03 1.06 1.01 1.23 1.32 1.75 1.18 1.29 0.93 0.40 -0.32 -0.99 -1.10 -1.09 -0.97 -0.85 -0.66
Nautico -122.74 -29.38 -17.65 -3.89 -3.79 0.43 -0.28 2.26 1.63 0.23 0.23 0.24 -0.31 -0.28 -0.45 -0.62 0.08 -0.47 -0.39 -0.59 -0.44 -0.23 0.60 0.45 0.59 0.45 0.98 0.51 0.63
Palmeiras -115.79 -18.03 -8.02 -4.12 -4.79 -2.55 -1.00 -1.77 -0.51 0.13 -0.22 3.21 2.93 1.84 0.48 0.14 0.21 0.22 0.30 0.47 0.80 1.05 1.03 1.23 0.98 0.34 0.27 0.25 -1.04
Portuguesa 48.87 -1.81 -7.72 3.34 -0.19 -0.78 -2.62 -2.30 -3.05 -3.45 -3.29 -4.04 -4.08 -3.10 -3.42 -3.18 -5.11 -3.86 -3.19 -3.26 -3.54 -3.18 -2.22 -1.67 -1.33 -1.37 -1.22 -1.21 -1.27
Santos 50.65 -1.47 -1.71 -1.25 -2.13 -2.07 -1.01 -1.54 -1.97 -0.82 -0.56 -0.99 -1.65 -0.50 -0.87 -0.76 -0.74 -1.97 -0.83 -1.06 -1.57 -0.99 -0.44 -0.25 -0.18 -0.28 -0.10 -0.05 0.18
Sdo Paulo 13.99 3.68 2.50 2.75 1.49 1.95 0.37 2.16 2.29 1.40 0.36 0.72 0.43 -1.08 -1.07 -1.65 -1.17 -0.83 -0.14 0.28 0.10 0.70 -0.75 -0.43 -0.85 -0.58 -0.72 -1.18 -1.67
Sport -80.88 7.61 6.19 7.41 7.36 8.29 7.37 6.80 6.47 6.19 7.42 6.15 4.42 4.18 6.12 6.48 5.76 5.80 6.35 2.64 2.55 2.97 3.06 2.93 2.61 2.71 2.46 2.41 2.47
Vasco 59.20 5.16 8.35 5.70 6.09 4.37 3.21 2.57 2.90 2.35 1.61 1.71 -0.60 -1.07 -1.45 -1.54 -1.06 -1.50 -1.48 0.69 1.03 2.15 2.26 2.32 2.09 2.27 2.51 2.20 1.88
Vitoria 59.20 5.16 -3.16 -3.86 -1.76 1.94 2.54 2.34 1.15 1.65 1.50 3.68 3.81 4.20 4.80 4.59 4.48 3.74 2.76 3.05 3.33 2.56 1.02 1.11 139 0.85 0.32 0.22 0.62
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Livros Gratis

( http://www.livrosgratis.com.br )

Milhares de Livros para Download:

Baixar livros de Administracao

Baixar livros de Agronomia

Baixar livros de Arquitetura

Baixar livros de Artes

Baixar livros de Astronomia

Baixar livros de Biologia Geral

Baixar livros de Ciéncia da Computacao
Baixar livros de Ciéncia da Informacéo
Baixar livros de Ciéncia Politica

Baixar livros de Ciéncias da Saude
Baixar livros de Comunicacao

Baixar livros do Conselho Nacional de Educacdo - CNE
Baixar livros de Defesa civil

Baixar livros de Direito

Baixar livros de Direitos humanos
Baixar livros de Economia

Baixar livros de Economia Doméstica
Baixar livros de Educacao

Baixar livros de Educacdo - Transito
Baixar livros de Educacao Fisica

Baixar livros de Engenharia Aeroespacial
Baixar livros de Farmacia

Baixar livros de Filosofia

Baixar livros de Fisica

Baixar livros de Geociéncias

Baixar livros de Geografia

Baixar livros de Histdria

Baixar livros de Linguas
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