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Descri¢do e andlise das formas de tratamento em cartas
setecentistas escritas pelo marqués do Lavradio como
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género carta, as tradicdes discursivas e os formuldrios

epistolograficos na sociedade do Brasil Colonia.



marqués do Lavradio’

" EDMUNDO, Luiz. (2000). O Rio de Janeiro no tempo dos Vice-Reis — (1763-1808). Belo Horizonte /
Rio de Janeiro: Itatiaia. p. 43.



“A polidez € o maior feiti¢o politico dos grandes personagens”.2

(Baltasar Gracian, Ordculo manual, XL, 1647.)

2 RC)NAI, Paulo. (1985) Diciondrio Universal Nova Fronteira de Citagoes. Rio de Janeiro, Ed. Nova
Fronteira.



“Curam habe de bono nomine: hoc enim magis permanebit, quam mille thesauri
pretiosi, e magni’
(Cuida de um bom nome: porque ele te serd mais permanente do que mil tesouros

preciosos, e grandes. )’

> BNL. Secdo de Reservados. RODOVALHO, Frei A. de Santa Ursula. Oragdo Fiinebre, a Memdria do
Marqués do Lavradio, recitada na Catedral do Rio de Janeiro, nas exéquias, que lhe consagraram os
cidaddos da mesma Cidade pelo R.P.M....Lisboa: [s.n.t.], 1790, pp. 1, 5-6.
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“E na agdo e interagdo que acreditamos que as mais profundas

inter-relacdes entre linguagem e sociedade sdo encontradas”.

(Brown & Levinson, 1987)
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1. Introducao

A questdo das hierarquias politico-administrativas no Brasil Colonia é um
assunto que vem sendo bastante discutido pela historiografia brasileira (cf. S4, 1942;
Alden, 1968; Santos, 2002; Souza, 2006 entre outros). Nesses trabalhos, percebemos
que o rei de Portugal tinha o vice-rei do Brasil como uma figura que representava a
extensdo do poder régio na Colonia e, por essa razdo, esse seria o poder maximo na
América Portuguesa. O vice-rei do Estado do Brasil estaria, assim, subordinado
somente a Coroa, ao passo que todos os governadores e capities-generais das capitanias
do Brasil estariam, por sua vez, subordinados ao vice-rei.

Entretanto, o préprio Alden (1968) mostra que, na pratica, ndo era assim que o
sistema funcionava no terceiro quartel do século XVIII. Com o intuito de garantir que o
poder predominasse no lado europeu do Atlantico, o rei D. José I, representado pela
figura do marqués de Pombal, fazia questdo de deixar claro que o vice-rei somente seria
responsavel por sua capitania, no caso o Rio de Janeiro, por essa ser a nova sede da
Colonia a partir de 1763, e pelas capitanias subordinadas a essa, deixando para si o
controle das demais. Dessa forma, o rei ndo perdia totalmente o controle da situacio,
uma vez que ndo depositava o poder em unicas maos. Tanto o vice-rei quanto 0s
governadores e capities-generais ficavam, assim, subordinados a Coroa.

Assim sendo, a relacdo do vice-rei com os governadores e capitdes-generais de
cada capitania se configurava como uma relacdo simétrica, dado que ambos estavam
subordinados ao rei de Portugal, ao passo que os governadores das capitanias de Santa
Catarina, Rio Grande de Sao Pedro e Colonia do Sacramento, chamados de
governadores subordinados, estavam condicionados pelas ordens do vice-rei.

Nesse sentido, ocupar a posicdo de vice-rei no Brasil Col6nia ndo isentava o seu
titular de relacdes perenes marcadas pela tensdo e pelos conflitos, o que representaria
uma possivel posicdo de desconforto. Ser detentor de um titulo que teoricamente
conferia poderes, sem, contudo, exercé-los de fato, representava estar em uma constante
zona de conflitos, em que todos os atos deveriam ser criteriosamente medidos para que
os interesses fossem garantidos. Essa era a situacdo vivenciada pelo marqués do
Lavradio, nosso personagem principal, em sua gestdo como representante da Corte na

América Portuguesa.
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Esse quadro subjacente de relacdes e de tensionamento politico circunscreve o
eixo central de nosso trabalho. Na busca de evidéncias lingiiisticas que permitissem um
melhor entendimento dessa problemadtica, optamos por estudar as formas de tratamento
que eram utilizadas por Lavradio, em cartas a diferentes destinatarios da esfera publica,
escritas de 1769 a 1776, por acreditarmos que elas nos fornecem indicios de como as
relacdes entre formas lingiiisticas e papéis sociais se construiram ao longo dos tempos.
Assim sendo, partimos do pressuposto de que estudar as formas de tratamento, sua
evolucdo e seu uso é, de certa forma, estudar as mudancas estruturais que envolveram a
sociedade, mas especificamente, em nosso caso, a questdo da relativa fluidez das
posic¢des hierdrquicas.

Para dar conta desse objetivo principal, adotaremos, de acordo com a Teoria da
Polidez idealizada por Brown & Levinson (1987), uma nova leitura para as formas de
tratamento. A partir de um panorama geral de freqii€éncias de uso obtido pela andlise
quantitativa, nao sé as vemos como estratégias para fazer referéncia ao interlocutor; mas
passamos a vé-las, numa perspectiva pragmatica, como estratégias que podem atenuar a
forca de “atos de fala” ameacgadores as faces dos participantes do processo interativo.
Em principio, defendemos que os atos produzidos pelo remetente das cartas podem nao
ser socialmente aceitos pelo destinatdrio, bem como representar algum tipo de invasado a
seu territério. De modo a mitigar essa imposi¢do e garantir a harmonia da interagao,
entram em jogo as estratégias atenuadoras, dentre as quais estdo as formas de
tratamento. Dessa forma, acreditamos que a utilizacdo dessas estratégias pode nos
fornecer elementos que possibilitem delinear a imagem que o marqués do Lavradio
deseja construir de si em seu discurso politico.

Para tanto, escolhemos o espaco publico, pois, como defende Charaudeau
(2006), € o lugar propicio para a representagdo de papéis sociais. Para esse autor, por
trds de toda cena interativa, os interlocutores dao vida a personagens e se utilizam de
um jogo de mdscaras para representd-los. Através dessas encenacdes, esses
personagens recorrem a determinadas estratégias de modo a preservar a sua face e
garantir que a intera¢do aconteca em harmonia. No discurso politico se detecta, assim,
mais facilmente esse jogo de mdscaras. Toda palavra pronunciada no campo politico
deve ser tomada ao mesmo tempo pelo que ela diz e ndo diz. Jamais deve ser tomada ao
pé da letra, numa transparéncia ingénua, mas como resultado de uma estratégia cujo

enunciador nem sempre € soberano. O jogo de mdscaras cria, assim, a identidade do
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politico. Dessa forma, cada ator social utiliza as estratégias que julga mais pertinentes
para a obten¢do de um determinado efeito comunicativo.

Mostraremos neste estudo como se constitui o quadro de tratamentos na esfera
publica, ou seja, a esfera cujas relacdes sdo mediadas em torno do poder constituida por
diferentes membros (funciondrios da maquina administrativa colonial luso-brasileira).
A titulo de comparagdo, utilizaremos as relagcdes da esfera privada — relages entre
membros da mesma familia — para verificar se hd divergéncia das estratégias utilizadas
e o modo pelo qual sdo condicionadas. Pretendemos verificar como as formas de
tratamento refletem a hierarquia familiar, além de observar se o jogo de mdscaras
adotado na esfera publica se mantém na esfera privada, ou se hd um “desmascaramento”
do marqués do Lavradio. Em outras palavras, objetivamos constatar se o personagem
politico existe também no ambito privado.

Nesse sentido, partiremos da hipdtese central de que em virtude da pseuda-
posse de poderes depositados nas maos do marqués do Lavradio, a posi¢do de vice-rei
configura-se como uma posi¢ao de desconforto, uma vez que nio se sabe exatamente a
extensdo dos limites do poder. Por isso, postula-se que o tratamento na esfera privada
era mais marcado e delinedvel, posto que as hierarquias eram mais bem definidas (cf.
Alden, 1968; Souza, 2006). Por outro lado, somos levados a acreditar que o tratamento
na esfera publica pode ser uma forma independente do suposto papel social do
destinatdrio. Em outras palavras, o tratamento nessa esfera seria mais ritualizado,
seguindo o que preconizavam os manuais de epistolografia e legislacdes régias da época
e deixando entrever as opcdes tratamentais como exemplos de tradi¢des discursivas do
género epistolar setecentista.

Além de identificar os fatores sécio-pragmaticos que condicionam os usos das
formas de tratamento, propde-se, nesta dissertacdo, a edicdo semi-diplomatica das
setenta cartas do marqués do Lavradio que nos serviram como material de andlise.
Dessa forma, ficard disponivel a comunidade cientifica, numa edi¢do em fac-simile, um
conjunto de missivas de um remetente tnico para diversos destinatdrios. Este material
foi criteriosamente selecionado, pois procuramos controlar o perfil sociolingiiistico do
nosso “informante”, identificando sua origem, idade, nivel sécio-cultural, papel social
etc. A partir dessa amostra, é possivel ainda observar as redes sociais das quais o
marqués do Lavradio participava, uma vez que foram identificados os destinatarios de

suas cartas no ambito familiar e profissional. Outro aspecto que desperta nosso interesse
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€ a possibilidade de analisar o comportamento de um portugués escrevendo em terras
brasileiras, o que permite evidenciar se o marqués do Lavradio adotava a norma
brasileira para o século XVIII ou seguia o modelo portugués em suas missivas.

Para realizar esse estudo, dividimos essa dissertacdo em dois volumes. O
primeiro apresenta sete partes. O primeiro capitulo, como pdde ser observado, é a
introducdo do nosso trabalho. O segundo capitulo tem como finalidade a descri¢dao do
nosso objeto de estudo, através da apresentacdo da revisdo da literatura sobre o tema,
para que obtivéssemos um panorama geral do tratamento no século XVIII em fungdo
das relagdes interpessoais estabelecidas entre os interlocutores, assim como um breve
relato sobre a génese das formas de tratamento no portugués. O terceiro capitulo, por
sua vez, apresenta o contexto histérico e a caracteriza¢do do perfil sociolingiiistico do
remetente das cartas, em que nos debrugcamos sobre a biografia de Lavradio e a
constituicdo das esferas publica e privada.

No quarto capitulo apresentamos o referencial tedrico ao qual o trabalho
recorreu. Abordamos alguns conceitos fundamentais da Teoria da Polidez (Brown &
Levinson, 1987), Teoria da Elaboracdo da face (Goffman, 1980), Teoria do Poder e da
Solidariedade (Brown & Gilman, 1960), para que pudéssemos refinar o conceito, de
cunho pragmatico, das formas de tratamento. Ademais, no tratamento dado ao corpus,
aplicamos o conceito de Tradi¢cdes Discursivas (Kabatek, 2006) de modo a verificar que
estratégias poderiam ser consideradas como estruturas fixas e cristalizadas nas missivas.
Por fim, apresentamos as nossas hipéteses de trabalho. No quinto capitulo, é
apresentado o corpus desta investigacao.

O sexto capitulo consiste na apresentacdo dos resultados. No sétimo capitulo,
finalmente, apresentamos a conclusdo do nosso trabalho e as referéncias bibliograficas.
Nos anexos constam a listagem das estratégias de polidez de Brown & Levinson (1987),
as arvores genealdgicas que permitiram a reconstituicdo das relagdes sociais no ambito
privado e, por fim, a edi¢do fac-similada do Formuldrio de Tratamentos e Sobrescritos
de Freire (1745).

No segundo volume, se encontra a edi¢do fac-similada semi-diplomatica das
cartas e os critérios da edi¢do adotados. O fac-simile, além de disponibilizar os
documentos aqui utilizados, permite a outros interessados em investigar aspectos
histéricos e/ou lingiiisticos contidos nas cartas em anélise a possibilidade de se certificar

da transcrigao feita.
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2. Revisao da literatura: descrevendo o objeto de estudo

Como dito na introducdo deste trabalho, o objetivo desta investigacdo é o estudo
das formas de tratamento encontradas em uma amostra especifica de cartas
setecentistas, escritas no Rio de Janeiro pelo marqués do Lavradio.

Uma vez que nesse capitulo pretendemos apresentar, ainda que em linhas gerais,
o que se tem estudado sobre o tema, € interessante que, nesse momento, verifiquemos as
diferentes nomenclaturas atribuidas ao termo formas de tratamento. Para tanto,
partiremos de uma abordagem tradicional e analisaremos, assim, as gramaticas de cunho
normativo de Cunha & Cintra (2001), Bechara (2004) e, por fim, Rocha Lima (2005).

Todos os autores pesquisados incluem as formas de tratamento na secdo de
pronomes pessoais. As formas tu e vds sdo, assim, descritas como pronomes pessoais de
2* pessoa utilizados para dirigir-se ao interlocutor, isto €, com quem se fala. Em
nenhuma das trés gramdticas hd men¢do ao vocédbulo tratamento quando se referem a
essas formas. A forma fu seria, entdo, a forma singular de segunda pessoa, ao passo que
a forma vds seria a forma plural. Vale dizer que somente Cunha & Cintra (2001:285)

fazem referéncia ao vds como tratamento polido para somente um interlocutor:

Vés, com referéncia a uma s6 pessoa, normal como tratamento de
cerimdnia em portugués antigo e cldssico, emprega-se ainda, vez por outra,
em linguagem literdria de tom arcaizante, para expressar distdncia, apreco
social.

As (demais) formas de tratamento sd@o chamadas de pronomes de tratamento;
formas substantivas de tratamento ou formas pronominais de tratamento; € pronomes
de reveréncia, por Cunha & Cintra (2001), Bechara (2004) e Rocha Lima (2005),
respectivamente. Os autores concordam que todas elas, ainda que se refiram a segunda
pessoa do discurso, levam o verbo para a terceira pessoa gramatical. Observemos,

assim, o quadro que sintetiza a visdo dos autores:
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Autor Cunha & Cintra Bechara Rocha Lima
(2001) (2004) (2005)
Formas substantivas de
Pronomes de Pronomes de
Nomenclatura tratamento ou formas .
tratamento . reveréncia
pronominais de tratamento
"Formas substantivas de
tratamento indireto de 2*
pessoa que levam o verbo "Pronomes de
"Certas palavras e para a 3? pessoa. (...) Aos seounda pessoa
locugdes que valem pronomes de tratamento ue%‘ . uerI;m ar
Definicao por verdadeiros pertencem as formas de q o \(/lerbo asp
pronomes pessoais”. | reveréncia que consistem terminacoes de
(p- 289) em nos dirigirmos as . ¢
terceira". (p. 112)
pessoas pelos seus
atributos ou qualidades
que ocupam". (p. 165)
Formas Usado para
vocé, vocés Tratamento familiar
O senhor, a . .
Tratamento cerimonioso
senhora

Vossa Senhoria

Funciondrios publicos
graduados, oficiais até
coronel; na linguagem
escrita do Brasil e na
popular de Portugal,
pessoas de cerimdnia.

Oficiais até coronel,
funciondrios graduados,
pessoas de cerimdnia

Funciondrios
publicos
graduados

Vossa Exceléncia

No Brasil: altas
autoridades do
governo e oficiais
generais das Forcas
Armadas; Em
Portugal: qualquer

pessoa a quem se quer

manifestar grande
respeito.

Altas patentes militares,
ministros, Presidente da
Republica, pessoas de alta
categoria, bispos e
arcebispos

Altas autoridades

Principes, arquiduques

Vossa Alteza Principes e duques Principes
e duques
Vossa Majestade Reis e imperadores Reis
A Pessoas de tratamento
Vossa Mercé - . . -
cerimonioso
Vossa . . .
A Reitor da Universidade
Magnificéncia
Vossa Onipoténcia - Deus -
Vossa Santidade Papa - Papa
Vossa Eminéncia Cardeais
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Vossa
Reverendissima’
Vossa Exceléncia
Reverendissima

Sacerdotes em geral

Bispos e arcebispos - -

. Abades e superiores
Vossa Paternidade P - -
de conventos

Quadro 1. As formas de tratamento segundo as gramdticas tradicionais.

Em relacdo ao pronome vocé, Rocha Lima (2005:316) tece as seguintes

consideragdes:

O pronome vocé pertence realmente a 2°* pessoa, isto €, aquela com quem se
fala, posto que o verbo com ele concorde na forma da 3 pessoa. Tal ocorre
em virtude da origem remota do pronome (Vossa mercé). A concordancia
faz-se com o substantivo mercé, como nos tratamentos de reveréncia (Vossa
Majestade, Vossa Exceléncia, Vossa Senhoria, etc.); € com os substantivos
€ ndo com o possessivo (vossa) que se estabelece a concordancia.

Cunha & Cintra (2001:291-292) vao mais longe e chegam a tecer comentarios

sobre o uso de fu e vocé nas modalidades brasileira e européia da lingua portuguesa:

No portugués europeu normal, o pronome fu é empregado como
forma prépria da intimidade. Usa-se de pais para filhos, de avds ou tios para
netos e sobrinhos, entre irmdos ou amigos, entre marido e mulher, entre
colegas de faixa etdria igual ou préxima. O seu emprego tem-se alargado,
nos ultimos tempos, entre colegas de estudo o da mesma profissdo, entre
membros de um partido politico e até, em certas familias, de filhos para
pais, tendendo a ultrapassar os limites da intimidade propriamente dita, em
consondncia com uma intengdo igualitdria ou, simplesmente, aproximativa.

No portugués do Brasil, o uso do rfu restringe-se ao extremo Sul do
pais e a alguns pontos da regido Norte, ainda ndo suficientemente
delimitados. Em quase todo o territério brasileiro, foi ele substituido por
vocé como forma de intimidade. Vocé também se emprega, fora do campo
da intimidade, como tratamento de igual para igual ou de superior para
inferior.

E este ultimo valor, de tratamento igualitirio ou de superior para
inferior (em idade, em classe social, em hierarquia), e apenas este, o que
vocé possui no portugués normal europeu, onde sé excepcionalmente — e
em certas camadas sociais altas — aparece usado como forma carinhosa de
intimidade. No portugués de Portugal ndo € ainda possivel, apesar de certo
alargamento recente do seu emprego, usar vocé de inferior para superior,
em idade, classe social ou hierarquia.

* Cunha & Cintra (2001) também admitem a forma Vossa Reveréncia.
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Dessa forma, no ambito desse trabalho, ndo vamos nos preocupar em diferenciar
os conceitos de formas de tratamento e pronomes pessoais. A distingdo que adotaremos

serd a de formas de tratamento de natureza pronominal — fu e vds -, € formas de

tratamento de natureza nominal — Vocé’ , Senhor(a) e Vossa + Nome, assim como as

respectivas formas de plural®.

Para entendermos melhor o tema, foram utilizados vérios estudos lingiiisticos.
Dividimos essa descricdo do objeto de estudo em duas partes. Para comegar,
apresentaremos um breve histérico das formas de tratamento, desde o sistema latino até
o sistema utilizado no portugués. Para tanto, fazemos uso de Brown & Gilman (1960),
Cintra (1972), Teyssier (2001), Faraco (1996), Menon (1995) e Luz (1958). Em
seguida, de modo a demonstrar que caminhos tomaram, no Brasil e em Portugal, as
formas de tratamento, partiremos de uma revisao de estudos recentes que se baseiam em
dados empiricos de sincronias passadas com base cartas e pecas teatrais, como Lopes &
Duarte (2003), Rumeu (2004), Lopes (2006) e Barcia (2006), com o intuito de apontar

as lacunas que existem e os pontos que merecem ser melhor explicados.

2.1 — A evolucao das formas de tratamento: do latim ao portugués

Em seu cléssico estudo intitulado “Os pronomes do Poder e da Solidariedade”7,
Brown & Gilman (1960) iniciam seu texto apresentando um breve estudo do percurso
histérico tragado pelas formas de tratamento. Vale dizer que € desse estudo que nos
valemos agora, uma vez que o aparato metodolégico pensado por esses autores serd
discutido no capitulo 4 dessa dissertacao.

Segundo os autores, o sistema latino conhecia apenas duas formas para dirigir-se

ao interlocutor: fu para o singular e vos para o plural. Entretanto, a partir do século IV, a

> Ainda que alguns estudos como Rumeu (2004) e Barcia (2006) mostraram que a forma vocé se
apresenta, nos séculos XVIII e XIX, em vias de gramaticaliza¢do, optamos por alocd-la em um grupo de
formas de tratamento de base nominal, de modo a resgatar a significacdo original da forma Vossa Mercé.
Obviamente reconhecemos, como serd discutido adiante, que vocé ja apresenta comportamento dibio no
periodo, pois resguarda alguns dos valores semantico-discursivos do tratamento do qual se originou
(Vossa Mercé), embora apareca em alguns contextos como variante de tu.

® Luz (1958) distingue tais formas da seguinte maneira: fu e vds sdo chamados de formas diretas de
tratamento; e todas as que levam o verbo a 3 pessoa sdo chamadas formas indiretas de tratamento. Como
dito no comeco da se¢do que darfamos uma abordagem tradicional, resolvemos ndo incluir essa autora
dentre os outros estudos, visto que sua investigacdo ndo se trata de uma gramadtica normativa.

" Do original, em inglés, The pronouns of Power and Solidarity.
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forma vos passa a ser usada também para somente um Unico interlocutor, que, no caso,
era o imperador.

Brown & Gilman (1960) apontam duas possiveis hipdteses para esse fato. De
acordo com os autores, nessa época, como o Império Romano ja havia comecado a se
fragmentar, havia dois imperadores: o representante do leste, com sede em
Constantinopla; e o representante do oeste, com sede em Roma. Com a reforma de
Diocleciano, a maquina administrativa do Império se uniu. Assim, os dois imperadores
também tiveram de se unir e tudo o que era dito para um, era necessariamente dito para
o outro. Dai vem a primeira hipétese, de que a escolha da forma vos pode ter sido em
resposta a essa pluralidade implicita. A outra hipdtese aponta para o tratamento dado
aos imperadores. Como representa o seu povo, muitas vezes, ao se dirigir a ele, usava a
forma nos®. Assim, em resposta ao nos usado pelo imperador, as pessoas comecaram a
utilizar a forma vos.

De qualquer forma, o que se sabe é que a forma vos passou a ser associada ao
poder do imperador, ficando carregada semanticamente de respeito e deferéncia a
alguém hierarquicamente superior na esfera do poder.

Cintra (1972) afirma que € esse sistema — singular: fu (intimo) e vds
(cerimonioso) / plural: vos (indiferente) — que chega, ao século XIII, na Peninsula

Ibérica. Sobre essa questdo, Teyssier (2001:39) concorda, ao afirmar que

as duas tnicas maneiras de dirigir-se a um interlocutor (tratamento) [na fase
que denomina galego-portugués, de 1200 a aproximadamente 1350] sdo o
tuteamento familiar (f#) e o voseamento deferente (vds). Desconhecem-se
ainda as férmulas de tratamento que levam o verbo a terceira pessoa.

Mais tarde, o pronome plural vos teve o seu uso estendido a outras figuras de
poder e prestigio das esferas politica, militar e religiosa e vai, com o passar do tempo,
perdendo o carater de respeito e deferéncia. Surge, entdo, a necessidade da criacdo de
uma nova féormula para dirigir-se ao rei.

Em geral, o caminho a ser percorrido pelas formas de tratamento de base
nominal em portugués, desde a sua criagdo, como sindonimo de poder e respeito, até o
seu uso estendido “desbotado” semanticamente, € a seguinte: rei > nobreza > burguesia
> camadas mais populares. Em outras palavras, ha o surgimento, a expansao e, por fim,

a fixacdo da forma. Como a forma se esvazia semanticamente, novas formas

¥ Esse uso também ¢é descrito por Cunha & Cintra (2001) com o nome de plural de majestade.
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cerimoniosas devem existir para substituir as que entram em desuso. Sobre essa
questdo, Faraco (1996:61) afirma que se pode “testemunhar um movimento continuo de
redistribuicao social das formas: sempre que uma delas comecava a ter um uso mais
geral, escapando de um circulo restrito de usudrios, estes a abandonavam por outra”.

Surge-nos, entdo, uma pergunta: Como aconteceu esse processo? Em poucas
palavras, houve uma redefini¢dao dos papéis sociais e a lingua, por sua vez, acompanhou
essa evolucdo. Uma vez que as novas formas de tratamento de base nominal surgiam em
funcdo da figura do rei, torna-se fundamental verificar como determinadas formas
nascem em funcdo do rei e deixam de ser, posteriormente, utilizadas, passando a ser
empregadas a interlocutores de outras esferas sociais, hierarquicamente inferiores ao
poder régio.

De acordo com Luz (1958:24), “nos primeiros tempos da nossa monarquia, o rei
mal se distinguia dos outros nobres”. Consoante Faraco (1996), com a crise do sistema
feudal, a partir do século XII crescem o artesanato e as atividades comerciais. Ha,
assim, uma nova organizacdo econOmica centrada nas cidades, caracterizada pela
formacdo de uma nova classe social: a burguesia. Com isso, hd uma reducdo dos
poderes dos senhores feudais e, conseqiientemente, uma maior centralizacdo politico-
administrativa, marcada pelo aumento do poder nas maos do rei. Em suma, Luz
(1958:24) afirma que, no século XIII, o rei “distancia-se das outras classes”, mas que
somente no século XV “consegue aniquilar qualquer espécie de autoridade oposta a
sua”. Dessa forma, a burguesia passa a competir com a nobreza ja na segunda metade
do século XIV e se torna, assim, a nova aristocracia.

Para tanto, Faraco (1996:57) afirma:

Se uma sociedade passou ou estd passando por rdpidas mudangas
que se refletem nas relagdes interpessoais, pode-se esperar que mudangas
lingiifsticas na &drea do tratamento venham a ocorrer com possiveis
conseqiiéncias para outros aspectos da estrutura da lingua. (...) A
transformacao econdmica sofrida produziu uma reorganizagdo da estrutura
da sociedade, dissolvendo a complexa e fixa rede hierdrquica de estamentos
e adaptando-se a nova realidade de uma sociedade industrial.

Em relagdo a ordem cronoldgica de aparecimento das novas formas, Cintra
(1972), tomando por base os estudos de Luz (1958), afirma que ja em 1331 pode ser

verificada a presenca da forma Vossa Mercé; em 1442, aparece a forma Vossa Senhoria;
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e, em 1455, a forma Vossa Alteza. Todas essas formas, como dito anteriormente, levam
o verbo para a terceira pessoa gramatical.

De acordo com Faraco (1996), essa introdu¢do de novas formas gerou
instabilidade no sistema, no que se refere aos paradigmas verbais e pronominais. O
autor oferece, no entanto, outras datas para a introdugcdo das formas de tratamento
nominal: em 1434 surge Vossa Senhoria; em 1442, a forma Vossa Majestade aparece;
em 1450, a forma Vossa Alteza; e, por fim, em 1455, a forma Vossa Exceléncia.

Para o autor, se por um lado as formas Vossa Majestade e Vossa Exceléncia
apresentam uma estrutura semelhante a outras ja conhecidas do latim, como Maiestas
Vestra e Excellentia Vestra, por outro, as formas Vossa Mercé e Vossa Senhoria foram
criacoes medievais e ‘“estdo relacionadas a duas das mais importantes instituicoes
medievais: a mercé do rei, relacionada particularmente com a distribui¢do da justica e
com a protecdo real; e o senhorio, isto é, o poder feudal relacionado com a posse de
vastas extensoes de terra com o instituto de vassalagem” (p. 58).

Segundo Luz (1958), ainda que tais formas nominais de tratamento tenham sido
encontradas em documentos do século XV, podia-se ver que a forma vos ainda estava
sendo utilizada para o rei, isto é, havia uma coexisténcia de formas para um mesmo
interlocutor.

No tocante aos usos das novas formas nominais de tratamento, Cintra (1972)
assegura que a forma Vossa Mercé comeca a aparecer como tratamento para o rei no
final do século XIV, e em 1460 chega a ser o tratamento mais usual para o monarca,
deixando de ser empregada em 1490. A forma Vossa Alteza comega a ser o tratamento
preferido para o rei em 1468, especializando-se nesse emprego nos fins do século XV, e
permanecendo por todo o XVI. Ja a forma Vossa Senhoria surge como tratamento para
o rei na metade do XV, mas logo passa a ser usado para fidalgos da mais alta nobreza,
fixando-se num nivel nitidamente superior a forma Vossa Mercé. Faraco (1996)
complementa, dizendo que nos ultimos anos do XV e primeiros do XVI, as formas
Vossa Alteza e Vossa Majestade eram as preferidas para tratar o rei, sendo que no século
XVI, a forma Vossa Majestade ganha Vossa Alteza, que passa a ser usada para o
tratamento de outros membros da familia real.

Faraco (1996:62) assegura que a forma Vossa Mercé “manteve sua integridade e
seu valor como uma forma de tratamento relativamente respeitosa num estilo cuidado

entre a pequena burguesia urbana, mas foi arcaizando-se durante os séculos XVII e
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XVIII, a0 mesmo tempo em que sua rival abreviada (vocé) estava se tornando
dominante”. O autor acrescenta que a erosao fonética sofrida por Vossa Mercé produziu
um ndmero relativamente grande de formas. Nascentes (1956), apud Faraco (1996),
chegou a registrar dezoito formas em textos brasileiros. De acordo com Faraco (1996), o
primeiro texto a mostrar a forma vocé data de 1666.

Cintra (1972) garante que, devido a tamanha confusd@o no emprego das formas
de tratamento, Felipe II, filho do imperador, publica em 1597 as leis que estabeleciam
os tratamentos corretos em relacdo a cada cargo. Outra legislacdo régia também ¢é
verificada na historiografia portuguesa, em 1739. O rei D. Jodo V publica outro decreto
para deixar claros os limites de cada forma tratamental. Vale dizer que essas legislacdes
régias serdo melhor abordadas no capitulo em que apresentaremos o referencial tedrico
e o enfoque metodoldgico deste trabalho.

Sendo assim, percebe-se que havia, do século XVI ao XVIII, uma grande
flutuagdo no emprego das formas de tratamento e, como conseqiiéncia, havia uma
preocupacdo em determinar os papéis sociais desempenhados pelos membros dessa
mesma sociedade.

Em relacdo a forma vds, Cintra (1972:34) afirma que

E no século XVIII que este tltimo residuo de apdstrofe directa mas cortés,
herdada do latim, num momento que me parece situar-se nos meados do
século, e portanto na passagem do reinado de D. Jodo V para o de D. José 1,
cai em desuso (ou se torna trago arcaizante e um tanto ridiculo na fala de
pessoas velhas ou provincianas), ficando o campo dos tratamentos de
cortesia completamente entregue ao dominio das formas nominais e da 3*
pessoa verbal.

De modo a sustentar o seu ponto de vista, Cintra (1972:35) complementa:

A ripida ampliacio do campo de emprego de Vossa Mercé, de Vossa
Senhoria e de Vossa Exceléncia, ou seja, a0 nimero progressivamente
maior de pessoas a quem se tornou possivel aplicar estes tratamentos de
cortesia, correspondeu uma reduc¢do do campo do emprego de vds e da 2°
do plural, que se tornaram naturalmente sé utilizaveis para pessoas que nao
mereciam tanta cortesia como a que a utilizagdo daquelas formas
representava.

Em relacdo as formas presentes no portugués europeu (doravante PE) a partir do

XIX, Teyssier (2001:90) aponta que “desde o século XIX a segunda pessoa do plural sai
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completamente do uso falado normal. Finalmente, assiste-se, nos dias atuais, a certa
simplificagcdo do cddigo de tratamento”.

Ja no portugués do Brasil, para Teyssier (2001:107), houve uma redugdo: “como
em Portugal, o vds desapareceu, mas o fu sobrevive apenas no extremo sul e em dreas
ndo suficientemente delimitadas do Norte. Em circunstancias normais, existem apenas
duas férmulas: o tratamento por vocé, que é familiar, e o tratamento por o senhor, a
senhora, que é mais reverente”’.

Menon (1995:95) estd de acordo com essa informagao e assegura que “no Brasil,
diferentemente de Portugal, a forma vocé(s) passou a ser a forma de tratamento intimo
em quase todo o pais, provavelmente em decorréncia do uso, desde o inicio da

colonizagdo, de formas variantes de Vossa Mercé para o tratamento da segunda pessoa”.

Em relacdo a forma vocé, Faraco (1996:55) afirma:

O novo elemento gramatical [vocé], em razdo de sua principal
caracteristica (pronome de segunda pessoa do discurso, mas estabelecendo
concordancia com a terceira pessoa verbal) — caracteristica que o colocou
em forte contraste com o0s pronomes antigos (que estabeleciam
concordincia com a segunda pessoa verbal), desencadeou diferentes
rearranjos no sistema verbal e pronominal das linguas em questdo,
particularmente do portugués.

O autor segue dizendo que “é provavel que durante o século XVI, com o uso
generalizado [das formas nominais], vds perdeu sua posicdo até se tornar

completamente arcaico no século XVIII” (p. 66).

2.2 — Estudos recentes sobre o tema

No tocante as formas de tratamento, pesquisas recentes tém mostrado que as
modalidades portuguesa e brasileira do portugués seguiram caminhos distintos, ainda
que apresentem pontos de intersecdo. Para isso, partiremos de estudos recentes,

baseados em dados empl’ricoslo (Lopes & Duarte, 2003; Rumeu, 2004; Lopes, 2006; e

 Obviamente se sabe, com base em estudos recentes para corpora orais (cf. Coelho, 1999; Orlandi, 2004;
Andrade, 2004; Lucca, 2005; Dias, 2007; Mota, 2008; entre outros), que hd diferencas locais e sociais
com relacdo ao uso de vocé e tu, principalmente sem concordancia.

' Ainda que consideremos o estudo de Luz (1958) como um estudo também baseado em dados
empiricos, decidimos, em fun¢do da temporalidade, manté-lo no subitem destinado a explicitar o percurso
histérico das formas de tratamento.
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Barcia, 2006) que procuram descrever, com base em diferentes corpora, quais as formas
de tratamento eram utilizadas nos séculos XVIII e XIX.

Sabe-se que existe uma vasta bibliografia sobre o tratamento em portugués com
base em textos escritos de sincronias passadas. No entanto, nos limitaremos a dar um
panorama amplo do que j4 foi discutido para o periodo que nos interessa: o século
XVIII. Outro aspecto a ser discutido diz respeito aos estudos contrastivos entre PB e PE
no periodo, j4 que o nosso interesse € analisar o comportamento de um portugués
escrevendo em terras brasileiras, isto é, até que ponto se podera evidenciar se 0 marqués
do Lavradio adota a norma brasileira para o século XVIII ou segue o modelo portugués
em suas missivas.

Em um estudo utilizando pecas teatrais brasileiras e portuguesas setecentistas e
oitocentistas, Lopes & Duarte (2003) registram como tratamento ao interlocutor, as
formas tu, vocé, vos, Senhor, Vossa Mercé, Sua Senhoria, Vossa Senhoria e Vossa
Exceléncia. De uma maneira geral, a forma fu foi mais encontrada em relacdes de
intimidade e confianca. A forma vocé era usada entre iguais populares e, em menor
propor¢ao e coexistindo com a forma tu, nas relacdes de superiores para inferiores. Por
fim, a forma Vossa Mercé apresentava predominio de uso nas relacdes entre inferior e
superior.

No PE, as autoras detectaram um uso de vocé pouco expressivo € um
predominio da forma fu. J4 no PB, o sistema encontrado apresenta-se mais equilibrado
entre vocé e tu, tendo Vossa Mercé e vos um declinio considerdvel no fim do século
XVIIL. Assim, Lopes & Duarte (2003:8) afirmam que “enquanto no Brasil a forma
gramaticalizada vocé invade paulatinamente o sistema pronominal no fim do século
XIX, anunciando uma concorréncia com o pronome fu, em Portugal, o pronome fu
passa a suplantar os outros usos nesse mesmo periodo”.

Em sintese, as autoras mostram que, tanto nas pegas teatrais portuguesas e
brasileiras dos séculos XVIII e XIX, a forma fu aparece como a estratégia dominante
nas relacdes entre membros do mesmo grupo social e nas relagdes de superior para
inferior. Ja nas relagdes de inferior para superior, as formas nominais de tratamento
foram mais produtivas, sendo Vossa Mercé no PB e Senhor, Sua Senhoria, Vossa
Exceléncia e Vossa Senhoria para o PE.

Partindo de cartas oficiais e ndo-oficiais escritas no Brasil nos séculos XVIII e

XIX, Rumeu (2004) constata que as formas encontradas sao tu, vocé, Senhor, Vossa
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Mercé, Vossa Exceléncia, Vossa Senhoria e Vossa Majestade. Segundo a autora, no
século XVIII, em particular, em relagdo ao eixo da assimetria, a forma Vossa Exceléncia
predomina nas relagdes de inferior para superior e a forma vocé nas relagdes de superior
para inferior. No eixo simétrico, ou seja, entre iguais, as formas Vossa Exceléncia e
Vossa Mercé sdo utilizadas nas classes altas, ao passo que Vossa Senhoria, Senhor, vocé
e tu sdo mais freqiientemente encontrados nas classes mais baixas.

A autora também afirma que as formas Vossa Mercé e Vossa Senhoria parecem
estar um pouco esvaziadas do contetido cerimonioso, visto que se restringem as relacoes
mediadas pelas cartas ndo-oficiais. Ja em relacdo a forma vocé, Rumeu (2004) admite
que se encontra em vias de gramaticalizacdo, uma vez que ja deixou de ser uma forma
nominal, sem contudo perder todas os seus tracos formais originais, e ainda nio atingiu
a forma absoluta de pronome, caracterizando-se, assim, como uma forma ‘“hibrida”. Em
outras palavras, persiste a especificacdo original de 3* pessoa (vocé combinando-se a
formas verbais de terceira pessoa), embora a interpretacdo semantico-discursiva passe a
ser de 2% pessoa.

Em um estudo com cartas pessoais escritas no Brasil nos séculos XVIII e XIX,
Lopes (2006) verifica que, nas relacdes de superior para inferior, a forma mais utilizada
foi vocé no século XVIII, seguida de ru. Nas relagdes assimétricas de inferior para
superior, a forma Vossa Mercé se mostra mais produtiva. Por fim, nas relacdes
simétricas, encontra a forma Vossa Exceléncia seguida de Vossa Mercé.

Quanto ao século XIX, Barcia (2006) trabalha com cartas de leitores em jornais
oitocentistas da regido sudeste do Brasil e descreve as seguintes formas de tratamento
ao interlocutor, a saber: tu, vds, Vossa Exceléncia, Vossa Senhoria € Vossa Mercé.

Nas relagdes menos solidérias, as formas Vossa Exceléncia e Vossa Senhoria
apresentaram-se como mais formais, ao passo que, nessas mesmas relacdes, a forma
Vossa Mercé também se apresentava como uma forma cerimoniosa, ndo tanto quanto as
demais, o que mostra que essa forma ainda carregava tracos de cortesia e respeito.

Em contextos de maior intimidade, a forma fu predominava, ja abrindo espaco
para a forma vocé no fim do século XIX. Cabe dizer que, em relacdo ao comportamento
de vocé, Barcia (2006) comprova os resultados de Rumeu (2004), no tocante ao
hibridismo da forma. A forma vds, por sua vez, embora pouco utilizada na amostra,

ainda se apresentava como resquicio do cldssico vds de cerimonia.
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Esse €, em linhas gerais, o panorama histérico tracado, pelos estudos
apresentados, das formas de tratamento em lingua portuguesa, em que tentam descrever
o condicionamento das formas a partir dos diferentes eixos hierdrquicos sociais. Como
mostrado anteriormente, algumas investigacdes tecem consideragdes a respeito do
tratamento no PB e outras apresentam uma andlise contrastiva com a modalidade
européia, mas ndo chegam a estabelecer, pelos limites da propria natureza das amostras
analisadas, as relacOes existentes entre o tratamento, o contexto historico e o papel
social desempenhado pelos informantes. Como pdde ser observado, devido a utilizagao
de diferentes corpora de andlise, ndo conseguimos obter um panorama geral unanime de
uso das formas de tratamento para o século XVIII, o que evidencia a complexidade do
sistema de tratamento. De qualquer forma, esses estudos, com base em pecas teatrais e
cartas dos séculos XVIII-XIX, apresentam alguns resultados que nos servem como
hipdteses a serem observadas nas cartas setecentistas de um vice-rei portugués em terras

brasileiras:

a) predominio de fu quando hd mais confianga e intimidade, principalmente, nas
relacdes simétricas nas classes populares e nas relacdes assimétricas de superior
a inferior;

b) Vocé, menos freqiiente que fu, entre iguais populares, e mais produtivo que fu
nas relacoes assimétricas descendentes;

¢) Uso mais expressivo de vocé sobre fu no portugués brasileiro e generalizacio de
fu no portugués europeu a partir do século XIX;

d) Formas nominais de tratamento empregadas de inferior para superior,
apresentando certa distingdo entre elas quanto ao grau de formalidade e
deferéncia: Vossa Mercé e Vossa Senhoria mais esvaziadas semanticamente
quanto ao conteudo cerimonioso se comparado ao emprego mais reverencial de
Vossa Exceléncia (esta tltima também usual nas relagdes simétricas entre grupos

socialmente favorecidos).

Nesse sentido, o presente trabalho torna-se relevante e objetiva descrever mais
minuciosamente, quantitativa e qualitativamente, o uso das formas de tratamento, uma
vez que delimitaremos as caracteristicas histéricas e sociolingiiisticas do contexto de

producdo e uso tratamentais em uma amostra especifica e controlada. Acreditamos,
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assim, que essa serd a nossa colaboracdo para o entendimento dos usos tratamentais do
século XVIII que circulava na vida publica e privada do vice-reinado do marqués do
Lavradio no Brasil Colonia. Tais resultados certamente contribuirdo lato sensu para a
reconstituicdo da histéria do portugués brasileiro, objetivo principal do projeto PHPB-
RJ e, stricto sensu para o reconhecimento da histéria do portugués no Brasil (Barbosa,

1999).
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3. Lavradio e seu tempo: o contexto historico e o perfil sociolingiiistico do

remetente

O autor das 70 cartas que constituem o corpus deste estudo é D. Luis de
Almeida Portugal Soares Alarcao Eca Melo Pereira Aguilar Fiel de Lugo Mascarenhas
Silva Mendonga e Lencastre, o 2° marqués do Lavradio'' e 5° conde de Avintes.
Nascido em Ribaldeira em 27 de junho de 1729, era o filho mais velho de D. Antonio de
Almeida (1° conde, 1° marqués do Lavradio e oficial das Forcas Armadas) e de Dona
Franciscana das Chagas de Macarenhas (irma do udltimo duque de Aveiro). Sua
educacgdo seguiu o modelo usual do seu nivel social, isto é, quando completou dez anos
de idade, juntou-se com seu pai em Elvas, onde era Comandante do Regimento de
Infantaria (cf. Alden, 1968; Sa, 1942; e Vainfas, 2000).

Em 1740, seu pai foi convocado para ser governador de Angola, posto que
exerceu durante treze anos. Enquanto esteve fora, o marqués do Lavradio permaneceu
em Portugal sob a tutela de um abade francés escolhido pelo seu tio, o Cardeal D.
Tomas de Almeida, 1° Patriarca de Lisboa. Quando completou vinte anos foi mandado
para uma viagem para completar sua educacdo. Primeiramente, visitou parentes
proximos em Madri e depois foi para Paris, onde passou algum tempo estudando as
artes da guerra e confraternizando com oficiais da Armada Francesa.

Quando voltou para Portugal, o marqués do Lavradio comegou sua carreira
militar, seguindo os passos do pai. Em 1759, seu pai deixou Portugal, bastante velho e
doente, para ser vice-rei do Brasil, onde morre seis meses depois de tomar posse.

O préximo evento significativo em sua carreira foi sua indicagdo para o governo
da Bahia. D. José I, rei de Portugal, estava, na época, procurando um tutor para seu
neto, poucos anos depois da guerra de 1762. Evidentemente os seus olhos se voltaram
para o marqués do Lavradio em virtude de seu destaque como comandante militar.

Entretanto, o marqués de Pombal conseguiu convencer o rei D. José 1 que o
marqués do Lavradio era exatamente a pessoa ideal para administrar a Bahia, onde
houve uma série de governadores fracos e inexperientes depois do 1° marqués do
Lavradio.

Em 25 de setembro de 1767, o marqués do Lavradio se torna o 45° governador e

capitdo-general da Bahia de todos os Santos, chegando ao Brasil em 1768. Segundo

11 - A A . .
Para facilitar, faremos referéncia ao 2° marqués do Lavradio, personagem principal desse estudo,
apenas como marqués do Lavradio ou simplesmente Lavradio.
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Alden (1968), ao escolher um governador para o cargo, os requisitos essenciais' para o
posto eram levados em consideragdo, assim como as redes familiares e a de amigos na
corte, que podiam ser mais influentes para determinar as nomeagdes.

Em 4 de novembro de 1769 é nomeado o 11° vice-rei do Brasil, sendo o 3° com
residéncia na nova capital, tendo, assim, que transferir-se para o Rio de Janeiro, onde
permanece por dez anos. Em 5 de abril de 1779, D. Luis de Vasconcelos e Sousa, seu
sucessor, ¢ nomeado o novo vice-rei do Brasil. Ao voltar para Portugal, o marqués do
Lavradio se tornou membro do Conselho de Guerra, e em 1786 foi nomeado presidente

do Desembargo do Paco, vindo a falecer em Lisboa em 2 de maio de 1790.

3.1 — As relacdes sociais na esfera piblica: poder presumido vs. poder de fato

Uma vez que o personagem principal que norteia este trabalho apresentava o
titulo de vice-rei, deve-se entender o seu local de atuagdo, isto é, o vice-reino. Para isso,
torna-se necessario compreender, resumidamente, como se deu o desenvolvimento da
maquina administrativa colonial no Brasil, levando-se em consideracdo as informagdes
disponibilizadas por Wehling & Wehling (1999) e Holanda (2007).

Segundo os autores, apds a chegada dos portugueses a América, diversas foram
as tentativas de ocupacao, coloniza¢do e administracdo do novo continente, a partir da
primeira metade do século XVI, a saber, em ordem cronoldgica: as expedi¢cdes
exploradoras, guarda-costas, colonizadoras; as capitanias-hereditarias; e, por fim, o
governo-geral.

Para Lopez (1997), parece ndo haver uma documentagdo concreta que ateste o

momento exato da transi¢do do governo-geral para o vice-reinado, ou seja, ndo se

'2 Os critérios para a escolha de governadores para as coldnias luso-americanas pode ser verificado em:
“[...] the candidate should be valorous, prudent, responsible, and experienced in war. Coursing through
his veins should be the blood of an aristocrat, since ‘the Brazilians have much respect for those with
illustrious blood’. But good blood alone is not enough, he cautioned, for with-out other qualities a
governor can become dangerous, even tyrannical, arousing the inhabitants to indignation and hatred of
their king and his government. The governor should not be young, for those with few years do not have
the requisite prudence or experience to rule, and their unsteadiness can be irritating to their subjects and
jeopardize the empire. In addition, the ideal governor should abstain from all commercial intercourse, for
one cannot be a good governor, or soldier, or judge, as well as a good merchant, the attorney-general
stressed, since one’s pecuniary interests will inevitably affect one’s impartial judgment.” In: Dauril
Alden, Royal government in Colonial Brazil; with special reference to the administration of the Marquis
of Lavradio, Viceroy, 1769-1779, Berkeley, University of Califérnia, 1968, p. 3-4.
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conhece ato oficial algum elevando o Brasil a condi¢do de vice-reino. Ha, para o autor,
trés diferentes hipdteses para o fato. A primeira aponta para o ano de 1640, em que veio
para o Brasil o marqués de Montalvao, primeiro governador-geral que ostentou o titulo
de vice-rei. Outros preferem o ano de 1720, a partir de quando todos os governadores-
gerais passaram a ser assim chamados. A ultima hipétese, por sua vez, aponta a
responsabilidade para o marqués de Pombal na definitiva transi¢do de governo-geral
para o vice-reinado.

Segundo o autor, o cargo de vice-rei perdurou até 1808, com Marcos de Noronha
e Brito, o conde dos Arcos, como o dltimo dos vice-reis por ocasido da chegada da corte
portuguesa ao Brasil. O vice-rei foi, entdo, substituido pelo principe regente D. Jodo,
que posteriormente se tornaria D. Jodo VI.

No tocante ao posicionamento hierarquico, como vice-rei do Estado do Brasil, o
marqués do Lavradio estaria subordinado somente a Coroa, através das relacdes
estabelecidas com o marqués de Pombal. Teoricamente, todos os governadores e
capitdes-generais das capitanias do Brasil estariam, por sua vez, subordinados ao vice-
rei.

Na carta patente do marqués do Lavradio, quando foi nomeado governador e
capitdo-general do Estado da Bahia, estava escrito que ele deveria considerar-se
subordinado somente ao vice-rei, assim como os outros governadores da Coldnia. Se
levarmos em consideragdo apenas esta informacdo, chegamos, facilmente, a conclusao
de que o vice-rei era o principal representante do rei no além-mar e que a ele todos os
outros governantes deveriam obediéncia e satisfagdes.

Coaracy (1955)13 parece concordar com essa idéia, e, assim, afirma que “o poder
e a autoridade dos vice-reis nio eram limitados ao Rio de Janeiro, mas se estendiam
para todas as capitanias que constituiam o Estado do Brasil”.

Entretanto, grande parte dos historiadores acredita que, ainda que os vice-reis
recebessem o titulo de “vice-rei de mar e terra do Estado do Brasil” e tivessem com suas
patentes a impressao de poder exercer o poder por um vasto territério, na pratica, sua
autoridade estava limitada a capitania na qual residia, ou seja, a Bahia, e apdés 1763, o
Rio de Janeiro. O titulo de vice-rei era apenas um vestigio de um posto cujos poderes
foram sendo gradualmente limitados durante os dois séculos de reorganizacdo

administrativa.

" COARACY, Vivaldo. Memdérias da cidade do Rio de Janeiro, 1955, pp. 569.
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Em concordancia, Alden (1968) afirma que, na préitica, ndo era assim que O
sistema funcionava. De modo a garantir que o poder predominasse no lado europeu do
Atlantico, o rei D. José I, representado pela figura de Pombal, fazia questao de deixar
claro que o vice-rei somente seria responsdavel por sua capitania, no caso o Rio de
Janeiro, e pelas capitanias subordinadas a essa, deixando para si o controle das demais.
Dessa forma, o rei ndo perdia totalmente o controle da situacdo, uma vez que nio o
depositava em unicas maos. Tanto o vice-rei quanto os governadores e capitaes-generais
ficavam, assim, subordinados a Coroa.

Corroborando com as idéias acima mencionadas, Souza (2006:371), retoma as
palavras de A. J. R. Russel-Wood e afirma que “o século XVIII assistiu a emergéncia
dos governantes das capitanias-gerais como forcas dominantes na frente administrativa
e politica brasileira, do que resultou uma erosao gradativa da autoridade dos vice-reis.
Lavradio, que governava o Rio de Janeiro (...), tinha certa preeminéncia hierarquica
sobre os demais sem que isto, contudo, os subordinasse de fato as suas ordens”.

Em suas respectivas esferas, o vice-rei e os capitaes-generais eram “os cabecas”
de hierarquias separadas, porém inter-relaciondveis. O marqués do Lavradio estava
sempre obrigado a lidar com os seus colegas administradores na base do primus inter
pares mais do que supereminentia.

Nem mesmo as instru¢des da Coroa passavam obrigatoriamente pela sede da
Colonia para chegar as demais capitanias. Pelo contrario, as ordens eram enviadas, da
Coroa, diretamente para os capitdes-generais e estes, em troca, se correspondiam
diretamente com a Coroa, sem que houvesse a necessidade de mediagdo pelo vice-rei.

E interessante observar que os capitdes-generais permaneciam teoricamente
subordinados aos vice-reis. Suas patentes continuavam a declarar que o eram, e, de
tempos em tempos, a Coroa os lembrava disso. Mas, por outro lado, a corte ensinava
aos capitdes-generais a obedecer as ordens do vice-rei somente quando estas ndo
divergissem das de seus proprios regimentos ou das ordens enviadas pelo Servico Real.

Quando o rei D. José I nomeou o Conde da Cunha (1763 — 1767) para ser o 1°
vice-rei do Brasil, com residéncia no Rio de Janeiro, declarou em sua carta patente, de

27 de junho de 1763:

“Eu lhe dou poder e autoridade sobre todos os generais, mestres de campo,
capitdes das Fortalezas (...) e sobre todos os fidalgos (...)”14

' Publicagdes do AN, II, 3-4.
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Talvez por demonstrar “poder demais” nessa nomeacdo, o rei tenha mudado a
forma de nomear os vice-reis que o seguiram, como € o caso do marqués do Lavradio,
em cuja carta patente nada disso € mencionado. Assemelha-se, assim, mais a realidade
que ocorria.

Conforme dito anteriormente, é curioso notar que na carta paltente15 que nomeia
o marqués do Lavradio como governador e capitdo-general da Bahia, datada de 26 de
agosto de 1767, assinada por Francisco Xavier de Mendonga Furtado, entdo ministro
colonial, € dito que o marqués do Lavradio deveria considerar-se subordinado somente
ao vice-rei do Estado do Brasil, assim como os outros governadores.

Essa foi uma estratégia inteligente utilizada pelo rei. Era uma maneira de ter a
situacdo em suas maos, jd que aos governadores informava que estavam subordinados
somente ao vice-rei, a0 passo que os vice-reis ndo estavam cientes de tal subordinacao.

Dois anos depois que o Conde da Cunha foi nomeado, o ministro colonial,
Francisco Xavier de Mendonca Furtado, escreveu-lhe em 4 de fevereiro de 1765, para

esclarecer os “limites de seu poder’:

“O rei me ordena que explique a Vossa Exceléncia que embora os vice-
reis da Bahia carregassem o titulo de vice-rei de todo o Estado do Brasil,
eles ndo (...) governavam em outras capitanias-gerais que tinham governos
subordinados a Sua Majestade (...) e por essa mesma razio, iSso continua
vélido para a capitania do Rio de Janeiro, onde Vossa Exceléncia é vice-

rei” 16

Analisando a carta-patente do marqués do Lavradio, como vice-rei, assinada
pelo Conde de Azambuja, que cedia o seu posto, em 4 de novembro de 1769,

observamos que nada € dito, claramente, sobre o seu poder de atuacgao:

“Ano do Nascimento do Nosso Senhor Jesus Cristo de mil setecentos
sessenta € nove. Aos quatro dias do més de novembro do dito ano na
Catedral desta cidade de Sao Sebastido do Rio de Janeiro, sendo presente o
Tlustrissimo e Excelentissimo Senhor D. Luis de Almeida Portugal Soares
Alarcio Eca Melo Silva e Mascarenhas, Marqués do Lavradio do Conselho
de Sua Majestade Fidelissima, Mariscal de Campo dos seus exércitos para

15 D’ALMEIDA, D. José — 6° Marqués do Lavradio. (1942) Vice-reinado de D. Luiz D’Almeida Portugal
— 2° Marqués do Lavradio, 3° Vice-rei do Brasil. Sao Paulo, Companhia Editora Nacional, Brasiliana, pp.
147-148.

' ANRIJ, col. 67, Liv. I-A, fols 76 ™.
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efeito de tomar posse do Cargo de Vice-Rei, e Capitdo-General de Mar e
Terra do Estado do Brasil, de que o dito Senhor lhe fizera mercé )Y

Como se sabe, esse problema é de longa data. Em 1728, o Conselho Ultramarino
avisou ao rei D. Jodo V que ndo era muito conveniente que governadores e oficiais
séniores, que servissem a coroa, estabelecessem relacdes amigdveis. Seria mais
proveitoso se ambos tivessem medo um do outro, ja que esse era um dos principios do
bom governo'®.

Pode-se, entdo, verificar, através da figura abaixo, como se dava a

hierarquizac¢do e os processos de subordina¢do na administragdo colonial do Brasil:

Rei / marqués de Pombal /
secretario colonial

governadores e vice-rei: marqués
capitdes-generais do Lavradio

governadores subordinados a
capitania do Rio de Janeiro

Figura 1. Rela¢des de subordina¢do da administra¢do colonial.

Segundo Alden (1968), no terceiro quartel do século XVIII, o Estado do Brasil
era constituido por nove capitanias e algumas delas apresentavam ainda capitanias

subordinadas, conforme o quadro a seguir:

7 Auto de posse do governo-geral e Vice-reinado do Estado do Brasil conferido ao Ilustrissimo e
Excelentissimo Senhor Marqués do Lavradio Vice-rei e capitdo-general de mar e terra do Estado do
Brasil. Publicado em LAVRADIO, Marqués do. (1978) Cartas do Rio de Janeiro. Rio de Janeiro,
Instituto Estadual do Livro, pag. 3

'8 Consulta de 12 de novembro de 1728, Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro, Documentos historicos,
XC (1950), 174.
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Capitanias-gerais | Capitanias subordinadas

Grao-Pard Sado José do Rio Negro
Maranhao Piaui
Ceara
Pernambuco Rio Grande do Norte
Paraiba
Bahia Sergipe

Espirito Santo

Santa Catarina

Rio de Janeiro Rio Grande de Sdo Pedro

Colonia do Sacramento

Sao Paulo -

Minas Gerais -

Mato Grosso -

Goias -

Quadro 2. Capitanias-gerais e capitanias subordinadas do Estado do Brasil, segundo (Alden, 1968).

Para sistematizar essa estrutura de subordinados-subordinantes, adotaremos a
divisdo da sociedade, proposta inicialmente por Brown & Gilman (1960), em dois
grandes eixos™. O primeiro eixo € representado por relagdes que ocupam o campo da
assimetria e sdo caracterizados, assim, por relagdes que apresentam algum tipo de
hierarquia. Quando a relagdo se estabelece entre alguém que tem menos poder para
outro que ¢é hierarquicamente superior, tem-se uma assimétrica ascendente. Nas
relacdes inversas, tem-se uma relagcdo assimétrica descendente.

No eixo horizontal, entre membros do mesmo grupo social, por sua vez, ndo €
evidenciada uma hierarquia propriamente dita. A tais relagdes da-se o nome de

simétricas, conforme podemos ver na figura que segue:

1 R 4 P . S .
? Essa mesma divisdo também serd aplicada posteriormente aos destinatdrios da esfera privada de modo a
facilitar o contraste dos resultados.
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assimétrica ascendente

PN

simétrica

~

assimétrica descendente

Figura 2. Tipos de relacdes sociais adotadas para a analise.

Assim sendo, a relacdo do marqués do Lavradio com os governadores e capitaes-
generais de cada capitania se configurava como uma relagdo simétrica, dado que ambos
estavam subordinados ao rei de Portugal, ao passo que os governadores das capitanias
de Santa Catarina, Rio Grande de Sdo Pedro e Colonia do Sacramento, chamados de
governadores subordinados, estavam submetidos as ordens do vice-rei. Tém-se, assim,

as relacOes que caracterizam os eixos da esfera publica:

Tipos de relaciao Esfera publica

Assimétrica ascendente | Marqués de Pombal / Secretario colonial

Simétrica Governadores e capitdes-generais

Governadores subordinados das
Assimétrica descendente | capitanias de Santa Catarina, Rio Grande

de Sao Pedro e Colonia do Sacramento

Quadro 3. Relagdes da esfera publica.
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3.2 — As relacoes sociais na esfera privada: os amplos lacos de familia

As relagdes sociais na esfera privada se ddao principalmente no ambito familiar.
O conceito de familia sofreu diversas modificagdes ao longo da histéria. O termo é,
assim, bastante amplo, sendo inimeras as formas de organizacdo humana que se podem
enquadrar nesta denominagdo. Vainfas (2000:216) afirma que “os diciondrios do século
XX apontam um significado de familia muito ligado ao casamento, a consangiiinidade e
a coabitacdo, entendendo por familia os pais e os filhos que vivem na mesma casa”.
Entretanto, segundo o autor, para que se possa aplicar esse conceito ao Brasil Colonia,
devemos alargar as barreiras da defini¢do de familia, adotando, assim, o conceito de
Morais e Silva, em seu diciondrio de 1789, que inclui ao nucleo familiar os parentes e
aliados. Assim, “o sentimento de pertencer a uma familia ultrapassava, portanto, os
lagos consangiiineos e se manifestava entre os parentes rituais e aliados”. Essa € a nogao
de familia que iremos adotar neste trabalho.

Em principio, através de uma répida consulta as cartas pessoais do marqués do
Lavradio, pareceu-nos simples a tarefa de escolher alguns dos membros de sua rede
familiar, uma vez que o grau de parentesco encontra-se explicito na secdo de contato

inicial de cada carta, como em:

Meu Irmad, eSenhor domeuCoragd020

Dessa forma, aparentemente, poderiamos saber qual era a relacdo familiar que
era estabelecida. Entretanto, analisando uma amostra de cartas particulares, Marcotulio
(2005) verificou que as relacdoes de parentesco indicadas pelos rétulos usados por
remetente e destinatdrios, em muitos casos, ndo correspondiam a realidade historica,
uma vez que subvertem / ampliam os limites dos lacos familiares tais como hoje

conhecemos, como o fato de chamar os genros de “filhos”, a sogra de “mae” etc.,

observado no seguinte exemplo:

“eultimamente euRecomendo aVossaExceléncia | este negogio com-aquelle
ardor comque VossaExceléncia deve supor | eu meintereco hoje por huns
genroz, 6 para melhor dizer filhos | que asestimaveis Serconstangias, que
atodoz ouso Repetir dellez, | os fazem ser inseparaveis domeuCoracas.” *'

*% Carta destinada ao Conde de Sdo Vicente, em 23 de junho de 1770.
*! Carta destinada ao seu tio Sr. Principal de Almeida em 20 de fevereiro de 1770. Grifos nossos.
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Segundo Luz (1958:249), o emprego de nomes de parentesco para dirigir-se a
ndo-parentes ndo € exclusivamente portugués e se fundamenta num principio de
solidariedade humana, comum a todos os povos. Em consonadncia aos exemplos
observados nas cartas do marqués do Lavradio, a autora afirma que “os sogros, os
genros, os cunhados eram tratados como se fossem pais, filhos e irmaos,
respectivamente”.

Tornou-se necessdria, assim, a elaboracdo da genealogia dos destinatirios do
marqués do Lavradio, para que houvesse uma maior fidedignidade na anédlise das
relagdes. Remontou-se, entdo, a sua estrutura social familiar, de modo a estabelecer o
condicionamento das formas lingiiisticas a partir dos diferentes graus de parentesco.
Para isso, levou-se em consideracdo o grau de parentesco, ou lacos de familia, que se

subdivide em:

a) lacos consangiiineos: relacdes que ndo apresentam o bindmio de igualdade

marido/esposa. Sdo entdo denominadas relacoes de lacos consangiiineos de familia, e
abarcam parentescos como pai, mae, irmao, tio, primo, sobrinho, avd, neto, bisavd,

bisneto etc.;

b) lacos afetivos ou de amizade: relagcdes que apresentam a interse¢do com o bindmio de
igualdade marido/esposa como uma caracteristica essencial para a sua existéncia. Essas
relagdes sdo caracterizadas como relacoes de lacos afetivos de familia e abrangem

categorias como genro, sogro, cunhado, esposa do tio legitimo, parentes distantes etc.

Assim sendo, considerou-se como pertencente a esfera privada somente aqueles
que tivessem alguma ligacao familiar com o marqués do Lavradio, direta ou
indiretamente, sendo a relacdo formada por lacos consangiiineos ou por lagos afetivos.
Na tabela indica-se, na primeira coluna, o tipo de relacdo estabelecidada (assimétrica
ascendente/descendente e simétrica). Na coluna seguinte, serd informado o parentesco
que aparece nas correspondéncias trocadas. Sao apresentadas, em seguida, informacoes
sobre os supostos parentes do marqués (destinatarios das cartas), o verdadeiro grau de

. )
parentesco e, por fim, os lagcos estabelecidos™:

2 As drvores genealdgicas, que permitiram a reconstrugdo do parentesco, se encontram no anexo 2 (item
9.2) desta dissertacdo. Vale agradecer, aqui, a ajuda de Ana Carolina Morito Machado, atual aluna de

49



~ Relaga? Informacoes sobre os | Verdadeiro
Relacgoes | estabelecida « ’s Lacos
sociais pelo paErenIies. grau de estabelecidos
(destinatarios) parentesco
remetente
D. Tomas de Almeida,
também conhecido como
Sr. Principal de Almeida,
nascido em 20/07/1706,
. . . . lacos
tio era irmao de seu pai D. tio
Anténio de Almeida consanguineos
Soares Portugal - 1°
marqués do Lavradio e 4°
conde de Avintes.
D. Anténio
D. Anténio José de José de
Castro, 1° conde de Castro, 1°
Resende, nascido a conde de
05/07/1719, casou-se em | Resende, era
12/01/1741 com Teresa | marido da tia
- tio Xavier da Cunha e legitima da | lacos afetivos
i Tévora, filha dos 4°s mulher do
5 condes de S@o Vicente, e | marqués do
'8 irma do 5° conde de Sao Lavradio,
§ Vicente, sogro do Maria Ana
< marqués do Lavradio. | Teresa Rita da
& Cunbha.
E D.Jodo Cosme da Cunha
N e Tavora, o Cardeal da
§ Cunbha, filho dos 4o0s
2 condes de Sdo Vicente,
® tio nascido em 27/09/1715, | tio da esposa | lagos afetivos
era tio legitimo de D.
Mariana Ana Teresa Rita
da Cunha, esposa do
marqués do Lavradio.
D. Rosa Leonor de
Ataide, 5% condessa de
Sao Vicente, nascida em
1710 e casada a
26/9/1728 com Miguel
mae Carlos da Cunha Silveira sogra lagos afetivos
e Tavora, 5° conde de
Sdo Vicente; mie de Ana
Teresa Rita da Cunha,
mulher do marqués do
Lavradio.

doutorado do Programa de Pds-graduacdo em Letras Verndculas da UFRJ, na realizacdo deste
levantamento e elaboragdo das drvores.
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simétricas

irmao

D. Martinho Lourengo de
Almeida, nascido em
06/10/1731, era seu
irmao mais novo, filho do
mesmo pai, D. Anténio
de Almeida Soares

Portugal - 1° marqués do
Lavradio e 4° conde de
Avintes-, e da mesma
mae, D. Francisca das
Chagas Mascarenhas.

irmao

lagos
consangiiineos

irmao

Manuel Carlos da Cunha
e Tavora, 6° conde de
Sao Vicente, nascido em
29/1/1749, era irmao
mais novo de Maria Ana
Teresa Rita da Cunha,
mulher do marqués do
Lavradio.

cunhado

lacos afetivos

primo

Antoénio de Sdo Paio
Melo e Castro Moniz
Torres de Lusignan, 1°
conde de Sao Paio,
nascido em 1720 e filho
de D. Vitéria Josefa de
Bourbon, sua tia, irma de

seu pai, D. Anténio de
Almeida Soares Portugal
- 1° marqués do Lavradio
e 4° conde de Avintes.

primo

lacos
consangiiineos

primo

Manuel Teles da Silva, 6°
conde de Vilar Maior e
pelo casamento, 2°
marqués de Penalva e 6°

conde de Tarouca,
nascido a 23/2/1727, pai
de Fernando Teles da
Silva, 3° marqués de
Penalva e 7° conde de
Tarouca, sogro de Maria
Rosa de Ameida, filha do

marqués do Lavradio.

sogro da
primeira filha

lagos afetivos
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primo

D. Pedro José de
Noronha Camodes de
Albuquerque Moniz e
Sousa, 3° marqués de
Angeja e 4° conde de
Vila Verde, nascido em
17/08/1716, pai de D.
Xavier de Noronha
Camoes Albuquerque
Sousa Moniz, 4° marqués
de Angeja e 6° conde de
Vila Verde, sogro de D.
Francisca Teresa de
Almeida, segunda filha
do marqués do Lavradio.

sogro da
segunda filha

lacos afetivos

primo

D. Lourenco José das
Brotas de Lancastre e
Noronha, 5° marqués das
Minas e 8° conde do
Prado, nasceu em 1735.
Seus bisavos, os 30s
condes dos Arcos, eram
pais dos bisavés do
marqués do Lavradio. Em
outras palavras, a bisavé
paterna do marqués do
Lavradio era tia-avé do
8° conde do Prado.

sobrinho-neto
de sua bisavd
paterna

lacos afetivos

primo

D. José Luis de Meneses
Castelo Branco e
Abranches casou-se com
sua prima, Dona Luisa
Josefa de Noronha, filha
dos marqueses de
Angeja.

marido de sua
prima

lacos afetivos

primo

José Anténio Freire de
Andrade, 2° conde de
Bobadela, nasceu em

1708. O tio-avé do
marqués do Lavradio, o
3° conde de Avintes, era
tio-av0 de sua esposa.

marido da
sobrinha-neta
de seu avd
paterno

lagos afetivos

assimétricas
descendentes

filho

Fernando Teles da Silva,
3° marqués de Penalva e
7° conde de Tarouca,
nascido em 6/7/1754,
casou em 2/2/1769 com
D. Maria Rosa de
Almeida, primeira filha
do marqués do Lavradio.

genro

lagos afetivos
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D. José Xavier de
Noronha Camoes
Albuquerque Sousa
Moniz, 4° marqués de
Angeja e 6° conde de
filho Vila Verde, nascido a genro lagos afetivos
24/4/1741, casado com
D. Francisca Teresa de
Almeida em 23/1/1769,
segunda filha do marqués
do Lavradio.

D. Francisco Xavier de
Menezes da Silveira e
Castro , 1° marqués de
Valada, nascido em 1754,
casou-se em 1776 com D.
Ana Maria de Almeida,
quinta filha do marqués
do Lavradio.

sobrinho genro lacos afetivos

Tabela 1. Destinatdrios selecionados da esfera privada

Como se pode observar no quadro apresentado, sé trés pessoas apresentavam
lacos de consangiiinidade com o marqués do Lavradio; todos os outros estabeleciam
lagos afetivos, o que justifica a utilizagdo do conceito mais amplo de familia, conforme
discutido no inicio desta se¢do.

Em suma, no intuito de verificar para quem e por quem as formas de tratamento
eram utilizadas, tentamos caracterizar o perfil sociolingiiistico do informante e de seus
destinatdrios tendo em vista o contexto historico no qual as relacOes interativas eram
estabelecidas. Consideramos que a problemdtica envolvendo a hierarquia politico-
administrativa da mdaquina burocrética colonial do Brasil setecentista influenciou na
constru¢do de um personagem politico, um vice-rei insatisfeito, que precisou lidar com
o poder atribuido e o poder presumido em diferentes redes sociais na esfera publica. A
contextualizacdo histérica do periodo faz-nos postular uma das nossas hipdteses: as
escolhas tratamentais do marqués do Lavradio em suas cartas auxiliavam-no na
constru¢do de sua imagem politica perante os demais. Associar tal comportamento ao
ambito familiar permite observar se o jogo de méscaras adotado na esfera publica se
mantém na esfera privada. Nesta também se constroem relagdes familiares marcadas

mais pelos lacos afetivos do que lagos consangiiineos.
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No capitulo seguinte serdo discutidos os pressupostos tedrico-metodologicos que
nos auxiliaram na andlise das formas de tratamento empregadas pelo nosso personagem
politico a diferentes destinatdrios. De inicio, justifica-se, a necessidade de aliar a
perpectiva sociolingiiistica a teoria pragmadtica, adotando uma abordagem sdcio-
pragmatica. Tal postura nos deu elementos para explicar ndo s para quem e por quem

as formas de tratamento eram utilizadas, mas o porqué do seu emprego.
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4. Referencial Teorico e Enfoque Metodolégico

Ao abordar a diferenciagdo entre os estudos de natureza sociolingiiistica e
pragmadtica, Levinson (1989) discute as fronteiras e os limites escopados por esses dois
referenciais tedricos. Para o autor, a sociolingiiistica se preocupa com valor que a forma
de tratamento carrega, tendo em vista as caracteristicas do falante (sua idade, sexo,
escolaridade, grupo social, etc) na sua relacdo com o destinatario, observando os fatores
lingiifsticos e extralingiiisticos que determinam usos varidveis. A pragmadtica, por sua
vez, se interessa pela justificativa de tal forma ter sido empregada e que efeito essa
escolha pode ter para o destinatdrio da interagao.

Dessa forma, de acordo com Levinson (1989), os estudos pragméticos e
sociolingiiisticos sao exclusivos, mas podem ser complementares. Para exemplificar,
suponhamos que uma pessoa mais velha utiliza, em principio, a forma vocé para tratar
um jovem, mas em uma determinada ocasido utiliza, para o mesmo interlocutor, a forma

Senhor, como no exemplo abaixo em que uma mae se dirige ao filho:

O senhor ainda ndo fez o trabalho de casa?

Segundo o autor, com o intuito de explicar a mensagem de ironia ou repreensao
embutida na forma lingiifstica, a teoria pragmdtica aproveita-se dos estudos
sociolingiiisticos, uma vez que, se estes descrevem em que relagdes as formas vocé e
Senhor sdo utilizadas, o uso em questdo se configura como um uso ndo esperado, o que
justifica uma abordagem pragmatica para melhor compreendé-lo. Assim, para que haja
um melhor entendimento do emprego das formas de tratamento, a pragmadtica
necessitard, ao menos, das generalizagdes descritivas das anédlises sociolingiiisticas.

Como discutido no capitulo anterior, a sociolingiiistica se preocupa em entender
por quem e para quem uma determinada forma de tratamento € utilizada. No entanto, de
modo a obter indicios que possibilitem delinear a identidade construida pelo marqués do
Lavradio em seu discurso politico, apontando para uma situacdo de desconforto em
virtude da inexatiddo da extensdo de seus poderes, interessa-nos, mais especificamente,
0 porqué de uma forma ter sido utilizada em uma determinada cena interativa. Essa € a
razdo pela qual optamos, neste trabalho, por uma abordagem de cunho sdcio-

pragmatico.
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Conforme mencionado por Levinson (1989), levaremos em conta os resultados
obtidos por trabalhos de orienta¢do variacionista como pontos de partida. Tais andlises
nos ajudam a entender o significado intrinseco as formas em fun¢ao dos destinatarios
para os quais eram utilizadas, fornecendo, num sentido amplo, os usos esperados para
determinadas relacdes sociais.

Vale destacar ainda que a adocao da pespectiva sdcio-pragmatica pode encontrar
alguns embates tedricos no tocante a sua aplicacdo a textos escritos de sincronias
passadas. Autores como Goffman (1973) apud Charaudeau & Maingueneau (2003), por
exemplo, excluem do fendmeno da interacdo os contatos interativos a distncia. Para
esse autor, deve-se entender por interacdo a comunicacdo face a face e a influéncia
reciproca que os participantes exercem sobre suas agdes respectivas quando estdo em
presenca fisica imediata uns dos outros. De acordo com esse ponto de vista, ndo seria
possivel adotar tal perspectiva em um estudo feito com base em cartas.

Embora saibamos que as teorias pragmadticas tenham sido elaboradas para
interacOes cara-a-cara, alguns autores defendem a idéia de que podem ser utilizadas em
documentos escritos. Consoante Bravo (2005), a polidez pode ser estudada em textos
escritos e essa modalidade de pesquisa lingiiistica deve e precisa ser estimulada. Para a
autora, nem sempre nos encontraremos com uma interacdo no seu sentido stricto sensu,
mas sim com uma interlocucao, tal e como as idéias backtinianas, que acreditam que o
enunciado comeca no plano do pensamento que leva a expressao do mesmo. Ou seja,
existiria um nivel prévio a emissdo com fins comunicativos e neste nivel estaria
presente o futuro intercambio social e a figura do “interlocutor virtual”.

Adotando uma perspectiva sécio-pragmadtica, realizamos uma andlise
quantitativa dos dados com o intuito de fornecer um panorama geral do emprego das
formas tratamentais no corpus a partir dos percentuais de freqii€éncia de uso. Com base
nessas generalizacdes descritivas, partiu-se para uma andlise qualitativa de natureza
pragmadtica observando os atos que poderiam causar algum tipo de ameaca as faces dos
interlocutores. Verificou-se ainda como as estratégias de atenuacdo, em especial as
formas de tratamento, poderiam ser utilizadas para mitigar a imposi¢ao do ato,
garantindo (ou ndo) a harmonia do processo interativo.

Nesse sentido, com o intuito de mostrar como as estratégias socio-interacionistas
de polidez podem contribuir para evitar o fracasso nas interagdes comunicativas,

utilizaremos como referencial tedérico a Teoria da Polidez, elaborada por Brown &
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Levinson (1987), a Teoria da Elaboracdo da face, de Goffman (1980) e a Teoria do
Poder e da Solidariedade, de Brown & Gilman (1960). Como se trata de um estudo de
natureza diacrOnica, levam-se em conta alguns preceitos do paradigma das Tradicoes
discursivas (TDs) e a discussao sobre a constituicdo do género epistolar.

A abordagem sdOcio-pragmdtica, que serd apresentada na proxima secdo, serd
contemplada a partir de Reyes (2003) e Escandell Vidal (2002). Para a discussdo do
conceito de atos de linguagem, partiremos de Austin (1982), Searle (1969) e Kerbrat-
Orecchioni (2005). O breve histérico sobre os estudos da polidez serd tracado a partir de
Lakoff (1973) e Leech (1983). Finalmente, explicitaremos, também, as principais idéias
discutidas por Brown & Gilman (1960), Goffman (1980), Brown & Levinson (1987) e a

releitura do dltimo modelo por Kerbrat-Orecchioni (2005).

4.1 — A abordagem pragmatica

Sempre que uma nova abordagem lingiiistica é posta em prética, o primeiro
problema que se tem € a delimitacdo de seu escopo e campo de atuagdo. Com a
pragmadtica ndo foi diferente, uma vez que, segundo Escandell Vidal (2002:13), “sob a
mesma nomenclatura de pragmadtica convivem, desde algum tempo, campos de
investigacdo diferenciados” .

Entretanto, ainda que diversos autores admitam a dificuldade de defini-la em
virtude dos diferentes conceitos que apresenta, todos concordam em dizer, como Reyes
(2003), por exemplo, que a pragmdtica é uma subdrea da lingiiistica e seu objeto de

estudo € o significado da linguagem em uso. Em concordancia, encontramos a visao de

Escandell Vidal (2002:13-14) que afirma que

se entende por pragmadtica o estudo dos principios que regulam o uso da
linguagem na comunicagdo, ou seja, as condicdes que determinam tanto o
emprego de um enunciado concreto por parte de um falante concreto em
uma situagdo comunicativa concreta, como sua interpretagdo por parte do
destinatdrio. A pragmdtica é, portanto, uma disciplina que leva em
consideragdo os fatores extralingiifsticos que determinam o uso da
linguagem, precisamente todos aqueles fatores aos quais ndo pode fazer
referéncia um estudo puramente gramatical: no¢des como as de emissor,

23 .. . . L1 . L. . .. .
Do original, em espanhol: “bajo la misma ribrica de pragmdtica vienen conviviendo desde hace tiempo
direcciones de investigaciéon muy diferenciadas”. (tradug¢do nossa)
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destinatdrio, inten¢cdo comunicativa, contexto verbal, situacdo ou
conhecimento de mundo resultardo de extrema importancia.”*

Para a autora, devemos entender que, sem a pragmatica, muitos fatos relevantes
ficariam sem explicacdo ou seriam explicados parcialmente, j4 que uma andlise
puramente lingiiistica ndo daria conta do efeito que um determinado uso lingiiistico tem
sobre o destinatdrio na interacdo comunicativa. Uma andlise lingiiistica dos empregos
tratamentais, por exemplo, pode ndo captar a intencio™ do emissor ao passar de fu a
vocé na situacdo concreta de uso, além de ndo dar conta da interpretacdo que o
destinatério faz dessa variagao.

Para tanto, faz-se necessdrio deixar claro que, ao adotarmos uma perspectiva
pragmadtica para a andlise dos dados, estamos ressaltando a importancia de entender a
lingua em uso e o efeito que o uso de determinadas formas lingiifsticas pode ter em uma
determinada situagdo comunicativa. Mais do que compreender para quem e por quem
uma forma de tratamento € utilizada, interessa-nos saber o porgué de seu emprego e que
efeitos essa escolha pode ter para os participantes da cena interativa.

Passaremos, agora, para a exposicdo das teorias pragmaticas: a Teoria do Poder
e da Solidariedade (Brown & Gilman, 1960), a Teoria de Elaboracdo das faces
(Goffman, 1980) e a Teoria da Polidez (Brown & Levinson, 1987). Ainda que a
primeira teoria ndo se apresente como tal, fizemos a op¢ao por alocd-la nos estudos
pragmaticos pela abordagem qualitativa que pode proporcionar sobre os eixos que

estruturam as relagdes sociais.

* Do original, em espanhol: “se entiende por pragmitica el estudio de los principios que regulan el uso
del lenguaje en la comunicacidn, es decir, las condiciones que determinan tanto el empleo de un
enunciado concreto por parte de un hablante concreto en una situacién comunicativa concreta, como su
interpretacion por parte del destinatario. La pragmdtica es, por tanto, una disciplina que toma en
consideracion los factores extralingiifsticos que determinan el uso del lenguaje, precisamente todos
aquellos factores a los que no puede hacer referencia un estudio puramente gramatical: nociones como las
de emisor, destinatario, intencion comunicativa, contexto verbal, situacion o conocimiento del mundo van
a resultar de capital importancia”. (traducéo nossa)

» Embora saibamos que em estudos sincronicos atuais seria possivel captar a inten¢do comunicativa do
emissor, 0 mesmo ndo pode ser afirmado para estudos de sincronias passadas, em que o maximo que se
pode obter € o efeito que um determinado uso assume em relagdo ao destinatdrio aos nossos olhos de
pesquisadores de hoje. Entretanto, decidimos manter essa nomenclatura ao longo do trabalho por se tratar
de um termo utilizado pelos estudos de natureza pragmatica.
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4.2 — A Teoria do Poder e da Solidariedade de Brown & Gilman (1960)

Consoante Levinson (1989), a teoria pragmatica pode ser beneficiada pela
descricdo dos usos das formas de tratamento em uma determinada sociedade. Um desses
estudos é, sem duvida, o de Brown & Gilman (1960), intitulado Teoria do Poder e da
Solidariedade®®, no qual os autores afirmam que através da andlise de determinadas
marcas lingiiisticas, podemos entender como a sociedade estd estruturalmente
constituida, uma vez que as relacdes sociais deixam transparecer suas marcas nas
formas de tratamento.

Para esses autores, a escolha das formas de tratamento é condicionada por
relacdes que podem ser de poder ou de solidariedade. De modo a ilustrar como se
constituem tais relagcdes, Brown & Gilman (1960) partem do sistema de tratamento
herdado do latim e conservado mais fielmente, dentre as linguas neolatinas, no francés,
pelos pronomes Tu - T (tratamento intimo) e Vous — V (tratamento cerimonioso) para
dirigir-se a um interlocutor®’.

A semantica do poder €, assim, caracterizada pelo eixo vertical ou assimétrico,
isto &, relacdbes que sdo marcadas por alguma diferenca hierdrquica e,
conseqiientemente, pela nao-reciprocidade. Para dirigir-se ao interlocutor que esteja em
uma posicao inferior na escala hierdrquica social, o superior usa a forma 7 e recebe, em
troca, V como marca de respeito e deferéncia.

Ja as relagdes marcadas pela reciprocidade seriam aquelas que ocorrem no €ixo
horizontal ou simétrico, isto é, entre membros de um mesmo grupo social, sem que seja
evidenciado algum tipo explicito de hierarquia, sendo denominadas, por Brown &
Gilman (1960), como pertencentes a semdntica da solidariedade. Essas relagcdes podem
ser marcadas pelo uso de 7, entre membros de classes mais populares, e V, em classes
mais altas.

Nesse estudo, em particular, nos aproveitamos dessa divisdo da sociedade e da
conseqiiente readaptacdo terminoldgica dos eixos sociais descrita em Lopes (2001). O
eixo do poder compreenderia, assim, as relacoes assimétricas ascendentes, quando nos

dirigimos a alguém hierarquicamente superior, e relacoes assimétricas descendentes,

Do inglés “The pronous of Power and Solidarity”.

*7 Vale deixar claro que os valores atribuidos as formas T e V serdo diferentes em cada lingua histérica.
No portugués brasileiro, por exemplo, no estdgio atual, ndo corresponderiam as formas fu € vds, mas sim
a tu/vocé e senhor. Os valores atribuidos pelos autores servem, portanto, para que distingamos dois pélos
em contraste: T [- distanciamento, - formalidade] vs. V [+ distanciamento, + formalidade].
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quando o interlocutor € inferior na escala social. Por outro lado, a seméantica da
solidariedade estd marcada pelas relacdes simétricas.

Essa serd a divisdo da estrutura dos eixos sociais adotada no ambito deste
trabalho. Partiremos, assim, retomando as palavras de Levinson (1989), de uma
descricdo do uso das formas de tratamento encontrada em tais eixos, de modo a verificar
se as relacdes em torno do marqués do Lavradio, no tocante ao tratamento, estdo mais
proximas a semantica do poder ou da solidariedade. Apds essa primeira parte,
verificaremos os exemplos que apresentam algum tipo de condicionamento pragmaético,
que fogem, em principio, ao uso social descrito.

Embora diversos autores ja tenham revisitado e discutido a proposta de Brown &
Gilman (1960), questionando se tal proposta pode ser aplicada a culturas diferentes da
anglo-saxonica, € interessante deixar claro que esse estudo pode servir de modo a
balisar a propostas posteriores.

Optamos por leva-la em consideracdo, neste trabalho, por acreditar que, uma vez
que estamos tratando de um periodo mais socialmente hierarquizado como é o século
XVIII, tal proposta mostra-se pertinente. Dessa forma, partiremos das orientagdes mais
gerais dessa teoria e nos deteremos, mais especificamente, as abordagens de cunho

pragmatico.

4.3 — A polidez lingiiistica no escopo da Pragmatica

Para que compreendamos a Teoria da Polidez idealizada por Brown & Levinson

(1987), devemos, antes, entender alguns conceitos basicos sobre os atos de linguagem.

Ap6s essa apresentacdo, abordaremos, ainda que brevemente, o histérico dos estudos de

polidez lingiiistica e a elaboracdo da face proposta por Goffman (1980), para que

possamos, assim, acompanhar a discussdo do modelo utilizado neste trabalho.

4.3.1 — Os atos de linguagem

Em qualquer interacdo verbal, os interlocutores se comunicam através da

realizacdo de atos de linguagem. Dessa forma, antes que se compreenda a teoria que
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serd apresentada, faz-se necessario entender este conceito, ja que nem todos os autores
os véem da mesma maneira.

Os atos de linguagem, para Austin (1982) e Searle (1969), sdo entidades
abstratas e isoladas, destacados ao mesmo tempo de seu contexto de atualizacdo e de
outros atos que podem precedé-los e segui-los no encadeamento discursivo. Dentro de
uma perspectiva interacionista, ao contrario, os atos de linguagem sdo reinseridos em
seu contexto comunicativo.

E exatamente nesse ponto que estd a originalidade de Brown & Levinson (1987),
J4 que consideram o ato de linguagem em relac@o ao efeito que eles podem ter sobre as
faces das partes presentes, o que, em outras palavras, faria referéncia ao conceito de ato
perlocuciondrio®®. Com isso, os autores “reciclam” o conceito de ato de linguagem que
vigorava até entdo e o utilizam como base para sua nova teoria da polidez.

Em concordancia, encontramos a opinido de Kerbrat-Orecchioni (2005), para
quem o ato de linguagem € uma seqii€éncia lingiiistica dotada de certo valor ilocutério
que pretende operar sobre o destinatdrio um certo tipo de transformagio. E o enunciado
efetivamente realizado por um falante, em uma determinada situacdo, com a intenc¢ao de

produzir algum efeito sobre o outro.

4.3.2 — Brevissimo historico sobre os estudos de polidez29

Escandell Vidal (2002) defende a idéia de que a comunica¢do deve ser analisada
levando-se em conta a vertente social, tendo em vista o processo interativo que estd em
jogo entre os interlocutores. Dessa forma, a autora propde duas formas para conceituar a
polidez: (1) como uma norma social e (2) como uma estratégia conversacional.

Assim sendo, a polidez pode ser entendida como um conjunto de normas sociais,

estabelecidas por cada sociedade, que regulam o comportamento adequado de seus

% Para a nogdo de ato de linguagem, partimos da concep¢io de que os atos podem ser divididos em trés
categorias: a) locuciondrios (atos de “dizer qualquer coisa”); b) ilocuciondrios (atos efetuados “ao dizer
qualquer coisa”); e ¢) perlocuciondrios (atos efetuados “pelo fato de dizer qualquer coisa”). (Charaudeau
& Maingueneau, 2004).

* Muito se tem discutido sobre a nomenclatura que deve ser aplicada ao fendmeno em questio. Alguns
autores optam pelas palavras polidez e face, e outros, cortesia e imagem. A confusdo € tanta que para uma
mesma autora, por exemplo Kerbrat-Orecchioni, a traducfio brasileira de uma de suas obras apresenta
“face” e “polidez”; e em uma versdo espanhola de outro texto, os tradutores optaram, para 0s mesmos
referentes, “cortesia” e “imagem”. Essa problemdtica acerca das diferentes nomenclaturas foge ao
objetivo do trabalho e, por isso, ndo serd discutida.
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membros, proibindo algumas formas de conduta e favorecendo outras. O que se ajusta a
norma € considerado polido e o que ndo se ajusta é rotulado como impolido.

Por outro lado, a polidez também pode ser concebida como um conjunto de
estratégias conversacionais destinadas a evitar ou a diminuir conflitos que possam
existir entre os objetivos do emissor’’ e os do destinatdrio. O emissor, portanto, deve ter
em conta ndo s6 que seu enunciado deve se adaptar as suas estratégias e objetivos, mas
também a categoria e ao papel do destinatario.

Nesse contexto de estratégias conversacionais, como precursor dos demais
modelos de andlise, encontra-se Lakoff (1973) que propde acrescentar as mdéximas
conversacionais de Grice um principio do tipo “Seja polido”. Este principio estd
detalhado em trés regras: Formalidade (Nao se imponha, mantenha distancia),
Hesitacdo (Deixe a escolha para seu interlocutor) e Camaradagem (Aja como se vocé e
seu parceiro fossem iguais; deixe-o a vontade).

Leech (1983) apresenta uma abordagem mais sistemdtica do que a de Lakoff
(1973) e pensa que, ao lado do Principio da Cooperag¢do de Grice, convém admitir um
“Principio da Polidez”. Seu sistema de regras de polidez, por sua vez, se articula de
modo coerente com as nogdes de “custo” e de “beneficio”, recobrindo um certo nimero
de méximas (Delicadeza, Generosidade, Aprovacdo, Modéstia, Acordo, Simpatia) e de
submdaximas.

Passaremos, na préxima secdo, para a apresentacdo da teoria pragmadtica que
constitui o quadro tedrico deste trabalho. Para tanto, faz-se necessdrio que antes se
compreendam os principais conceitos da teoria da elaboracdo da face, postulada por

Goffman (1980).

4.3.3 — A Elaboracao da Face (Goffman, 1980)

De acordo com Goffman (1980), em qualquer interacdo social, entendida como
um lugar de risco, os interactantes adotam linhas de conduta, ou seja, atos verbais e nao-
verbais através dos quais expressam sua visdo da situacdo e, conseqiientemente, sua

avaliacdo dos participantes e de si mesmo.

% Ainda que para a Andlise do discurso existam diferencas entre as nomenclaturas emissor, participante,
locutor e interactante, neste trabalho entendemos por esses significantes os personagens envolvidos na
cena interativa.

62



O autor elabora, assim, o conceito de face, que pode ser definido como o “valor
social positivo que uma pessoa efetivamente reclama para si mesma através daquilo que
os outros presumem ser a linha por ela tomada durante um contato especifico. A face é,
assim, uma imagem do self delineada em termos de atributos sociais aprovados”. (pp.
76-77).

Dessa forma, Goffman afirma que, numa interacdo, uma pessoa (a) tem, (b) esta
em ou (¢) mantém uma face, quando a linha de conduta seguida apresenta uma imagem
de si mesma internamente consistente. Quando uma pessoa estd em face, equivale a
dizer que responde com sentimentos de confianca e seguranca as expectativas da cena
comunicativa.

Como a face é um atributo socialmente construido, certas posi¢des hierdrquicas
e sociais esperam que o participante adote uma determinada linha de conduta, que seria
moralmente apropriada para o papel que desenvolve. Por conseqiiéncia, esse
interactante terd um determinado repertério que poderd utilizar de modo a sustentar as
expectativas sociais.

Por outro lado, uma pessoa também pode estar (d) na face errada, quando nao
consegue, no jogo interativo, sustentar o peso de seu valor social. Outra possibilidade é
a pessoa (e) estar fora da face, quando ndo estd consciente da linha que conduzird
durante o processo de comunicacdo. Um individuo em um desses dois tipos alimenta,
geralmente, sentimentos de vergonha e inferioridade e teme que sua reputacdo seja
socialmente condenada.

Como dito anteriormente, a face ¢ um constructo social. Isso quer dizer que é
apenas um empréstimo que lhe foi feito pela sociedade, e a mesma lhe pode retirar caso
nao se comporte de modo a merecé-la.

Aliado ao conceito de auto-respeito, que € a intengdo de manter a sua propria
face, Goffman também inclui o conceito de consideragdo, que é a capacidade que um
individuo tem de evitar o desfiguramento, ou seja, a perda de face do outro, de modo a
garantir que as duas faces envolvidas no processo interativo sejam mantidas.

Sendo assim, para que a comunicagdo seja estabelecida com harmonia, postula-
se que as faces devem ser preservadas. Dito isto, conclui-se que a manutenc¢ado da face é
uma condi¢do da interagdo, e ndo o seu objetivo. A relevancia desse estudo se justifica
pelo fato de que evidenciar o modo como as pessoas salvam faces € estudar as regras de

transito da interagao social.
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Goffman constréi, assim, o conceito de elaboracdo da face, que seriam “as
acoes através das quais uma pessoa € capaz de tornar qualquer coisa que esteja fazendo
consistente com a face. Esta elaboracdo serve para contrabalancar “incidentes” — isto &,
eventos cujas implicagdes simbdlicas efetivas ameacam a face”. (pp. 82).

Vale dizer que o salvamento da face varia de cultura a cultura. Assim, cada
sociedade apresenta seu préprio repertorio caracteristico de préticas de salvacdo da face.
Para que um determinado individuo empregue seu repertério de préticas de salvar a
face, deve, antes de tudo, estar consciente das interpretacdes que os outros possam fazer

de seus atos.

4.3.4 — A teoria da polidez idealizada por Brown & Levinson (1987)

Brown & Levinson (1987), doravante B-L, apresentam o quadro tedrico sobre
polidez mais elaborado, explorado, e também o mais criticado.

Todo falante apresenta duas caracteristicas especiais: racionalidade e face. Cada
individuo possui, assim, um modo de raciocinio que pode ser definido com precisdo e
que o conduz a adotar as medidas necessdrias para alcancar um determinado fim. Um
aspecto importante do comportamento racional € a habilidade que qualquer individuo
tem de pesar diferentes meios para um determinado fim, e escolher aquele que melhor
satisfaz os objetivos desejados. Ja a nocdo de face esté ligada a dois desejos: aprovagao
perante a sociedade e ndo ser impedido de realizar seus atos.

Seu modelo da polidez inspira-se diretamente em Goffman (1980), que se baseia
nas nog¢des de face e de territorio, rebatizados por esses autores, respectivamente, como
face positiva e face negativa. Ao mesmo tempo, os autores, como apresentado neste
capitulo, reciclam a noc¢do de ato de linguagem, interessando-se pelo efeito que este
pode ter sobre as faces dos participantes.

A face negativa esta relacionada ao territério, a preservacao pessoal e ao direito
de nao sofrer perturbacdo. Estdo em jogo, assim, a liberdade de acdo e a liberdade de
ndo sofrer imposi¢do. A face positiva consiste na propria imagem e personalidade,
desejada pelos interactantes. Em outras palavras, é a maneira pela qual um individuo

quer ser visto e aceito socialmente.
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Todos os atos que produzimos na interagcdo sdao, de alguma forma,
“ameacadores” a uma e/ou a outra face dos interlocutores presentes, chamados de Atos
de Ameaca a Face, doravante AAF. Se os participantes envolvidos no processo
interativo t€m um desejo e necessidade de face, cada um procura conservar intactos, e
mesmo melhorar, suas faces positiva e negativa.

Surge-nos, entdo um questionamento: se as faces sdo, contraditoriamente, alvo
de ameacas permanentes e objeto de um desejo de preservagdao, como os interlocutores
envolvidos no processo interativo conseguem resolver essa contradicao? Para Goffman
(1980), isto se daria pela realizacdo de um trabalho de figuracdo, termo que designa
tudo que uma pessoa empenha para que suas acdes ndo facam ninguém perder a face.
Para Brown & Levinson (1987), tal contradicdo se revelaria pela implementacdo de
diversas estratégias de polidez.

Dessa forma, os autores definem polidez como um meio de conciliar o desejo
miutuo de preservacdo das faces com o fato de que a maioria dos atos de linguagem ¢é
potencialmente ameacadora a qualquer uma dessas mesmas faces. A partir de entdo, o
essencial do trabalho de Brown & Levinson (1987) consiste em fazer o inventario
dessas diferentes estratégias e dos atenuadores utilizados para mitigar os AAFs.

Essas estratégias de atenuagdo | mitigacdo dos AAFs seriam, assim, definidas
como formas lingiiisticas empregadas para suavizar a imposi¢do de tais atos, com o
intuito de manter um minimo de harmonia entre os interactantes. Neste trabalho, essas
formas nos interessam particularmente, por acreditarmos que as formas de tratamento
podem pertencer a essa categoria, apresentando-se ora como estratégias de polidez
positiva ora de polidez negativa.

Ao proferir um determinado ato de linguagem, o emissor deve pensar na melhor
estratégia de atenuacdo para essa situacdo, levando-se em consideracao qual(is) face(s)
podem apresentar vulnerabilidade a essa imposi¢ao. Nesse sentido, Brown & Levinson
(1987) dividem os atos em quatro categorias, segundo as faces que sdo suscetiveis de

ameacar:

a) atos que ameagcam a face postiva do locutor: atos que representam uma auto-

humilha¢do como o reconhecimento da prépria fraqueza e das limitagdes pessoais;
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b) atos que ameagam a face negativa do locutor: atos que restrigem a liberdade de acao,
como por exemplo, a promessa que compromete o locutor a realizar agdes que exijam

dele o cumprimento da palavra;

c) atos que ameacam a face positiva do interlocutor: atos que interferem na auto-

imagem construida pelo interlocutor, como a critica e a desaprovagao;

d) atos que ameacam a face negativa do interlocutor: atos que ameacam a liberdade de

acdo do interlocutor, como a ordem e o pedido.

De modo a exemplificarmos os conceitos acima, imaginemos um ato de
linguagem com valor ilocucional de pedido. Um individuo jovem precisa de uma
segunda via de seu diploma universitirio. Ao encontrar com a secretdria do
departamento de diplomas, se d4 conta de que se trata de uma mulher de aparentemente
50 anos de idade, fato que levaria a utilizacdo da forma de tratamento senhora.
Entretanto, como o ato de pedido ameaga a liberdade de acdo da secretdria (face
negativa), o jovem precisa calcular a melhor forma de ndo s6 proferir tal ato, mas

também ter a certeza de que o seu pedido serd atendido. Assim sendo, diz:

- Infelizmente ndo tive como pedir esse diploma antes e agora estou
precisando muito desse documento. Vocé poderia quebrar um galho e
solicitd-lo com uma certa urgéncia?

Observamos que ao atestar sua incapacidade de ter solicitado o diploma antes, o
emissor estd realizando um ato que ameaca a sua propria face positiva, o que, de certa
forma, contribui para que gere um sentimento de compaixdo e piedade por parte do
interlocutor e “prepara o terreno” para o ato de pedido que serd proferido. De forma a
minimizar a imposi¢cdo do ato para que este ndo seja tdo agressivo a secretdria, o
emissor intenciona diminuir a distincia social entre eles com o objetivo de aumentar a
cooperacao entre os dois. Assim sendo, utiliza uma forma de tratamento mais solidéria
(vocé) como estratégia de atenuacdo a imposi¢ao desse ato, com o objetivo de mostrar

. . 131
pertencimento a0 mesmo grupo social” .

31 4 S PR
Nesse exemplo, além da utilizacdo da forma de tratamento como estratégia mitigadora, observam-se
outras, como o emprego do futuro do pretérito (poderia) e das expressdes quebrar um galho e uma certa.
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Dessa forma, quando um falante deseja proferir um ato, que conseqiientemente
ameacard a uma ou mais faces de pelo menos um dos interlocutores envolvidos na

interacdo, o processo pode ser realizado de cinco formas distintas, a saber:

1) Faz-se o AAF de forma direta, sem agdo reparadora: nesse caso, ficam claras
para os participantes as intencdes comunicativas do interlocutor e ndo ha
preocupacdo em relacdo a preservagdo das faces;

2) Faz-se o AAF de maneira encoberta, de forma indireta: Indiretividade;

3) Faz-se o AAF, com reparagdo a face positiva: polidez positiva;

4) Faz-se o AAF, com reparacdo a face negativa: polidez negativa;

5) Nao se faz o AAF.

Utilizando o recurso (1) diretividade, podem-se fazer pressdes contra o ouvinte,
em favor proprio, como, por exemplo, ganhar crédito por honestidade, sinceridade,
franqueza, mostrar que acredita no ouvinte e, por fim, evitar mal-entendidos. Através da
estratégia (2) indiretividade, o falante ganha créditos por ndo ser coercivo, evitando,
assim, a responsabilidade potencial de danificar a interpretacdo da face. Usando
estratégias de (3) polidez positiva, ndo s6 se minimiza a imposi¢do do ato, como
também se mostra pertencimento a0 mesmo grupo e reciprocidade entre os interagentes.
Através das estratégias de (4) polidez negativa, por sua vez, o falante mostra respeito e
deferéncia, mantendo a distancia social entre os interlocutores e o ndo-pertencimento ao
mesmo grupo, além de suavizar o AAF. Por fim, (5) quando o falante ndo faz o ato, ele
evita ofender o ouvinte tanto quanto possivel.

E certo que cada ato tem um peso diferente. Isso significa dizer que nem todos
os atos ameacam a(s) face(s) da mesma forma e cabera ao falante medir o risco e decidir
a melhor estratégia para suaviza-lo (ou ndo). O peso da imposicao do ato e a estratégia
mitigadora escolhida s6 s@o possiveis ja que, segundo B-L (1987), o ser-humano ¢é
dotado de comportamento racional, que lhe proporciona pesar diferentes meios para um
determinado fim, e escolher aquele que melhor satisfaz os objetivos desejados.

De modo a calcular o peso do AAF, de acordo com B-L (1987), devem-se levar
em conta as trés varidveis que constituem esses atos: a distdancia social (D), o poder

relativo (P) estabelecido entre os interlocutores e, por fim, o grau de imposicdao (G) de

No entanto, optamos, nesse trabalho, por ndo explorar tais usos, visto que o nosso objetivo central € o uso
tratamental como atenuador da imposi¢do dos atos de fala ameacadores a face.
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um determinado ato em determinada cultura. A distdncia social € a dimensdo social
simétrica de igualdade e diferenca estabelecida entre o emissor e o receptor. O poder
relativo € a dimensdo social assimétrica relativa ao poder, isto é, o poder que o
destinatdrio detém sobre o emissor. Jd o grau de imposicdo € a hierarquia imposta
cultural e situacionalmente através do nivel que os autores consideram que interferem

nos desejos do interactante de auto-determinagdo e aprovagdo. Assim, B-L propdem a

seguinte formula para medir o grau de ameaga e risco de um AAF:

: Ep)
RiScO 4o AAF =D (entre Ee D) + P (do D sobre 0 E) + G do AAF

Depois de estimado o grau de ameaga e risco, o falante podera optar por uma das
estratégias anteriormente mencionadas.

Com o intuito de demonstrar como essa operacdo de adi¢do, que resulta na
defini¢dao do risco do AAF, podemos pensar em outra situagdo comunicativa, com 0s
mesmos personagens, que seja comum no periodo em que vivemos. Hoje em dia, no
trato cotidiano, o falante dispde de duas estratégias de tratamento: senhor/a (para
contextos mais formais, de maior respeito) e fu / vocé (para contextos mais informais, de
maior intimidade).

Pensemos agora na seguinte situacdo: em uma empresa, um determinado
funciondrio, ao se dirigir a uma secretdria que tem mais tempo de casa e com idade para
ser sua mae, usa a forma Senhora. A relagdo entre esses participantes estd marcada
principalmente pela diferenca de idade dos interlocutores, deixando entrever a distancia
social que existe entre eles.

Em uma determinada ocasido, um grupo de funciondrios decide ir a um bar apés
o expediente. Como tem um bom relacionamento com essa secretdria, 0 nosso

funciondrio-exemplo resolve convidé-la para juntar-se ao grupo e, para isso, diz:

Vocé ndo quer ir com a gente?

Ao dirigir-se a secretdria, o funciondrio abandona a forma Senhora e passa a

utilizar Vocé. Podemos observar que, nesse momento, profere um ato de maior

2 0 risco do ato de ameaca 2 face igual a distdncia social entre emissor e destinatdrio mais o poder
relativo que o destinatdrio exerce sobre o emissor mais o grau de imposi¢cdo do ato em uma determinada
cultura.
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imposi¢do, ja que o convite, de certa forma, ameaca a liberdade do interlocutor dizer
‘ndo’. Assim, tomando o tratamento habitual utilizado — Senhora — como parametro,

pragmaticamente teriamos:

a) distdncia entre os interlocutores — diminuida, em funcdo do novo tratamento
utilizado, Vocé, que traz o interlocutor para 0 mesmo grupo social;

b) poder relativo — mantido, ja que a secretdria ndo detinha nenhum poder sobre o
rapaz, nem fora, nem mesmo dentro da empresa, uma vez que estariam subordinados a

mesma geréncia;

¢) grau de imposi¢cdo do ato — aumentado, ja que o ato ameaca a liberdade do ouvinte.

Sendo assim, como houve a diminuicdo da distdncia social e aumento do grau
de imposicdo, a soma das parcelas, ao final do processo interativo, ndo modifica o
resultado da operacgdo da adicao.

Como visto, todo individuo dispde de uma vasta gama de possibilidades de
realizacdo de um AAF e dentre as estratégias possiveis para repard-lo>, ird escolher a
estratégia que melhor atenda as suas necessidades interacionais e ofereca o risco
compativel com o seu objetivo.

Quanto as relacdes sociais, segundo B-L, a polidez positiva atua como um
acelerador social, ao passo que a polidez negativa atua como um freio social,
aumentando ou diminuindo a distdncia social entre os participantes desconsiderando o
AAF. Vale dizer, nesse momento, que nao nos debrugcaremos sobre todas as estratégias,
uma a uma. Durante a andlise dos dados, nos debrucaremos sobre o uso das formas de
tratamento como estratégias de atenuacdo, viabilizando uma aceleragdo ou um freio

social.

3 As diferentes estratégias de mitigacdo dos atos de fala propostas por Brown & Levinson (1987)
encontram-se em anexo nessa dissertacdo (item 9.1). Optamos por ndo mostri-las aqui, visto que nos
deteremos sobre um tipo particular: as formas de tratamento.
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4.3.5 — O modelo de Brown & Levinson (1987) revisitado por Kerbrat-Orecchioni
(2005)

O modelo de B-L foi criticado, por alguns autores, por fornecer uma concepc¢ao
negativa demais, quase “parandica” da polidez, que representa o campo da interacao
como um terreno minado por todo tipo de AAFs, de modo que os interactantes passam
seu tempo tentando desarmé-lo.

Para Kerbrat-Orecchioni (2005), a polidez pode consistir ndo apenas numa
atenuacdo de ameacgas, mas também, de modo mais positivo, numa produgdo de “anti-
ameagas”: alguns atos, como o elogio e o agradecimento t€ém um cardter ndo s6 nao
ameacador, mas também valorizador das faces. Portanto, € necessario encontrar, no
interior do sistema, um lugar para esses atos, que constituem, por assim dizer, a
contraparte positiva dos AAFs, atos batizados pela autora de atos valorizadores da
face® ou AVFs.

De modo a ilustrar a sua opinido, Kerbrat-Orecchioni chama a atencdo para a

maneira pela qual o narrador de Portnoy et son complexe, de Philip Roth, descobre os

rituais de polidez:

A conversag@o ndo é somente uma simples troca de fogos cruzados onde se
acerta e se € acertado. Onde € preciso mergulhar de barriga para salvar sua
pele e pensar somente em matar! As palavras ndo sdo apenas bombas e
balas, - ndo, sdo também pequenos presentes!

Em suma, as faces ndo somente pedem para ser preservadas; elas podem esperar,
também, gratificacdes positivas. Dessa forma, todo ato de linguagem pode ser descrito
como um AAF, um AVF, ou um complexo desses dois componentes (ato misto). A
distingdo AAF vs. AVF (sem falar dos atos “mistos”) tem, além disso, o mérito de

esclarecer correlativamente a distincao entre polidez negativa e polidez positiva:

a) Polidez negativa: [Néo te desejo o mal!] = consiste em evitar a produgdo de um

AAF ou em suavizar a sua realizac¢ao através de algum procedimento;

¥ Do inglés, “Face Flattering Acts”.
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b) Polidez positiva: [Te desejo o bem!] = consiste em realizar algum AVF, de

preferéncia reforgado.

O desenrolar de uma interagdo aparece entdo como um incessante e sutil jogo de

péndulo entre AAFs e AVFs. Por exemplo:

- A comete alguma ofensa contra B (AAF) e logo tenta repard-la com um pedido de

desculpas (AVF);

- A faz algum favor para B (AVF) e cabe entdo a B produzir algum AVF de volta
(agradecimento ou outra gentileza) para restabelecer o equilibrio ritual entre os

interagentes: é uma troca de bons procedimentos.

Os AAFs tém tendéncia a serem suavizados através das estratégias reparadoras.
Os AVFs tém, ao contrdrio, tendéncia a serem refor¢cados (ou hiperbolizados):
“obrigado / muito obrigado / muitissimo obrigado / obrigado mesmo” (e mais forte
ainda: “eu ndo sei como te agradecer”). Em relacdo aos atos mistos, tais como o
oferecimento, verifica-se que eles sdo naturalmente suavizados e reforcados (os
suavizadores incidem sobre o componente AAF e os reforcados sobre o componente
AVF do ato de linguagem): “Mas sirva-se mais um pouco, sim!”

Para a autora, assim, a partir dessas nogdes de 1) face negativa vs. face positiva;
2) AAF vs. AVF; 3) polidez negativa vs. polidez positiva; 4) polidez vs. ndo-polidez vs.
impolidez, € possivel depreender um sistema coerente de regras e ver como elas
funcionam em diferentes situacdes comunicativas e em diferentes culturas.

Em relacdo a categorizacao dos atos, observamos que Kerbrat-Orecchioni (2005)
e Brown & Levinson (1987) divergem em alguns aspectos. Entretanto, ainda que
adotemos como eixo tedrico central nesse trabalho a teoria da polidez dos ultimos
autores, acreditamos que o modelo proposto por Kerbrat-Orecchioni, com a introdugao
dos atos valorizadores da face, assim como uma reformulagdo dos conceitos de polidez

positiva e negativa nos ajudard, em parte, a analisar as nossas cartas.
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4.4 — O género epistolar e as tradicoes discursivas

Passemos agora para o entendimento do género textual em questdo: as cartas.
Cabe-nos voltar o olhar para o que, no material de andlise, pode corresponder ao uso
efetivo e real da lingua e o que pode ser proprio do material analisado, isto é, o que ja
estd cristalizado e ritualizado no género epistolar do século XVIII. Para isso, devemos,
nesse momento, entender o que é o género carta, o que sdo as tradi¢des discursivas e
como se configuram.

Sobre essa questdo, Barbosa (2006:762) em um estudo sobre o tratamento que

deve ser dado aos corpora de sincronias passadas, afirma que

O texto de um negro alfabetizado no século XVIII € significativo por
conta da quase impossibilidade de ser encontrado material como esse.
Contudo, mesmo que achado, esse material ndo representaria,
necessariamente, a linguagem de negros da época: poderia estar repleto de
férmulas e padroes lusos.

Esse fragmento nos € interessante por trazer o questionamento do que realmente
pode ser considerado, nas cartas, proprio da norma da época e, por outro lado, o que
deve ser considerado proprio do género em questdo e expressdo das tradicoes

discursivas. Sobre essa questiao, Barbosa (2007:4) afirma que

todo redator adquire e reproduz o que vem a ser, ou o que ele acredita ser,
elemento oriundo de determinadas tradi¢Ges discursivas, ou seja, abstracdes
traduzidas em modelos ou referenciais de escritura em quaisquer niveis da
linguagem - lexical, grafoldgico, formulaico, sintdtico, fraseoldgico,
discursivo, até mesmo, em certos casos, coincidindo com um determinado
género textual.

Muito se tem discutido sobre a precisa conceituacdo de géneros e de tradi¢des
discursivas, e tais conceitos chegam a ser confundidos e até unificados. Neste trabalho,
para que niao haja uma reducdo e simplificagdo em relacdo as definicdes e as
nomenclaturas, apresentamos, a seguir, o que entendemos por gé€nero e, em seguida, o

que estamos considerando como tradi¢des discursivas.
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4.4.1 - O género epistolar

Compreender como se constitui 0 género em questdao e a maneira pela qual o
remetente escrevia suas cartas s30 passos importantes para que se enriquega a percepgao
do género textual estudado e se possa adentrar a producdo epistolar do marqués do
Lavradio, que constitui uma rica correspondéncia sobre assuntos pessoais €
administrativos da historiografia luso-brasileira.

O estudo do género, no entanto, ndo € de facil realiza¢do. Diversas abordagens
lingiifsticas tém sido utilizadas para estudar o que vem a ser o género. De acordo com a
linha tedrica adotada, pode-se vé-lo por um ponto de vista funcional, enunciativo,
textual ou, até mesmo, comunicativo.

Consoante Charaudeau (2003), a diversidade dos pontos de vista mostra a
complexidade da questdo dos géneros, incluindo as denominagdes, ja que alguns falam
em “gé€neros de discurso”, outros de “gé€neros de texto”, outros ainda de “tipos de
texto”.

Para comprovar a complexidade do tema, Meurer, Bonini & Motta-Roth (2005),
em sua obra intitulada Géneros: teorias, métodos, debates, estabelecem um
mapeamento dos principais conceitos, termos e explicagdes disponiveis neste campo de
estudos. Para tanto, separam a obra por abordagem tedrica e respectivos autores, a
saber: abordagens sdécio-semidticas - Hasan, Martin, Roger Fowler, Gunther Kress,
Fairclough; abordagens soécio-retéricas - John Swales, Miller e Bazerman; e, por fim,
abordagens socio-discursivas - Bakhtin, Jean-Michel Adam, Bronckart, Dominique
Maingueneau. Cada autor, segundo seu referencial tedrico, oferece um conceito para
géneros e as devidas propostas de andlise.

Tradicionalmente, o estudo dos gé€neros estava pautado em suas caracteristicas
constitutivas. Para Trask (2004:123), o género € “uma variedade de texto historicamente
estavel, dotada de tracos distintivos evidentes” e afirma que “o fato fundamental a
respeito de um dado género € que ele tem alguns tracos distintivos, prontamente
identificdveis, que o opdem marcadamente a outros géneros, € que esses tracos
permanecem estdveis por um periodo de tempo considerdvel”.

A dificuldade estd, exatamente, em separar, classificar e delimitar os géneros
textuais, visto que, segundo Marcuschi (apud Dionisio, Machado & Bezerra, 2002:19),

“sdao eventos textuais altamente maledveis, dindmicos e pldsticos”. Assim, podemos
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dizer que os géneros sdo formas organizacionais ‘vivas’ sujeitas a adaptacdes e
modificagdes aos novos contextos sociais, ndo sendo possivel fazer uma lista fechada de
todos os gé€neros existentes.

De acordo com as idéias de Bakhtin (2003), os géneros do discurso podem ser
classificados segundo a capacidade de ‘transmutacdo’ e assimilacdo de outro(s)
género(s), podendo ser primdrios ou secunddrios. Dessa forma, segundo Soto (2001), o
género epistolar pertence ao género primario do discurso visto que faz parte dos géneros
que se definem como sendo aqueles que se constituem em circunstancias espontaneas de
comunicacdo verbal e que ndo perdem sua relacio com a realidade, tanto lingiiistica
como extralingiiistica.

A carta é um género textual pois apresenta uma estrutura formal e propriedades
facilmente reconhecidas em qualquer lingua histérica. Em relacdo ao aspecto formal e
estrutural, observam-se outras caracteristicas comuns, como a presenca de um
encabecamento que inclui a data e as saudagdes iniciais, o corpo do texto e, por ultimo,
um fechamento, que inclui as saudacdes finais de despedida, assinatura e possiveis
P.S.s. Para tais partes, Silva (1988:76) chama de secdo de contato, nicleo da carta e
secdo de despedida, respectivamente. Em concordincia, encontramos a posi¢do
defendida por Mascuschi (2000). O autor descreve o local e data, a saudagao, o texto, e
a assinatura, como elementos bdsicos utilizados para identificar minimamente o género
carta.

Como se vé, os estudos mais antigos e cldssicos sobre o género baseiam-se nas
caracteristicas fundamentais que permitem reconhecé-lo como tal. Entretanto, segundo
Marcuschi apud Dionisio, Machado & Bezerra (2002:20), “o agrupamento de textos em
um grande grupo determinado como género textual deve ser motivado mais por suas
funcdes sdcio-comunicativas, funcionais e interativas do que por suas peculiaridades
lingiifsticas e estruturais”. Isto significa que um género textual deve ser entendido como
uma pratica sdcio-discursiva e, por isso, devem ser levados em conta seus usos €
condicionamentos sécio-pragmadticos. Por mais diferentes que as cartas sejam, todas
elas possuem a funcdo de estabelecer a comunicagcdo entre dois individuos que se
encontram distanciados fisicamente.

O género carta pode, dessa forma, ser considerado o precursor do género e-mail.
Embora tenham caracteristicas muito semelhantes, a carta e o e-mail nao podem ser

agrupados em um mesmo género textual, dado que este ultimo especializou-se em outro
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contexto social, o da denominada cultura eletronica, e abarca fungdes comunicativas,
intencionalidade e propdsito diferentes, visando a estabelecer uma comunicacdo mais
rapida, objetiva e desprovida de certos aspectos formais da lingua que a carta ainda
abarca. Cria-se, assim, uma nova identidade para o género e-mail que lhe da a
individualidade e singularidade que garantem sua existéncia como um novo género
textual.

Bazerman (2005), por sua vez, trabalha com uma abordagem sdcio-interacional
de géneros, e também ndao o vé somente como uma cole¢do de caracteristicas
particulares. Para o autor, o género surge de uma necessidade social. De acordo com as
palavras de Marcuschi no prefdcio da obra, “Bazerman € taxativo (...) ao postular que a
definicao de géneros como apenas um conjunto de tragos textuais ignora o papel dos
individuos no uso e na construcio de sentidos™.

Dessa forma, cabe dizer, nesse momento, que entendemos por género epistolar
um conjunto de textos que ndo s apresentam determinadas partes constitutivas, mas
que também podem ser reconhecidos por sua fun¢io sécio-comunicativa de estabelecer
a comunicacao entre ausentes.

Se nos detivermos nas partes constitutivas das cartas do marqués do Lavradio,
rapidamente nos damos conta de que certas formulas, expressdes e estruturas se
repetem, com bastante freqiiéncia, nas missivas. Se entendermos a se¢do de contato
inicial, o corpo da carta e a se¢do de contato final ou despedida como macrocategorias
que compdem o género epistolar, teremos de ver tais férmulas, expressdes e estruturas
que se repetem como microcategorias inseridas nas macrocategorias do género textual.

Essas microcategorias, que estdo presentes nas cartas do marqués do Lavradio,
nao necessariamente fazem parte do género epistolar, mas podem seguir um costume
tradicional da época. Em outras palavras, chamaremos de tradicoes discursivas e serdo

abordadas na préxima sec¢ao.

3% Bazerman (2005:11).
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4.4.2 — As tradicoes discursivas

O conceito de tradi¢des discursivas, doravante TD, nasce dentro da lingiiistica
alema, com de um grupo de pesquisadores interessados em estudar a lingiiistica
romanica (cf. Kock, 1997; Osterreicher, 1997; Kabatek, 2006).

Se analisarmos a nomenclatura do termo, facilmente acessamos a idéia de que se
estamos falando de “tradicdes”, temos de fazer referéncia a algo que vem se repetindo
através dos tempos, que ja é habitual e costumeiro em um determinado contexto. Do
vocdbulo “discursivas”, intuimos que tais férmulas devem pertencer, obrigatoriamente,
ao discurso.

Kabatek (2006:510) afirma que para que compreendamos o que vém a ser as
TD, devemos buscar tracos que as definam, e que um deles é exatamente a relacdo que
ha entre textos em diferentes periodos da histdria, isto €, “uma relagdo temporal com
repeticdo de algo. Esse ‘algo’ pode ser a repeticdo total do texto inteiro (...) mas
também pode ser apenas a repeticdo parcial ou ainda a auséncia total de repeti¢do
concreta e unicamente a repeticdo de uma forma textual”. Assim, até o presente
momento, entendemos a repeticdo como um aspecto essencial para a conceituacao das
tradi¢Oes discursivas.

Kabatek (2006:512) nos oferece, assim, a sua definicao do termo:

Entendemos por Tradi¢des Discursivas (TD) a repeticdo de um texto ou de
uma forma textual ou de uma maneira particular de escrever ou falar que
adquire valor de signo préprio (portanto € significdvel). Pode-se formar em
relacdo a qualquer finalidade de expressdo ou qualquer elemento de
contetido, cuja repeti¢do estabelece uma relacdo de unido entre atualizacdo
e tradicdo; qualquer relagdo que se pode estabelecer semioticamente entre
dois elementos de tradi¢do (atos de enunciacdo ou elementos referenciais)
que evocam uma determinada forma textual ou determinados elementos
lingiiisticos empregados.

Dessa forma, entenderemos, neste trabalho, as tradicdes discursivas como
elementos que podem ser estruturas simples, estruturas complexas, fragmentos
cristalizados e até textos inteiros que possuem organicidade e uma estrutura interna
recorrente. As tradicdes discursivas passam, obrigatoriamente, pelo processo de
evocagdo, repeticao, ritualizagdo e posterior normatizacao / legimitizagcdo, atingindo,
assim, o estdgio da fixacdo. Nao se limitam a uma lingua histérica, mas sdo comuns e

identificaveis pelos grupos culturais em qualquer lingua.
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Retomando as idéias discutidas ao final da sub-secdo anterior, intitulada “o
género epistolar”, entendemos que as tradi¢des discursivas ndo sdo partes constitutivas
do género carta. A tais partes, chamadas de secao de contato inicial, corpo da carta e
secdo de despedida, chamamos macroestruturas. As tradi¢des discursivas, por sua vez,
seriam microestruturas que foram se fixando ao longo dos tempos, estando associadas
ao geénero epistolar, apresentando-se como férmulas fixas e cristalizadas em relacdo aos
modelos de escritura da época.

Para que houvesse repeticdo, ritualizacdo e conseqiiente legitimizacdo das
tradicdes discursivas encontradas no género epistolar foi necessario que tais férmulas
fossem passadas de geracdo a geragdo, como um compéndio de regras e “sugestdes”
para a escritura de cartas. Os secretdrios e os tratadistas epistolares, como serd discutido
a seguir, nos fornecem informacdes relevantes sobre a perpetuagdo da arte de escrever
cartas e a transmissdo das tradicdes ao longo da historiografia mundial e, em

conseqiiéncia, a portuguesa.

— A arte de escrever cartas: os tratados epistolares e as legislacoes régias

A escritura de cartas € um exercicio posto em pratica desde a Antiguidade
classica. Conseqiientemente, inimeros foram os tratados elaborados para tentar
uniformizar tais textos. O primeiro que se conhece, segundo Tim (2005:19), foi escrito
por Demétrio, provavelmente entre os séculos I a.C. e I d.C. e trata-se da “primeira obra
a expor regras tedricas sobre epistolografia”. Outros nomes importantes seriam os de
Marco Tilio Cicero e Séneca, que, embora ndo tenham teorizado sobre a temadtica
epistolar, deixaram valiosos legados como conceitos do ato de escrever cartas € modelos
de escritura.

De acordo com o autor, a Idade Média assistiu um aumento consideravel da
circulacao de cartas na Peninsula Itdlica. As artes epistolares da Antigiiidade vigoraram,
assim, em razdo do grande nimero de negdcios publicos travados, o que exigia um
estilo formalmente mais rigido.

Era preciso, entdo, que houvesse uma maior uniformizacdo dos modelos
epistolares. E exatamente nessa época que nasce a chamada Ars dictaminis, cujos

tratados serdo modelos a partir do discurso classico. O centro dessa nova arte de
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escrever cartas esteve, no final do século XI, no convento beneditino de Montecassino.
Comecam, assim, a serem escritos os tratados epistolares. No inicio do século XII e
pelos dois séculos seguintes, esse centro é transferido para Bolonha.

Segundo Bazerman (2005:9), essa arte de escrever cartas “enfatizou a saudacao,
identificando e conferindo respeito aos papéis sociais e as posicdes de emissor e
receptor, colocando ambos dentro de relagdes sociais institucionalizadas. Além do mais,
escritores de cartas foram aconselhados a construir um lagco de boa vontade com o
receptor, invocando sentimento e obrigacdo, e narrando explicitamente a situagdo que
apresentava a necessidade da carta e a esperada cooperagdo do receptor”.

Diversos foram os autores que desenvolveram os tratados. Cada um apresentava,
a seu modo de ver, uma definicdo para o conceito de carta e uma estruturacdo do
modelo, a partir da descricdo de suas partes constitutivas. De acordo com Tim
(2005:37), de todos os tratados elaborados, podemos depreender ‘“uma grande
preocupacdo com a demonstracdo de cortesia e etiqueta nas cartas, praticada numa
sociedade altamente hierarquizada”.

Em sua obra, Tim (2005) transcreve trés importantes tratados da histéria da
epistolografia, considerados pelo autor como trés dos melhores exemplos da arte de
escrever cartas, a saber: o tratado de Anonimo de Bolonha, de 1135; o de Erasmo de
Rotterdam, de 1520 ; e, finalmente, o de Justo Lipsio, escrito em 1590.

Consoante Tim (2005), podemos separar o primeiro dos trés autores dos outros
dois, de acordo com uma ruptura de abordagens em relacdo ao tema. Andnimo de
Bolonha pertenceria, assim, a tradicio medieval da arte epistolar, cuja ars dictaminis
seria marcada pelo formalismo e pela rigidez, conforme mencionado anteriormente.
Houve, no entanto, um longo processo de transi¢do entre o pleno dominio da ars
dictaminis medieval e a epistola humanistica, iniciada pela redescoberta das cartas de
Cicero no século XIV.

Em poucas palavras, os dois estilos coexistiram durante algum tempo e as regras
ditadas pela ars dictaminis eram preferenciais para as cartas publicas e oficiais, ao passo
que a escrita humanistica permitia a presenca de um estilo mais coloquial nas missivas.
Dentro dessa nova perspectiva de escritura, diversos tratados foram escritos e ndo se
restringiram somente a Italia; pelo contrario, toda a Europa presenciou a ascensao dos

textos tedricos sobre o género epistolar. Para Tim, somente no século XVI, no entanto,
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surgem os tratados mais bem acabados do género: as obras de Erasmo de Rotterdam e
Justo Lipsio.

A elaboracdo dos tratados / manuais perdurou por toda a Idade Moderna,
chegando a Portugal, no século XVIII, para contribuir com a arte da epistolografia
portuguesa. Segundo Concei¢dao (2006), a produgdo dos tratados funcionava como um
importante instrumento para contribuir com a escrita, promovendo uma certa politica da
escritura. Para a autora, os manuais foram produzidos com a inten¢ao de contribuir com
as necessidades humanas de escrever e comunicar, em sociedades em que a composi¢ao
de uma missiva foi uma escritura necessdria para a comunicacdo a distincia, que
acontecia pelo vai e vem destas.

Conceicdo (2006:41) afirma que junto a idéia de incentivar tal politica de
escritura, “caminhou o temor de transformar a arte de escrever cartas em apenas
reproducdes de formulédrios pré-existentes. A temadtica esteve envolvida com as
discussdes do Humanismo, na defesa pela livre produgdo epistolar dos secretérios, que
de escreventes humanistas ndo pretendiam passar a simples funciondrios reprodutores
de formuldrios”.

Com isso, é importante pensar, como demonstra Antonio Gémez (1998:29)

apud Conceicao (2006:41), que

a medida que as cartas, missivas, mensageiras ou familiares, passaram a ser
um instrumento cotidiano da comunicacdo escrita na sociedade dos séculos
XVI e XVII, os autores dos tratados compreenderam que a melhor maneira
de atender essa crescente demanda era proporcionar um mostrudrio, o mais
variado possivel, e isso nos levaria também, conforme se disse em outros
estudos, a considerar o século XVII como o momento em que a sociedade
de corte exacerbou os controles sobre os gestos e as atitudes.

Dessa forma, as discussdes em torno da elaboracdo epistolar caminharam entre
preservar a livre composicao ou o uso proposto de alguns tipos de manuais.

Consoante Concei¢cdo (2006), Antonio Gémez, no seu estudo, apresenta uma
espécie de rastreamento de alguns manuais entre os séculos XVI e XVIII, identificando,
por volta do século XVII uma livraria de Madri que possuia cerca de 400 formulérios
destinados a composicao de missivas. Deste modo, vé-se a importancia e necessidade da
pratica de escrita de cartas entre estes séculos, e que se intensificou apds as grandes

navegacoes, ou seja, nas relacdes de governo entre metrépoles e colonias no ultramar.
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Esses manuais possuiam, para a autora, um publico-alvo, sendo destinados aos
secretdrios e demais profissionais da escritura. O primeiro tedrico epistolar das missivas
no século XVIII, reconhecido pelos estudos da epistolografia portuguesa, foi Francisco
José Freire. Em 1745 publicou a obra “O Secretario Portuguez Compediosamente
Instruido no modo de Escrever Cartas. Por meyo de huma instruccam Preliminar, regras
de Secretaria, Formuldrio de tratamentos, € hum grande numero de Cartas em todas as

espécies, que tem mais uso’°

, que causou grande repercussdo em Portugal, trazendo
aos lusos algumas idéias discutidas em outras partes da Europa.

Segundo Freire (1745), a composi¢do da carta deveria seguir uma estrutura
basica, “todas as cartas (reservando as de narracad e descrip¢ad) se dividem em quatro
periodos. No primeiro se narra o facto; no segundo se roga a que se agradeca e
respectivamente se ddo os agradecimentos; no terceiro se offerece o préstimo; e no
quarto se desejad felicidades”. Deste modo, aponta sugestdes, termos e expressoes de
engrandecimento, exaltacOes e congratulagdes, posto que o secretdrio deveria observar
quais seriam, no momento da escritura, as mais préprias e elegantes.

Freire, no entanto, ndo anulava a criatividade do secretdrio durante a constituicao
da missiva, apesar de sua obra apresentar-se como um compéndio de regras, elas ndao
necessariamente deveriam ser fixas. O autor estabeleceu, também, dez regras para serem
utilizadas pelos secretérios, sendo as cinco primeiras os “predicados” e “perfeicoens”, e
as cinco ultimas os “vicios” e “imperfeicoens”, de que devem fugir os secretarios. Entre
as “perfeicoens” estdo o segredo, a erudicdo, a generalidade, a reflexdo e a eloqiiéncia.
Entre os “Vicios” e “Imperfeicoens” que o secretdrio deveria fugir estavam: a demora, a
prolixidade, a aspereza, a ignorancia e a escuridade.

Freire encerra sua obra com a apresentacao de um Formulario de Tratamentos e
de Sobrescritos’’, baseado na legislacio régia de 1739. O autor esclarece que o
secretdrio deveria saber o devido tratamento que pertence a cada pessoa da hierarquia
“Ecclesiastica” e da hierarquia “Secular”. Freire sugere palavras de tratamento e
algumas propostas de encerramento para as correspondéncias.

Segundo Concei¢ao (2006), apds a publicacdo do “Secretdrio Portuguez”, em
1745, a obra foi reeditada em 1759, 1786 e 1801, tamanha sua repercussado e relevancia

entre os lusos.

36 O exemplar consultado pertence ao setor de obras raras da Biblioteca Nacional, no Rio de Janeiro.
7O Formulério de Tratamentos e de Sobreditos, elaborado por Freire (1745), encontra-se editado em
anexo neste trabalho (item 9.3).
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Em relacdo as formas de tratamento, se entendermos que o objetivo de tais
tratados era manter, de alguma forma, uma uniformizacdo das férmulas utilizadas, isto
nos da indicios de que havia uma certa flutuagdo naquele tempo. Esse fato pode ser
confirmado se olharmos para as legislacdes régias que existiram na historiografia
portuguesa. Esses documentos encontram-se em anexo na obra de Cintra (1972),
intitulada “Sobre Formas de Tratamento da Lingua Portuguesa”.

A primeira, denominada “Provisdo del Rei D. Filipe II, de como se ha de falar, e
escrever”’, foi escrita em 1597, assinada pelo rei D. Felipe II, e apresenta, em sua

introducdo, o seguinte fragmento:

Dom Felippe por graca de Deos Rey de Portugal... Fasso saber aos que
esta minha ley virem, que sendo eu informado das grandes dezordens, e
abuzos, que se tem introduzido no modo de falar, e escrever, e que vao
continuamente em crescimento, e tem chegado a muito excesso, de que tem
rezultado muitos inconvenientes, € que converia muito a meu servisso, € ao
bem, e sossego de meus vassalloz, reformar os estilloz de falar e escrever, e
reduzilos a ordem, e termo certo, e praticando-o, e tratando-o com pessoas
de meu Conselho, e outras de letras, e de experiéncia, ordenei de prover
nisto na forma, e maneira ao diente declarada.

E possivel observar, assim, que a confusdo existia nio somente na lingua escrita,
em consonancia com os tratados epistolares, mas também na lingua oral. A legislacdo
foi, dessa forma, uma tentativa de condicionar, através de meios juridicos, a utiliza¢do
das formas de tratamento tanto na fala quanto na escrita.

Além de descrever o tratamento que deveria ser dado a cada membro das
hierarquias eclesidstica e secular, a provisdo de 1597 também descrevia férmulas
prontas para um determinado fim, como por exemplo, o rei, ao ordenar que lhe
tratassem de ‘Majestade”, obrigava que no alto das cartas estivesse escrito “Senhor, sem
outra couza, e no fim dellas, Deos guarde a Catholica pessoa de V. Magestade: e no fim
da lauda, em que se rematar a Carta, s6 pord o sinal de quem a escrever, sem outra
couza algiia, e no sobre escrito, s pord a El Rey Nosso Senhor”.

No século XVIII, outra legislacdo régia é divulgada, em 1739, por D. Jodo V,
autor da conhecida “Lei por que se determinam os tratamentos que se devem usar nestes

reinos e senhorios de Portugal”:

Dom Jodo... fago saber aos que esta minha lei virem que, constando-me a
confusdo que sucede nos tratamentos, por se haverem, com a diuturnidade
do tempo, antiquado os que fordo ordenados na lei feita sobre esta matéria
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em dezasseis de Setembro de mil quinhentos noventa e sete, e introduzido
quasi geralmente dar tratamentos maiores as pessoas que nela fordo
mencionadas, e dar a outras de que na mesma lei se ndo fez mengdo o
tratamento de Senhoria, chegando este a estender-se com tanto excesso €
vulgaridade, que se confunde com a ordem, e se perverte a distingdo que faz
os tratamentos estimaveis; portanto querendo remediar semelhante abuso, e
por outras razoens que me fordo presentes, hei por bem abolir e revogar o
conteddo na dita lei, excepto o que nela foi disposto a respeito da
formalidade que deve praticar-se nas Cartas e papeis que se me escreverem,
ou as Rainhas, Principes herdeiros, Princezas, Infantes, e Infantas destes
reinos; a qual continuard a observar-se conforme na dita lei se continha.

Nesse tratado, que também faz referéncia as modalidades escrita e oral da
lingua, D. Jodo V deixa claro quais sdo as formas de tratamento que devem ser
utilizadas com quais personagens do Brasil colonia, apresentando um elenco de quatro
formas diferentes, a saber: Exceléncia, Senhoria Ilustrissima, Senhoria e, por fim,

Paternidade Reverendissima.

4.4.3 — Tradicoes discursivas e norma lingiiistica: uma proposta de analise

As discussdes sobre os conceitos de género textual e de tradi¢des discursivas
interessam, em particular, aos objetivos de nosso trabalho pela necessidade de
identificar 1) as se¢des ditas cristalizadas ou formulaicas e as que nao o sdo; 2) os dados
que constituem exemplos de tradi¢des discursivas da época, seguindo os modelos
previstos nos tratados e nas legislacdes régias. Tais procedimentos seriam
imprescindiveis para que nao haja um enviesamento dos resultados dessa investigacao.

Esse estudo serd realizado, assim, em duas etapas: na primeira, selecionaremos
as ditas secoes constitutivas do género epistolar, entendidas aqui como macroestruturas
de andlise, e verificaremos como sdo constituidas e o que pode ser dito como
pertencente a tais categorias; a segunda parte desta metodologia serd a andlise das
estruturas encontradas nessas macrocategorias, aqui entendidas como tradicOes
discursivas ou microcategorias, de acordo com os tratados epistolares e as legislacoes
régias do século XVIII, para que possamos, assim, obter respostas satisfatorias as
seguintes indagacdes: O que pertence ao género epistolar? O que pode ser lido como
tradicoes discursivas da época? E, por fim, o que pode nos dar indicios da norma

lingiifstica no periodo?
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De modo a estudar as partes constitutivas do género epistolar, partiremos de um
quadro de apoio, baseado nas propostas de Andnimo de Bolonha (1135), Justo Lipsio
(1590)38, Freire (1745), Silva (1988) e, por fim, Marcuschi (2002), como se pode ver a

seguir:

® As informagdes pertencentes a Andnimo de Bolonha (1135) e Justo Lipsio (1590) encontram-se
disponiveis em Tim (2005).
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Partes constitutivas que permitem reconhecer o género carta

Anonimo de

Bolonha Justo Lipsio (1590) Freire (1745) Silva (1988) M?ng(‘)‘;)cm
(1135)
1. narragdo do I.1- 1. indicagdo
1. saudacgéo 1.1.1 - nome ' ¢ ~ indicagdode | ¢
fato 1. secdo de de local
1.1- tempo
. contato
preliminares cial 7.
2. captagdo da ~ 2.rogo ou 1hcia o 2. indicacdo
.. 1.1.2 - saudagdo . saudagdes
benevoléncia agradecimento Y de tempo
iniciais
1.2.1 - valedictio: 3.
3. narragcdo desejo de bons votos | oferecimento 2. nucleo da carta 3. saudacdo
= aos destinatdrio de préstimo
&
Q
=
S
g 1.2.2 - indicagdo de 3.1
o saudagdes 4. texto
s lugar .
) 5 finais
4. peti¢do = 12
= - Do
= conclusio 1.2.3 - indicagdo de 3.2 -
tempo assinatura
4. despedlda: 3. seciio de
1.2.4 - fecho de_SE?JO de despedida
complementar: felicidades 5. assinatura
demonstracdo de 33- ’
5. conclusio respeito e lealdade possiveis
PSs.
1.2.5 - assinatura
2. matéria varidvel

Quadro 4. Partes constitutivas do género epistolar.

Como podemos ver, a maneira como os autores identificam as partes que

compdem o género epistolar variam. Os autores atribuem diferentes denominagdes para

identificar a macroestrutura carta. Mas, no geral, as suas partes constitutivas sao: se¢ao

de contato inicial, nicleo da carta e se¢do de despedida. Toda essa discussdo nos serve,

nesse momento, para que possamos olhar para as cartas do marqués do Lavradio e

chegarmos a um novo quadro de suas partes constitutivas.
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De uma forma geral, as cartas do marqués do Lavradio apresentam certa
manutenc¢do de suas partes. Por isso, para que esse estudo fosse feito, consultamos todas
as cartas que constituem o corpus desse trabalho. A carta, a seguir, escrita em 26 de
marco de 1773, para o marqués de Pombal, nos servird de modelo por contemplar a

maioria das cartas estudadas neste trabalho:

Carta de amizade escritaao Illustrissimo

e Excelentissimo Senhor Jose deSiabra, eSilva
Secretario de Estado a 26 deMarco

de 1773 pela Nau de Guerra

Nossa Senhora Belem commandada pelo
Capiram deMar, e Guerra Joad da

Costa deAtayde.

Meo amigo, emeu Senhor domeo mayor rezpeito 4 muitos mezes

que tenho poupado a Vossa Exceléncia em Ler azminhas cartas, porem
aminha verdadeira amizade eobrigacad nad congentem que eu dei

che a Vossa Exceléncia mais tempo neste descanco, devendo inter

[2° pag.]

romper alguns dos [1 preciosos] instantes de Vossa Exceléncia parathe se
gurar omeu respeito, omeo agradecimento, € a minha

amizade, pedindo igualmente a Vossa Exceléncia que querendo
Lembra se, queeua Vossa Exceléncia era ja este mesmo homem
antes do respeitavel Lugar que Vossa Exceléncia agora tam di
gnamente ocupa, me queira Vossa Exceléncia dar a certeza depa

sar muito bem, em que eu terey o mais completo gosto, per
mitindome igualmente Vossa Exceléncia Sempre, eemtoda aparte a-
grandissimafortuna deServilo, desejando Senad es-

queca dequem tanto procura merecerlhe aSua amizade.

Deus Guarde aVossa Exceléncia muitos anos Rio de Janeiro

Mustrissimo e Excelentissimo Senhor Jose deSiabra e Silva

Marquez do Lavradio

Mesmo cientes de variagdes que ocorrem em algumas das missivas, como
auséncia de uma das partes ou inversdo de ordens, a andlise dessa carta-modelo nos
fornece um perfil geral da estruturacdo do corpus.

Como macrotegorias constitutivas do género epistolar, chamaremos a primeira

parte de secdo de contato inicial. Devido ao fato de a maior parte das cartas que
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. 41 . )T 3
constituem o corpus de andlise deste trabalho se encontrar organizada em cddices %,

algumas informagdes aparecem constantemente no cabecalho que antecede a carta,
servindo para a organizacdo do livro copiador. Nesta parte estdo incluidos detalhes
importantes como o tipo de carta (Carta de amizade), o destinatario (Illustrissimo | e
Excelentissimo Senhor Jose deSiabra, eSilva), o posto ocupado pelo destinatario
(Secretario de Estado), a data (a 26 deMarco | de 1773), a embarcagdo que levaria a
carta (pela Nau de Guerra | Nossa Senhora Belém), e, por fim, o comandante
responsavel por tal embarcacdo (commandada pelo | Capiram deMar, e Guerra Joad da |
Costa deAtayde). Tais informacgdes, que ndo obedecem sempre a mesma ordem
seqiiencial, encontram-se sempre do lado esquerdo, junto a margem.

Ja no corpo da carta, ainda na se¢do de contato inicial, podemos observar a
saudacgdo inicial (Meo amigo, emeu Senhor domeo mayor rezpeito). Para Anonimo de
Bolonha (1135), a saudaciao € uma expressdo de cortesia que transmite um sentimento
amistoso compativel com a ordem social das pessoas envolvidas. Segundo o autor, o
nome do destinatdrio costuma estar acompanhado de uma qualificacdo, o chamado
epiteto, que indique humildade. Quando a carta é enderecada a algum destinatario
superior na hierarquia secular, deve-se expressar algo que deixe claro a subordinagdo, o
servico, a obediéncia, a servitude e a lealdade prestados.

Ainda nesta primeira sec@o, observamos:

4 muitos mezes | que tenho poupado a Vossa Exceléncia em Ler azminhas
cartas, porem | aminha verdadeira amizade eobrigacad nad concentem que
eu dei | che a Vossa Exceléncia mais tempo neste descango, devendo inter |
romper alguns dos [1 preciosos] instantes de Vossa Exceléncia parathe se |
gurar omeu respeito, omeo agradecimento, e a minha | amizade, pedindo
igualmente a Vossa Exceléncia que querendo | Lembra se, queeua Vossa
Exceléncia era ji este mesmo homem | antes do respeitavel Lugar que
Vossa Exceléncia agora tam di | gnamente ocupa,

A essa subsec@o, chamaremos de captacdo da benevoléncia. De acordo com
Andnimo de Bolonha (1135), o seu nome original é dado em latim, benevolentiae
captatio, e consiste na ordenacdo das palavras para influir com eficidcia na mente do
destinatario. A pessoa que envia a carta pode apresentar, assim, uma boa disposi¢ao
mencionando humildemente algo relativo a sua posi¢do, aos seus negocios ou

obrigacdes. Esta parte, também presente na secdo de despedida das cartas do marqués

* Arquivo Nacional, Fundo Marqués do Lavradio, cédices 1095 e 1096.
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do Lavradio, ¢ uma constante em seu acervo epistolar. Ainda que o destinatdrio seja
alguém hierarquicamente inferior, sempre hd uma preocupagdo em elevi-lo ao mesmo
tempo em que hd uma “inferioriza¢do” do remetente, de modo a garantir que o contato
serd mantido.

O niicleo da carta (me queira Vossa Exceléncia dar a certeza depa | sar muito
bem, em que eu terey o mais completo gosto) seria, em outras palavras, o corpo do
texto, isto é, a razdo pela qual a carta estd sendo escrita. Nao podemos esquecer que, no
Brasil Colonia, nem sempre quando se escrevia uma carta se objetivava pedir /
conseguir alguma coisa. Muitas vezes o préprio objetivo da carta era a captacdo da
benevoléncia em si, de forma a manter vivas as redes que uniam os personagens da cena
enunciativa. No exemplo mostrado, o corpo do texto nos diz simplesmente que o
marqués do Lavradio deseja receber noticias do marqués de Pombal.

Chamaremos todo o restante da carta de secdo de despedida. Nesta secio,
podemos observar a presenca de alguns elementos, como a presenga reiterada da
captacdo da benevoléncia (per | mitindome igualmente Vossa Exceléncia Sempre,
eemtoda aparte a- | randissimafortuna deServilo, desejando Senad es- | queca dequem
tanto procura merecerlhe aSua amizade.), a saudagdo final (Deus Guarde aVossa
Exceléncia muitos anos), a indicacao de lugar (Rio de Janeiro), o nome do destinatario
(Mustrissimo e Excelentissimo Senhor Jose deSiabra e Silva) e, finalmente, a assinatura
(Marquez do Lavradio).

Em suma, podemos visualizar, no quadro abaixo, as partes que compdem O

género epistolar no material de andlise:
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Partes constitutivas do género epistolar: cartas do marqués do
Lavradio®

descricdo do tipo de carta

nome do destinatario

titulo / cargo do destinatario

indicacdo de tempo
nome da embarcacao

secdo de contato inicial

nome do comandante

saudagdo inicial

captacao da benevoléncia

nucleo da carta

captacao da benevoléncia

saudacdo final
secdo de despedida indicacdo de lugar

destinatario

assinatura

Quadro 5. Partes constitutivas do género epistolar: cartas do marqués do Lavradio.

Vale dizer que o reconhecimento das secdes constitutivas das cartas do marqués
do Lavradio nos ajudard a reconhecer em que partes se utiliza mais uma determinada
forma de tratamento, isolando o que pode ser considerado como férmula cristalizada e
influenciada pelo préprio género e o que varia em funcdo do papel social assumido pelo
remetente e destinatdrio dessas cartas, além de verificar o que ja pode evidenciar o uso
da época.

Uma vez compreendidas as partes constitutivas do género epistolar nas cartas em
andlise, passaremos, agora, para a verificacdo das microcategorias, que, em outras
palavras, seriam as tradi¢Oes discursivas.

Para comegar, € interessante que voltemos o olhar, nesse momento, ao
Formulério de Tratamentos e de Sobrescritos*', elaborado por Freire (1745). Para a

hierarquia secular, isto €, que ndo faz parte da ordem religiosa, o autor apresenta 0s

40 Estamos, aqui, considerando tais partes como pertencentes ao género epistolar, emboira saibamos que
assim se configuram uma vez que as cartas estavam reunidas em um cédice.
*! Esse formuldrio foi inspirado na legislacio régia de 1739.
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seguintes tratamentos em funcdo do titulo

quadro a seguir:

adquirido pelo destinatario, conforme o

Titulo Tratamento
duque
conde

marqués Vossa Exceléncia

vice-rei da India e do Brasil

governador e capitdo- g:{eneral42

governador das Pracas

conforme a graduacao dos seus
postos militares

outros

Vossa Mercé ou tratamento
inferior

Quadro 6. Tratamento indicado por Freire (1745) em funcdo do titulo do destinatério.

Para as correspondéncias cujo tratamento era a forma Vossa Exceléncia, Freire

(1745) oferece mais informacdes, como por exemplo, o tratamento adequado a posicao

estrutural na carta, como mostra o quadro abaixo:

Secao

Tratamento

alto da carta [ustrissimo e Excelentissimo Senhor

corpo da carta

Vossa Exceléncia

fim da carta, ao lado esquerdo | Ilustrissimo e Excelentissimo Senhor

Quadro 7. Tratamento em funcdo da localiza¢do na estrutura da carta.

Em relacdo aos destinatdrios que devem receber o tratamento de Vossa Mercé, é-

nos dito, também, que o nome do destinatdrio deve estar no alto da carta e que esta deve

principiar por Meu Senhor ou Senhor Meu.

Surge-nos, nesse momento, uma pergunta: se as formas de tratamento utilizadas

para os destinatdrios da esfera publica ja4 eram conhecidas, ritualizadas e legalizadas

pelos tratados epistolares e pelas legislagdes régias, seriam exemplos de tradigdes

discursivas da época?

42 . . L. - .
Estando a pessoa que escreve no distrito dos seus governos. Caso contrario, ndo se aceitava tratamento

menor que Vossa Senhoria.
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Esse questionamento também nos servird de motivacdo para o estudo do
tratamento na esfera do poder. Observaremos, assim, até que ponto a fidedignidade, em
relacdo ao formulério e ao decreto do rei, € mantida, fazendo dessas opcoes tratamentais
exemplos reais de tradicdes discursivas. Até que ponto esse uso € maledvel e flexivel, se
entendermos que o secretrio®, servindo de copista ao vice-rei, ainda que dispusesse de
modelos epistolares, tinha certa liberdade em seu oficio?

Por outro lado, como dito no comeco da secdo, para que ndo haja enviesamento
dos resultados em nosso estudo, temos de saber separar, na hora da anélise, o que se
apresenta como uma tradi¢do discursiva. Dessa forma, através da andlise das cartas das
esferas publica e privada, observamos que a forma nominal de tratamento Senhor / a
estd presente em quase todo o acervo epistolar, ndo aportando marcas de deferéncia, ja
que € utilizada na maioria das cartas, independente do grau de intimidade ou respeito.
Como esse uso ja estava presente nos tratados e nas leis, isso nos faz pensar que
estamos diante de microestruturas, ou tradicdes discursivas, utilizadas pelo remetente na

escritura da carta, conforme os exemplos abaixo:
Mustrissimo eExcelentissimo Senhor™
MeuFilho eSenhordomeuCoragdo.”

Assim sendo, os dados com essa forma nominal de tratamento nio serdo levados
em consideracdo nesse estudo.

Ao analisar a secdo de despedida das cartas, uma estrutura de desfecho nos
chamou bastante a atencdo. Também descrita por Freire (1945) como recorrente nas
missivas, Guarde Deos muitos annos estd presente em quase todas as cartas que
compdem a amostra dessa dissertacdo. Entretanto, por observarmos que ha variagao na
posicdo dos sintagmas (Guarde Deos muitos annos € Deos guarde muitos annos) €
intercalagdo de formas de tratamento (Deos guarde a vocé, a V. Ex® etc e Deos te
guarde), nos questionamos até que ponto tal férmula estaria cristalizada e se seria,

assim, uma tradicdo discursiva. Por isso, vale deixar claro que levaremos em

# Vale deixar claro que entendemos por secretdrio o posto ocupado por um funciondrio de confianga que
se prestava a cuidar administrativamente dos negdcios do vice-rei. Dentre as suas funcdes, apontamos a
de copista, em que era responsdvel por escrever as cartas e organizd-las em um livro copiador.

* Carta destinada a Antonio de Noronha, governador de Minas Gerais, em 20 de junho de 1775.

* Carta destinada ao genro, Conde de Tarouca, em 29 de janeiro de 1772.
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consideragdo também os dados encontrados nessa saudac¢do final, j4 que, aparentemente,
a norma da lingua pode comecar a se incluir, de certa forma, nas expressdes formulaicas
(TDs).

Sendo assim, apresentaremos a mesma carta utilizada para o estudo das partes
constitutivas do g€nero epistolar, agora em sua versio manuscrita, para que

visualizemos as macro e microestruturas:
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) destinatério
tipo de carta

secao de

contato inicial

indicacao de tempo

nome da embarcacao

nome do comandante

saudacdo inicial
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Figura 3. Carta modelo para andlise das partes constitutivas.
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Em sintese, adotaremos, assim, a seguinte estruturacdo das cartas para facilitar

na analise das formas de tratamento:

Estruturacao das cartas para analise
secdo de contato inicial | captagdo da benevoléncia

nucleo da carta

captacao da benevoléncia

secdo de despedida

saudacdo final

Quadro 8. Estrutura da carta do marqués do Lavradio adotada para andlise dos dados.

Dessa forma, ao analisarmos um dado, serd levado em conta a que parte da carta
pertence para que possamos verificar se o uso das formas de tratamento pode também

ser condicionado pela sua localiza¢do ao longo da missiva.

4.5 — Hipoteses

A partir das contribuicdes histéricas e do aparato tedrico apresentados, falta-nos

descrever as nossas hipéteses de trabalho, que serdo listadas a seguir:

1. Em virtude da (pseudo) posse de poderes depositados nas maos do marqués do
Lavradio, a posi¢do de vice-rei configura-se como uma posicao de desconforto, uma vez
que ndo se sabe exatamente a extensdo dos limites do poder. Por isso, postula-se que o
tratamento na esfera privada era mais marcado e delinedvel, posto que as hierarquias

eram mais bem definidas (cf. Alden, 1968; Souza, 2006);

2. O tratamento na esfera publica é uma forma independente do suposto papel social do
destinatdrio. Acreditamos assim, baseando-nos nos manuais de epistolografia e
legislacdes régias, que o tratamento na esfera publica serd provavelmente Vossa
Exceléncia e Vossa Senhoria ja que o importante era marcar o distanciamento, servindo,
assim, como um freio social. Em outras palavras, o tratamento na esfera publica seria
mais ritualizado, deixando entrever o tratamento como exemplo de tradi¢cdes discursivas

da época;
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3. As relagdes sociais construidas em torno ao marqués do Lavradio estardo mais
proximas a semantica do poder (Brown & Gilman, 1960), uma vez que havia a
preocupacdo de manter presente, mesmo nas relacdes privadas, a imagem publica de

representante politico;

4. Em relacdo a parte da carta, o tratamento mais coerente para um determinado
destinatdrio serd mais facilmente evidenciado em seu ntcleo, ji que nas secdes de
contato inicial e despedida existiria a interferéncia da capta¢do da benevoléncia, que faz
com que tais partes estejam mais vulnerdveis a modificacdes em funcido de algum

propdsito comunicativo.
No capitulo a seguir serdo apresentadas informacdes mais detalhadas sobre a

constituicdo do corpus que nos serviu para a andlise e foi editado numa versdao em fac-

simile.
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5. O corpus e sua especificidade

As cartas deixadas por Lavradio e utilizadas como corpus desta dissertacao
pertencem ao Fundo Marqués do Lavradio®, inventariado pelo Arquivo Nacional. Este
acervo, que pertencia ao historiador Marcos Carneiro de Mendonga, encontra-se
microfilmado e foi doado pela Academia Brasileira de Letras ao Arquivo Nacional.

Este fundo guarda uma série de documentos que nao estao transcritos, a saber:
correspondéncias ativas, correspondéncias passivas, correspondéncias de terceiros,
contabilidade, documentos sobre o desenvolvimento agromanufatureiro, a demarcagdo e
defesa de fronteiras, a legislacdo, o recenseamento e, por fim, a fiscalizacdo de
navegacdo; além desses documentos, o acervo também conta com dois codices”’
contendo 139 cartas escritas na Bahia, na condi¢do de governador e capitdo-general, e
418 cartas escritas no Rio de Janeiro, ja na posicdo de vice-rei do Brasil. Essas cartas
foram transcritas, editadas e publicadas pelo Arquivo Nacional e pelo Instituto Nacional
do Livro®®. Ainda que parte das cartas selecionadas j4 estivesse transcrita, optou-se por
transcrevé-las novamente para que pudéssemos manter a fidedignidade em relacdo ao
manuscrito original e a uniformidade em relagdo ao tratamento filoldgico.

De modo a apresentarmos uma justificava para a utilizacdo do corpus
constituido por cartas escritas por um Unico remetente poderemos ressaltar a
especificidade do material de andlise. No caso de estudo de formas tratamentais,
poderemos observar como um mesmo remetente se utiliza de estratégias diferentes em
funcdo do tipo de relacdo estabelecida com diferentes destinatérios.

O fato de partir de um remetente que apresente comportamento varidvel em
relacdo ao tratamento é crucial para observar o valor que a forma assume e o que
determina a escolha de uma estratégia ou outra. Além disso, analisar a relacdo de um

remetente Gnico para diversos destinatarios permite:

% Fundo Marqués do Lavradio: Inventrio / Arquivo Nacional. Rio de Janeiro: Arquivo Nacional, 1999.

4 Fundo Marqués do Lavradio, microfilme 9/2000, cédices 1095 e 1096.

¥ LAVRADIO, Marqués do. (1972) Cartas da Bahia (1768 — 1769). Rio de Janeiro, Arquivo Nacional. e
. (1978) Cartas do Rio de Janeiro (1769-1776). Rio de Janeiro: Instituto Estadual do Livro.

95



a) controlar mais eficazmente o perfil sociolingiiistico do “informante” de sincronias
passadas, pois se tem como identificar sua origem, idade, nivel sécio-cultural, papel

social etc;

b) observar as redes sociais das quais participava pelo controle dos destinatdrios de suas

cartas (familia, amigos, atividade profissional etc.);

¢) como se trata de um nucleo social limitado, é possivel inclusive detectar o perfil
sociolingiiistico, ndo de todos, mas pelo menos de alguns de seus destinatirios no

ambito familiar e profissional; e

d) analisar a variacio do comportamento do remetente em fung¢do do perfil

sociolingiiistico dos seus destinatdrios.

Dessa forma, partiremos agora para a explicacdo de como as cartas foram

selecionadas para constituir o corpus desse trabalho.

5.1 — A constituicao do corpus

Essa investigacdo estd inserida de maneira mais ampla no projeto chamado
Projeto Para uma Histéria do Portugués Brasileiro, doravante PHPB, que busca
reconstituir a histéria do portugués brasileiro nesses 500 anos de histdria, através de
estudos realizados em diferentes dreas e abordagens tedricas, assim como da edi¢cdo de
textos que aqui foram escritos. Em func@o da particularidade de sua temaética, os
resultados deste trabalho vinculam-se ao projeto Retratos da mudangca no sistema
pronominal: usos tratamentais cariocas na diacronia e sincronia (FAPER]J).

Para que se tenha uma noc¢ao especifica e particular das modificacdes ocorridas
no sistema tratamental do portugués, costumam-se usar recortes sincronicos e corpora
diferentes, no intuito de criar um amplo panorama das formas de tratamento utilizadas
no Brasil.

Nesse momento, vale ressaltar a importancia de conceituar o que vem a ser o

portugués brasileiro. Uma vez que se parte de uma amostra especifica constituida de
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cartas escritas por um portugués que aqui viveu na segunda metade do século XVIII,
facilmente se chega a conclusdao de que o material analisado ndo constitui um exemplo
de portugués brasileiro, mas da modalidade européia da lingua portuguesa utilizada por
portugueses que trabalhavam e residiam no continente americano. Sobre essa questio,

Barbosa (2005:84-85) afirma que

a situagdo de luso falantes, no século XVIII, distinguia
sociolingiliisticamente dois grupos que, visto em V4rios testemunhos,
disputavam espacos politicos: de um lado, os descendentes de portugueses
fixados no Brasil, e, de outro, os rendis brasileiros, descendentes de
portugueses que nunca viram solo europeu. Somem-se a esses grupos os
portugueses transitorios. (...) A esses dois grupos corresponde, exatamente,
o que se define como portugués do Brasil e Portugués no Brasil.

De modo a obter os conceitos de portugués do Brasil e portugués no Brasil,

Rumeu (2006:819) dialoga com o autor anteriormente citado e assegura que

Barbosa (1999:14), ao afirmar que “ao estudo da sociedade americana
falante do Portugués enquadra-se a questdo do Portugués do Brasil, ao
passo que, ao estudo da lingua da comunidade européia, corresponde a
questdo do Portugués no Brasil.”, permite admitir que a discussdao acerca
do Portugués no Brasil pode se dar tanto em sentido restrito, quanto em
sentido lato. Em sentido lato, a no¢do de Portugués no Brasil é determinada
pelo aspecto geografico, ou seja, privilegia-se a busca por textos produzidos
no territério brasileiro sem distingdo da origem do redator, em virtude da
ndo obtenc¢do de informagdes precisas acerca da nacionalidade de todos os
autores dos textos. Em sentido restrito, a lingua portuguesa no Brasil &
reflexo da produgdo escrita de portugueses que residiam no Brasil em
convivéncia com lusdfonos (brasileiros) na América Portuguesa.

Dessa forma, entendemos que o material utilizado neste trabalho configura-se
como uma amostra de textos pertencentes ao que se denomina portugués no Brasil, visto
que o remetente das cartas, o marqués do Lavradio, era portugués e teve uma formacgao
escolar e militar em Portugal, vindo para o Brasil quando ja possuia aproximadamente
40 anos de idade.

Surge-nos, entdo, uma pergunta: qual seria a relevancia de estudar o portugués
no Brasil, uma vez que desejamos contribuir para a reconstituicdo da histéria do
portugués brasileiro? Para essa indagagao, Barbosa (1999:15) afirma que “esta pesquisa
contribui também, indiretamente, para os estudos diacronicos do Portugués do Brasil: s
se podera saber o que seria o Portugués do Brasil naquela época se se souber o que viria

a ser o Portugués no Brasil”. Seguindo a mesma légica, consoante Rumeu (2006:822),
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“julga-se que, a partir dos textos escritos em terras brasileiras, seja possivel contribuir
para a andlise da face assumida pela lingua portuguesa na realidade sdcio-histérica
colonial e imperial do Brasil. (...) A partir de estudos comparativos entre os tracos do
portugués europeu em oposicao aos do portugués brasileiro, seja possivel entrever-se,
criteriosamente, a expressao brasileira da lingua portuguesa”.

Em relagdo a particularidade do nosso objeto de estudo, vale ressaltar que ter
resultados mais confidveis sobre as origens e o processo de mudanca no sistema
pronominal pessoal e de tratamento no portugués brasileiro que ocorreu a partir,
principalmente, da entrada de novas formas pronominais (vocé, a gente)* e pelo desuso
de outras (vds), € preciso descrever como isso funcionava no portugués europeu, ou pelo
menos no portugués no Brasil.

Como critério para selecdo do corpus, optou-se por cartas 1) escritas a
destinatidrios que ocupassem algum posto na mdéquina administrativa colonial
portuguesa, como por exemplo, o secretario de Estado, o secretdrio colonial e os
governadores e capitaes-generais, de modo a entender como se estabeleciam as relacdes
em volta do eixo do poder; 2) enderecadas a diferentes membros da familia em
diferentes posicdes hierdrquicas para viabilizar a comparacdo com as cartas oficiais.
Para tanto, trabalhamos com um nimero maior de cartas para dar conta das relacdes
sociais em seus diferentes direcionamentos.

Foram selecionadas setenta cartas que serdao divididas entre a esfera publica e a
privada. Essa sistematizag@o objetiva averiguar como as relacdes se constituem em cada
esfera, de modo a verificar a existéncia de diferencas no uso tratamental em funcdo do
grau de formalidade da relacdo estabelecida. Cada esfera foi, por sua vez, subdividida
em eixos vertical e horizontal, com base na dicotomia entre poder e solidariedade
discutida a partir de Brown & Gilman (1960).

Através da divisdo em esferas e eixos sociais, t€m-se, no total, seis células de
andlise, preenchidas com um determinado nimero de cartas cada, como se pode ver na

tabela a seguir:

¥ Ver Lopes (1999) e Rumeu (2004).
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Numero de cartas selecionadas

esfera publica | esfera privada
oo assimétrica ascendente 6
'Po de simétrica 27 17
relacdo - -
assimétrica descendente 10 7
Total 40 30

Tabela 2. Numero de cartas selecionadas no corpus.

Como se pode ver, trinta cartas pertencem a esfera privada e quarenta a esfera

publica, perfazendo um total de setenta cartas. O conjunto de cartas que constituem as

relacdes na esfera publica pode ser visualizado na tabela abaixo:

ministro colonial

Rela.(;(.)es Destinatario Data Fonte
sociais
maraués de Pombal AN, carta 329, Microfilme
ques 4 9/11/1771 | 9/2000, cédice 1095, 309f -
ministro colonial
309v
marqués de Pombal, 26/03/1773 AN, carta 414, Microfilme

9/2000, cédice 1096, 23f - 23v

assimétrica ascendente

Martinho de Melo e

Castro, secretario 13/12/1773

colonial

AN, Fundo Marqués do
Lavradio — Série 1 —
Microfilme 024-97 —RD 5.1-
52

Jozé Cesar de Menezes,

governador de 23/10/1775

Pernambuco

AN, Fundo Marqués do
Lavradio — Série 1 —
Microfilme 024-97 - RD 3.76f

P

Jozé Cesar de Meneses,

governador de 8/10/1774

AN, carta 506, microfilme

simétrica

Pernambuco 9/2000
AN, Fundo Marqués do
Conde de Povolide, 7110/1772 Lavradio — Série 1 —

governador da Bahia

Microfilme 024-97 - RD
2.139v
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Manoel da Cunha de AN, Fundo Marqués do
Menezes, governador 1/09/1775 Lavradio — Série 1 —
da Bahia Microfilme 024-97 - RD 3.73f
Luis Antonio de Souza, AN, Fundo Marqués do
governador de Sao 2/06/1774 Lavradio — Série 1 —
Paulo Microfilme 024-97 - RD 2.64f
Martim Lopes Lobo de AN, carta 542, microfilme
Saldanha, governador | 7/11/1775 9/2000, cédice 1096, 135f -
de Sdo Paulo 135v
Antonio de Noronha, AN, carta 529, microfilme
governador de Minas 7/06/1775 9/2000, codice 1096, 121v -
Gerais 122v
Antonio de Noronha, AN, carta 532, microfilme
governador de Minas 1/07/1775 9/2000, codice 1096, 124f -
Gerais 125f
Antonio de Noronha, AN, carta 534, microfilme
governador de Minas | 16/08/1775 | 9/2000, cédice 1096, 126f -
Gerais 126v
Antonio de Noronha, AN, carta 535, microfilme
governador de Minas | 20/06/1775 | 9/2000, cédice 1096, 126v -
Gerais 128v
Antonio de Noronha, AN, carta 536, microfilme
governador de Minas | 17/08/1775 | 9/2000, cédice 1096, 128v -
Gerais 129f
Antonio de Noronha, AN, carta 537, microfilme
governador de Minas 1/10/1775 9/2000, codice 1096, 129f -
Gerais 131f
A;lvtgﬁigdii lif 11‘\(/)1111111128 23/10/1775 | AN carta 538, microfilme
g . 9/2000, codice 1096, 131f
Gerais
Antonio de Noronha, AN, carta 539, microfilme
governador de Minas | 24/10/1775 | 9/2000, cédice 1096, 131f -
Gerais 131v
Antonio de Noronha, AN, carta 541, microfilme
governador de Minas 4/11/1775 9/2000, codice 1096, 132v -

Gerais

135f
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Antonio de Noronha,

AN, carta 543, microfilme

governador de Minas 8/11/1775 9/2000, codice 1096, 135v -
Gerais 136f
A;lvtgﬁigdii lif 11‘\(/)1111111128 26/11/1775 | AN carta 544, microfilme
g . 9/2000, codice 1096, 136f
Gerais
Antonio de Noronha, AN, carta 545, microfilme
governador de Minas | 31/11/1775 | 9/2000, cédice 1096, 136f -
Gerais 136v
A;lvtgﬁigdii lif 11‘\(/)1111111128 19/12/1775 | AN, carta 546, microfilme
g . 9/2000, codice 1096, 136v
Gerais
Antonio de Noronha, AN, carta 549, microfilme
governador de Minas 8/01/1776 9/2000, codice 1096, 139v -
Gerais 140f
A:vt:?;:dii Ic\it) i(;?lilzs 901/1776 | AN carta 530, microfilme
g . 9/2000, codice 1096, 140f
Gerais
A;lvtgﬁigdii lif 11‘\(/)1111111128 8/02/1776 | AN carta 552, microfilme
g . 9/2000, codice 1096, 142f
Gerais
Antonio de Noronha, AN, carta 554, microfilme
governador de Minas | 27/02/1776 | 9/2000, cédice 1096, 143f -
Gerais 143v
Antonio de Noronha, AN, carta 557, microfilme
governador de Minas | 12/05/1776 | 9/2000, cédice 1096, 147f -
Gerais 149v
Luiz Pinto de Souza, Alljé\iig;i:_l\/lsegrci};lels_do
governador do Mato | 17/10/1770 Microfilme 024-97 - RD 2.36f
Grosso
e 2.36v
Antonio Carlos Furtado Agé\iggzi:_l\/éaérgzis :10
deMendonga, | TWOTATIL | \picofilme 024-97 - RD 271
governador de Goids
e2.71v
José de Almeida e . .
Vasconcelos, 12/12/1772 AN, carta 406, microfilme

governador de Goids

9/2000, cédice 1096, 191 - 20f
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Francisco de Souza de
Menezes, governador

AN, Fundo Marqués do

da Tlha de Santa 11/12/1769 Lavradio — Série 1 —
. Microfilme 024-97 — RD 2.4v
Catarina
i de Sou AN, Fundo s
da th’l de Santa 23/03/1770 ' Lgvradio — Série 1 -
. Microfilme 024-97 — RD 2.16f
Catarina
Francisco de Souza de AN, Fundo Marqués do
Menezes, governador Lavradio — Série 1 —
da Ilha de Santa 25/04/1770 Microfilme 024-97 — RD
Catarina 2.19v
N AN, Fundo s
; da Hhé’l de Santa 1/10/1770 . LE.iVI‘adIO — Série 1 —
o Catari Microfilme 024-97 — RD 2.31f
2 atarina
= Pedro José Soares de AN, Fundo Marqués do
8 Figueiredo Sarmento, 3/03/1770 Lavradio — Série 1 —
% governador de Colonia Microfilme 024-97 — RD 2.8v
_g do Sacramento e 2.9f
3 | okelet St AN, Fundo s
2 & 00| 20/04/1770 Lavradio — Série 1 —
= | govemadorde Colonia Microfilme 024-97 — RD 2.17f
o do Sacramento
& Pedro José Soares de
% Figueiredo Sarmento AN, Funfio Marqués do
%) ~ .| 28/09/1770 Lavradio — Série 1 —
< | governador de Colonia Microfilme 024-97 — RD 2.31f
do Sacramento
e AN, Fando Mg
do Rio Gr;m de de Sio 26/04/1770 ‘ Lgvradlo — Série 1 -
Microfilme 024-97 — RD 2.20f
Pedro
José Marcelino de AN - Fundo Marqués do
Figueiredo, governador 3/10/1770 Lavradio — Série 1 —
do Rio Grande de Sao Microfilme 024-97 — RD
Pedro 2.31v
José Marcelino de AN, Fundo Marqués do
Figueiredo, governador Lavradio — Série 1 —
do Rio Grande de Sao 26/10/1770 Microfilme 024-97 — RD
Pedro 2.36v e 2.37f

seguir:

Tabela 3. Cartas que compdem as relacdes sociais na esfera publica.

As cartas que constituem a esfera privada estdo, por sua vez, listadas na tabela a
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Relacoes

.. Destinatario Data Fonte
sociais
AN, carta 174,
.. . . microfilme 9/2000,
Principal de Almeida, tio | 20/02/1770 codice 1095, 170v -
173v
AN, carta 388,
Principal de Almeida, tio | 21/09/1772 | microfilme 9/2000,
codice 1096, 8v - 9f
Fé AN, carta 268,
_Cé) Conde de. Resende, marido 18/11/1770 m,lc.rofllme 9/2000,
g da tia da esposa codice 1095, 255f -
Q 256f
<
S
o AN, carta 280,
Q Cardeal da Cunha, tio da microfilme 9/2000,
g esposa 23/12/1770 codice 1095, 267v -
3 268f
AN, carta 331,
Cardeal da Cunha, tio da microfilme 9/2000,
esposa ML codice 1095, 311f -
311v
I AN, carta 383,
Condessa ‘:Z“ Srzo Vicente, | 30¢/1772 | microfilme 9/2000,
£ cédice 1096, 2v - 3f
AN, carta 181,
Antonio de Melo — Conde microfilme 9/2000
“ 9
I9) de Sao Paio, primo 20/02/1770 cbddice 1095, 181v -
= 183f
©
g AN, carta 421,
3 Antdnio de Melo — Conde microfilme 9/2000,
“ de Sao Paio, primo 26/03/1773 cbdice 1096, 31f -
33v
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AN, carta 228,

Antonio de Melo — Conde microfilme 9/2000,
de Sao Paio, primo 23/06/1770 codice 1095, 218f -
218v
AN, carta 177,
Dom Martinho de microfilme 9/2000,
Almeida, irmao 2000271770 1 s dice 1095, 177y —
178v
Y AN, carta 230,
Conde Sl‘jnshaa‘zizmme’ 23/06/1770 | microfilme 9/2000,
codice 1095, 219f
AN, carta 267,
conde de Sdo Vicente, microfilme 9/2000,
cunhado TTAVITIO N (s dice 1095, 253y -
255f
AN, carta 282,
conde de Sao Vicente, microfilme 9/2000,
cunhado 23/12/1770 codice 1095, 271f -
272f
O AN, carta 359,
conde ie fﬁ:dzlcente’ 28/03/1772 | microfilme 9/2000,
4 cédice 1095, 334v
AN, carta 390,
conde de Sao Vicente, microfilme 9/2000,
cunhado SIO/1772 cbdice 1096, 10v -
11v
AN, carta 485,
conde de Sdo Vicente, microfilme 9/2000,
cunhado MOITTA | s dice 1096, 81y -
82v
AN, carta 226,
marqués de Penalva, sogro microfilme 9/2000,
da primeira filha 23/06/1770 codice 1095, 217f -
217v
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AN, carta 374,

marqués de Angeja, sogro microfilme 9/2000,
da segunda filha 24/06/1772 codice 1095, 346f -
346v
AN, carta 160,
rcn‘;‘r‘i‘:;d;e\sfiadﬁ‘iﬁ 29/12/1769 | microfilme 9/2000,
p cédice 1095, 161v
AN, Fundo Marqués
Conde de Valadares, do Lavradio — Série
marido de sua prima 30/05/1772 1 — Microfilme 024-
97 —RD 2.125f
AN, carta 227,
Conde do Prado, sobrinho- microfilme 9/2000,
neto de sua bisavo paterna 23/06/1770 cbddice 1095, 217v -
218f
AN, carta 251,
Conde do Prado, sobrinho- microfilme 9/2000,
neto de sua bisavé paterna /0971770 codice 1095, 233f -
235¢f
Conde de Bobadela, ‘AN,‘carta 345,
marido da sobrinha-neta de | 14/12/1771 | "icrofilme /2000,
Ao ca sopmn A Ae cédice 1095, 320v -
seu avd paterno
321v
AN, carta 224,
microfilme 9/2000,
2 Conde de Tarouca, genro | 23/06/1770 codice 1095, 215y -
5 216f
o)
5
Q AN, carta 347,
% . !
3 microfilme 9/2000,
= Conde de Tarouca, genro | 29/01/1772 codice 1095, 322v -
E 323f
)
£
% AN, carta 384,
Conde de Tarouca, genro | 3/08/1772 | microfilme 9/2000,

codice 1096, 3f - 3v
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AN, carta 225,
Conde de Vila Verde, microfilme 9/2000,
genro 23061770 | s dice 1095, 216f -
216v
AN, carta 348,
Conde de Vila Verde, microfilme 9/2000,
genro 2900171772 codice 1095, 323f -
323v
AN, carta 501,
Conde de Vila Verde, microfilme 9/2000,
genro 211071774 cddice 1096, 95v -
96f
AN, carta 555,
Francisco de Meneses, microfilme 9/2000,
genro I0I/TTTO 1 s dice 1096, 143y -
144f

Tabela 4. Cartas que compdem as relacdes sociais na esfera privada.

Todas as setenta cartas que constituem o corpus deste trabalho foram transcritas
e editadas e se encontram no volume 2 desta dissertacdo para que estejam disponiveis a
outros pesquisadores interessados em investigar a constituicdo histérica da lingua
portuguesa no Brasil. Torna-se necessario, assim, entender o tratamento filolégico que

foi dado aos documentos, assim como a importancia em fazé-lo.

5.2 - O trabalho filolégico e a transcri¢cao dos manuscritos

Uma vez que se objetiva elaborar uma edi¢ao das cartas setecentistas utilizadas,
torna-se necessdrio, nesse momento, entender a importancia da feitura de tal edicdo,
assim como a sua relevancia.

Segundo Cambraia (2005:1), “um texto sofre modificagdes ao longo do processo
de sua transmissao”. Assim, o principal objetivo da critica textual seria a “restitui¢ao da

forma genuina dos textos”, de modo a viabilizar a “recuperacdo do patrimdnio cultural
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. 50
escrito de uma dada cultura”".

Ap6s chegarmos ao formato original do texto,
poderemos transmitir e preserva-lo, tornando-o acessivel ao publico leitor e as geragdes
futuras, ja que como afirma Chartier, (2002:248): “¢€ preciso lembrar que dar a ler um
texto em uma forma que nao € a sua fonte primaria é mutilar gravemente a compreensao
que o leitor pode dele ter”.

E interessante observar a importancia da critica textual quanto a fixacdo de um
texto, livre de deturpagdes e censuras, de modo a resgatar a memoria de uma sociedade,
0 que contribui para a formacao e preservagao do patrimdnio cultural que temos.

De modo a justificar a importancia da edi¢do de textos para os diversos estudos
lingiiisticos, Cambraia (2005:20) afirma que “os textos escritos utilizados como corpus
para o conhecimento da lingua sé poderdo ser adotados como fonte de dados se
espelharem o emprego efetivo da lingua, ainda que apenas na sua modalidade escrita”.
Assim, textos com deturpacdes levariam um lingiiista a considerar algo que ¢é
simplesmente erro de cdpia e que, portanto, nao reflete o uso real da lingua.

Ao editar um texto, deve-se ter sempre em mente que cada tipo de edi¢do atende
a uma finalidade especifica. Pode-se dizer, portanto, que a escolha da edi¢do depende do
leitor ao qual o texto serd oferecido. Em outras palavras, de acordo com Rumeu
(2006:821) apud Cambraia & Lobo (apud Lobo, 1998:179), “editar um texto consiste
em escolher-se, do ponto de vista formal, uma maneira particular de o divulgar, a qual
serd basicamente determinada a partir do publico-leitor que se queira atingir”.

Dentre os tipos de edi¢do existentes, Spina (1977) (apud Bassetto, 2001:60)
define a edicdo diplomética como uma “reproducdo tipografica do original manuscrito
como se fosse completa e perfeita copia do mesmo na grafia, nas abreviacdes, nas
ligaduras, em todos os seus sinais e lacunas, inclusive nos erros e nas passagens
estropiadas”. Este tipo de edicdo pode ser justificado pela necessidade de tornar o
documento acessivel a um maior nimero de interessados e evitar maiores danos a fonte,
além de tornar o texto de facil leitura. Recomenda-se que a edicdo diplomatica seja
acompanhada do fac-simile do original para que se possa comparar a reproducdo
tipogréfica com os aspectos paleograficos do manuscrito.

Além do tipo de edi¢do puramente diplomatico, pode-se elaborar ainda uma

edi¢do diplomético-interpretativa ou semidiplomdtica, que procura facilitar ainda mais a

% Cambraia (2005:19).
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leitura, acrescentando a edicdo puramente diplomdtica o desdobramento das
abreviaturas e a inclusio de notas elucidativas.

Espera-se que estas edi¢des possam contribuir para o desenvolvimento das
pesquisas sobre a histéria da lingua portuguesa no Brasil, e, assim, ressaltando as
palavras de Lobo (2001:8), “estaremos consolidando entre ndés a indiscutivel

necessidade de se construir uma filologia de textos brasileiros”.

5.3 — A edicao do corpus

Visto que parte das cartas utilizadas para andlise lingiiistica j4 haviam sido
transcritas e editadas, era-nos interessante que tais missivas fossem novamente editadas
de acordo com as mesmas normas que aplicariamos as que se encontravam somente em
versao manuscrita, para que se mantivesse uma uniformidade no tratamento ao corpus.

As cartas que compde a esfera privada sdo as que ja estdo transcritas e foram
publicadas pelo Arquivo Nacional®', em 1975, e pelo Instituto Estadual do Livro™, em
1978. Desde a primeira publicacdo, em 1975, podem-se ler, na apresentacdo do livro,

algumas informagdes sobre a edi¢do dos documentos:

Adiante se apresenta a justificacdo dos critérios seguidos na transcri¢ao
désses documentos.

A transcri¢do das <<Cartas do Marqués do Lavradio>> para publicacio
pareceu-nos tarefa bastante complexa no que se refere ao seu aspecto
lingiiistico.

Simples <<cartas de amizade>>, sem pretensdo literdria aparente, de
cariter quase sempre afetivo-informativo, escritas entre 1768 e 1769 — 2*
metade do século XVIII — situam-se elas naquela faixa de classificacdo
cronoldgica a que os mais eminentes lingiiistas chamam <<portugués
moderno>>.

Se, pela época, se poderia assim considerd-las, do ponto de vista
histérico-lingiiistico: morfoldgico, sintitico e semantico, aproximam-se elas
bem mais dos textos das fases anteriores, quinhentista e seiscentista.

Com caracteristicas de um periodo de transicdo e formacdo da lingua,
julgamos nd@o nos ser possivel, em nosso trabalho, prendermo-nos aos
rigores de uma <<edicdo diplomética>> - <<reproduc¢do com absoluta
fidedignidade (o grifo € nosso) dos originais manuscritos € nem, tampouco,
aos métodos e critérios adotados nas chamadas <<edicdes criticas>>.

Sl LAVRADIO, Marqués do. (1975). Cartas do Rio de Janeiro. 1769-1776. Volume 1. Rio de Janeiro:
Ministério da Justica / Arquivo Nacional.

2 LAVRADIO, Marqués do. (1978). Cartas do Rio de Janeiro. 1769-1776. Rio de Janeiro: Instituto
Estadual do Livro.
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Optamos assim, conscientemente, por uma posi¢do intermedidria,
dirfamos melhor por um aproveitamento ldcido dos critérios usados nos
dois sistemas, dos que nos parecessem mais ajustados a cada situagdo
concreta que se nos apresentasse.

Servindo-nos de <<um crivo critico>> que, ressalvando os aspectos
lingiifsticos essenciais do original, e liberando-o de <<deformacoes
extralingiiisticas>>, deformagdes de escrita, geralmente, procuramos tornar
o texto mais acessivel e inteligivel até a leitores menos acostumados, sem,
contudo, nos afastarmos de outras caracteristicas gréficas, estilisticas e
estéticas, especificas da época.

Verifica-se, dessa forma, que as edi¢des das missivas ndo constituem exemplos
de edi¢des diplomaticas, e sim edi¢cdes que se situam em ‘“‘posi¢do intermedidria” que
visam a obten¢ao de um maior entendimento do leitor. A justificativa que fundamenta
tal escolha se baseia no fato de as cartas apresentarem ‘“‘aspectos de uma lingua em
transi¢do”, que teria, entre outros elementos, caracteristicas de dificil manipulacio e
classificacao.

Entretanto, sabe-se que, através da Critica Textual, uma edicdo diplomaética e,
por conseqiiéncia, uma edi¢do diplomadtico-interpretativa, podem ser viabilizadas de
modo a garantir o respeito da intencdo original do autor. Acredita-se, no entanto, que tal
edicao nao foi realizada em virtude da dificuldade de lidar com o trabalho filol6gico de
recuperacdo de textos, assim como da falta de interesse por parte da Institui¢do Federal,
visto que o acervo marqués do Lavradio seria utilizado, em principio, por historiadores
interessados no contetido informativo e tematico das cartas.

As edi¢des elaboradas, conforme dito anteriormente, ddo conta dos interesses
dos historiadores. Dao conta também, dos interesses de alguns estudiosos da lingua
portuguesa no Brasil do século XVIII. No entanto, ndo dao conta de tudo. Esta € a razdo
pela qual se elaborou um tipo de edi¢do que atendesse ndo s6 ao estudo das formas de
tratamento e interacdo social, mas que pudesse ser utilizado por outros lingiiistas
interessados na investigacao do processo de constituicdo histérica da lingua portuguesa
no Brasil.

Dessa forma, os documentos foram editados a partir das normas de transcri¢do
consideradas rigorosamente conservadoras — com exce¢ao feita ao desenvolvimento das
abreviaturas — fornecendo, assim, dados confidveis para andlises lingiiisticas em
qualquer nivel — o grafo-fonico, o mérfico e o sintdtico. Optamos, nesse momento, por
pensar em uma proposta, que abarcasse todos os interesses possiveis que os textos

possam despertar.
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Para a realizacdo do trabalho filol6gico, adotaram-se as normas de transcricao
baseadas na proposta de Rumeu (2004), que se fundamentam, por sua vez, em Barbosa
(1999). Vale dizer que essas normas, em sua maioria, foram estabelecidas no ambito do

Projeto PHPB e constam do volume 2 da dissertagao.
5.4 — Reflexoes acerca da edicao dos manuscritos

Em primeiro lugar, vale dizer que os manuscritos utilizados na elaboragao deste
trabalho se constituem como copias de época de missivas enviadas por um unico
remetente, o marqués do Lavradio. Tal afirmacgdo € possivel visto que no préprio cédice,
visualizado através do seu microfilme, Ié-se que se trata de um “Livro copiador das
cartas do marqués do Lavradio”. Além disso, o tipo de papel pautado que forma o
codice, o tipo de letra e a disposicdo das cartas nas paginas, uma apds a outra,
dividindo, as vezes, a mesma pdgina, indicam que o texto manuscrito €, assim, um texto
apografo, ou seja, verifica-se a atuagdo de um copista.

Esse sistema de fazer copias era bastante comum na sociedade do Brasil coldnia.
Segundo Barbosa (2007:15), “ao contrdrio de outras colOnias americanas, a sociedade
colonial brasileira, em sua tultima fase, era uma sociedade manuscrita, posto que as
tipografias permaneceram proibidas até a vinda de D. Jodo VI. A relacio com os
impressos era feita somente por meio dos livros importados da Europa. Isso significa
que a gigantesca mdquina burocrdtica oficial aqui instalada devia pensar em duas ou trés
cOpias de cada documento para comunicar ao reino todos os fatos de interesse publico e
privado que caiam as maos dos escrivaes”.

Como o remetente das cartas era um personagem ilustre no cendrio brasileiro, e
as correspondéncias enviadas, em parte de cardter oficial, eram destinadas a diversos
destinatdrios no Brasil e em Portugal, era de se esperar que o seu copista fosse
considerado culto para que pudesse ser um bom mediador dessas relagdes. Dessa forma,
de acordo com as caracteristicas descritas por Marquilhas (2000) para as “maos
indbeis”, pode-se dizer que, pelo uso de letras iniciais rebuscadas, pela caligrafia
cuidada, pelo pautamento apresentado, pela mancha grafica uniforme, pelo uso de

latinizag()es”, pela presenga de pontuacgdo, pelo uso de abreviaturas de época e, por fim,

53 .
Como, por exemplo, a forma <Remetto>, na carta escrita em 01 de outubro de 1770, ao governador de
Santa Catarina, tomando como base a forma latina Remitto, is, misi, missum, mitere, de acordo com o

110



pelo uso moderado de variantes gréficas, o secretdrio do vice-rei era possuidor de “maos
habeis”.

Em relac@o a estrutura das cartas, pode-se dizer que, nos cddices consultados,
cada uma ¢ iniciada pela sua identificagdo. Em uma correspondéncia destinada ao
governador de Santa Catarina, por exemplo, 1é-se: “Carta ao Governador dallha de
SantaCatharina”. Esse recurso de identificacdo das cartas era uma forma utilizada pelo
secretdrio para economizar espago e organizar as missivas em seqii€ncia cronolégica.

Ap6s o término de cada carta, novamente para otimizar o espago fisico, pode-se
ver a data juntamente com a saudacdo final e os nomes do remetente e destinatdrio
separados por barras “//”, como no exemplo a seguir retirado de uma carta, escrita em
11 de dezembro e enviada a Francisco de Souza de Menezes, governador da Ilha de

Santa Catarina:

Deos guarde aVossaMerce. Rio deJaneiro 11 de Dezembro de 1769 //
Marquez doLavradio // Senhor Francisco deSouza deMenezes //

Uma vez que, em cartas da mesma época, a saudagdo final e os nomes do
remetente e destinatdrio apareciam, geralmente, no canto inferior direito, conclui-se que
esse recurso permite que, no livro copiador, o secretdrio obtivesse uma melhor
estruturacdo e organizacao das missivas.

Para concluir, vale dizer que as cartas privadas e da administracdo publica do
Brasil colonia podem ndo oferecer, em um primeiro momento, uma leitura fécil aos
leitores dos dias de hoje. O primeiro problema a se resolver €, sem duvida, decifrar os
codigos utilizados, uma vez que a grafia apresenta diversos pontos de dificil
compreensao.

Para que se possa preservar tal classe de manuscritos, faz-se uso do aparato
oferecido pelos estudos filologicos que, segundo Cambraia (2005:19), “é uma maneira
de resguardar a memoria de uma sociedade através da restitui¢do, conservacao e fixagao
dos textos escritos ao longo do tempo”.

Passaremos agora, no préoximo capitulo, a leitura, andlise e interpretagdo dos

dados de acordo com as teorias apresentadas.

Novissimo Diciondrio latino-portugués de F.R. dos Santos Saraiva (Rio de Janeiro / Belo Horizonte:
Livraria Garnier, 2000).
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6. Da forma a intencao de uso: leitura dos dados e analise dos resultados

6.1 — Distribuicao geral das formas de tratamento nas esferas publica e privada

Apresentaremos, a seguir, os resultados da andlise quantitativa dos dados, a fim
de dar um panorama geral das formas de tratamento identificadas nas cartas. Cabe-nos
dizer, nesse momento, que os dados foram quantificados e submetidos ao pacote
estatistico computacional VARBRUL (Variable Rules Analyses), de modo a obtermos o
calculo das freqiiéncias brutas.

Nessa andlise, optamos por levantar os dados das formas tratamentais em todos
0s seus contextos sintatico-formais, levando-se em conta os sub-tipos de pronomes
(pessoal, possessivo, obliquo) e as desinéncias verbais. Entraram no computo geral de
tu, por exemplo, todas as suas realizacdes correspondentes: pronome pessoal sujeito
realizado plenamente (fu podes) ou como sujeito nulo expresso na desinéncia verbal (@
podes); complemento preposicionado (a ti, para ti, contigo); complemento verbal ndo
preposicionado (te), além dos possessivos (teu/tfua). O mesmo procedimento foi feito com as
formas de tratamento de base nominal. Consideram-se como dados de Vossa Exceléncia as suas
realizacdes na posi¢do de sujeito, como aparece em (e) no exemplo a seguir, complemento
preposicionado de verbo em (a) e de nome em (d), além das formas de terceira pessoa que
aparecem correlacionadas a tal tratamento numa mesma carta: possessivo sua que se vé em (c),

obliquo /he exemplificado em (b), etc:

(1) “Agora expego outra Parada com estaCarta, para | continuar a Remetter
aVossa Exceléncia (a), assim os Officios quelhe (b) vierem | de Lixboa
como as Suaz (c¢) Cartaz particularez; emepersuado que os Corres |
pondentez deVossaExceléncia (d) lhe darad Conta dadeligencia queeufaco,
para | queVossaExceléncia (e) nad tenha demora em Recebelaz.”*

O objetivo principal do controle de todas as realizagdes das formas tratamentais
verbo-pronominais € nominais era o de observar, principalmente, se havia ou nao
“mescla de tratamentos” numa mesma carta, analisando possiveis motivacoes
discursivo-pragmaticas para essas combinacdes tratamentais varidveis. A tabela a seguir
apresenta a distribui¢do geral de todos os dados, tendo em vista o ambito de circulagdo

das cartas (se publico ou privado):

% Carta destinada a Jozé de Almeida e Vasconcelos, governador de Goids, datada de 12 de dezembro de
1772.
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Tu Vés Vocé V.M® | V.S* | V.Em® | V.Ex* | Total
313 3 7 8 68 111

£ | pablica | 61% 1% 1% 2% 13% § 2% | 510
2 202 | 21 113 2 13 23 146

privada | 39% | 4% 22% 0% 2% 4% 28% | 520
515 24 120 10 81 23 257

Total 50% | 2% 12% 1% 8% 2% 25% | 1030

Tabela 5. Formas de tratamento nas relagdes publica e privada: dados gerais.

Em termos dos resultados globais, obteve-se um total de 1030 dados. Dentre
todas as formas de tratamento utilizadas, a forma pronominal fu apresenta a maior
produtividade, com 515 dados, o que contabiliza 50% das ocorréncias. Vale destacar,
também, os indices percentuais relativamente altos de Vossa Exceléncia e vocé, com
25% e 12%, respectivamente, que serdo comentados na seqiiéncia.

No que se refere a esfera de circulagdo das cartas, observa-se um comportamento
diferenciado das freqiiéncias de uso no ambito publico em relacdo ao privado. Em
consonancia aos dados gerais, as relagdes mediadas em torno ao eixo do poder também
apontam para uma maior utilizacdo da forma pronominal fu (61%), e um destaque
secundério para a forma Vossa Exceléncia (22%). Nessas relagdes, verificamos uma
taxa mais significativa para a forma Vossa Senhoria, com 13% das ocorréncias € 0 uso
bastante restrito da forma vocé, com somente 1% do total dos dados. Nao foram
encontrados, no entanto, dados de Vossa Eminéncia, sendo esse uso exclusivo de uma
das relacdes da esfera privada que serd discutida posteriormente.

Enquanto nas cartas da esfera publica predominam fu (61%) seguido de Vossa
Exceléncia (22%) e Vossa Senhoria (13%), nas cartas privadas hé certo equilibrio entre
as estratégias empregadas, embora também predomine fu (39%), contra 28% de Vossa
Exceléncia e 22% de vocé.

Ja era esperado um emprego significativo de Vossa Exceléncia nas cartas da
esfera publica como estratégia tradicionalmente considerada como de maior respeito.
Nesse sentido, nossos resultados gerais confirmariam, parcialmente, o que foi
constatado por Rumeu (2004) no estudo sobre as formas de tratamento identificadas em
cartas oficiais e ndo-oficiais dos séculos XVIII e XIX. Naquele estudo, verificaram-se
também altos indices de Vossa Exceléncia nas cartas setecentistas oficiais (83%) com

alto grau de formalismo. Nas cartas ndo-oficiais, entretanto, as estratégias mais
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produtivas em Rumeu (2004) foram, nessa ordem: Vossa Mercé, Vossa Exceléncia e
Senhor’. Nossos resultados destoam do observado por Rumeu (2004) no que se refere
as altas freqiiéncias de fu nas cartas das duas esferas, além do predominio de Vossa
Exceléncia e vocé nas missivas da esfera privada. Que aspectos/fatores poderiam
esclarecer o emprego expressivo de formas relacionadas a fu nas cartas produzidas pelo
marqués do Lavradio? Na tentativa de elucidar a questdo, serdo analisadas, nas
subsecdes seguintes, a coexisténcia de outras formas tratamentais na mesma missiva
(mescla de tratamento) e a interferéncia das relagdes sociais estabelecidas entre o

remetente e os destinatarios nos usos das formas de tratamento.

6.2 — A combinacao de formas numa mesma carta

Como discutido no item anterior, procurou-se controlar neste estudo a
combinacdo de formas de tratamento numa mesma carta com o intuito de verificar 1) se
o remetente, no caso o marqués do Lavradio, seguia algum protocolo prévio e
sistemdtico de tratamento em fun¢do do papel social assumido pelo destinatdrio e do
tipo de relacdo estabelecida entre eles, e 2) se possiveis variagdes nas escolhas
tratamentais no decorrer de uma carta poderiam estar condicionadas a certas motivagdes
discursivo-pragmaticas. Uma das hipéteses era a de quanto maior o grau de cerimonia,
deferéncia e distancia da estratégia de tratamento maior seria a uniformidade no seu
emprego nas cartas. Outra hipétese a ser testada diz respeito ao fato de a “mescla de
tratamento” ser mais recorrente entre fu € vocé, o que evidenciaria que a nova forma
pronominal, em vias de gramaticalizacio’®, ja vinha adquirindo starus de pronome
pessoal, pelo fato de aparecer nos mesmos contextos que favoreceriam o uso de fu,
especializando-se como forma de 2* pessoa (Hopper, 1991).

A titulo de ilustracdo, os exemplos a seguir evidenciam a mescla de tratamentos

localizada nas cartas:

%5 Como mostrado anteriormente, as formas Senhor / Senhora ndo foram contabilizadas por se tratarem de
tradigdes discursivas nas cartas do marqués do Lavradio.

% Rumeu (2004) aponta que, no século XVIII, a forma vocé se encontrava como uma forma ‘“hibrida”,
isto é, em vias de gramaticalizagdo, uma vez que ja havia perdido algumas caracteristicas da forma
original desenvolvida Vossa Mercé e ndo havia, contudo, assumido o cardter de uma forma pronominal de
segunda pessoa do singular.
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(2) “Muitos tempoz hd que nad Recebeis huid | Carta minha; isto hé
daquellas, que Sad S6 minhas, enad | dasque me obrigad os impertenentes
empenhos, comque todos | os dias teestou preceguindo, e flagelando; porem
meu Amigo | do Coracad, esta minha Cabeca anda tad Cheya de
embarassoz | e o meu Coracad tad Rodiado de Cuidadoz, que eu nad tenho
po- | dido ter odezafogo dete escrever emtoda aquella Liberdade | com que
continuamente dezejo falar contigo (...) | Agora parece me, que basta
Senhor Antonio, ese-Voce | quer mais Conversa, ouvenha para C4, ou
espere, que eu possa | estar na sua Companhia. | Novamente repito os meus
agradecimentos, por todoz | osbeneficioz, que tens feito, aosque tetem
prezentado Carta minha.””’

(3) “Eu continud anad té poder escrever mais largamente; p6 | rem como ti

medeves resposta dehud grande Carta que te escrevi, | quando Satisfizeres
esta divida; eu mefarei novamente devedor. | Fique voce embora com 0ssed
Sigarro emquanto eu c4 | vou uzando da minha agod fria.”®

Em (2), o remetente dirigiu-se inicialmente a seu destinatario por vds (Recebeis),
na seqiiéncia utiliza formas relacionadas a tu (fe, contigo), empregando no fim a forma
vocé (Vocé quer, venha). A quantificacdo se deu da seguinte maneira: o primeiro caso
(Recebeis) seria computado como a primeira ocorréncia de uma série discursiva. O
pronome (fe), por seu turno, foi analisado como um dado de tu antecedido por vds,
contigo seria um caso de fu precedido por tu e, por fim, vocé foi computado como um
item também antecedido por fu. Em (3), ocorreu a mesma mescla de tratamento. O
remetente comecou sistematicamente empregando a segunda pessoa (te, tu deves), mas
perdeu tal regularidade com a entrada da forma vocé (Figue voce). Os exemplos de fu
seriam todos antecedidos por fu e no caso da ocorréncia de vocé teriamos um caso de
vocé cuja forma antecedente € fu.

Os resultados gerais, em relacdo a coexisténcia de distintas formas de

tratamento, obtidos nas esferas publica e privada, constam da tabela a seguir:

57 Carta destinada a Dom Antonio de Noronha, governador de Minas Gerais, em 12 de maio de 1776.
8 Carta destinada a Dom Antonio de Noronha, governador de Minas Gerais, em 26 de novembro de
1775.
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Forma Tu Vos Vocé V. M V.s* V.Em* V. Ex*
precedente | Publico | Privado | Publico | Privado | Pablico | Privado | Publico | Privado | Publico | Privado | Publico | Privado | Pidblico | Privado
T 295/301 179/193 2/2 1/20 471 11/104 1/12 2/138
u
98% 92% 100% 5% 57% 11% 8% 2%
. 3/301 1/193 19/20
Vés
1% 0,5% 95%
R 3/301 11/193 3/7 91/104 2/138
Vocé
1% 6% 43% 87% 2%
V. M 55 12 1/138
) 100% | 50% 0,5%
a 1/193 56/56 11/12
V.S
0,5% 100% 92%
A 20721 1/138
V.Em
V. Ex® 1/193 2/104 172 1721 100/100 132/138
. Ex
0,5% 2% 50% 5% 100% 95%
Total 301 193 2 20 7 104 5 2 56 12 - 21 100 138

Tabela 6: Coexisténcia de tratamentos nas esferas publica e privada.

De acordo com a tabela acima, observamos que ha pouca mescla de tratamento
na esfera publica. As formas nominais de maior distancia e reveréncia (Vossa
Exceléncia, Vossa Senhoria € Vossa Mercé) sdo encontradas, nessa esfera, como
tratamento Unico nas cartas em que sdo utilizadas. Ainda que na esfera privada essas
formas coexistam com outras estratégias de tratamento, se comparada ao que ocorre
com as formas pronominais, verificamos que a mistura aparece em menor propor¢ao, o
que comprova a nossa hipdtese de que quanto maior € o cardter cerimonioso da
estratégia de tratamento, maior serd a uniformidade em seu uso.

A coexisténcia das formas fu e vocé numa mesma carta € mais significativa na
esfera privada do que na publica. Tais resultados evidenciam a nossa segunda hipdtese,
de que a mescla estaria mais propensa a ocorrer no ambito pronominal, devido ao
rearranjo pelo qual estaria passando o sistema com a entrada do vocé no quadro de
pronomes do portugués. Ainda que vocé e tu comecem a disputar espaco, tais formas,
como serd mostrado posteriormente, ainda ndo ocupam, no corpus em questdo, 0s
mesmos contextos discursivos. Os resultados obtidos ja nos apresentam indicios de que
a forma vocé se firmard, mais tarde, como uma forma de segunda pessoa do singular.
Entretanto, nas cartas analisadas do marqués do Lavradio, a forma vocé apresenta um
uso ainda pragmaticamente motivado, o que entremostra resquicios da forma nominal

de tratamento Vossa Mercé, como sinal de distanciamento e cortesia.
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Esses resultados quantitativos da mescla de tratamento numa mesma carta
reiteram o que observamos anteriormente sobre o comportamento diferenciado no
emprego das formas de tratamento nas esferas publica e privada. Falta-nos elucidar,
entretanto, o que determina, por um lado, os altos indices de fu na esfera publica e, por
outro, a diversidade de formas associadas a Vossa Exceléncia numa mesma carta da
esfera privada. Além disso, faz-se necessario entender que valores ainda carregava a
forma vocé no século XVIII. Para tanto, torna-se relevante discutir o tipo de relagdo
social estabelecida entre o remetente e o destinatario das cartas, verticalizando por uma
andlise qualitativa de natureza sécio-pragmatica dos dados. Nesse sentido, na busca por
essas respostas, partiremos das generalizacoes obtidas com a andlise das freqii€ncias
gerais e aplicaremos a abordagem qualitativa com o intuito de entender as

particularidades de uso.

6.3 — As formas de tratamento em funcao das relacoes sociais estabelecidas: esfera

publica

Passaremos, nesse momento, para a andlise das formas de tratamento utilizadas
em fun¢do do eixo hierdrquico social. Serdo analisadas as relacdes de inferior para
superior (assimétricas ascendentes), de superior para inferior (assimétricas
descendentes) e entre membros do mesmo grupo social (simétricas). Para tanto,
partiremos da hipéotese de que, conforme o distanciamento estabelecido entre os
interlocutores, as formas de tratamento de base nominal serdo mais facilmente
evidenciadas nas relagdes assimétricas ascendentes, ao passo que as formas pronominais
estariam mais propensas a aparecer nas relacdes sociais simétricas, configurando um

menor distanciamento entre os personagens das cartas. Observemos, pois, a tabela

abaixo:
Relagoes | p | yso | Voce | V.Mcé | V.S* | V.Em* | V.Ex* | Total
sociais
assimétrica 45 45
ascendente ) ) ) ) ) ) 100%
S 313 3 7 46 66
SImEtrica | 2oa, | 19 2% ) 1% ) 15% | 43
assimétrica 8 22 30
descendente | ) ) 27% 73% ) )

Tabela 7: Uso das formas de tratamento em fun¢do da relacdo interpessoal estabelecida: esfera publica.
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Como era de se esperar nas relagdes assimétricas ascendentes na esfera publica,
Vossa Exceléncia apareceu como a Unica estratégia empregada. Nas relacOes simétricas,
ha maior diversidade de formas e, nesse tipo de relacdo, a forma fu apresenta maiores
indices de freqiiéncia (72%), seguido por Vossa Exceléncia (15%) e Vossa Senhoria
(11%). Nas assimétricas descendentes, sé ocorrem formas nominais: Vossa Senhoria
(73%) seguida por Vossa Mercé (27%). Os resultados gerais confirmam as hipéteses de
que as formas nominais aparecem, mais freqiientemente, nas relacdes assimétricas
ascendentes, a0 passo que as pronominais sao mais produtivas nas simétricas.

Esses resultados comegam a elucidar algumas questdes, principalmente, quanto
ao inesperado emprego de tfu na esfera publica. Como se viu na tabela, tal pronome s6
ocorre em relagdes simétricas. Quais seriam, entretanto, os valores sdcio-pragmaticos
que o emprego dessa e das outras estratégias teria nas cartas? O que determinaria a
estabilidade no tratamento nas relacdes assimétricas ascendentes e a instabilidade nas
simétricas? O tratamento na esfera publica era ritualizado pelos tratados? Seriam
tradicoes discursivas da época? Nas secOes seguintes, o emprego das formas de
tratamento serd analisado em cada uma das relagdes sociais controladas com base na
Teoria da Polidez de Brown & Levinson (1987), uma vez que estamos partindo da
hipétese de que as escolhas tratamentais podem ser consideradas como estratégias de

atenuacgdo ou de mitigacdo dos atos de ameaca a face, a favor da polidez lingiiistica.

- Pormenorizando a questao: a abordagem qualitativa

De acordo com Goffman (1980), quando uma pessoa estd em um processo
interativo, ja existe algum tipo de relacdo social prévia entre ela e seus possiveis
interlocutores. Sendo assim, de modo a obter a harmonia da interacdo, todas as escolhas
lingiiisticas devem ser feitas de maneira cooperativa e equilibrada de acordo com o
interesse das duas partes.

Sao raras as interacdes simétricas em que nao hd ameaca as faces dos
interlocutores. As interacdes assimétricas sempre apresentam um fragil equilibrio, pois
subjacentes a elas estdo as relacdes de poder. Antes que o equilibrio seja rompido, o

locutor pode adotar procedimentos de figuragdo e neutralizar, previamente, 0s atos
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ameacadores as faces adotando estratégias discursivas de atenuacdo e, dessa forma,
tentar um melhor rumo para a interacao.

No que se refere as formas de tratamento, as convengdes ja existem, € as normas
que governam o emprego diferencial podem ser fornecidas para diferentes relacdes
entre papéis assumidos pelos participantes da interagdo. Onde tais relacdoes envolvam
direitos e deveres diferenciais que impliquem um desequilibrio de poder, as formas
assimétricas de tratamento sdo mais suscetiveis de ocorrer. No nivel mais geral, a
assimetria de poder € expressa e refletida na assimetria de formas de tratamento.

Em suma, deve estar claro que em qualquer relagdo social existe uma série de
expectativas. Estar na posicao de vice-rei do Brasil ndo seria diferente. O cumprimento
(ou ndo) dessas expectativas nos ajudard a delinear a imagem construida pelo

personagem politico do marqués do Lavradio.

6.3.1 — Relacoes assimétricas ascendentes na esfera publica: Vossa Exceléncia

atenuando o poder do outro

As relagdes assimétricas ascendentes da esfera publica apontam os resultados
esperados, de acordo com os estudos da historiografia luso-brasileira, de que o marqués
do Lavradio estaria somente subordinado ao rei de Portugal e, conseqiientemente ao
marqués de Pombal, secretario de Estado, e Martinho de Melo e Castro, secretario
colonial (ministro da Marinha e dos Nego6cios Ultramarinos). Em todas essas cartas, €
bastante clara a subordinacdo do marqués do Lavradio em relacdo aos seus
interlocutores. O tato em tratd-los deixa clara a hierarquia estabelecida na relagdo. Essa
estratégia de inferiorizacdo frente ao interlocutor serve para manter viva a rede que os
relaciona, assim como exaltar a figura do outro. (cf. Alden, 1968; e Freire, 1745).

A primeira carta que constitui o corpus desse trabalho € destinada ao marqués de
Pombal, datada de 9 de novembro de 1771, na qual o marqués do Lavradio felicita a

Jozé de Seabra e Silva, por haver sido nomeado Ministro e Secretdrio de Estado:

(4) “Em ozultimos Navios que doporto de Lisboa chegario | despachados,
para odesta Capital Semeda anoticia ’ELREY | meu Senhor ter nomeado a
VossaExceléncia para Ministro eSecretario deEstado | Adjunto ao
Hlustrissimo eExcelentissimo Senhor Marquez do Pombal; | Creyo que nad
duvidando VossaExceléncia daminha amizade como doamor que me |
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devem osintereces daminha Patria, nad duvidard tambem do | gosto comque
vejo atendidoz, osmerecimentos eTalentozdeVossaExceléncia | Sendo-me
igualmente estimavel que oexercicio deVossaExceléncia Seja | junto ahum
Ministro, das Raras eincomparaveis qualidades que todos | Respeitamos
noSenhor Marquiz doPombal, podendonos | Esperangar que em
VossaExceléncia continuaremos aver o Exercicio das | mesmas [inint.]
virtudes, comque aPatria, eao Estado temfeito | tad Respeitavel aquele
Sabio Ministro”.

As felicitacdes ndo necessariamente se caracterizam como atos que ameagam a
face do destinatério. De acordo com o modelo proposto por Kerbrat-Orecchioni (2005),
seria um exemplo de um ato valorizador da face, resultando em uma estratégia de
polidez positiva. No entanto, segundo Brown & Levinson (1987), ndo se pode deixar de
mencionar que tais atos adentram o territério do interlocutor e podem comprometer a
sua imagem publica. Assim sendo, visto que o marqués do Lavradio estava subordinado
hierarquicamente ao marqués de Pombal, o poder relativo (Brown & Levinson, 1987)
exercido sobre o remetente é grande. Logo, deve-se pensar que o uso da forma de
tratamento mais cerimoniosa — Vossa Exceléncia — funciona como uma estratégia de
mitigacdo, diminuindo, assim, a imposi¢do do ato. A mesma forma perdura por toda a

missiva, como em:

(5) “Deoz premita conservar | aVossaExceléncia for¢as para hum tad
Laboriozo emprego, eque VossaExceléncia | nelle tenha todas asfelicidades
que eu lhe dezejo”

Nesse fragmento, observamos um ato com forca ilocucional de desejo. Sempre
que desejamos algo a alguém, por melhor que sejam as inteng¢des, nao sabemos, de fato,
se 0 nosso interlocutor quer que os nossos desejos sejam aceitos. H4, assim, novamente
uma invasdo ao territério do outro. A utilizacdo da forma de tratamento é, entdo,
justificada em virtude do alto risco provocado pelo ato.

Na segunda correspondéncia, também para o mesmo destinatario, escrita em 26
de marco de 1773, observamos a utilizagdo da mesma forma nominal de tratamento —
Vossa Exceléncia. O objetivo dessa carta € simplesmente manter viva a relacdo entre os
interlocutores. O marqués do Lavradio se coloca a disposi¢do de seu superior e pede

boas novas suas:

(6) “me queira VossaExceléncia dar acerteza depa- | sar muito bem, em que
eu terey o maiz completo gosto, per | mitindome igualmente
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VossaExceléncia Sempre, eemtoda aparte a | grandissima fortuna
deServilo”

Essa estratégia de desfecho da carta é bastante constante em todo o acervo
epistolar do marqués do Lavradio. Observamos que ha uma preocupacgdo, por parte do
remetente, de se colocar em uma posi¢do bastante vulneravel, de modo a demonstrar
que esta sempre pronto para ajudar o destinatdrio em tudo o que for preciso. Ainda que
essa estratégia ameace a face positiva do proprio Lavradio, por se tratar de uma auto-
depreciagdo / humilhagﬁosg, observamos que, através das estratégias de atenuacdo,
dentre as quais podemos citar a forma cerimoniosa de tratamento, o remetente consegue
garantir a harmonia da interacdo e, principalmente, manter o canal de comunicacdo
aberto para futuros intercambios.

A terceira e ultima carta dessa categoria é destinada ao secretdrio colonial
Martinho de Melo e Castro. A escolha dessa carta foi proposital. Sabemos que o rei de
Portugal, D. José I, era a figura que se encontrava no topo da piramide do Império
Portugués. A sua figura era representada, no entanto, pelo marqués de Pombal, em
Portugal e, do outro lado do Atlantico, pelo secretario colonial, Martinho de Melo e
Castro®. Desejavamos, assim, constatar se esse interlocutor, como uma figura que
representava a extensdo do poder régio, também era visto como hierarquicamente
superior. De fato, os resultados nessa esfera foram homogéneos e, ainda que nao
ostentasse titulos de nobreza em seu nome, o fato de ocupar a posicio em que estava
também lhe garantia o tratamento respeitoso Vossa Exceléncia.

Datada de 13 de dezembro de 1773, a carta tinha como objetivo informar
noticias a respeito dos movimentos dos castelhanos nas colonias do sul do Brasil e as

devidas formas de protecdo / defesa:

(7) “Tambem devodizer a VossaExcelencia | que as pessoas que formad
oCorpovolante, quehé Composto, de | Officiaes eSoldadoz
detodozozRegimentoz, lhemandei | declarar que aquellez que fizessem
naoccaziad alguma acg¢ad | destinta, teriad por premio hum porto mais da
quelleemque se | achassem, para com esta emrelacad mais os animar e
obrigar a | que seajad dedestinguir.”

5 ‘o . . . - . R
’ Essa pritica era muito comum entre os homens setecentistas, j4 que as relagdes pertinentes s
sociabilidades cortesds sdo marcadas pelas redes de interdependéncia. (Conceigao, 2006).

% Vale dizer que ainda que esse personagem figurasse como “representante” da América, residia em
Lisboa.
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Verificamos, assim, que os resultados encontrados nas relacOes assimétricas
ascendentes apontam para uma valorizagdo do outro em detrimento préprio,
comportamento esperado por parte de um subordinado preocupado em mostrar seu
servico e manter o prestigio que o seu posto poderia comportar.

Como mencionado anteriormente, as interagdes assimétricas apresentam um
fragil equilibrio, uma vez que intrinsecas a elas estdo as relagdes de poder. Assim sendo,
a forma nominal Vossa Exceléncia configura-se como a melhor estratégia de modo a

demonstrar respeito, servidao e obediéncia.

6.3.2 — Relacdes simétricas na esfera publica: diversidade de formas

De acordo com Alden (1968), embora o vice-rei pudesse expulsar um
governador subordinado desobediente € nomear um sucessor para ele, Lavradio ndo
podia fazer o mesmo com os capitaes-generais. As suas nomeagdes e retiradas eram de
responsabilidade da Coroa, ainda que em situagdes especificas o vice-rei estivesse
autorizado a fazer alguma substitui¢do interna.

E bem verdade que as patentes dos capitdes-generais continuavam a incluir
lembrancas de sua subordinacdo aos vice-reis, mas essa inferioridade era puramente
nominal. Em mais de uma ocasido, o marqués do Lavradio sugeriu ao secretirio
colonial que os vice-reis deveriam ter mais poder do que comumente tinham.

Para os governadores subordinados, o vice-rei dava ordens, comandos. Para os
capitdes-generais, ele fazia pedidos. Em geral, os capitdes-generais tinham mais
experiéncia administrativa do que os governadores subordinados e vinham de uma
posicao social mais alta.

Em teoria, os capitdes-generais deveriam manter o vice-rei informado de suas
atividades. Alguns o faziam, mas nenhum de forma periddica. Em determinados casos,
a troca de correspondéncias entre os capitdes-generais e a Coroa era mais intensa do que
com 0 proprio vice-rei.

Devido a posicao central do vice-rei, a Coroa as vezes o utilizava como um canal
de informacdo para alertar os capitdes-generais sobre problemas que interessavam a
todos, como estados de guerra ou paz e a chegada de contrabandistas ao litoral

brasileiro.
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E interessante notar que o marqués de Pombal, geralmente considerado um
centralizador, ndo colocou os capitdes-generais (como os demais governadores) sob o
controle e disciplina do vice-rei, para que as agdes da autoridade do vice-rei nao
correspondessem, de fato, ao seu titulo.

Na verdade, Pombal ndo queria que o vice-rei tivesse demasiado poder, para que
nao houvesse choque com o seu posto. O objetivo de Pombal era garantir que o poder
estivesse inteiramente localizado no lado portugués do Atlantico.

No tocante ao tratamento lingiiistico, de acordo com o formuldrio de tratamentos
elaborado por Freire (1745), os governadores e capitdes-generais das capitanias do
Estado do Brasil deveriam receber o tratamento de Vossa Exceléncia. Caso o remetente
estivesse fora de seu distrito, ndo se aceitava tratamento menor que Vossa Senhoria.
Como ndo dispomos das fontes necessarias que nos digam em que lugar estava o
remetente ao escrever as cartas, parte-se do principio que as escrevia do Rio de Janeiro,
sua capitania de atuacdo. Sendo assim, todos receberiam, de acordo com a lista de
Freire, o mesmo tratamento, de Vossa Exceléncia.

Entretanto, na prdtica, ndo era bem assim que o sistema funcionava.
Verificamos, nas relacdes simétricas, isto €, entre 0 marqués do Lavradio e os demais
governadores e capities-generais, excetuando-se os governadores das capitanias
subordinadas a capitania do Rio de Janeiro, um tratamento aparentemente oscilante
entre diferentes estratégias como apresentado na tabela 7: 72% de tu, 15% de Vossa
Exceléncia, 11% de Vossa Senhoria, 2% de vocé € 1% de Vds. Se levarmos em conta os
destinatdrios dessas relacdes simétricas, percebemos que a variacdo entre as formas se
limitava a um destinatario especifico, D. Antonio de Noronha, governador de Minas
Gerais. Constata-se somente em suas cartas a oscilacdo entre as formas Vossa
Exceléncia, Vos, vocé e tu, com grande predominio desta dltima em relacdo as demais.
Para os outros destinatdrios, como mostra o quadro a seguir, o tratamento oscilava entre
Vossa Exceléncia e Vossa Senhoria, conforme esbogado pelo sistema de Freire (1745).

Observemos a tabela a seguir:
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Destinatario Formas de tratamento utilizadas
Conde de Povolide,
governador da Bahia
Manoel da Cunha de Menezes,
governador da Bahia Vossa Exceléncia
Martim Lopes Lobo de Saldanha,
governador de Sao Paulo

José de Almeida e Vasconcelos,
governador de Goids

Jozé Cesar de Menezes,
governador de Pernambuco

Luis Antonio de Souza,
governador de Sao Paulo Vossa Senhoria

Luiz Pinto de Souza,
governador do Mato Grosso
Antonio Carlos Furtado de Mendonga,
governador de Goids
Antonio de Noronha,

Tul Vocé | V6s | Vossa Exceléncia

governador de Minas Gerais

Tabela 8. Formas de tratamento utilizadas nas relacdes simétricas: esfera publica.

- Como manda a etiqueta: quem merece Vossa Exceléncia?

Como pode ser observado, para quatro destinatdrios, o marqués do Lavradio
utiliza a forma nominal mais cerimoniosa Vossa Exceléncia, como prevé o formulario
de Freire.

A carta destinada ao Conde de Povolide, governador da Bahia, é datada de 17 de
outubro de 1772. A relagao dos dois interlocutores € antiga, desde a vinda de Portugal

para o Brasil. Segundo Santos,

o ano de 1768, que registra a chegada do marqués para governar a Bahia,
exemplifica a distribuicdo dos governos das capitanias. No mesmo ano
chegou o 3° conde de Povolide para governar Pernambuco e o 6° conde de
Valadares para Minas Gerais. Em 1769, as posicdes se inverteram: o
marqués do Lavradio assumiu o cargo de vice-rei no Rio de Janeiro, o
conde de Povolide o substituiu no governo da Bahia e para Pernambuco foi
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designado Manuel Inidcio da Cunha e Meneses, conde de Lumiares, que
depois passou a Bahia®'.

O trato estabelecido é impessoal e distante, sem men¢des a relacdes mais

afetivas:

(8) “Remetto aVossaExceléncia aletra | junta daquantia deduzentos
equarenta etres milreis pesada sobre | o Administrador do actual Contrato
doSal Joaquim Cadaro do Coutto, | para VossaExceléncia ofazer enchegar
na Tesouraria Geral desta Capita- | nia”

O que verificamos, no exemplo anterior, €, na verdade, um pedido, de entregar a
Letra a Tesouraria Central da Capitania da Bahia. Esse pedido, no entanto, ndo € feito
de forma direta. O marqués do Lavradio se utiliza da indiretividade e da pistas para que
o destinatario entenda o conteido de sua mensagem.

A missiva destinada ao entdo governador da Bahia em 1° de setembro de 1775,
Manoel da Cunha de Menezes, tem carater puramente informativo, ao comunicar que
enviard para a Bahia alguns oficiais e soldados. A forma utilizada é Vossa Exceléncia,

conforme podemos ver em:

(9) “Por esta Embarcacam, | que faz viagem, para este porto, remeto os
Oficiaes Hin- | feriores, eSoldados do Primeiro, esegundo Regimento | desta
Capitania contheudos nas duas Relagoes juntas, | pelos [inint.] que
sedectarao nasmesmas Relacoens | assignadas pelos Comandantes daquelles
Regimen- | tos. Deos guarde a VossaExcelencia.”

Como observado anteriormente para o outro governador da Bahia, o trato
estabelecido € impessoal e distante. Diferentemente de tal postura, podemos apreciar, na
carta destinada a Martim Lopes Lobo de Saldanha, governador de Sao Paulo, escrita em

7 de novembro de 1775, um comportamento mais amigéavel:

(10) “MeuTenente, Meu Amigo; e MeuSenhor | do Coracido,
émediatamente recebo hud Carta de VossaExceléncia, Respondo por | outra
Parada para suprir poresse modo ademora que tem tido | nas minhas
Respostas, esegurar Com mais brevidade a VossaExceléncia oquanto | me

" SANTOS, Fabiano Vilaga dos. “Fontes para a Hist6ria da Administragdo Colonial: comentérios sobre o
Fundo Marqués do Lavradio do Arquivo Nacional”. Disponivel em:
http://www .klepsidra.net/klepsidra23/lavradio.htm (acessado em 01.07.2008)
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interecad asboas novas Suas, € o muito que dezejo a VossaExceléncia
asma- | yores felicidades;”

A forma de tratamento utilizada € Vossa Exceléncia, ainda que o tom da carta
seja de maior proximidade, tendo em vista o conteido abordado. O marqués do
Lavradio, além de pedir desculpas pela demora no envio das missivas, faz algumas
recomendacdes a respeito de assuntos administrativos e solicita boas novas do
destinatdrio.

Por fim, observemos a missiva destinada a Jozé de Almeida e Vasconcelos,
governador de Goids, datada de 12 de dezembro de 1772. Nela se emprega Vossa
Exceléncia e o tom da carta oscila entre mais impessoal e distante, em determinadas
passagens, e mais afetivo e proximo, em outras. Com a utilizacdo dessa férmula,

Lavradio segue, assim, o epistoldrio tratamental:

(11) “Agora expeco outra Parada com estaCarta, para | continuar a Remetter
aVossa Exceléncia, assim os Officios quelhe vierem | de Lixboa como as
Suaz Cartaz particularez; emepersuado que os Corres | pondentez
deVossaExceléncia lhe darad Conta dadeligencia queeufaco, para |
queVossaExceléncia nad tenha demora em Recebelaz.”

Em suma, os usos descritos acima estdo de acordo com o tratamento esperado e
prescrito na legislacdo epistolar: Vossa Exceléncia para governadores e capitdes-
generais. Vejamos como se constituem as relacdes nas quais a forma de tratamento
encontrada difere do previsto, isto é, utiliza-se a forma nominal Vossa Senhoria. Surge-
nos, assim, uma pergunta: o que levaria o marqués do Lavradio a utilizar uma forma

diferente de Vossa Exceléncia? O que condicionaria esse uso?

- De Vossa Exceléncia a Vossa Senhoria: ajustes na distancia social entre os

interlocutores

Na missiva enderecada a Jozé César de Menezes, governador de Pernambuco,
em 23 de outubro de 1775, o marqués do Lavradio lhe envia a relagdo dos recrutas que
vieram da capitania de Pernambuco, que voltariam para este lugar por serem

considerados incapazes de exercer o seu oficio ja que se encontravam enfermos.
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Pode-se observar um certo distanciamento entre os interlocutores e a relacao
estabelecida € puramente “politica”, sem nenhuma tentativa de aproximacao verificada

nas relacdes de Lavradio com alguns governadores e capitaes-generais:

(12) “Ilustrissimo Senhor Remeto a Vossa Senhoria a Relagad junto dos |
Recrutas vindos dessa Capitania”

Em outra carta para o mesmo destinatdrio, em 8 de outubro de 1774, pelo
conteddo abordado, temos a impressao de essa ser a primeira carta enviada a Jozé César
de Menezes na condicdo de governador e capitdo-general da Capitania de Pernambuco.
Assim sendo, o objetivo da missiva €, majoritariamente, abrir os lagos de relagdes com
o novo interlocutor que passa a fazer parte da maquina administrativa do Brasil Coldnia,

como podemos ver no fragmento abaixo:

(13) “Depois que soube da nomeagad de | VossaSenhoria para oGoverno
dessa Capitania, athe o tempo emque | tive ahonra de receber aSua Carta
datadade 14 domez | passado, menad temsido possivel poder mais sedo
chegar aprezenca | deVossaSenhoria, para satisfazer as obrigacoenz do meu
pessoal, segu- | randolhe oquanto mehera estimavel aquela nomeagdo,
eogosto com | que eu me esperancava ver para prudente mad de
VossaSenhoria admi | nistrada nessa Capitania aos vassallos deELREY
meuSenhor | aquela recta justica, comque VossaSenhoria procurardfazer
felicez a todos | esse povos.”

Nota-se que o tratamento utilizado é a forma nominal Vossa Senhoria. No
entanto, se analisarmos o manuscrito desta carta, observamos que a forma Vossa
Senhoria foi escrita de forma sobreposta a forma Vossa Exceléncia, como pode ser

observado na figura que segue:
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Figura 4. Carta de 8 de outubro de 1774, destinada a Jozé César de Menezes, governador de Pernambuco.

Isso mostra que havia, na época, certa flutuacio e indecisdao na hora de utiliza-
las. Diante de um repertério de duas possibilidades — Vossa Exceléncia e Vossa
Senhoria —, o remetente decide, em um primeiro momento, pelo tratamento mais
formal, passando a substitui-lo, posteriormente, pela forma Vossa Senhoria. Na segunda
carta enviada para o mesmo destinatdrio, ja ndo mais observamos essa imprecisao, o que
demonstra ser mesmo essa forma a mais apropriada para o governador de
Pernambuco®.

Podemos, assim, conjecturar que, ainda que nao detivesse poder sobre os demais
destinatarios dessa esfera, o marqués do Lavradio apresentava uma escala gradativa de
prestigio e poder na qual enquadrava os seus interlocutores. Por acreditar, talvez, que
esse destinatdrio ndo estivesse situado linearmente na hierarquia do Brasil Colonia,
coloca-o em uma posi¢do de menos prestigio que outros governadores63.

Encontramos a mesma férmula de tratamento sendo utilizada para D. Luiz
Antonio de Souza, governador de Sdo Paulo, que exerceu o cargo durante 10 anos, de

1765 a 1775. Na correspondéncia datada de 2 de junho de 1774, o marqués do Lavradio

%2 Qutra leitura possivel para essa sobreposi¢io de formas é a de que como se trata de uma copia, tal
imprecisdo pode ter sido um erro do copiador e “sobrepostamente” corrigido.

% Talvez menos prestigio pode ser uma relacio de aproximagdo, o que facilitaria as decisdes e acdes
diante da necessidade de manter um bom governo e garantir uma boa imagem.
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comenta a carta enviada a ele com noticias do governador e agradece um trabalho
realizado com os religiosos da regido. O tom € mais afetivo e o distanciamento,

conseqiientemente, menor. O remetente utiliza, assim, a forma nominal Vossa Senhoria:

(14) “Agradeco | aVossaSenhoria oque obrouaRespeito doz Religiosoz, que
lhe mandei fizese deter nessa | Capitania.”

Outro interlocutor € Luiz Pinto de Souza, governador do Mato Grosso. Assumiu
o governo da Capitania no comego de 1769, época em que o marqués do Lavradio ainda
exercia o posto de governador e capitdo-general da Bahia. A forma de tratamento
utilizada é Vossa Senhoria. O tom é de menor distanciamento, como podemos ver na

carta de 17 de outubro de 1770:

(15) “Dezejarei que VossaSenhoria persuadiosdose inteira | mente
docardeal afeeto eSincera amizade que profeco aVossaSenhoria | queira
terabondade dehonjrarme com as Suaz determinagoens | paraterogosto de
dar exercicio aboavontade, que tenhodeServir | aVossaSenhoria.”

Para terminar esse uso da forma nominal Vossa Senhoria, temos a missiva
destinada a Antonio Carlos Furtado de Mendonga, governador de Goids, em 11 de

setembro de 1771:

(16) “O Padre Provencial da Provincia doCarmo, destaCidade meentregou |
O Memorial junto pedindome a Recomendacaddea VossaSenhoria, para
oeffeito deser | prezo o Padre Frei Ignacio Nunes de SanfAnna Religiozo
damesma Provin | cia, quehd quinze annos seconserva nestaCapitania sem
Lisenca a | titulo detirar esmolas para omesmo convento”

Este destinatario assume o cargo em agosto de 1770, época em que o marqués do
Lavradio ja ocupava o posto de vice-rei do Brasil. A forma de tratamento é Vossa
Senhoria, como se pode ver no exemplo.

O tom da carta é informativo. Refere-se a um padre, Frei Ignicio Nunes de
Santanna, que ndo cumpria com as suas determinagdes religiosas. Nao € verificada tanta
proximidade entre os interlocutores.

Resta-nos, nessas relagdes simétricas, analisar um destinatdrio bastante especial.
Trata-se de D. Antonio de Noronha, governador de Minas Gerais. Observamos, pelo

quadro anteriormente apresentado, que quatro formas de tratamento sdo utilizadas para

dirigir-se a ele.
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- Do publico ao privado: o tratamento diferenciado a D. Antonio de Noronha

Esse destinatario nos é de dificil classificacdo nessa esfera publica, tendo em
vista a utilizacdo das formas que o Lavradio usava mais freqiientemente para
destinatdrios da esfera privada. Sabemos, no entanto, que a linha que separa as esferas

publica e privada € bastante ténue. De acordo com Jovchelovitch (2000:23-24),

quando a porta do mundo privado se fecha, uma outra se abre, e entramos
em um outro espago, que contém ndo somente caracteristicas fisicas e
concretas, mas também uma diversidade enorme de significados e c6digos
simbodlicos. Este espaco impde suas demandas: ele ndo sé precisa ser
entendido e decodificado; ele a0 mesmo tempo chama o sujeito social a
uma série de respostas e lhe impde uma série de prescricdes. Em suma, o
mundo 14 fora nos obriga a utilizar o conjunto de significados que
encontramos durante a socializagcdo e, dessa maneira, ele cria o campo de
exercicio da individualidade e da sociabilidade.

Dessa forma, existe uma série de expectativas criadas em torno da figura adotada
por qualquer representante politico. Cabe a ele alimenta-las ou ndo, segundo os seus
principios e propositos.

Talvez essa fosse a dificuldade vivenciada por Lavradio. A tensdo, criada entre
os ambitos profissional e familiar, deixa entrever, nas formas lingiiisticas, a incerteza e

o desconforto por ele experimentados. Sobre essa questiao, Souza (2006:371) comenta:

A correspondéncia entre ele [Lavradio] e Dom Antonio oscila entre o tom
muito afetuoso e o impessoal: Lavradio € terno, Dom Antonio mais
impertinente, refletindo as diferencas da idade e da experiéncia. O vice-rei
era amigo da familia e alude com freqiiéncia aos antigos lacos que os
uniam: “para o marqués do Lavradio ninguém esta primeiro que tu”.

E a autora continua:

Sobre a grande amizade entre Lavradio e Dom Antonio: “eu em ti nio
considero s6 um amigo, considero-te como um filho, que deves ao meu
coragdo a mais fiel, e verdadeira amizade, devendo-me as tuas felicidades
pelo menos igual interesse que as minhas”. Outras passagens nas quais se
expressa a amizade nas cartas: “as noticias que tenho ouvido do teu
governo, a satisfacio com que os povos estdo contigo, me enchem o
coracdo da maior consolagdo; devo segurar-te que o meu Antonio de Lisboa
me nio deve mais amor, e interesse que o meu Antonio de Vila Rica” e “tu
és aquele mesmo Antonio de Noronha que eu conheci, a quem chamei
sempre o meu valido, e de quem me esperancei e espero haja de reproduzir
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em si um vivo retrato daquele amigdvel e saudoso general de quem
conservo no coragdo a mais viva saudade e respeito”. (Souza, 2006:372).

Observamos, assim, uma mudanga brusca de tom em determinadas cartas. Em
algumas, faz o destinatario sentir o peso que acredita ter o vice-rei, € o trata por Vossa
Exceléncia. Em outras missivas, deixa que se sinta a voz de um ‘“pai” para com seu
filho, adotando a forma ru. Nesses ultimos casos, até a extensdo das cartas difere
bastante das enviadas aos outros governadores e capitdes-generais, sendo aquelas mais
extensas.

De modo a facilitar a visualizacdo dessas missivas, decidimos, aqui, separd-las
em trés grandes grupos, a saber: a) cartas em que se utiliza somente a forma pronominal
tu; b) cartas em que se utiliza somente a forma nominal Vossa Exceléncia; e, por fim, ¢)

cartas que apresentam a coexisténcia de diferentes formas tratamentais.

a) De pai para filho: o emprego exclusivo de fu como estratégia solidaria

Nas missivas que constituem o primeiro grupo, observamos que o tom ¢é

afetuoso, como podemos ver na carta datada de 7 de junho de 1775:

(17) “Emquanto mepareceo, poderia durar atua | viagem, nad quizfaze-la
mais penoza dandote oincomodo | dasminhas Cartas”

(18) “Estahé | amesmafelicidade que eu tedezejo, equeSempre em | toda
aparte medes muitas ocazioens emque eutenha | afortuna deServirte.”

Além de tratar dos assuntos referentes ao destinatdrio enquanto figura publica,
observamos a presenca de pardgrafos informativos sobre o préprio Lavradio, dando
noticias de cunho um pouco mais pessoal. Esse recurso é caracteristico das cartas de
amizade trocadas na esfera privada, o que nos faz situar este destinatdrio em uma zona

de transicdo entre as duas esferas:

(19) “Eu meuAmigodo Coragad vou continuando | apassar Sem novidade”

(20) “Das Capitanias doSul,nad ha porhora couza memo- | ravel,
enestaCapital, aunica que podia haver, queeu nad | conto como tal, hé
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agrandissima Saudade eSolidad emque | metem posto a falta datua
Companhia.”

O grau de intimidade aumenta e Lavradio chega a reclamar do governo:

(21) “Aqui vou viven- | do namirha agoa morna, edeves emquando uzando
tadbem da | fria, que Sad os Remédios, com quetenho podido vencer |
muitas das grandes molestias, que trazem comsigo estes no | sos empregos,
isto aver seporeste modo posso humdia Alcan | alcancar oSuceso, dehir ver
aamada Patria Livre dos | Sustos eaflicoens emque atantos annos vivo.”

Observa-se, assim, que o objetivo da carta é manter viva a relacdo entre os
interlocutores e enviar noticias proprias. O tom paternal e afetivo perdura em outras

cartas, como podemos ver na missiva enviada em 1 de julho de 1775:

(22) “Perdoa meu querido Amigo estas adverten- | cias; porem eu em ti nad
concidero s6 hum Amigo, com- | siderote como hum filho, que devez
aomeu Coragad ama- | is fiel, everdadeira amizade, devendo-me astuas
felicidades | pelo menos igual interece que asminhaz.”

Em algumas cartas, como na escrita em 16 de agosto de 1775, Lavradio tem a
preocupacdo de justificar o motivo pelo qual ndo pode escrever mais largamente,

recurso tipico da esfera privada:

(23) “Meu querido Amigo eSenhor domeu Coragad. NaCar- | ta de Officio
que comesta receberas minha, eiras no conhe | cimento dagrande
consternagad em que me acho, eu dezejo res- | ponderte largamente as
Cartas que tenho recebido tuas porem | agora se-mefas esta deligencia
absolutamente imposivel pelo, | que merezolvy s6 adizerte, que asnoticiaz
que tenho houvido | doteu Governo asatisfacad comque ospovos estad
contigo me em- | xem o Coragad damayor congolacad”

Além disso, aborda temas que certamente ndo abordaria com outros

governadores:

(24) “Joad Joaquim aqui se-acha tad galante como sem- | pre, cada ves mais
medrozo; eagora fes huma Cabeleira mui- | to redicula comque determina
prezentar-se em Minaz, com- | que sertamente tedevertiras muito”

Na missiva datada de 1 de outubro de 1775, Lavradio faz um comentario a

respeito da falta de formalidade na relacao:
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(25) “Aseita meu querido Antonio esta mortificacdo por- | que paso, eLivre
deformalidadez sempre que poderez, ainda | que nad Seja que emhum
pequeno papel.”

Observa-se, também, a constante preocupagdo com a saide de Dom Antonio:

(26) “Chegou Manoel de Arauyo Gomez, dis-me que tu | estas j4 sem
molestia, mas esta mesma noticia, mefes | Sabedor deque atinhas padecido:
Tu poderas julgar qual | terd cido omeu cuidado.”

e com sua vida pessoal:

(27) “Soube, que tu em VilaRica ficas amayor par- | te dotempo metido em
Caza, sem fazeres nenhum daqueles | Exercisios aque estavas costumado,
eaqueles que naAme | rica, sad de huma indispencavel necesidade para
termos | forcas, comque posamos servir anoso Amo”

Ainda que estivesse tratando de assuntos administrativos, o tom e o tratamento

eram mantidos:

(28) “Podese-te Oferecer aduvida deserez Prezidente | da Junta da
Administracad daReal Fazenda: Quanto | a mim isto te nad deve embaragar:
Tu podes deixar | Ordem para que as Secoens da mesma Junta continuem |
Que nocazo de dver couza demayor ponderacad, nad estando | tu em Vila
Rica, te avizem para prontamente aly te | axarez.”

E o tom paternal se mostra mais uma vez:

(29) “Perdod meu Antonio asimpertenencias deste | velho, erabugento
Amigo, se eu poderd estar aoteu lado, | Comque gosto, ainda que curvado
namoleta, ou nad prez- | tarrad os meos fracos ombros, té arrastando-me
pela | terra para sustentar-te a Cruz, que sé nosteos Ombroz | deve
descancar: Sim s6 nos de hum Amigo que hé | Outro-tu, hé que sem receyo
poderias confiar oque te per- | tence tudo oque tepertence.”

Em algumas ocasides, como observado na carta de 19 de dezembro de 1775,

Lavradio pede desculpas por ndo ser mais extenso:

(30) “Perdoa meu Amigo do Coracad nad ser mais extenco | Nesta ocaziad;

porem sertamente menad hé posivel, premi- | te me Sempre afortuna
virte u is- | si i Y .

deServirte para que tens promptis- | sima a minha vontade.”
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Em resumo, a utilizacdo da forma de tratamento pronominal fu como uma
estratégia de atenuacgdo se presta a declarar solidariedade (Brown & Levinson, 1987) em
relacdo ao destinatdrio, mostrando pertencimento ao mesmo grupo social, diminuindo,
assim, a distancia que os separa. Passemos, agora, para a andlise das cartas em que se

verifica a utilizagdo da forma nominal Vossa Exceléncia.

b) Ao Senhor Governador e Capitao-General de Minas Gerais: Vossa Exceléncia

como estratégia de polidez negativa

Em geral, as cartas a D. Antonio de Noronha que aportam essa forma sao mais
objetivas e vado diretamente a assuntos politico-administrativos. Nao se verifica a
presenca da captacdo da benevoléncia na sec@o de contato inicial, como verificado para
as cartas em que se utilizava o tuteamento familiar. Além disso, o tom € seco e direto,

como podemos ver na missiva enviada no dia 24 de outubro de 1775:

(31) “Remeto aVossa Exceléncia hum saco de | Cartas vindo danosa Corte
porhuma Cruveta que Chegou | aeste porto nodia dehoje vinda de Lisboa
com setenta esinco | dias deviagem. Tambem remeto aVossa Exceléncia
outro incluzo para | Vossa Exceléncia ohaver de fazer expedir para osenhor
Governador e Capifam | General da Capitania de Goyaz.”

A mesma objetividade € observada em uma carta datada de 8 de novembro do

mesSmo ano:

(32) “O Bispo de Mariana, me escreve aCar | ta que tenho a honra de
remeter a Vossa Exceléncia ecomella me-envia az | duas dirigidas a Vossa
Exceléncia; cuja remessa tenho demorado por mevir | dizer o PadrePedro
Caetanode Mello Sobrinho daquele Prelado | querid ser oportador della”

A titulo de comparacdo, observemos a maneira pela qual informa que ndo pode

escrever cartas maiores:

(33) “Eu ontem escrevi a Vossa Exceléncia eporessa Razad nad sou agora |
mais extenco.”

A secdo de despedida da carta também € mais objetiva e direta:
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(34) “Tem-me Vossa Exceléncia sempre com amayor vontade | promto para
emtudo darlhe gosto.”

Observemos, no tocante a preocupacao com a saide, em uma carta escrita em 27

de fevereiro de 1776, que as estratégias também sdo diferentes:

(35) “Dezejo a VossaExceléncia amelhor Saide, eque medé muitas |
ocazioens. emque de exercisio agrande vontade, que tenho | de lhe dar
gosto.”

Verificamos, assim, que a utilizagdo da estratégia nominal Vossa Exceléncia se
configura como um atenuador em favor da polidez negativa, conferindo maior
responsabilidade ao interlocutor. Esse uso contribui para um maior distanciamento entre
os interlocutores, o que cria uma relacao simétrica V — V, de acordo com os moldes de

Brown & Gilman (1960).

¢) Amigos, amigos; negdcios a parte: a mescla de tratamento como reguladora da

distancia social

Passemos, agora, para a andlise das cartas a D. Antonio de Noronha nas quais
existe a coexisténcia de diferentes formas de tratamento. Na carta datada de 20 de junho
de 1775, observamos que o tom € paternal, como mostrado nas cartas em que

encontramos a forma pronominal zu:

(36) “Eu me-tenho enchido de gosto com-abod aseitacad | com que os
Povos desa Capitaniatetem recebdo, eagrande | esperanca emque se-achad
de cada dia ficarem mais | contentez com-oteu Governo; tu podez querer
meu An | tonio o quanto estas agradaveia noticias me-interecad; | o modo,
abrandura, e a umanidade sad osunicos meyos | devencer ocoracad dos
homens, esehd algum tad mad | aquem estes remédios nad facad oseu
verdadeiro effeito | Effeito, a-aspereza, ocastigo, eorigor que com aqueles
Sepra- | tica, é desculpado pelos outros que justificad as nosas ago- | ens, e
procedimento.”

O tom continua o mesmo. Entretanto, em uma das passagens, observamos a

coexisténcia de duas formas de tratamento:
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(37) “Do mesmo modo me-parece que Logo que formares | 2 ou 3

Companhias donovo Regimento daCavalaria, as fizece | marxar
emdireituras aesta Capital, aqui se-exercitarad, ese- | Se-exercitarad, esse-
aprontarad doque lhe-for precizo, eficarab ma- | is prontas nocazo

deseprecizar delas.”

No trecho em destaque, hd, em principio, uma mescla de tratamento evidenciada
na desinéncia verbal das formas formares (tu) e fizece. Nesse caso, a forma de
tratamento pode ser de base nominal (Vossa Exceléncia, comum nas cartas destinadas a
D. Antonio de Noronha, ou mesmo vocé). Também € possivel aqui que tenha havido
apenas um descuido do copista.

Ja na carta de 17 de agosto de 1775, temos o seguinte pedido:

(38) “o que cabendo noposivel terrogo infinitamente, | oquerais asim
praticar vista agrande necesidade, emque | me acho.”

O marqués do Lavradio solicita protecao através do abrigo em uma barraca para
um Regimento do Sul que sofria a acdo do tempo. Como ndo dispunha no Rio de
Janeiro, Lavradio pede as barracas que estdo, na ocasido, livres nos Armazéns de Vila
Rica.

Podemos, assim, pensar em duas diferentes leituras para a utilizagdo da forma
querais. A primeira seria um possivel erro de transcri¢do / cpia do secretdrio. Como a
forma predominante na missiva € fu, o esperado seria encontrar uma forma como
queiras, € ndo querais, uma possivel representacdo da forma de segunda pessoa plural
queirais. Ha assim, trocas na posi¢do das letras. Esse mesmo desvio também ¢é
observado em outros vocédbulos, como percizo por precizo € perciozos por preciozos, na
mesma carta®’,

Entretanto, se esse uso for realmente intencional, podemos buscar explicagdes
através de motivacdes pragmdticas. Como Lavradio ora alternava as formas Vossa
Exceléncia e tu para Dom Antonio de Noronha, entendemos que as vezes se fazia
necessdrio sentir o poder de sua posicao hierdrquica, ainda que esse poder tivesse de ser
relativizado. Assim sendo, com essa férmula tratamental, marcada pela desinéncia

verbal de vds, encerra o ato ilocuciondrio com valor de pedido. Logo, € provavel que

% Podemos, também, cogitar a hipétese de o copista ter tido uma divida em relagio 2 grafia das formas
verbais de segunda pessoa. Como ndo h4 acento diacritico para marcar a silaba tonica, ndo podemos
saber, ao certo, se a forma utilizada é de singular ou de plural.
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Lavradio estivesse querendo dar um tom de “ordem”, mais do que um simples pedido.
Para tanto, utiliza uma forma de maior deferéncia até mesmo para elevar
hierarquicamente o destinatario e encarregd-lo de um ato de tanta urgéncia, necessidade
e, conseqiientemente, responsabilidade. E um caso de polidez negativa, em que se
objetiva mostrar respeito / deferéncia. Depois, o tom volta ao tuteamento familiar para
garantir o desfecho de maior proximidade.

Na missiva de 4 de novembro de 1775, observamos que, na secdo de contato

inicial, o discurso € afetivo para despertar a compaixao do interlocutor:

(39) “Tais sad osmeos trabalhos, tad dolorozos osmeos infenitos cuidadoz, |
que me fazem chegar atriste situacdo desefazer percizo condu- | zir-me
emforma, que osmeos Amigos julguem, eles me sad inde- | ferentes, que os
emdeferentes principiem acontar com aminha ami- | zade, eque os aquem
aborreco seconciderem Senhores domeu Cora- | ¢ad, desgracado Estado
oque obriga aoshomens afazer hua seme- | lhante violencia aoseu Coragad,
este nad se-muda meu Antonio | hé necesario muitas vezes mascaralo tu
porem, que conheces | aprudencia comque te amo, sefizeres algud reflecad
mais seria | facilmente asentaras que o Coracad do Marques doLavradio,
foy, | hé, eSempre serd para ty omais fiel everdadeiro, esse eu aomenoz hu |
dia emcada mes pudese ter ogosto datua Companhia tu verias | que este que
té Escreve hoje detanto em tarde emtarde, emuitas | destas vezes, emtodo o
Comprimento, hé aquele mesmo homem | do Robucado, eaquele tio, que
ainda nomeyo detantas aflicoens | se-lembra destes susecos”

No pardgrafo seguinte, nota-se que o tom muda para de maior responsabilidade:

(40) “HoraSenhorGeneral basta de Grade falemos agora | noque mais
emporta”

Em outra parte da mesma carta, observamos o uso da forma de segunda pessoa
do plural. Como a forma verbal é bastante diferente da forma de 2* pessoa do singular,
consideramos que o seu uso foi proposital / consciente. O raciocinio, assim, € 0 mesmo
que o da carta anterior. O distanciamento é marcado, atribuindo mais responsabilidade
ao interlocutor, em um ato de fala de ordem, ainda que esteja revestido de roupagem de

pedido:

(41) “aoutra Companhia ainda nad chegou, julgo tereis que dizer | della
omesmo em avendo, porvir debaixo da Ordem de hum | Official detanto
Cuidado, e honra como Pedro Afonso em | ella chegando lhefarey entio
omeu Rapapé.”
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Conforme mencionado anteriormente, esse € um uso de polidez negativa. Apds
esse momento, a forma fu volta a ser utilizada.

A coexisténcia de tratamentos, agora entre fu € vocé, em uma mesma carta
também € verificada em uma missiva escrita em 26 de novembro de 1775. Nesta, ndo
ha, como nas cartas de maior solidariedade, a secao de captagcdo da benevoléncia inicial.
O objetivo € informar que o Lavradio remeterd ao Dom Antonio de Noronha uma carta
vinda de Lisboa.

Verifica-se, através da leitura, que o tom representa um conflito, rango,
impaciéncia, e tudo isso € mostrado no ultimo pardgrafo. Inicialmente, tem-se maior
solidariedade, conforme verificamos em quase todas as cartas, com o uso de fu. No

segundo paragrafo, observamos:

(42) “Eu continud anad té poder escrever mais largamente; p6 | rem como
td medeves resposta dehud grande Carta que te escrevi, | quando
Satisfizeres esta divida; eu mefarei novamente devedor.”

Lavradio, talvez por escrever freqiientemente aos seus interlocutores, deseja, na
mesma propor¢do, receber respostas extensas. Quando isso ndo acontece, se queixa.

Estd, assim, preparado o terreno para o que vira:

(43) “Fique voce embora com ossed Sigarro emquanto eu ca | vou uzando
da minha ago4 frid.”

Observa-se a utilizagdo da forma vocé como tratamento ao interlocutor. Para
evitar que o ato se torne impolido, utiliza-se uma estratégia interpretada nesse contexto
como de maior formalidade como polidez negativa. O objetivo aqui € desfazer o
pertencimento ao mesmo grupo (mostrado quando da utilizacdo da forma fu) e criar um
certo distanciamento. Uma vez que o ato se mostra com um alto grau de imposicao, de
modo a diminuir o risco do AAF, utilizou-se vocé como uma estratégia que ainda
poderia ter no periodo alguma carga semantica de deferéncia. Obviamente € preciso
considerar que, nesse caso, vocé € hibrido, uma vez que ndo é possivel atribuir a ele o
mesmo carater de cortesia e respeito de Vossa Mercé pelo seu contexto de uso e por ser
uma relacdo simétrica, a nosso ver, o emprego de vocé seria ainda relativamente menos

soliddrio que fu, mas ndo tao assimétrico quanto Vossa Mercé como discutido adiante.
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A forma vocé parece introduzir uma mudanca na cena enunciativa, evidenciando
ainda a manutenc¢do de alguns tracos semanticos de respeito e cortesia da forma original
desenvolvida Vossa Mercé, distanciando-se de fu.

Na ultima carta desta condi¢do, datada de 12 de maio de 1776, observamos que
o tom inicial é de mais solidariedade. O ato é de desculpas por ndo ter escrito mais

freqlientemente suas cartas. A primeira forma encontrada é Vis:

(44) “Meu Antonio, meu Amigo e Senhor detodo | o meu Coragad: Muitos
tempoz hd que nad Recebeis hua | Carta minha; isto hé daquellas, que Sad
S6 minhas, enad | dasque me obrigad os impertenentes empenhos”

Pode-se pensar, aqui, na hipétese de justificativa de um possivel erro do copista,
ja que a forma da segunda pessoa do plural — recebeis — se assemelha bastante a forma
do singular — recebes. Caso esse uso seja lido como consciente, podemos dizer que o
pedido de desculpas adentra o territério do interlocutor, sendo, assim, a forma de
tratamento uma estratégia utilizada para garantir a polidez negativa.

Passado este momento, o tom volta, em seguida, ao fu familiar. O corpo da carta
€ recheado de noticias politico-administrativas da colonia. Entretanto, em um

determinado momento, 1é-se:

(45) “Agora parece me, que basta Senhor Antonio, ese-Voce | quer mais
Conversa, ouvenha para C4, ou espere, que eu possa | estar na sua
Companhia.”

Esse fragmento da carta aporta alguns tragos tipicos da oralidade, aproximando o
texto escrito a uma conversa. O desfecho mostra uma despedida num tom jocoso, como
se tratasse de uma “‘brincadeira”. Vé-se, assim, um ato de cobranga, por dar mais que
receber, 0o que representaria um exemplo de impolidez, se nido fosse suavizado pela
forma vocé, como um exemplo de polidez negativa. Mais uma vez constatamos que a
forma vocé ainda ndo ocupa os mesmos contextos discursivos de tu, sendo reservada
para expressar pragmaticamente a ‘“‘intencdo do remetente”, o que entremostra a
manutenc¢do de alguns tracos de maior formalidade em relagdo a forma pronominal.

Nesse momento, podemos tecer algumas consideragdes, ainda que parciais, para
o uso das formas de tratamento encontradas como estratégias mitigadoras que

contribuem para a polidez lingiiistica.
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Verifica-se que o marqués do Lavradio viola, em parte, o epistolario de
tratamentos e constrdi, por sua vez, o seu proprio ‘“sistema de condicionamento” das
formas. As escolhas, portanto, deixam entrever marcas de superioridade ou igualdade
hierdrquica, de acordo com o propdsito comunicativo que intenciona.

O que tem de estar claro € que o nosso ponto de partida é o tratamento postulado
para a época. A partir dai, observamos como as relagdes, ditas em principio pertencentes
ao eixo simétrico, se configuram na pratica. Como nos faltam as cartas da
correspondéncia passiva, os nossos resultados devem ser relativizados em virtude de
mostrarem somente uma das vias do processo interativo. Assim, o marqués do Lavradio
constroi relacdes de maior ou menor proximidade, levando em consideragdo a sua
“inten¢do comunicativa”. A liberdade de escolha do remetente nos € significativamente
importante, pois deixa evidéncias das motivagdes que o levavam a utilizar uma
determinada forma a um determinado destinatério.

Forma-se, assim, um ciclo: para poder continuar servindo ao rei, 0 marqués do
Lavradio precisava de sua graga, e, para isso, precisava manter suas relagdes politicas da
forma mais harmonica possivel, sem, contudo, deixar de exercer suas vontades.

Juntamente com o fato de estar desagradado por permanecer no Brasil, uma vez
que Lavradio ndo queria vir, soma-se a instabilidade do poder que lhe foi cedido. Esses
fatos fazem-nos postular que estar na posi¢do de vice-rei era, na verdade, uma posi¢ao

de desconforto para ele, caracterizando uma situagao de conflito.

6.3.3 — Relacdes assimétricas descendentes na esfera publica: baixo teor de risco

Durante a administracio do marqués do Lavradio, seis homens governaram

unidades subordinadas do vice-reino (Capitania do Rio de Janeiro):

a) dois governadores de Colonia do Sacramento: Pedro José Soares de Figueiredo
Sarmento (1764 — 1775) e Francisco José da Rocha (1775 — 1777);

b) dois governadores de Santa Catarina: Francisco de Sousa Menezes (1765 — 1775) e
Pedro Antonio da Gama e Freitas (1775 — 1777);

c) dois governadores do Rio Grande de Sao Pedro: José Marcelino de Figueiredo (1769

— 1771) e Antdnio da Veiga de Andrade (1771 — 1773).
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Consoante Alden (1968), esses governadores subordinados trocavam
correspondéncias entre si, com os seus subordinados, e com o vice-rei. Entretanto, os
governadores subordinados ndo se comunicavam com outros capitdes-generais® e nem
com a Corte. O vice-rei era sempre o mediador pelo qual eles recebiam qualquer
instrucdo de Lisboa. Geralmente, o vice-rei e esses governadores trocavam
correspondéncias duas vezes ao més, sobre assuntos militares, econdmicos e assuntos
relacionados a rotina administrativa.

Quando algum deles desobedecia as ordens, era chamada a aten¢do pelo vice-rei
e o marqués do Lavradio o fazia ouvir o poder da autoridade do rei, que deve ser

obedecido sem questionamento:

“As Reaes Ordens... [d’El Rei]... devemos todos obedecer as cegas, olhando
somente para o verdadeiro espirito dellas, sem entrarmos na disputa se
fordo bem 6 mal passadas, poiz basta serem determinadas, pella Real
Rezolugdo do mesmo S”. Em que asista aquela alta e superior compiengao,
g- a Divina Providencia depozitou nos soberanos senhores, para obrarem
com aserto em todos as determinacdes... ¢ devemos executalas no seo literal

sentido, sem lhe [sic] darmos interpretacio algira“.

Em relacdo as estratégias de tratamento, nessas relacdes, observam-se as formas

Vossa Senhoria e Vossa Mercé, conforme mostra a tabela abaixo:

Destinatario Formas de tratamento utilizadas
Pedro José Soares de Figueiredo Sarmento,
governador da Colonia do Sacramento
José Marcelino de Figueiredo,

Vossa Senhoria

governador do Rio Grande de Sdo Pedro
Francisco de Souza de Menezes,
governador da Ilha de Santa Catarina

Vossa Mercé | Vossa Senhoria

Tabela 9. Formas de tratamento utilizadas nas relagdes assimétricas descendentes: esfera publica.

% Para Alden (1968), por enfrentarem os mesmos problemas militares e econdmicos, os governadores do
Rio Grande e Santa Catarina freqiientemente dividiam informag¢des com os capitdes-generais de S@o
Paulo. Além disso, os governadores de Colonia do Sacramento e Rio Grande também trocavam insultos
com os governadores dos territérios espanhdis vizinhos.

% Carta de Lavradio para Sousa de Menezes, governador de Santa Catarina, em 25 de abril de 1770,
THGB, Cole¢ido Marcos Carneiro de Mendonga, céd. 15 fol. 18".
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Através da andlise dessas cartas, notamos que sdo bastante diretas e objetivas,
assemelhando-se, assim, as cartas das relagdes simétricas em que predominava a forma
nominal Vossa Exceléncia. Em consonancia a estas, ndo se verifica a captacdo da
benevoléncia na secdo inicial e, por vezes, hd auséncia até mesmo da saudacao final.

Conforme explicitado na tabela anterior, para os governadores das capitanias
subordinadas de Colonia do Sacramento e Rio Grande de Sao Pedro, a forma de
tratamento utilizada é Vossa Senhoria.

Se analisarmos a carta enderecada a Pedro José Soares de Figueiredo Sarmento,
governador de Col6nia do Sacramento, datada de 3 de mar¢co de 1770, nos deparamos

com o seguinte pedido de desculpas:

(46) “Nad escrevo a VossaSenhoria mais formalmente poresta embarcagad,
| pornad ser muito segura, oque farei pella primeira que se oferecer |
estimando Visita amais perfeita saide”

O pedido de desculpas pode ser visto como um ato que além de adentrar o
territério do outro, também ameaca a face positiva do remetente, uma vez que estd
ligado a sua auto-imagem. Sendo assim, a utilizacdo da forma de tratamento nominal
Vossa Senhoria funciona como uma estratégia atenuante de polidez negativa e positiva,
garantindo que o fluxo comunicativo ocorra em harmonia. O mesmo caso pode ser visto

em outra missiva, enviada ao mesmo interlocutor, em 28 de setembro de 1770:

(47) “Por nad haver prezentemente novidade deque avizeaVossaSenhoria,
emea | char ainda embaragado dealgunz particularez quemetem tomado
todo | otempo, nad escrevo maiz Largamente porestaembarcagad, oque farei
| pela primeira que aseguir, estando maiz desembaracado.”

Outro ato bastante presente nesse tipo de relacdo hierdrquica € a ordem. Agora,
diferentemente do que acontece nas relagdes simétricas, em que o ato pode assumir a
func¢do de pedido, a ordem € explicitamente declarada, como podemos observar em uma

carta enderecada ao mesmo destinatario, datada de 20 de abril de 1770:

(48) “Nesa Praca seacha Servido oSoldado Jozé Vicente | Ferreira
oqualVossaSenhoria mandaré fazer pezagem para vir Servir nesta | Capital,
paraonde o Remeterd naprimeira embarcacad queseoferecer | para
esteporto.”
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A ordem € interpretada como um ato que ameaca a face negativa do interlocutor,
uma vez que ameaca sua liberdade de acdo. Assim sendo, a estratégia de mitigacao

aparece na forma de tratamento nominal utilizada.

7z

O mesmo procedimento € observado também nas cartas enderecadas a José
Marcelino de Figueiredo, governador do Rio Grande de Sdo Pedro. Observemos os
exemplos abaixo, retirados das missivas enviadas em 26 de abril, 3 e 26 de outubro de

1770, respectivamente:

(49) “NestaoCaziad RemetoaVossaSenhoria o Fardamento para os
Destacamentos | doSegundoRegimento delnfantaria, edaArtelharia
destaPraca, | que, seachad, nese Continente oqualVossaSenhoria destribuird
pelos Alfaya- | tes, que foren precizos para o fazerem, naforma dos
modalos quedeordem | muito prezentemente. Remete o Tenente General,
para depoiz defeitoodestre | buir para os tidos Destacamentos, semquanto
aopagamento dosfeitioz, sendo | pagar os Alfayates naComformidade
doque aqui tendo mandadopra | ticar, doque avizarei aVossaSenhoria.”

(50) “LogoqueVossaSenhoria Receber esta fard Recolher, para de
IlhadeSanta Ca | therina o PadreFrei Manuel de Silva Elena Religiozo
Capucho desta | Provincia, queSeacha neseContinente sen querer
porinterecez particu | Larez, comprar aobediencia que temdoSeuPrelado,
para vir Servir names- | mallha delaparaalem deFortaleza emlugar doPadre
Frei Manuel dasChagas | queSeacha com obediencia para Seretirar, para
estaCidade, porcauzadas | gravez moLestiaz”

(51) “Ao Governador dallha deSanta Catherina, or | deno providaLicenca
para Setranzportar para esse Continente a | Bernardo Machado, Cazal do
nascimento deELREY meuSenhor que | naperdadoRio Grande Seretirou
para aquela Ilha, donde per | tende hir estabelecerce neseContinente, pelo
que chegadoqueSeja | aomesmo VossaSenhoria lhemandard dar avatar
dAerraz que omesmoSenhor | foi Servido conceder acadahum dosCazaes,
queosforad povoar visto | haver perdido aque j4 selhetinha dado. como
tambem lhemandard | aSestir com aracad por tempodeshumano, sem
embargodejahaver | Recebido, ematengad ater perdido osSeuzbenz pornad
querer ficarem | inimigo.”

Constatamos, assim, que as formas de tratamento utilizadas trabalham para que a
imposi¢do do ato de ordem seja suavizada. Essa € a situac@o de dois dos interlocutores
das relacdes assimétricas descendentes. Falta-nos, neste momento, observar as trocas
interativas com Francisco de Souza de Menezes, governador de Santa Catarina.

Esse destinatdrio nos chama bastante a aten¢do por ser tratado com duas formas

de tratamento distintas, a saber: Vossa Senhoria e Vossa Mercé. Igualmente as cartas
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enviadas aos outros governadores subordinados, as missivas dirigidas a ele sdo diretas,
ndo-solidarias e tratam exclusivamente de assuntos administrativos.
Na carta datada de 11 de dezembro de 1769, observamos um ato com forca

ilocuciondria de pedido:

(52) “Logo que VossaMerce Receber esta me informard daCapacidade, |
que atoa nas pessoas de Diogo Luiz da Silveira, Caetano daSil- | veira
Mattos, eManuel d’Avila Nunes, declarandome ao mesmo | tempo qual
delles he mais benemerita para exercitar oposto deCa | pitao de ordenacao
daFreguezia de Santa Anna deVilla da | Laguna.”

Se entendermos que o pedido € um ato de ameaca a face negativa do
interlocutor, devemos buscar estratégias para suavizar a imposicdo desse ato. Assim,
uma forma de tratamento mais cerimoniosa serve como uma forma mitigadora.
Entretanto, por que nao escolher uma estratégia mais formal? Parece-nos que a questio
do poder relativo e do grau de imposicdo do ato (Brown & Levinson, 1987) estdo,
assim, diretamente relacionadas a protecdo das faces. Isto é, se alguém € igual ou
superior, deve-se proteger completamente a sua face. J4 com aqueles que sao
hierarquicamente inferiores nao hd a necessidade de tanta protecdo. O ambiente é de
menor risco, o que justifica a utilizacao de estratégias de menor prestigio social.

Uma vez que a estratégia Vossa Senhoria mostra-se como preferencial para essas
relacdes, por que utilizar uma estratégia com uma carga semantica menor? Essa
resposta, no entanto, nos parece de simples explicacdo se levarmos em consideracdo o
risco que um AAF pode aportar. De acordo com Brown & Levinson (1987), tal risco € o
somatério da distancia social entre os interlocutores, o poder relativo do destinatario
sobre o remetente e o grau de imposicdo do ato. Levando em consideragdao que o poder
relativo e a distdncia social sao igualmente aplicados aos outros dois interlocutores, o
que se diferencia, nesse caso, é o grau de imposicdo do ato. Ao admitirmos que um
pedido apresenta um grau de imposi¢cdo menor que uma ordem, entenderemos que O
risco do AAF serd menor, o que justifica o emprego da estratégia menos cerimoniosa
Vossa Mercé.

O mesmo procedimento € observado em uma carta datada de 1 de outubro de

1770:

(53) “Remetto aVossaMerce oRequerimentoque mefazem Manuel |
Pinheiro, eDomingos daSilva Pinheiro sobreseacharem prezoz e retidoz nas
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| Cadeas desallha pela devasa aque proceder oProvedor daFazendaReal |
doContinentedoRioGrande, porcauza dos [inint.] edescaminhoz da |
mesmaReal Fazenda, etambem que mefas Antonio Jozé deMoura, |
Escrivad quefoidaFazenda Real domesmo Continente sobreseacharde |
moradanesallha amesmaDevasa para que VossaMerce avistadehumcon- |
to, faca Logo Remeter para ese Continente Muitos prezos eamesma Devasa
| pella primeira embarcacad queSeoferecer”

A justificativa elaborada pode ser confirmada uma vez que, ao proferir uma
ordem para esse destinatdrio, a forma de tratamento verificada é Vossa Senhoria,
conforme os casos anteriormente supracitados. Observemos, assim, a carta datada de 23

de marco de 1770:

(54) “VossaSenhoria meremeterd sem falta naprimeira embarcacad que |
seoferecer paraeste porto novealqueresdeSemente deLinho Canho | me,
vindo omaiz bem acondecionado que puder Ser.”

Conforme discutido, como o grau de imposi¢do da ordem € maior que o pedido,
a estratégia de tratamento Vossa Senhoria estid perfeitamente justificada de modo a
garantir a harmonia interativa.

Como conclusdes parciais para as relagdes assimétricas descendentes, podemos
dizer que o emprego das formas de tratamento, como estratégias de atenuagdo, atua a
favor da polidez negativa, com o intuito de garantir o distanciamento social entre os
interlocutores. Quanto maior for o grau de imposicdo do ato, maior serd o risco do
AAF, o que justifica a utilizacdo de uma estratégia que aporte uma maior carga
semantica de deferéncia, como Vossa Senhoria. Caso contrdrio, emprega-se a forma

nominal Vossa Mercé para atos com menor risco de ataque as faces.

A guisa de conclusdo, podemos visualizar as estratégias utilizadas na esfera

publica através da figura a seguir:
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Relagdes assimétricas

ascendentes

Relacdes simétricas

Relagdes assimétricas
descendentes

Figura 5. Tratamentos na esfera publica.

Observamos, pela visualizagdo da figura acima, que o condicionamento mais
claro e delinedvel é o da forma Vossa Mercé, sendo reservada somente para
destinatérios das relacdes assimétricas descendentes.

A forma Vossa Exceléncia, ainda que seja a unica forma verificada para as
relacoes assimétricas ascendentes, também ¢é observada nas relagdes simétricas,
marcando a nao-solidariedade no trato simétrico, descrito como V-V por Brown &
Gilman (1960).

No tocante as relacdes simétricas, verificamos, além da forma Vossa Exceléncia
acima descrita, outras diferentes formas. A forma Vossa Senhoria, por exemplo,
também era utilizada nas relagdes assimétricas descendentes, e a forma tu reservada
para um destinatério especifico, de modo a incluir-lhe, em algumas situa¢des, no ambito
familiar. As formas Vds e vocé, por sua vez, também reservadas a D. Antonio de
Noronha, eram utilizadas juntamente com outras formas de tratamento, aportando certo
grau de deferéncia e respeito. No caso de vocé, tais valores se aproximam, mas nao sao
1dénticos a contraparte desenvolvida Vossa Mercé (comum nas relacdes assimétricas
descendentes).

De modo a sistematizar os resultados encontrados para a esfera publica, partimos

do célculo do poder de risco de um ato de ameaga a face. Temos, assim:
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Distancia social entre Poder relativo do
Risco do ato = remetente e + destinatario sobre o
destinatario remetente

Grau de
imposicao do ato

Dentre as trés varidveis envolvidas neste calculo, a distdncia social entre
remetente e destinatdrio dependerd do tipo de relacdo estabelecida entre os
interlocutores e o grau de imposicdo do ato dependerd da forga ilocuciondria do ato na
cultura estudada. Verificamos assim, que essas duas varidaveis sdo relativas e devem ser
analisadas caso a caso. No entanto, no tocante ao poder relativo que o destinatirio
exerce sobre o remetente, podemos dizer que se caracteriza como um parametro fixo e
estavel em funcdo das contribui¢des historiograficas aludidas neste trabalho. Dessa

forma, temos:

~ Poder relativo do destinatario
Relacoes ~
em relacdo ao remetente
assimétricas ascendentes alto (+1)
simétricas nulo (0)
assimétricas descendentes nulo (-1)

Quadro 9. Poder relativo em fun¢do das relacdes entre os interlocutores.

Analisando somente essa varidvel, constatamos que qualquer ato proferido para
um destinatario pertencente as relacdes assimétricas ascendentes serd de maior risco que
os atos dirigidos aos interlocutores das relacdes simétricas que, por sua vez, serd de
maior teor de risco que os enderecados aos governadores subordinados, representantes
das relacdes assimétricas descendentes.

Uma vez entendida essa estrutura de poder relativo, podemos tecer
consideragdes sobre o condicionamento das formas de tratamento nas relacdes
analisadas.

Nas relacdes assimétricas ascendentes, por representarem um lugar de alto risco
para a interacdo, ainda que a distdncia social entre o marqués do Lavradio e o marqués
de Pombal e Martinho de Melo e Castro fosse diminuida, mostrando-se a relacio como
a mais amigdvel possivel como uma conseqiiéncia da utilizacdo das estratégias de

submissdo ao interlocutor, o que rege de fato tais relacdes € o poder relativo. Isso
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justifica o cuidado no trato e o uso da estratégia nominal de deferéncia Vossa
Exceléncia.

Ja nas relagdes assimétricas descendentes, a distdncia social mostra-se igual
entre os interlocutores e o poder relativo, que garante que esses destinatarios estejam de
fato subordinados a Lavradio, evidencia uma relacdo de baixo teor de risco. Assim
sendo, como pdde ser visto na diferenciagdo dos pedidos e das ordens, serd o grau de
imposicdo do ato o condicionador do tratamento. Em situa¢des de menor imposi¢ao,
como os pedidos, o remetente opta pela estratégia Vossa Mercé; nas situagdes de maior
imposi¢do, como a ordem, verificamos a estratégia Vossa Senhoria.

Por fim, nas relacdes simétricas, como o poder relativo do destinatirio €
teoricamente nulo, concluimos que, dessa vez, a distancia social é responsavel por
condicionar as formas de tratamento utilizadas. O marqués do Lavradio opta, assim,
pela utilizacdo de Vossa Exceléncia, Vossa Senhoria, Vés, vocé e tu como formas de
afrouxar ou estreitar os lacos entre os personagens das missivas, que funcionam, de
acordo com o contexto, como freios ou aceleradores sociais.

A partir desses resultados, podemos observar o quadro a seguir em que
correlaciona o tipo de relacdo estabelecida e as trés varidveis discutidas por Brown &

Levinson (1987) para o calculo do peso do AAF (ato de ameaga a face):

Relacoes Variavel condicionadora do tratamento | Situacio estabelecida
assimétricas . - .
poder relativo submissdo assumida
ascendentes
simétricas distancia social poder mascarado
assimetricas rau de imposicao do ato oder assumido
descendentes g posig p

Quadro 10. O condicionamento do tratamento e situacdo estabelecida em fun¢do da hierarquia da relacdo
estabelecida entre os interlocutores.

Observamos, no quadro acima, as varidveis que condicionam cada relagdo da
esfera publica e a maneira pela qual podemos caracteriza-las. Nas relagdes assimétricas
ascendentes se evidencia uma submissdo assumida, em virtude da posi¢ao hierdrquica
do remetente das cartas; inversamente, constatamos que a situacao € de poder assumido
nas relagdes assimétricas descendentes. As relacdes simétricas, por sua vez, apresentam

um poder mascarado por parte do marqués do Lavradio, uma vez que assumir o direito
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de controle explicitamente, sem té-lo de fato, pode ndo ser a estratégia mais produtiva
para obter o resultado desejado. Isso justificaria a necessidade de mascarar uma possivel
“superioridade hierdrquica”.

Concluimos, assim, que nestas ultimas relacdes, a manifestacdo de diferentes
graus de deferéncia pode estar a servico da manipulacdo do poder. Em outras palavras,
através dos diversos ajustes feitos na varidvel distdncia social, Lavradio consegue

dissimular um poder que, na verdade, ndo tem, gerando uma zona de instabilidade.

6.4 — As formas de tratamento em funcao das relacoes sociais estabelecidas: esfera

privada - elementos para uma comparacao

Voltaremos, agora, o olhar para as relacdes da esfera privada de modo a obter
indicios para uma comparacdo com os resultados da esfera publica. O objetivo € saber
se o personagem politico construido pelo marqués do Lavradio nas relacdes da esfera
publica se mantém no ambito privado.

No que se refere ao tratamento na esfera privada em funcdo das relagdes sociais

estabelecidas entre os interlocutores, a andlise quantitativa nos oferece o quadro a

seguir:
Relacbes Tu | Vés |Vocé| V.Mcé | V.S* | V.Em* | V.Ex* |Total
sociais
assimétrica 1 21 ) 2 ) 23 56 103
ascendente 1% | 20% 2% 22% 54%
simétrica 201 - 35 - ! - 84 321
63% 11% 0% 26%
assimétrica i ) 78 ) 12 i 6 9%
descendente 81% 13% 6%

Tabela 10. Formas de tratamento em fung@o das relagdes sociais: esfera privada

Como observado na esfera publica, nas relacdes assimétricas ascendentes da
esfera privada, de inferior para superior, a forma nominal Vossa Exceléncia apresenta-se
como mais produtiva, contabilizando 54% das ocorréncias. Ainda assim, ndo se pode
deixar de mencionar taxas significativas de Vossa Eminéncia e Vos, com 22% e 20%
respectivamente. A utilizagdo das formas nominais nessas relagdes ndao nos causa

surpresa, uma vez que esperdvamos encontrar justamente formas dotadas de contetido
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cerimonioso e formal. No entanto, € bastante interessante comentar a utilizacdo da
forma pronominal Vés, j4 que ainda apresenta, no terceiro quartel do século XVIII,
resquicios de respeito e cortesia.

No trato simétrico, a forma fu apresenta os maiores indices (63%), corroborando
os resultados encontrados para a esfera publica. Seguem, com menor freqii€éncia de uso,
Vossa Exceléncia (26%) e vocé (11%). Por fim, nas relagdes assimétricas descendentes,
observamos um uso quase categorico da forma vocé (81%).

Esses resultados gerais ndo esclarecem alguns pontos. Como explicar o resquicio
de tratamento cerimonioso aportado pela forma Vos? O que determina o uso da forma
cortés Vossa Senhoria em cartas para destinatdrios hierarquicamente inferiores? Que
valor aportava a forma vocé nas relacdes assimétricas descendentes? Esse uso poderia
entremostrar a utilizacdo da norma do portugués europeu? Na seqiiéncia,
apresentaremos uma andlise qualitativa a fim de ‘“‘captar a real inten¢do de uso” e o

efeito que essas formas poderiam ter nas relagdes nas quais foram empregadas.

- Desenrolando o novelo: a abordagem qualitativa para o entendimento das tramas

familiares

Acreditamos que os papéis sociais na esfera privada eram mais marcados e
delinedveis, uma vez que as hierarquias estariam mais bem definidas. Assim, nosso
intuito € verificar se ha divergéncia das estratégias utilizadas e o0 modo pelo qual sdo
condicionadas, analisando como as formas de tratamento refletem a hierarquia familiar.
Pretende-se observar se o jogo de mascaras adotado na esfera publica se mantém na
esfera privada, ou se hd um “desmascaramento” do marqués do Lavradio.

Em outras palavras, objetivamos constatar se o personagem politico existe
também no ambito privado, observando o discurso do marqués do Lavradio sem a
madscara de vice-rei (um pouco mais de seu eu-para-si, em contraposicao ao eu-para-o-

outro da esfera publica).
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6.4.1 — Relacoes assimétricas ascendentes na esfera privada

Encontramos, para as relacdes assimétricas ascendentes, as seguintes formas:

Destinatario Formas de tratamento utilizadas
Condessa de Sao Vicente, sogra Vossa Exceléncia
Principal de Almeida, tio Vossa Exceléncia | Vossa Mercé
Cardeal da Cunha, tio da esposa Vossa Exceléncia | Vossa Eminéncia
Conde de Resende, marido da tia da esposa Voés | Tu

Tabela 11. Formas de tratamento utilizadas nas relagdes assimétricas ascendentes: esfera privada.

De uma forma geral, constatamos que a forma Vossa Exceléncia predomina
sobre as demais, ja que € utilizada para trés dos quatro destinatarios que compdem essas
relacdes. Diante do repertério de formas de tratamento, que se apresenta mais amplo do
que na esfera publica, era de se esperar que essa forma nominal de tratamento fosse a
mais utilizada®’.

Podemos ler, assim, em uma carta de 3 de agosto de 1772, destinada a sogra, a

Condessa de Sdo Vicente:

(54) “MinhaMay emuito minha Senhora do meomayor Respeito Pelloz |
ultimoz Navioz que daqui partirad, tive ahonra depdr omeo profun | do
Respeito, eescravidad, aoz pezdeVossaExceléncia, eaindaque Receyoque as
minhas Repe | tidaz Cartaz possad dar algumdescomodo aVossaExceléncia
premita VossaExceléncia ao | meo amor, aminha Saudade, eaminha
obrigacdo | (...) | dezejo RogaraVossaExceléncia muitas vezezmedé |
aserteza daconservagad daSaude deVossaExceléncia, edetoda
asuaExcelentissima Caza | porque tanto meinteregco”

Essa é uma estratégia bastante recorrente na esfera privada de se iniciar a carta,
com a captacdo da benevoléncia. Podemos observar que o marqués do Lavradio faz um
pedido a sogra, para que esta ndo deixe de enviar-lhe noticias. O que na esfera publica
poderia ser tido como ordem ou pedido, aqui € analisado como um desejo, 0 que mostra
uma diferenca de tom em tratar o interlocutor.

Observamos, na carta escrita ao tio, Sr. Principal de Almedia, em 20 de fevereiro

de 1770, um ato com valor ilocucional de agradecimento. Esse ato raramente acontecia

%7 Nzo existia nenhum tipo de tratado epistolar que descrevesse a utilizacdo das formas de tratamento no
ambito familiar.
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nas cartas da esfera publica, a excecdo das missivas destinadas a D. Antonio de

Noronha, governador e capitdo-general de Minas Gerais:

(55) “Meu Tio, eSenhor domeu Coracad, edomeu mayor Respeito; | Depois
dequaze Sete mezes de nad Receber novas de VossaExceléncia | Chegad
seis Navios aeste porto, enelle tenho oincom | paravel gosto
deVossaExceléncia mefavorecer comRepetidas Cartas | Suas; Euasagradeco
infinitamente aVossaExceléncia eograndissimo | gosto comque Recebi
todas héhua evidente prova do | muito que mesad estimavel eoquanto
eumereco aVossaExceléncia | acontinuacad destefavor emque tanto
meinteregco”

O recurso de auto-depreciacdo / humilhacao também € bastante recorrente nestas
relacdes e podemos entendé-lo como recurso tipico da se¢do de captacdo da
benevoléncia. A titulo de exemplificacdo, podemos ler a carta destinada a0 mesmo

destinatario, em 21 de setembro de 1772:

(56) “VossaExceléncia aseite a Respeitoza obediencia comque em tudo
dezejo | darlhe Gosto.”

De uma forma geral, o objetivo das cartas nessas relacdes era basicamente
informar sobre os acontecimentos da Colonia. Para dois dos destinatarios, o marqués do
Lavradio usa, predominantemente, formas de tratamento distintas de Vossa Exceléncia.
Vemos, assim, a carta destinada ao tio da esposa, Cardeal da Cunha, em 23 de dezembro
de 1770, a utilizacdo da forma Vossa Eminéncia, pelo fato de o destinatdrio ocupar, na

Corte, o cargo de Cardeal Inquisidor:

(57) “Recomendame Vossa Eminéncia aprontavenda dosbenz | que hé nesta
Capiral, pertencentes aofisco, dizendome hajadepromover | estas vendas em
forma que na Nau deGuerra, posa Ser Remetido | odinheiro doseu importe”

O que Lavradio faz, na verdade, é um pedido ao Cardeal da Cunha. No entanto,
na hora de fazé-lo, utiliza o verbo “recomendar”, de modo a suavizar a imposicao desse
pedido. E interessante observar, também, na mesma missiva, a forma afetiva com que

trata esse destinatario:

(58) “Agora permitame Vossa Eminéncia, depois deSegurar-lhe | oquanto
estimo aSerteza dacontinuacad daboaSaude deVossa Eminéncia | que
euhaja deportestar-lhe oquanto meintereca toda atencad que a | Real
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Grandeza d’ELREY meuSenhor tem tido aos distentisi | moz
merecimentozdeVossa Eminéncia”

Por fim, na carta destinada ao Conde de Resende, marido da tia da esposa,
datada de 18 de novembro de 1770, observamos a utilizacdo de formas relacionadas ao

pronome vos:

(59) “Hua emilvezes vos a | gradego ageneroza compaixad comque
mefavoreceiz porestes Navi | o0s, permitindome aestimavel fortuna
ehonrasdeCartas vossas, | com asquaes tenho agostoza Satisfagad desaber
davossa boaSaude | quenad s6 volladezejo Sempre”

Essa forma, ainda que somente destinada a esse interlocutor hierarquicamente
superior (tio) e mais velho que o marqués do Lavradio, ainda carrega, no século XVIII,
uma carga semantica de respeito e deferéncia®. Na mesma missiva, Lavradio pede
desculpas por ndo escrever mais freqiientemente a esse destinatdrio, através de uma
auto-depreciacdo. Esse recurso de inferiorizaciao, conforme abordado também na esfera
publica, pode ser entendido como um recurso recorrente que capta a benevoléncia do
interlocutor, sendo assim uma estratégia discursivo-pragmatica especifica nas cartas do

marqués do Lavradio:

(60) “EumeuSenhor nad tenho procurado ahonra demais vezes es |
crevervos, nad s6, por vos nad querer tomarotempo, inutilmente | com
aminha correspondencia, mas tambem por medar pouco | Lugar aeste
exercicio osmeus impertinenteseLaboriosos em | pregoz,”

E ainda pede desculpa pela extensdo de sua carta:

(61) “Perdoaime meuSenhor o tersido tam extengo, epermetime |
emtodaaparte as vosasordens, que executarei Sempre com amais Respei |
toza amizade Deoz vosGuarde muitos anos”

Entretanto, em algumas cartas, hd a coexisténcia de duas formas de tratamento.
Na carta destinada ao tio, Sr. Principal de Almeida, em 20 de fevereiro de 1770,
conforme visto, a forma Vossa Exceléncia mostra-se como a estratégia mais produtiva.

No entanto, em um determinado momento, observamos:

% Qutra leitura para o uso da segunda pessoa do plural é que pode se tratar de uma tradi¢io discursiva
presente no género carta do século XVIII, e ndo simplesmente como um emprego de tom arcaizante.
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(62) “Estimo que VossaMerce continue apacar tad bem como | eu
lhedezejo, eque ainconstancia das estagoenz que ouve | oanopasado
emEuropa em nada prejudicace aboa | Saude edespozigad de
VossaExceléncia.”

Para expressar um desejo, o marqués do Lavradio utiliza a forma nominal Vossa
Mercé, seguida da forma nominal Vossa Exceléncia®. A primeira leitura para esse uso
advém da teoria postulada por Brown & Levinson (1987). Quando se faz um desejo,
ndo se sabe se o interlocutor quer que esse mesmo desejo se cumpra. Seria, assim, um
ato que vai de encontro a face positiva do destinatdrio. Assim sendo, a utilizacdo da
forma menos cerimoniosa seria uma estratégia de mostrar que a distancia entre os dois
ndo era tdo grande assim que nao permitisse que tal ato fosse proferido.

Entretanto, podemos, também, ver esse ato como um ato de valoriza¢do da face
do interlocutor, segundo Kebrat-Orecchioni (2006), um AVF. Essa estratégia, nessa
leitura, ndo foi constatada na esfera publica.

Na carta destinada ao Conde de Resende, em 18 de novembro de 1770, o
remetente utilizava majoritariamente as formas do pronome vos. Entretanto, em uma das

passagens, deixa entrever a forma fu:

(63) “Logo que Recebi aVosa Segunda Carta, emque me | fazeis amerce
deincarregar, oimportante negocio que pode faceli | tar abrevidade do
Cazamento do Senhor Dom Jozé deCastro, entrei com | omayor empenho,
afazer deligencias, que me Recomendavas, | nomodo, quehé posivel ahum
ViceRey, que em negocios Semelhantes | hé precizo conduzirce, com muito
jeito, para Setirar deSemelhantes nego | ciagoens, Semalguma daquellas
denegridas manchas, comque | deoius depasarmoz, porimsoportaveis
trabalhoz, costumad | fazer danosa independencia asferidas, que sad mais
Sensi | veis anossahonra;”

De acordo com o tratamento utilizado em toda a missiva, era de se esperar a
forma verbal recomenddveis e nao recomendavas. Podemos conjecturar, aqui, que essa
utilizacdo pode ser vista como um uso de polidez positiva, de modo a aumentar a
aproximacao com o interlocutor, declarando haver acatado uma recomendacdo do
Conde de Resende.

Por fim, na carta destinada ao tio da esposa, Cardeal da Cunha, em 23 de

dezembro de 1770, observamos o predominio de Vossa Eminéncia, em funcdo da

% Essa expressio de desejo também pode ser vista como uma forma cristalizada tipica de carta, podendo
ser classificada como uma possivel tradicdo discursiva da época. Entretanto, como ndo dispomos de
outros exemplos que corroborem com essa idéia, decidimos, aqui, analisd-la a luz da teoria pragmaética
que fundamenta este trabalho.
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orientagdo religiosa do destinatdrio. No entanto, em um determinado momento,
verificamos a utilizacdo da forma nominal Vossa Exceléncia. Nesta ocasido, o marqués
do Lavradio faz referéncia ao fato de ter seguido as instru¢des do Cardeal da Cunha no

episddio da venda de propriedades para conseguir recursos para o vice-reino:

(64) “odezejo que eu mostrei deter ahonra deex | cutar ospreceitos deVossa
Exceléncia, fes comque seconseguice avenda | comdinheiro avista damayor
parte das propriedades que ainda que bastante | mente aRuinadas, erad
asque davad esperangas desepoderem Redificar | com menos despeza,
eestas forad vendidaz, pormais doque foiasua | avalL.uacad;”

Podemos concluir, nesse momento, que o uso que predomina é Vossa
Exceléncia, conforme esperado. Sempre que houve concomitancia de formas, o uso é
justificado por tentar trazer para perto o destinatdrio, como uma estratégia de polidez

positiva, isto €, um acelerador social.

6.4.2 — Relacoes simétricas na esfera privada

Vejamos, agora, como se dava o tratamento nas relagcdes simétricas. Observemos

o quadro abaixo:

Destinatario Formas de tratamento utilizadas
marqués de Penalva, sogro da 1?* filha
marqués de Angeja, sogro da 2° filha

Conde de Valadares, primo Vossa Exceléncia

Conde de Bobadela, marido da sobrina-neta de
seu avo paterno

Conde de Sao Vicente, cunhado Vossa Exceléncia | Vocé | Tu
Antonio de Melo, primo Vossa Senhoria | Tu
D. Martinho de Almeida, irmio Vocé
Conde do Prado, sobrinho-neto de sua bisavo N
Vocé | Tu
paterna

Tabela 12. Formas de tratamento utilizadas nas relagdes simétricas: esfera privada.

z

Como podemos observar, é bastante variada a quantidade de estratégias

utilizadas para o interlocutor nas relacdes simétricas. Conforme descrito por Brown &
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Gilman (1960), essas relacdes podem ser marcadas por relacdes ndo-solidarias (V — V)
ou por relacdes de maior solidariedade (T — T).
Na carta destinada ao sogro da primeira filha, marqués de Penalva, em 23 de

junho de 1770, a forma de tratamento utilizada é Vossa Exceléncia:

(65) “Deme VossaExceléncia muito miudas novas doConde Tarouca | esua
Saude metemdevido hum cuidado que s6 oiguala oamor | que elletambem
medeve; anossa filha semetem chorado | mui cuidadoza, echeya deSaudade,
enad sei sequando Li asua | Carta osmeus olhos ficarad muito enchutoz”

E na carta destinada ao sogro da segunda filha, marqués de Angeja, em 24 de

junho de 1772, podemos ler:

(66) “Agradeco aVossaExceléncia osparavenz que medd demeu novo netto,
que | em segurar aVossaExceléncia que nesta noticia tive tanto gosto, como
tive no | nascimento doprimeiro eheideter nodooutro quetam ansiozamente
fico esperando | pareceme que tenhofeito asmaiz fortes exprecoenz
dagrandeconsolacad | emque fico, aindaqueconfeco aVossaExceléncia que
j4 mevad faltando asforcaz para | soportar portanto tempo ogostodeohirver
eabracar, econgratularme | pesoalmente com VossasExcelénciasemhuaz
ocazioens queatodoztanto nosinterecad | poremvou aomenoz ja enganando
aminha  imaginacad  principiando | amandarintroucharomeufatto,
esperandooquemerecerei da Real | piedade deELREY
meuSenhoropermitirme brevemente oRegreco para aminha | Caza,
ondeasistindo aVossasExceléncias viverei commaizconsolacad, menoz |
trabalhoz edesgostoz.”

Nesta carta, o marqués do Lavradio agradece os parabéns pelo nascimento do
seu segundo neto, também neto do interlocutor. Nesses casos especificos, podemos
tecer algumas consideragdes a respeito do uso formal do tratamento para esses dois
interlocutores, levando-se em consideracdo a questdo das redes de aliancas entre a
Fidalguia Portuguesa.

Consoante Santos (2002), o casamento era imprescindivel para o funcionamento
do mecanismo de formag¢do de aliangas, cujo objetivo era aumentar o prestigio politico
de uma Casa sempre em fun¢do de sua sobrevivéncia e reproducdo. Nao poderia ser
diferente na constitui¢do da rede social do marqués do Lavradio. O entendimento do
casamento, como forma de constituicdo de aliangas, deve derivar da aceitacdo de sua
pratica como ato eminentemente politico. O casamento, visto como uma forma de
manutencao do poder politico, permaneceu como um negdécio familiar, um contrato que

construia redes de alianca e solidariedade econdmicas, politicas ou sociais entre
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familias. Era um acordo legalizado entre familias, mais do que entre individuos. O
casamento legal era condicdo fundamental para a estabilidade econdmica, busca de
status, ascensdao social e obteng¢do, em muitos casos, de posicdoes administrativas.
Assim sendo, o tato no tratamento para os sogros das filhas se justifica pela manuten¢ao
de um casamento que atribuia a sua Casa prestigios sociais.

Antes que houvesse a contracdo do matrimonio da primeira filha com o filho do
marqués de Penalva, o marqués do Lavradio, ainda como governador e capitao-general

da Bahia, lhe escreve, em 15 de dezembro de 17687

“Meu primo, meu amigo e senhor muito do meu coragdo o grandissimo
amor, e respeito que sempre professei a Casa de V. Ex?, a grande estimacao
com que sempre contemplei as estimdveis aliancas que a minha Casa tinha
a honra de ter com a de V. Ex? todos €sses motivos acrescentam o
grandissimo gdsto com que estimo que se achasse desembaracada em
minha Casa uma filha que creio que o especial amor que sempre lhe tenho
tido era jd um pressagio de haver de dever-lhe a ela o renovarem-se tdo
gostosamente para mim os vinculos tdo estimaveis do nosso parentesco; V.
Ex* me ndo excede no gdsto com que me lisonjeia nesta nova alianga, e
seguro a V. Ex* que ela para mim & tdo estimdvel que s6 presentemente
poderia ter a forca de me fazer respirar, orar de contentamento neste clima,
pais e emprégo tdo trabalhoso (...) sendo certo o ser-me muito estimével
esta alianca, me faz ainda um gosto, e consolagcdo mais excessivo, que uma
filha que eu tanto amo, v4 ter por obrigac@o junto a si aquéles modelos da
mais sélida, e respeitavel virtude™”'

Na sociedade colonial da segunda metade do XVIII era importante contrair bons
matrimonios, de modo a aumentar o prestigio da Casa de Lavradio. Assim, esses
personagens, apds o casamento, tornavam-se ‘“‘parentes” de Lavradio: os sogros
passaram a ser “primos” e 0s genros, conseqiientemente, “filhos”.

A mesma situacdo acontece com a segunda filha do marqués do Lavradio, que se
casa, em janeiro de 1768, com o filho do marqués de Angeja. Para manifestar a
conveniéncia desse consorcio, Lavradio assim escreve a este destinatario, em 1° de

maio de 1769:

“Meu primo, meu amigo, e meu senhor, a V. Ex* ndo serd névo o quanto
sempre me foi estimdvel a alianca com a Casa de V. Ex* e vindo consegui-

" Ainda que as cartas escritas na Bahia, entre 1768 e 1769, quando o marqués do Lavradio ainda ocupava
a posi¢do de governador e capitdo-general da Bahia, ndo sejam o objeto de estudo desta dissertagdo,
torna-se pertinente utilizd-las de modo a auxiliar na compreensdo de alguns fatos que aconteciam na
esfera privada. Vale dizer que essas cartas ndo foram reeditadas e, por isso, apresentam-se tal como foram
publicadas.

" LAVRADIO, Marqués do. Cartas da Bahia (1768-1769)., p. 68.
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la agora tdo gostosamente em tempo em que eu me achava de posse da
amizade, e favor de V. Ex® de que gosto, e consolagdo me ndo terd sido
esta noticia, dela me dou mil parabéns, e os dou também a V. Ex* a quem
espero minha filha saiba agradecer, e merecer a escolha que V. Ex* féz dela
(...) Ao meu estimavel novo filho escrevo, e se ele antes destas novas
aliangas me devia jd a amizade de que €le ndo pode deixar de lembrar-se
(...) eu ja hoje falando déle ndo devo ser menos suspeito que V. Ex? €le tem

= 72
no meu coragdo igual parte, que aquela que a natureza deu no de V. Ex*.”

Dessa forma, Santos (2002:46) afirma:

A preocupagdo com o acerto dos casamentos e decorrentes aliangas, insere-
se no bojo do dever de honra que o fidalgo portava em reconhecimento de
sua indicagdo para a prestacdo de servigos tdo importantes, como um Vice-
reinado na América ou mesmo o governo de uma capitania do quilate da
Bahia.

Para finalizar essa discussdo, torna-se pertinente mostrar que essa inclusdo de
membros a sua familia também pode ser evidenciada no ambito lingiiistico. Para tanto,
utilizaremos uma carta, escrita em 8 de marco de 1769, ao genro Conde de Vila Verde,
que passa, apds a contragdo do matrimdénio com uma das filhas de Lavradio, a ser
chamado de “filho”. Ainda que as relagdes assimétricas descendentes sejam analisadas

posteriormente, ainda nesta secdo, € relevante inclui-la neste momento:

“Meu querido filho e senhor do meu coracdo, a verdadeira amizade que V.
Ex® ha tanto tempo me devia, deve fazer a V. Ex* mais um argumento do
lugar que terd na minha estimagdo esta nova alianca, a grande qualidade de
V. Ex® as suas nobilissimas circunstincias bastariam para o ndvo
parentesco com V. Ex® e com a sua 1™ Casa me ser sumamente estimavel
junte V. Ex® a estas razdes (que sé por si sobejavam) as da amizade, e
carinho de que V. Ex* ja me era devedor; finalmente meu filho eu estou
cheio da maior consolagdo, e maior gésto com é€le lhe dou a vocé e os
recebo também muitos, e muitos parabéns, e ndo sofrendo ji o meu
contentamento que eu deixe de tratar a vocé com aquele carinhoso
tratamento do nosso ndvo parentesco, eu me sirvo ja dele ndo s6 para lhe
mostrar 0 meu amor, mas porque como estas noticias as recebo ja a tempo
de vocé ter tido mais liberdade com minha filha, posso té-la também de o

: 73
tratar com menos cumprimento”.

E interessante observar que a missiva € introduzida com a utilizagdo da forma
nominal Vossa Exceléncia. Ap6és um determinado momento, esse uso € abandonado,

dando lugar a forma vocé, que marca maior solidariedade e proximidade entre os

> LAVRADIO, Marqués do. Cartas da Bahia (1768-1769)., p. 178.
? LAVRADIO, Marqués do. Cartas da Bahia (1768-1769), p. 126.
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interlocutores. Até o momento da decisdo do matrimonio, Lavradio se dirigia ao filho,
que na verdade era seu genro, por Vossa Exceléncia. Apés a contragdo do matrimonio,
passa a tratar-lhe de vocé, ja que a distancia social passa a ser menor, o que justifica que
o risco de qualquer ato na interagao serd, conseqiientemente, menor também.
Passaremos, agora, para a andlise dos demais destinatdrios. Em uma carta escrita
ao Conde de Valadares, marido de sua prima, datada de 30 de maio de 1772,

constatamos a presenca da forma de tratamento Vossa Exceléncia:

(67) “Aproveito esta ocaziad para merecer aVossaExcelencia asnoticias |
daSua Sadde, edachegada dos Senhores Generaes aesta Capitania aos |
quaes nad escrevo porhonad aumentar otrabalho dajornada.”

O marqués do Lavradio, ao proferir um pedido, o faz na forma de merecimento,
de modo a atenuar a imposi¢do do ato de fala. O mesmo tratamento se verifica para o
Conde de Bobadela, marido da sobrinha-neta de seu avo paterno, em 14 de dezembro de

1771:

(68) “Rogo a VossaExceléncia queira Repetir-lhe as mayores configcoenz
domeu a | gradecimento, equando eupoderdealgumaformadar execucad
aoque Sua Exceléncia | meordena, Responderei dando contademim, eficard
desculpado | admoraque tenho tido, emnad protestar amais tempo aospezde
| Sua Exceléncia omeuprofundo Respeito. | (...) | Eudevera desculparme
com VossaExceléncia pel.a Rezolucad que | tomei dedeixar ficar naminha
Companhia Francisco dePaula, porem vem | do apouca vocagad que o
Rapas paraFrade, eque aFamiliade | VossaExceléncia nad tinha sido
daquel.a Proficad, que fizerad sempre tad destinto | eGloriozo
onomedamesmafamilia, oque este o tinhad ilustrado tanto | asdestintas
ebrilhantez agoenz davidaMilitar naqual eu poderia | achar milhares
deezemplos para lheservirem demodelo, por todas estas | Razoens,
mepareceu nad seria desagradavelaVossaExceléncia este meu prece | pitado
arbitrio;”

Observamos que diversos atos sdao préprios, assim, da esfera privada, como o
pedido, feito através de um rogo, e das desculpas, que servem como atos ameacadores
da propria face positiva do marqués do Lavradio. Por serem recorrentes e proprias de
uma esfera especifica, tais estratégias também poderiam ser entendidas como exemplos
de tradi¢des discursivas desse tipo de carta.

Os resultados até aqui descritos mostram que, ainda que as relacdes sejam

simétricas com o uso de V — V, de acordo com Brown & Gilman (1960), verificamos
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que estas relagdes ndo se mostram como ndo-solidérias; pelo contrdrio, configuram-se
como relacdes soliddrias em torno da assimetria revestida de poder.

Passemos para as interagdes nas quais hé a utilizacdo de mais de uma forma de
tratamento. O primeiro desses destinatdrios € o Conde de Sdao Vicente, seu cunhado.
Grande parte das formas de tratamento estd relacionada a fu, como podemos ver na carta

de 23 de junho de 1770:

(69) “Meu Irmad, eSenhor domeuCoragdo aindaque porestas duas ultimas |
vezes dechegadasdeNavio nad tive ogostodeReceber Carta tua, nem | assim
querodeixar dehir Segurarte aminha verdadeira amizade, com- | aqual
temereco mequeirasdarogosto deboas novas tuaz, ede toda | atua
Excelentissima Caza aquem peso mequeiras Recomendar com omais |
profundo Respeito.”

O tom € de proximidade, o que para Brown & Gilman (1960) seriam as relacdes
simétricas marcadas pela solidariedade (T — T). E interessante observar que, ao utilizar
a forma plural, na qual inclui, entre outros interlocutores, o destinatdrio, o marqués do
Lavradio ora utiliza a forma Vossas Exceléncias, ora a forma Vocés, como podemos ver

na carta datada de 17 de novembro de 1770:

(70) “Meulrmad eSenhordomeoCoragdo, nasbrevisimas | Cartas que tive
ogosto de Receber tuas, medds aestimavel Serteza | datuaboaSaude, edetoda
atuaExcelentissima Caza eFamilia, que eu | infinitamente estimo,
eteagradago dezejando que esta seconserve a | todas VossasExceléncias
Sempre tad felizmente como tu opodes crer daminha verda | deira efiel
amizade.”

(71) “Como esta Carta poderd chegar, emtempo, 6 dees | tares
emSalvaterra, 6 deteachares deSemana enecasoCazi | oens, peLo que vejo
datua Carta edoConde doPrado; lhesobejaaVocés | tampouco tempo,
ComoeujulgodasCartas que Vocés daquelles Lu | garesmeescrevem, nad
queroRogar inutilmente obrigando-os | aler pormais instantes as minhas
impertenengias”

O condicionamento dessas formas € feito em funcio do outro, isto é, em funcao
do(s) interlocutor(es) que constituem a pluralidade. Consideramos que quando ha
referéncia a Casa do interlocutor, haja algum membro hierarquicamente superior, o que
justifica a utilizacdo da forma nominal Vossas Exceléncias. Por outro lado, quando
temos o conjunto plural Conde de Sao Vicente e Conde do Prado, ambos pertencentes

as relagdes simétricas, temos a forma plural esperada Vocés.
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Em uma carta, datada de 5 de outubro de 1772, na qual a forma de tratamento

predominante € fu, observamos a utilizacao da forma vocé:

(72) “Meulrmad eSenhor do meoCoracdo. Passad-se mezez emezez que |
nad tenho ogosto deReceber Carta tua, quando medevez sempre | tanto
interece, assim asertezadatuaSaude, como acontinuacad | datuaamizade,
Chegou finalmente agora aoCaziad demefavorece | rez com hua tuaCarta,
que mehé infenitamente estimavel, por | mesegurarez passaz bem, etoda
atuaExcelentissima familia. Estimo que | aCondeca minhaSenhora, va
continuando felismente nas | Suas esperangas, elhedezejo todas
asfelicidades que asSuaz virtu- | ozaz eRespeitaveiz circunztancias tanto
merecem | (...) | Seja aVocé muito parabem, eeu tambem o Recebo da |
nova incombencia doSenhor Cardeal, eu quizera escrever lhe, |
poremcomoSuaEminencia, menad tem querido fazer ahonra |
deResponderme, etemo as minhas Cartaz oincomodem, dezejarei que | tu-
dizendo lhe isto mesmo daminha parte, lheajaz desegurar, oquanto | mesad
estimaveiz, emeinterecad as felicidades deSuaEminencia.”

A forma vocé se encontra, no exemplo acima, em um ato de felicitacdo que, de
acordo com a Teoria da Polidez de Brown & Levinson (1987), ameaca a face positiva
do interlocutor, por atingir a sua auto-imagem. Podemos conjecturar que a forma vocé
funciona, assim, como um atenuador para a imposi¢ao desse ato, o que evidencia o uso
de vocé como uma forma de maior respeito e cortesia, se comparada ao fu intimo.

O proximo destinatario € o primo legitimo, Antonio de Melo. Para esse
interlocutor, sdo observadas duas estratégias de tratamento, a saber: fu e Vossa

Senhoria. A forma predominante € fu, em um tom afetuoso e pré6ximo, como pode ser

observado na carta datada de 26 de marco de 1773:

(73) “tu sempre me conheseste, e Seotem- | po algum dia premitir que tu
possas ver os effeitos domeo Cora | ¢ad, tu o acharas sempre omais fiel,
mais constante, eo | mais puro, e conhecerds asim tu, como aquelles, que
talvez de | mim pouco, esperad que a escolha daz amizades deve ser pela |
mesma Regra, que a das espadas, as velhas sad mais fieis, | sad mais fortez
e sempre sad constantes, as novas sad | falsas, brandas, edepouca duracio”

No entanto, em uma carta datada de 20 de fevereiro de 1770, observamos a

utiliza¢do da forma nominal Vossa Senhoria:

(74) “Atua carta que Recebi por estez Navioz foi aprimeira | que mechegou
tu (sic.) aminhas mads depois que vim para america, | nas Cartas denoso
amado Prado sempre lhefazia mil Recomen | dagoens para osmeos Amigoz,
com [inint.] ajustei que quando escrevece a | hum osoutros todoz tomagem
tad bem aquelLa por sua, hé serto | que as Respostas dePrado mepuseram

161



em bastante desconfianca | sobreasua amizade devoces para comigo porque
sendo asminhas car- | tas para elle muito compridas para que podece caber
acadahum | quatro 6 sinco Regras, noCazo dequererem brigar pel.a Reparti
| cad; vir hir deminuindo assuas Respostas emtal forma, que ema | ginei
assim mesucedia com osmeusamigos, ecomo politica de | Prado menad
queria quaes erad ozque de mim senad Lembravad, | me nad Resolvi
aescrever que aquelles que pellas suas Cartas me | mostravad quedemim
senad esqueciad; tu istosad humaz justi- | ficacoez tad fortes que
aRespeitavel prudencea deVossa Senhoria nad dei | xard deatendellas com
amays terna piedade”

Podemos observar um ato de fala com valor ilocional de queixa / repreensao, por
ndo ter resposta satisfatoria as suas expectativas. Esse ato se caracteriza por ameacar a
face positiva do interlocutor, com o sentido de receber uma critica ou uma
desaprovacdo. Assim sendo, a estratégia de tratamento Vossa Senhoria funciona como
uma atenuacdo, de modo a diminuir a diferenca de poder existente, diminuindo,
conseqiientemente, o risco de imposi¢do do ato.

Outro destinatdrio € o irmao do marqués do Lavradio, D. Martinho de Almeida.
Em uma carta de 20 de fevereiro de 1770, observamos que a unica estratégia de

tratamento utilizada é a forma vocé:

(75) “ultimamente cadavez mais me | persoado dopouco que osque ficad
emEuropa selembrad dos mizera | veis que pasamoz para o America sem
embargo detodaz estaz | queixas sempre desejo aVocé amais perfeitasaude,
eque esta | alogre Vocé comilfelicidadez.”

Para esse destinatdrio, somente a forma vocé é utilizada, representando uma
relacdo T-T mais solidédria entre os irmaos. Esse uso se aproxima a utilizacao da forma
tu para outros destinatdrios, em relagdes de maior proximidade. Aparentemente, a forma
vocé, ainda que em outros contextos se apresente motivada pragmaticamente € com
alguma carga semantica de cortesia, ¢ empregada aqui como uma variante de fu.
Teriamos ja indicios que a forma vocé estaria propensa a ocupar, mais tarde, 0s mesmos
contextos funcionais e discursivos que fu.

O dltimo destinatdrio que nos falta analisar € o Conde do Prado, sobrinho-neto
de sua bisavd paterna, chamado por Lavradio de “primo”. Em uma carta de 11 de

setembro de 1770, observamos que a forma de tratamento predominante em toda a

missiva € fu, como podemos ver:
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(76) “Compadecete demim meuPrado, edproveita toda | aoCaziad que
tiveres delLembrar o Regreso daminha peregrinacad, aqual | vai ja
completando tres annos, deGovernar gentes indomitas | edecarater
bemdeferente aos meus sentimentos porem assim | neste pais como
emtodaaparte emque meachar, meserad sempre | demayor gosto
emempregar nafortuna de servirte para | oque tens sempre prontissima
aminha vontade.”

No entanto, esse tom fraternal ndo é observado durante toda a missiva. Ao

comegar a carta, nos deparamos com a seguinte situagao:

(77) “MeuPrimo, meuAmigo eSenhordomeuCoragdo, aindaqueVocé |
pouco seLembrajid deste mizeravel americano, talves por | ter medo

7

selheajad depegar as minhas sarnar, 6 as outras | mizerias, comque aque
somoz devertidos, os que vimoz de Europa | sejaesta, ¢ qualquer
outrarazad, nenhud poderd diminuir a | minha amizade, nem aminha
saudoza memoria”

Podemos verificar, assim, que o marqués do Lavradio reclama da falta de
noticias do destinatdrio. Ao proferir tal ato, que ameaca a face positiva do interlocutor,
Lavradio se utiliza de uma estratégia de atenuagdo, com a utilizacdo de uma forma mais
cerimoniosa do que a que estava acostumado a usar, de modo a minimizar o risco do
AAF. Diferentemente do destinatdrio anterior, em que ndo se podia evidenciar um
conteddo cerimonioso para a forma vocé, aqui essa idéia fica clara, o que nos leva a
alocar a forma vocé, nesse contexto de uso, para um p6lo mais préoximo a forma original
Vossa Mercé.

Em linhas gerais, podemos verificar que o tratamento nas relacdes simétricas é
condicionado, em geral, na forma V — V com a estratégia Vossa Exceléncia, ainda que
estas relacoes niao se configurem como ndo-solidarias e na forma T — T com as
estratégias fu e vocé. Cabe ressaltar, no entanto, que em alguns contextos, a forma vocé
se apresenta tao soliddria quanto a forma fu, ao passo que em outras situacdes ainda
aporta uma carga semantica de deferéncia maior que a forma pronominal, tendo seu uso

condicionado pragmaticamente.
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6.4.3 — Relacoes assimétricas descendentes na esfera privada

Analisaremos, agora, as relacdes assimétricas descendentes. Observemos, pois,

as formas utilizadas:

Destinatario Formas de tratamento utilizadas
D. Francisco de Menezes, genro Vossa Senhoria
Conde de Tarouca, genro
Conde de Vila Verde, genro

Vocé

Tabela 13. Formas de tratamento utilizadas nas relagdes assimétricas descendentes: esfera privada.

O tratamento nessa esfera mostra-se através da utilizacao de duas formas: Vossa
Senhoria, para D. Francisco de Menezes; e vocé, para os outros genros.

Para dirigir-se ao Conde de Tarouca e ao Conde de Vila Verde, o marqués do
Lavradio utiliza a forma vocé, em um tom bastante paternal e afetuoso, como podemos
ver, nas cartas datadas de 29 de janeiro de 1772 e 23 de junho de 1770 ao Conde de

Tarouca e Conde de Vila Verde, respectivamente:

(78) “Vocé meperdoi alguns | termoz mais exprecivozcomque meexplico
porem como omeuamor | oconcidera aVocé propriamente omeufilio sendo
omeuCoragdo tad sencivel para | aqueles seria indispensavez tambem que
ofose para VNocé.”

(79) “Meufilhoe Senhor muito daminha veneracad nad mesendo | posivel
oescreverde nadpropria continuo aproveitarme | daliberdade queVocé
medeu depoder escrever-lheporSecretario oque | faco pedindolhe mede
aestimavelSertezade boas novas suas | que medevemsempre
omayorinterece.”

Nessas relagOes, fica bastante clara a utilizacdo de um vocé solidério,
apresentando-se bastante préximo a forma fu, o que nos fornece indicios que estaria
ocupando os mesmos dominios discursivos outrora preenchidos pela forma pronominal.

Observemos, no entanto, a carta destinada a D. Francisco de Menezes, em 9 de

margo de 1776:

(80) “MeuSobrinho eSenhor da minha veneracad. Ade | mora que houve em
eu Receber Carta deVossaSenhoria pela ocaziad do | ajuste doseu
Cazamento selebrado / com muita satisfacad | minha / entre oSenhor Dom
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Jozé deMenezes seu Pay, e a Mar | queza do Lavradio, com minha filha
Anna de Almeida, tem | sido o motivo, de eu nad ter amais tempo segurado
a Vossa Senhoria omeu | grandissimo gosto, e conogolagdo: Agora que
Vossa Senhoria porCarta sua | meparticipa esta noticia, devo segurar-lhe,
que para mim | he elaa hua das mais estimaveis, ede mayor interece, e que |
este o tenho eu ja omais excecivo, emdezejar a Vossa Senhoria, ea toda |
asua Excelentissima Caza as mayores felicidadez.”

Como dito anteriormente, este era também genro do marqués do Lavradio. Um
fato interessante de se notar é o fato de Lavradio referir-se a ele chamando-lhe de
“sobrinho”, e nao “filho”, como para os outros dois destinatirios das relacdes
assimétricas descendentes.

Sabe-se que a contracdo desse matrimOnio aconteceu alguns anos depois do
casamento das duas primeiras filhas. Na ocasido da escritura da carta, esse episodio
mostra-se bastante recente. Esse pode ser o motivo pelo qual Lavradio, ao referir-se a
esse destinatdrio, o trata com maior deferéncia, uma vez que a distancia social entre
esses interlocutores apresenta-se como maior em relacido aos demais.

Outra evidéncia para essa afirmacdo é a de que o marqués do Lavradio, pelo
recente acontecimento, talvez nao sentisse ainda tanta intimidade para dirigir-se ao novo
genro. Podemos observar, na parte final de cada carta, que faz referéncia a ele ainda
como “D. Francisco de Menezes” e ndo através do titulo ostentado, ja que se referia aos

outros genros como “Conde de Tarouca” e “Conde de Vila Verde”.

Para concluir, podemos dizer que o marqués do Lavradio consegue separar, em
parte, as relacdes sociais e se mostra no ambito privado de forma relativamente
diferente em relagdo ao publico. Na grande maioria das relagdes, vemos um remetente
que, embora ocupasse a posi¢do de vice-rei, mostrava-se sem a mascara de seu posto,
carregando, contudo, a méscara de uma figura publica interessada em garantir os
interesses de sua Casa.

Entretanto, nas relacdes com os sogros das filhas, faz-se presente a mascara de
vice-rei, em virtude da negociacdo dos casamentos das filhas. Aparentemente, o
marqués quer garantir os interesses de sua Casa, jd que estas relagdes sociais tinham
relagdes diretas com a sua imagem enquanto nobre fidalgo portugués. Caso semelhante

também € evidenciado no tratamento em relacdo ao novo genro, que assume, por ora, a
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forma Vossa Senhoria, diferentemente do tratamento adotado para os demais genros
devido a contracdo do matrim6nio em €pocas mais pretéritas.

Segundo Santos (2002), a sociedade do Antigo Regime estava marcada,
majoritariamente, por relacdes assimétricas, ou seja, relagdes e aliangas politicas
representadas na forma de “amizades” desiguais, eminentemente hierarquizadas e
geradoras de constantes estados de equilibrio e desequilibrio nas manifestacdes de poder
e estratégias de ganhos politicos.

Esse panorama parcial dos circulos de parentesco / amizade de Lavradio aponta
para um complexo nivel das relacdes familiares e aliancas politicas do vice-rei em
relag@o a corte portuguesa.

Consoante Santos (2002:53),

as conexdes familiares e o prestigio na Corte teriam beneficiado
decisivamente a administracdo do maqués do Lavradio, desde a sua
nomeacdo para o governo da Bahia. A aprovacdo requerida e sondada
diversas vezes pelo Vice-rei sobre suas agdes parte da conjuncdo de dois
fatores essenciais: o amdalgama das qualidades de um bom governante a
servigo da Coroa, quais fossem a prudéncia, o valor, a responsabilidade, a
prestacdo de contas e a experiéncia na guerra e as boas relagdes na Corte
garantidas pelo status familiar.

Em outras palavras, as relacdes na esfera privada também apresentavam

“mdscaras”, de modo a garantir o ethos nobilidrquico da Casa de Lavradio (cf. Santos,

2002).
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7. Consideracoes finais

Pelo que foi exposto neste trabalho, somos levados a reafirmar a idéia defendida,
de que estar na posi¢do de vice-rei no cendrio do Brasil Colonia significava estar em
uma posicdo de desconforto. Essa situacdo era causada principalmente pelo fato de
proceder a um governo “as cegas’, em virtude da falta de clareza dos reais limites de
seu poder em relagdo aos demais membros da madquina administrativa colonial
portuguesa. Podemos dizer, fazendo alusdo as contribui¢des da historiografia luso-
brasileira, que seu poder era limitado e condicionado as instabilidades da sociedade
colonial, além da ma fase que Portugal ja enfrentava desde metade do século XVIIL
Assim, a dissimulacdo do poder era um estratégia para manter uma certa estabilidade
nas relacoes administrativas da colonia.

Em consonéncia a essa opinido, Alden (1968) tece um comentdrio a respeito da
nomenclatura do termo “vice-rei” em ingl€s, de modo a ilustrar a falta de equivaléncia
do real vivenciado pelo marqués do Lavradio e o que seria, de fato, esperado para esse
cargo. Segundo esse autor, para fazer referéncia ao vocabulo “rei”, o inglés apresenta a
palavra “king”. Como em portugués, a lingua inglesa também apresenta o prefixo
“vice”, que antecede alguns nomes, conferindo-lhes um significado diferenciado.
Entretanto, ao pensar em uma palavra que tenha a mesma equivaléncia a “vice-rei”,
pensariamos, por analogia, em “vice-king”. O que ocorre € que o inglés apresenta, para
preencher essa idéia, um outro vocédbulo, “viceroy”. Dessa forma, o autor conclui que
Pombal ndo queria “vice-kings”, e sim “viceroys” para governar o Brasil, isto é,
funcionarios régios que figurassem como representantes do rei na Colonia.

O seu bidgrafo Sa (1942:43) também havia registrado esse fato. Em um estudo
bastante abrangente sobre a vida do marqués do Lavradio, enquanto vice-rei do Estado
do Brasil, constata que, em um dos oficios enviados a Coroa, Lavradio se queixa dessa
inexatidao dos limites de seu poder e que uma das medidas descritas seria que “devia
adoptar-se um sistema para o governo do Brasil e para isso os diferentes capities
generais deviam comunicar todas as medidas que tomassem, ao Vice-Rei do Estado, o
qual devia ser o conservador do sistema”.

Em outro capitulo, no qual aborda o conflito com os castelhanos na América, é
descrito que Lavradio, depois da demissdo do marqués de Pombal, escreveu ao

Visconde de Vila Nova de Cerveira, em 20 de julho de 1777, um relatério sobre os
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acontecimentos do Brasil durante o periodo de 1774 a 1777, no qual se queixa da
confusdo das instrugdes que recebeu quando foi nomeado vice-rei.

Nao se pode negar que, juntamente com essa imprecisdo em torno ao eixo do
poder, soma-se, a esse fato, o descontentamento vivenciado pelo marqués do Lavradio
por haver sido nomeado governador e capitdo-general da Bahia e, posteriormente, vice-
rei do Estado do Brasil e por ter de viver na América.

Em uma carta destinada ao tio, Sr. Principal de Almeida, escrita em 20 de

fevereiro de 1770, essa falta de satisfacdo fica clara’:

“Nesta viagem pasei sempre injoado, ecomo nad | pude vomitar duroume
oinjoo muito mais tempo, padeci | infinito daCabeca; edoestomago equando
daqui dezembar | quei, Cheguei bastantemente molestado, achei o Senhor
Conde | de Azambuja bastantemente convalescido devendo este bene | ficio
s aesperanca que tinha desucessor, pormais que | lhepedi que tranferice
aminha pose paradepois demais | alguns dias daminhaChegada; assim
paraeuter mais al | gum tempo deconvalecer nad s6 do trabalho edaviagem,
mas | tambem para mepoder nestes mesmos dias aproveitar das | Licoenz de
SuaExceléncia para melhoracertarcom asminhas obriga | ¢oens nad mefoi
posivel oconseguilo, deforma que nodia5 | daminha Chegada tomei pose
deste Laboriozisimo Emprego, que | confeco aVossaExceléncia que
cadavez meintimida [inint.] emeasusta; | Aqui nad seconhecge averdade,
efaltando esta hé bem claro | apouca susistengia que tudo omais podera ter,
eparecendo | que bastaria aquella Rezad para mim meser insofrivel | esta
Asistengia sad detal qualidade os meus Cuidadoz, que | tenho pouco tempo
para cuidar naquella ma circuntancgia | Tem tal natureza este Emprego que
oSenhor Conde de | Azambuja que tem sido hum dos vassaloz, que
commais traba | lho, eeficacia setem empregado noservico de
SuaMagestade | pagando por todoz osperigoz que seoferecem nos Certoenz
| destas Conquistaz, atodos elles Rezistio, es6 onad pode fazer | aos
Cuidadoz deste Governo sendo tad serta estaverdade que | desde odia que
Largou oGoverno athé hoje que iscrevo aVossaExceléncia | nunca mais
teve nenhum Leve defluxo, voltou asua anti | ga alegria, principiou
anutrirse, efinalmente vay perfeitamente | bom; que notavel hé esta
Expreca Meu Tio domeu Coragad, para | quem j4a vem prevenido, para
istolhesuceder, econfeco inge | nuamente aVossaExceléncia que sena Bahia
eu contava osdiaz por anno, | noRio conto, econtarey as horas por seculoz;”

Além disso, € sabido que os vice-reis do Brasil tinham de arcar com grande parte
das despesas feitas no vice-reinado. Sobre essa questdo, Sa (1942:1) afirma que
“comegando por governar a Bahia e passando depois a Vice Rei do Brasil, ali
permaneceu por 11 anos durante os quaes poz ao servico de tdo vasto imperio toda a sua
inteligencia, toda a sua energia, toda a sua actividade e até a sua fortuna pessoal”.

Segundo o0 mesmo autor,

74 . . [ . . . .
O Sr. Conde de Azambuja, mencionado na missiva, foi o antecessor de Lavradio no vice-reinado.
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a sua administracdo foi de tal forma honesta e desinteressada que, quando
no fim de 11 annos desembarcou em Lisboa, ndo trazia dinheiro para
gratificar os remadores do escaler Real que o fora buscar, sendo necessario
que seu filho, o 6° Conde d’ Avintes, lhe trouxesse a quantia suficiente tanto
para esse fim como para mandar comprar, em uma loja de ourives da
capital, alguns presentes de pedras do Brasil, fingindo os trouxéra de alem-
mar para suas filhas. (S4, 1942:2)

Nas correspondéncias trocadas com o tio, Sr. Principal de Almeida, Lavradio
também se manifesta a esse respeito, comentando a situacdo vivida por seus

antecessores e o possivel futuro que lhe esperava:

“oSenhor Conde de Cunha mandando vir todoz | os Annoz amayor parte
doRendimento daSua Caza nad tendo | dado nunca hum jantar publico
ficoudevendo de16mil | Cruzados eomeu Antecesor, que senad pode viver
mais par- | camente doque SuaExceléncia vivia, foi obrigada agora na sua
Reti | rada avender athe oultimo guardanapo, egarfo deque | Seservia, ehum
destes dias asinou hua escritura de | divida deDezmil Cruzadoz, para poder
ter comque fizece | asuatorna viagem OraColija VossaExceléncia
agoradaqui emque | Estado ficarei eu Se SuaMagestade nadder providengia
aque | os ViceReys tenhad osoldo competente pois para oservirmoz | com
independencia onad podemos fazer semtotalmente a | Ruinarmoz as Nossaz
Cazas, equem tem ja asua bastante | mente molestada desta quixa oque
pode e§?erar hé ficar | toda asua vida morrendo defome, eseus mizeraveiz
filhos™"

Na mesma missiva, no entanto, podemos ver que, ainda que se incomodasse por

esses assuntos e desejasse voltar a Portugal, de nada poderia queixar-se a Corte:

“Eusobre esta materia nad falohua s6 palavra | aoMinisterio, poremhé serto
que eu imagino queomes- | moMinisterio nad hé Sabedor doque acabo
deRepetir aVossaExceléncia, | porque nad sé por Compaxad das nosas
Cazaz teriad acodido | aRuina queaellas sesegue, mas athe porque hé contra
aAuto | ridade doLugar que overem vender tudo amanha aquem | hoje
esteve figurando tanto, eainda assim sahir cheyo deDi- | vidaz por nad ter
comque as satisfaga;”

Assim sendo, diante de tudo o que havia vivenciado no vice-reinado, 0 marqués
do Lavradio deixa, na entrega de seu governo, para seu sucessor, Luiz de Vasconcellos

e Souza, um relatério’® no qual podemos ler:

75 Carta destinada ao tio, Sr. Principal de Almeida, em 20 de fevereiro de 1770.
76 Revista Trimestral de Histéria e Geographia, ou Jornal do Instituto Hist6rico Geographico Brasileiro.
N° 16, Janeiro de 1843.
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Ainda que as brilhantes luzes de V. Ex® e os seus grandes de conhecidos
talentos possam facilmente comprehender o que ha de mais importante
n’esta Capitania, e a penetragdo de V. Ex® poderd ver mais depressa aonde
serdo necessarias primeiro as sabias providencias de V. Ex? e que isto
comprehenderd V. Ex* muito melhor pelo seu discurso, do que poderei
instruir com uma narragdo muito diffusa, e menos bem concertada; com
tudo, como poderad haver algumas particularidades, que cheguem mais
tarde a presenga de V. Ex? quando alias necessitam de que V. Ex* com as
suas sabias providencias possa logo emendar os meus desacertos; o zelo
que me diete, o amor ao Real servico, e o interesse que tenho por esses
povos, e pelo Estado, me ndo podem dispensar estas cousas todas, a que eu
a V. Ex® faca uma narracdo das forgas d’esta Capitania, do estado em que
achei-a, os seus interesses, o systema que tenho seguido, o caracter dos
grandes, e ultimamente o estado em que entrego a V. Ex* e se esta minha
narracdo ndo satisfizer a toda a curiosidade de V. Ex® se servird de
desculpar-se por ser este papel original, isto €, ser eu o primeiro que dou
uma conta ao meu sucessor do governo que lhe entrego; cuja entrega nunca
teve outra formalidade que lerem as Patentes e Cartas Regias por d’onde
SS. MM. concediam a um Vice-Rei e Capitdes Generaes das Capitanias
para onde vinham, e aos outros por d’onde se lhe davam por finda aquella
commissdo. Esta foi toda a instruc¢do que tive na Capitania da Bahia, e a
mesma que me deram no Rio de Janeiro; o que me fez perder um grande
tempo n’estes governos, primeiro que eu podesse encontrar um caminho
por onde caminhar com os olhos menos fechados.

Observamos, assim, que o marqués do Lavradio afirma ao seu sucessor que nao
teve uma instrugcdo “clara” por parte da Coroa e teve de aprender tudo na pratica; por
1sso, julga pertinente alerta-lo desse aspecto.

No tocante ao tratamento lingiiistico, constatamos que a andlise quantitativa nos
proporcionou um panorama geral de uso das formas de tratamento que, embora fosse
lacunoso, nos indicou pontos que mereciam ser explicados pela andlise qualitativa de
natureza sécio-pragmatica.

Nas relacdes assimétricas ascendentes (de inferior para superior) da esfera
publica, a dnica forma encontrada foi Vossa Exceléncia, sendo utilizada como uma
estratégia de atenuagdo de modo a suavizar o poder relativo (B-L, 1987) dos
destinatarios sobre o marqués do Lavradio. Nas relagdes assimétricas descendentes (de
superior para inferior) da mesma esfera, a varidvel condicionadora do tratamento era o
grau de imposicdo do ato. O repertério de formas se limitava a Vossa Senhoria, para
atos de maior imposi¢do, como as ordens; e Vossa Mercé, para atos de menor
imposicao, como os pedidos.

Ja as relacdes simétricas dessa esfera representavam um verdadeiro “‘campo

minado” para o marqués do Lavradio, no qual encontramos o uso das formas de
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tratamento Vossa Exceléncia, Vossa Senhoria, vocé, Vos e tu como contribuintes para o
ajuste da distancia social entre os interlocutores, com o intuito de estreitar ou afrouxar
os lagos, dissimulando e mascarando o poder real que detinha. Por fim, os altos indices
de tu nessas relagdes, que provocaram estranheza em um primeiro momento, eram
tipicos das relagdes mais solidarias com o amigo e governador e capitdo-general de
Minas Gerais, D. Antonio de Noronha.

Os resultados obtidos com a andlise das cartas da esfera privada nos mostraram
que, excetuando o tratamento ao sogro das filhas (Vossa Exceléncia) e ao novo genro
(Vossa Senhoria), a figura do vice-rei parece ndo estar presente, ainda que se encontre,
de uma forma geral, a presenca do personagem politico de um nobre fidalgo portugués.

Quanto as formas lingiiisticas, merece um especial destaque o uso de vocé. Nas
relacoes da esfera publica, essa forma ainda carregava tracos de respeito e cerimdnia
mantidos da forma original Vossa Mercé. Por outro lado, ainda que esse uso também
tenha sido evidenciado nas relacdes da esfera privada, encontramos a forma vocé em
relacdes mais solidérias do tipo T-T, o que confirma a configuracao “hibrida” discutida
por Rumeu (2004) para o século XVIII. Em alguns contextos de uso, a forma vocé ja
havia abandonado a categoria original de nome, com resquicios de cortesia, e estaria se
encaminhando para vir a ser uma forma pronominal de segunda pessoa do singular, em
que ocuparia os mesmos contextos funcionais e discursivos de tu.

Podemos, nesse momento, retomar nossas hipéteses de trabalho e mostrar que

algumas se confirmam:

(a) Lavradio apresentava mais instabilidade no condicionamento das formas de
tratamento na esfera publica, o que nos dé indicios para acreditar na idéia de uma
posicao de “desconforto”. Por outro lado, na esfera privada, os papéis sociais eram mais
definidos, tanto em relagdo ao eixo do poder, quanto em relacio ao eixo da

solidariedade, evidenciando um condicionamento lingiiistico mais direcionado;

(b) As relagdes sociais construidas em torno do marqués do Lavradio estdo mais
proximas a semantica do poder (Brown & Gilman, 1960). Havia, mesmo que na esfera
privada mais indiretamente, a preocupacdo de manter presente a imagem publica de um

representante politico;
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(c) No que se refere a parte da carta em que a forma de tratamento era utilizada,
notamos que a forma mais expressiva se encontrava no nucleo, ficando as margens
(secdo de contato inicial e se¢do de despedida) mais propensas a mescla devido ao

propdsito comunicativo contido nas sub-secdes de captacao da benevoléncia.

Entretanto, ndo conseguimos confirmar a hipétese de que as formas de
tratamento utilizadas na esfera publica seguiriram completamente um protocolo
previamente estabelecido pelos tratados epistolares e legislacdes régias. Dessa forma,

restruturamos a idéia que nao podde ser atestada, que passa a ter uma nova configuracao:

(d) O tratamento na esfera publica é, em parte, uma forma independente do suposto
papel social do destinatario. Ainda que o protocolo da época tenha sido parcialmente
obedecido, observamos que Lavradio viola, sempre que julga necessario, o formuldario
de tratamentos vigente, deixando entrever uma certa liberdade de expressdo. Assim, as
formas de tratamento se apresentam, em alguns casos, como usos esperados, podendo

ser vistas como tradicdes discursivas utilizadas na epistolografia setecentista.

Essas foram, em linhas gerais, as conclusdes que chegamos a partir da anélise de
nossas cartas. Através das formas selecionadas por Lavradio, conseguimos indicios que
apontam para a constru¢do de sua auto-imagem. Sobre esse aspecto, vale ressaltar as
idéias de Charaudeau (2006:86) de que “nao existe um ato de linguagem que nao passe
pela construcdo de uma imagem de si. Quer queiramos ou ndo, calculemos ou
neguemos, a partir do momento em que falamos, aparece (transparece) uma imagem
daquilo que somos por meio daquilo que dizemos”. Dessa forma, o marqués do
Lavradio, por meio de suas escolhas e condicionamentos lingiiisticos, constréi uma
imagem de instabilidade em seu discurso politico. Aproveitando-se dos conceitos
postulados por Goffman (1980), podemos dizer que, por estar em uma situacdo de
desconforto e conflito, as vezes se apresenta como fora de face ou na face errada.

Para esse autor,

um aspecto que quase sempre é encontrado no cddigo social de qualquer
circulo social é a compreensdo de até onde deve ir uma pessoa para salvar
sua face. Uma vez tendo assumido uma auto-imagem que se expressa
através de uma face, ha expectativas que a pessoa deve preencher. De
diferentes modos, em diferentes sociedades, exigir-se-4 que as pessoas

172



mostrem auto-respeito, recusem certas agdes por estarem estas acima ou
abaixo de si mesmas, a0 mesmo tempo que se forcam a desempenhar outras
mesmo que isto lhes custe muito caro. Ao entrar em uma situa¢do na qual
lhe é dada uma face a manter, a pessoa toma a si a responsabilidade de
patrulhar o fluxo de eventos que passa diante de si.”’

Assim sendo, um individuo pode querer salvar sua propria face devido a sua
ligacdao emocional a imagem de self que ela expressa, devido ao seu orgulho ou a sua
honra, para defender o poder que seu suposto status lhe permite exercer sobre os outros
participantes. Pode querer salvar a face dos outros devido a sua ligacdo emocional, a
uma imagem que tem deles, ou porque sente que seus co-participantes t€ém um direito
moral a tal protecdo, ou porque quer evitar a hostilidade que lhe poderia ser dirigida
caso os outros perdessem a face. Pode, ainda, sentir que se supde ser ela o tipo de
pessoa que mostra compaixao e solidariedade para com os outros, de forma que, para
manter sua propria face, se sinta obrigada a mostrar considera¢do pela linha seguida
pelos outros participantes.

Talvez faltasse a0 marqués do Lavradio um “jogo de cintura” para transitar entre

as diferentes faces que poderia adotar. De acordo com Goffman (1980:109),

a habilidade social (busca de estratégias para manter as faces) e
perceptividade (percepcao da interpretacdo que os outros podem ter
de seus atos) serdo altas em grupos cujos membros agem
frequentemente como representantes de unidades sociais mais amplas
tais como linhagens ou nacdes, pois, no caso, o jogador estd pondo
em jogo uma face a qual estdo ligados os sentimentos de muitas
pessoas. Igualmente, € de se esperar um alto desenvolvimento de
habilidade social entre os donos de uma boa posi¢do social e aqueles
com quem lidam, pois quanto mais face possui um interagente, maior
o nuimero de eventos que podem ser inconsistentes com ela, e,
portanto, maior a necessidade de habilidade social para prevenir ou
neutralizar tais inconsisténcias.

Como dito anteriormente, ainda que Lavradio ndo detivesse muito claramente
um “jogo de cintura”, pudemos observar que, em algumas situagdes, ora adotava uma
orientagdo defensiva, no sentido de salvar sua prépria face, e ora uma orientagdo
protetora, no sentido de salvar a face dos outros.

Em algumas situagdes, o marqués do Lavradio se deprecia até um ponto que

julga conveniente. Essa € a configuracdo da(s) mdscara(s) adotada(s) por Lavradio.

" Goffman (1980:80).
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Sobre esse conceito, Charaudeau (2006:7) afirma que a mascara ndo € necessariamente
o que esconde a realidade. Pelo contrario, ela define o que chama de “imutdvel
esséncia” de cada ator social, “simbolo da identificac@o, a ponto de nela se confundirem
0 ser € 0 parecer, a pessoa € a personagem, tal como no teatro grego”.

Sendo assim, a identidade dos interagentes € a imagem construida no encontro
interativo. Cada um € para o outro apenas uma imagem. A madscara, assim, nao
dissimula, mas nos designa como sendo a nossa imagem diante do outro.

Concluimos que, diante do estreito repertério de escolhas possiveis para a
mediacao das relagdes na esfera publica, o marqués do Lavradio apresenta-se como uma
figura confusa e encarcerada em relacdo a imagem que deseja construir para os outros.

Para terminar, vale destacar a necessidades que sentimos de estreitar os lagos
com os estudos historiograficos, de modo a constituirmos uma histdria social e cultural
de nossa lingua portuguesa.

Burke (1995), em sua obra intitulada “A arte da conversacdo”, mostra que a
consciéncia da importancia da linguagem deve ser aumentada por parte dos
historiadores. Assim sendo, o seu estudo torna-se necessdrio por dois motivos
principais: em primeiro lugar, por reconhecer que a linguagem deve ser vista como uma
instituicao social, como uma parte da cultura e da vida cotidiana; em segundo, por esse
estudo ser um meio que viabiliza uma compreensdo mais adequada das fontes orais e
escritas, pela via da consciéncia de suas convengdes lingiiisticas.

A proposta deste autor pode ser compreendida como uma tentativa de
acrescentar uma dimensao social a histéria da linguagem e uma dimensao histdrica a
obra dos lingiiistas.

As diferentes ciéncias, de uma forma geral, apresentam barreiras, limites que
impedem, aos menos ousados, didlogos e conexdes com os diversos campos dos
saberes. Entretanto, para que se tenha uma compreensdo global e mais apurada do
fendmeno que se estd estudando, cabe ao pesquisador recorrer a ciéncias auxiliares de
modo a obter uma melhor visualizacdo do seu objeto de estudo.

Surge-nos, entdo, uma pergunta: o que os etnégrafos da fala, os sociolingiiistas e
os sociflogos tém a oferecer aos historiadores? Segundo Burke (1995), eles
demonstram possuir uma consciéncia agucada sobre a cena comunicativa que €
estabelecida entre os interlocutores, isto €, sobre quem fala, para quem e quando.

Demonstram também que as formas de comunicagdo ndo sdo portadoras neutras de
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informacdo, mas trazem consigo suas proprias mensagens, carregadas de
intencionalidade e propdsito comunicativo.

No tocante a variabilidade de registros em func¢do dos diferentes contextos
situacionais, pode-se dizer que os lingiiistas desenvolveram essa questdo através da
andlise da linguagem como um campo de multiplas possibilidades, vistas como
“estratégias”, conscientes ou inconscientes, empregadas na sustentacdo do propdsito do
interlocutor.

Uma vez que nao conhecem a sistematizacdo da estrutura e do funcionamento
das regras lingiiisticas, tanto explicitas quanto implicitas, os historiadores correm o risco
de ndo fazer a melhor interpretacdo de seus documentos.

Dessa forma, é necessario que haja uma comunicacdo mais eficiente entre as
distintas 4reas e que o ndmero de estudos de interfaces seja estimulado. As relacdes
sociais existem, mas € a linguagem que “costura” essas redes de relacOes e garante a
tessitura da trama. Tanto os lingiiistas, os socidlogos quanto os historiadores concordam

em dizer que a lingua tem um papel fundamental na construcao social da realidade: ela

cria ou “constréi” a sociedade assim como € construida por esta.
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9. Anexos

9.1 — Estratégias de polidez (Brown & Levinson, 1987)

1. Perceba o outro. hostre-
se interessado nas coisas,
necessidades, ete do outro

Diga coisas gque enohrecem

Polidez Positiva o ouvinte. Chame a atengio

pata as coisas gue sdo
admirdveis no outro

Reivindigue
coisas em
COftu

aprovagdo, simpatid) pelo outro

3. Intensifique o interesse

pata o outro

4. Uze marcas de identidade
do grupo

6. Evite dezacordo

7. Pressuponha / Busgue /
Explicite / Deixe claro f
Declate pontos em comum

[ 2. Exagere (interesses, ]

Reivindique
pertencimento ao mesmo
grupo do ouvitte

FajaumFTA
diretamente com §
reparagio

Reivindique coisas em comum

entre o falante e o ouvinte
(pontos de vista, opinides,
atitudes, conhecimentos,
erpatia). Simule que vocis
pensan da hestma maneira

Pressuponha os desejos
do ouvitte

Busgue reflexividade
(Falante e ouvinte
{UBTE & esta coisa))

2. Piadag, brincadeitas

9. Explicite e preseuponha
os conhecimentos sobre
os desejos do ouvinte

10. Ofereqa, prometa

11. Seja otimdsta

12 Inclua o ouvinte na
atividade

Inclua o ouvinte na atividade:
falatite & ouvinte estio em
cooperagio

13. D& oupegarazhes

14, Simule ou explicite
reciprocidade

15. D& presentes (presentes,
Preencha ! Atenda os immatia, oo »
- ! b e ensio,
desejos do ouvinte entendimento, cooperagio)

Busque reciprocidade
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1. Seja

Seja direto [Seja diretn
Paolidez Negativa | SR

Faga a mindma
Mo presuma / i
wdmita pressuposigio dos

convencionalmente

inditeto

desejos da ouvinte

Nio explicite que o

opghes paranio

fazer 0 ato
FaganFTA

owvinte § capaz de
fazer alguma coisa

Mostre ao ouvinte
gue o € adequado
coaac que ele faga algo
ouvinte

Deixe claros a
distdneia social (I0),
o poder relativa (F)

Ditetamente com
reparag;

&0 grau ds
imposigho ()

Comunigue qus os
seus desejos nio

2. Perguntas,

anguladores (hedges)

3 Heja pes simi

4. Minitiize o imposigio
3. Mostre respeito

o de encontro aos
do ouvinte

Dissocie falante ¢
ouvinte da mesma
atividade

Repare outros
desejos do ouvinte,

6. Pega d i}

7. Impessoalize o
falante & o owvinte.
Exite 05 pronomes

[P ——
8 Declare o

FTA como uma
regra geral

10. ¥a diretamente como

detivados da face
negativa

se estivesse assumindo o

débito, ou como se ndo
estivesse endividando o
ouvinte
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1. DE pistas (o= motivos ou as
Indiretividade condigiies para fazer alga)

Viole a i 2. Dé chaves de assorciagdo
da Relevancia
3. Pressuponha

4. Dimirna a importincia
(Understate)

5. Exagere / Aumente a
importincia (Cverstate)
4. Use tawtologias

7. Use contradigies
Fegao FTA, mas T
Viole a Mdxima
direto =
10. Faga perguntas retdricas

11. Seja ambiguo
12, Beja vago
Heja vago ou ambiguo Viole a Médima
do Modo 13. Hipergeneralize

14. Deslogue o ouvitte

DE pistas: Implicaturas

conversarionas a Viole a Mdxima
pattir da violagio das da Quantidade
Maximas de Grice
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9.2 — Arvores geneal

1. D. Toméas de Almeida (Sr. Principal de Almeida), D. Martinho Lourenco de Almeida

e Anténio de Sdo Paio Melo e Castro Moniz Torres de Lusignan, 1° Conde de Sao Paio
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2. D. Anténio José de Castro, 1° Conde de Resende
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3. D.Joao Cosme da Cunha e Tavora, o Cardeal da Cunha
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4. D. Rosa Leonor de Ataide, 5* Condessa de Sdo Vicente e Manuel Carlos da Cunha e

Tavora, 6° Conde de Sdo Vicente
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5. Manuel Teles da Silva, 6° Conde de Vilar Maior, 2° Marqués de Penalva e 6° Conde
de Tarouca e Fernando Teles da Silva, 3° Marqués de Penalva e 7° Conde de Tarouca
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6. D. Pedro José de Noronha Camdes de Albuquerque Moniz e Sousa, 3° Marqués de

Angeja e 4° Conde de Vila Verde e D. José Xavier de Noronha Camdes Albuquerque
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7. D. Lourenco José das Brotas de Lancastre e Noronha, 5° Marqués das Minas e 8°

Conde do Prado
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de Andrade, 2° Conde de Bobadela
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9. D. Francisco Xavier de Menezes da Silveira e Castro, 1° marqués de Valada
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9.3 — Edicao do Formulario de Tratamentos e Sobrescritos (Freire, 1745)
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FORMULARIO
DE
TRATAMENTOS,
muy necessario ao
SECRETARIO
PORTUGUEZ

Na Instrucad Preliminar , que demos no principio

deste Livro ao Secretario no § que tratava da Re-

flexdo, dissemos que deve attender muito ao pro-

prio , e devido tratamento , que pertence a pessoa,

a quem escrever , para que nad nasca por culpa sua algum pi-
que. Porém para mayor clareza escrevermos aqui hum For-
mulario dos tratamentos , € do modo de fazer os sobreditos;
e he o seguinte.

JERARCHIA ECCLESIASTICA.

Primeiro que tudo , deve-se advertir que se o Secretario

escrever a pessoa , com quem seu Amo nad tenha parti-

cular confianga , ou que lhe seja superior pelo nascimento,

dignidade etc. ou tambem se a carta for de formalidade, e ce-

remonia , deve escrever-lhe em folha de papel , e que nad se-

ja do ordinario , mas do fino de Holanda etc.

[espaco] Havendo de escrever a Cardeal, pora bem no alto da carta:
Emi-
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374 Formulario.
Eminentiffimo , e Reverendi(fimo Senhor. Principiari a pri-

meira regra della no meyo da pagina , em'final de mayor ve-
neragad. No difcurfo da carta dird fempre : 7. Eminencia,e

no fim della: A peffoa de Emingncia guarde Deos ¢re. No
meyo do refto da pagina, que ficar embranco, efcrevera duas
regras ; na primeira dl_rz} i Eminentiffimo y e Reverendiffimo
Senkor yna {egunda dira: Beija a Sagrada Purpurade V.
ﬁgm’nencm : ¢ entad muito abaixo da pagina fe aflinara feu
mo. , .
# Ao Senhor Arcebifpo de Braga , como filho do Senhor
Rey D.Pedro II. elcrevera o Secretario (empre em folha de
apel como aes Cardeaes. Pora no alto da carta: Senbor D.
gof ¢ Arcebifpo Primaz. Principiara tambem a primeira re-
gra da carta no meyo da pagina, e no difcur(o della dira fem-
pre 7. Alteza. Acabara a carta dizendo: 4 peffoa de¥. Al
tema guarde Deos muitos annos , como a fuaSanta Igresa
neceflita &c. e aflinarfe-ha feu Amo muito-abaixo dapagina
em final de veneragad a tad grande Pefloa. 4
Havendo de efcrever aos Principaes da Santa Igreja de
Lisboa , fera obrigado a dar-Ihes o tratamento de Excellens
_cia , como Grandes do Reyno. Pora noalto da carta : Ex
cellentiffimo, e Reverendiffimo Senpor Principiara a primel:
“raregra maisalguma coufa acima, que a0S Cardeaes: no cor:
~ po da carta dira (empre V. Excellencia : € no fim d“k""-' bl
~ ra o lado efquerdo della dira : Excellentiffimo , € LEVEren
di”imb S“ ; L"?fiﬂﬂlpﬂl Yk Lk iftohe, 0 fobrqnome ycom
~ que fediftingue. | i
'zf-i@ﬁ#ﬁﬁ%gtﬂgtamento, e formalidade e deve P"’"“"g; co‘;‘
: iﬁ“ﬂgeﬁifﬁm,fdﬂifpos, que forem nomeados por S. Mag(

§

i
3

e LT

. Aos Miniftros da Santa T reja de Lisboa , que _veﬁam
_ bito Pre k.gei'”@g hgvténke?b"ﬁafjameﬂw de S@"‘)"” ia luf
Jima. Pora o Secretarip no alto daearta: Illlgvﬂn
Reverendiffimo Senlpor : no dilcur (o della ¥, Seuber
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172 Formulario.
Eminentissimo , e Reverendissimo Senhor. Principiara a pri-
meira regra della no meyo da pagina , em sinal de mayor ve-
neragad. No discurso da carta dird sempre: V. Eminencia, e
no fim della: A pessoa de Eminencia guarde Deos etc. No
meyo do resto da pagina, que ficar em branco, escrevera duas
regras ; na primeira dird : Eminentissimo , e Reverendissimo
Senhor ; na segunda dira : Beija a Sagrada Piirpura de V.
Eminencia : e entdo muito abaixo da pagina se assinara seu
Amo.
[espaco] Ao Senhor Arcebispo de Braga , como filho do Senhor
Rey D. Pedro II. escrevera o Secretario sempre em folha de
Papel como aos Cardeaes. Pora no alto da carta: Senhor D.
José Arcebispo Primaz. Principiara tambem a primeira re-
gra da carta no meyo da pagina, e no discurso della dird sem-
pre V. Alteza. Acabara a carta dizendo: A pessoa de V. Al-
teza guarde Deos muitos annos , como a sua Santa Igreja
necessita etc. e assinarse-ha seu Amo muito abaixo da pagina
em sinal de veneragad a tdo grande Pessoa.
[espaco] Havendo de escrever aos Principaes da Santa Igreja de
Lisboa , serd obrigado a dar-lhes o tratamento de Excellen-
cia , como Grandes do Reyno. Pora no alto da carta : Ex-
cellentissimo, e Reverendissimo Senhor.Principiara a primei-
ra regra mais alguma cousa acima, que aos Cardeaes: no cor-
po da carta dird sempre V. Excellencia : e no fim da carta pa-
ra o lado esquerdo della dira : Excellentissimo , e Reveren-
dissimo Senhor Principal de ... isto he , o sobrenome, com
que se distingue.
[espaco] O mesmo tratamento, e formalidade se deve praticar com
os Arcebispos, e Bispos, que forem nomeados por S. Mages-
tade.
[espaco] Aos Ministros da Santa Igreja de Lisboa , que vestem Ha-
Bito Prelaticio , pertence o tratamento de Senhoria Illustris-
sima. Pora o Secretario no alto da carta : Illustrissimo , e
Reverendissimo Senhor : no discurso della V. Senhoria II-

lus-
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de Tratamentos.. 1

olado efquerdo: eilfuﬂfqﬂ' m,ggg.

Iuﬁr:ﬂima e no fima
werendi ffimo Senlior Monfenbor de . . 1(’(0 he,0 iob:enmin,
B, |

com que fe diftingue.
Efte mefmo tratamento compete aos Arc;:b:fpos,e Biﬁaeh, ,
Mageftade. . EhaE

-quenad: forem nomeados por S.
Aos Conegos da melma Santa Bahllca devera tratar fem-

pte com .o tratamento de Senhoria , mas fem laor coufa algu-
_mano slto dacarta, €f6no fim della 2 hum do pora

whor D. N.
Efte mefmo tratamento devera dar efcrevendo aoanm-
e de Santiago da

res Mores das Ordens de S. Bento de Av:z,
Efpada; ao Adminiftrador da Jurifdigad Ecclefiaftica de Tho-

* mar ;a0 Commiffario Géral da Bulla da Cruzada ; ao Reiter
da Univerfidade de Coimbra , € aos Ca bidos das lgrEJas Ar="
chiepifcopaes , e Lpafcopaes , tanto | embe plena como em
Sevacante.

“Efcrevendo o Secretarro a0 Geral Ef'moler Mbr 20s. Rﬁ-

: formadores das Ordens R eligiofas , a0s Geraes ‘das mefmas
Ordens, ao D. Prior da Ordem de Chrifto ,a0s l’lQVIIlﬂ!aES
“das Rehgmens eao Reitor da Unlve?f‘dade de Evora, de- |

i "";ﬁi dar o tratamento de Paternidade waemisﬁm& Po-

\ ;l‘e alto da carta + Reverendiffimo Padre : ¢ depois 1o it 3
ellaae lado efquerdo : Rever endsffimo Padre Geral ye:
foz mador y D. Pri ior y Prowm'ml Remm/e it @‘.’“‘-. £y

ESﬂEWndm fe nDﬁque&, Margu
deve dar ,comoGﬂmdes do
| Excellencia. No alto da carta (e pom Ill
 Bondoim soiets o coxpeicls 2
h e ru 3 ’
”‘\?Bmo‘feﬂ, i iffi
C'Cl'ﬂflﬂpi deEMdg’ :‘:_‘I‘; :
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de Tratamentos. 173
lustrissima : e no fim ao lado esquerdo : lllustrissimo, e Re-
verendissimo Senhor Monsenhor de ... isto he,o sobrenome,
com que se distingue.

[espaco] Este mesmo tratamento compete aos Arcebispos,e Bispos,
que nad forem nomeados por S. Magestade.

[espaco] Aos Conegos da mesma Santa Basilica devera tratar sem-
pre com o tratamento de Senhoria , mas sem por cousa algu-

ma no alto da carta , e s6 no fim della a hum lado pora: Se-

nhor D.N.

[espago] Este mesmo tratamento devera dar , escrevendo aos Prio-
res Mores das Ordens de S. Bento de Aviz, e de Santiago da
Espada; ao Administrador da Jurisdi¢ad Ecclesiastica de Tho-
mar ; a0 Commissario Géral da Bulla da Cruzada ; ao Reitor

da Universidade de Coimbra , e aos Cabidos das Igrejas Ar-
chiepiscopaes , e Episcopaes , tanto em Se plena , como em

Se¢ vacante.

[espaco] Escrevendo o Secretario ao Geral Esmoler Mor , aos Re-
formadores das Ordens Religiosas , aos Geraes das mesmas
Ordens, ao D. Prior da Ordem de Christo , aos Provinciaes

das Religioens , e ao Reitor da Universidade de Evora , de-

vera dar o tratamento de Paternidade Reverendissima. Po-

ra no alto da carta : Reverendissimo Padre : e depois no fim

della ao lado esquerdo: Reverendissimo Padre Geral , e Re-
formador , D. Prior, Provincial, Reitor de ... etc.

JERARCHIA SECULAR.

Escrevendo-se a Duques, Marquezes , e Condes, se lhes
deve dar , como Grandes do Reyno , o tratamento de
Excellencia. No alto da carta se pora lllustrissimo, e Excel-
lentissimo Senhor. No corpo della, V. Excellencia : e de-
pois do fim ao lado esquerdo , lllustrissimo , e Excellentissi-
mo Senhor. E esta mesma formalidade se deve praticar com
os Secretarios de Estado.

Es-
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iy SR oo Formulario, 3
-s-.'tEfcrwgmié}fe‘Lfm Regedorida Jultica .da Cafa dmSop
810 y aotGovernador dp Relagas do Porto wa0s Védon
Fazenda: aos Prefidentes do Dealembargo do Pago, da d
doehdcicncid ;e Ordens), do Confelho Ultramarino -
Senado da Camara de Lisboa fe Ihes dara tambem: o
- med o ide Sawedlencilale ] )0 poy o o sono ) o
41O mefimo tenmoiento (e Jeve daraos que forem, ou
rem:fido Enibaixadores Je S. Mage(tade alkeys da Eup
ou a Potecias, cujos Embaixadores , fegundo 0 cof
-deftt Loey in,teihad omiefino ctataimento , que 0s dos [t
ditos 1opsiok elte metmodevera dar o Secretario, aos
baiXadores | que os ditosReysi, e Potencias mandarem a
1Corte. STRNT o 30 PRI X 0 ol B R P e T ot
- Do mefmo modo tratard aos Vice-Reys da India, e do
feil paflim adtuaes, como,aos:que houverem lido ya0s Ge
- nadores das Armas , aos Mellres de Campo Generaes (;
- Pitente tein'fempre 0§ Coulelheiros de Guerra ) ¢ a0 G
mal ;e Almirante da Armada Real de alto bordo do Mﬂ-f"_.
MG LEG T 2 o 1Y ey o B8 e R TR
-~ Aas Governadores,a quem S, Mageftade conceder Pat
-te de Gapitaens Generaes , fe deve dar o mefmo tragame
wde Exeallencia, eltando,apelloa 4 que elcreve ,no diftric
-dos feus Governos; enaé fendo altim, nad fe Ihes podera e

e

menorittatamento que o de Senboria. - . PRI s
. Havendo o Secretario de cicrever a Vilcondes ,'Bﬂf(ie. .
HRa Gtz do 1Ry, Rginlg Privaesa efles RS
nos , a Gentishcmens da (i:amarn dos Intantes , a filhos , &
| -?‘“’ﬁl?ﬁimmﬂs Graudes, dos Vilepndes, dos Baroens,

claca da Cals de EIR ey , Rainha , Princezas, e a0s do

“Nentishamens  da Camara dos Intantes,, como, tambem a0
g qqﬂ;&mﬂq* :&f ?Ka‘%@i@; dﬂﬁ@-#f‘om’m&pc_ﬂ@s:. <h
G4t @ Makneato de .Wﬁofﬂ"i sobtl of =a "
oo Ele mefiosompere s Enviados, e R fide:
- a€tuaes, como os que houyerem {p;p_gndﬂgd?' ;
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174 Formulario.

Escrevendo ao Regedor da Justica da Casa da Supplica-

cad , ao Governador da Relacao do Porto , aos Védores da

Fazenda : aos Presidentes do Desembargo do Paco, da Meza

da Consciéncia , e Ordens , do Conselho Ultramarino , € do

Senado da Camara de Lisboa , se lhes dara tambem o trata-

mento de Excellencia.

[espaco] O mesmo tratamento se deve dar aos que forem , ou tive-

rem sido Embaixadores de S. Magestade a Reyes da Europa,

ou a Potenciais , cujos Embaixadores , segundo o costume

deste l ey , tenhad o mesmo tratamento, que os dos sobre-

ditos Reys : e este mesmo devera dar o Secretario aos Em-

baixadores , que os ditos Reys , e Potencias mandarem a esta

Corte.

[espaco] Do mesmo modo tratard aos Vice-Reys da India, e do Bra-

Zil , assim actuaes , como aos que houverem sido , aos Gover-

nadores das Armas , aos Mestres de Campo Generaes ( cuja

Patente tem sempre os Conselheiros de Guerra ) e ao Gene-

ral , e Almirante da Armada Real de alto bordo do Mar Oceano.

[espaco] Aos Governadores, a quem S. Magestade conceder Paten-

te de Capitaens Generaes , se deve dar o mesmo tratamento

de Excellencia , estando a pessoa , que escreve , no districto

dos seus Governos; e nad sendo assim, nad se lhes podera dar

menor tratamento que o de Senhoria.

[espaco] Havendo o Secretario de escrever a Viscondes , Baroens,

Officiaes da Casa de ElRey , Rainha, e Princezas destes Rey-

Nos , a Gentishomens da Camara dos Infantes , a filhos , e fi-

Lhas legitimas dos Grandes, dos Viscondes, dos Baroens, dos

Officiaes da Casa da Camara dos Infantes , como tambem aos

Mocos Fidalgos com exercicio deste Foro, a todos devera

dar o tratamento de Senhoria.

[espaco] Este mesmo compete aos Enviados , e Residentes , assim

actuaes , como os que houverem sido mandados por S. Ma-
gestade
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de Sobrescritos. 175

gestade a Reys, e Potenciais acima referidas ; e o mesmo tra-
tamento se deve igualmente dar aos que mandarem a esta

Corte os mesmos Reys, e Potencias.

[espaco] Aos Governadores das Pragas, e Capitanias do Reyno , e
Conquistas , durante o tempo dos seus governos , € no dis-

tricto delles , se deve dar o tratamento, que conforme a gra-
duacad de seus Postos, lhes tocar entre os Militares.

[espaco] Aos Governadores interinos da India, e Bahia devera o
Secretario escrever por Senhoria, se com seu Amo assistir no
districto dos seus governos:e isto durante o tempo delles.
[espaco] As mulheres tem o respespectivo tratamento de seus ma-
Ridos ; excepto se por outro principio lhes pertencer outro
Mayor : como v. g. pelo seguinte.

[espaco] Escrevendo-se as Fidalgas , que sdo , ou fordo Camareiras

Mores, Ayas , Donas de Honor , e Damas do Paco , se deve

dar o tratamento de Excellencia , e usar da mesma formali-

dade , que ja dissemos a respeito dos Duques , Marquezes ,
Condes &ec.

[espaco] Ultimamente por Senhoria se deve escrever as Fidalgas
Irmaas, e filhas legitimas dos Mocos Fidalgos com exercicio
deste Foro.

[espaco] A quem nad for condecorado com alguns destes empre-
gos, qualidades, e dignidades,nad deve dar o Secretario ma-

is tratamento que o de Merce. Pora no alto da Carta ( se lhe
parecer ) o nome da pessoa , a quem escrever : e principiara

a Carta de nenhum modo dizendo : Meu Senhor, ou Senhor
meu; porque serd causa de que seu Amo se comprehenda nas
penas da Ley novissima dos tratamentos.

FORMULARIO
de Sobrescritos.

Fechard o Secretario a Carta em meya folha de papel da
mesma qualidade. Por-lhe-ha Signete, que serd peque-
Z no
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176 Formolario

no, se a pessoa for superior; mayor alguma cousa,se for igual;

e grande, se for inferior. Isto entende-se se a Carta for para

fora da terra; que se for para a mesma parte , de donde o Se-

cretario escreve , raras vezes se usa de Signete. Sendo para

fora da terra, sera o Sobrescrito ao largo,de forte que a obrea

fique para baixo: se for para pessoa , que esteja na mesma ter-

ra,serd o Sobrescrito ao alto,e ficard a obréa para a parte di-

reita. Nelle, alem do tratamento, pora o principal titulo, di-

gnidade, ou emprego, que tiver a pessoa, a quem escrever : e

se a Carta for para fora da terra,pora tambem em baixo a par-

te, onde a tal pessoa assiste; a fim de que a Carta lhe possa ter

entregue. O Sobrescritos para Cardeaes , sera deste modo.

[espaco] Ao Eminentissimo , e Reverendissimo Senhor Cardeal

N... guarde Deos muitos annos.

............... A parte onde assistir.

[espacgo] Sendo , v.g. para 0 Eminentissimo Senhor Cardeal Patri-

archa , pora no Sobrescrito , como acima dissemos , 0s seus

principaes Titulos; por exemplo :

[espaco] Ao Eminentissimo, e Reverendissimo Senhor Cardeal Pa-

triarca de Liboa, Conselheiro de Estado, e Capellaé Mor,

guarde Deos muitos annos.

[espago] Sendo para o Eminentissimo Senhor Cunha, pora :

[espaco] Ao Eminentissimo , e Reverendissimo Senhor Cardeal da

Cunha , Inquisidor Geral destes Reynos , e Conselheiro de

Estado, guarde Deos muitos annos.

[espaco] Para o Senhor Arcebispo de Braga, por ser da Casa Real,

poré:

[espaco] Ao Senhor D. Joze Arcebispo, e Senhor de Braga, Pri-

Mas das Heshamhas , guarde Deos muitos annos.

[espacgo] Para os Principaes da Santa Igreja de Lisboa , serd o So-

brescrito deste modo :

[espaco] Ao Excellentissimo e Reverendissimo Senhor Principal de

.... do Conselho de S. Magestade.guarde Deos muito anos.

[espago] Para os Arcebispos , e Bispos nomeados por S. Magesta-
de
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De Sobrescritos. 177
de se pora deste modo :
[espaco] Ao Excelentissimo, e Reverendissimo Senhor Arcebispo,
ou Bispo de ... do Conselho de S. Magestade,guarde Deos
muitos annos.

.................... A parte , onde assistirem.

[espaco] Advertimos,que tem alguma diversidade o Sobrescrito pa-
ra o Bispo deCoimbra;porque he duas vezes Grande do Rey-
no; e assim dir-se-ha:
[espaco] Ao Excellentissimo,eReverendissimoSenhr Bispo deCo-
Imbra , Conde de Arganil, do Conselho de S. Magestade ,
Guarde Deos muitos annos.
[espacgo] Igualmente tem diversidade o Sobrescrito para o Arcepis-
po de Goa; porque diremos :
[espaco] Ao Excellentissimo, e Reverendissimo Seehor Arcebispo de
Goa , Primaz do Oriente , do Conselho de S. Magestade ,
Guarde Deos muitos annos.
[espagco] Tambem presentemente he diverso o Sobrescrito para o
Bispo do Alguarve , porque foy Arcebispo deGoa ; e assim
diremos :
[espago] Ao Excellentissimo, e Reverendissimo Senhor Arcebispo
Bispo do Alguarve, guarde Deos muitos annos.
[espago] Aos Bispos,que nad sad nomeados por S. Magestade, sera
o Sobrescrito deste modo.
[espacgo] Ao Illustrissimo ,eReverendissimo Senhor Bispo de... etc.
Para os Prelados da Santa Basilica Patriarchal, diremos:
[espacgo] Ao Illustrissimo,e Reverendissimo Senhor Monsenhor N.
.... doConselho de S. Magestade,guarde Deos Muitos anos.
[espaco] Para os Conegos da mesma Santa Igreja , deste modo :
[espaco] Ao Senhor D. N. .... Conego da Santa Basilica Patri-
arcal, guarde Deos muitos annos.
[espaco] Aos Prelados das Religioens , poremos :
[espaco] Ao Reverendissimo Senhor Padre , v.g. Reformador,
Geral,ou Provincial, etc. de ... guarde Deos muitos anos.

JE-
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;,73 Formularjo de Soblcfcuros

JERARGHIA SECULAR, .

L
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178 Formulario de Sobrescritos.
JERARCHIA SECULAR.

A Todos os Grandes Seculares se pord deste modo :

Ao Illustrissimo, e Excellentissimo Senhor, v.g. Du-

que, Marquez, ou Conde de ..., do Conselho de S. Magesta-

de, guarde Deos muitos annos.

[espaco] A’quelles Cavalheiros , que pelos seus empregos tiverem
o tratamento de Excellencia, diremos assim:

[espaco] Ao Illustrissimo,e Excellentissimo Senhor D.N.... etc.
[espaco] Tornamos ( sem que pareca impertinencia ) a encomendar
se ponha sempre o emprego destas pessoas, como v.g. Estri-

beiro Mor, Mérdomo Moér, Aposentador Mor, Vice-Rey, ou
Governador , e Capitad General de... Embaixador a Corte

de... Governador das Armas da Provincia de ... Mestre de

Campo General &c.

[espaco] Aos Cavalheiros, que tiverem tratamento de Senhoria, se
pora:

[espacgo] Ao Illustrissimo Senhor D N .... etc.

[espacgo] Para as Senhoras, que sad Duquezas, Marquezas , e Con-
dessas, devem ser os Sobrescritos desta maneira :

[espaco] A’ Illustrissima , e Excellentissima Senhora , v.g. Du-
queza, Marqueza, ou Condessa de .... etc.

[espaco] O mesmo tratamento tem as Senhoras, que sad Damas do
Paco, ou casadas com Cavalheiros , que tem Excellencia.

A’s Senhoras, que tiverem o tratamento de Senhoria,devera

ir o Sobrescrito deste modo :

[espacgo] A Illustrissima Senhora Dona N.... etc.

[espaco] Advertimos ultimamente ao Secretario,que,como em Por-
tugal se costuma entre parentes por nos Sobrescritos o grao

do Parentesco, se nad esqeca desta circunstancia, que os Se-
cretarios de algumas Nacoens estranhas approvad.

FIM

213



RESUMO

A preservacao das faces e a constru¢cao da imagem no discurso politico do marqués
do Lavradio: as formas de tratamento como estratégias de atenuacao
da polidez lingiiistica

Leonardo Lennertz Marcotulio

Orientadora: Professora Doutora Célia Regina dos Santos Lopes

Resumo da Dissertacdo de Mestrado submetida ao Programa de Pés-graduagdo
em Letras Verndculas, da Universidade Federal do Rio de Janeiro — UFRJ, como parte
dos requisitos necessarios a obtencao do Titulo de Mestre em Letras Vernédculas (Lingua
Portuguesa).

Tendo em vista a problemdtica que envolve a estrutura hierdrquica da maquina
administrativa colonial na gestdo dos vice-reis no Brasil, interessa-nos mostrar como o
marqués do Lavradio constréi sua imagem em seu discurso politico em virtude da
inexatiddo da extensao de seus poderes. Para tanto, analisam-se as escolhas tratamentais
feitas por Lavradio em cartas escritas no ambito publico e privado, uma vez que estas
refletem diretamente as relagdes sociais estabelecidas entre os interlocutores, como
estratégias de atenuacdo da polidez lingiiistica que contribuem para a harmonia do
processo interativo (Brown & Lenvinson, 1987).

Foi realizada uma descri¢do e andlise quantitativa e qualitativa de formas de
tratamento de base nominal e pronominal encontradas em uma amostra especifica
constituida por 70 cartas escritas a diferentes destinatdrios. Em seguida, investigou-se a
maneira pela qual essas formas eram condicionadas pragmaticamente e como podem ser
vistas como formas de mitigacdo da imposicdo de “atos de fala”, contribuindo para
delinear a imagem politica de Lavradio.

Os resultados obtidos evidenciam que estar na posicdo de vice-rei, no terceiro
quartel do século XVIII, significava estar em uma posicdo de desconforto, em que todos
os atos devem ser criteriosamente calculados, de modo a preservar a face dos
personagens envolvidos. Nessa situagdo, observou-se uma preferéncia por formas
nominais mais cerimoniosas nas relacdes para superiores (Vossa Exceléncia), uma
grande diversidade de formas nominais e pronominais nas relagdes simétricas (Vossa
Exceléncia, Vossa Senhoria, Vossa Mercé, Vos, tu e vocé) e a utilizagdo de formas
nominais de menor prestigio nas relacOes para inferiores (Vossa Senhoria e Vossa
Mercé). Essa instabilidade € principalmente visivel nas relacdes simétricas, entre o vice-
rei e os demais governadores e capitdes-generais, em que o ajuste da distancia social
contribui para a formacao de uma mdscara de dissimulacdo do poder.

Palavras-chave: formas de tratamento, marqués do Lavradio, preservacdo das faces,
constru¢do da imagem.

Rio de Janeiro
Novembro de 2008
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ABSTRACT

A preservacao das faces e a construcao da imagem no discurso politico do marqués
do Lavradio: as formas de tratamento como estratégias de atenuacio
da polidez lingiiistica

Leonardo Lennertz Marcotulio
Orientadora: Professora Doutora Célia Regina dos Santos Lopes

Abstract da Dissertagdo de Mestrado submetida ao Programa de Pds-graduacio
em Letras Verndculas, da Universidade Federal do Rio de Janeiro — UFRJ, como parte
dos requisitos necessarios a obtencao do Titulo de Mestre em Letras Verndculas (Lingua
Portuguesa).

Considering the colonial administrative hierarchical structure in the viceroy’s
administration in Brazil, our aim is to outline how the marquis of Lavradio builds his
image in his political speech due to the lack of specification of his powers. As a way to
reach this purpose, the addressing forms are analyzed, since they reflect directly the
social relations established among interlocutors, as attenuation strategies of linguistic
politeness that contribute to the harmony of the interaction process.

Based on a specific corpus composed by 70 letters written to different
addressers, the nominal and pronominal addressing forms are described and analyzed.
Then, we focus on how such forms are pragmatically chosen and how they can be seen
as mitigation strategies against the speech acts imposition, contributing to the formation
of Lavradio’s political image.

The results show that the viceroy position, in the end of 18" century, was an
uncomfortable position in which all the acts must be carefully calculated in order to
save the characters’ faces. This instability is clearly observed in the symmetrical
relations among the viceroy and the other governors in which the flexibility of the social
distance contributes to the elaboration of a mask that dissimulates the power.

Key words: addressing forms, marquis of Lavradio, salvation of faces, construction of
image.

Rio de Janeiro
Novembro de 2008
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