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“A arte € o caminho da natureza a civilizacdo e deivilizacao a natureza.”

Holderlin

“Duas coisas enchem o animo de admiracao e veneraggempre nova e crescente, quanto
mais frequente e persistentemente a reflexdo ocuga-com elas: o céu estrelado acima de mim
e a lei moral em mim.”

“...tudo o que promove a sociabilidade, ainda quedsconsista em maximas ou maneiras de
agradar, é um traje que veste vantajosamente a virtle...”

Kant
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ABREVIACOES

CRP - Critica da Razéo Pura (segunda edi¢ao)

FMC - Fundamentacao da Metafisica dos Costumes

CRPr — Critica da Razéo Pratica

CFJ — Critica da Faculdade do Juizo

Religido— Religido nos Limites da Simples Razao
Antropologia— Antropologia de um ponto de vista pragmatico
Prolegbmenos- Prolegbmenos a toda a Metafisica Futura

MC — Metafisica dos Costumes

Sequéncia de simbolos para notas de rodapé:

Citaremos primeiramente paginacao referente a edla®kademie(Ak), Primeira edicao

(A), segunda edicdo (B); a traducdo para o porwdli§ a referéncia e o texto em aleméo da
edicao Werke (W).



RESUMO

Esta pesquisa tem como objetivo interpretar a afmacéo kantiana de que o belo &
simbolo do bom, de modo tal que a estética contribupara o desenvolvimento da moralidade
sem ferir a distincdo entre os dois tipos de juizpgstabelecida por Kant na segunda e terceira
Criticas. Para isto sera necessario primeiramenteompreender a no¢cdo de simbolizacdo no
desenvolvimento dos textos de Kant. Em seguida, entler os campos no quais se inscrevem
os dominios das proposi¢cfes préticas e das propdss estéticas. Desta forma poderemos

interpretar como a simbolizacéo funciona na relacédentre beleza e moralidade.

Palavras-chave Kant — simbolo — analogia — moral — estética.




10

ABSTRACT

This search has like objective to interpret the katian’s affirmation that the
beautifulness is symbol of good, in such a mannendt aesthetics contributes for development
of morality without hurt the distinction between two types of judges, established by Kant in
the second and third Critics. For this will be necssary primely to understand the notion of
symbolization in the development of Kant’'s texts. fier that, to understand the fields in the
which inscribe the dominions of practice propositios and aesthetics propositions. From this

way we can interpret like the symbolization acts irconnection between beauty and morality.

Key-words: Kant — symbol — analogie — moral — aesthetic.
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INTRODUCAO

Esta pesquisa tem por objetivo investigar as @dedi de possibilidade da afirmacéao
kantiana de que beleza € simbolo de moralidades A@otrabalhado nos dominios dos juizos
tedricos, dos juizos morais e dos juizos estétivodinal da analitica do belo, na terceira Crjtica
Kant estabelece uma conexdo entre os juizos de gosle moralidade. Mais do que uma
comparacao, ele afirma que ha uma exposicao sicabdti belo em relacédo ao motal.

A questdo principal que nos move nesta pesquis® @sta relacdo simbdlica nao
compromete as regraspriori de sentido dos dois tipos de juizos. Como é peksfinal, que a
estética favoreca a moralidade sem que juizos d& go juizos morais se confundam? Para
investigar 0 que nNos propomos precisamos compreandéor como Kant pensa a nocdo de
simbolo e delimitar o modo como ela vai sendo caidad no bojo do sistema Critico.

Nossa pesquisa se guia pela leitura logico-sengrice V€ na filosofia transcendental a
tarefa de verificacdo das condicdes de possibiiddms conceitos e das proposic@egriori.?
Segundo a interpretacdo semantica, Kant pretend&ran@omo um ser racional finito é capaz de
elaborar proposicdes sintéticagriori e dar a elas o carater de validade objetiva. Pares@ue
Kant esta as voltas com a determinacao de prirscdpoiori para diferentes tipos de conceitos e de
proposicoes, justamente tendo em vista as limigagie um sujeito racional finito tem quando
opera com 0s conceitos do entendimento, com aasidisi razdo, com 0s conceitos morais, com 0S

juizos estéticos e teleolégicds.

! KANT. CFJ. §59. Ak B 254-262, A 251-258; T 195-199; W 45&48ltilizo a traducéo de Valério Rohde®xitica

da Faculdade do Juiz®io de Janeiro: Forense, 1993.

2 A leitura l6gico-semantica tem como principal eEmtante Zejlko Loparic. VeA Semantica Transcendental de
Kant. Campinas: Unicamp. Colecéo CLE, vol.29, 2000.

% Ainda que Kant tenha a preocupacdo de pensar mitcmanscendental, isto é, nas condicéepriori da do
conhecimento, da moral e da reflex@o, isso ndoidapjue ele tenha perdido de horizonte o sujeitmmnal finito. A
finitude esta, portanto, também no horizonte dastandentalidade kantiana. Na CRP ele afirma: “Top é
necessario que limitemos o modo de intuicdo nogespano tempo a sensibilidade do homem, e é depse que todo
ente pensante finito tem nisso que concordar nagessente com o0 homem...” (KANT, CRP, Ak B 72; T, 89 95.
“Es ist auch nicht nétig, dawir die Anschauungsart in Raum und Zeit auf dienichkeit dés Manschen einschranken;
es mag sein, ¢aalles endliche denkende Wesen hierin mit dem Maasaotwendig bereinkommen misse...”). Na
FMC ele repete vérias vezes semelhante condi¢g&nese caso, dotado ainda de vontade e atraidmros motivos
gue nao propriamente os morais. (Ak 101, 106, 1022 T 80, 85, 86 e 92; W 83,86, 87 e 97). Na CRHnbém
aparece essa mesma referéncia ja na introducad @k T 26; W 120) sobre um sujeito dotado de raz&ontade. O
fato de Kant ter evitado qualquer tipo de psicaogu antropologia empirica, ndo quer dizer quensedsdo da
sensibilidade tenha ficado de lado. Ao contrarigeasibilidade é uma das condi¢cBes para que oxitomE as
proposi¢des adquiram sentido e possam ter validageoprio Kant, por exemplo, mentropologia faz uma defesa da
sensibilidade que pode contrariar uma leitura iagitte de sua filosofia. 88. Ak 30-31; T 43; W 4833.
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Este modo de leitura nos permite evitar uma reduédnica ou mecanica de qualquer
procedimento judicativo, pois entende que cadaeatmou proposicdo devera ter referéncia na
sensibilidade. Em outras palavras, o significado eéta restrito a uma construgcdo puramente
intelectual, sendo pela via da referéncia a umaci#bd sensivel. A tarefa de Kant desde a CRP é
orientar a raza8o em seus usos, contornando susibipdades e seus limites.

Neste procedimento semantico a analogia e o simbelooferecem como recursos
importantes no seio do sistema Critico. A primeissa, os papeis da analogia e do simbolo servem
justamente ao intuito de conservar o bom uso deord&ntretanto, cabe perguntar como tais nog¢des
operam nos diferentes modos de ajuizamento.

Uma investigacdo sobre o sentido das nocbes degimat de simbolo na estrutura da
Critica podera contribuir no esclarecimento solsr@apéis da razdo e da sensibilidade no tocante a
determinacao do agir moral. Com estes elementosm@&aos poderemos interpretar de que modo as
proposicdes estéticas podem fomentar a moralidadwijeito racional finito, a0 mesmo tempo em
gue nao se perca a independéncia dos dois tiprajves.

Nossa hipétese de trabalho € de que a nocédo delsimdn se constituindo a partir dos
diferentes modos nos que Kant utiliza a analogi#&st&m usos diversos para a no¢ao de analogia —
no entendimento, na razao especulativa, na raZéicgpe nos juizos reflexionantes. Mas é na razao
pratica que a analogia parece sofrer um deslocameatfuncdo, justamente para o carater
simbdlico. Enquanto simbolo, a analogia podera minaoum campo favoravel a efetividade da lei
moral. Afinal de contas € bem verdade que apemrasceito de autonomia da vontade nao garante
a efetivacdo da moralidade. De outra forma tamb&mu podemos recorrer a dispositivos
automaticos, mecanicos, para ligar a vontade &leieste espaco vazio, se podemos dizer deste
modo, que talvez o simbolo tenha sua eficacia @opr

Esta pesquisa contara com uma investigacdo a tegpes consideracfes de Kant sobre
analogia e simbolo, trilhando o caminho percorpeto filésofo e descortinando as nuances que
permutam as noc¢des de representacdo analdgicausnesens. O problema especifico da primeira
parte sera o de compreendermos os deslocamendtisaglao uso dos recursos da analogia e do
simbolo no desenrolar da filosofia transcendemial.nos servira de premissa maior deste trabalho
na medida em que, a partir dos resultados obtiquos poderemos compreender como o filésofo
pode afirmar que o belo é simbolo do bom.

Dividimos a primeira tarefa em quatro secfes. Anpiia tratara de encontrar os usos da
analogia no ambito das proposices teodricas. O gmumcapitulo tratara de uma definicdo
preliminar de analogia Hadgica O segundo capitulo vai ao encontro desta nocgoimeira parte
da CRP, aAnalitica Transcendentalpnde tera seu uso vinculado aos fins do entendanén

terceira tarefa se detém na segunda parte da CBR|é&lica Transcendentalpnde observaremos
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sua funcdo na representacdo das idéias da razqoar® capitulo investe nas consideracdes dos
Prolegbmenosgue revisam a CRP e indicam, pela primeira vez, apnaximacao entre os termos
analogia e simbolo.

A segunda sec¢do devera dar conta do papel da aalatp simbolo no &mbito dos juizos
praticos. Num primeiro momento abordaremos o laggfundamentacama construcdo da teoria
moral kantiana e, em seguida, o modo como Kantu$az da analogia. O terceiro capitulo dara
conta de mostrar como a CRPr resolve a questafetizagdo da lei moral ao passo que o quarto
capitulo deve mostrar o lugar do simbolo na fil@spfatica.

A terceira se¢do se deslocara para o ambito dpssjustéticos e o lugar da analogia e do
simbolo neste contexto. O primeiro capitulo ab@das condicbes de possibilidade dos juizos
reflexionantes e, num segundo momento, dos juieagdto. O terceiro capitulo investigara o uso
da nocao de analogia na CFJ.

A quarta secdo se detera nas consideracdes de déareé representacdo analdgica e
simbdlica naReligido e naAntropologia Estes ultimos textos tém particular importanaizawez
gue o filésofo reescreve em novos termos as dégsige representacdo analogica e do simbolo.

No segundo momento da pesquisa, trataremos especdnte de uma possivel
interpretacédo sobre afirmagéo do 859 da CFJ, deodasdo € simbolo do moral. Afinal, de que
modo 0s juizos de gosto podem promover a moraljdsgta que as regras semanticas especificas
de cada um deles se confundam? Qual o sentidordmk na filosofia transcendental para que ele
possa sustentar tal relacao?

A partir deste ponto, nos parece ser viavel umaliago das relacdes entre moralidade e
outros modos de ajuizamento, o sublime e o telemddJm comprometimento entre ética e
estética ndo é novo na filosofimas é com Kant que ele recebe um estatuto espgeiaimodo de
pensar esta relacdo é que poderemos esclarecesrnaelin a nocdo de simbolo. Neste sentido,
abrimos um quarto momento da pesquisa para invastialgumas reflexdes sobre a relagao entre
ética e 0s juizos sobre o sublime (primeiro capji os juizos teleolégicos (segundo capitulo).

* Vale lembrar a intima relacéo entre beleza, vardabondade entre os gregos. Para Aristételepatiércia estética,
como catarse, favorecia diretamente a moralidade, permitindo quespectador pudesse purificar seus sentimentos
ruins. Uma relacéo de causalidade que se estabelette os dois Ambitos — moral e estético. Em,Kamtsua vez, se
estabelecem novas condi¢des de fundamentacdo Hedaiomento, da moralidade, e do gosto, desvinculddd®ntes
metafisicas. Se faz necessario, portanto, revarekicdo entre os dois ambitos — ético e estéipaytir do &mbito da
filosofia transcendental. Ndo convém aqui, uma sxi@@m comparativa gregos-Kant. Para tanto ver BFERIDT,
Heiner.Symbolic Representation in Kant's Practical Philgsp Capitulo .

Valério Rohden faz estabelece uma interessantgfi@kentre ética e estética para os gregos, particehte no
caso de Cicero, em comparagdo com a experiéncisubldme kantiano. Ver: ROHDEN, Wagnanimitas. Um
problema de relacao entre ética e estétR@01. pp. 29-47.
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PARTE |

OS DIFERENTES USOS DA ANALOGIA E DO SIMBOLO EM KANT

Nesta primeira parte da pesquisa temos o objdevimvestigar os diversos usos das nogoes
de analogia e de simbolo no contexto da filosaf@dcendental de Kant. Nosso intuito, neste
momento, € de imprimir ao trabalho sua premissamau seja, perseguir o que Kant pensou em
relacdo a estas duas nocdes, em seus usos egecfigartir do que poderemos entendé-las num
ambito geral e em suas especificidades. E necessa@mpreendermos a simbolizacio estética em
relacdo a moralidade dentro deste quadro.

Iniciaremos a pesquisa pélagicae a definicdo de analogia enquanto um tipo deénfaa
em comparacdo com a inducdo. Posteriormente, awesnga pelas trés obras Criticas, no uso
especifico de analogia e simbolo na constituicablasofia transcendental. Abordaremos ainda o
texto daReligido e da Antropologia quando Kant retoma as duas nocbes e insere alguma
reordenacao quanto as suas tarefas. Isso nos ip@nistumbrar as aproximacdes e distancias entre
analogia e simbolo.

Diferenciamos, a principio, os termos analogiémgslo — ainda que ja estejam de alguma
forma correlacionados em Kant, pois ndo temos danoo funciona esta correspondéncia e até que
ponto ela se mantém. Percebemadsa faceque os termos em questdo ndo Sdo0 apenas recursos
linglisticos, simples formas de expressao ou fgyu@ linguagem. Mais que isto, operam como
recursos argumentativos e constitutivos dos cameeientrais da filosofia transcendental de Kant.
Podem ser vistos, portanto, como recur$adgico-discursive — como forma de exposi¢ao
argumentativatogico-construtivos- para a elaboracéo dos principios, regras e ttoseepriori; e
como condi¢cOes deepresentacdode sensificacdo, de apresentacdo dos conceagpesicdes na
sensibilidade. Permitem construir as referénciasewsibilidade para as proposi¢cdes, a0 mesmo
tempo em que fornecem regras para a formulacadcataitos e principioa priori. A questdo é
saber até que ponto as duas nocfes operam da rf@snaae nas mesmas condi¢cdes, quais sao
suas possibilidades e seus limites.

O desafio desta primeira parte é recolher os feagos sobre analogia e simbolo em seus
usos especificos e imprimir-lhes uma interpretagjtematica e coerente com o desenvolvimento
da filosofia Critica. O proprio Kant ndo chegouesehvolver tal sistematizacéo, ou seja, uma teoria
bem clara sobre a representacdo analdgica e sotabbdla CFJ, no 859, onde faz uma exposicao
mais consistente, porém curta, sobre o tema, recentue seria necessario um desenvolvimento

mais completo: “Este assunto até agora ainda foicpoanalisado, embora ele mereca uma
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investigacdo mais profunda; s6 que este ndo éar lp@ra ater-se a el2”A sistematizacdo nao
ocorreu. Mesmo quando Kant tenta retomar as refex&€rsobre analogia e simbolo em outros
textos® elas aparecem de forma fragmentada, em notasldpéo

Quando Kant se depara com a necessidade de dmfimedefinir estas nogdes, isto ocorre
por exigéncias internas dos proprios textos quesesc A presenca recorrente da analogia e do
simbolo, contudo, ainda que ndo de forma ordenaela, como suas fun¢des no sistema critico,

merecem esclarecimentos.

> KANT. CFJ. §59. Ak B 257, A 253-254; T 197; W 460. “Dies Gleift ist bis jetzt noch wenig auseinander gesetzt
worden, so sehr es auch eine tiefere Untersucherttient; allein hier ist nicht der Ort, sich dabafzuhalten.”

® Analogia e simbolo sdo0 nogbes que se inserem inessds textos de Kant, e ndo ficam restritas adéricritica.
Recebem complementos em textos conieligido nos limites da simples raz&maAntropologia de um ponto de
vista pragmaticoNestas obras Kant volta a falar sobre elas, poeémmotas de rodapé, o que comprova a caréncia de
sistematizacdo. Um esclarecimento sobre o assentaifrd compreender outras tentativas de Kant groxamar ética

e estética, como no caso Matafisica dos Costumgsem como nos juizos sobre o sublime.
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SECAO ‘A’ — ANALOGIA NO AMBITO DOS JUizOS TEORICOS

CAPITULO 1

ANALOGIA NA LOGICA

Neste primeiro capitulo trataremos da nocédo déogimanal dgica texto que pode nos
oferecer uma definicdo basica do termo, segungmm@Bnetros ldgico-formais, e que nos permitira
comparar em suas diversas utilizagdes no intergorfildsofia transcendental. Abordaremos o
contexto e o sentido desta publicacéo e, posteeioien nos deteremos nas definicdes especificas de
inducéo e analogia.

A Ldgica constitui um caderno de ligdes — um manual —zaiildo por Kant em suas aulas
sobre o tema. O curso que se iniciou em 1765 tess anotacdes publicadas apenas em 1800.
Além de uma cadeia de definicdes inerentes a Idgicaal, o filosofo também faz conjecturas
pedagogicas a respeito do que deve ser o ensifilosidia. Uma das preocupacdes de Kant € com
o0 bom exercicio do entendimento. Isso desde oajento empirico pois, desta forma, segundo o
fildsofo, os jovens aprimoram sua capacidade d&ex@d e adquirem maior autonomia de
pensamento. Uma boa razdo ndo se desenvolve sesnuamtamadurecimento gradual e cuidadoso
do entendimento. AGgica serviria como um instrumento pedagogico para 0 banzamento e
um regramento — umrganon— para o desenvolvimento das ciéncias.

Ainda que a obra ndo esteja em desconformidadeacditosofia transcendental de Kant,
como bem nos mostra Gottlob Benjamin JaSchegjuem o filésofo confiou a edicdo do manual,
suas consideracfes tém aqui claramente um usod@éuiE e cientifico, portanto de carater
empirico. Por empirico, entenda-se, um uso queericem vista 0s conceitos puros propriamente
ditos. Kant afirma, noProlegbmenagsque 0s conceitos empiricos apenas sao posstiaesdos
conceitos puros do entendimento, pois sdo estesoguem a natureza uma experiéncia possivel.

No caso dd.dgica, entretanto, Kant ndo tem em vista a pergunta pesaibilidade dos conceitos

" Devemos notar nhdgicaa auséncia de uma referéncia especifica & siralgéitiz O que indica e nos permite pensar,
a primeira vista, que a ela difere ou ao menos distante da mera inferéncia ou raciocinio forn@lsimbolo néo
poderia ser colocado como uma inferéncia ou ragiociTalvez como uma forma de reflexdo. Ou ainddepaos
pensar em algo que se opere a partir justamengdgden raciocinio, inferéncia, ou comparacéo, mas o fique
restrito ao Ambito formal do pensamento.

8 No Prefacio da obra. Ak A XI-XII; T 21; W 425. Uitio a traducdo de Guido A. de Almeidaigica Rio de Janeiro:
Tempo Universtitario, 1992.

® Kant. Prolegdmenas§38. Ak A 116-117; T 101; W 191. Utilizo a tradgde Artur Mour&oProlegémenos a toda
Metafisica FuturaLisboa: Edi¢cdes 70, 2003.
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puros. O filésofo opera no ambito ao qual as infeigs indutiva e analdgica servem para o avango
do conhecimento e o progresso das ciértfias.

Neste textpKant também distingue conceitos puros e empirigtes afirma: “Um conceito
puro € um conceito que nao é tirado da experiénwaag, se originguanto ao contetdmambém do
entendimento™ Complementa ainda que para os conceitos empiricas)dos dacomparacéo
entre objetos da experiéncia, cabe ao entendimeptn, seus conceitos puros, atribuir-lhes a
universalidade.

Seja um conceito empirico ou puro, a origem quantua forma estd na&flexdoe na
abstracdo Em relacdo a seus conteudos caberia a Metaidiedalho de investigar a sua origem,
0 que nao era caso para o0 momento. Como esta ntorierda formalidade l6gica, apenas |he
interessam os aspectos formais da construcao d@eitms A diferenca entre a cadeia de definicbes
apresentada nkogica e o trabalho da filosofia transcendental é qustanéltima, se pretendera
justificar em que condi¢des sdo possiveis de pemsaos conceitos e as proposicdes. No primeiro
caso estes elementos estdo apenas dispostos rgan&acao segundo a ordenacado logico-formal.

Sé&o trés os “atos légicos do entendimento” que gbemite a construcdo formal dos
conceitos: comparacaoKdmparation, ou cotejo - Vergleichung, reflexdo Reflexion, ou
consideracdo Uberlegung e abstracdoAbstraktion ou separacdo Absonderunp ** Enquanto
esta Ultima retira dos objetos os elementos em wymaalizando as diferenciacd&scabe a
comparacao e a reflexdo o trabalho de engendrantentom conceito. A comparacaoteja
representacdes em relacdo com a unidade da coriaci®or este motivo, podemos entender a
comparacao na ordem do conhecimento objetivo,ioslada ao entendimento. A reflexdo, por sua
vez, considera como estas representacoes poderonspreendidapor uma consciéncia. Portanto,
esta na ordem do subjetivo e ndo visa um conhetintieterminado diretamente.

Temos aqui uma diferenca que em Kant € importartendimento e compreensédo. No
contexto do sistema Critico sera possivel percebenpe para cada caso existem procedimentos
distintos de construcdo e significacdo de conceldderenca que tem sua origem na investigagao

sobre a origem logico-formal dos conceitos.

19 Sobre a diferenca entre o textoldmicae a filosofia transcendental, Daniel Omar Perezrafique a l6gica geral é
aquela que estabelece as regras gerais do pensambsiraindo-se de qualquer contelddo, apenassrémmaais. A
filosofia transcendental, afirma o comentador, &stabelecimento das condi¢ces gerais das regedéne,disso, das
condicdesa priori de aplicacdo das regras. (PEREZ, IX@nt e o problema da significacd839.)

1 KANT. Légica.#3. Ak A 140; T 109-110; W 521. “Ein reiner Begrifit ein solcher, der nicht von der Erfahrung
abgezogen ist, sondern auch dem Inhalte nach an¥destande entspringt.”

2 KANT. Légica #6. Ak A 145; T 112; W 524.

13 Kant chama a atengéo para o uso correto de adstrgncorreto, segundo ele, afirmar que abstmibbhjetos, mas
abstraimoslos objetos. Quanto mais abstrato um conceito, indisa ele é fruto de varias abstragfes anteriores que
confluem numa mesma representacao.
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A operacdo do pensamento que liga as diversasseagacdes numa consciéncia, a partir do
que se constitui um conceito, é denominadajuied®. A derivacdo de um juizo a outro é
denominada dimferéncid®. Kant distingue trés tipos de inferéncias: do eritardto, da raz&o e do
poder de julgar. As inferéncias do entendimentois@mliatas,isto €, ndo precisam de um juizo
intermediario. Podemos entender com isto, que Aédmecessarias analogias outras idéias, pois a
representacdo dos conceitos envolvidos na derivdgdama proposicdo para outra pode ter
validade objetiva por si mesma, imediatamente. Késerva que nas inferéncias do entendimento
a matéria dos juizos se vé inalterada, apenasfamsna € que sofre alteracao. Isto significa que na
€ necessaria, neste caso, a presenca de um tezoaeito que faca a mediagdo entre sujeito e
predicado, ou seja, nada € acrescido entre os elesnj@dicativos.

As inferéncias da razéo, por sua vez, s@aliatas isto €, necessitam de um terceiro termo
que balize a derivacdo entre os juizos. O teraemento determina a regra mediante a qual &
possivel ou ndo tal derivagdo. Temos aqui a esatcdo do silogismo: proposi¢cdo maior (a regra
universal), proposicdo menor (que subsume um cankeato a condicdo de regra — esta que é o
terceiro termo) e a proposicao que subsume um conbgeto a esta regra (conclusao).

Em relacdo as inferéncias da capacidade de julKmmt distingue primeiramente, duas
formas de julgamento possiveis: o julgar deterntmano julgar reflexionant®.No primeiro caso
inferimos do universal para o particular e podemrogariar validade objetiva para o conhecimento
obtido. No segundo caso, inferimos do particulalapa universal e a validade do que se possa
conhecer € apenas subjetiva. Kant afirma que arsalidade de uma inferéncia reflexionante pode
ser pensada apenas emnalogia com a universalidade ldgica, isto é, em comparagfn as
inferéncias determinantes do entendimento. A céadigopu a regra de mediacdo, para a
universalidade reflexionante €, portanto, a unaletade empirica. Isto ndo significa que a
universalidade das inferéncias reflexionantes sedmentam na experiéncia, apenas que tomam
desta, uma regra para guiar-se, um modelo de saivdade.

As inferéncias do poder de julgar do tipo determieaestdo relacionadas aos juizos do
entendimento, justamente por serem imediatas e r@odedeterminar objetivamente um
conhecimento. As inferéncias reflexionantes sao iateesl pois precisam de uma regra, um
fundamento comum, a partir do qual se queira valishversalmente alguma reflexdo subjetiva.
Por este motivo podem manter relacdes com o pnoesdo proprio da razdo, que € de julgar. Por

outro lado, como vimos, guardam relagcbes também ooentendimento, nas condicbes de

14 KANT. Légica. #17.Ak A 156; T 121; W 531. N&o entraremos nos dematihes diferentes tipos de juizos que Kant
trabalha no texto, pois nosso objetivo é chegainiagncias.

> KANT. Légica. #1. Ak A 178; T 135; W 545.

18 KANT. Légica #81. Ak A 205-206; T 150; W 563.
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fornecedor de um modelo de universalizagdo. Masocpartem do particular para o universal,
entdo sdo chamadas de inferéncias do poder de jeftgxionantes.

Podemos relacionar esta divisdo com a condicaoaloden construcdo de conceitos de que
tratamos anteriormente: conceitos por comparagé&mmeeitos por reflexdo. A comparagao, como
um ato légico do entendimento na constru¢do de anceito, fornece as condi¢cdes para que o
mesmo possa ser conhecido, ou seja, para que necebsignificacdo objetiva. A reflexdo, por sua
vez, apenas fornece as condicbes para pensa#ogjstom condicbes de relaciona-lo numa
totalidade.

E no 8§84 que o autor faz suas consideracbes soialegia As inferéncias do poder de
julgar dividem-se em duas espécies: por analogpmoreinducdo. Mas € preciso ter claro que
analogia e inducéo estdo aqui sob a égide do ajeiz empirico, nda priori, como observa
Kant “Ao progredir do particular para o universal a film extrair juizos universais da experiéncia,
logo n&oa priori, mas empiricamente.>* Isto implica que tais inferéncias, a0 menos nest®,
nao estao propriamente vinculadas a uma verificdeammo se produzem conceitos. A decisao se
o resultado das inferéncias do poder de julgariréeao entendimento, a razdo ou a reflexao,
dependera de como os conceitos referem-se ao®Bigs (direta ou indiretamente), e do ponto
de partida dos juizos (do universal ao particaaryice-versa).

Podemos entender a divisao entre analogia e indugéando como guia a diferenca entre
comparacace reflexdoenquanto atos logicos do entendimento. A induc@yeaopor comparacao
entre objetos da mesma espécie, permitindo forarale idéia de uma espécie em geral
(procedimento de generalizacdo). A inducao é odpinferéncia do poder de julgar que amplia e
generaliza a partir de muitos para todos. A analqapr sua vez, opera por reflexdo entre atributos
em comum de objetos de espécie diferentes, comtoodé pensa-los particularmente, num
procedimento de especificacao.

A analogia especifica e estende de um para vafifs: em muitoslogo em todosnducéq
muitos em UM(que também esta4 em outros), logo também o restmtmesmoanalogid.'®
Enquanto a analogia pensa as particularidades kdosertos de espécies diferentes sob um
principio comum, a inducdo constroi o geral. Ampascedem do particular para o universal e
estdo restritas a ordem de consideracdes subjevaeste motivo, estdo postas como inferéncias
do poder de julgar.

Kant ainda ressalta que tais inferéncias ndo aamémm necessidade e universalidade aos

juizos, apenas ampliam o conhecimento empirico. t§#ms de raciocinio em beneficio do

" KANT. Légica #84. Ak A 207; T 151; W 564. “Die Urteilskrafndem sie vom besondern zum Allgermeinen
fortschreitet, um aus der Erfahrung, mithin niclptri@ri (empirisch) allgemeine Urteile zu ziehén...

8 KANT. Logica §84. Ak A 208; T 151; W 564. “Eines in vielensalin allen: Induktion; - viles in Einem (was auch
in andern ist), also auch das lbrige in demselhgralogie.”
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progresso da ciéncia, do avanco do conhecimengieNentexto, o filésofo ndo considera analogia
e inducéo como inferéncias da raz&o pura ou dme@imento puro especificameritemas trabalha
com as duas inferéncias a titulo de procedimental gl julgar, como “presuncdes logicas”,
“inferéncias empiricas™

A analogia, nd.dgica,aparece como um procedimento de reflexdo entreasbjie géneros
distintos, a partir de propriedades e determinagfieauns, tendo em vista a ampliacdo do
conhecimento desta variedade sob uma caractergsjpeecifica. O limite da analogia €, justamente,
o de ndo pode ir além da reflexdo. Um exemplooseénpermitido uma comparacao indutiva entre
a existéncia de agua relacionada a presenca dadovivas, ndo me é permitido, por analogia,
concluir objetivamente que a existéncia de agua NE&rte ou na Lua, por exemplo) implica na
existéncia da vida humana. Em outras palavras,sedexige um fundamento comum entre os
objetos em comparacgéo por analogia, mas algum etemema propriedade empirica presente em
ambos, que os aproxime indiretamente.

Gerard Lebrun, interpretando a distincdo de Karteemdugcdo e analogia, nota que,
enquanto a primeira generaliza, portanto constrgepérico, a segunda totaliza e pressupde o
genérico. Em outras palavras, a analogia s6 éy@sgiando um “mesmo género ontol6gitga
esta dado. Ungénero ontologica@ o resultado da generalizacdo obtida por meiocodaparacao
indutiva. Diversos objetos ligados por meio de @etos comuns caracterizam um género. A
analogia s6 podera operar quando este género restalorado. S6 podera refletir propriedades
comuns a seres de géneros diferentes, e pensaifiespegente em algum objeto, relacionando-o
com o todo, quando o geral for dado pela indugéo.

Lebrun afirma que néo é possivel ultrapassar aicdodie espera da generalidade que a
inducdo fornece, para o caso da analogia, aindaaqdeterminacdo do género seja um tanto
insegura, na base da verossimilhanca, da opinifoosimples percepcdo de tracos confasuma
aproximacgéao, segundo o comentador, sempre imprbvaleso é possivel caso, antes de afirmar
alguma semelhanca entre objetos, se verifique r® sfio dessemelhantes. Esta exigéncia €&
necessaria para que nao se cometam afirmacfesactag@ partir de uma simples comparacéao de
elementos comuns — uma generalizacdo apressadagere seria a confusao de géneros distintos
a partir de semelhantes particularidades. Em optiks/ras, a confusdo se daria quando a analogia
pretende ser indugéo, quando a reflexdo passacuogror comparacao genérica.

A analogia ndo compara, mas reflete, pensa emosbgspecificos, nas relacdées em comum

gue possa ter com membros de outros géneros. Raxmrdemelhancas e dessemelhancas faz parte

190 que ser4 possivel apenas no ambito da filosafiscendental.

20 KANT. Logica §84. Ak A 208; T 152; W 564. “logische Prasuméaty “empirische Schiisse”.
2L EBRUN. Kant e o Fim da Metafisicap. 298.

22 LEBRUN. Kant e o Fim da Metafisica. 300.
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da estratégia de seguranca da inferéncia analogicgye Lebrun denomina de “diferenca na
homogeneidade® Se é possivel afirmar alguma semelhanca entrenatdpjeto especifico, a partir
de sua proximidade com um objeto pertencente a&marg com determinacdes semelhantes, esta

inferéncia ndo podera suprimir a diferenca gengrica

Podemos concluir deste capitulo que a analogiajanq inferéncia do poder de julgar,
destacada da esfera transcendental propriameateeddtomo condi¢do formal do pensamento no
instante que infere juizos de experiéncia, se aptasiuma dimensao empirica. Esta no contexto da
preocupacao de Kant em delimitar procedimentosd@mo pensar enquanto uma atitude concreta:
operando com conceitos na elaboracdo de juizo$eeemtias. Neste sentido, a relagdo que se
estabelece com a analogia, desde as aulas de | égiegresenta com reservas, como orientacao
técnica nas operacdes do pensar, uma espécie medprdica em favor do pensamento cientifico e
filosofico. Quer dar as condicbes empirico-formaes possibilidade no uso dos conceitos, dos
juizos e das inferéncias.

Nosso préoximo passo € o de investigar como Kalitaith analogia no contexto da filosofia
transcendental, especificamente no context@uiaca da Razdo PuraComo a analogia serve na

construcao e sensificacdo dos conceitos e dasgodes do entendimento puro?

% LEBRUN. Kant e o Fim da Metafisica. 302.
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CAPITULO 2

ANALOGIA NO DOMINIO DO ENTENDIMENTO

Neste segundo capitulo trataremos de mostrar coam #tiliza a no¢cdo de analogia no
ambito dos conceitos puros do entendiméhfearemos um percurso sobre o raciocinio de Kant da
Analitica Transcendent& nos deteremos nos conceitos referentasa@ggias do entendimento

No curso deldgica como vimos anteriormente, as inferéncias anaddgiestavam
resguardadas ao uso empirico. Na primeira part€RIR, a analogia estara sob o dominio dos
conceitos puros do entendimento. Para compreendeompapel da analogia no entendimento
abordaremos primeiramente o significado da fil@sofranscendental como um todo e,
especificamente, como 0s conceitos e proposi¢coesntendimento sdo gerados e aplicados na

experiéncia.

2.1 O papel da Filosofia Transcendental

A Critica da Razdo Purfd (1781) abre a fase da filosofia critica de KanseFgue podemos
sintetizar, segundo a interpretacdo logico-sem@antitomo sendo a busca pelas condi¢bes de

possibilidade dos conceitos puros e das proposigdopsori. Nas palavras do filosofo, “... 0

verdadeiro problema da raz&o pura esta contidergupta:como Sao possiveis 0s juizos sintéticos
a priori”.?°

A filosofia transcendental se constitui na tarefaird/estigacéo sobre as condicaegriori
de construcéo e sensificacdo dos conceitos purog,a@nfiguracdo das regras de subsuncéo dos
fendbmenos aos juizos. Kant ndo questiona proprieneeralidade do conhecimento empirico, mas
se pergunta como é possivel que a razdo seja dagaemular proposi¢cdes que ndo sédo construidas
meramente segundo as percepgdes empiricas. Conssiggl que a razdo proponha ligacdes entre
conceitos sem que estes tenham alguma referémeta di experiéncia e, ainda assim, reivindique
validade para seus juizos.

Neste sentido, é preciso diferenciar dois tipogufleos. Nos juizosnaliticoso predicado
esta contido no sujeito, ou seja, ocorre ai umecéel dedentidadena qual ndo sdo necessarias

provas empiricas, o que implicaria em redundar8éa juizosa priori cuja prova de validade

24 Como veremos o termo simbolo ou simbélico nadalcipor Kant ainda na CRP. Por este motivo, &aias neste
capitulo apenas da nogdo de analogia. Ficaremaeperaedo momento que Kant insere o recurso do $ngzoa
podermos trilhar o desenvolvimento das duas nog@esomitantemente.

% Utilizo a traducéo de Valério Rohde®ritica da Razdo PuraSdo Paulo: Nova Cultural, 1999.

% KANT. CRP. Ak B 18,19; T 62; W 58. “Die eigentliche Aufgaber reinen Vernunft ist nun in der Frage enthalten:
Wie sind synthetische Urteile a priori mégli¢h?
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restringe-se ao principio légico-formal da ndo-caditao, isto €, por meio de uma decomposi¢ao
analitica dos elementos constitutivos do sujeitopdaposicdo, chega-se ao seu predicado. O
predicado, por sua vez, ndo adiciona nenhuma irfgdimao sujeitd pois ja esta contido nele.

Por outro lado, nos juizasntéticos a ligacdo entre sujeito e predicado tem sua origao
diretamente dos dados empiricos, mas € construddanpio de sinteses. Os juizos sintéticos
dividem-se segundo a origem de seus conceitoslgiatéticosa posteriorimantém ligados seus
conceitos a partir de sinteses relacionadas aEtceempirica. Juizos sintéticaspriori ligam
sujeito e predicado a partir de sinteses puras, éstdesvinculadas de uma relagdo direta com
percepcdes empiricas.

Para os juizos sintéticaspriori a mera analise I6gica dos componentes do sujgdceria
suficiente para justificar a sua ligagcdo com o jgaatb. O conhecimento sintético € composto de
conceitos que nao derivam diretamente da expeaé@qgue sdo somados ao sujeito da proposicao
até certo modo arbitrério. Por este motivo, presis@ um procedimento especifico de justificacéo,
de esclarecimento das condi¢cdes a partir das qé@aisgerados os conceitos e formuladas as
proposicoes.

O conhecimento, segundo a filosofia transcendepéaisa pela possibilidade de formulagéo
de proposicées sintéticaspriori,?® pois é neste ambito que se investigam as condigpesri das
sinteses que tornam possivel algum conceito. Ritoutra forma, possibilita pensarmos como algo
pode se tornar objeto de conhecimento.

Se a via analitica ndo é suficiente para garanta ligacéo sintética priori entre sujeito e
predicado, também ndo serdo suficientes as regrasis da l6gica classica. Como vimos no
primeiro capitulo, a légica formal apenas tem a&&ande regrar o uso empirico dos conceitos e das
proposicoes. Para as proposi¢oes sintéticas, nsta bana analise da sua forma logica, muito
embora o principio da n&o-contradicdo continue devalidade. E preciso recorrer as intuicées,
conforme afirma Daniel Omar Perez, “... 0s juizivéésicos ndo podem ser simplesmente uma
relacdo formal-discursiva entre sujeito S e o sedipado P, mas uma atividade de exibicdo na
intuicdo de propriedades que pertencem a seusoepgtque permitam construir problemas com
sentido”®® Formular e dar sentido a estas proposicées demsdatividades de intuir, conceituar e

sensificar conceito¥.

" Kant.Prolegdmenasg5. Ak A 40; T 39; W 136.

2 Sobre esta diferenca, ver também os paragrafdsdosProlegémenas

2 PEREZ, Daniel OKant e o problema da significaca837.

% Em relagéo ao sentidos do termo “sensificacimdeditos” esclarecemos que utilizamos a terminalogi Loparic,
para diferenciarmos de outras abordagens nas gtaisfa de atribuicdo de sentido para os conceitdéias da razéo
se daria de forma meramente intelectual ou psitcadé§ensificay na abordagem légico-semantica, implica na tarefa
de encontrar para cada tipo de conceito uma refir&a sensibilidade. O que quer dizer, como vesentodecorrer
desta primeira parte da pesquisa, que existe asofih transcendental de Kant uma espécie de iéstrgho de
procedimentos de atribuicdo de sentido e signifiqaata os conceitos dependendo do uso a que $eadestonceitos
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A questdo a ser resolvida pela filosofia transcetadlepode ser colocada nos seguintes
termos: como € possivel decidipriori sobre a validade ou ndo de conceitos puros? Qdia¢ibo
gue a razao tem de formular proposicagsriori com pretensdo de objetividade sobre dados ndo
meramente empiricos? Como é possivel que os prabldmrazdo tenham sentido?

A solucdo destas questBes passa pela possibildadiar aos conceitos e as proposicoes
sintéticas um objeto ou uma sequéncia de eventeaemsbilidade. Dito de outro modo, deve-se
demonstrar como € possivel a subsuncdo dos dadoseunsibilidade aos conceitos do
entendimentd’ A solucdo, no ambito do entendimento, se da es miémentos na CRP: na
Estética TranscendentalalLdgica Transcendenta naAnalitica Transcendentah solugéo para o
sentido das proposicOes sintétiapriori da razdo pura se dara na segunda parte da CRP, a

Dialética Transcendentatla qual trataremos no proximo capitulo.

2.2 Estética Transcendental e as condi¢des puras sinsibilidade

Na primeira parte da CRP,Estética Transcendentakant investiga as condicdaspriori
da sensibilidade, no sentido de buscar os elem@u@s da intuicdo sensivel a partir das quais é
possivel uma sintese dos elementos da percepgaca$mtuicdes sensiveis sdo necessarias formas
purasa priori da sensibilidade que permitem a mediacéo do rahtegebido das percepg¢des numa
consciénciaTempoe espacosao as condicoes priori da afeccédo sensivel e ndo devem ser lidas
engquanto no¢des empiricas ou derivadas das ciémmasontrario, sdo justamente as condi¢cdes
fundamentais da sensibilidade. Tornam possivelegia motivo, qualquer ciéncia ou conhecimento
gue se pretenda: “Tempo e espaco sao, portants,fdotes de conhecimento das quais se pode
tirar a priori diferentes conhecimentos sintéticod?..”

Uma intuicdo néo capta nada além do que as foarpasri da sensibilidade o permitem, ou
seja, o fenbmeno, comoo real aparece. Uma “coisa” se torna “objeto” taao fendbmeno, sob a
receptividade sensivel, vinculada as forragziori do tempo e do espaco. A realidade ndo é um
dado puro, isolado ou indiferente ao sujeito qperaebe. Mas é uma construcao a partimdolo
como se percebe.

Duas consequéncias podem ser destacadas destagagbss. A primeira € de que ndo

conhecemos o em si. Uma distincdo que € essemsi&lamt, e nos serve para o desenvolvimento

empiricos, matematicos, metafisicos, morais, esigtiteleoldgicos, cada qual com exigéncias préprabusca de
uma referéncia que lhe confira sentido. Portantmjemos entender num sentido geral a sensificacéw co
procedimento de referéncia na sensibilidade pammoseitos. Quando forem conceitos do entendiménatimremos de
sensibilizagdoQuando o ambito for moral ou estético, tratared®sentido Deixamos em aberto, neste instante, qual
seria 0 melhor termo para o procedimento de seag#b do simbolo.

3L PEREZ. Daniel OKant e o problema da significaca838.

32 KANT. CRP. Ak B 55,56, A 38,39; T 81; W 84. “Zeit und Raumdsdemnach zwei Erkenntnisquellen, aus denen a
priori verschiedene synthetische Erkenntnisse ggstivarden kénnen...”
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do trabalho, é a diendmence coisa em siLogo no Prefacio, Kant afirma que buscamos sempre
ultrapassar os limites da experiéncia em buscandondicionado. Entretanto, afirma ele, o “...
incondicionado tem de ser encontrado ndo em coisavedida em que as conhecemos (nos séo
dadas), mas sim nelas na medida em que ndo asceomb® como coisas em si mesmas:..”.
Sendo assim, o entendimento no ato do conhecimestto impossibilitado de afirmar algo a
respeito do em si dos objetos. Tdo somente aquiolle € permitido segundo as condi¢cdes da
sensibilidade.

Temos um primeiro elemento em favor da tese dekprg trabalha na perspectiva da
finitude. A busca do incondicionado esta enraizmggamente na finitude do ser raciorfalA
impossibilidade de acesso ao em si traz a tonaaxmg&ncia constante na filosofia transcendental:
tudo deve estar restrito ao ambito da experiériRaa além dela nada pode ser afirmado com
seguranca ou com pretensédo de validade objetivgueOse afirmar sobre o ambito déumeno
deverd apenas ter seu uso voltado exclusivamerdaupe experiéncia possivel.

A segunda consequéncia diz respeito ao fato de goahecimento, para Kant, é relacional.
Sobre isto, o filosofo afirma: “... tudo 0 que ewsso conhecimento pertence a intuicao (...) ndo
contém sendo meraslacdes[ltalico nosso]...”> e complementa: “Ora, mediante simples relacées
ndo se conhece uma coisa em si°.Se é relacional, o conhecimento ndo se d& direta e
automaticamente.

Isto explica porque o filésofo tem a preocupacaoefigtar o empirismo e o idealismo. Para
estas duas correntes de pensamento seria possivelma intuicdo direta da experiéncia, no
primeiro caso, ou uma intuicdo intelectual sem rd@teacdes sensiveis, no segundo caso. O
conhecimento, em termos kantianos, ndo se da atdevintuicdes empiricas puras, nem atraves de

intuicdes intelectuais purdS.E relacional pois estad marcado pelas condicéesedaibilidade —

3 KANT. CRP. Ak B XX, XXI; T 40-41; W 26. “...das Unbedingtedtit na Dingen, so fern wir sie kennen (sie uns
gegeben werden) wohl aber ihnen, so fern wir sibtrkennen, als Sachen an sich selbst, angetrotBeden musse...”

% Este par de oposigées - condicionado-incondicionfwitude-infinitude, bem como outros que estéda@acionados

— natureza-liberdade por exemplo, nos sdo caroedddan que eles ja apontam para o elementiindade Qualquer
tentativa de imputar a Kant uma tarefa de outoégesizdo uma sobrecarga, isto é, um poder paraadéqualquer
condicionamento sensivel, esbarra justamente sp@eiva da delimitacdo dos limites da razao, dihvecimento e do
alcance dos conceitos. Este trabalho de fixacadimidss da razdo, como um tribunal que ela megrataura para si, é
indicado por Kant no final da CRP — Béalética, mas aqui ja esta indicado. Neste sentido, nossqusa pretende
investigar até que ponto as nocgdes de analogiamboBzacdo podem surgir como elementos que permitam
aproximagde®ntre essas oposi¢cdes e em que medida elas pedentespretadas a luz diaitude

% KANT. CRP. Ak B 67-68; T 87; W 92. “daalles, was in unserem erkenntnis zur anschauumgrg@lso gefiihl der
Lust und Unlust, und den Willen, die gar nicht Erkmise sind, ausgenommen), nichets alidl¥erhaltnisse
enthalte...”

% KANT. CRP. Ak B 67-68; T 87; W 92. “Nun wird durch ke Verhaltnisse doch nicht eine Sache an sich etkann

3" KANT. CRP. Ak B 72; T 89; W 95.
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tempo e espacgo — e pelas categorias do entendino@mo veremos a seguir. Em ambos o0s casos,

as condicdes sapriori.*®

2.3 Logica Transcendental e as categoriaspriori do intelecto

Na Légica TranscendentaKant investiga as condi¢gfaspriori do intelecto no sentido de
mostrar como é possivel a construcdo dos congeitas do entendimento. E o0 momento da CRP
gue Kant trabalha na depuracéo dos conceitos @odintento, destituindo-os de fontes meramente
empiricas. O entendimento possui uma atividade getd sera possivel nos guiarmos na busca
pelas categoriasa priori: 0 ajuizamento. Juizos sdo “... funcbes da unidade nossas
representacdes®. Sendo assim, o entendimento pensa através dos juizjue significa dizer, que
pensar € sempre pensar por conceitos, uma vezagaguizo liga conceitos a objetos.

Segundo a filosofia Critica um conceito s6 podepsgrsado em funcdo de algum objeto,
cuja relacdo € mediada segundo regras. Outra @gsennos surge aqui como importante para a
compreensao da nocao de analogieonhecimento € sempre mediabiz Kant:

Visto que nenhuma representacdo se refere imediatanao objeto, a ndo ser a intui¢ao,
entdo um conceito jamais € imediatamente referidomaobjeto, mas a alguma outra
representacao qualquer deste (...). Logo, o juiz@@hecimento mediato de um objeto, por
conseguinte, a representacdo de uma represen@agaesind'’

Importa saber que regras serdo estas. Para cadeitootle uma proposicdo € preciso um
objeto que lhe seja dado em correspondéncia, assin® sera preciso encontrar a condicdo de
validade dos juizos que conectam esses conceit®elando os possiveis modos de ajuizar
encontramos um guia, um “fio condutor” na invest@@adas categorias priori do entendimento.
Kant reformula estas condicbes a partir da estusilogistica dos juizos da logica classica. A
estrutura de um argumento precisa ser possiveledeaglicada a objetos cognosciveis na

experiéncia. O fildsofo denomina esta logica dgitla da verdade”. Se for possivel falarmos em

3 O aspecto relacional do conhecimento pode setifiado também em termos da Revolucdo Copernicamaeja,
ndo é mais 0 sujeito que se regula pelo objeto, énabjeto que se regula pela sua relacao conjedosu pelas
condi¢cBesa priori da sua sensibilidade e pelas catega@ipgori do entendimento.

39 KANT. CRP. Ak B 94, A 69; T 103; W 110. “Alle Urteile sindedhnach Funktionen der Einheit unter unsern
Vorstellungen...”

“0KANT. CRP. Ak B 94, A 69; T 102; W 110. “Da Keine Vorstellymnmittelbar auf den Gegenstand geht, alg blo
die Anschauung, so wird ein Begriff niemals aufesinGegenstand unmittelbar, sondern auf irgend amdre
Vorstellung von demselben ().bezogen. Das Urtelil ist also die mittelbare Erkais eines Gegenstandes, mithin die
Vorstellung einer Vorstellung desselben.”
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alguma espécie de ontologia ndo € a da coisa edasierdade como substrato Gltimo, mas das
condicOes de possibilidade da verdade.

O que Kant quer evitar é justamente uma ontologiaelddade. N&o esta preocupado com as
condi¢cdes epistemologicas da mesma, tdo somentearai¢cdes que podem tornar qualquer
epistemologia possivel. Neste sentido, a preocapagdilosofo é relativa as condi¢cdes segundo as
guais os conceitos puros do entendimento e asara@egcomo forma logica da aplicacdo destes

conceitos em algum dominio, podem receber sigaificQuanto a isto, Daniel O. Perez afirma:

A semantica transcendental enuncia as condicGesssétas que uma proposicdo deve
respeitar para que possa ser considerada validaroanterdadeira ou falsa. Enquanto que,
por outro lado, os critérios epistemoldgicos pratisde uma semantica a partir da qual
possam discernir o que é verdadeiro do que é éalgoanto taf’

Desta forma, uma epistemologia teria sentido noitdnae significacdo especifico de cada
ciéncia. No caso da filosofia transcendental, &steos sob a égide de uma condigdo anterior a
gualquer ciéncia.

A légica formal-tradicional fica restrita, no pensento de Kant, a fornecer regras gerais
para o pensamento. A légica transcendental (delat@mbito da filosofia transcendental), além de
pensar as condi¢Oes destas regras gerais, aiquiacipa com a aplicacdo, com o agariori das
mesmas. Logica, enquanto pensamento formal, e&tdensivel, precisam se encontrar para que o
entendimento ndo se perca em devaneios e termmepoablemas insoluveis (antinomias). Este
encontro é mediado pelas categorias e pelas fopues da sensibilidade. As formas ldgicas
precisam de formas sensiveis para que um juizoapo®s apenas ter validade intelectual, mas
também ter sentido e significado numa experiémitacaso da CRP, o uso das categorias ldgicas e
dos elementosa priori da sensibilidade visam tornar possivel o conhedionebjetivo dos
fendmenos.

Os possiveis modos de ajuizar, a partir dos quaigt Kormula as regras, ou categoras
priori, sdo divididos segundo a quantidade (universassticplares) e singulares; segundo
gualidade (afirmativos, negativos e infinitos); wedo a relacdo (categoricos, hipotéticos e
disjuntivos); e segundo a modalidade (probleméatiessertéricos e apoditicos). Estes modos de
funcionamento dos juizos, através do processontiessé priori, reduzem o multiplo das intuicdes
aos conceitos puros do entendimento. Temos entéabuwa das categorias: 1. da quantidade
(unidade, pluralidade e totalidade); 2. da quakd@eéalidade, negacao e limitacédo); 3. da relacao

(ineréncia e substancia, causalidade e dependé&acieomunidade); e 4. da modalidade

“1 PEREZ, Daniel OKant e o problema da significacd@38.



28

(possibilidade-impossibilidade, existéncia-ndo-segcessidade — contingéncias). Por meio das
categorias priori é possivel subsumir um objeto a um conceito.

A questdo a definir € como sera possivel a passagerelacdo entre conceitos e intuicoes
sensiveisa priori para 0s conceitos empiricos. Ou seja, como évmgsirnar legitimo o uso de
conceitos puros. Tarefa paraducdo dos Conceitos Puros do Entendimembacapitulo segundo
daAnalitica A deducéo néo pode ser de origem empirica, uma@uwe 0s conceitos sao puros. Da
mesma forma que a intuicdo, com suas formas ppeasjitem a percepg¢do dos objetos enquanto
fendbmenos, as categorias priori, por se referirem as intuicbes sensiveis, tamb&m seus

conceitos relacionados aos objetos da experiénogn, afirma Kant:

... a validade objetiva das categorias enquantoeitmsa priori repousa sobre o fato de que
a experiéncia (segundo a forma do pensamento) #vebsinicamente por seu intermédio.
Com efeito, entdo, as categorias se referem ne@@assate ea priori a objetos da

experiéncia, porque s6 mediante elas podem chegar pensado um objeto qualquer da

experiéncid?

A tarefa de deducdo dos conceitos do entendimed&néminada, na leitura de Lop&fic
de semantica priori dos conceitos, como uma tarefa de atribuicdo dédsee significado aos
conceitos do entendimento. Isto é possivel apemapasa cada conceito do entendimento, um

objeto dado na sensibilidade Ihe possa ser comegnobe.
2.4 Analitica dos conceitos e o papel do Esquematis Transcendental

Na Analitica TranscendentalKant investiga as condi¢cdes priori de aplicacdo dos
conceitos aos objetos da sensibilidade, e as dieslige subsuncédo dos fenébmenos aos juizos do
entendimento puro. Esta tercéfratarefa também pode ser denominada EEguematismo
Transcendentaljue se apresenta em duas partes. A primeira s@sguematismo dos conceitos, e
a segunda sobre os principios que servem de fundampara o conhecimento de objetos sensiveis,
isto &, sobre como os fendmenos da experiéncianpsadidos pelo intelecto. Segundo Lopafit,
as condicbes ou exigéncias semanticas para a @micdos conceitos aos objetos e para a

subsuncao dos fenbmenos as categorias — que agaa der somados ao principio légico-formal

“2KANT. CRP. Ak B 126,127, A 94; T 118-119; W 132. “... folgfi wird die objektive Giiltigkeit der Kategoriensal
Begriffe a priori, darauf beruhen, flalurch sie allein Erfahrung (der Form des Denkesashjh méglich sei. Denn
alsdenn beziehen sie sich notwendiger Weise undoa puf Gegenstand der Erfahrung, weil nur vetatst ihrer
Uberhaupt irgend eins Gegenstand der ErfahrungcBedarden kann.”

3 Dentre outros textos: LOPARIC, Ds Problemas da Razdo Pura e a Semantica TransoeidéN: Kant no
Brasil. Org. Daniel O. Perez. SP: Escuta, 2005.

*4 A primeira tarefa foi delimitar as condi¢cdes dasikilidade Estética TranscendenjalA segunda, fixar as categorias
a priori do entendimentd_@gica Transcendental

“>LOPARIC, Z.0s Problemas da Razdo Pura e a Semantica Transn&aide. 218.
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da nao-contradicdo — sdo: a) para todo conceiticdodeve-se ter uma referéncia objetiva; b)
gualquer forma discursiva deve, portanto, relaciseacom formas sensiveis.

Conforme a definicdo de Daniel O. Perezsguematismeé “... um sistema de operacoes
que permitem a subsuncdo de um objeto sob um ¢ohé®iOs esquemas seriam regras que
permitem esta subsuncao e elas sdo limitadas #&cdea do tempo. E na dimens&o do tempo que
podem operar, € nele que o objeto se da. A regnads permite encontrar na sensibilidade o objeto
pensado no entendimento. Mas esse encontrar n@onégpo acaso; a regra opera na imaginacao de
um modo que possa designar o objeto como ‘tal @hjét Ela ndo é fruto da experiéncia nem de
intuicdes particulares, logo, a relacéo objeto-edn@odera ser dotada de objetividade.

Os esquemas seriam produtos da imaginacédo queiaceleimentos comuns das percepcoes
empiricas, num processo de sintese da imaginag@obfetos da intuicdo sensivel ganham uma
imagem. Esta imagem liga-se as categorias do dntentb e o que temos ndo é mais uma mera
imagem genérica, mas uma regra. Ndo uma imagemafiga, mas uma regra para a subsunc¢éo de
representacfes empiricas a conceitos puros. Nasisfmes imagens empiricas Bilfl), mas

imagens associadas a conceitos puros, “... comouguenonograma®® Por intermédio destes
esquemas € que um céo, por exemplo, pode ser edaltomo tal. Kant delega ao esquematismo
do entendimento puro a tarefa propriamente ditgigeificacdo dos conceitos, pois permite que
estes se conectem a objetos da experiéncia e, fbesta, ndo figuem vazios, sem sentido. O
esquema, enquanto monograma, realiza a intermediecéinamica da conexao conceito-imagem,
“... onde o esquema, enquanto monograma, € o elerdanseqiiéncia que atua como mecanismo
para encontrar-desenhar a imagem correspondenteraeito”?® O monograma é uma “forma
esquematica®

Para encontrar um objeto que se apliqgue a um dorneeiecessaria uma regra. Do contrario,
teriamos um mero acaso, 0 que ndo nos daria gamrenhuma de necessidade e universalidade.
Ficariamos restritos ao ambito individual. A imagi&o opera, isto é, forma imagens para 0s
conceitos através de regras. O esquema € a umadiada imaginacdo, que produz a sintese da
multiplicidade de um determinado elemento (“cao” gemal, por exemplo), a partir de imagens
sensiveis sob a condicdo de uma regra — imagem-puagem-regra, esquema. Esta imagem se
constitui num monograma do objeto, permitindo deeseja conhecido, caracterizado enquanto tal.

Como para 0s conceitos puros ndo se tem uma imeggaitica eles precisam de um esquema puro

“ PEREZ, D. OKant e o problema da significacag39.
*" PEREZ, D. OKant e o problema da significaca839.
“8 KANT. CRP. Ak B181-182, A 142; T 146; W 190. “... und glesam ein Monogramm...”
“9PEREZ, D. OKant e o problema da significaca®40.
0 PEREZ, D. OKant e o problema da significac&g40.
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gue permitem a sensibilizacdo de um conceito -gqaersatismo transcendental: um procedimento
de referéncia e significacao.

E preciso salientar que a imaginacg&o, no sentadstendental no ambito do entendimento,
difere da imaginacdo empirica e da imaginacaoiest®o primeiro caso, o esquema € o elemento
intermediario para a elaboracdo de qualquer imagempirica (conceito-esquema-imagem). As
regras sdo dadas pelos proprios conceitos. Naadamulacdo de uma intuicéo particular. Para a
imaginacdo empirica apenas uma comparacao indyiwa.exemplo, € suficiente. O caso da
imaginacao estética veremos adiante como se peocess

Kant delimita também que os conceitos devem eststritos ao ambito da experiéncia
possivel, no ambito dos fendmenos: “Se um conhetondeve ter realidade objetiva, isto é,
referir-se a um objeto e ter significado e sentiéte, entdo o objeto tem que poder ser dado de
algum modo. (...) Dar um objeto (...), significaegentar imediatamente na intui¢éo (...) referdr su
representacdo & experiéncia’.

Eis o principio supremo dos juizos sintétiagsriori em geral: “... todo o objeto esta sob as
condicbes necessarias da unidade sintética dophoGtta intuicdo numa experiéncia possivél”.
Significa dizer que a experiéncia sO € possivebrconseguinte 0s juizos sintéticgriori — a
medida que pudermos referir conceitos a objetaxgariéncia, portanto a experiéncia mesma. “As
condigbes dapossibilidade da experiénci@m geral sdo ao mesmo tempo condigcbes da
possibilidade dos objetos da experiéneipossuempor isso, validade objetiva num juizo sintético
a priori”.>® A leitura do esquematismo transcendental como sengntica dos conceitos, isto &,
como 0s conceitos da razdo podem fazer sentidocoeempletar a exigéncia logica do principio da
ndo-contradicdo. Se ficAssemos restritos as caesliga |6gica formal, os conceitos vagariam sem
qgualquer referéncia na sensibilidade. Isto implicgue uma determinada proposicdo poderia ter
coeréncia logica, mas ndo sentido na experiéncat, Kpor sua vez, da conta de resolver este
problema com o esquematismo.

Podemos dizer que para cada tipo de conceito teamws forma de sensificacdo. Aos
conceitos empiricos basta uma exposicdo exemptaréi a referéncia € dada por exemplos que

dizem, demonstram, indicam 0s objetos presentes juwino. Aos conceitos teoricos, do

*L KANT. CRP. Ak B 194-195, A 155-156; T 153; W 199. “Wenn alekenntnis objektive Realitat haben, d.i. sich auf
einen Gegenstand Beziehen, und demselben Bedeutgh8inn haben soll, so fhider Gegenstand auf irgend eine Art
gegeben werden kénnen. (...) einen gegenstand gelmem dieses nicht wiederum nur mittelbar gemseéin soll,
sondern unmittelbar in der Anschauung darstelleh,nichts anders, als dessen Vorstellung auf Erfadr(...)
beziehen.”

2 KANT. CRP. Ak B 197-198, A 158-159; T 154; W 201. “Ein jed6egenstand steht unter den notwendigen
Bedingungen der synthetischen Einheit des Manrigél der Anschauung in einer méglichen Erfahrung.”

>3 KANT. CRP. Ak B 197-198, A 158-159; T 154; W 201. “Die Bedgimgen der Méglichkeit der Erfahrung tiberhaupt
sind zugleich Bedingugngen der Mdglichkeit der gegénde der Erfahrung, und haben darum objektivégRéit in
einem synthetischen Urteile a priori.”
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entendimento puro, os exemplos falham, pois sacetms abstratos e ndo tém uma referéncia
direta com objetos puramente empiricos. Precisaomdeutro tipo de exposi¢cao: 0 esquema puro.
Temos, portanto, dois tipos de dominios que difgeen as condicdes de sensibilizacdo de
conceitos. O dominio empirico e o dominio transeatal. Ambos vinculados aos fendmenos, a
experiéncia, mas, no caso transcendental, suad¢desd(principios, regras, conceitos) ndo se
originam da experiéncia. Por este motivo, o prime&lominio s6 é possivel a partir da esfera
transcendental, uma vez que as regras asdwiori, logo orientam qualquer possibilidade de
conhecimento.

Daniel O. Perez denomina trés tipos de esquemasrelapdo aos conceitos empiricos
afirma que se a aplicacao estiver balisada apesraisnpgens empiricas teremos dificuldades para
determinar os limites dos exemplos. Nesse seritiit conceitos estardo sempre “abertos”, isto €,
sempre dependem das miuiltiplas possibilidades dea@lentre conceito e imagé.

O segundo tipo de esquematismo é apropriado para@oaceitos da matematica, da
geometria e da fisica que utilizam conceitos semnsiyporém abstratos. Neste caso, ndo valem as
imagens enquanto exemplos. E preciso que essafimsgja fruto de uma generalizacdo de casos
singulares, como é o caso do conceito de um numerde um triangulo, por exemplo. Uma
imagem empirica n&o traduziria toda a universaéiddesses conceitos. E preciso uma imagem-
guia, que permita desenhar ou pensar nesses olipessa forma, as proposi¢des dessas ciéncias,
por serem sintéticas priori, também ganhariam sentido.

Existem discussbes em relacdo ao modo como os itmnaa algebra e da aritmética
recebem sua referéncia sensivel. Na verdade, atdquesbre conhecimento simbdlico ou
representacdo simbdlica ndo é um tema novo que sungKant a partir de algum ponto de sua
tarefa Critica. Desde o texto dasetigacde® filosofo se preocupa em discutir os modos dissint
da matematica e da filosofia de operacionalizar conteitos. Dayane Fengler, em sua dissertacéo
de mestrado, defende que Kant n&o foi claro engdelao modo de exposi¢cao dos conceitos para
0s casos da algebra e da aritmética. Reduziu-almsiobre geometria, mas titubeou em relacao,
principalmente, aos procedimentos de calculo. @semds séo intuicdes sensiveis? Os calculos sao
verdades imediatas e indemonstraveis em que semtaté que ponto? Os juizos aritméticos séo

analiticos ou sintéticos?

> PEREZ, D. OKant e o problema da significacd@40.

5 A este respeito ver: FENGLER, Bonhecimento simbdlico na filosofia kantiana da atiética. Dissertacdo de
Mestrado. UFSM, 2005; FERRARINConstruction mathematical schematism. Kant on the »abition of a
conception in intuition. Kant-Studien. [S1], 86. Jahrgang, Heft 2, p. 134; 1995; LASSALIE CASANAVE, A.
Conocimiento por construccion simbolica Ensayos em homenaje a Alberto Moreno. Universiddsl Cordoba. (No
prelo); GIUSTI, E.M.Signo e sentido interno na filosofia da mateméapcé-critica IN: Doispontos Curitiba, Sdo
Carlos, vol. 2, n. 2, p.61-75, outubro, 2005.
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Na Critica, Kant afirma que os juizos mateméaticds sintéticos e seus conceitos sao
construidos. No unico momento da CRP que Kant famgdio ao termo simbdlico diz respeito
justamente a esta questdo. Ele diferencia dois snddaconstrucéo, a ostensiva — para o caso da

geometria — e a simbolica para constru¢cdes matems&lgébricas e aritméticas):

Onde uma quantidade deve ser dividida por outrdjatematica compbe os caracteres
referentes a ambas segundo a forma designadotiaisi&od e assim por diante. Assim como
a geometria o consegue por intermédio de uma emdsirostensiva ou geométrica (dos
proprios objetos), através de uma construgdo sio@él Mateméatica atinge paragens jamais
acessiveis ao conhecimento discursivo mediantdesngpnceitos®

Tal passagem de fato deixa algumas incognitas.nBopéderiamos interpretar o modo
como Kant pensa o simbolo algébrico e aritmétianasignosque representam uma unidade de
guantidade e sua relacdo com outros a partir @elodlsob regras universais, respectivamente. Se
0 numero € construido a partir geometricamentealoulo € a operagcdo direta por meio dos
simbolos — sinais numéricos. O simbolo matematimmsera analégico na medida em que ele ndo
representa indiretamente nenhum objeto ou conde@o.traz referéncia a nenhuma imagem, uma
vez que ele préprio ja € a imagem de um conceti@nidade). Nesse sentido € que podemos
entender porque a verdade da matemética ndo pmrisdemonstrada, pois se oferece de modo
direto, através dos signos com o0s quais ela op@elas regras a que esta submetida (regras de
calculo). O conhecimento matematico se da piefglesoperacdo simbdlica, aqui no sentido estrito
de signo, o que explica a afirmacédo de Kant querdade matematica ndo precisa de discurso. Ela
propria ja € seu discurso, sua demonstracdo nalmedi que seus conceitos sdo construidos.

O sentido do simbolo que utilizaremos nesta peaqasece distanciar-se deste como signo
abstrato. Entretanto, reconhecemos que aqui caberé discussdo proficua entre a relagcdo do
simbolo como abstracdo matematica e o simbolo ceffexdo tedrica, especulativa ou no ambito
pratico-moral.

Kant denomina a filosofia transcendental de Ideadi€ritico ou Idealismo Transcendental.
Entendemos com isto ndo uma filosofia do sujeit® swas condi¢cdes puramente racionais, ou do
sujeito meramente empirico. Neste sentido, comd Kaha se aproximado mais de uma postura
idealista na primeira edicdo da CRP, pois suascasitse fixaram as posi¢cdes do ceticismo
empirico, entdo foi necessaria na segunda edigada,complementacadréfutacdo ao idealismo
justamente para demarcar as diferencas entre tisideamaterial, dogmatico e problemaético,

referindo-se as posicoes de Descartes, Berkeleybmilz

5 KANT. CRP.T 432-433; B 745; A 717. "wo eine Grosse durchatidere dividieret werden soll, setzt sie bidee ihr
Charaktere nach der bezeichnenden Form der Divigiogammen u.s.w., und gelangt also vermittelst reine
symbolischen Konstruktion eben so gut, wie die Gefoie nach einer ostensiven oder geometrischen (der
Gegenstandeselbst)dahin, wohin die diskursive Ertes vermittelst blosser Begriffe niemals gelangénnte.”
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O terceiro tipo de esquematismo serve para ose¢osguros do entendimento. Como por
exemplo, o da causalidade ou da substancia. Naste as imagens empiricas, os exemplos, ou
generalizacBes a partir de intuicbes sensiveisadescsingulares, ndo garantem a validade dos
conceitos puros. Eles sdo, na verdade, construgieesem parte do intelecto e parte da intuicdo
sensivel, mas operam no sentido de uma sintesediegma regra de unidade (esquema).

Podemos ler, na filosofia transcendental de Kaotn @ que dissemos até aqui, uma
preocupacao em evitar qualquer reducéo idealiseamirista, pois abre espaco para uma forma de
afeccdo sensivel pura e para uma construcao itelec partir das condi¢des desta sensibilidade
priori.>” O esquematismo é a verificacdo de como é posaisimir uma intuicdo sensivel (de um
objeto) a um conceito puro do entendimento. As igdied sdo 0 tempo e 0 espago, como intuicdes
puras, a partir das quais o multiplo dado na idfigensivel possa ser acolhido pela imaginacao.
Sendo assim a realidade s6 é possivel na dimersdentho. O tempo € a fornea priori de
sensibilizacdo do mdltiplo na intuicdo, ele da uatow objetivo as formas l6gicas. E 0o ambito
semantico dos conceitos puros do entendim&nto.

O esquematismo da, portanto, a cartilha pela quahtendimento deve guiar-se para a
subsuncdo de objetos aos conceitos. Entretantoreéisp delimitar como € que ocorre
concretamente essa subsuncéo, isto €, como gugetssode uma experiéncia possivel podem ser
subsumidos aos esquemas. Para isto é que Kantlesmhlguns principios desse acordo.

2.5 Analitica dos Principios e as regras para a ssbn¢cdo dos fendbmenos as

categorias.

Uma vez que Kant delimitou as exigéncias semantieastribuicdo de sentido aos conceitos
do entendimento — que tornam possivel qualquerri&mea bem como algum conhecimento
objetivo da natureza — cabe agora analisar com@opes juizos nesse processo.Aalitica dos
Principios que podemos caracterizar como a segunda pargeatacdo do esquematispiant

estabelece um canone para a capacidade de jul@anlito do entendimento puro. Para os juizos é

°" Kant denomina a filosofia transcendental de Ideadi Critico ou Idealismo Transcendental. Entendecoos isto

ndo uma filosofia do sujeito nas suas condicBearpente racionais, ou do sujeito meramente empixieste sentido,
como Kant tinha se aproximado mais de uma postig@ista na primeira edicdo da CRP, pois suasasite fixaram
as posicdes do ceticismo empirico, entdo foi nécies:a segunda edigdo, uma complementaBa&dufacdo ao
idealismg, justamente para demarcar as diferengas entteatismo material, dogméatico e problemético, raftoise

as posicoes de Descartes, Berkeley e Leibniz.

*8 Conforme observa Daniel O. Perez: “E no tempo quiso deslizar o sentido dos acontecimentos. tEmpo onde
se abre a possibilidade para que o efetivamente plasksa se dar. O tempo abre a possibilidade paraguilo que é
real seja efetivamente dado.” (PEREZ, DK@nt e o problema da significaca® 41).
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necessaria a fixacdo de principiaspriori®® que os instruam a “... aplicar aos fendmenos os
conceitos do entendimento que contém a condic&orpgras priori”. ®°

E neste ponto que chegamos ao uso do temadogia para os fins do entendimento. Isto
ocorre quando Kant elabora o quadro dos principasa 0s juizos teéricos. Os principi&o o
conceito, isto €, o significam, o carregam de deale, o constroem na sensibilidade. Estes
principios puros, extraidos a partir do propriceadimento, é que tornam possivel a experiéncia.
Logo, a aplicacdo dos conceitos puros para umtsugtional finito deve também estar amparada
ndo por regras empiricas, mas por regapriori. Kant estabelece uma divisdo na aplicacédo
empirica destes principios que pode ser matematiciinamicaMatematicaquando o objeto se
refere a intuicdo. Entdo sdo necesséarias diret@meainda que por intermédio de regaggsriori.

Os principios matematicos sdo também denominado&aut de constitutivo&: pois se referem
aos fendbmenos como eles devem ser lidos, como sé@lesconstituidos ou construidos numa
percepg¢do e numa intuicdo. Referem-se aos fendneaigosinto sua possibilidade.

A aplicacaodinamicaocorre quando se refere ao fendbmeno propriamettde pbis neste
caso a necessidade estara condicionada as exgé&eiexperiéncia. Esta condicdo da o carater
indireto da aplicacédo das regras, de onde derivvaamalogias. Para o uso matematico, os principios
sdo osAxiomasda intuicdo e aantecipacdesla percepcdo. Para o uso dindmico, os principms sa
asanalogias da experiéncia ospostuladosio pensamento empirico em geral.

A diferenca se da, segundo nos mostra Daniel @zPporque a matematica se refere a
aplicacao de conceitos a intuicdes isoladas ed@adoa liga conceitos aos fenbmenos em geral, isto
€, objetos com alguma relagéo entre si. As ligaddgmicas, entretanto, ocorrem de duas formas:
podem ser fisicas ou metafisicas. No primeiro easdacdo ocorre com 0s objetos da experiéncia e
€ preciso fixar principios (as analogias) segundmelacdo no tempo — duracdo, sucessdo e
simultaneidade. No segundo caso a relacdo ocotre ea fenbmenos com o sujeito. Aqui, sdo
necessarios 0s postulados — possibilidade, efatieide necessidade. Tais categorias dao aos
conhecimentos do entendimento algum tipo de relapficacdo com o uso empirico. Teremos, a
partir de agora, para cada categoria do entendanentesquema que |lhe seja conforme, isto €, que

Ihe oferece alguma intuicdo correspondente. Veranais detidamente como isto se da.

2.5.1 Axiomas da intuicao

*9 Na sensibilidade eram as formas puras, no entemianas categorias.

S KANT. CRP. Ak B 172, A 133; T 142; W 184. “Die Analytik d&rundsatze wird demnach lediglich ein Kanon fiir
die Urteilskraft sein, ser sie lehrt, die Verstastmgriffe, welche die Bedingung zu Regeln a prerihalten, auf
Erscheinungen anzuwenden.”

® KANT. CRP. Ak B 220-221, A 178; T 166-167; W 217.
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Os axiomas da intuicdo tém como principio que “Boda intuicbes sdo quantidades
extensivas® Por esse principio, uma consciéncia empiricautangapreende o fenémeno como
uma composi¢cdo do homogéneo, segundo o concejoalgidadeextensivaA unidade sintética
do multiplo na intuicdo sensivel sO é possivelagsada enquanto uma representacao totalizadora
das partes constitutivas de um objeto. Este ndpe@ias uma soma de partes dispersas, mas
representados como partes em uma totalidade. &basmnpostas extensivamente na consciéncia,
tornando a multiplicidade dos fendmenos um agregadua sintese sucessiva. Este principio
permite que a experiéncia ndo seja um célculoeictighl de partes, mas uma percep¢ao unitaria de

partes que extensivamente sao unidas.
2.5.2 Antecipacfes da percepcao

As Antecipagfes tém como principio que “em todofeaémenos, o reatjue € um objeto
da sensacdopossuiquantidade intensivasto é um grau®® Uma consciéncia empirica percebe os
fendbmenos também segundo o conceitogdantidades intensivagnquanto uma passagem de
sensacOes empiricas para intuicdes puras, mediadasn conceito puro. As antecipacdes seriam
“... as determinagdes puras no espaco e temp@qQis)representam priori 0 que sempre pode ser
dadoa posteriorf.** E uma sensacaa priori que antecipa a percepcdo empirica, isto &, uma
progressdo gradual dessa sensacdo do 0 ao 1, géetarfalta ao preenchimento gradativo de
sensacfes. O real do fenbmeno tem uma intensidpeas). Por isso ele é apreendido como
unidade (ndo como graus separados e somados nums@érwia calculadora e somadora de partes
desconexas). Essa quantidade intensiva € semmgode ser aumentada, uma vez que ela néo é
uma intuicéo objetiva, portanto ndo se refere agyean ndmeros objetivss.

Quantidades extensivas e intensivas seriam cos@joori que o entendimento utiliza na
sua aplicacdo judicativa numa experiéncia possi@hs, tornam possivel pensarmos qualquer
experiéncia. Tanto as quantidades extensivas d&éo; quanto as intensivas da percepgéo, séo
continuas, isto €, suas partes ndo podem ser dedguzibjetivamente. Nao sdo construcdes

meramente intelectuais ou simples calculos num&ridorealidade da intuicdo € percebida como

%2 KANT. CRP. Ak B 202, A 162; T 157; W 204. “Alldnschauungegind extensive Giten.”

% KANT. CRP. Ak B208, A166; T 159; W 208. “In allen Erscheimem hat das Realeyas ein Gegenstand der
Empfindung istintensive Grfe, d. i. einen Grad.”

% KANT. CRP. Ak B 209, A 167-168; T 160; W 209. “ Dagegen weémdwir die reinen Bestimmungen im Raume und
der Zeit, sowohl in Ansehung der Gestalt, als f@réAntizipationen der erscheinungen nennen konmeil, sie
dasjenige a priori vorstellen, was immer a posteioder Erfahrung gegeben warden mag.”

8 Além da quantidade, outras categorias recebemeseuemas. Para a categoriaedidade como aponta Daniel O.
Perez, o esquema correspondente é uma sensaca@anog seja, 0 que designa um ser no tempo.a&Peategoria de
negacgdo a auséncia de uma sensagdo, isto é, de um sempw. O grau zero da sensacdo. Para a categoria de
limitacdo, uma sensacdo de um ser no tempo, limitada poa @ensacdo. (PEREZ, D. Rant e o problema da
significacdo.842.)
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uma unidade, ndo como mero agregado de partesogesgipnais. Mas comquantumcontinuum,

isto é, como algo que é permanente e que tem algustantacdo espaco-temporal na intuicéo.
Estes principios ou regras do entendimento podewoséecidos priori e podemos dizer que eles
estdo no limite com a experiéncia propriamente &talizam a passagem da coisa indeterminada

para o objeto de um esquema, portanto, tornamyasssignificacdo de algo na intuicdo sensivel.

2.5.3 Analogias da experiéncia

E no terceiro tipo de principios do entendimentia@aaplicacdo empirica que se encontram
asAnalogias da Experiéncid&stamos diante do primeiro uso da analogia ntegtmda filosofia
transcendental. As analogias dividem-se em trés anaegra comum entre eles reza qae “
experiéncia s6 é possivel mediante a representdedama conex&o necessaria das percepices
Nos principios matematicos um objeto é constitwiolmo unidade. Nas analogias a experiéncia é
pensadacomo um todo, numa unidade ampliada. As analodeéaxperiéncia constituem um
importante elemento de conexao entre a experi@ag categoriag priori do entendimento. Isto
porque € gracas a representacdo de conaxao necessaridas percepcdes empiricas no tempo,
gue a consciéncia de um sujeito racional finitocpkee a multiplicidade de objetos relacionados
entre si. Sem a representacdo de conexdes neasssdrpercepcdes se ligariam de forma fortuita,
acidental, tornando impossivel um conhecimentotivoj&lo real, isto €, com alguma pretenséo de
necessidade e universalidade.

O sentido préprio danalogia, neste momento da CRP, indica que os objetos régaat
diretamente a consciéncia. As analogias da expasi@ermitem que os conceitos sejam aplicados
numa experiéncia empirica e que os fendmenos possartidos por intermédio deles. Se os
fenbmenos estdo conectados com 0s conceitos ptrags de regraa priori € 0s axiomas
garantam a possibilidade destas ligacdes, a fudgd@nalogias é de garantir a necessidade destas
conexdes. Esta garantia s6 € possivel segundo desmmw tempo: permanéncia, sucessao e
simultaneidade. Trés modos no tempo. Trés regras.rélacdes analdgicas.

Trés elementos sdo necessarios para as analogagatwlimento: funcionam como regra
de interconexdo necesséaria da experiéncia, sao sreloelacdo segundo o tempo, e exigem a
“unidade transcendental priori da apercepcad”. A prépria consciéncia subjetiva, é percebida
como uma unidade originaria, subjacente a qualgoeexdo empirica. Importa ressaltar aqui que

as regras analdgicas servem tanto para 0s obj&tesn@s quanto para a propria consciéncia

% KANT. CRP. Ak B 219, A 177; T 165; W 216.Etfahrung ist nur durch die Vorstellung einer nonslégen
Verknipfung der Wahrnemungen méglich
®”KANT. CRP. Ak B 219, A 177; T 166; W 216. “... transzendémtainheit derselben a priori...”
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subjetiva, o eu penso. Afinal, este também é agiderenquanto fenémeno. Ele ndo é dado como
intuicdo intelectual pura ou apenas mero agregadedsacdes empiricis.

Ao contrario dos matematicos, estes principios Ggads (bem como os postulados do
pensamento empirico, como veremos adiante) saardeados por Kant de dindmicos, pois estdo
relacionados a qualidade das percep¢cbes, o queairglie ndo apontam para os fendmenos
enguanto construidos numa intuicdo (como possjvess comafetivose necessariosSe nao sao
principios constitutivos, os dinamicos sdo chamatksegulativos, pois regulam a unidade das

percepcdes empiricascomoelas se ligam. Vamos as trés analogias.

A) Primeira analogia: Principio da permanéncia

O principio da permanéncia é descrito da seguiotma: “Em toda a variagcdo dos
fendbmenospermanecea substancia, e quantumda mesma ndé nem mesmo aumentado nem
diminuido na naturez&® Segundo esse principio, a mutabilidade dos fendmed pode ser
percebida segundo o conceito de permanéncia. $eféeodmeno é dado no tempo, este ultimo
como condicado formad priori da sensibilidade, algo pode ser pensado entdo somdtaneo e
sucessivo. O tempo € percebido ndo em si mesmo, n@asxisténcia e nas determinacdes
particulares, nos acidentes, na variacdo da aparéins objetos. Para que se possa dar unidade a
experiéncia — esta que é sempre variavel e canebta@tnecessario pensar a permanéncia, algo que
sempre €, aubstanciaNao como coisa em si, como um objeto dado, mam @uracdo, portanto,
no tempo. A existéncia, segundo esta analogia, goge, permanecer. E uma condi¢io de duragio
no tempo. E um modo de relacdo, de existir no terfgb@enomenonf O permanente é a
substancia, o substrato da variacdo dos fendmenus,marcacdo, umguantumnao quantificavel

matematicamente, objetivamente.

% Ver o argumento dRefutacdo ao Idealismua CRP. (Ak B 274-279; T 192-194; W 254-257). ®obste texto, Paul
Guyer afirma que ele deve ser lido como argumente da sustentacdo as analogias da experiéncia.sBtas
indispensaveis, mas incompletas, segundo o con@mniaara quem a insercao deste trecho na seguigiath CRP,
comprova que havia a necessidade de uma unidadesne®dos distintos de representacdo. Esta ungdaidedada
pela capacidade de uma representacdo de nés metorgEs,penso. O argumento Rafutacap salvaria, por exemplo,
a segunda analogia — da causalidade — de serosdagiois uma seqiéncia pretensamente objetivaedespcdes s6 é
possivel se conectada por uma percepcao subjetigamesmo. A pressuposicdo de que podemos fdgamnjantos,
pois podemos aferir algo sobre nds mesmos, é togue possivel um juizo objetivo dos objetos. (GRYPaul.Kant
and the Claims of Knowledggp. 207-276.) Segundo o que vemos, entretantee esmentario sugere uma
compreenséo psicolégica do procedimento de doagé&emtido das proposicdes tedricas. Kant, com wnsgto da
Refutacdo ao Idealismmos parece querer justamente evitar isso, quesidca a representacdo do eu penso, também
sob o mesmo foco das analogias da experiénciag denénodo complementar e fundante para elas. @éaso” nada
mais é do que uma apreensao no tempo, segundosozosierincipios da analogia.

%9 KANT. CRP. Ak B 225, A 182; T 168; W 220Bei allen Wechsel der Erscheinungen beharret diestmz, und das
Quantum derselben wird in der Natur weder vermebrth vermindert

""KANT. CRP. Ak B 226, A 183; T 169; W 221,
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Permanénciaé o “... modo de nos representar a existénciacdass (no fendmeno}?,
segundo a variacdo, nao de algo em si, mas dasiqutages particulares de um objeto, de seus

estados, daquilo que é perceptivel. No dizer det,Kanpermanente € 0 substrato da
representacdo empirica do proprio tempo e unicameele € possivel toda a determinacdo no
tempo”/? Permanénciaé o esquema que d& condicdo de possibilidade aarategoria de

substancia.E o “... fundamento para aplicar ao fendmeno @&gmata de substancia, e é, por

exemplo, em relacdo a esse permanente (grandezesiwgt e intensiva) que € possivel determinar a

mudanca™?

B) Segunda analogia: Principio de sucesséo

Reza o principio de sucesséo qliedas as mudangas acontecem segundo a lei da annexa
de causa e efeitd® Enquanto a permanéncia, primeira analogia, apeasa conta de algo
invariavel na sucessao das percepcdes (a catetpsabstancia), a sucessdo é o esquema que da
conta da categoria dausalidadeisto €, de uma conexdo necessaria entre as naglparcebidas,
uma relacdo causal entre as alteracdes. A conebdita @o tempo, ou seja, numa sucesséao do antes
ao agora, do agora ao depois. O modo de ligac&e astpercepcdes, segundo a causalidade na
sucessado temporal é feito pela imaginacao, afirana:K... € o produto de uma faculdade sintética
da capacidade de imaginacdo que determina o sent&no com respeito a relacdo de temp.
ela que coloca estados diferentes em uma seqiEsal. O que significa dizer que a sucessao e a
causalidade ndo sédo encontradas nas coisas emraagianas noomoelas sao percebidas.

Assim, é garantida aecessidadelas ligacdes priori do entendimento. A regra para que
essa ligacao seja feita é dada pela categopeori do entendimento: a causalidade. Ela produz
uma sequéncia necessaria na multiplicidade deaafies. A ordem na sucessao nao é simplesmente
arbitraria, segundo algum desejo particular, magada segundo a categor@ priori do
entendimento. O que implica na possibilidade devarsalizacdo do conhecimento obtido pela
subsuncdo realizada. E uma sucess&o objetiva, deguma regra que a ordena. Permite pensar a
necessidade das ligacdes representacionais, estab@ma ordem nas percepcdes, € condicao

formal de todas as percepcoes.

"KANT. CRP. Ak B 230, A 187; T 171; W 224. “Diese Beharrlidikist indes doch weiter nichts, als die Art, dias
Dasein der dinge (in der Erscheinung) vorzustéllen.

2 KANT. CRP. Ak B 226, A 183; T 169; W 221. “... das Behathkcist das Substratum der empirischen Vorstellung
der Zeit selbst, na welchem alle Zeitbestimmungimlindglich ist.”

" PEREZ, D. OKant e o problema da significaca®42.

" KANT. CRP. Ak B 233, A 189; T 172; W 226 Alle Veranderungen geschehen nach dem Gesetzeedari}fung
der Ursache und Wirkung

S KANT. CRP. Ak B 233, A 189; T 173; W 226. “.sondern hier das Produkt eines synthetischen Vesnsger
Eindilbungskraft, die den inneren Sinn in Asehueg deitverhaltnisses bestimhittalico no original]
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Causalidade e substancia, principios analdgicossgueggam a experiéncia numa unidade
sintética da apercepcéao (consciéncia),csiocadosnas coisas. Sao pensados e néo retirados delas.
O objeto € que se regula pelo sujeito, reza a afidm da revolucdo copernicana de Kant. Estas
categorias permitem a passagem dos fendmenos amdenento, e do entendimento aos

fendbmenos de modo objetivo, necessério e univddsalorma sintética, nas palavras de Kant:

. assim como o tempo contém a condicdo sensivptiori da possibilidade de uma
progressao continua daquilo que existe aquilo ggaes mediante a unidade da apercepc¢éo o
entendimento é a condicaopriori da possibilidade de uma determinacdo continuadkest
as posicdes dos fendmenos neste tempo, atravésidals causas e efeitos, cujas primeiras
acarretam inevitavelmente a existéncia dao seumdeg e desse modo tornam valido para
todo o tempo (universalmente), por conseguintetivbi@ente, o conhecimento empirico das
relacées de temp@.

(03] Terceira analogia: Principio da simultaneidade

Diz o principio da simultaneidade que “Na medidacqgra podem ser percebidas no espaco
como simultaneas, todas as substancias estio estactnacio reciprocd”E a pressuposicéo da
reciprocidade entre as sucessOes de estados dmesnaa substancia ou mesmo entre substancias
diferentes. Essa terceira analogia € que proprimeermite pensar a multiplicidade dos
fendmenos numa totalidade, numa comunidade de eg&acado reciprocas, nutommerciun?®
Novamente, essa simultaneidade ndo € apenas guwmd imaginacao fértil, com validade apenas
particular, mas esta vinculada ao entendimentayrgkgos conceitos de influéncia, a¢éo reciproca
e comunidade. Ndo sdo conceitos empiricos, anpgori, portanto com validade objetiva. Pelo
esquema da simultaneidade e a categoria de reicipdec o conceito deomunidadeadquire
sentido.

Uma vez que Kant nos d4, pelas trés analogias Gstgutas, o carater indireto e relacional
pelo qual nos aproximamos dos objetos, ou aindajoc@s tornamos possiveis para um
conhecimento determinado, € necessario estabelecgue modo esta elaboracédo tenha garantias
de objetividade e necessidade. Afinal, a idealidaglescendental ndo podera esquivar-se de dar
conta da garantia de que tudo ndo se resume a mperespcoes internas de uma consciéncia

particular. Temos em maos até o momento um objegoanto algo que subsiste, que sucede a

® KANT. CRP. Ak B 256-257, A 211; T 183; W 242. “So ist demhaeben so, wie die Zeit die sinnliche Bedingung a
priori von der Mdglichkeit eines kontinuierlichenofganges des Existierenden zu dem Folgenden g&nthed
Verstand, vermittelst der Einheit der Apperzeptidie Bedingung a priori der Moglichkeit einer komtierlichen
Bestimmung aller Stellen fir die Erscheinungeni@ser Zeit, durch die Reihe von Ursachen und Wigeim deren die
erstere der letzteren ihr Dasein unausbleiblichhnaich ziehen, und dadurch die empirische Erkesntfér
Zeitverhéltnisse fur jede Zeit (allgemein), mitlibjektiv glltig machen.”

" KANT. CRP. Ak B 256-257, A 211; T 184; W 242. “Alle Substanz so fern sidm Raumeals zugleich
wahrgenommen werden kénnsind in durchgéngiger Wicheselwierkung.*

"® KANT. CRP. Ak B 259-260, A 212-213; T 185; W 244,
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outros e que estd em simultaneidade com os demiais @0 espaco. Agora € preciso dar condi¢cdes
gue garantam uma determinacéo objetiva do mesma.ifta € que servem os postulados, os quais

veremos agora.
2.5.4 Os Postulados do pensamento empirico em geral

Os Postulados do pensamento empirico dizem respeittodocomo algo é determinado
objetivamente. S&o “... explicagOes dos conceibogassibilidade, efetividade e necessidade em seu

® restringindo o uso das categorias para o ambit@xgeriéncia possivel. O

uso empirico..?
postulado (ou categoria) gassibilidaderestringe os conceitos a referéncia aos objetpms® “...

a conformidade da sintese de diferentes repregest@pm as condicdes do tempo em g&Pdfm
outras palavras, uma representacéo determinadandebjeto pode ser dada em qualquer tempo.
Temos aqui outras categorias (esquemas) formaientEndimento no uso empirico, isto €, na
determinacao objetiva dos fendmenos.

O postulado dafetividadeda a categoria dexisténciasua intuicdo sensivel, seu esquema,
isto é, que tenha referéncia numa intuicdo sendtasla referéncia € objetiva, mas nao € imediata
(intuicbes puras ou intelectuais ou empiricas)s @ d4 mediante as regras da analogia, num
intercambio com as condi¢dagriori do entendimento.

O postulado danecessidadesxige que um conhecimento ndo seja oriundo apdaas
experiéncia, da existéncia simples dos objetos, n&smo apenas por conceitos, mas pela
interconexdo de conceitos e experiéncia, de caweittom a percepgao. Necessidade ndo apenas
como uma exigéncia logica, mas material, concigtase utiliza dos principios da coexisténcia e
da acdo reciproca — segundo a analogia da comenidados estados das substancias. A
necessidade néo é algo dado empiricamente, negfiese aos meros conceitos, mas a relacéo entre
conceitos e seus objetos, logo nos limites do asexperiéncia possivel. Tal necessidade, portanto,
serd sempre hipotética, uma vez que € relacionkis-em relagdo aos objetos — ndo uma
necessidade retirada dos proprios objetos. Neeaksitlipotética ou 0 mesmo que necessidade
condicionada a leis postas pelo entendimento arertu Isso explica porque o conhecimento
objetivo produzido pelo entendimento também netzeslsi nogdo de analogia. Afinal, a realidade
dos conceitos ndo € conhecida direta, mas indisgtiansegundo regras.

" PEREZ, D. OKant e o problema da significaca®42.
8 PEREZ, D. OKant e o problema da significacag42.
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2.5.5 Analogia entre aLogicae aAnalitica.

Que diferengcas podemos notar entra a analogia etuquderéncia e a analogia enquanto
principio transcendental para o entendimento? Pasponder a esta interrogacao precisamos
esclarecer sobre o aspecto dindmico das analdggsrnemos a definicdo fundamental da nocéo

de analogia no uso de entendimento dada por Kaseglante forma:

... 8o consiste na igualdade de duas relagdastitativas mas simqualitativas em que a
partir de trés termos dados posso conhecer @ gaiori s6 a relagdo com um quarto, mas
ndo este quarto termo, mesmo possuindo todaviaregna para procura-lo na experiéncia e
uma caracteristica para encontra-lo na meéSma.

Na filosofia transcendental, a analogia ndao devdid® como inferéncia reflexiva para os
objetos empiricos, com se deu Indgica®* Ao contrério, esta falando das condic@epriori do
entendimento puro no seu uso empirico, ou sejaubsuncao de objetos concretos ao esquema do
entendimento. Este € o ambito de significacdo ddogra neste ponto da CRP. Ndo é um uso
meramente empirico, afinal, os objetos ndo sdousuides as categorias, mas aos esquemas, €

esses principioa priori para uso empirico do entendimento tém como objetiv

... as condi¢des da unidade do conhecimento empiacintese dos fendmenos; esta, porém,
€ pensada unicamente quanto uma sintese em gecaltegoria contém a funcdo nado
restringida com condi¢cdo sensivel alguma. Portastdmente segundo uma analogia esses
principios nos autorizam a compor os fenébmenos eommidade l6gica e universal dos
conceitos.®

As analogias do entendimento preparam as condd@®egplicacdo do esquema aos objetos.
Numa leitura seméntica podemos dizer que séo relgaaplicacdo empirica das categorias na
sensibilizacdo dos conceitos do entendimento. horpassivel e necessério — portanto objetivo —
um juizo do entendimento. Como consequéncia tersogsegras que permitem aos conceitos

encontrarem seus objetos correspondentes, logo, expariéncia enquanto unidade pode ser

8L KANT. CRP Ak B 222, A 179; T 167; W 218. “In der Philosopkiber ist die Analogie nicht die Gleichheit zweene
guantitativen, sondern qualitativen Verhaltnisse, ish aus drei gegebenen Gliedern nur das Verkaitai einem
vierten, nicht aber dieses vierte Glied selbst mmk@, und a priori geben kann, wohl aber eine Rbgké, es in der
Erfahrung zu suchen, und ein Merkmal, es in deesetufzufinden.”

82 No texto da CRP, Kant diferencia a analogia dssfifia — da qual tratamos aqui — da analogia denmética, pela
gual, dado os elementos de uma comparacéo engtosppode-se constituir um outro. Nos parece nprid@imo da
idéia de analogia expressalmgica.

8 KANT. CRP. Ak B 223-224, A 180-181; T 168; W 219. “Nun sied nichts als Erscheinungen, deren vollstandige
Erkenntnis, auf die alle Grundséatze a priori zdaldtzch immer auslaufen missen, lediglich die mégliErfahrung ist,
folglich kénnen jene nichts, als flalie Bedingungen der Einheit des empiri schen Hrltesses in der Synthesis der
Erscheinungen, zum Ziele haben; diese aber wircaltein in dem Schema des reinen Verstandesbegefisicht, von
deren Einheit, als einer Sytnthesis UberhauptKdiegorie die durch keine sinnliche Bedingung regterte Funktion
enthalt.”
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pensada, conhecida. As analogias sdo regras gaetesgpam a percep¢do empirica e a tornam
possivel. Elas rezam a cartilha das formas purdasecategoriaa priori da sensibilidade e do
entendimento respectivamente. Entre a realidadarexe os conceitos puros do entendimento (0s
esquemas) as analogias tornam a aproximacgdo plossiveeja, permitem que os objetos sejam
subsumidos aos conceitos e que estes possam ittadeabbjetiva, significado e sentido. Logo, as
analogias da experiéncia fazem parte da dinamisamidéntica dos conceitos do entendiméhto.

A analogia, no uso do entendimento, na aplicagdpireca de seus conceitos puros, pode
ainda ser pensada conpoincipio regulativo(uma heuristica prépria ao entendimento, pois seu
resultado é conhecimento objefiJoque indica a possibilidade de ligacdo das pefiEp¢nio
como elas se constituem, como € caso dos axiomas antecipacdes). Este principio regulativo
priori para uso empirico do entendimento serve comdiairrondutorno uso das categorias e dos
esquemas, como mediador camoa natureza deve ser lida. Em suma, séo regrasup@sas na
percepc¢éao dos fendbmenos.

Com tais analogias um conhecimento objetivo é peksEm outras palavras, a validade
objetiva dos juizos sintétic@spriori € passivel de verificagdo. O que confere ao comesto as
condicOes de possibilidade, necessidade e uniidadal Assim a experiéncia ndo se restringe a um
emaranhado de experiéncias confusas, nem a umaugdits imaginativa ou mesmo intelectual.
Garantem, ao contrario, a unidade da experiénci@mAdisto, permitem a sensibilizacdo dos
conceitos do entendimento numa experiéncia possivel

O que vimos até o momento € que, para Kant, a gaafm uso transcendental serviu ao
papel de regrar a subsuncdo dos fenbmenos as gassg@riori do entendimento, permitindo a
apresentacao (sensificagcdo) dos conceitos puraetatente. Ainda que mediada, tal subsuncéao
permite falarmos num conhecimento objetivo, ou,gepet mais mediado e relacional que seja, 0
resultado da aplicacdo destas regras € um conhd@oino®em validade objetiva, universal e
necessaria. Temos aqui uma analogia que é subs®ende esquematismo dos conceitos. Regras
gue possibilitam a realidade ser pensada como iérp&x possivel e que 0s conceitos do
entendimento encontrem objetos que Ihe sejam qmneentes.

A analogia esta aqui num ambito de significacdoateeitos. Entretanto, a analogia no uso
do entendimento ja nos fornece informagfes impttasobre as noc¢bes delacdo indireta
exposicao segundo regrasediacdo entre conceitos e objetBarece ficar claro que Kant ndo tem

em maos uma teoria especifica do que seja anatogénbito transcendental. Ele vai utilizando

8 N&o ha, segundo o que vemos, uma descontinuidadesenvolvimento da argumentacéo de Kant quadtwiina

do Esquematismo em relagdo as analogias da expari@omo aponta Paul Guyer. (GUYER KRnt and the Claims

of Knowledgepp. 183.) Como podemos ver, a mesma preocupac&aat em oferecer as condi¢bes de possibilidade
de sensificacéo dos conceitos puros do entendinéepgomanente e coerente.

% Diferentemente do que ocorrera com as idéiaszimraomo veremos no préximo capitulo.
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deste recurso a medida das necessidades de seweatgulsto é, a analogia vai se desenhando aos
moldes da exigéncia do sistema Critico. Uma tedeea do que seja a analogia e o simbolo ndo
esta disponivel para Kant logo de inicio na filestfanscendental.

Cabe ainda observar uma diferenca e uma semelleantiga as duas formas de analogia
citadas acima. A analogia, tanto no uso empiricantpu no transcendental diz respeito a um
conhecimento objetivo. O primeiro amplia um conhesito ja dado. O segundo torna possivel
justamente o conhecimento. L&, havia uma analagfi elois objetos. Aqui, uma analogia para
subsuncdo de objetos a conceitos. Nesse sentidoalagia da_dgica s6 é possivel, dentro do
guadro das condi¢des transcendentais, amparadosrpgras das analogias do entendimento puro.

Em outras palavras, a analogia transcendental temprimado sobre a analogia empirica.

Seguindo nosso trabalho de captacdo dos sentidgsdvps da representacdo analdgica e
simbdlica nos textos de Kant, passaremos adiantandwto da Dialética Transcendental, para
observarmos como a analogia serve para fins déb#magdo dos conceitos da razao. Sera preciso
investigar o procedimento de produgao desses dosqera, entdo, analisarmos o procedimento de
doacdo de sentido dos mesmos. Devemos saber compé@ pura € capaz de produzir seus

conceitos e como € o processo de sensificacao €as0s.
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CAPITULO 3

ANALOGIA NA DIALETICA DA RAZAO PURA

Neste terceiro capitulo, investigaremos o papehmogia na segunda parte da CRP, a
Dialética da Razéao PuraSeguimos o caminho de interpretacdo da filogodilascendental de Kant
como um procedimento de elaboracdo e sensibilizdg&oconceitos e das proposicdes da razao
especulativa. Nossa intencéo, reforcamos, é percorrcaminho de construcdo das nocgbes de
analogia e simbolo nos textos da filosofia trandeatal, para que possamos compreender o sentido
especifico da simbolizacdo estética da moralidade.

Até o0 momento, temos as inferéncias analdgicas msmnempirico, ha comparacao entre
objetos segundo suas semelhancas e dessemelhantasintuito de compreensao da realidade.
Temos ainda as analogias para uso do entendimamteeja, principios ou regraspriori que
permitem a subsuncdo dos fendmenos aos conceifmsori do entendimento. Neste segundo
sentido ndo ha comparacao entre objetos empincas,a condicdo de possibilidade de qualquer
comparacao, pois € a condicao de possibilidadeidleuer objeto.

Na segunda parte da CRP,Dégalética TranscendentalKant busca a delimitagdo das
condicdes de possibilidade das idéias da razéo, awseitos transcendentes. Uma vez
demonstradas as possibilidades e os limites dom@ntento, o filésofo realiza o0 mesmo trabalho
para a razédo pura. Até onde estamos autorizadddizaruas idéias da razdo uma vez que elas
transpassam os limites da experiéncia? Como exm@gata ultrapassagem e como resolvé-la? Qual
o papel da analogia nesta possivel solu¢ao?

Para solucionarmos tais questionamentos mostrareond € o sentido da segunda parte da
CRP, de que natureza sédo as idéias transcendguotds, sdo elas e quais seus limites. Depois,

trataremos especificamente do papel da analogia aswito.

3.1 O sentido daDialética da Razao Pura

A CRP é apresentada por Kant como um “tribuna# gwazao instaura a si mesma para que
sejam julgadas as condi¢cdes de formulacéo e yflzale seus conceitos: “Pode-se encarar a
Critica da Razdo Pur@omo verdadeiro tribunal para todos os conflitogazi0"®® Em termos

l6gico-semanticos, poderiamos dizer que é a iryaso das condicdes de possibilidade dos

8 KANT. CRP. Ak B 779, A 751; T 450; W 639. “Man kann die Kkitler reinen Vernunft als den wahern Gerichtshof
fur alle Streitigkeiten derselben ansehen; (...)"
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conceitos e das proposicdes sintétiaagriori da razdo pura. E um tribunal necessario como
condicdo de manutencéo do uso saudavel da razao.

Na Dialética, a razdo volta-se especificamente para o ambgecesativo. Diferentemente
do entendimento, aqui a razdo néo visa conhecsimepensar os fendbmenos. Mas, segundo a
divisdo que aldgica indicou, tanto as proposi¢cdes especulativas, quastgroposi¢cdes do
entendimento, ambas fazem parte de um mesmo tipoodkecimento: o teéricd. Embora
tencionem para o mesmo foco, cada tipo de propmse@ suas regras especificas de validade.
Para as proposic¢des tedricas do entendimento egirento de validade de seus conceitos, como
fora demonstrado anteriormente, segue as condpedas da sensibilidade e categoagsriori do
intelecto. Para as proposic¢des da razéo, no amgpeculativo, deveremos entender quais séo estas

condicoes.
3.1.1 A natureza dialética da razéao

Para entendermos como se processa a formulacamdositos da razdo pura, precisamos
compreender, primeiramente, o significado do tediabética. Ele é definido por Kant como a
“l6gica da ilus&o™® uma vez que a raz&o transplanta os limites dariéxpé e utiliza os conceitos
do entendimento para usos transcendentes, forendibo&fenoménico. A razado também se engana,
€ a constatacao inevitavel. Isto quer dizer quedpiae julga mal, ndo sdo os sentidos que erram,
mas é a razdo que operou de modo inde¥id@nt enfatiza que a sede das ilusdes ndo esta nos
sentidos ou no entendimento. Também ndo € umafpotasia da imaginacdo. A sede do erro,
salienta o fil6sofo, ndo é propria na razéo, amga seja natural a sua transposicéo de conceitos do
entendimento para um uso transcend&hEeuma apropriacéo indevida dos conceitos te6pets
razao para um uso fora das delimitacées de umaiérpi possivel.

A ilusdo advém do fato da razéo suplantar a expadaéportanto, no modo como opera com
seus conceitos. Esta operagdo se da através dmss jproprios a razdo. Que 0s conceitos
especulativos sejam, eles proprios, ampliagbescdoseitos tedricos, isto ndo caracteriza o erro.
Mas é justamente onde eles serdo aplicados quegood®r 0 engano. Se a razao fosse dotada de
um erro na sua natureza interna ndo poderiamosupgns é por ela prépria que se dariam seus
préprios limites e contornos. Uma razdo caducanptureza ndo poderia instaurar nenhum tipo de

inquérito nesse tribunal.

8 KANT. Légica Apéndice. Ak A 135-136; T 103; W 517-518.

8 KANT. CRP. Ak B 350, A 293-294; T 229; W 363. “Wir haben otdie Dialetktik tiberhaupt eine Logik des Scheins
genannt.”

8 para os intérpretes de Kant que privilegiam acaaé detrimento dos sentidos, temos uma espéciefésa da
sensibilidade. Nao é ela a sede dos erros. E a rez§eu modo de operar com 0s conceitos.

% KANT. CRP. Ak B 353-354, A 297-298; T 231; W 365.



46

E neste sentido que a Dialética Transcendentalestapa fixar as possibilidades e os limites
para o uso dos conceitos da razdo pura. A razée pleder oferecer a si propria a garantia de seu
uso saudavel. Isto sO é possivel com a delimitalgoexigéncias para a referenciacdo de seus
conceitos.

Como explicar natureza destas idéias? Uma idéiazBo é definida por Kant como sendo
umabusca pelo incondicionadd O entendimento realiza suas sinteses a partir @tpto da
intuicdo e produz seus conceitos puros mediantetagoriaa priori. A razao busca, de maneira
progressiva, até o ultimo elemento possivel, aat@dinal da série de condi¢cdes. Ou, de maneira
regressiva (aquela que Kant vai utilizar na Dia8ti até a unidade primeira da totalidade da série
de condicdes. Dito de modo sintético, a razdo basvaior unidade possivel de um conceito. Uma
unidade a partir do procedimento do entendimentengdaixe das intuicées as categorias, isto €, de
regramento dos dados da sensibilidade. A razdoaboscfluir as regras do entendimento sob
principios e amplid-los para usos além do ambitofdnémenos. Ela se refere ao entendimento em
vista de uma unidade mediante conceitos, portamidori.”? Quando esta unidade foge das raias
dos fendbmenos, a razdo comete abusos.

O uso transcendentdos conceitos da razdo se da, portanto, quanddosdmdos como
coisas em si mesmas e dotados de realidade prdéjmigeriam, contudo, apenas se referir aos
fendbmenos, por meio do entendimento — nusm imanenteA confusdo se da quando os conceitos
puros da razdo sdo pensados como entidades eassteljetivamente. Logo, se pretendera ter
algum conhecimento objetivo destes. Como a raza&p s#i refere diretamente a objetos da
experiéncia, este salto ndo € permitido. A reaBdsubjetiva das idéias da razdo é tomada como
realidade objetiva.

Mas como a razao € capaz de criar seus propriagitos?
3.1.2 A formulagao dos conceitos transcendentes

Para acompanharmos a formulacao dos conceit@zda,ré preciso antes, termos em mao a
definicdo da faculdade da razdo em comparacao centemdimento. Como o conhecimento por
principios é uma espécie de conhecimento por snmeisto €, funda-se apenas nas regrpgori
do pensamento, entdo ele € sintético. A solucdontracla por Kant para definir o lugar entre

entendimento e razao é: “Se o entendimento é uawdide da unidade dos fendmenos mediante

%L KANT. CRP. Ak B 380, A 323; T 245; W 328Unbedingte”
92 KANT. CRP. Ak B 356, A 299-300; T 232; W 312.
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regras, a razéo é a faculdade da unidade das mgmstendimento sob principio§’ Temos um
conceito geral da faculdade da razdo como aquelaigel as regras do entendimento sob principios,
portanto, ndo se refere diretamente a objetos @eriéncia, mas usa o entendimento como
intermediario.

A tarefa de Kant, e que tomamos para nos agodeseéortinar a forma de producédo de
conceitos puros da razéo. O filésofo busca o auxiéi forma silogistica de raciocinar para que
possa determinar a maneira de funcionamento prdprieazdo. O intelecto, conforme mostrou a
I6gica formal, opera através de silogismos. No csentendimento, o filosofo j& havia retirado do
quadro légico dos juizos o fio condutor para a gédudas categorias. Como a razao utiliza-se deste
mesmo recurso, € possivel, pamalogia, utilizar os silogismos como ponto de partida para a
construcdo das idéias da razao.

Temos aqui um uso da analogia ndo para fins de @@p§o entre objetos, nem mesmo para
fins de subsuncdo dos fendmenos aos conceitos, coa® comparagdo de modos de
funcionamento entre entendimento e razdo paral@rfsxacdo das regras desta ultima. Um recurso
gue permite a deducdo dos diferentes modos de facAw e de sensificagdo dos conceitos do
entendimento e da razdo. Esse uso comparativotgrasgedistintos de juizos sera uma constante no
decorrer dos textos do sistema Critico. Mais adiagremos como esse recurso se aplica para
outras formas de juizos

Através das inferéncias da razdo, Kant descobegra geral de seu funcionamento, a saber,
“... reduzir a grande multiplicidade do conhecingedio entendimento ao nimero minimo de
principios (condicBes universais), e deste modalymio a sua suprema unidadé”A razdo nao
mantém relacdo direta com os objetos, mas procureiar unidade possivel, mediante regras
universais, referindo-se indiretamente a experé&ntiediante o entendimento. Sendo assim, ela
busca um acordo com o entendimento como forma qhdiag@io de sua capacidade, reduzindo ao
menor ndmero os principios e regras do conhecercipio de economia como aponta K&hPara
cada conclusado a razdo procura a sua condicdoumaersal possivel que a fundamente. Por esse
motivo, qualquer subsuncédo nos silogismos da raz@éoé direta e sim mediante uma regra. Tal
regra €: “... encontrar para o conhecimento coadamo do entendimento o incondicionado, pelo
qual e completada a unidade de tal conheciméftBssa méxima légica torna-se um principio da
razao pura pela admissdo de que, para cada camalicicdado, estd posta a série completa das

9 KANT. CRP. Ak B 359, A 302-303; T 234; W 314. “Der Verstamag ein Vermogen der Einheit der Erscheinungen
vermittelst der Regeln sein, so ist die Vernun& Warmégen der einheit der Verstandesregeln umiezipien.”

% KANT. CRP. Ak B 362, A 305-306; T 235; W 316. “Man sieht das: d@ die Vernunft im Schligen die gr@e
Mannigfaltigkeit der Erkenntnis des Verstandes dief kleinste Zahl der Prinzipien (allgemeiner Begingen) zu
bringen und dadurch die héchste Einheit derselloidrezvirken suche.”

% KANT. CRP. Ak B 362, A 305-306; T 235; W 316.

% KANT. CRP. Ak B 365, A 308; T 236; W 318. “... zu dem bedimErkenntnisse des Verstandes das Unbedingte zu
finden, womit die einheit desselben vollendet Wird.
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condicdes. A série busca sempre a totalidade dadigdes, ou seja, aquilo que € incondicionado.
Eis o principio sintético da raz&o pura, do quakde originar-se as proposi¢oes sintéticas.

A razéo pura nao se preocupa diretamente comje®sbNao o faz justamente porque néo
esta autorizada para isto. Mesmo porque, como viatima, ndo é uma preocupacdo de sua
natureza. Um conhecimento que se queira denominativ fica a cargo do entendimento. A
razao visa apenas 0 incondicionado, a totalidadmlaia na sintese das condi¢bes. Procura
conduzir a totalidade do entendimentouridade do entendimento a uma unidade sintética

(absolutamente incondicionadoyridade da raz&o

(...) a razédo relaciona-se somente com o uso ameintento (...), para prescrever a tal uso
uma diregdo rumo a uma certa unidade da qual a@intento ndo possui nenhum conceito e
gue tende a recolher todas as ag8es do entendincentaespeito a cada objeto, em tomio
absoluto”

Isto implica em aceitarmos a tese de que as idEiaszao ndo sao meras ilusées por elas
mesmas. A guestdo de sua extrapolacédo indevidaresdtita ao momento da utilizacdo de tais
conceitos, quando sdo confundidos com objetos emesmos. Os conceitos transcendentes, por

Sua vez,

... consideram todo o conhecimento empirico conteradgnado por uma absoluta totalidade
das condi¢cdes. Ndo sdo inventados arbitrariamemds, propostos pela natureza da razéo
mesma, relacionando-se, por isso, necessariamenigoaotal do entendimentd.

S&do conceitos transcendentes porque ultrapassanit® dla experiéncia. O curioso é que,
por paradoxal que possa parecer, é justamenteapasgeriéncia que tais conceitos devem ser
apontados. S&o retirados indiretamente da exp@ijénpara ela devem retornar. E necessario saber

a partir de agora quais sao estas idéias transuesde qual € o sentido deste uso limitado.

3.2 As idéias transcendentes e seus Uus0s possiveis

Kant organiza as idéias da razdo num sistema fuad@to nos tipos de silogismos
(categoricos, hipotéticos e disjuntivos), para aaig| uma sintese da razao foi possivel de ser

9 KANT. CRP. Ak B 383, A 326; T 247; W 383. “So bezieht sickenthach die Vernunft nur auf den
Verstandesgebrauch, und zwar nicht so fern dieserGtund mdglicher Erfahrung enthalt (denn die kitedr otalitéat
der Bedingungen ist kein in einer Erfahrung braacabBegriff, weil keine Erfahrung unbedingt ighndern um ihm
die richtung auf eine gewisse Einheit vorzuschmeiben der der Verstand keine Begriff hat, und déeauf hinaus
geht, alle Verstandeshandlungen, in Ansehung ej@@sn Gegenstandes, in ein absolutes Ganzes zusamme
fassen.”

% KANT. CRP. Ak B 384, A 328; T 247; W 331. “... denn sie laetiten alles Erfahrungserkenntnis als bestimmtidurc
eine absolute Totalitat der bedingungen. Sie siotit rwillkirlich erdichtet, sondern durch die Natder Vernunft
selbst aufgegeben, und beziehen sich daher notgemdieise auf den ganzen Verstandesgebrauch.”
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pensada, a saber, as idéiassdito (Psicologia), danundo(Cosmologia), e d®eus(Teologia).
Primeiramente, com a idéia de sujeito, a unidada paual a razédo se volta é a idéia de um sujeito
ultimo, substancialmente existente, uma unidaddaatual absoluta, dotada de realidade objetiva.
Tal ilusdo é compreensiva se pensarmos que a At justamente essa unidade. Mas nao se
pode afirmar que é possivel algum conhecimentardatado do sujeito, pois a idéia da razdo nao

se refere diretamente a objetos da intuicdo sdn&Want soluciona tal ilusdo da seguinte forma:

A iluséo dialética na psicologia racional repoushre a confusdo de uma idéia da razdo (de uma
inteligéncia pura) com o conceito — em todas as pa#es indeterminado — de um ente pensante em
geral. Eu penso a mim mesroom vistas a uma experiéncia possiegll e disso concluo que posso
ser consciente de minha existéncia também foraxgari€ncia e das suas condicdes empiricas.
Consequentemente confundabstracdopossivel da minha existéncia determinada empiriotane
com a pretensa consciéncia de uma possivel exatpaosantseparadado meu sujeito (Selbst) e
creio conhecercomo sujeito $ubjek} transcendental o que é substancial em mim, ebojyassuo

em pensamento meramente a unidade da consciéneiaufjaz a toda a determinagdo como simples
forma do conhecimentd.

O alvo, no uso de tais idéias, deve ser imanenfdranscendente. Uso imanente € uso na
experiéncia. E o isto se da em dois ambitos na @Rforico-especulativo e o tedrico-moral.
Sistematizacdo e guia para o conhecimento, e siitepao das idéias referentes a moralid&tie.

Como resultado do procedimento de doacédo de sepéith 0s conceitos e as proposi¢coes
sintéticasa priori da razdo, temos as idéias que permitem sistemadizanultiplicidade das
experiéncias para que se possa pensa-las, julgésl@siena-las e refletir sobre as mesmas.

O que temos, no caso das idéias transcendentes, uréa relacdo de subsuncéo a conceitos
do entendimento, mas as regras da razdo. Regrasegmiem compreender — ndo conhecer — a
realidade.

S&o trés as espécies de silogismos a partir dmis qusistema de idéias puras da razéo foi
deduzido: categoricos, hipotéticos e/ou disjuntieara cada um deles Kant encontra um tipo de
conceito puro ou idéia transcendental da razdoaBkatogia com as trés espécies de silogismos e

com a forma interna de um silogismo (premissa mair@nor e conclusdo), se deduzem as trés

% KANT. CRP. Ak B 427; T 269; W 358. “Der dialektische Schémder rationalen Psychologie beruht auf der
Verwechselung einer Idee der Vernunft (einer reimdalligenz) mit dem in allen Stiicken unbestimmBagriffe eines
denkenden Wesens lberhaupt. Ich denke mich selbsBzhuf einer méglichen Erfahrung, indem ich neoh aller
wirklichen Erfahrung abstrahiere, und scHiBedaraus, daich mich meiner Existenz auchfar der Erfahrung und den
em pirischen Bedingungen derselben b@wuerden kénne. Folglich verwechsele ich die mdglit Abstraktion von
meiner empirisch bestimmten Existenz mit dem ventesi Bewtsein einer abgesondert méglichen Existenz meines
denkenden Selbst, und glaube das Substantialerimalsntdas transzendentale Subjekt zuerkennen, inclemio die
Einheit des Bewfitseins, welche allem Bestimmen, als derpdlo Form der Erkenntnis, zum Grunde liegt, in
Geddanken habe.”

1% 5obre o sentido das idéias morais presentes nad@garte da CRP, as controvérsias s&o grandeseriigremos
no mérito das discussbes e consideraremos ques meshento, Kant consegue apenas uma sistematizegéoca
sobre o assunto. Além disso, fixa as idéias derddme transcendental e pratica mas, para estaaylmdio vé
possibilidades claras de efetivagao. Isto s6 sesaipel a partir da FMC e, posteriormente na CRBra uma discusséo
sobre o assunto ver: TOMCZAK, Larisssm estudo acerca do estatuto do sentimento de itespe filosofia pratica
kantiana Dissertacdo de Mestrado. UFPR, 2006.
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idéias transcendentais que sintetizam e unificatotalidade do condicionado: sujeito (sintese

categorica); alma (sintese hipotética) e sisterirde@e disjuntiva). Tais idéias caminham para o
incondicionado (para a maior universalidade e esé@erpossiveis): para um sujeito sem predicados,
para uma série que ndo necessite de nenhuma pysgsp (mMundo) e para um agregado de

membros que ndo admita mais nenhuma divisao (Deus).

E preciso, contudo, demonstrar se os juizos da re&é necessariosaepriori. A raz&o é
faculdade de inferir, de julgar de forma mediadsegundo uma regra universal (premissa maior),
subsumindo outra premissa na condicdo da regranigsa menor) para concluir sobre um caso
particular. Num juizo concreto, que se refere aabjeto da intuicdo empirica, a operacédo de
acolhimento de um particular num universal se ddiame uma regra da razdo. Desse modo, a
regra expressa o universal sob uma condicédo endigio se verifica num caso concreto. Portanto,
0 que valia na regra, na condigédo, vale entdo pssa caso. A razdo chega aos seus conceitos
operacionalizando com ac¢des do entendimento, elaloruma seérie de condi¢cdes. Mas a razéo so
pode chegar a conclusdo (conhecimento condicionado) a pressuposicao de que todas as séries
de condicbes sejam dadas (totalidade na sérierdasgsas). Deste modo, 0s juizos da razéao pura
também sao possivesspriori, pois devem conter uma totalidade das condicOeseri® completa
tem de ser incondicionalmente verdadeira, 0 quenipera razao exigir o caratex priori e
necessario para seus conhecimentos.

No uso especulativo, a totalidade para a qual apamtconceito puro da razdo € uma idéia,
nao um objeto empirico ou uma intuicdo sensivel Ba idéias da razdo ndo poderemos encontrar
exemplos para dar referéncia sensivel. Elas semmpemas como guia para 0 progresso do
conhecimento — umé&uncao heuristicaSistematizam o conhecimento ja arranjado e pemmit
novas postulacbes e hipoteses na pesquisa. Garanteardo que a experiéncia percebida e
conhecida possa ser articulada dentro de um todo.

No segundo capitulo da segunda partd®wdética TranscendentaKant trabalha com as
antinomias da razdo pura relacionadas as outras idéms da razdo: mundo e Deus, isto €, em
relacdo a Cosmologia e a Teologia. Nao entrareracsolucédo dessas antinomias pois fogem ao
objetivo da pesquisa, mas de uma forma geral, posleafirmar que elas séo situacbes
problematicas nas quais um uso pretensamentewabds idéias é alvo da razéo. A razdo mesma
deve ter condi¢cdes de resolver tais problemas, cemumciamos no inicio deste capitulo. E a
solucéo, que apresentamos aqui de uma forma ggrmtamente a de ndo se utilizar seus conceitos
como entes em si mesmos, como dotados de exist@netva. Julgando desta forma, evita-se que
conhecimentos pretensamente objetivos entrem enmadagéio. Sendo assim, Kant formaliza a
regra para a utilizacdo das idéias da razao ponag ¥eremos a segulir.



51

3.3 Regra para a representacao analogica

Na Nota Final a Toda a Antinomia da Razdo PuKkant deixara mais clara a regra para o
uso analégico das idéias transcendentais. Aposieahr as ilusdes dialéticas, no intuito de evita-
las, o filésofo busca compreender melhor de quadopor qual regra e principio se deve guiar 0
uso das idéias transcendentes. Elas possuem sgtgsobara além da experiéncia possivel, em
seres inteligiveis, procurando dar a estes umalagt objetiva, justamente o que nado é possivel.

Entao:

... hada mais nos resta do que a analogia, segqugdal nos utilizamos dos conceitos da experiéncia
para ainda assim nos formarmos algum conceitopeeitesde coisas inteligiveis, das quais, em si, ndo
temos o minimo conhecimento. (...) teremos quevdiea conhecimento das mesmas a partir daquilo
que em si é necessario, a partir de conceitos pleresisas em gerd

Encontramos, assim, o principio que serve a regrast das idéias da razaoamalogia
Isto porque uma das fontes de formacao na repegsgente tais seres inteligiveis sdo os préprios
fendmenos. E por intermédio dos conceitos do eitesrdo — muito mais proximo ao ambito
fenoménico — que as idéias da razéo se formanoWRar lado, as idéias transcendentais ndo podem
— por uma questdo de manutencdo da razdo num udévsh — ter outro uso que nado seja o do
ambito da experiéncia. Mais adiante, no capitulibtuiado Do uso regulativo das idéias da Razéao
Pura, Kant vai afirmar com veeméncia que é para osmemds que tais idéias devem ser usadas,
visando a experiéncia e ndo pretendendo refearesgidades em si mesmas.

O uso analogico nao oferece intuicdes empiricas gaiidéias. Desta forma, temos que “A
razao, jamais se refere diretamente a um objets,um@amente ao entendimento e através dele ao
seu proprio uso empirico; portanto r@@duzconceitos (de objetos), mas apenasraenae da-

lhes aquela unidade que podem ter na sua maxineas&d possivel.!** O uso imanente é, na

191 Na terceira antinomia (a da liberdade), Kant nogtexa procurar tal objeto transcendente tambéneakdade,
num ser existente (um ser racional dotado de Avbétrio), como uma causa inteligivel produzindeites sensiveis.
Tal causa inteligivel nos permitiria buscar um aegsra a pura contingéncia da realidade empffarajo a ordem dos
fendmenos iniciados por ele, mediante regras d@orazm carater de necessidade. Este ser inteligéelpode ser
pensado como realidade objetigamoum ente supra-sensivel. Desta forma, Kant se sielvana ilusdo dialética, pois
nao esta atribuindo realidade a seres da puraaghstda razdo, e sim a um ente, empiricamenteeptéseé dotado de
capacidade intelectiva que é capaz de decidirainiona série de fendmenos. Seres inteligenteseguiesentam seres
inteligiveis. Nao mais que isso.

192K ANT. CRP. Ak B 594, A 566; T 355; W 511. “... so bleibt unishts anders iibrig, als die analogie, nach der wi
die Erfahrungsbegriffe nutzen, um uns von intdileden Dingen, von denen wir na sich nicht die mateld<enntnis
haben, doch irgend einigen begriff zu machen. Weildas Zuféllige nicht anders als durch Erfahregnen lernen,
hier aber von Dingen, die gar nicht GegenstandeEdahrung sein sollen, die Rede ist, so werdenilwg Kenntnis
aus dem, was an sich notwendig ist, aus reineniffagron Dingen Gberhaupt, ableiten missen.”

193 KANT. CRP. Ak B 671, A 643; T 394; W 564. “Die Vernunft behi sich niemals geradezu auf einen Gegenstand,
sondern lediglich auf den Verstand, und vermittdistselben auf ihren eigenen empirischen Gebraatiafft also
keine Begriffe (von Objekten), sonder ordnet sie, nund gibt ihnen diejenige Einheit, welche sie ihrer
gréptmaoglichen Ausbreitung haben kénnen...”
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verdade, unuso regulativa “... dirigir o entendimento para um determinadipeto (...) serve para
propiciar a tais conceitos [do entendimento] a maxunidade ao lado da maxima extensao (...)
como linhas de orientacdo.!* Enquanto heuristicos, os conceitos da razdo geiasgulam o
conhecimento, na medida em que sistematizam ecamfa multiplicidade de suas leis e conceitos,
evitando que o entendimento se perca nessa angli@diso das idéias transcendentais deve ser
restrito entdo a sistematizacéo e a unidade docecombnto, um uso teorico-especulativo.

Se no entendimento haviamos observado que o dom@o é sempre mediado e
relacional, relativo as condi¢Oes priori do sujeito, no caso da razdo especulativa, estiss d
aspectos tomam maior propor¢do. La, a analogiausdesponte para um conhecimento objetivo.
Aqui, a analogia serve como sobreaviso para o doidme se teve tomar com o uso das idéias
transcendentes. Do mesmo modo que as categora fparte da natureza do entendimento, as
idéias da razéo fazem parte da natureza da razée.ekistem, devem ter algum sentido: “... tem
que ser adequado a um fim e concordar com o cansstalessas forcas™>> No caso do uso das
idéias transcendentais deve-se ficar restrito agpoados fenbmenos, isto €, um us@anente Nao
um uso sobrevoanté mas ‘doméstict *°°

A finalidade da razdo com esta regulamentacdo éadeconta do caratesistematicodo
conhecimentd®” O sistema traz a vantagem de que ndo deixar oeconénto como um
emaranhado desconexo. Da algum sentido, permiieeeconexado segundo leis necessarias — leis
nao do entendimento, mas da razdo. Sendo assirhétarse pode dizer que tais idéias ndo sao
meras quimeras. As unidades servem de regra amdanento que busca na natureza a
confirmacéo de suas leis: “... n0s interrogamositareza segundo essas idéias e consideramos o
nosso conhecimento defeituoso enquanto néo Iheslémuado”, afirma Karit?

Diante do principio logico de sistematizacdo dmhewimento, a razdo pode guiar a
experiéncia segundo suas proprias leis. Se o wbjda razdo é buscar a maior unidade possivel
para os conceitos e principios do entendimentdyéamé correto afirmar que a razdo deve procurar
especificar em quantas partes for necessario essmanunidade. Tal principio € denominado por
Kant de lei de especificacdo: “As variedades dos entes ndo devem ser diminuidas

temerariamente®® Isso quer dizer que ndo se pode pensar a natooeza um emaranhado de

104 KANT. CRP. Ak B 672-673, A 644-6445; T 394; W 565. “Dagegeier haben sie einen vortrefflichen und
unentbehrlichnotwendigen regulativen Gebrauch, itdinden Verstand zu einem gewissen Ziele zu righteAussicht
auf welches die richtungslinien aller seiner Regeleinen Punkt zusammenlaufen...”

195 KANT. CRP. Ak B 671, A 643; T 393; W 564. “Alles, was in dBlatur unserer Krafte gegriindet ist, fnu
zweckm@ig und mit dem richtigen Gebrauche derselben emstg sein...”

16 K ANT. CRP. Ak B 671, A 643; T 394; W 564.

7 KANT. CRP. Ak B 674, A 646; T 395; W 566.

198 K ANT. CRP. Ak B 674, A 646; T 395; W 566. “Dergleichen Ventibegriffe warden nicht aus der Natur geschopft,
vielmehr befragen wir die Natur nach diesen Ideewd, halten unsere Erdenntnis fur mangelhaft, speane denselben
nicht adaquat ist.”

199 KANT. CRP. Ak B 682-683, A 654-655; T 400; W 572. “Entiunrieates non temere esse minuendas.”
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entes dispersos. Deve ser permitido a razdo, & partseu sistema préprio (em analogia com o
sistema de categorias do entendimento), espec#@as conceitos em objetos determinados. Para
todos os géneros e unidades especificas do entemidirse requer espécies e subespécies. Isto quer
dizer que nenhuma espécie, nenhum caso particdde per considerado absolutamente
contingente pela razdo. Ela ndo permite situagit@saspois prevé que tudo seja participe de um
“conceptus communis™?

A lei geral de sistematizacdo e a lei de espegidio podem ser somados trés principios
I6gicos da raz&o para uso mediante o entendimahttomogeneidade — a formacdo de géneros a
partir da multiplicidade; b) variedade — a variagd®stes géneros a partir de seus proprios
exemplares; c) afinidade — permite um reordenamemtstante e gradual entre géneros e espécies
diferentes:** Esses principios l6gicos, também denominados pasteente de multiplicidade,
afinidade e unidade, seguindo a ordem de uso reri€érpia, estdo submetidos ou pressupostos na
I6gica transcendental. Desta forma, o encaminhameot entendimento ndo se distancia da
natureza e se pode pensar numa certa harmonicetaeazao. As idéias reguladoras devem visar,
portanto, o entendimento, para uso nos limitesxgerégncia possivel. Portanto, tais principgos

priori da razdo devem valer também para objetos da éxpexj ndo para determina-los,

. mas para indicar o procedimento segundo o quako empirico e determinado do
entendimento com respeito a experiéncia pode t@@maompletamente em acordo consigo
mesmo mediante o fato d@nto quanto possiveker interconectado com o principio da
unidade completa e derivado do mestio.

Carece ainda de entendermos melhor qual é a futeanalogia neste sistema. E no Gltimo
ponto da Segunda parte da Dialética Transcend@uaPropdsito Ultimo da Dialética Natural da
Razao Puraque Kant nos deixa mais claro como deve funciananalogia. Nesse momento Kant
nos d4 uma caracterizagdo um pouco mais formag eltis tipos de representagdo: o objetivo,
segundo o entendimento; e o analdgico, segundoidaden sistematica das idéias. O primeiro
produz conhecimento objetivo; o segundo, um conmeaio indireto. As idéias da razéo, na CRP,
estao restritas ao uso regulativo, mas a analagegra inerente desse uso, podera ter uso ens outra
instancias, em outros tipos de juizos, como pretmoed mostrar nos proximos capitulos da

pesquisa.

HMOKANT. CRP. Ak B 682-683, A 654-55; T 400; W 572.

"I KANT. CRP. Ak B 684, A 656; T 401; W 573.

M2 KANT. CRP. Ak B 694, A 666; T 405; W 580. “So warden die Gdaétze der reinen Vernunft auch in Ansehung
dieses letzteren objective Realitat haben, all@htrum etwas an ihnen zu bestimmen, sonder nudasnVerfahren
anzuzeigen, nach welchem der empirische und beséntEnfahrungsgebrauch des Verstandes mit sich tselbs
durchgéngig zusammenstimmend werden kann, daddiggrer mit dem Prinzip der durchgangigen Einheit, &b als
moglich, in Zusammenhang gebracht, und davon aibefelerd.”
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Se for um conhecimento indireto, aquele produzpdi@ analogia na razado especulativa,

entdo que tipo de necessidade se pode esperaiGiete?este conhecimento € valido?

3.4 A necessidade indireta das idéias transcendeste

A saida que Kant aponta para a prova de validadeidiaas da razdo é unueducao

analdgica isto é, indireta. As idéias oferecem um “... &qa ao qual ndo € conferido objeto
algum, nem sequer hipoteticamente. Tal esquema semente para representar oS outros objetos
mediante a referéncia a essa idéfd'Uma esquematizacdo indireta, mediante uma idéisefa,

nado podemos conferir realidade objetiva diretamenttais idéias, apenas mediante regras e
conceitos que a razdao amplia a partir do entendomé&ndo em vista a propria realidade empirica,
os fendmenos. E nesse sentido que se orienta fartéaso tomo s kantiano, que retornard, na
CFJ na forma de um principio subjetivo para firffexéonantes, como veremos mais adiante. No
dominio da razdo pura a realidade deve ser coasaeno se... existisse um Deus, a alma, o bem

supremo, por exemplo. A idéia € um conceito heoois:

.. esta é a deducéo transcendental de todas ias i razdo especulativa ndo enquanto
principios constitutivosdo nosso conhecimento a um ndmero de objetos ndaicque a
experiéncia pode fornecer, mas enquanto princiggslativosda unidade sistematica do
multiplo do conhecimento em geraf-.

Temos entdo a regra geral de vinculacdo, de proeetb de sensificacdo das idéias da
razdo: utilizar as idéias em vista do mundo sehslyma analogia, uma comparagédo por via
indireta, através dos conceitos do entendiments, seempre em vistas dos fenbmenos — com fins
tedrico-especulativos. No primeiro caso nédo se ianplconhecimento. O ganho que se tem € a
unidade, sistematizacdo, em vista do mundo sengieelcomeca com 0s objetos da experiéncia,
dos quais se utiliza para fins de comparacéo, estamista a mesma dimensao fenoménica. Logo,
a necessidade do conhecimento analégico, a partjuel a razdo pode pensar a natureza, devera
ser apenas indireta. Ou seja, € uma necessidadeiomada a aplicacdo ao entendimento.

Mediante o tribunal da razéo, os limites do ent@edito foram decretados. O entendimento
regula apenas no ambito do conhecimento determinadtado aos objetos da experiéncia, e que

tornam, a priori, esta mesma experiéncia possivel. O entendimentpodéra ir até onde a

"3 KANT. CRP. Ak B 698-689, A 670-671; T 407, W 583. “... ist airklich nur ein Schema, dem direkt kein
gegenstand, auch nicht einmal hypothetisch zugegefrd, sondern welches nur dazu dient, um andemge6sténde,
vermittelst der Beziehung auf diese Idee, naclr ifystematischen Einheit, mithin indirekt uns vatellen.”

14 KANT. CRP. Ak B 700, A 672; T 408; W 584. “Und dieses istrifienft, nicht als konstitutiver Prinzipien der
Erweiterung unserer Erkenntnis Gber mehr Gegenstéaid Erfahrung geben kann, sondern als regutafiriezipien
der systematischen Einheit des Mannigfaltigen depigschen Erkenntnis tberhaupt, welche dadurdhrien eigenen
Grenzen mehr angebauet und berichtigt wird...”
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experiéncia, que ele mesmo torna possivel, perfagse mesmo tribunal aponta para a razao,
fixando suas possibilidades e seus limites, erdsgondicfes de um uso sadio.

Fica entdo provado que a razéo, ainda que natenénusurpadora de seus proprios limites,
pode, por meio de um sistema critico rigido e mdgegundo regras (a regra analdgica), impor a si
mesmas as condi¢cdes de solubiliditiee seus proprios problemas.

3.5A Analogia na Razéo Pura, outras interpretacoes

A partir da incursao sobre o procedimento de pradwg;de doacéo de sentido e significado
para as idéias da razdo, Delética da Razdo Purda CRP, podemos fazer algumas observacdes
para o uso da nocdo de analogia neste trajeto.afogia ganha um segundo sentido na esfera
Transcendental. Um sentido que Ihe d& um uso mmaigliado. Agora, ela é condicdo de
possibilidade do uso das idéias da razdo dentdomikes que garantam a essa mesma razao nao
extrapolar ou cair em ilusdes ou problemas aossqin consiga resolver de modo objetivo. Serve
como uma “pena” ou uma “condicional” — para usamtes juridicos, uma vez que Kant fala em
Tribunal — aplicada pela propria razédo a si megmasa que nao utilize de forma abusiva (uso
transcendente) seus conceitos.

Como a regra fundamental, que o entendimento jdahamunciado, de que qualquer
conceito apenas deve ter seu uso tendo em vistaeyp@&iéncia possivel, visto que o sentido e
significado dos conceitos se ddo mediante a inbusgiisivel, entdo esta regra também servira para
a razao no uso especulativo.

A analogia na razéo pura néo pode ser vista comussienilhanca, como ocorre no caso da
Logica Aqui ndo temos duas realidades distintas ou dbjetos para podermos estabelecer
qgualquer comparacdo, mas o mundo fenoménico corfexéneia a partir do qual idéias
transcendentais sao elaboradas e para esta dingmgSio ser dirigidas. Esse movimento da razéo
nao € apenas natural, mas necessario, pois n@&sGBNo ponto de vista para pensarmos a hatureza
favoravel ao entendimento, além de compreenderncositecimento dentro de um sistema.

Das idéias transcendentes temos conhecimento tmdiranaldégico — e em dois sentidos: a
partir do entendimento para o ideal, e do ideah jpaien6meno, mediante o entendimento. Por este
motivo temos uma representacdo analdgica mas, west® ndo ha subsuncdo de objetos a
conceitos, como acontecera na Analitica transcealdeam as analogias da experiéncia, mas a

aplicacao de conceitos puros da razao na refleode ®s fendbmenos.

15 ytilizamos o termo solubilidade, seguindo a intetpcdo l6gico-semantica, pois entendemos quease tias
condi¢besa priori de solugdo dos problemas da razao. N&o é a pretigdo dos problemas da razao, mas a regra ou
0 modo segundo o qual isso serd possivel. Ver: LIRIBAZ. Os Problemas da Razdo Pura e a Semantica
TranscendentalN: Kant no Brasil. Org. Daniel Omar Perez. SP: Editora Escuta, 2005.
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Segundo 0 que vimos até o momento, o conhecimemtoKant, € sempre relacional,
mediado por regras. Podemos falar sempre a partimd determinado ponto de vista, a partir de
guias, de fios condutores — formas puras da sdéidside, categorias priori do entendimento,
sinteses da imaginacdo, conceitos puros do ententbn{esquemas) e, agora no caso da razao
pura, um acesso duplamente indireto, segundo s&ggitos puros.

Gerard Lebrun também aponta para esta interpretggaodo diferencia o raciocinio
analégico da representacao analdgica. No prim@enas compara. No segundo se pensa. Tem-se
um ponto de vista a partir do qual € possivel jpnetar e ajuizacomo seo mundo tivesse uma
inteligéncia criadora, uma finalidade pensatx(s finali¥ Um “como se...” para ampliar o uso da
razao. Embora o uso imanente nédo determine teceiti@nos objetos, ndo quer dizer que nao tenha
uso algum. Permite tematizar, pensar um princigion&l a priori que seja originario de
significacdes (objetivas ou nao), mas que pernutapceender — ndo conhecer. Para G. Lebrun, a
analogia simbdlica, como ele denomina este capecdEamente o teismo simbolico, ndo é uma
volta & tradicdo no sentido de salvar as provasxdséncia de Deus. E ainda um passo adiante as
posturas céticas. Se nao é possivel nenhum condr@cirde Deus, ndo quer dizer que essa idéia
nao se ofereca util para os fins da propria rakamt, segundo o comentador, se utiliza desse
recurso analdgico-simbdlico para refor¢car comafigncionamento da razdo, ou como deve ser esse
funcionamento, isto €, evitar abusos, evitar agpdteses de génese e das cosmogonias
fantasticas™'® A analogia serviria como um antidoto da raz&doaDedra ela mesma.

Gerard Lebrun observa ainda que a idéia de Deus) cue servindo a unidade da natureza,
pareceu pouco a Kant, que a completou com a presigdp de uma finalidaderexus finalis—
uma teleologia. O simbolismo aponta ndo apenas yaeunidade, mas para uma unidade com
sentido. Leis ligadas para um fim. Parece ser assaportancia do simbolismo em Kant. Nao
apenas restringir e sistematizar, mas apontar yraeateleologia. Untelos porém que nédo pode
atrapalhar a pesquisa técnica da natureza. Afimalcientista ndo pode interromper seus trabalhos
na pretensdo de ter chego aos pés da verdade .d¥isambolismo em Kant, segundo aponta
Lebrun, vem na esteira de uma preocupacdo em cateader uma ordem organica, uma ordem
artistica e uma ordem divina na natureza, istamécemo coadunar uma finalidade técnica com
uma finalidade teoldgica.

A solugdo entdo é uma “finalidade simbéli¢&" A finalidade “... ndo é mais uma solugéo
de desespero, mas um instrumento de compreens@maloo estatuto de nosso conhecimento

legitima o emprego*!® Entretanto, a situacdo nao fica tdo tranqiila cquderia parecer. A

16| EBRUN. G.Kant e o Fim da Metafisicg. 312.
7| EBRUN. G.Kant e o Fim da Metafisicg. 317.
18| EBRUN. G.Kant e o Fim da Metafisicg. 317.
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Dialética ao seu final, segundo aponta Lebrun,desimbolismo submergir a teleologia, pois a
finalidade parece ter sido posta como constitutiva fenémenos e nédo apenas pen$2daomo

gue seguindo a tentacdo ou ao impulso da razaoabmtear um ponto onde a ela mesma, na sua
utilizac&o técnica — de pesquisa cientifica — sm®ne em harmonia com a propria natureza. Uma
unidade perfeita.

Esse pondo de vista, da natureza como um organiand@ém permite ao cientista ir
sempre além de suas descobertas, descobrir nowsasdas na natureza, como se entre elas
houvesse uma ligacido necesséria. Permite desversidostancia mais real, a esséncia de todas as
coisas (idéia que permite a analogia com Deus,egtganto substrato essencial do mundo). Por
tais motivos, na aplicacao pratica (técnica e diea) deste principio de unidade, é muito facil
deslizarmos do simbolismo para a ficcdo. A passagemma analogia simbdlica para a analogia
técnica, e o deslize desta para o abstrato, persado ente real, deve ser evitado. Do mesmo
modo, e paradoxalmente, sempre reconhecendo smam&mncia na razao. Isto justifica, finalmente,
para Lebrun, a escrita da primeira introducdo a @BJpressuposi¢cdes transcendentais — sistema,
unidade, Deus, finalidade — a CRP né&o tinha condegpurificar da Metafisica. Era preciso
explicitar ainda, segundo o comentador, de quedalas servem ao entendimento.

Curioso € que Lebrun encerra suas consideracoes a@imbolismo em Kant nesse ambito
teodrico-especulativo. O que deixa clara sua posg@orelacdo ao assunto desvinculada dos
interesses morais. Ainda que nos sejam esclareagdswas consideracdes ndao dao conta do uso
gue Kant faz da analogia e do simbolismo em outBrepos semanticos, como 0 pratico e o
estético, por exemplo. Principalmente no pratiaedeosua fungdo talvez encontre espaco mais
relevante:®® Parece que o comentador ndo seguiu outras indisdefituais em Kant sobre os usos

da representacao analdgica e simbdlica para fatgeps.

1191 EBRUN. G.Kant e o Fim da Metafisicg. 319.

120 3080sinho Beckenkamp também aponta para essaclimitam Lebrun e para a relevancia do simbolismo na
filosofia pratica de Kant. Embora aborde a possi@ile do uso do simbolo voltado também para fingimoele nao
realiza uma sistematizacdo dos possiveis usosadagéne do simbolo neste ambito. Apenas trabalhaa analogia e
o simbolo como recursos univocos. Ele afirma: “Pader ter uma representacédo determinada do sapsavsel visado
por sua idéia, a razao tem de recorrer a analagiaalgo que lhe seja dado na intuicdo. A represéatao supra-
sensivel segundo a analogia com algo dado naédatdicseu simbolo. Os simbolos exibem as idéiasmeeitos puros
da razédo de maneira indireta...” O comentadorgieso ao simbolo como uma fungéo tedrico-cognitiMa: verdade,
a analogia pode ser tragada em relagdo a um algdtduicao sensivel tanto quanto em relacdo ahjaimda intuicao
pura. Assim, por exemplo, a guia, um objeto dai¢itu sensivel, pode simbolizar o intelecto, e ocubdr, um objeto da
intuicdo pura, pode simbolizar a perfeicddSinjbolizacdo na Filosofia Critica Kantian&evista eletrénica Kant-
eprints. Unicamp. p. 5)
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Do que foi exposto até o momento, temos quatrackeEnpara a no¢do de analogia em Kant.
Como inferéncia empirica na comparacao entre abj€omo regraa priori para a subsuncéo de
objetos aos conceitos puros do entendimento. Caygoarde uso das idéias transcendentais,
permitindo uma sistematizacédo e regulagcédo do camleeato, oferecendo um ponto de vista que nos
permite pensar a natureza como favoravel ao prapds entendimento. Finalmente, analogia
como um recurso transcendental para comparacamddss de funcionamento juizos distintos —
entendimento e razédo — na delimitacdo de regrasnd@namento deste ultimo.

Estamos autorizados a compreender os juizos egfigosl da razdo, segundo a definicdo
gue a proéprid.ogica nos ofereceu, também dentro do ambito de tedriém phara determinar
objetivamente os fendmenos, como agora ficou detramlts pela Dialética, mas com fins
heuristicos, para a sistematizacdo e unidade dweconento. Por outro lado, se compreendermos a
analogia vinculada ao simbolo como o proprio Kamtrfo 859 da CFJ, teriamos o simbolo restrito
ao uso do entendimentd’. Entre representacéo analdgica e simbdlica ndorinadiéerencas, uma
vez que em ambos 0s casos as idéias serviram pegHierdo tedrica sobre a totalidade das
determinacoes.

Entretanto, cabe perguntar se tal restricdo ressdifisfatoriamente o sentido ultimo da
analogia e do simbolo. Portanto, é preciso sabersqutidos mais pode ter a analogia em outros
dominios, e qual sera o lugar do simbolo neste idamiAfinal, como veremos adiante, estas

nocdes continuam servindo ao sistema critico, ag@i@minio pratico.

12l Também Daniel O. Perez trabalha na perspectivgirdbolismo para fins teéricos, quando traz parardeio bojo
dos juizos do entendimento, a nogao de represensap@olica referida no 859 da CFJ: “Procedendocpanparagao,
poderiamos dizer que o simbolo representa paréia édque 0 esquema representa para o concefREREZ, D. O.
Kant e o problema da significacd832). Nao podemos afirmar que isso esteja intmriena vez que Kant da essa
possibilidade de interpretacdo do simbolo também em fim heuristico, mas o que queremos demonétrare ela
ndo é suficiente. O termo “simbolo”, no caminho geecorremos sobre os sentidos da analogia, neseé&er lugar
mais apropriado para o uso pratico-moral, enquanéoa analogia, para o uso tedrico.
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CAPITULO 4

ANALOGIA NOS PROLEGOMENOS

Neste ponto da pesquisa nos deteremos no textBrategdmenos a toda metafisica futura
(1783). Estaremos atentos as novidades a respeidmalogia e do simbolo. Afinal de contas, em
relacdo a este uUltimo item pouco ou nada se digse amomento. Que diferencas podem existir
entre analogia e simbolo?

Seguindo o fio condutor da CRP, Bolegdbmenogpretendem dar conta de responder (ou
reforcar a resposta indicada na Primeira Critieap dVetafisica é possivel como ciéncia. Como
vimos acima, no comentario de Lebrun, Kant se ddacque &Critica da Raz&o Purado tinha
esclarecido de uma vez essa questao. Por esteomoermeando o caminho delineado na filosofia
transcendental da CRP, o filésofo retoma a invagig das condi¢cdes de possibilidade dos juizos
sintéticosa priori em geral, as condi¢des dos juizos sintétecasiori da Matematica e da ciéncia
pura da natureza e, por ultimo, responde a quesitdcipal da Metafisica como ciéncia.

Kant relembra que a razao tem seus meios de resaus proprios problemas, sem precisar
buscar artificios da Metafisica dogmatica. A ramao precisa (nem deve) buscar recursos para
além da intuicdo sensivel. Nesse sentido a Metafignquanto tentativa de dar objetividade a
conceitos transcendentes, pode ser consideradadéindEsta é a resposta de Kant dita de forma
mais contundente. Mas isto ndo quer dizer que&dasaja reai*? Em outras palavras, mesmo com
os resultados da Filosofia Transcendental, ndouse djizer que a metafisica esteja abolida. Os
Prolegbmenossurgem em resposta a um siléncio intelectual ap@aiblicacdo da CRP. Kant
pretende provocar a discussao, afinal, reconheeeogunpulso das questdes metafisicas ndo se
aquietou apenas por mostrar os limites da r&Z5o.

Nao retomaremos o fio das andlises desta retomaelasProlegdbmenogazem da CRP.
Para o propésito da nossa pesquisa, importa ngtaiaa semelhancas e diferengas que existem no
uso da nocéo de analogia da primeira Critica paeato de 1783. Em linhas gerais, os usos fixados
para a analogia na primeira Critica, e que evi@enos nos capitulos anteriores, continuam o0s
mesmos.

Duas sutis novidades, porém, devem ser ressaltAgasneira diz respeito ao uso do termo
“simbolico”, pela primeira vez. A segunda novidatie respeito a uma referéncia ao possivel uso

da analogia para fins morais, fora dos dominioesjzeculacdo. Na CRP, as idéias estavam a

122 K ANT. ProlegdmenasAk A 189-192; T 163-165; W 242.
123 KANT. ProlegbmenasAk A 193; T 166; W 245.
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servico apenas da possibilidade de se pensarrddite transcendental em acordo com as idéias de
Deus, imortalidade da alma e bem supremo.

O uso do termo “simbdlico” se da no final do 85dalgdo Kant sintetiza justamente as
possibilidades e os limites das idéias da razaihuitdois possiveis modos de antropomorfismo, o
dogmatico e csimbdlica O primeiro ocorre quando a razdo utiliza a id#gaDeus de forma
abusiva, dotando-a de realidade concreta. Case fas®rizado, o que diriamos a seu respeito
poderia ser considerado conhecimento objetivo, ® I§ant rechacaria, seguindo os critérios da
analogia no uso especulativo, como vimos anteriotenéd segunda forma, admitida pelo filésofo,
€ o0 ‘antropomorfismo simbdlico’, ou seja, a admissi@ umcomo seum Deus fosse a causa
primeira do mundo. Lembremos que@mo se2 0 que reza a cartilha da regra da representacao
analdgica. Nao se refere a um objeto propriameitde thas um ponto de referéncia, uma idéia-
guia, a partir da qual é permitido pensar e conmuteeo mundo, justamente a partir do “meu
mundo”, com 0S meus recursos, ou seja, a pargxgariéncia.

O antropomorfismo simbélico, afirma Kant, é utitttacomo um recurso lingiiistié¢g
Recurso linglistico ndo se entenda poético, mapamto a partir do qual é possivel falar, um fio
condutor pelo qual é permitido ajuizar a naturemavista do entendimento. Um fio condutor — uso
heuristico — a partir do qual se pode compreenaer amplitude maior de conhecimentos a partir
de um discurso ndo propriamente objetivo. Comoatogia vinha se prestando apropriadamente ao
uso do entendimento, portanto com fins tedricosermo ‘simbolo’ ficou de fora da CRP. A
guestao intrigante é por que ele aparecePnolegdbmenaos

A segunda diferenca em relacdo a CRP € que Kaat@aentir a possibilidade do uso da
analogia para além do ambito puramente especulatoveaso de idé€ias relativas a moral. No 858
retoma a diferenca entre analogia no uso do raeempirico (comparacao entre dois objetos) e
no uso transcendental. Denomina a analogia norasscendental como uma forma indireta de
determinacdo das idéias para fins tedrico-espéongatNo 859, Kant da um exemplo de como €
possivel o uso linglistico da analogia, quanda tat questdo do “limite” da raz&o. Essa idéia ndo
indica propriamente um lugar, uma linha, mas tradum “espaco vazio”, indeterminavel
objetivamente, mas necessariamente pensavel, derejrepara que a razao nao se perca em
devaneios. Como a idéia da liberdade estava sal\sea sentido transcendental na Dialética, agora
reforca a possibilidade de se pensar essa libetdatdeém no mundo sensivel: “... para criar um

espaco, fora do dominio da especulacéo, paraias itérais...*?

124 K ANT. Prolegdmenas§57. Ak A 175; T 152; W 232.
125 KANT. Prolegdbmenas§60. Ak A 186; T 160; W 240. “... und dadurch dearalischen Ideen §er dem Felde der
Spekulation Raum zu verschaffen...”
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A favor da leitura de que, ndBrolegbmenosKant jA se apresenta mais favoravel a
moralidade enquanto uma possivel realidade efeista, €, ndo apenas enquanto um conceito
tedrico-especulativo, temos seus escritos pessgeainados a seus confidentes intelectuais, onde
podemos ler uma mudanga de projeto entre a print&itica e a FMC, escrita em 1784, mas
publicada em 1785. Segundo um estudo de José Margontitado por Daniel O. PeréZ® Kant
ja estaria trabalhando numa metafisica dos costenss natureza. Isto teria sido anunciado nas
cartas de Hamann a Hartkonch (1781 e 1782), owaaiadcarta de Hamman a Herder (1784). O
proprio Kant, em 1783, em carta a Mendelssohrmnafiestar trabalhando na primeira parte de sua
moral. Em outras cartas a Schitz e a Biester (1K)t também faz a mesma referéncia. Tudo
indica que esta primeira parte de sua moral ssjamente a FMC. O que concorreria para a hossa
leitura de que, noBrolegbmenosKant ja tem em vista a possibilidade de uma furetdatédo da
moral desmembrada do ambito meramente especulativpe abriria espagco para pensar no
simbolo para além do ambito heuristico.

Enquanto a analogia € um elemento chave na fixagdinites no uso das idéias da razao —
ou mesmo na subsuncdo dos fendbmenos as categoraxgahdimento — o0 simbolo parece entrar
num deslocamento sutil aqui, num campo de aplicagg@ecifico, justamente relativo a moralidade.
Forcar a razdo até seus proprios limites se tossaneial no pensamento kantiano. A analogia
fornece ao sistema Critico uma capa protetora, ipmmde conhecimento positivo que permite a
razao nao extravagar em abusos, isto €, pretendiecer, no sentido de determinacao tedrica, as
idéias transcendentais (alma, mundo e Deus). @nizibapenas permite o uso dessas idéias para
fins tedricos (sistematizagédo e avan¢o do conhetohe fins especulativo-morais — permitir que
pensemos a liberdade como um desencadeamento deeyr principios da propria razao.
Também neste sentido moral, disponibiliza a idéiaimh ser supremo que possibilite pensar fins da
natureza em conformidades com fins morais. Maigju® mera especulacdo, nNelegdbmenos
Kant demonstra uma visdo mais otimista em relac@osaibilidade de pensar a moralidade no
mundo sensivel, ndo apenas enquanto idéia.

Os dois paragrafos citados acima parecem indicar ammpliacdo do uso da analogia para
além da especulacdo, justamente porque tais idéasm ter em vista 0 mundo sensivel, dos
fendbmenos, entdo devem nos permitir pensar um meabaoa legislacdo da razdo. Poderiamos,
dessa forma, chegar ao uso mais extenso da raziatico-moral. O que se dara com a FMC e,
principalmente com a CRPr, pois é com este text® ajypossibilidade da acdo segundo algum
principio a priori da razdo sera demonstrada, ou seja, que uma fai gau razdo pode ser

sensificada na experiéncia. O que temos, por Eoegenas um sutil deslocamento nesta direcao,

126 pEREZ, D. OLei e coercdo em Kanpp. 91-92.
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para pensar o incondicionado da moralidade nacaspsmcampo tedrico-especulativo. Talvez seja

por tal motivo que o termo “simbdlico” esteja pregenosProlegdmenaos

E a partir da FMC que Kant pode elaborar de mods oiaro um dominio especifico, fora
das limitacdes do entendimento, para as proposipf@scas. Veremos a seguir como isto foi
possivel e de que forma a analogia pode ter séadmesesta operagcdo. Cabe, entdo, nos perguntar
que tipo de analogia é possivel e necesséaria Aa @atica? Quais sdo os seus limites e diferencas

com as nogdes trabalhadas até aqui? E o que aestios no proximo capitulo.
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SECAO ‘B’ — ANALOGIA E SIMBOLO NO AMBITO PRATICO

A primeira parte da pesquisa buscou as variacd®me s nocdes da analogia no ambito dos
juizos tedricos. Pretendemos, neste segundo monuenfoesquisa, investigar as condicfes de
possibilidade dos juizos morais e, posteriormeargmo analogia e simbolo séo utilizados por Kant
neste contexto. Para dar conta desta tarefa, ram@s a partir da formulacdo do Imperativo
Categorico, na FMC. Posteriormente, com a CRPrdalbemos as condi¢cdes de sentido dos juizos
morais, com atencédo especial para o lugar do sentanmoral nesta operagdo. Finalmente,

daremos énfase no espaco que os termos em quesfEnona solucdo das questdes morais dentro
da filosofia transcendental kantiana.
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CAPITULO 1

O IMPERATIVO CATEGORICO E A FUNDAMENTACAO DA METAFISICA DOS
COSTUMES

Na CRP, o ambito de efetividade da razdo pratica esfava bem claro para Kaft.
Entretanto, a busca por um principio puro e objepara a moral possibilitaria a formulacdo de

uma proposicdo que fosse revestida das mesmas;6eadie uma proposicdo sintéticariori.*?®

127 6o final da solucdo da terceira antinomia Kantradi: “E recomendavel observar que no acima ditotiv@mos a
pretensdo de exporraalidade efetivala liberdade enquanto uma das faculdades que cent&msa dos fenémenos do
nosso mundo sensivel. Com efeito, além de quedstoodo algum constituiria uma consideracéo trantodal a
trabalhar exclusivamente com conceitos, tambémseéia possivel concretar tal meta na medida enacertir da
experiéncia jamais podemos inferir algo que de nalgom pode ser pensado segundo leis da experié(CRP. Ak

B 585-586, A 557-558; T 351; W 595-596). “Man fnwohl bemerken: dawir hiedurch nicht diéVirklichkeit der
Freiheit, als eines der Vermodgen, welche die Ursache varEdscheinungen unserer Sinenwelt enthalten, hdaeuan
wollen. Denn, afer d8 dieses gar keine traszendentale Betrachtung,ldferbit Begriffen zu tun hat, gewesen sein
wirde, so kdnnte es auch nicht gelingen, indem amis der Erfahrung niemals auf etwas, was gar melch
Erfahrungsgesetzen gedacht werdetft nsehligsen kbénnen.”

Mais adiante ainda ele afirma que os “... concaitosais ndo séo conceitos totalmente puros da rapiique
no seu fundamento encontra-se algo empirico (p@zetor).” CRP. Ak B 597, A569; T 357; W 513.) “Moralishce
Begriffe sind nicht ganzlich reine Vernunftbegriff@iel ihnen etwas Empirisches (Lust oder UnlustinzGrunde
liegt.”

128 v/inicius de Figueiredo aborda a discussdo sohmeagéo entre o carater sistematico da filosofimscendental
kantiana e a forma de solucdo para os problemassg®e mesma filosofia propde. A discordia surgeianésl a
hipétese de que o carater sistematico da Critipeediinia Kant de superar aquilo que se propunhabarsa filosofia
metafisica e as solugBes dogmaticas para os prabldm conhecimento, da moral e da teologia. Pgraalde seus
criticos (dentre eles, Schopenhauer, Niestzsched®ssohn, Jacobi) a argumentacdo é de que out&anina por
ndo sair das raias da metafisica e do eudemonisonal,nou retorna a eles (seja de tradicdo medievajrega), ou
ainda esta subalterno aos tratados bem articuldel&pinosa e outros. Além disso, Kant, que espermsa postura
mais esclarecida de seus leitores, esperanca quéh@Foi satisfeita a contento, recebera criticgsamente sobre
guestdes que, segundo a Critica demonstrara, ja haperado, como a acusacao de misticismo disfarga de um
ateismo moral, da falta de pressupostos justifieadais acusacdes colocariam interrogacdes sofrenapossivel
nexo entre a “sistematicidade do idealismo trardseetal e a validade da filosofia moral”. (p. 91)merpretacdo do
comentador é de que a moralidade ndo é uma novitzltextos de Kant, pois tal questdo esta preg@mes textos
pré-criticos. A grande transformacdo que a sisiea@#o que &ritica propdem é justamente a de ndo ser possivel
solucionarmos o problema da liberdade pratica emade tedricos. Em outras palavras, as solugdetadas para as
questdes tedrico-especulativas da CRP recolocanroblemma da moralidade em outros termos. A liberdade
transcendental esta sim pode ser resolvida em $eted@yicos, e dCanonprova isto. Mas o desdobramento que a
solugéo da terceira antinomia exige, a saber, ciitlzerdade pratica € possivel, ndo pode encemaesnos de uma
filosofia da virtude, de provas empiricas ou seguadesquematismo transcendental. O valor da CR$ilplitada
dentre outras coisas pela disjungdo entre fenOmeosa em si, esta justamente em permitir e amo em exigir a
dissociacdo entre os ambitos tedrico e praticomAdiésso, recoloca a questdo da moralidade sob Hmsss cuja
solucao que se oferece, tanto na FMC quanto na,QRRRnite alargar o sistema. Vinicius afirma quénaés de Kant
“pular para fora do sistema”, ele faz a “razao rgee torno de si mesma”, imputando a si prépria prmcipio
heuristico e um postulado pratico, o que lhe parnait'reconstituiciodamoralidade a partir da critica da razao” (pp.
101-102). Além do que, os conceitos da psicologla &ologia tradicionais, guardam um lugar esfectfentro deste
novo contexto. (FIGUEIREDO, V.dé reconstituicdo da moral na Critica da razao puthl: Discurso (34), USP,
2004, pp. 87-107).

De fato, a idéia de um sistema Critico, aindatquba sua especificidade quanto a um remodelandentpie
seja o filosofar, ndo pode ser encarada de mododado as questdes sobre as quais ele mesmog#eBe o sistema
€ uma estrutura (fechada ou aberta, sem discutiérto) a partir da qual € possivel solucionabpemas, e a solugéo
destes seja outra tarefa bem distinta — na quarfgotlaver incongruéncias, incoeréncias e contbadie disso ndo se
pode concluir que o primeiro ndo seja a condicao tauritério para o segundo.
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A idéia de liberdade ganharia direito a um campeeigico, com regras proprias de sensificacdo, o
gue significaria sua entrada para o corpo do s&ieritico.

Na Fundamentacdo da Metafisica dos Costuife§1785), Kant busca encontrar o
fundamento da obrigacdo ou da determinacdo doragiel. Dito na forma légico-semantica:
encontrar um juizo sintética priori que sirva de principio puro para qualquer acdosgugqueira
denominar como moral. AAundamentacéofaz parte de um projeto de construcdo de uma
Metafisica dos Costumé¥ Ocorre que para colocar em pratica este projefiddsofo viu a
necessidade de elaboracdo de uma fundamentacatapanatafisicd®" E neste contexto que se
orienta a FMC.

1.1Condicdes preliminares e método

Algumas condi¢Bes preliminares sdo necessérias gpévamulacdo do imperativo moral.
Uma delas é a exclusédo de qualquer determinacaodden material. Ainda no percurso preé-critico,
ja se percebe a dicotomia entre principios em@ErE@rincipios puramente racionais nos quais
Kant parece se debatgf.Podemos ler o trabalho de fundamentacdo da margiaka num duplo
movimento de desconstrugdo de fundamentos empitiedscos e metafisicos, e de construgéo a
partir de determinacées transcendentais, em tedepsincipios puroa priori.**®

O filésofo toma o cuidado de retirar das condicdesteriais, dos desejos e afeccbes
patoldgicas, algum principio que pretenda fundaarempredicado de moralidade a uma acéo. Isto
porque elas ndo garantem universalidade e necdsesiddproposicado, em outras palavras, 0s juizos
gue podem ser formulados para justificar a validdalegir ficam restritos a esfera particular. Em

129 Utilizamos a traducéo de Leopoldo HolzbaEhndamentacdo da Metafisica dos Costumes e Ousostes S&0
Paulo: Martins Claret, 2005.

130 KANT. FundamentacdoAk BA X-XI; T 16; W 14-15.

131 A busca por determinar o sentido da moralidadeemte em textos pré-criticos estd bem demonstadexto de
Daniel Omar Perez, “Lei e Coercdo em Kant.” IN: &ios de Etica e Politica. Cascavel: Edunioeste2 200

132 No texto “Nova Dilucidatio” (1755), por exemplo,geedo Daniel O. Perez, Kant formula dois tipos degipios
da raz&o suficiente para explicacdes de fendmenpsencipio da razdo posteriormente determinartiézando-se da
experiéncia para dar conectividade aos fatos; Bngipio da razao anteriormente determinante, gleciona fatos a
principios puramente tedricos. A questdo destam@iacao deve ser lida, segundo o comentador, tipara distintos
de campos semanticos, ou campos de sentido (plaimm,dplano natural, plano do livre arbitrio). @oplema se
coloca com a diferenciacdo do principio da razdicisnte em duas formas de determinacéo, que guaidiéia de que
tudo o que acontece, deve poder acontecer, umguepossui razdo para isso. Desta forma ndo calae®para
falarmos em liberdade. Mas a busca de Kant é jesttera de salvar a liberdade da vontade encontrdifelentes
tipos e niveis de determinacdo: da ordem ideabrdam efetiva fisica e da ordem moral, atravésadées ideais.
(PEREZ, Daniel Omailei e Coercdo em Kanin: Ensaios de Etica e PoliticaSérie: Estudos filoséficos. Cascavel:
Edunioeste, 2002.)

133 Este modo de ler a filosofia pratica de Kant énagaa também pelo Prof. Dani€l. Sentido da Moral Kantiana a
partir de sua Estrutura Argumentativa: uma abordagflosofico-lingiistica)ln: Anais de Filosofig n.6, 1999. Séao
Jodo del-Rei: FUNREI. pp. 89-96
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suma, Kant ndo busca numa estrutura psicolégicenouconhecimentos empiricos sobre o ser
humano (uma antropologia empirica) a proposicaddorental da moral.

No prélogo da obra, o autor ja indica este cuidddoo fundamento da obrigacdo néo se
deve buscar aqui na natureza do homem ou nas siénamas do mundo em que o homem se situa,
mas sim a priori, exclusivamente em conceitos da razdo putd...Qualquer conceito
fundamentado na experiéncia serve apenas como pegfiea € ndo pode ser caracterizado como
regra moral.

Por outro lado, Kant tem uma orientacdo no trabaladformulacdo deste principio: as
exigéncias da légica modal — possibilidade, nedadsi e efetividade — aplicadas agora para os
juizos referentes a moralidade. Segue uma pratieahgvia utilizado na CRP, seja para os juizos
tedricos, seja para o0s juizos especulativos: gggrelo modelo de funcionamento da I6gica formal.

Temos, portanto, trés exigéncias iniciais: a de wueprincipio seja puro, nao ligado as
condicdes empiricas e os critérios da légica modas quais podemos somar uma terceira
exigéncia: ter em vista a finitude do ser racioNa.Prélogo da FMC, o filésofo alerta: “... porque
o homem, afetado por tantas inclinacfes, na veréadgaz de conceber a idéia de uma razao pura
pratica, mas nao € tao facilmente dotado da foecassaria para torna-la eficaz in concreto em seu
comportamento™®® Isto quer dizer, que mesmo no ambitcadariori, ou seja, na fixacéo de regras
puras para o agir concreto, ndo se pode deixadiejlistamente as condi¢cbes efetivas da acéo. As
limitacbes de um ser racional devem ser postazi@secomo fundantes do agir, a0 menos no
horizonte desta fundamentacdo, para que esta @pems@o esteja desconectada de qualquer
realidade. O argumento de Kant ndo pode perdelliggtacao de vista.

Uma distin¢ao, contudo, nos coloca em sinal ddaalér do agirconformea lei e do agir
pelalei.*® A simples conformidade com uma lei ndo garantegafidade da ac&o, pois o principio
de determinacdo do agir se torna contingente etmdeosso agir conforme a lei com intengdes
perversas, por exemplo, ou mesmo por inclinacbedid@sas ordens. Nem tudo que é legal é
moral, concordaria Kant. Por outro lado, o agiraplel pura e simples, limpida e vigorosa, é a
condicdo primeira de uma acdo que se espera atdlnarater de moralidade. Surge, desta forma,
uma quarta exigéncia adicional: a acdo moral dewsisiplesmente pela lei.

Uma quinta exigéncia ndo deve ser esquecida. @iprinmoral deve garantir a liberdade
tanto em sentido transcendental quanto na suaetader A CRP garantiu a idéia de liberdade o

134 KANT. FundamentacdoAk BA VIII-IX; T 15; W 13. ... d&8 mithin der Grund der Verbindlichkeit hier nichtder
Natur dés Menschen, oder den Umstand in er Weit éa gesetzt ist, gesucht werden misse, sonderior lediglich

in Begriffen der reinen Vernunft...”

135 KANT. FundamentagdoAk BA X-XI; T 15; W 14. “... teils ihnen Einganin den Willen dés Menschen und
Nachdruck zur Austibung zu verschaffen, da diesesalbst mit so viel Neigungen affiziert, der Iddmer praktischen
reinen Vernunft zwar fahig, aber nichet so leicatmdgend ist, sie in seinem Lebenswandel in comamétksam zu
machen.”

136 KANT. FundamentacdoAk BA X-XI; T 16; W 14.
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direito de ser pensada em condicéegriori, e previu a possibilidade de se pensar um principio
puro que provasse a sua efetividade. Como resultadamos a liberdade transcendental também
num sentido pratico. Kant ndo pode formular umadeprimeira Critica, como vimos. Entretanto, a
idéia de liberdade deve ser colocada como soloafmedtal a partir do qual algum principio possa
ser erigida:®’

Contudo é de se esperar, uma vez estabeleciderddide como este solo fundamental da lei
gue, para qualquer acado em vista de efetivac@m pssgivel e resguardado o direito e a condicdo
priori de ndo se seguir a tal principio. Uma proposigac ser lei moral, deve carregar no bojo de
sua condicao, a possibilidade de ndo efetivarsse £} sua aplicacdo ndo pode ser automatica.

Ainda no prélogo, Kant esclarece seu método dealinabanalise e sintese. Do comum para

um principio supremo; do principio para o conhecitoe/ulgar. Isso ndo quer dizer que o principio

137 H. Allison parte da idéia de que ébitrio humanoque incorpora motivacdes e méaximas a partir dasalecide
agir (tese dancorporacdq. Nosso arbitrio poderia ser definido, segundomentador, pela capacidade de se guiar por
maximas, as quais podem ou ndo estar comprometisasnoveis sensiveis. Ndo haveria, segundo estiaalecomo
um ser racional finito agir absolutamente ou porauei, ou pela mera provocagdo sensivel. Em oytedavras,
teriamos uma espécie de acumulacéo de elementdawgqreceriam o arbitrio a seguir maximas moraiss méo uma
em absoluto.

Esta leitura, contudo, parece distanciar-se daat@aoral kantiana por varios motivos. Primeiramneempiorque
o comentador confunde vontade livre e livre abitBegundo Kant, vontade livre é aquela que seaddéterminar
unicamente pela lei moral. O livre arbitrio pode setendido como a capacidade de se guiar por naéximas nao
apenas racionais, bem como motivos materiais sem@ate. O livre arbitrio € uma espécie de conaelitdectual que
representa a capacidade de decidirmos entre sio,eentre as op¢des “A” ou “B”. Outra coisa serioatade livre,
segundo a qual a obediéncia a lei moral seria dicdmsine qua nonda moralidade. Entendemos que a tese da
incorporagdo transparece uma saida socratica,esédonum tanto ingénua, uma vez que o agir morial determinado
por uma decisédo intelectual. Algo como “a medida gei 0 que é bom, assim o farei”. Apenas o livbétigo como
pensa Allison ndo bastaria a Kant. Ele avanca remsédo e propdem um outro tipo de liberdade. Bidenas a de
livre escolha, mas a liberdade que garante aoamonal a autonomia moral. Poderiamos dizer quibeadade
enquanto autonomia da vontade é a condi¢do debgmksie da livre escolha. A primeira oferece asdipdes de
podermos pensar no significado préprio do queldsedade.

Caso pensemos que um livre arbitrio recolhe asmaéx(puras ou nao) favoraveis a acdo moral, enassi
decide agir por estas regras, ndo teremos um igritdjetivo para a decisdo do que seja moral ou Q&IMo
Allison afirma: ‘for Kant an inclination or desire does not of ifsebnstitute a rason for acting. It can become only
with reference to a rule or principle of action, ish dictates that we ought to pursue the saisfactibthta inclination
or desiré. (Kant’s Theory of Freedom, p. 40). Kant, comea foral e seu efeito na sensibilidade, nos parece
justamente oferecer o crivo objetivo a partir dalqoode-se delimitar um ambito especifico da mokahcao dita
moral é fruto de uma certeza ndo meramente inteleanas de uma ferida no sentimento de orgulha grdducéo de
um sentimento de respeito perante a lei. Sentimestque, na interpretacdo de Allison, ndo ocapara posicao de
destaque.

Por outro lado, a tese da incorporagdo, tornarairanacdo de que o belo é simbolo do moral, e mais
amplamente a pressuposi¢éo de Kant de que a nautaljgbde e deve receber incentivos de outras qrekemsentos
gue estariam a servico de uma decisdo merameefedntal entre pelo menos duas atitudes: obedec@do uma
maxima: ‘incentives(Triebfedern do not motivate by themselves causing action hileraby being taken as reasons
and incorporated into maxims. Correlatively, wenthor reason as determining the will by legislatiogit, that is, by
providing the laws or principles (‘objective deténing grounds’) which govern, without causally nesiéating, its acts
of incorporation or, more simply, its choices. Altilyh reason, according to this picture, is notridly na efficient
cause of action, free actions are not regarded rsaused. It is rather that the act of incorporatisrconceived as the
genuine causal factor and reason ‘has causalityydn the Pickwickian sense that it provides thedmg rule”,(p.
51). Entendemos, contudo, que ndo é uma questdeidedecisdo, mas de uma absoluta necessidadeelo de

O procedimento de simbolizagdo, tema de nossa [gasquio servira apenas a um intelecto com critigio
desempate entre duas opgdes. Ao contrario, egiateamente a servico da sensibilizagdo do sujeitoetacao a lei. A
abordagem de Allison, por desconsiderar o papskedtimento de respeito na derivacdo do agir mardyz a deciséo
em termos cognitivistas, o que, pelo que pudemtas,nodo é o caso em Kant.
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puro da razdo pratica seja analitico, ainda que pelssa ser conhecido por meio de um
desdobramento teérico, ndo implica na determinagdoagir desta form&® O principio é
formulado aos moldes de uma proposicdo sintéigariori, a qual sera preciso encontrar na
sensibilidade as condi¢des de atribuicdo de sentido

Em suma, para que tenhamos a moralidade de umageeg@samos de um principéopriori
e uma vontade livre que se deixe coagir apenasopelgatoriedade da lei. A questao € saber como

isto é possivel.
1.20 interesse moral

Na primeira secdo da FMC, daansicdo do conhecimento moral da razdo comum para
conhecimento filoséficdkant elabora, pela primeira vez, o contetudo oljeda lei moral. Parte de
duas no¢des comuns de determinacdo que poderigmrsgadas como validas para o agir moral: a
nocdo de boa vontade e de felicidade. Ambas, pod&stjtuidas de moralidade, por estarem
intimamente ligadas justamente as condicdes empirignteresses, inclinacbes, afeccdes
patolégicas, bem-estar e amor-proprio. Estas lghéa ndo conferem estatuto de autonomia ao
sujeito da acao, pois colocam a determinacdo eta #&s seus resultados, dos seus efeitos, de sua
finalidade. O sujeito se orientaria pelo objetogiadque a revolucdo copernicana de Kant ja
modificara.

Se nédo sao os fins de uma acao que fornecem algooipm moral € a razdo quem pode
fazé-lo, uma vez que ela é capaz de representaimasxsimplesmente de acordo consigo
mesma:>° A determinacdo do agir mediante a representacanénténas pela razao néo torna esta
tltima isolada do mundo, ao contrario, prevé ureisudotado de vontade. Por este motivo, apenas
a boa vontade e a idéia de felicidade — no¢cOe®pies na mentalidade vulgar, segundo o texto da

FMC!? - nao sustentam a moralidade de uma acéo. E a deg&verque surge para dar rosto ao

138 Guido de Almeida, num viés analitico, sustenta ésse de que a formulacéo da lei moral se dardeafanalitica,
ainda que tal principio seja, por ele mesmo, urnpgsicéo sintética priori. Tal posicao implica, dentre outras coisas,
gue simplesmente um conhecimento analitico daifed consciéncia intelectual dela, bastaria pardcaxgomo a lei
se torna um fato. Nossa posicéo difere desta, wemague o sentimento de respeito constitui um dapéspecial na
analise das condicBes de efetividade da lei mistal,é, nas condi¢cdes de sensificacdo de uma podjgosintéticaa
priori pratica. Encaramos, portanto, o caminho percopmoKant na FMC apenas como uma op¢ao metodoldlgica
seu argumento e ndo uma descricdo do como seeatohecimento da lei. Na FMC encontramos uma pessage
parece contribuir para esse modo de ver a condigdlei. No inicio da segunda secdo Kant afirma:d‘déstante
termos extraido o conceito de dever do uso vulganassa razdo pratica, ndo se deve de forma aligfena dai que
tenhamos tratado como um conceito empirico”. (FMICBA 25; T 37; W 33. “Wenn wir unsern bischerigBegriff
der Pflicht aus dem gemeinen Gebrauche unseretigira&n Vernunft gezogen haben, so ist daraus &eieges zu
schligien, als hatten wir ihn als einen Erfahrungsbegetiandelt.”) Dito de outra forma, se a estruturaeleer funda-
se numa lea priori da razéo, ela tem o carater de proposicéo siatfwiori, e podemos chegar até ela de forma néo
analitica.

139 Como fora demonstrado na solugéo da terceiraamtinda CRP.

140 Entenda-se vulgar no sentido de comum, de popular.
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movimento da razdo sobre a vontade. Kant defineverdcomo sendo a sujeicdo da vontade a uma

regra ou maxima para a qual todos tém inclinaczediata™**

Reforca-se, com esse carater de
imediaticidade, a diferenca entre agir pela lejie @n conformidade com ela. Neste segundo caso,
a lei é apenas uma representacdo externa ao safgtiie, como uma obrigacdo lhe imposta por
condicdes empiricas. No primeiro caso a lieitérnalizadade modo autbnomo.

Trés proposi¢cdes fundamentam a configuracdo dantgianto principio moral. A primeira €
de que toda a acao dita moral deve ser por purerdAvsegunda € de que o valor moral ndo esta
nos propositos, tdo somente na maxima que a ordemg@xima deve ser pura, ou sejapriori e
formal. Tal principio formal se contrapde, num jod® forcas, contra motores posteriori que
possam incentivar, compelir o sujeito para a olmeiké Sao estas forcas exteriores a lei que retiram
o carater de pureza da acédo. Entre lei e mébemdim empirica, se encontra a vontade. Num
jogo, numa encruzilhad?

Finalmente, a terceira proposi¢édo postula que veidé a necessidade da agéo por respeito a
lei”.**® Deve-se notar entdo a distingdo entre maxima.eAlenaxima é qualquer representacéo
racional de um principio para o agir. Essa represdo € de ordem subjetiva. Mas ela pode ser de
fonte externa ou interna, isto €, maximas que tarenuma acao podem ser dadas pelo sujeito
agente, ou por outrem, ambos movidos por diferentegsesses. Isto implica que néo é qualquer
méaxima que serve de lei moral. Esta ultima deveobgtiva, isto €, uma representagégriori,
livre de elementos empiricos, que determina de nabdoluto a vontade do sujeito racional.

A preocupacao de Kant é de limpar terreno para femmaulacéo limpida de um principio
puro. Paradoxalmente a esta preocupacéo, valeanmar uma observagdo, momentos antes da
primeira elaboracdo objetiva da proposicao pratipsgndo o filésofo trata da diferenca entre

respeito e inclinacao:

Se uma agéo realizada por dever deve eliminamtetgte a influéncia da inclinagéo e com ela todo o
objeto da vontade, nada mais resta a vontade gussa determinar do que, objetivamente, a lei, e
subjetivamente, 0 puro respeito por essa lei @raticportanto a maxima que manda obedecer a essa
lei, ainda que com prejuizo para todas as mint@inagdes-**

E importante também percebermos que n&o sai dedmbei kantiano as dicotomias raz&o-

sensibilidade, infinito-finito, necessidade-conéngia, que reverberam no ambito da moral, nas

141 KANT. FundamentacdoAk BA 9-10; T 25; W 23.

142 K ANT. FundamentacdoAk BA 14; T 27; W 26.

143 KANT. FundamentacdoAk BA 14; T 28; W 26. Pflicht ist die Notwendigkeit einer Handlung aushAmg frs
Geset?Z.

144 KANT. FundamentacdoAk BA 15-16; T 28; W 27. “Nun soll eine Handluags Pflicht den Einflgi der Neigung,
und mit ihr jeden Gegenstand des Willens ganz atevon also bleibt nichts fur den Willen tbrig, wha bestimmen
kdnne, als, objektiv, das Gesetz, und, subjekéiner Achtung fur dieses praktische Gesetz, mitienMbxime, einem
solchen Gesetze, selbst mit Abbruch aller meingégiN®en, Folge zu leisten.”
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relacdes entre lei e sentimento. A questdo € came lai, ou proposi¢cdo pratica pura, pode fazer
valer sua forca, impor-se enquanto dever absolgossivel de ser concretizado, a0 mesmo tempo
em que € reclamada a presenca de um sentimeném pode ser um tipo de sentimento de carater
patoldgico, “... ndo é um tipo de sentimento redelpor influéncia; muito pelo contrario, € um
sentimento que se produz por si mesmo medianteameeito da raz&o.* Tal sentimento é um
efeito da lei, complementa Kant nesta nota de @dBpcomo primeiro efeito, temos o dano ao
amor-préprio. Ndo é temor nem inclinacéo. E respditisto Kant denomininteresse moralpa
mesma nota.

Deve-se notar esta peculiaridade: antes mesmoatlarado do principio objetivo moral,
Kant pede passagem para esclarecimento sobre &ofdocsentimento no jogo com a representacao
da lei pura. Na CRP, a funcdo do sentimento momtho ja dito anteriormente, restringe-se aos
préstimos de uma teologia moral, no sentido de fénnacional. Portanto, outra limitacdo que Kant
demonstrou ter na primeira Critica foi de ndo taraco papel do sentimento na relacdo com a lei.
Agora, parece que comega a compreender melhduis¢ao.

Obviamente ndo se pretende que tudo esteja clanelegéio ao sentimento numa simples
nota de rodapé. Afinal a conexdo lei-sentiment@agamais complexa do que a simples
caracterizac@o de seus elementos. O problema é gaeesséaria uma agao, pois a moralidade nédo
se resolve apenas num plano tedrico, mas é necuittaeta que a razdo deve provar sua forca. E
Kant reconhece a dificuldade de determinar comougui lei se efetive de fato, uma vez que ela é
de caratem priori.**® O filésofo tentara responder isto mais ao finasdeobra, quando trata da
possibilidade do imperativo categoérico, mas a @uestdo fica bem resolvida. Embora o
formalismo da lei, da proposicdo da maxima sejaralicdo de sua validade moral, ndo se pode
negligenciar que ha uma acdo em vista, mesmo quessensiderem seus resultados ou finalidades
e ndo esteja nela mesma sua condicdo de validadessie motivo, voltaremos a este aspecto

guando tratarmos da CRPr.
1.3 A formulacéao do Imperativo Categorico

E preciso que tenhamos clara a formulagdo do Irtiperpara tratarmos do sentimento e
sua relacdo com a lei. Iniciemos com as diferedesgue Kant opera na FMC. Nem toda lei € lei

145 KANT. FundamentacdoNota. Ak BA 17; T 29; W 28. “Allein wenn Achtungeich ein Gefiihl ist, so ist es doch
kein durch Einfl§ empfangenes, sondern durch einen Vernunftbegsdfbstgewirktes Gefuhl und daher von allen
Gef'hlen der ersteren Art, die sich auf Neigungrddecht bringen lassen, spezifisch unterschieden.”

146 KANT. FundamentacdoAk BA 50-51; T 51; W 50.
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moral — pode ser uma lei juriditd. A primeira promove a coercdo interna e a segurmda u
coercao externa. Por outro lado, nem toda a madémai moral. Podemos ter maximas de
orientacao técnica e, neste caso, a acdo em wdtasdmateriais. Nem todo imperativo é lei moral
— pode ser um imperativo hipotético, o que implecara falta do dever por ele mesmo. Estas
distingbes sdo necessarias para compreendermositercibrmal da lei moral e 0o seu modo de
relacdo com a vontade.

Primeiramente, uma maxima é um principio subjefigsoa o querer, e a lei € um principio
objetivo. As maximas sédo representacdes de condedgdes. Elas podem assumir um carater de
orientacdo apenas, ou um carater mais forte, damdonp o que implica um dever. A méxima se
torna imperativo quando n&do apenas guia, mas canamdena. Os imperativos, por sua vez,
dividem-se em hipotéticos e categoricos, seguirgloegras da légica formal. Se hipotéticos,
indicam que uma acgdo € necessaria tendo em vigtianal finalidade, entdo ela dependera dos
resultados que se esperam da d¢&Neste caso, ndo poderiamos caracterizar COmoosigAiGAria
desse tipo de imperativos, como moral, pois esgariiéncia esta ligada ao carater empirico,
material.

No caso do imperativo categorico, ocorre a presdagabrigatoriedade incondicional, pois
ele “ndo se relaciona com a matéria da acdo e cquealela possa resultar, mas com a forma e
com o principio de que ela mesma deriva (...). Qeirativo pode se dominamperativo da

moralidade. **°

Quando ele exerce sua forca de coacdo numa vordam®al temos a lei moral
operante.

Os trés tipos de operacédo l6gica — maximas, impeghipotéticos e categoricos, também
podem ser aplicados ao querer. Para as maximasietéagdo de uma acdo, espera-se apenas
habilidade (regras de habilidade ou regras téchiddara as maximas hipotéticas, espera-se
sagacidade ou regras pragmaticas. Para as maxiorassjrentretanto, exigem-se mandamentos,
leis morais. Sendo assim, um imperativo categ@mde ser considerado como lei moral quando
opera na dinamica com uma vontade racional, quaedtmrna mandamento de acgao, de forma
absoluta.

Que lei é essa, afinal, para a qual o sentimentesigeito deve referir-se? Chegamos as
diferentes formulacdes do Imperativo Categorico,l@lapura da razdo préatica. A formulacdo

primeira, ainda na primeira se¢cdo Handamentac&o“...devo agir sempre de modo que possa

147 Sobre as diferencas entre moral e direito ver: RERR.R.A distingéo entre direito e ética na filosofia kiant. In:
Kant no Brasil. Daniel O. Perez (Org). pp. 87-107.

148 K ANT. FundamentacaoAk BA 40; T 45; W 43.

149 KANT. FundamentacdoAk BA 43; T 47; W 45. “Er betrifft nicht die Matie der Handlung und das, was aus ihr
erfolgen soll, sondern die Form und das Prinzipraws sie selbst folgt, und das Wesentlich-Guteeailees besteht in
der Gesinnung, der Erfolg mag sein, welcher erav@ieser Imperativ mg der der Sittlichkeit [be.”
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querer também que minha méaxima se converta em rligiensal’’*® Ela gira em torno da
formalidade da maxima. Formalidade que garantexamaamoral auferir forcas sobre a vontade,
nao Ihe permitindo cair numa mera idéia quiméraatao.

As formulac¢des segunda, terceira e quarta, ambascemtram na segunda secao da obra. A
segunda diz: dge s6 segundo maxima tal que possas ao mesmo tpraf@r que ela se torne lei
universal.™® Esta se prende na universalidade do querer rdciriarceira reza: “age como se a
maxima da tua acdo devesse se tornar, pela tuaderei universal da natureza®. Agora, os
elementos da relacéo lei-vontade-acéo, estdo espcancia (em analogia) com a natureza. Por
fim, a quarta formulacéo afirmaage de tal maneira que possas usar a humanidad& &m tua
pessoa como na pessoa de qualquer outro, semprenataneamente como fim e nunca
simplesmente como meit® Kant insere aqui a nocao de finalidade, como wémida razdo, que
antes, na CRP, prestava-se aos fins tedricos. Agom muito mais forca, pois é efetiva e ganha
uso para fins morais. Ou seja, agir moralmente icaph possibilidade de se cogitar um fim.
Finalidade é uma exigéncia natural que a razdoeénppda qualquer coisa, inclusive a si prépria. No
uso pratico, entretanto, a idéia de finalidadegdise em funcédo da humanidade presente no sujeito

da acéo, enquanto comunidade de seres racionai® Gandicdo de manutencédo de sua dignidade.
1.4 A dificuldade de deducéo do Imperativo

A formalidade da lei implica na dificuldade de serificar sua efetividade, isto €, na
possibilidade de sua deduc&o. E uma proposicaétisena priori pois ndo é derivada de nenhuma
experiéncia, nem mesmo esta implicita na configiwago proprio sujeito do enunciado. Diz
respeito diretamente a um elemento que foi imput@no necessario ao ser racional, a sua
liberdade,enquanto capacidade de se determinar por leiscdtba disso, se provou que ela deve
exercer pressao na vontade e determinar purameade&.dMas até que ponto € possivel sabermos
se isso de fato ocorre? E preciso demonstrar comm@osicdo sintética priori da moral faz
sentido.Lembremos que Kant ndo pode retroceder a provasieagpsob pena de contrariaao
priori do Imperativo.

Outra dificuldade: a forca do principio puro dad@zsobre a vontade ndo pode extinguir a
possibilidade desta ultima de esquivar-se a takfpio. O Imperativo Categoérico € objetivamente

150 KANT. FundamentacdoAk BA 17; T 29; W 28. tlas ich auch wollen kénne, meine Maxime solle einealigines
Gesetz werdeh

131 KANT. FundamentagdoAk BA 52; T 51; W 51. handle nur nach derjenigen Maxime, durch die duleiag
wollen kannst, dasie ein allgemeines Gesetz werde.”

132 K ANT. FundamentagdoAk BA 52; T 52; W 51. handle so, al sob die Maxime deiner Handlung duteinen
Willen zum allgemeinen Naturgesetze werden sollte.

133 KANT. FundamentacdoAk BA 67; T 59; W 61. Handle so, dA du die Menschheit, sowohl in deiner Person, als
in der Person eines jeden andern, jederzeit zulglais Zweck, niemals fals Mittel brauchest
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necessario e deve ser também subjetivamente validgue s6 € possivel na forma de uma

obrigacao™*

Por outro lado uma obrigacao tem sentido apenasdguha a possibilidade real do
comando ndo ser obedecido. Isto significa que aéndificuldade de uma deducdo no formato
empirico e teorico, temos o problema de ndo podemmaontrar nenhum dispositivo automatico
que ligue a vontade ao principio moral, e produna acdo absolutamente necesséria, pois, neste
caso, a liberdade é sufocada.

Na terceira secdo, por fim, Kant pretende dar coletaesolver esta forma peculiar de
deducado do imperativo, isto &, a prova de que gessivel. O recurso que o filésofo possui é a
idéia da liberdade. Se ela é possivel de ser pansadessariamente pressuposta, e € nela que se
fundamenta a possibilidade de agir unicamente medarepresentacdo de regras, entdo isto deve
valer também para a lei moraf. Mas a tentativa de deducdo se demonstra infratiféentar
conhecer de modo determinado um liame entre lebreade parece justamente ferir 0s limites
impostos a razdo pela CRP. Dito em outros termés,astamos no mesmo campo de sentido de
proposicdes tedricas, portanto ndo conheceremesiv@inente o que ligara uma vontade a lei.

E preciso encontrar um campo semantico diverso pas de outro modo, se possa
determinar a relacéo entre lei e sensibilidadgug na FMC a conexao entre liberdade e vontade
ficou demonstrada. A liberdade se efetiva mediamb@ vontade racional em relagcdo com a lei
moral. Mas a questao que fica em aberto € a reld€ssa lei com a sensibilidade, uma vez que o
sentimento, na FMC, embora esteja presente nodaogpresentacédo, ndo se constituiu ainda como
uma condicao de efetivacdo da lei. Existiria p@sacum terceiro elemento nesta relacdo? Veremos

a seguir em que medida a CRP pode responder egtanfee

134 K ANT. FundamentacaoAk BA 37; T 43; W 41.
155 KANT. FundamentacdoAk BA 125; T 93; W 98.
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CAPITULO 2

ANALOGIA NA FUNDAMENTACAO

A Fundamentacdo da Metafisica dos Costuncesyo vimos, é a obra na qual o filésofo
consegue formular o principio objetivo para a deieacdo da validade das proposicbes morais. A
partir deste principio é que seria possivel a cogdb de uma Metafisica dos Costumes. De um
modo objetivo, podemos afirmar que na FMC a analtagn um uso técnico, isto é, uma utilizacéo
na estruturacdo do texto. Kant ndo faz nenhumasgdm sistematizada sobre esta no¢ao, nem
mesmo faz referéncia a representacdo simbolicaaapgiliza a analogia enquanto raciocinio para
fins de delimitacdo das condi¢cdes de formulacaong@rativo moral.

A falta de referéncia ao simbolo neste texto padeer lida como contraria a interpretacédo
gue estamos construindo — a de que ha algumémioipratico para o simbdlico. Entretanto, como
veremos, a preocupacao fundamental no momentoehamtrar um principio fundamental para
gue se determine de modapriori as proposi¢cdes morais. Para esta finalidade agiaaiem um
uso mais apropriado, pois € a forma de conhece(mmsentido tedrico) a formulacdo da Lei.
Somente com &undamentacdgronta, € que Kant poderd utilizar-se do simboilquanto um
elemento préprio na dindmica de sensificacdo daldade. E o que pretendemos mostrar.

Na estrutura argumentativa da FMC, a analogia sedigas funcdes especificas. A primeira
€ a permissao dada segundo as regras da analoggapegesar em duas legislacdes — da liberdade e
da natureza — como que coexistindo concomitantemergem contradi¢cdo. Além disto, permite
pensar a legislagéo da natureza servindo como mpaeh a da liberdade, numa analogia entre lei
moral e lei da natureza. A Ultima como prototipomadelo, como o primeiro termo da relacéo
analdgica. Assim como a natureza deve seguir ogiprosa priori do entendimento, deve ser
possivel pensar as acbes humanas como regidasripoipips incondicionados. Este uso da
analogia j& pode ser observado na Dialética, nac8ol da terceira antinomia e também no

156

Canon™" Agora ele volta para reforcar o conceito de libeel (ainda que em sentido negativo)

para a determinacéo da validade logica da lei moral

1% Tanto na solucdo da terceira antinomia, quantagCAnoneda Razdo PuraNo primeiro caso, Kant procura
demonstrar como a liberdade é possivel dgpeasadaconcomitantemente com a causalidade natural & digso,
pensada de um modo positivo. O ser humano — rdcfmii@ — ainda que se conheca a partir dos sestighode
também se reconhecer como um sujeito capaz darininia série de eventos apenas por suas idéiamoeits. Nao
se trata de um puro espontaneismo — como poderfaengar no caso de um livre arbitrio, ao contri@meos uma agdo
por puro dever, portanto, também sera livre de msdEnsiveis. Entretanto, no final da solucéo dzeiea antinomia,
Kant reconhece que apenas pretendera dar contande t@l liberdade pode ser possivel de ser pensadédp de
demonstrar a sua realidade efetiva.

No caso daCanone Kant nos apresenta algumas idéias que poderinpessadas como componentes de um
sistema de conceitos morais (Felicidade, Deus,,dbem@ supremo). Tal sistema, contudo, ndo podpesezado como
incentivadores da moralidade. De outro modo, edagesn com@ressupostos heuristicaspartir dos quais é possivel
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A vontade é uma espécie de causalidade dos seres, wnquanto racionais, e liberdade seria a
propriedade dessa causalidade, pela qual ela podsdisiente, ndo obstante as causas estranhas que
possam determina-la; assim como a necessidadeahéatar propriedade da causalidade de todos os
seres irracionais de serem determinados a atividaldeinfluéncia de causas estranhas.

Com a definicdo de vontade livre como uma vontade sg deixa agir por um principio da
razao, se tem um conceito positivo de liberdade, és ndo apenas enquanto independéncia de
motivos empiricos, mas a determinacdo por um mmimgburo da razdo. Importa notar aqui a
diferenca entre o sentido transcendental da lilber@ao sentido pratico que a FMC evidencia. Na
CRP, a liberdade transcendental estava salva,ilee@dde pratica faltava a elaboracdo clara de
algum principio que a tornasse possivel. Agora,t Kansegue a formulacdo da lei e, com isto,
pode pensar a liberdade ndo apenas como um comsgigrulativo, mas como possivel de ser
efetivado. E na CRPr que esta efetivagio vai staresida.

A aplicacdo da analogia no argumento da FMC podeddenciada nas formula¢cdes do
Imperativo Categorico. A terceira formulacédo diagé como se a maxima da tua acao devesse se
tornar, pela tua vontade, lei universal da natureZ% Uma analogia que permite pensarmos a lei
no horizonte da universalidade, tendo como ponteefd#éncia a legislacdo da natureza. O filésofo
utiliza a analogia entre legislagbes da naturefa léberdade.

Outra evidéncia da analogia se da quando Kant sideia@s legislacdes a idéia de finalidade
ultima, cujo resultado € a nocéo de Reino dos fins*A teleologia considera a natureza como um
reino dos fins; a moral considera um possivel reios fins como um reino da naturezd’Mais
adiante ainda afirma: “Um reino dos fins s6 é padspois, em analogia com um reino da natureza;
aguele, porém, segundo maximas, quer dizer, regase impde a si mesmo; este, s6 segundo leis

de causas eficientes impostas externaméfitéa quarta formulacdo do Imperativo Kant afirma:

pensar justamente num sistema teérico de idéiagisnék felicidade é posta como resultado da mazdhiidque a torna
digna para o ser humano, afirma Kant @RP, p. 483).

Entendemos, contudo, que em ambos 0s casos, ramgdies de Kant sobre a moral sdo conflitantes e
contraditorias até com o que veremo$-nadamentacae naCRPr. Entretanto, como sustentamos a tese de que a CRP
ainda trabalha no ambito tedrico-especulativodéms sobre moralidade também podem ser lidas oestexto. Mas
em nenhum dos casos a motiva¢do moral recebeamato que a CRP vai ofertar, principalmente nmetes capitulo
daAnalitica, bem como nd®ialética da razéo pratica pureou seja, levando-se em conta o papel do sentnmeatal
como condicdo sensivel da efetividade da lei.

157 KANT. FundamentacdoAk A 97-98; T 79; W 81. “Der Wille ist eine Arton Kausalitat lebender Wesen, so fern
sie verniinftig sind, und Freiheit wiirde diejeniggdaschfat dieser Kausalitat sein, da sie unablgawmi fremden sie
bestimmenden Ursachen wirkend sein kann; so wieurNatwendigkeit die Eigenschaft der Kausalitat ralle
vernunftlosen Wesen, durch den Eififiuemder Ursachen zur Tatigkeit bestimmt zu werten.

138 KANT. FundamentacdoAk A 52; T 52; W 51. Mandle so, als ob die Maxime deiner Handlung dudefinen
Willen zum allgemeinen Naturgesetze werden sbllte

159 KANT. FundamentacéoNota de rodapé. Ak A 81; T 67; W 70. “Die Telegierwagt die Natur als ein Reich der
Zwecke, die Moral ein mégliches Reich der Zwecleeeah Reich der Natur.”

180 KANT. FundamentacdoAk A 84; T 69; W 72. “Ein Reich der Zwecke is@lsur moglich nach der Analogie mit
einem Reiche der Natur, jenes aber nur nach Maximhen Sich selbst auferlegten Regeln, diese mehrGesetzen
awerlich gendétigter wirkenden Ursachen.”



76

“age de tal maneira que possas usar a humanidaddo tam tua pessoa como na pessoa de
qualquer outro, sempre e simultaneamente como fiminea simplesmente como niei® Temos
como que um agregado de analogias. A analogia fepensar uma humanidade, como sistema de
fins, tanto em vista do agente como de um outrat Kaprime ao ser humano o atributo de fim
ultimo das suas préprias acoes. Finalidade qudeéda, na FMC, para os fins da liberdade, ou
seja, para as acOes originarias de uma vontade ais acdes devem ser guiadas apenas pela lei
moral, visando como unico fim, o seu préoprio agente humanidade como um todo representada
nele — humanidade como comunidade de seres livres.

A analogia coma idéia de uma finalidade naturalrimg ao ambito da moralidade um fim
gue nao foge das raias da propria determinacaol moc@mo poderia ser se colocassemos a
felicidade no horizonte de sentido para as acoespretensao de valor moral, por exemplo. Neste
caso, a satisfacdo seria um empecilho para a nmgdteda pureza da determinagdo moral.
Também tornaria dificil a sustentacéo do caratereusal do Imperativo, pois ele deve agpriori,
puro e absolutamente necessario.

A analogia, como podemos notar, é elemento nedessér argumento de Kant na
formulacdo do imperativo moral. Ela indica que nandéia de liberdade, nem a autonomia da
vontade ou até mesmo o anuncio da lei moral, darige uma argumentacdo fundamentada em
dados empiricos. Ao contrario, devem surgir a pdeium entendimento que opere em condiedes
priori. E de um entendimento puro quma lei surgir como principia priori objetivo para a aco.
Uma legislacéo que regeria uma cadeia de everfi@®niciada da natureza. A lei moral, portanto,
ndo se reduz ao conhecimento tedrico. Carecemimguiigdes sensiveis objetivas que lhe oferecam
uma correspondéncia na sensibilidade. Sendo assim,0 esquematismo transcendental, nem a
solucéo da representacdo analdgica da razédo mwerdd servir como forma de exposicdo dessas
idéias. A analogia com o entendimento nos autggasarmos um mundo de a¢des nas quais a
determinacdo nédo recai apenas sobre leis da natumezs a um outro tipo de necessidade: a
necessidade condicionada a observancia da lezda.ra

Temos, na FMC, a analogia sendo utilizada comoocé&ub para fins transcendentais
praticos. Seguindo o fio condutor da analogia,eegtitendimento e razdo, neste caso permeando
funcBes tedricas e praticas, no intuito de formwlgprincipioa priori da moral, o Imperativo
Categorico. Ele serd a condicao de determinagc&odasg proposicdes praticas. Resta saber como é
possivel que este principio opere numa sensibgid@dmo Kant tem dificuldades em responder
esta questdo na FMC, veremos, na CRPr, se a amdabgbém nédo podera ter alguma utilidade

neste sentido.

161 KANT. FundamentagéoAk A 67; T 59; W 61. Handle so, d& du die Menschheit, sowohl in deiner Person, als in
der Person eines jeden andern, jederzeit zugldER@waeck, niemals bibals Mittel brauchest
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CAPITULO 3

CRITICA DA RAZAO PRATICA E O SENTIDO DAS PROPOSICOE S MORAIS

Seguindo a interpretagédo da fundamentacdo kantlanaoral como uma semantica dos
conceitos da razao pratica, investigaremos as gede validacdo, atribuicio de sentido e
significado da lei moral. Neundamentacdokant tinha encontrado o principio formal, a saler,
lei moral na sua forma pura. Mas ele ainda ndoahpwwvado consistentemente, como aponta
Loparic!®® a sua possibilidade efetiva. O que pretendemosodsmar neste capitulo sdo as
condicOes de sensificacdo da lei moral, formulgoasKant na CRPr, a partir das quais se pode
garantir que a lei moral seja concretizada.

N&o podemos resolver este desafio saindo dasdaipsdpria raza®>> Como bem observa
Loparic, 0 ser humano “... passa a existir como uoraquina heuristica®, isto é, uma espécie de
interpretadora de situagcdes-problema e calculatsaolucoes.

A razédo tem seus olhares voltados a experiénderessa-se de diversos modos em relacao
aos fendbmenos. Pode, por exemplo, determinar vajeénte as leis que regem a natureza. Temos,
neste caso, um interesse tedrico, onde a razaaormargobre o sentido da ligacdo que o verbo
opera numa proposi¢cdo. O trabalho que o tribunaladdo efetuou a si mesma na CRP foi de
analisar as condi¢cOes de possibilidade das prdmsigodricas, ou seja, em que condi¢cdes e 0 qué a
copula ‘é’ tem o direito de ligar.

Mas a razdo também tem interesses praticos. Nondeguateresse da razdo, a razdo se
pergunta pelo que etlevefazer, ou o que pode esperar a partir do cumptormannao do dever. A
razao devera poder resolver o problema de estapglencipios para uma acao possivel. O sentido
do interesse pratico pode ser, entretanto, prétidoeo, enquanto fundamento das acbes praticas
possiveis, neste caso, guiando-se por imperatiedwdilidade; ou pratico-moral, ou da ordem das
acOes necessarias, isto é, acfes que urgem unasteesfisivel, concreta. As primeiras sao de
ordem técnicas, e precisam apenas de justificaedeisas para comprovar sua possibilidade. Se os
principios determinantes da acado podem ter validadesrsal e sdo sustentados na propria razéo,
sem vinculos externos com interesses materiaigrpows ter uma acdo denominada moral.

Sendo assim, a tarefa da raz&o pratica é de estabekgras de aplicacdo dos conceitos
constantes nos juizos sintétiariori praticos. Desta forma, constata Loparic, Kant eeteair

em abstracdes vazias em relacdo aos assuntos re@dess moral ndo seria mera poesia. Para as

82| OPARIC, Z O Fato da Razdo: uma interpretacdo semantra20
183 K ANT. CRP. Ak B 506, A 478; T 310; W 451.
154 LOPARIC, Z O Fato da Raz&o: uma interpretacdo semantjral4.
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questdes da moral é preciso estabelecer os poscipidestes, as conseqiiéncias praticas. E a teoria
da decidibilidade ou solubilidade das proposic@atigas, como denomina o comentador.

Na Critica da Razao Pratica, Kant pretende enaoattampo semanticao qual a lei pode
vigorar com sua forca e efetividade. O problemadsgito proprio da CRPr, no dizer de Loparic,
se colocaria da seguinte maneira: “... encontrax comexao entre lei moral e a sensibilidad®>..”

O desafio, entretanto, € duplo: evitar que estax@m recaia em fundamentos empiricos ou
que termine numa determinacdo mecanica. E precisongar um solo fecundo para que a lei

moral faga valer sua verdade.
3.1 A estrutura daCritica da Razao Pratica

Daniel Omar Perez, engajado na interpretacado serade Kant, afirma que o problema
deste ‘solo fecundo para a lei moral’ é resolvidpaatir de dois movimentos distintos: o de
desarticulacdodo sentido da moral na Metafisica tradicional, dearticulagdo desse sentido a
partir de um novo campo de significa¢dd®0 argumento de exposicdo do procedimento de doacéo
de sentido das proposicbes morais segue, portamiocaminho duplo. Primeiramente o de
desmontagendlas tentativas da metafisica tradicional de o&recna fundamentacdo em idéias
transcendentes, sem qualquer relagdo com a exgeri@u apenas em coordenadas empiricas. O
segundo caminho é o deconstrucaadas condi¢des transcendentais de doacéo de spat@a lei
moral.

Neste procedimento, entretanto, deve-se seguir xégereias |6gico-semanticas que
serviram para a doacdo de sentido dos juizos tsprigual seja, encontrar as condi¢cdes sensiveis

para a referenciacdo dos conceitos e das propssicégora referentes a moralidade.
3.2 Os caminhos da Critica

Na CRPr Kant afirma que a liberdade &tio essendda lei e esta émtio cognoscendila
liberdade'®’ Entretanto, se a lei for pensada em termos deoprgip sintética priori, ela precisa
encontrar campo semantico suficiente para suavaddtn. Kant retoma o argumento da FMC de
gue tanto a liberdade transcendental quanto adkbler pratica sdo possiveis e necessarias. A
primeira, pela idéia de um mundo inteligivel; awsetpa pela idéia da autonomia da vontade e pela

lei moral. Com isto, o filosofo quer mostrar queaado pratica tanto pode produzir seus proprios

185 OPARIC, Z O Fato da Razdo: uma interpretacdo semantz.a20.

186 PEREZ, D. O.Sentido da Moral Kantiana a partir de sua estrut@a@umentativa. (Uma abordagem filoséfico-
linguistica p. 90.

KANT. CRPr. Ak A 5-6; T 6; W 108.
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conceitos (Bem, Deus, Imortalidade, felicidade soamdos ao principio moral), quanto pode
produzir fatos, isto €, acdes determinadas absoarite pela lei moral.

Em seu primeiro movimento argumentativo, Kant apar desmontagem do campo de
significacdo da lei moral dos objetos deixados peddicdo metafisica. Exclui a experiéncia, o
habito e qualquer conceito de bom que sejam fixaddsriormente a elaboracdo do principio
fundamental da determinacdo do agir. Desta formajripio pelo qual a acdo dita moral deve
guiar-se deve ser pur@ priori, independente de conceitos teoricos e interessderiais. O
desenvolvimento desse argumento é o objeto dathaatia Raz&o Pratica, ou seja, demonstrar 0s
elementos que ndo compdem (e os que devem compmpesicao fundamental da raz&o pratica.

No 82, teorema | até o lll, Kant indica aquilo qu&@ deve compor a configuragdo da
determinacdo moral. Primeiramente, o principio mao&o é material, ndo € empirico, nao diz
respeito aos apetites, ndo é meramente particulao esta vinculado ao sentimento de prazer. Em
segundo lugar, a regra maxima de determinacéo idonagal ndo pode estar conectada ao desejo
de felicidade ou ao amor-préprio. Ela ndo deperdelgeto, ndo esta vinculada ou condicionada a
existéncia de fins materiais ou representacfesetoacs. Qualquer proposicdo que se origine de
tais elementos ndo tem o direito de exigir necadggide universalidade, pois ficam restritas ao
ambito particular®®

No teorema lll, o principio da razdo pratica n@vedobedecer a inclinacbes e nem é fruto
de uma unanimidade discursiva — 0 que restringidan conhecimento teérico. Em ambos os casos
o principio moral ficaria isento da obrigatoriedadRara que isto ocorra € necessaria a mera
formalidade do dever. A formalidade que Kant sereeg de uma legislacao universal. Ela indica a
independéncia de condigbes materiais, 0 que fiatisalei moral das condicionantes fenoménicas
(as condicbes do tempo e espaco).

Para conquistar o valor de universalidade, a fadadé precisa ainda estar conectada a uma
vontade, que também deve se ver livre de mobilgdrenns. Lei formal, mais vontade livre, sdo as
condi¢gbes fundamentais para que a moralidade pessantido.

Mas como saber dessa lei? Como termos consciéeta® Em resposta curta podemos
dizer: a lei nos torna cbnscios de nossa liberdamtesua pureza e incondicionalidade. Para
chegarmos nela, entretanto, Kant utiliza a analogilm o entendimento, como vimos no capitulo 5
da primeira parte da pesquisa.

Ainda ndo chegamos, contudo, a concretizacdo idadeal. Veremos em que medida a

nocéo dd-ato da Razaoesolve nosso problema.

188 KANT. CRPr. Anotacao |. Ak A35-38; T 33-36; W 125-127.
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3.3 Fato da Razao

De modo analogo ao tratamento dado a primeirauiagdo da lei moral na FMC, Kant
insere, no 87 da CRPr, a féormula que focaliza aarsalidade da lei: “Age de tal modo que a
méaxima de tua vontade possa sempre valer ao memmmotcomo principio de uma legislacao
universal’*®® Na anotacdo que segue esse paragrafo o fildsafsalte os trés elementos
fundamentais da lei: sarpriori, categorico e determinante de forma absoluta, isteeda vontade.
Esta ultima tem o poder de se desligar de condici@s patoldgicos, portanto, também podera ser
livre e pura, apta a submisséo da lei.

Ainda neste ponto, Kant enuncia Factum da Razaocaracterizando-o com sendo a
consciéncia da lei. Tal consciéncia, alerta o éfésnéo ¢é inferida a partir de dados empiricos) ne
mesmo da simples consciéncia — da idéia que posstana respeito — da liberdade, “... ela se
impde por si mesma a n0s como uma proposicao iset@tpriori, que ndo é fundada sobre
nenhuma intuicdo, seja pura ou empiricH’ A lei moral ndo se apresenta de forma analitiés, po
neste caso, precisariamos antes de uma conscémpiaca ou de uma intuicao intelectual, o que
n&o se pode admitif!

O Factumpode ser compreendido como uma teoria que preterwear que a lei moral
existe enquanto principio puro da razdo, que éssac@ e possivel de ser efetivada. Logo, a léi est
restrita a todo ser dotado de razéo e de vontadsgja, para um ser racional finito. Para estés, a
moral tem a for¢ca de um dever. O modo como elasog@ata ordem da obrigacéo. Isto porque, sO
tem sentido falarmos em lei quando nos referimaer@s racionais limitados, que se deixam
determinar por méximas de todos 0s tipos — moraisao.

O Factumvem mostrar trés modos de operacionalizacdo dadeal. Primeiramente, na sua
figuracao formal, determina a vontade mediantersa@éncia da necessidade da lei, enquanto um
dever absoluto. Serve, neste caso, como critér® guae as maximas sejam submetidas no intuito
de uma acdo moral. Também demonstra como a raafiogppura pode determinar seus proprios

objetos, ou seja, seus conceitos (Deus, imortadiddd alma, bem supremo, felicidade,

189 KANT. CRPr. Ak A 54; T 51; W 140. “Handle so, falie Maxime deines Willens jederzeit zugleich almézip
einer allgemeinen Gesetzgebung gelten kénne.”

OKANT. CRPr. Ak A 56-57; T 52; W 141-142.

" |sto vem comprovar, segundo nossa leitura, quegangentacdo de Guido de Aimeida de que a lei nrana
proposicao analitica, mas que se apresenta de fntddica, ndo parece estar de acordo com a Bxbetg Kant. Ela
uma proposicao sintéti@priori €, como tal, precisa tornar-se sensificada, istmiguida de sentido que Ihe permita se
tornar efetiva. O que Kant parece concordar, segandnotacdo do 87, é que também de forma analgtoaé, pela
analise da consciéncia comum pode-se chegar pegEEsicao0.
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santidade}’? Tais idéias servem apenas como arquétipos pastematizacdo da moral, mas nao
podem determinar diretamente uma acao com pretedsomoralidade.

Na terceira forma de operacionalizacad;actumaponta para sentimento moralcomo a
afeccdo sensivel, de carater pugopriori, concomitante a consciéncia da lei, que permit na
apenas reconhecé-la, mas aceitad-la. Desta fornd@i, moral pode valer de fato. Se ficarmos
limitados a nocao apenas de uma consciéncia ldigidei moral, teremos apenas um conhecimento
intelectual da liberdade, o que n&o prova como polde determinar uma vontade racional.

E preciso entdo determinar de modo mais claro esrsqatido podemos falar de um campo
semantico especifico para a proposicao fundamet#amoralidade. Precisamos compreender

melhor o papel da consciéncia e do sentimento mOrtdste dd ipicapode nos ajudar.

3.4 O Teste da Tipica

Com a lei moral formulada, é possivel elaborar estetno qual se verifica se a maxima da
acado esta ligada de modo absoluto a lei moral. Eestie Kant denominoipica da Razao
a173

Pratica "”. A funcéo do teste € coagir as maximas da acafegao da lei moral. Coercéo esta que

ndo é externa & propria razdo, é “... coercdoiimanas intelectual”* Como ja mencionamos,
uma acao moral sempre deve poder ndo ocorrendficza a validade do dever, logo, da coergao.
Para que isto ocorra é necessario que as limitag6esujeito da acdo de certa forma sejam
superadas, ainda que nao eliminadas.

Este movimento de coercdo, ao custo de uma boadeéos®rtificacdo dos desejos, permite
a acao moral adquirir um carater de sublimidades ipoplica também a elevagéo da sensibilidade
para a receptividade da lei e a consciéncia dandicmnalidade do dever. Por este motivo uma
acdo moral é digna de admiracdo e respeito tamipérsee aspecto exterior. Nentropologia,
vimos que Kant admite uma aparéncia estética pacd@@moral, a partir da qual sera possivel uma

“leitura” estimulante em favor da efetivacdo dades espectadores. O que ndo sera permitido,

2.0 modo de procedimento de doacdo de sentido dik&ias ndo deve esquivar-se do ambito de validiadkei.
Essas idéias devem estar em conexao com a momliBach da relacdo semantica elas perdem o sentidastituem
um salto metafisico, tudo o que Kant rejeita. Elasstituem, entretanto, um grande peso no exerdé&gimbolizacdo
entre as idéias praticas da razéo e a sensibilidadeo vimos em comentarios sobrBaigiao nos limites da simples
razdo,na primeira parte dessa pesquisa.

13 KANT. CRPr. Ak A 122; T 110; W 188. “Pergunta a ti mesmo selgrias de bom grado considerar a agéo, que te
propdes, como possivel mediante a tua vontaddasdeeesse ocorrer segundo uma lei da naturezaalgwymesmo
fosses uma parte.” / “Frage dich selbst, ob diediay, die du vorhast, wenn sie nach einem Geskrdatur, von
der du selbst ein Teil wéarest, geschehen slitejsieohl, als durch deinen Willen mioglich, ansekénntest.” Sobre a
Tipica, ja comentamos na primeira parte da pesquisa

174 KANT. CRPr. Ak A 58; T 54; W 143. “der ein innerer, aber ifektueller, Zwang genannt werden kann, als
moralischer Nétigung bedarf.”
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contudo, é que aparéncia moral seja interna, @y gag o préprio agente confunda o fundamento
de determinacado de sua agéo — a lei moral — corosonobiles.

Por esse motivo € que podemos entender como stiolveo sentimento moral parece dar
conta da mal fadada deducéo do Imperativo Categanec FMC. Parece até estranho atribuir este
titulo para tal tarefa, ja que a prova ndo se déndeeira intuitiva. Entretanto, como Kant esta
seguindo o modo de exposi¢cdo da CRP, ha uma espéaiapleta de deducéo da liberdade. Talvez
assim seja possivel justificar a presenca do tédmducdo™ ’° Deve-se ressaltar contudo que, além
de controversas as interpretacfes para este par@oitica, o préprio Kant ndo se limita a ela. Vai
contornar a questao, segundo a interpretacado daeddEemos, com a no¢ao skntimento moral
e ndo com uma prova intelectual.

Se oFactumapenas for lido enquanto um reconhecimento irtiedécda lei na sua forca de
dever, deixa-se escapar justamente a hecessidagedgenonstrar como, e até que ponto, € possivel
gue a lei produza ac¢des concretas. Uma deducaeremg cognitivos, apenas prova que é possivel
pensarmos uma natureza supra-sensivel e um sajgidmomo, mas ndo garante uma realidade
objetiva para estas idéias. Estariamos restritomalito do conhecimento tedrico ou da mera
especulacad’®

Esta prova, por outro lado, ndo poderia vir da e&peia ou de observacdes fenoménicas.
Isto quer dizer que ndo poderemos ter certezagntide de um conhecimento determinado, em
relacdo ao elemento que opera a conexao entrevimitade. Talvez uma investida no sentimento

moral possa sugerir alguma saida.
3.5 O sentimento moral
E no terceiro capitulo da AnaliticABps Motivos da Raz&o Pratica Pyrgue Kant da maior

énfase ao sentimento moral. A lei deve determim&diatamente a vontade. Como ela faz isto? A

primeira resposta de Kant é desconcertante: tim groblema insolGvel para a razdo humartd’..”

15 A questdo sobre a possibilidade ou ndo da deddgfiddéias transcendentais é tema controverso.debtte se
detém especificamente nas dedugtes da lei momal@zb do gosto. Tal questdo também faz parteetioecdo nosso
trabalho, uma vez que nossa hipétese segue a dgit,0paniel O. Perez, Jodosinho Beckenkamp, dentir®s, para
0s quais a deducdo, principalmente no quesitoidadeal, ndo ocorre de forma direta. E ndo ocome|pe isso ndo é
possivel, pelo menos se pensarmos que a relacdasddgias passa por vias indiretas para o doméngensibilidade.
A validade objetiva da lei moral, como demonstrazemmais adiante, ndo é possivel de se comprovés, igsD
implicaria a passagem pelo entendimento, pelaivachio empirica de que ela foi efetivada. Isso Kt autoriza,
pois a validade da lei moral ndo depende de coasliginpiricas. Por outro lado, a prova empiricaljetiva dessa
validade da lei fere o principio constitutivo daelidade, tanto no sentido transcendental quansemiido pratico, pois
impediria que a acdo pudesse ocorrer de outra fokmguestbes de liberdade parecem, ja na CRPsen&eduzirem a
guestbes meramente tedricas.

Y® KANT. CRPr. Ak A 84-85; T 78; W 163.

YTKANT. CRPr Ak A 128; T 116; W 192. “... das ist ein fir digenschliche Vernunft unauflésliches Problem und
mit dem einerlei: wie ein freier Wille moglich sei.



83

Segundo o que entendemos, a possibilidade de sertiear uma ligacdo imediata, segundo
critérios objetivos, ou seja, segundo o rigor ddags teodricos, esta descartada.

Primeiramente, por que uma questao destas premisg&spondida? Afinal, que se decida
seguir a lei e suas consequéncias, ndo serianskoquestdo da ordem privativa? Se tivermos que
aceitar tal tese, entdo a moralidade kantiana ie@mai num ceticismo, isto €, poderiamos justificar
0 agir conforme a consciéncia de cada um e, dest@af abortariamos qualquer possibilidade de
necessidade e universalidade ao principio moral.

Kant d4 um passo a mais. Um passo cuidadoso, parseiarriscado. Vai ao territério das
motivacdes. E um argumento perigoso, pois ndo astaito terminar num fundamento empirico
todo o argumento que construiu num plan@riori. Por este motivo, deve poder tratar de uma
motivacdo também em sentido transcendental.

A lei mesma € capaz de produzir motivos. Ela megraduz um efeito no animo capaz de
fazer-se aceita. Uma motivacdo oriunda da propia dortanto, sem vinculos com afecc¢bes
patolégicas. Kant ressalta que a lei moral prodiasaespécies de sentimentos. Primeiramente, num
sentido negativo, o sentimento de dor, pois elayralano as inclinacdes, abate a presuncédo e o
amor de si. A presenca desse sentimento de ddrymidhacdo, por ocasiao da renuncia de suas
inclinagdes, entretanto, ndo deve excluir a pokpiesenca de um sentimento de prazer intelectual
diante da lei moral. Cabe observar aqui que, amadsegunda Critica, o sentimento de prazer ou de
dor, esta vinculado a dimenséo empirica, isto graper ou desprazer sensorial. Por esse motivo é
gue o filésofo se refere a um sentimento inteléataadmiracdo pela lei. Este prazer intelectual em
relacdo a lei esta distante, portanto, de um sentirestético ou empirico.

A humilhagédo é um sentimento negativo, como vinmeas ele ndo esta s6. O sentimento
positivo surge como resultado desta humilhacaoaEepromove positivamente a sensibilidade em
vista da observancia da lei. E o sentimento deeispo sentimento moral resultado da
representacdo da lei, da forca coercitiva que xa@ace na sensibilidadé® E o reconhecimento da
lei na sua forca de coergdo, da sua necessidadkii@de concretizacdo: “é a consciéncia de que a
férmula vigora porque a razéo age em né3”.

Se a lei é um principia priori, e o sentimento vinculado a ela também o €, ggademos
pensar também na universalidade deste sentimeaste Mentido € que Kant ressalta dois aspectos
importantes do sentimento de respeito. Primeiroejeendo é um adereco, um efeito meramente
particular na constituicdo de um ser racional dinle é seu atribut§® Portanto, é um sentimento

dotado de universalidade. Afinal, qualquer enteadiotde sensibilidade tem a pré-disposicdo de

178 KANT. CRPr. Ak A 130-131; T 119-120; W 193-194.
9 OPARIC, Z O Fato da Razdo: uma interpretacdo semant.a36.
180 KANT. CRPr. Ak A 137; T 125; W 198.
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desenvolvé-lo. Esse elemento de universalidade esbingento vem ao encontro da propria
universalidade da lei.

O sentimento de respeit@aériori, conforme Loparic afirma‘O sentimento moral kantiano
é um motivo subjetivo e sensivel, mas de origanpriori”.?** Ndo é um sentimento de
contemplacéo, como é o caso do prazer e despraasrgde subordinacdo, de coercdo diante da lei.
E a sensacéo de reconhecimento de sua forca eciagén

A razao, na férmula da lei, possui uma energiay® implica num movimento em direcao
ao sensivel. Ndo persuade com discursos, naoigastibm argumentos, ndo requer habilidades,
nem hipoteses, apenas manda. A lei formal, junttaneom o sentimento de respeito que ela
desperta, liga o racional ao natural, a liberdade reecessidade, permitindo que o ser humano,
mesmo determinado pela sua natureza, possa delgsealém de suas limitacdes. Nisto reside a
sua dignidade.

Podemos pensar a relagdo entre os dois tipos diensato produzidos pela lei moral, o
primeiro (negativo), como que limpando terreno parurgimento do segundo. Varre as afecgbes
patolégicas para fazer surgir um sentimento purpri@ri, ligado ao intelecto. O sentimento de
humilhac&o tem a funcéo de retirar os obstaculos gae a lei se cumpra, remove as resisténcias,
promove de modo positivo a efetivacdo da liberdamtea o sujeito mais receptivo a lei.

Se o sentimento moral é resultado da lei, como fa@itoe entdo ele ndo pode ser pensado
como anterior a lei, mas enquanto resultado d&afim da lei numa consciéncia. Um sentimento
gue nao visa objetos, tdo somente a nobreza deercagde o cumprimento da lei permite. Esta
ligado tdo somente & lei moral ou aquilo que seorao instigagdo para o cumprimento do dever
que a lei reclam&?

Um segundo elemento € sua imediaticidade perarig. ®corre concomitantemente a
consciéncia do dever. E o que permite, portante,uju sujeito possa interessar-se puramente pela
lei. “Interessar-se” aqui ndo significa que a l@rat seja usada como um meio para outros fins. Ela
um fim em si mesma, porque carrega consigo justeresujeito que a pensou e a aceitou, como
fim e si mesmo. Também carrega a humanidade, pgeeseste sujeito, enquanto comunidade de
seres inteligiveis. O agente moral ndo pode assomrio fim que nao seja ele mesmo e todos que
comungam do reino da liberdade, da autonomia deasletf* Um segundo sentido para o interesse
moral, enquanto sentimento moral, como aquilo paode fazera conexdo entre uma vontade

autdbnoma e a lei moral. E um tipo de interessecispeuro.

81| OPARIC, Z O Fato da Razao: uma interpretacdo semantca87. Nota.
182 IK ANT. CRPr. Ak A138; T 126; W 198.
183 |sto j& fora defendido na FMC.
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Estes elementos devem ser guardados com maioraatepgQis terdo lugar especial na
demonstracao da funcdo da simbolizacéo estéticaodalidade. Afinal, agora podemos pensar em
algo que remova as resisténcias de ordem empiaiégica. Essa dindmica de sentimentos pode
ser observada em analogia ao procedimento argutiventle Kant, como apontamos no inicio
deste capitulo. Uma retirada de elementos matais- empiricos ou transcendentes — de
determinacdo da acdo moral, para abrir espaco spsmaprincipio puro. De um sentimento
patolégico para um sentimento puro, € o movimenwafildsofo tem em mente.

O que demonstramos acima nos permite afirmar queralidade kantiana ndo se reduz a
decisdes intelectuais ou psicologicas (emocionaisnentais). A teoria moral proposta por Kant,
segundo o que entendemos, nédo se deixa reduzir raaiomalismo frio e calculista. E intelecto,
sim, mas € também umodus,conforme também aponta Loparic em relacdo a idéikbdrdade,
pois ela “...implica um modo de vida mordf" Apenas a consciéncia intelectual da lei ndo é
suficiente para demonstrar como a lei se instalsenaibilidade. Ela pode tdo somente garantir que
uma agao esteja em conformidade com a lei, e Btoanreveste de moralidade. O sentimento de
respeito torna a acdo néo apec@asformea lei, magelalei.

N&o estamos tratando, por outro lado, de um prowtb mecanico. Isto retiraria todo o
valor moral da acao. A lei precisa fazer peso &i¢é@® as inclinacdes para poder valer-se como um
dever. O sentimento moral garante que a acao 8ej@ar mero reconhecimento de um dever, mas
pela pura necessidade de seu respeito. Nao podsensar numa relacdo automatica e mecanica
porque nao se inibe completamente a presenca Oisacées nesse sujeito racional. Isto faz parte de
sua condic¢do finita. Moralidade ndo é legalisman riepocrisia ou sentimentalismo. Ndo é para
santos ou anjos ou uma mera quimera. A lei moralaésentimento de respeito e consciéncia do
dever, a condicasine qua nora efetivacao da liberdade pode ser pensada cossivpb

Como seres racionais finitos que somos a lei notal do dever. A lei € santa. O homem
nao. Por isso, o dever é necessario, exigente lensulD sentimento moral, por sua vez, € o solo
receptivo da lei. Justamente o lugar da sensibiéidande o principio sintética priori da razao
pratica pode adquirir algum sentido e efetividdel®. campo semantico onde a raz&o pode atribuir
sentido para suas proposicées morais.

Neste sentido € que uma deducdo da lei moral preeis discutida em outros termos. A
razao pura também é pratica, afirma Kant, porquelyr efeitos sensiveis, porque € capaz de
legislar sobre a vontade. Enquanto os limites daa@ura sao determinados, segundo Loparic, pela

semantica transcendental dos concéftdsna semantica das representacbes também s&o

18| OPARIC, Z O Fato da Razdo: uma interpretacdo semantrai?2.
185 Ver: LOPARIC, Z.0Os Problemas da Raz&o Pura e a Semantica Transo&idiN: Kant no Brasil. Org. Daniel
Omar Perez. SP: Editora Escuta, 2005.



86

investigados os limites e possibilidades dos jukiagticos praticos priori, ou seja, 0S juizos
morais. Neste caso, ndo € pela via da deducdo dntlagsbes sensiveis, propria do campo
semantico do conhecimento, mas pelo campo de sgntidico, da sensibilidade. A realidade da lei
moral ndo pode ser demonstrada por dedf®a sintese entre a universalidade da lei e a ventad
é “... sensivela priori e ndo cognitiva (intuitiva), mas volitiva®’

Esta interpretacdo do papel do sentimento morabcelemento sensivel que da suporte ao
sentido da lei moral, permitindo que ela seja @dacem pratica, ndo recebe o mesmo tratamento
em outras leituras sobre o papelr#do da Razaopa CRPr. A seguir, conflitaremos a interpretacéo
|6gico-semantica com a leitura analitica, que tema um dos principais representantes o fildsofo

Guido Antbnio de Almeida.
3.6 A interpretacdo Analitica

Uma outra leitura possivel do trabalho critico desmKem buscar o principio fundamental
da acdo moral é a leitura analitica ou dedutivist&uido de Almeid&® Ele pretende se contrapor
as tentativas de cunho metafisico, criticando acposde Ernest Tugendhat, para o qual a
fundamentacdo da moral kantiana necessita de Eamisetafisicas, como a idéia do supra-
sensivel, por exemplo. Também se distancia dawees@iantica de Loparic, ao evitar o sentimento
respeito como complemento da determinacao do agialm

Segundo Guido de Almeida é possivel reconstruirgniraento de Kant apenas com as
premissas do proprio Kant, ou seja, apenas na d#ragéo de como faz sentido e é justificavel a
utilizac@o do predicado “moral” numa proposi¢aoirAgoralmente é agir por dever, independente
dos interesses. Agir por dever significa ter razizga agir de tal maneira e ndo de outra. Ter gazde
significa justificar sua acado por um principio prat uma maxima, que deve ter um fim em vista.
Se os fins forem materiais, entdo as regras sdcésc Caso sejam fins morais as regras dizem
respeito a uma vontade racional.

As maximas de uma vontade racional podem ser hipate— dependem da realizacdo de
um fim, do seu resultado, de algum interesse —teg6dacas. Estas Ultimas propriamente morais
porque sao incondicionais, puras, uma vez que erkpn de qualquer resultado, interesse
material ou mesmo de determinagfes afetivas. Detarmuma obrigag&o incondicional.

Para justificar o uso do predicado moral num jyeico, Guido de Almeida problematiza

a distincdo entre juizos hipotéticos e categoripois a afirmacéo que devo fazer algo porque devo,

18| OPARIC, Z O Fato da Razdo: uma interpretacdo semantca3.
87 OPARIC, Z O Fato da Razdo: uma interpretacdo semantr.a38.
188 DE ALMEIDA, G. Moralidade e racionalidade na teoria moral kantianmgp 167-180.
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simplesmente, ndo da garantias de sua realidatieaefde sua objetividade. E preciso justificar a
afirmacdao “devo e basta”!

O Imperativo Categorico ndo pode ser visto apeaa®aim ponto de vista a partir do qual
se pode falar em moral. Se assim o fosse, a tetsdisiza de que a moral kantiana terminaria num
solipsismo e num circulo vicioso, ganharia refoe¢oolocaria em risco todo o edificio critico da
moral. O dever ndo se justifica automaticamenta pdrigacdo da norma. Portanto, a tarefa,
segundo Guido de Almeida, é de buscar o fundantntwrma em relacdo a um outro elemento: a
consciéncia de si como fim ultimo da acéo.

Os fins, a que se refere a moral kantiana, saodgsips sujeitos racionais, enquanto fins em
si mesmosTer razdes para. € uma afirmacédo que exige do sujeito moral aota-compreensao
de si como “sujeito dos fins”, ou seja, como aquele determina sua acdo como se qualquer ser
racional também a escolhesse. O terceiro elementtexdo entre lei e vontade seria a idéia de
um ser racional que tem consciéncia de si comats@gdim de sua acao. A consciéncia de si como
um sujeito autbnomo, que escolhe seus fins tendovista a universalidade. Um elemento de
carater cognitivo, segundo o que vemos, e quefipasta denominacdo de sua leitura como
‘analitica’.

A tese de Guido de Almeida é de que a moral kaatode provar — fundamentar o
predicado moral, ndo pelo argumento da sensibiidadhs pela idéia de um sujeito que pensa, isto
€, de um sujeito capaz de conhecer e de julgatangor capaz de ser livre. A moralidade é
resultado desta auto-compreensdo do agente coraibosdps fins, ndo determinado por causas
externas (Deus, sociedade, desejos). O comentadoseu argumento analitico, parte de dois
conceitos do dever: o genérico, dever como “tedeszpara”’; e o0 moral, como obrigacao
incondicional. E necessario justificar o uso det#e®os nos juizos sintéticos da moral.

No campo do conhecimento 0s conceitos aos quassisuimos as intuicdes sensiveis sao as
categorias, cujo resultado é um género de disdasa@o. No campo pratico, o conceito de “bom”
€ aquele ao qual sdo subsumidas as proposicOesngaetente morais. Portanto, tais conceitos
devem ser universais, ou seja, este género derslisdiz respeito as condi¢cdes de possibilidade da
consciéncia moralda consciéncia que se tem de si enquanto agegitecom consciéncia, é agir
racionalmente.

O argumento analiticderiva o agir moral da consciéncia moral como uma coré&sgjé
I6gica. Quem age de maneira consciente age raociené, isto quer dizer, com base nos
imperativos hipotéticos (regras de preferéncia iQddres, validas subjetivamente) e,
especificamente, nos categéricos (regras de prefiarébjetiva, incondicionais). A vantagem

destes dois argumentos, segundo aponta o comenéaderque “... poderia-se dispensar premissas
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metafisicas sobre a raz&o ou a liberdade transettde® Além de nao precisar considerar o papel
do sentimento moral na efetivacéao da lei.

A questdo a saber é como € possivel o agir mGratlo de Almeida aponta a origem da
dificuldade naFundamentacdo da metafisica dos costuorede Kant oferece apenas uma prova
I6gica: “... quem cré que julga e, portanto cré guiere por se determinar por razées esta por isso
mesmqulgandoe de fato divre...”**° E preciso, contudo, demonstrar isto faticamerdea Eanto, a
capacidade de julgar as acbes necessita de umemenio cognitivo, isto €, de uma capacidade de
representar intelectualmente tais acdes. E “é @septacdo abstrata dos elementos da acdo, em
especial dos fins visados, que torna possivelteam a justificacdo das acdes e, deste modo, o
enunciado de regras ou principios praticSSE esse fato que o comentador identifica corffato
da Razdo.O fato de que podemos justificar, julgar o que ifi@aae com base em regras. Esse
julgamento so6 € possivel mediante a condigdo defserado por uma consciéncia racional, oriunda
ou coadjunta de uma consciéncia de si, de umacaumgreensdo como sujeito dos préprios fins.
Agir moralmente, agir racionalmente, agir com c@rsua sdo os elementos da economia da razéo
pratica, portanto, consciéncia de si e consciémaial estdo ligadas intimamente.

O argumento analitico de Guido de Almeida, segundoe vemos, esbarra numa espécie de
psicologismo racional, ou ainda, numa leitura ctigsta. Tese contrariada por Loparic, para quem
o Fato da Razao, na verdade, compde-se de umangicoantre a idéia da liberdade, o contetdo da
lei moral e o sentimento moral, como expusemos achegundo Guido de Almeida, isto ndo se
sustenta, pois, para Kant, € impossivel demondiratamente na sensibilidade os contetdos da
razdo pura (especulativa ou pratica), bem comosgedessaria e insuficiente a pressuposi¢cao do
conhecimento da lei para a determinacdo dos semtimieNeste sentido € que ndo caberia uma
deducéo moral, segundo a leitura I6gico-semantica.

Para que os sentimentos morais conferissem sigddi@o principio da razao pratica seria
preciso que fossem dados independentes de conoait@ss, 0 que exigiria uma deducao da lei
moral. Tese improvavel. A idéia de que apenas upnaaiéncia do dever basta para que ele seja
respeitado, desconsiderando-se a funcédo do semtinmamal como elemento efetivo na relacao lei-
vontade, pode resultar justamente num espontane@@ns®gja, uma consciéncia que, apenas por um
reconhecimento intelectual do valor da lei moraldispde a obedecé-la. Teriamos um cognitivismo
moral que implicaria ou na tese de que somos santoao contrario, que espontaneamente, sem
nenhum recurso a sensibilidade, nos disporiaméetigag a lei. Justamente os caminhos que Kant

recusa, segundo 0 que vemos.

189 DE ALMEIDA, G. Moralidade e Racionalidade na Teoria Moral Kantia@ritica p. 177.
0DE ALMEIDA, G. Moralidade e Racionalidade na Teoria Moral Kantia@&Critica p. 178.
Y1 DE ALMEIDA, G. Moralidade e Racionalidade na Teoria Moral Kantiae&ritica p. 179.
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A posicao de Loparic nos parece mais consistentemativa de compreender o projeto da
moral kantiana. Uma interpretacdo que, tanto eacéel aFundamentacaa@uanto naCritica da
Razao Praticatorna insustentavel a reducao da objetividadeidaoral & consciéncia racional e a
consciéncia de si. Kant nos dé indicios, como viautgriormente, que a lei moral produz seus
efeitos na sensibilidade, purificando-a dos memterésses patologicos. O que nos permite pensar a
consciéncia intelectual da lei ndo apenas como rejacOnhecimento da lei, mas uma interacao
efetiva, na ordem da sensibilidatfé.

O Fato da Razao nao é um elemento apenas l6geledhial na moral kantiana. Segundo o
gue vemos, é uma prova de que a lei ndo é umailmsdia da razdo, nem quimera, e sim, algo que
pode e deve ocorrer, ndo apenas no plano do julgamenas no plano da acdo pratica
propriamente dita.

Entre os extremos de um reducionismo afetivo ownitigg, Kant nos apresenta uma saida
gue leva em conta tanto a necessidade da lei qaacoodicdo da finitude do ser racional. Neste
sentido é que Kant faz da lei moral o nexo entusaigddade da natureza e o incondicionado, isto €,
a liberdade, “... decho da abdbadale todo o edificio de um sistema da razdo put&...”

Tais extremos implicariam ainda em dois tipos dépsismo: o logico-idealista e o
empirico. No primeiro, um sujeito puro, divaganao ieéias sem sentido. No segundo, um sujeito
egoista, pensando apenas em suas préprias nedessidrnando impossivel qualquer

universalidade mordf* A ambiguidade entre lei moral pura e sensibilidagerte constitutiva do

192 Nossa interpretacdo concorda com a de Larry Herder que ndo é possivel fundamentar a possibilidade
efetivacdo da lei moral apenas em argumentos attels. Nesse texto o autor confronta posicdes ipo t
intelectualista, que ndo reconhecer qualquer @dide tentativa de completar o reconhecimentoeictighl da lei com
qualquer forma de sentimento, com leituras serstaalipara as quais o argumento intelectual falhgle afirma que é
possivel uma leitura que concorde tanto com umnieacimento intelectual da lei junto com o sentiroatd respeito,
como concomitante da lei. Entretanto, a saida dradm pelo comentador nos parece vincular-se contiponde
psicologia moral, na medida em que considera onfemmmento tanto intelectual quanto sensivel dacteno fatos de
uma consciéncia empirica. (HERRERA,Kant on the Moral triebfededN: Kant-Studien 91. Jarhg. 2000, pp 395-
410)

1S KANT. CRPr. Ak A 4; T 4; W 107.

194 bentre outras, esta nos parece ser a confusao eogé&Edward Moore comete quando tece seus conosntar
sobre a ética kantiana. Ele sai em defesa de umal mditaria domaior bem para o maior nimero de pesscsn
necessidade de universalizagdo. A maior confus@@grcebemos em seus comentérios é entre verdaatido. Kant
separa essas duas situacdes. A primeira referg-sendlicdes do entendimento. A segunda em relagéoral. Do
principio da moralidade n&do se pode afirmar que @3 verdadeiro, mas que tem sentido ou ndo. Mdeal, em
termos kantianos, ndo deve provar sua verdade,som®fetividade. Seu comentario ainda confundecassalade
moral com necessidade da ordem da natureza, quadinaia que a lei que comanda a acdo imprime umassatade
sem significado algum. Também afirma que a lei inofia oferece possibilidade de uma avaliacédo, esnm, como
boa ou ndo. Obviamente isto ndo seria possive| poiforme vimos, a lei moral kantiana oferece uitéigo para
avaliacao sobre o que se pode considerar bom auUrdcritério, a que se dizer, ndo material. Oaffemacdo que
ndo parece condizente com Kant é de que se fossadw a ndo existéncia de uma vontade livre, eatfooral
proposta na Critica se provaria também infértila,Qprimeiro que ndo se trata de provar a verdade, validade
concreta do principio ao qual esta vontade livrpesgnite determinar. E ndo € um principio extefor. isso outro
deslize é cometido por Moore: a autoridade queimgobrigatoriedade moral de Kant ndo é empiricaxdarna ao
sujeito. Kant, afinal, ndo nos oferece certezaitepempirica sobre a determinagdo pura da mos, as condi¢cdes
para que as a¢des possam ser determinadas por piqaipio objetivo e puro. A sua principal acusacéza que o
erro grave de Kant € pensar que “... atribuir sepredicados a uma coisa € 0 mesmo que dizer qugdaacpisa €
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sentido da propria moralidade. Isto quer dizer gure as leis de liberdade e leis da natureza, o
abismo € permanente. As transicOes entre essasdiluassdes é feita de modo ténue, num

encontro perspicaz, recondito, onde as idéias miadai razdo pratica podem se conectar a
sentimentos que lhe sejam aptos a receptividadeste modo, produzam atos de moralidade. Por
isso o Fato da Raz&o ndo € uma teoria meramerdgeudsfiva, antes de tudo, pretende fundamentar

a possibilidade de se constituir um modo préprigida, um modo de ser moraf,

As exigéncias de sensificacdo da lei moral ndo ipodesconsiderar a sensibilidade como
um suporte possivel da sua efetividade. O simboligratico, como vimos, visa justamente
movimentar a sensibilidade em dire¢&o a concréizaea lei moral. Percebemos a possibilidade de
trabalhar num procedimento de sensibilizacdo, tecmlmo foco o sentimento de respeito, no
sentido de um cultivo do sentimento moral, paraajle? ndo se torne algo longinquo para o sujeito
limitado que somos. A questdo a saber é se estdaate ndo acabaria retirando da lei seu carater
coercitivo, portanto, sua relacéo de dever, o gsearacterizaria a moralidade no seu sentido puro.

Temos, até o momento da pesquisa, trés elemenpastantes na argumentacdo em direcao
a simbolizacdo estética da moral. Por um ladoi end¢gal exigindo a abertura de um novo campo
semantico, a sensibilidade moral. Por outro, aiptisede de se pensar a sensibilidade ndo apenas
afetada, mas também disposta positivamente a redagle da lei. E, finalmente, a determinacao
pura da moralidade que ndo deve perder de vigtadigéo finita do sujeito da acéo.

Como a relacdo de simbolizacdo das idéias da raddofindou com a exposicdo da
semantica das proposicdes praticas, precisamosr segdant na demonstracdo de como sao
possiveis as proposicOagriori estéticas. Precisamos perfazer esse caminho @a@eendermos
COmo 0s juizos estéticos sao formulados, a que @aapantico eles pertencem, e como operam 0s
sentimentos de prazer e desprazer. Desta formargmds entender o sentido do simbolo na

ligacdo entre juizos de gosto e juizos morais.

objeto de um certo tipo de estado psiquico.” (dd)20ra, justamente o que Kant ndo pretende &ireslua ética a
uma psicologia. Sua ética ndo é um fato psiquicdoodesejo, ou seja, nem tudo o que é bom é sedepegado. Sabe
muito o filésofo aleméo que € assim que funcioma.i$50 ndo pode deixar tudo a cargo de um intelaciralista, nem
de um sentimentalismo cético. Querer inserir Kaahth de uma ética metafisica, ao menos, seguisdese
argumentos, ndo nos parece convincente. (MOORE,gédtdwardPrincipia Ethica. Trad. Marcio Pugliesi, Divaldo
Roque de Meira. S&o Paulo: icone, 1998.)

% PEREZ, D. O. Kant e o problema da significaca®. §1
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CAPITULO 4
ANALOGIA E SIMBOLO NO USO PRATICO

Neste capitulo abordaremos os modos de utilizagdandlogia e do simbolo no contexto
Critica da Razéo PréticaO simbolo, em comparacédo com a analogia, noE@a@ontar para um
uso mais propicio no ambito da razdo pratica. Podemtar que enquanto Kant firma os principios
basicos da filosofia transcendental, ele utilizznalogia como um importante instrumento l6gico-
argumentativo. A partir do momento que o ambitagcendental se alarga para o campo da moral,
a nocao de simbolo surge também com um papel difi@do. Agora, como motivacdo em funcao
da efetivacdo da liberdade. Neste sentido, deverembentar para 0 modo como € inserida a
representacdo simbolica nos juizos morais.

Assim como na FMC, a CRPr também ndo sistematiza teoria da representacao
analdgica, apenas a insere na estrutura argumenthtitexto. Temos aqui uma segunda forma de
representacao: a da lei motd Embora seja um tipo de representacéo que facdauanalogia, ela
nao implica nem em conhecimento objetivo — coma forcaso do entendimento segundo as
analogias da experiéncia; nem um conhecimentoeitodiromo fora o caso do uso regulativo
(conhecimento indireto) das idéias transcenderfsi® novo uso do termo em questéo é necessario
devido ao fato de que Kant se da conta das exigg€iogcie a lei moral tem em relacdo a uma forma
distinta de atribuicdo de sentido, com raizes tantentendimento, quanto na razao especulativa.

Na CRPr:®” Kant continua trabalhando na mesma perspectivieuddamentacéoquando
compara dois tipos de legislacbes distintas conmgsigeis de existirem concomitantemente —
natureza e liberdade. A natureza continua sendm @dndutor que permite ndo apenas uma
comparacao, mas uma forma de determinacéo, airedgeqrica — como pressupostos necessarios —
das idéias morais (liberdade, vontade livre, fatedie moral, principio moral): “... pela razdo somos
conscientes de uma lei a qual todas as maximasuséioetidas, como se uma ordem natural tivesse
que surgir ao mesmo tempo de nossa vont&de”.

Contudo, algumas novidades surgem na segundaaCitiprimeira delas diz respeito ao
novo ambito de sentido das idéias da razdo. Kastoditna um modo diferente de dar sentido e

significado aos conceitos da razdo pratica, quaedda conta que o procedimento de significacdo

1% Entendemos que os dois tipos de representaca®Bas€ referem aos juizos tedricos, para conheainuétivo.
A representagdo analdgica indireta se refere dasglespeculativos, para fins heuristicos. Diretandiretamente,
entretanto, a analogia fica restrita, na primeiri#ica, ao ambito tedrico.

197 Utilizo a traducdo de Valério Rohde®ritica da Raz&o PraticaSao Paulo: Martins Fontes, 2002.

19 KANT. CRPr. Ak A 76; T 71; W 158. “Gleichwohl sind wir uns i die Vernunft eines Gesetzes bgtyu
welchem, als ob durch unseren Willen zugleich &atrordnung entspringen i alle unsere Maximen unterworfen
sind.”
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ndo pode seguir o modelo do esquematismo do ententth, nem o modelo heuristico da razdo
especulativa.

Este novo campo semantico, o da filosofia pra#icagora também denominado filosofia
transcendental. Kant encontra, portanto, a posladié de determinacd® priori para as acoes
morais. Neste sentido, o trabalho da CRPr serd @iaénar qualquer forma de determinacédo de
carater empirico ou material na acdo moral e, aamodempo, mostrar como ela € possivel.

O agir moral deve ser dirigido por, e apenas por,dever que a lei moral impde a uma
vontade livre. A lei realiza-se por meio de umatade que se autodetermina a obedecé-la
incondicionalmente, sem qualquer interesse quesefoa pura obediéncia. A lei moral produz um
fato, umfato da razad”. Uma idéia da razdo que, agora, ndo mais serveaspeara fins de
sistematizacdo ou de guia para especulacfes manas,um principio queroduz efeitos na
sensibilidade

A guestdo que deve ser resolvida € como uma leazfio pode determinar uma vontade e,
ao mesmo tempo, que esta vontade seja considevesia Resposta de Kant: de modo direto, sem
interferéncias de motivacdes externas, somenteekmpaio com a lei na sua forma pura, isto €, sem
aderecos ou provocacfes de ordem empirica. A teipprnécisa de enfeites, ancoras ou promessas
para se tornar um dever puro. Aqui podemos nota disjuncdo entre ética e estética, o que
tornaria, a principio, dificultosa qualquer aproagéo entre as duas. A afirmacgéo do 859 da CFJ —
tema desta pesquisa — ficaria comprometida a plestas consideracoes.

Uma segunda ordem de questdes se impde no inelitordplementar a primeira: como se
daria a determinacéo direta da lei para uma vonsalestamos falando ndo de anjos, mas de seres
finitos? Numa resposta concisa poderiamos dizerKant: através da consciéncia da lei. Bastaria,
portanto, um conhecimento desta lei, uma tomadaodesciéncia de seu dever, da sua forca e
necessidade? Se a maneira pela qual interpretarhoglamento da moral kantiana for de cunho
intelectual talvez a resposta seja sim. Tudo ficegsolvido e ndo precisariamos avancar na leitura
da CRPr.

E preciso um questionamento quanto a isto. Est®d dae Kant ndo admite qualquer
determinacao alheia entre vontade livre e impevatjye ndo seja a lei na sua forma pura. Mas
colocariamos dificuldades que tornariam a sua deordral, sendo duvidosa, apenas uma bela
teoria, pois é fato que o mero conhecimento da eireconhecimento de sua verdade n&o implica
necessariamente numa acao segundo esta mesma peisstbilidade de apenas a consciéncia
intelectual da lei — enquanto um saber sobre sisééexia (algo como: “sei o que é bom, por isso

faco o que € bom”) — ndo é sustentavel se estamatoaliando na perspectiva de seres finitos. Isto

199 Tratamos deste tema anteriormente.
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implica que tais entes, ainda que se deixem infiiaemor idéias e principios da razdo, e possam ter
consciéncia do dever que uma lei impde, guardansigonoutras formas de afecc¢des, outros
interesses que nao os morais propriamente ditos.

Teriamos, no caso de uma solucao de caréter intaleou uma moral para anjos, o que nao
faria sentido, uma vez que eles ndo precisam dealigima; ou uma moral hipdOcrita, pois
passariamos ‘vistas grossas’ para 0 mundo conctatmultiplicidade de nuances proprias da vida,
cheia de provocacdes, ameacas, interesses e tptesle necessidade. Em outras palavras, a lei
moral seria letra morta e vazia.

E preciso lembrar que Kant rejeita uma acéo petplss obediéncia cega a lei, por forcas
externas ao sujeito, ou ainda, por simples apaéne esta obediéncia venha proporcionar. Kant,
nos parece, tem em vista uma obediéncia esclarestida mas resultante de um acordo nao
meramente intelectual entre vontade e lei. Afimatdntas, a moralidade de uma agao nao se atribui
pela simples observacédo da lei. Posso agir de @amh a lei e isto ndo significa que a acéo
moral?°®° Moralidade tem sentido apenas quando a agigeélei pelo puro respeito a lei. Por ela,
tanto aquele que a realiza, quanto o outro queapessem vista, logo a humanidade que o sujeito
da acdo moral representa, devem ser postos comerfirsi mesmos. Por estes motivos € que Kant
vai dedicar boa parte da CRPr para tratar justasnaatrelacéo entre lei e sensibilidade. Ele nao
aceita um mero acordo légico-racional, mas quemodo de vidaMoralidade néo é se reduz ao
conhecimento, a uma consciéncia intelectiva dant@is exige unmodusde ser, ndo apenas um
modo de pensar ou de refletir, mas uma praticaegige uma sensibilidade voltada para o rosto
frio da lei moral. Que a determinagao seja purasigoifica que ela despreze qualquer papel da
sensibilidade. E é justamente neste ponto que frdeisa afetar. A sensibilidade precisa também
voltar-se a lei, estar a disposicao dela.

Neste sentido, as questdes que seguem precisagsestas claras. Como a lei moral pode
afetar a sensibilidade? Pergunta esta que radicadianteriores, sobre a relacao entre lei e ventad
Radicaliza porque vai a raiz desta relacdo ou, pelioos, até onde € possivel, ja que o proprio Kant
reconhece que a ligacdo é um mistério, e ndo hao cdetermina-la objetivamente —
teoricamenté®’ Se n&do podemos conhecer a lei determinando untadeomo um mecanismo
automatico ou um célculo meramente Iégico, coma @sterminacdo deve operar? A resposta pode
ser dividida em duas partes. Nas duas, a solughmaubs recursos danalogia Agora, mais

especificamente, Kant vai inserir a no¢assitinbolo Veremos como isto ocorre.

4.1 A efetividade da lei

200K ANT. CRPr. Ak A 60-61; T 56-57/; W 145-146.
2L KANT. CRPr. Ak A 128; T 116; W 192.
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A primeira parte da solugéo comeca na anotacécedeema Ill, §4°% quando Kant fala da
instrucdo do entendimento comum para esclarecingmtyuando se age por maximas ou por leis.
Se a lei moral n&o deve ser uma resposta automatingeramente intelectual, vazia de sentido e,
por outro lado, ela ndo deve ser quimera, uma iiEenal em um ente abstrato, como ela deve
ser efetiva? A efetividade ndo pode ser hipdcnitieressada, ou simplesmente alheia ao mundo.
N&o basta a legalidade, Kant quer a moralidade.ddde ser determinada por mébeis empiricos. E
desinteressada de objetos concretos — a ndo sépriapacao a ser efetivada. Nao segue, por outro
lado, apenas conceitos tedricos. A lei ndo é apemaslei tedrica que apenas seu conhecimento
basta para vé-la na pratica. Portanto, dela ndmde seguir por exemplos ou discursos. Nao se
convence um ser racional finito a agir moralmefitdvez apenas prepara-lo para que seja mais
receptivo a lei.

Para que a moralidade ndo seja mera quimera nd® desenvolver a intelectualidade, é
preciso uma sensibilidade receptiva a lei morahtkambém recusa qualquer instru¢cdo para esse
sujeito racional finito. A filosofia pratica ndoudn conjunto de regras técnico-praticas, isto €, de
carater meramente técnico, a partir do qual alg@imamento nos tornaria aptos a moralidade.
Como, entdo, € possivel essa preparacao? NasgmlderKant: “... como € possivel também a
consciéncia da lei mora®® A solucdo desta questdo exige o uso da analogimeffos,
primeiramente, um segundo jogo de questdes:

1) Se ha uma lei, que vontade se adapta a ela? R&spost vontade livre, ndo determinada
por interesses materiais.

2) Se ha uma vontade livre, que tipo de lei ela ddasli@ncia? Uma lei formal. Um principio
puro que oriente as maximas da acdo, sem mesclas imeresses, com afeccdes
patoldgicas.

3) Onde comeca essa relacao entre lei e vontade? blumseiéncia.

4) Que tipo de consciéncia? A da liberdade? Nao. Diest®s, primeiramente, apenas uma
consciéncia negativa (a de ndo se determinar feEresses patoldgicos).

5) Pela consciéncia da lei? Sim. Ela se oferece pmmemediatamente, sem referéncia
sensivel e nos da consciéncia positiva da liberdade

6) Mas como essa consciéncia é possivel? Segundo lagianaom o procedimento do
entendimento, isto €, num movimento do sensivel@oa-sensivel, do empirico agriori,
do material ao puro, e em analogia com a razdo, mavimento do condicionado ao
incondicionado, do determinado ao indeterminado.

202K ANT. CRPr. Ak A 49-54; T 45-51; W 136-140.
23K ANT. CRPr. Ak A 53; T 50; W 139. “Wie ist aber auch das B@tsein jenes moralischen Gesetzes méglich?”
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A analogia aqui, ndo € apenas ao modo de repreSentde idéias e conceitos na
sensibilidade. Mas uma comparacao, num ambitodesaental, que implica mostrar o0 movimento
da sensibilidade para os conceitos mot&i© que temos é uma analogia no sentido néo apenas d
comparacao ou de representacdo teorico-especulatasade indicio demovimentoDo sensivel e
patoldgico, do interesse material para o desirgeresa pureza de intencdes. Se ha um fato, uma lei
determinando uma consciéncia, ha também uma coisziém direcdo a lei. Um estar atento, uma
escuta do dever que a lei reclama. Em termos debdetade, um “voltar-se para” a lei. Dois
movimentos, portanto. Um intelectual e um sensideh de compreensdo e atengdo, outro de
eliminacao dos condicionantes materiais, de umaae#® ou purificacdo da sensibilidade.

Desta forma, ainda que a lei moral possa ou denr desensibilidadé®® humilhando o
sentimento de amor de si, aniquilando a presunigét)ém eleva a sensibilidade, tornando-a mais
apta a recepcao da lei. Nao apenas fere, mas Sensaibilidade ndo é algo apenas desprezivel, mas

204 O professor Vinicius de Figueiredo apresenta oimierpretacéo para a funcdo da analogia na manatigna.
Destituindo o papel do sentimento moral como cdialige sentido para a lei moral, o comentador afgqueaas idéias
transcendentais — Deus, alma, mundo, felicidad®, sagoremo — tém como funcédo justamente permitsuggito finito
da acdo, a compreensédo de uma totalidade de mypattirada qual o arbitrio se decide pelo deveteg€sonceitos ndo
reduziriam a teoria moral de Kant nem ao puro idea romantico, que resultaria numa espécie dalisrao moral
com uma boa dose de ingenuidade, nem mesmo a teeasto a tradicdo metafisica dogmatica. Isso naoaria
pelo fato de que, sobre tais idéias, ndo poderia@osenhum conhecimento — resultado Rialética da CRP.
Entretanto, elas ndo estariam destituidas de furpéad seja, a de possibilitar a compreensdo denumdo — como
principios heuristicos — a partir do que o sujgitale vislumbrar a superacdo de sua finitude petailpidade de
realizacdo da liberdade. O sensivel e o inteligbesldariam as méaos atestando tanto a condicdcahgumnto a
destinacéo racional do ser humano. (p. 107) Ocomedeslocamento de funcé@o para as idéias da rakxi@ste
deslocamento, a oposigao entre o normativo e aefatlquire, através da representacdo do devery significado
pratico — e nada mais plausivel do que supor gdeterminacdo racional da vontade exija a referéasiadéias
especulatvias discutidas na dialética da razao.p(jpa 113) A acdo moral estaria vinculada necéss@nte ao
pensamento especulativo por trés razdes afirmanemtdor: 1) pela unidade da razao — tanto a rafdica quanto a
pratica sdo a mesma, logo, as idéias de uma podeemdser utilizadas em funcdo da outra; 2) a dategéo pratica
do incondicionado — 0 modo para que o incondicionamssa receber sua determinacao se da pelo comatiognto da
vontade; 3) determina¢édo do incondicionado e legis universal — a determinacédo do incondicionasioanvontade
finita se da pela obediéncia a Lei. Disto podees&ltir: “0 que constitui a moralidade da a¢éo sprécisamente, sua
referéncia racional & humanidade, possibilitada pedbilitagdo pratica da nogéo especulativa densés” (p. 117-118)
Uma agdo moral € resultado da compreensdo do csugeino participe de uma comunidade de seres rasiona
(FIGUEIREDO, V.de.Mundo Inteligivel e Analogia na Moral de KanlN: Modernidade e a Idéia de Historia E.
Menezes e M. Donatelli (Org.). llhéus: EDITUS (UBSZ003, pp. 106-125)

Se, por um lado, a nocdo de sistema permite umapreensdo do mundo favoravel a realizacdo do
incondicionado na natureza, a questdo que nos aolmE é até que ponto uma constatagdo heuristicynde
intelectual, seria suficiente para a obediénci@iaQue ela amenize o carater violento da lei ¢eewim conflito
existencialad eternumdo sujeito da acdo mediante o imperativo morad, perece conveniente a letra de Kant. Mas
isso ndo nos parece suficiente na medida em quémip Kant mostra uma preocupacao sistematica dagdo a
referéncia da lei na sensibilidade, como esperamodemonstrado. De fato, a analogia que as id&d3ialética,
transportadas aos interesses praticos, torna pbssha compreensao intelectual favoravel & morddéiddlas o que
tudo isso deve ocasionar, condicime qua nona lei desfila em carater poético — porque nao rdtaenbém
especulativo — um sentimento tal que a agdo se etBante o respeito incondicional da lei. Nesseident que
entendemos a necessidade do simbolo ter maioredpagtuacdo do que a mera analogia. Enquantogumde caso
atendemos as exigéncias meramente intelectuaiprimeiro podemos utilizar ndo apenas das idéias deasutros
aparatos (e sera também o caso do belo), como $atenprovocacéo da sensibilidade em favor da egdiizda lei. E o
gue esperamos demonstrar nesta pesquisa.

2% KANT. CRPr. Ak A 139-140; T 127; W 199.
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€ 0 que torna possivel um conceito. Seja pelaaet@acdo a intuicdo sensivel nos conceitos do
entendimento, seja na sensibilizacdo indireta dosaitos da razéo pura, como também no caso da
concretizacdo da lei moral. Em outras palavrasjyréanconjuncéo entre intelecto e sensibilidade
gue o imperativo faz sentido e passa a valer etngulaver. Neste caso, permite a lei moral tornar-
se efetiva, significativa’®

Para que a dinamica sensibilidade-lei possa sauwtarambito transcendental, Kant oferece
— em analogia com as reg@priori do entendimento para uso empirico — uma tabuatégarias
da liberdadé®” Para que um entendimento comum tenha paramefjaade os quais seja possivel
considerar alguma agdo como boa ou ma, ou sejgdta subsumir o multiplo das apeticbes a
unidade da consciéncia de uma razao pratié&.€ possivel que existam critérios para verificacao
da subsuncédo das maximas de uma acdo como maxiorass mmu nao morais. Mas o filosofo
ressalta que a tabua de categorias, na verdadesésinetida a uma lei pura pratica e ndo a
elementos empiricos. E quando Kant prop&e o testépita da faculdade de julgar préatica piita.
Com o teste da Tipica entramos no segundo momergoldcdo da questdo sobre como a lei moral
pode determinar uma vontade. Neste segundo morgegte poderemos compreender a segunda
forma de representacao indireta, além da heuristica

O deslocamento da analogia em direcdo ao simba@ace que ocorre ao modo de um
parto gradativo, silencioso e ndo muito bem platej&sta mudanca de funcdo das nocdes em
guestdo — argumento central nesta pesquisa — sdewddo as exigéncias que do proprio

delineamento da filosofia transcendental. Até o mim eles operam juntos.

4.2 O Teste da Tipica

No teste da tipica, a lei moral se apresenta corpadrdo de verificacdo das maximas,
segundo a observancia ou ndo em relacéo a lei nRwdémos notar a utilizacao, por parte de Kant,
da analogia ao modo de funcionamento do entendimeovamente. La, 0s conceitaspriori
guiavam a subsuncéo de conceitos empiricos — tab axposto na doutrina do esquematismo.
Aqui, na filosofia pratica, ndo ha esquemas — emmds tedricos, a0 menos, nem mesmo uma
representacdo analdgica, um esquematismo indo@tey ocorreu na razao especulativa. Como nao
h& um objeto na intuicdo que seja correspondefgge aBem um conceito tedrico que lhe permita

guiar a subsuncdo — muito menos exemplos empincosgjualquer outro tipo de dispositivo

208 Kant vai retomar isso mais tarde Antropologia, no§8, Apologia & Sensibilidade. Ak A 143-144; T 48;432-
433.

207K ANT. CRPr. Ak A 117; T 106; W 185.

208 K ANT. CRPr. Ak A 115; T 104; W 183.

209K ANT. CRPr. Ak A 119; T 108; W 186.
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mecanico (e porque ndo dizer, pelo menos por taéamesmo um dispositivo estético), Kant
precisa recorrer a analogia para que lei possa pal@ uma vontade. Ao menos para que a lei
tenha sentido em termos de compreenséo intelectual.

Mas a analogia ainda tem um sentido especifico. I&onagens, exemplos, ou intuicdes
sensiveis que Ihe sirvam. Nao é uma representag&ardter discursivo. Ndo se convence de fora
para dentro. Ndo é uma introjecao intelectual agyisa da lei. O que temos é o entendimento que
deve fazer a mediacdo entre lei e vontade. A kgAsl do entendimento ndo se presta como
fornecedora de esquemas, mas enquanto capacidddgislacdoa priori. Dispomos de uma lei
formal da razdo pratica (em analogia com a lei atareza), e de um entendimento que legsla
priori a partir do qual um modelo de legislacdo se oéepara que se possa reconhecer na lei a
necessidade e a universalidade. A lei ndo serve @squema, serve como wipo. Por isto o teste

da Tipica.

Consequentemente a lei moral ndo possui nenhuma fatuldade de conhecer mediadora da
aplicagdo da mesma a objetos da natureza, a néoces¢endimento (ndo a faculdade da imaginagéo);
o qual pode atribuir a uma idéia da razdo nacesquemada sensibilidade mas uma lei e, contudo,
uma tal que possa ser apreseniadabncretoa objetos dos sentidos, por conseguinte uma tarala
mas somente segundo sua forma, enquanto lei pfarada faculdade de julgar, e essa lei podemos
por isso chamar d#o <Typus da lei moraf*°

Mais adiante, ainda completa: “Portanto € tambémmipielo servir-se danatureza do
mundo sensoriatomotipo de umanatureza inteligiveldesde que eu néo transfira a esta intuicdes e
o que depende delas, mas refira a ela simplesradatea da conformidade a lemm geral.. 2!
Estetipo ndo é propriamente o fundamento da moral. Tao stamena regra priori para que se
possa julgar a determinacdo moral do agir. Istoifsigq que ndo podemos ter conhecimento tedrico
para verificagdo se a agao foi ou ndo determinasi@lmente. Kant tem a preocupacgéo de tornar
viavel que um julgamento subjetivo possa ser f&to fins a subsuncdo das maximas da acgao a lei.
A analogia serviu para a formulacdo do imperativagera também serve para a subsuncéo das
maximas a lei.

A analogia com o entendimento serve aqui como sistda estrutura de argumentagao
transcendental que permita pensar em dois sistegiatativos distintos, mas que possuem algo de

semelhante: o fato de legislarenpriori, com pretensdes de universalidade e necessidade.aC

20K ANT. CRPr. Ak A 122; T 110; W 188. “Folglich hat das Sittersgtz kein anderes, die Anwendung desselben auf
Gegenstand der Natur vermittelndes Erkenntnisveempgls den Verstand (nicht die Einbildungskraf@]cher einer
Idee der Vernunft nichBchemader Sinnlichkeit, sondern ein Gesetz, aber dontseiches, das an Gegenstanden der
Sinne in concreto dargestellt werden kann, mitiirN&turgesetz, aber nur seiner Form nach, alstGesen Behuf der
Urteilskraft unterlegen kann, und dieses kdnnendahrer deffypusdes Sittengesetzes nennen.”

ZLKANT. CRPr Ak A 124; T 111-112; W 189. “Es ist also auchaett, dieNatur der Sinnenweetils Typuseiner
intelligibelen Naturzu brauchen, so lange ich nur nicht die Anschaenpgnd was davon abhangig ist, auf diese
Ubertrage, sonder fadie Form der Gesetzngigkeit iberhaupt...”
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razao especulativa, por outro lado, a analogiasdaddéia de sistema de conformidade a fins. Com
um telos a moralidade transcendental ganha a possibilided@ensar um fim que ndo esteja
descompromissado com a pureza da determinacadepefatipica serve entdo de modelo, de guia
para o ajuizamento moral, e que permite compreeraecomo uma sensibilidade se aproxima da

moralidade.
4.3 Deslocamento do simbolo em relacédo a analogia

Ainda no paragrafo da Tipica, Kant toca, pela sdguvez, no termo “simbold*? Ele

afirma;

... @ mesma tipica preserva tambénmisticismo da razéo pratica, a qual toresquemaaquilo que
servia apenas comsimbolo, isto €, atribui intuicdes efetivas e, contudoop rs&nsiveis (de um
invisivel reino de Deus) a aplicacdo dos conceitosrais e perde-se no infinito ins

Uberschuwengliche?*?

O teste da tipica evita no minimo duas situacOdsaeagosas para a teoria moral kantiana.
A primeira, que a lei precise de amparo de outtéms$ transcendentais para valida-la — devemos
lembrar que a lei ndo é uma representacdo anal@ga@iamente dita, ainda que a analogia
servisse para a sua formulagéo, ndo visa sisteagatzou especulacéo e ndo trabalha com intuicbes
sensiveis. A segunda consiste em evitar qualgperdg fanatismo moral uma vez que ela nao se
apresenta como uma representacdo esquematicadraigjelio sensivel que possa ser subsumido a
lei), 0 que n&o nos autoriza a pensar em alguntmbjge pudesse ser identificado como fonte ou
padrdo de moralidade. Apenas a lei moral € a fdatmoralidade. Se ndo ha intuicdes sensiveis a
vista, a lei moral podera ter apenas intuigéfesivas diz o teste, ou seja, da ordem das acoes. A lei
n&o visa objetos, mas acdes. E entre a lei e umade no ambito das agdes, que o simbolo pode
ser colocado.

Deve-se ressaltar ainda que, neste ponto, o fdddistancia simbolismo de esquematismo
numa relacdo de contraried#d®.Uma coisa é o esquematismo dos conceitos, oute é
representacdo analdgica. Algo ainda diverso € baismo da tipica. Neste caso, como uma forma
de fazer valer a lei para uma vontade sem queretasp de outros recursos, como 0s exemplos,

objetos da intuicdo sensivel ou célculos logicos.

12 34 tinhamos visto isto no capitulo anterior quaraamos do®rolegémenas

23 KANT. CRPr. Ak A 125; T 113; W 191. “Eben dieselbe Typik béwtaauch vor denMystizismder praktischen
Vernunft, welche das, was nur zuymboldienete, zum Schema macht, d.i. wirkliche, undhdoicht sinnliche,
Anschauungen (eins unsichtbaren Reichs Gottes) Adevendung der moralischen Begriffe unterlegt und in
Uberschwengliche hinausschweift.”

24 Em textos como Antropologiae aReligidq mais a frente como veremos, o préprio Kant apnaxésquematismo e
simbolismo.
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O teste mantém uma relacdo simbdlica no jogo caomicies efetivas, ndo enquanto objetos
da sensibilidade, ou da ordem de imagens, ao m@mosnquanto, mas da ordem das acdes. Os
conceitos morais permanecem numa relacédo simbélitadmica — no ambito das acdes concretas.
Por um lado Kant faz uma defesa do aspecto racidmgllgamento moral em detrimento de
qualquer mescla de elementos empiricos, pois nd@le peferéncias a intuicdo, apenas ao
entendimento enquanto capacidade legislativa. N#&r dnteresses materiais, nem elementos
discursivos ou estéticos. Fica restrito a idéiaaeormidade a leis, tanto no campo da natureza,
guanto no campo do supra-sensivel, da liberdadmtelayivel. De outro modo, o filésofo insere o
simbolo num movimento transcendental em favor dévefi;do da lei.

O simbolo — como resultado da regra da tipicaa@s$to entre a vontade e a lei e ndo entre
objetos e o entendimento. O simbolo esta ligaddapim, a dinamica sensibilidade-lei, o que exige
um esfor¢o redobrado tanto da imaginacdo quantazie. Da imagina¢do, num sentido especifico,
porque ela aqui, ndo precisa realizar seus esqueardasproduz ou reproduz imagens da lei. A
imaginacgao precisa estar imbuida de uma forca elstitte, que impulsione uma sensibilidade para
a receptividade da lei. Se ndo cria imagens, ngueesas, deve ser capaz de forcar a sensibilidade
em favor da lei. Um reconhecimento pelo efeitoapetca da lei, e um movimento da sensibilidade
a seu favor. A razao pratica precisa que a leiyradsta efetividade e que a sensibilidade seja
receptiva e ativa em favor da lei moral. Razaoaativnaginacdo estimulante, sensibilidade
receptiva/ativa e entendimento regulativo, temospostos de referéncia para pensarmos uma
legislacdo por principios puros. Eles sdo necessano procedimento de sensificacdo e
concretizacdo da lei moral.

Desta maneira, refor¢a-se a idéia de que ndo bastahecimento da lei ou a consciéncia de
seu dever. A moralidade em Kant ndo é um procedonereramente intelectual. E também
respeito, sensibilidade afetada pela lei e, ao mméempo, voltada para ela. O simbdlico ndo visa
apenas o intelecto, ndo se reduz a um teste ittalate subsuncdo de maximas a lei, mas tenciona
0 sensivel para a observancia da lei. O que guer,dafeta uma vontade livre de um sujeito
racional finito.

A afeccdo moral ndo pode ser confundida, por olddom, com emocdes de ordem
patologica, o que viria a contrariar a pureza dardenacao moral. Apenas tornaria a sensibilidade
do ser racional finito disposta a aceitacao doigolei. O teste da tipica trabalha na perspectiva
da remocédo de qualquer resquicio de determinagipgieas na acdo que se pretenda denominar

como moral. “Portanto esta tipica, enquanto tigeedaculdade de julgar, preservaadopirismoda
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razao pratica, o qual coloca os conceitos pratimobom e mau meramente em consequéncias da
experiéncia (da chamada felicidade*”.

Este cuidado em preservar a determinacdo apenastiaga lei, como uma espécie de
servico de policiamento, de rastreamento e elindioale condicionantes empiricos, ndo é a unica
forma de garantia da efetividade da acdo moralo @asioralidade se reduzisse a tais cortes sua
promocdo seria apenas negativa. Kant chama a atgraga a promocao positiva da lei moral
guando fala dsentimento moralEle seria o resultado de um duplo movimento dérnma do
amor de si e da presuncao, e de uma elevacgéao sidibdade em favor da lei, afastando qualquer
obstaculo patoldgico, o fildsofo nos deixa uma seaderta para pensarmos na possibilidade de

alguns elementos que colaborem nessa tarefa:

... esse sentimento de um sujeito racional afepaudnclinagdes chama-se em verdade humilhacdo
(desdém intelectual), porém em relacao ao fundanarditivo da mesma, a lei, chama-se ao mesmo
tempo respeito pela lei; para com essa lei ndmesenéra absolutamente sentimento algum, mas no
juizo da razdo o afastamento de um obstaculo, ndidmeem que remove uma resisténcia, €
igualmente estimado como uma promocao positivaadaatidadé®

O filésofo ressalta que o dispositivo que realigea @peracado de ligacdo entre lei e vontade
é desconhecido, é uma incégritaTal cuidado nos parece precioso para a manutefedona
zona de segurancga para a autonomia, para a lilrer@atho ndo estamos trabalhando na esfera de
um conhecimento objetivo, e sim no ambito da maaale, qualquer tentativa de conhecer
objetivamente o elemento disparador da moralidadelevaria ao fracasso. Ficariamos restritos a
utilizar analogias para compreendermos o modo deidnamento da lei numa vontade finita. E o
gue Kant vem nos apresentando até aqui. O que arese deixar claro a impossibilidade de
restringirmos a moralidade kantiana a um movimenéramente I6gico-intelectual em direcdo a
lei. A idéia de consciéncia da lei deve ser alaagathbém para a dimensédo de uma sensibilidade
gue se volta ao reconhecimento dever Com a nocdo de simbolo, a sensibilidade também é
chamada a comparecer.

O que temos, portanto, é uma fenda aberta e ipwangel aos olhos do entendimento entre
lei e vontade. Além disso, as possibilidades dexapracao entre elas de modo algum podem ser

pensadas como automaticas. A consciéncia da lelpode ser dividida em um triplo movimento:

ZI5KANT. CRPr. Ak A 124-125; T 112; W 190. “Diese also, als Typier Urteilskraft, bewahrt fiir dem Empirism der
praktischen Vernunft, der die praktischen Begriffes Guten und Bdsen, Blin Erfahrungsfolgen (der sogenannten
Glickseligkeit)...”

218 KANT. CRPr. Ak A 133; T 122; W 195. “... hgi dieses Gefiil eines verniinftigen von Neigungeiriaften
Subjekts zwar Demdtigung (intellektuelle Verachfynaber in Beziehung auf den positiven Grund dbesel das
Gesetz, zugleich Achtung fur dasselbe, fur weldBesetz gar kein Gefihl stattfindet, sondern im ildriger Vernunft,
indem es den Widerstand aus dem Wege schafft, égr&mung eines Hindernisses einer positiven Befard der
Kausalitat gleichgeschatzt wird. Darum kann dieSe$iihl nun auch ein gefuhl der Achtung fiirs mocdles Gesetz,
aus beiden Griden zusammen abermanalisches Geflldenannt werden.”

#TKANT. CRPr. Ak A 128; A 116; W 192.
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estar em harmonia com o entendimento, enquanteidagi@ legisladora — movimento intelectual,

reconhecimento da lei como imperativo que deventaieas maximas de minha acdo — movimento
da consciéncia (misto de intelecto e sensibilidade)vimento do sentimento patoldgico para o
sentimento de respeito — fruto de uma purificac&o aencbes materiais — movimento da
sensibilidade, no sentido da elevacao positivaarfda lei.

E neste sentido que o papel do simbolo, ndo agsmasmnto representacéo analdgica para
fins tedricos e especulativos, ganha, na CRPr, amitdrio propicio: serve a tudo o que venha
favorecer essa consciéncia da lei e, por consegudat efetivacdo da lei moral. O simbolo parece
ter seu lugar propicio, até o0 momento pelo menogjso pratico, pois se insere justamente nesse
hiato entre lei e vontade, no “desconhecido” daatisade. A no¢cdo em questao torna visivel que a
moralidade, em Kant, ndo se deixa reduzir a opeggiecanicistas, meramente intelectuais, nem a
reducgdes patoldgicas, ou mesmo a uma frieza imadeidhipocrita) na observancia de seu dever —
indiferentismo moral.

A diferenca entre analogia e simbolo nos parec @slicada até aqui. A primeira como
recurso teorico. O simbolo, na esteira da analagimo mediador entre dois ambitos, mas nao
apenas como representacao para o intelecto, seméein tendo em vista a sensibilidade, enquanto
sentimento moral, para a vivificagdo da moralid&ke.0s conceitos do entendimento ou as idéias
da raz&do precisam de uma intuicdo sensivel qusdjaecorrespondente, que a analogia lhes sirva
de mediadora. Se a moralidade precisa de elemgu®sornem intelecto e sensibilidade voltados
ao dever, que o simbolo tenha seu papel resguardado

A analogia, entretanto, ndo esta desvinculadardbao, pois Ihe serve de regra na medida
em que ficam sempre previstas e resguardadastansdaiss entre ambitos distintos, entendimento e
razao ou entre lei e vontade. A analogia permiterendimento de um sujeito racional finito,
compreender-se como membro de uma comunidade ddateges, da qual ele mesmo, e a
comunidade que ele representa enquanto legislaoi@l,nsdo fins em si mesmos.

A partir do que defendemos acima, cabem duas qgestdsimbolismo nao tornaria a lei
mais branda, retirando seu carater coercitivo gedaodo, diminuindo a validade do dever?

O simbolismo prético ndo elimina a tensao entrasibéidade e lei, nem torna a acdo moral
um resultado intelectual. Visa, por um lado, oledt®, na medida em que permite compreender a
lei moral, dar a conhecé-la, pensar a sua poskbd#, articular com o procedimento do
entendimento e, por outro, a sensibilidade, numodomvimento de promocao da lei — negativa
(humilhacao e abatimento da presuncao) e positeradvida a resisténcia, produz o sentimento de
respeito a lei moral).

Mais ao final da CRPr Kant fala da importancia eewdtivar esse efeito, esse sentimento de

respeito. Evidentemente nédo se trata de uma maralgantos ou anjos, mas justamente para seres
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finitos. Por isso, o simbolo pode ser visto negtardica de sensibilizacédo e efetivacdo da lei moral
diante da finitude do ser humano. Ele afirma queeéessario o cultivo da capacidade de
receptividade da sensibilidade frente a lei, ladgamao inclusive — embora de modo pouco claro —

de precursores estéticos:

E algo muito sublime na natureza humana <o> sarm@iado imediatamente a ages por uma lei
racional pura e até a ilusdo de considerar o subjdessa determinabilidade intelectual da vontade
como algo estético e como efeito de um particulmtimento organico (pois um sentimento
intelectual seria uma contradicdo). E também dedgramportancia chamar a atencéo para essa
propriedade de nossa personalidade e cultivar doomenodo possivel o efeito da razdo sobre esse
sentimentd’®

Devemos observar a ressalva em relacdo ao cuidadogpe nao se confunda o cultivo do
sentimento de respeito com algum tipo de sentimdet@razer — este que para Kant, ainda na
segunda Critica, esta relacionado apenas as cesdiefnpiricas, portanto visto como um
sentimento meramente patol6ditb Entretanto, este cuidado ndo exclui a possiliédde um

“autocontentamento”, como umatialogon da felicidade®*°

desde que se resguarde a
independéncia de qualquer outro estimulo que n@ossenente a lei moral. Um tipo de prazer
apenas vinculado a lei moral, sem nenhum outrodgganho, afinal de contas, as exigéncias da lei
sdo sempre penosas a dinamica dos desejos. Esw®, praais adiante, podera ser entendido
enquantdavor, isto €, como resultado da realizacdo de umaididé racional — que torna o sujeito
finito superior frente as suas limitages.

Podemos, com tudo isto, pensar em elementos queanea corroborar para a elevacao da
sensibilidade, que ndo apenas o conhecimento ¢tueleda lei — do patolégico para o sentimento
de respeito — como possiveis no interior da filestBinscendental. Abre-se aqui uma brecha para
pensarmos em condi¢cdes que favoregcam, tanto ebsielagle quanto ao intelecto, a se tornarem
mais propensos a receptividade e a compreensaeasssidade da lei moral. O simbolismo,
enquanto um tipo especial de representacdo analdgirculado a lei moral, pode ser ampliado
para outros campos favoraveis a realizacédo dadbioer pratica — como por exemplo, para o ambito
da estética, na cultura dos juizos de gosto, dbnseibona cultura do entendimento em relacdo aos
juizos teleoldgicos, como veremos adiante. Destammdopodemos evitar que se pense num

dispositivo automatico na ligacao entre vontadeigdeixando margem aberta tanto para que a

#8 KANT. CRPr. Ak A 210-211; T 190; W 246. “ Es ist etwas sehind@benes in der menschlichen Natur, unmittelbar
durch ein reines Vernunftgesetz zu Handlungen mestizu werden, und sogar die Tauschung, das Silgedieser
intellektuellen Bestimmbarkeit des Willens fir esnvasthetisches und Wirkung eines besondern siremidBefuhls
(denn ein intellektuelles ware ein Widerspruch)halten. Es ist auch von gier Wichtigkeit, auf diese Eigenschaft
unserer Persodnichkeit aufmerksam zu machen, undMiikung der Vernunft auf dieses Gefiihl bestmdgitihu
kultivieren.”

219 Essa concepcdo de sentimento de prazer apends Hgeondicionantes empiricos vai mudar na CFJpomremos

a seguir.

Z9KANT. CRPr. Ak A 211-212; T 191; W 247,
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natureza, quanto os produtos da cultura, uma vezegtes sejam resultados da prépria acdo pela

liberdade, também possam Bdos emfavor da moralidade. Em nota de rodapé, Kant comenta:

Mas aqui se trata de uma caréncia da razdo a gartim fundamento determinante objetivo
da vontade, a saber, que brota da lei moral, aahrala necessariamente cada ente racional,
portanto autorizaa priori a pressupor na natureza condicfes adequadas eatetaa as
dltimas inseparaveis do uso pratico completo daa

A pressuposicdo das condicdes favoraveis a reabizede moralidade, afirma Kant, é tdo
necessaria quanto a prépria lei moral.

O filésofo alemao ainda ndo pbde fazer a ponteajCRPr pois estava condicionado a
formalidade da lei moral, ou seja, ndo tinha pacdasamente a possibilidade de lidar com imagens
gue também pudessem promover positivamente a #ilerdimagens estas que deveriam estar
ligadas a um tipo de sensibilidade que também fpgsz N&o é dificil pensarmos, contudo que a

CFJ tornaré isto possivel.

Recolocando os resultados que obtivemos até a@iériganos dizer que existe, em Kant,
pelo menos cinco modos distintos de uso da analbgnpara o uso empirico, como comparacao
entre objetos da experiéncia. O segundo para usentimdimento, com regras priori para a
subsuncdo de objetos empiricos a conceitos purdsrd@iro, como representacdo analdgica da
razao pura, segundo a qual, mediante o entendimnast@éias poderiam ter uso heuristico. O
guarto, a analogia como recurso logico para a métacao das regras priori de funcionamento
dos diferentes tipos de juizos. E um quinto usqjrauerceiro tipo de representacao analdgica, a da
lei moral, estabelecida em comparacdo com o emtemdo e com a razdo. E € a partir deste ultimo
uso que a nogao de simbolo ganha sua autonomgandoicomo um modo de operagdo dinamica
em favor da efetivacdo da lei moral.

Na continuidade da pesquisa partiremos para um &Nmto, o da natureza, agora nao mais
como objeto de conhecimento, mas como ponto dalpate juizos reflexionantes. Trabalharemos
no texto da CFJ investigando como a analogia sstgppara os fins dos juizos reflexionantes, se ha

algum espaco para o simbolo e qual seria ele.

Z21 KANT. CRPr. Ak A 259; T 230; W 278. “Hier aber ist es ein Venftbedirfnis, aus einerobjektiven
Bestimmungsgrunde des Willens, namlich dem mottadiscGesetze entspringend, welches jedes verniunffigeen
notwendig verbindet, also zur Voraussetzung deramgemessenen Bedingungen in der Natur a priogichégt, und
die letztern von dem vollstandigen praktischen @ablne der Vernunft unzertrennlich macht.”
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SECAO ‘C’ — ANALOGIA E SIMBOLO NO AMBITO DOS JUiZOS REFLEXIONANTES

Distinguimos até o0 momento os modos de atribuigieemtido para as proposicoes tedricas
(secdo A) e praticas (secao B), bem como demonssrarm diferentes usos a que se serviram a
analogia e o simbolo nestes contextos.

A seguir trataremos da mesma tarefa aplicada dassjueflexionantes. Primeiramente
mostraremos 0 sentido destes Ultimos para que rpossanalisar como Sao possiveis 0s juizos de
beleza. Investigaremos de que modo Kant utilizacgdes de analogia e de simbolo neste contexto
para que a afirmacao de que o belo é simbolo dogossa ter maior sentido.
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CAPITULO 1
OS JUIZOS REFLEXIONANTES

Depois de afirmar na CRP que apenas 0s juizoscésdmereceriam a tarefa de uma
Critic???, Kant teve de reconhecer este direito também pararalidade. Na CFJ também concede
espaco para as questdes relativas ao gosto, poebpeque poderia fixar um princiggriori para
predicados estéticos. Temos, com isto, dois nowwspos semanticos, onde dois tipos de
proposicoes, além das tedricas, podem fazer seséigondo as regras do sistema transcendental:
proposicdes morais e estéticas.

Segundo aponta Loparic, o procedimento de siggficapara 0s juizos praticos e
reflexionantes ndo obedecerd mais as exigénciagudoss tedricos, ou seja, uma referéncia a
intuicdes sensivefé® Para as proposicdes morais, a referéncia semaetida na consciéncia da lei
e no sentimento de respeft§.Para os juizos reflexionantes ndo havera proprienem dominio
especifico, mas urterritorio: o do sentimento de prazer e desprazer, ligadi®ia de finalidade
formal dos objetos. Por outro lado, aponta o coadant este modo diverso de relagdo entre
conceito e objeto, implica que ndo podemos maas &h verdade ou falsidade, mas em efetividade
e decidibilidade sobre os respectivos predicados.

A unidade sistematizadora proposta geialética, na CRP, estava restrita a demonstracao
de como algumas idéias especificas, da teologipsidalogia e da cosmologia racionais, poderiam
ter espaco na heuristica do conhecimento. Neste tiabamos uma teoria dos juizos restrita ao
ambito tedrico. La néo se havia formulado um ppiacéa priori para juizos reflexionantes, muito
embora a diferenciacao entre juizos logicos e fuisoreflexdo ja estivesse posta.

Da mesma forma como vimos nas questfes moraisnmedencontrar Kant discutindo

assuntos relativos ao gosto em textos pré-crifiédglas fora da filosofia transcendental o que se

#2«Todos 0s conceitos préticos tém a ver com objétoagrado ou do desagrado, isto é, do prazerdesfwrazer, por
conseguinte, pelo menos indiretamente com objetbsiabso sentimento. Entretanto, visto que este éhdona
capacidade de representacdo das coisas, mas jéldardeira capacidade cognitiva, assim todos emehtos dos
Nossos juizos, na medida em que se referem aormrameao desprazer e, portanto, a filosofia pratiéo pertencem
ao conjunto da filosofia transcendental, que temaraapenas com conhecimentos puagwiori.” KANT. CRP. Nota.
Ak B 830, A 802; T 476; W 674. “Alle praktische Bdte gehen auf Gegenstéande dés Wohlgefallens, Higfallens,
d.i. der Lus und Unlust, mithin, wenigstens indirekuf Gegenstdnde unseres Gefiihls. Da dieses ladee
Vorstellungskraft der Dinge ist, sondernfau der gesamten Erkenntniskraft liegt, so gehdienEtemente unserer
Urteile, so fern sie sich auf Lust oder Unlust béein, mithin der praktischen, nicht in den Inbdgdér
Transzendentalphilosofophie, welche lediglich raihen Erkenntnissen a priori zu tun hat.”

22| OPARIC.Acerca da sintaxe e semantica dos juizos de gps&85.

22| OPARIC.Acerca da sintaxe e semantica dos juizos de gpsg87.

2% pEREZ, D. OKant e problema da significac&g6.

226\/er: KANT. Observacdes sobre o belo e o subli{tigé4), por exemplo.
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encontrava eram explicacdes oriundas da metafisachcional, 0 que resultava em posi¢cdes
dogmaticas. A partir de um princip# priori para as operacdes judicativas, € possivel rewisar
procedimento de atribuicdo de sentido para as profes reflexionantes.

Diante da separacéo entre dos dominios distintlilserdade e natureZ&’ segundo dois
modos diferentes de doacdo de sentido de seusitosndéant afirma haver umabismo entre
eles?”® Esta distancia ndo pode ser transponivel seguitddas objetivos ou tedricos, mas apenas
de modo indireto. A questdo do abismo e do lugterimediario que os juizos reflexionantes
encontra entre os dois dominios tem recebido iregxpdes distintas daquela que daremosZtui.

Este problema é importante para o nosso trabalha uexr que a discussdo sobre
simbolizacdo perpassa justamente por aproximacdes &rmas judicativas distintas. Mesmo
porque ndo podemos perder de vista a regra analqge direciona a simbolizagdo: ndo confundir
os elementos que ela mesma aproxima. Na CFJ, edgEncias ficam mais evidentes. Entre os
dominios da liberdade e da natureza apenas podestatseclecer paralelos indiretos, analégicos e
simbdlicos, como vimos no capitulo seis na primpade da pesquisa.

Que os juizos reflexionantes desempenhem um terédionentre liberdade e natureza, nao
implica que possam ser vistos como um fundament divs. As tentativas de interpretar o
sentimento de prazer como um sentimento primeitgcassor, norteador dos demais (seja para a
sensibilidade tedrica ou para o sentimento de ite§pado nos parece coerente com Kant. Embora
use o termantermediariq o filésofo alerta que o seu sentido ndo é decfpio comun?> mas um
principio para poder pensar (ndo conhecer) a expea possivel. Para poder refletir, orientar,
concordar, favorecer as intengbes do entendimenpmreconseqiiéncia, as intencdes praticas, se
entendermos que a razao pratica guarda prevaléolgia a razao teérica.

Os juizos reflexionantes ndo “produzem” entendimeApenas estdo em analogia com ele,
servindo como um substrato de orientacdo para magEo do conhecimento. Da mesma forma
como nao “produzem” moralidade. Mas podem mantacdes indiretas, analogicas e simbdlicas
com 0S juizos morais, como veremos. Isto quer diper cada modo (tedrico, pratico, estético,
teleoldgico) de formular e dar sentido as propascgintéticaa priori tem suas regras especificas.
N&o ha, segundo o que entendemos, uma relacaaduies de causalidade temporal ou logica
entre os diferentes tipos de predicagao.

O que a faculdade dos juizos tem da apeticdo éetagfio com o sentimento de prazer e

desprazer. Aqui, de uma forma distinta do que aqgiihda segundo a lei moral. Por outro lado, os

227 30bre estas divisdes tratamos no capitulo 6 deefra parte da pesquisa.

28 KANT. CFJ. Ak B XIX; T 20; W 247.

229 Tal como Pedro da Costa Rego e Lyotard, por ex@mphbos deixam transparecer que deve haver unuadei
béasica, fundamental, entre os diferentes tiposrdposicdes sintéticas. Em outras palavras, o sentonde prazer
estético daria conta dessa unidade pura, antecgadyuia para as diferentes estruturas judicativas

Z9KANT. CFJ. Ak B XXII-XXIII; T 21; W 249.
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juizos possuem um contato — indireto — com o emsmto na medida em que se orienta por
regras. E nesse jogo entre entendimento e sentirdenprazer que a imaginagédo — operador l6gico
dos juizos — vai trabalhar. Se a faculdade dosgufz. € a faculdade de pensar o particular como
contido no universal®** entéo é necessario que Kant esclareca dois mdistostas de se referir a
esta lei. Um, quando ela ja estiver dada. Outranda ela deve ser procurada. No primeiro caso
temos o0s juizos determinantes, quando para umanigersal busca-se subsumir um objeto
particular. O resultado € um conhecimento deterdurgobjetivo.

No segundo caso, porém, o juizaeflexionante pois ndo se retira nenhuma conclusédo
apenas da experiéncia, nem a partir de categanqagri do entendimento. Devera buscar algum
principio meramente subjetivo com vistas a orgadiaada multiplicidade dos fendbmenos. Isto
significa que a faculdade dos juizos ndo podera meinar, nem prescrever objetivamente nada a
natureza, pois sua validade é apenas subjetiva.

Se 0 conceito de um objeto expressa um fim, qualglon objeto se encontra em acordo
com ele, temos eonformidade a finsEis entdo o principia priori que serve de fundamento para

0s juizos reflexionantes: “... como se um entendimeontivesse o fundamento da unidade do
multiplo das suas leis empirica#$® Dado o principia priori de conformidade a fins para que a os
juizos reflexionantes possam produzir suas proiaposicoes, cabe demonstrar como ele é
possivel.

Poderiamos ficar na prova psicologica ou antropotoda validade destas proposicdes, pois
e fato empirico, comprovado pelos diversos aforssmoe a cultura acumulou, que elaboremos
juizos visando unificar a diversidade dos fendmeMas tais provas ndo sao suficientes, pois sao
oriundas da experiéncia, 0 que ndo garante unlidgada e necessidade as proposi¢cdes
reflexionantes.

Devemos buscar a deducéo, portanto, no entendimeniiao aquele que busca leis. Em
analogia a este procedimento, o juizo tem o dipgttsar uma unidade para a multiplicidade destas
leis, “... como uma tal unidade tem que ser necssante pressuposta e admitida, pois de outro
modo nao existiria qualquer articulacdo completacalghecimentos empiricos para um todo da
experiéncia..?®® A prova transcendental da necessidade do princéflexionante é dada pela

nocéo darticulacdo da contingéncjale interconexdo da multiplicidade.

2L KANT. CFJ. Ak B XXV-XXVI; T 23; W 251. “Urteilskraft tiberhapt ist das Vermégen, das Besondere als
enthalten unter dem Allgemeinen zu denken.”

232 KANT. CFJ. Ak B XXVIII; T 25; W 253.“D.i. die Natur wird durh diesen Begriff so vorgestellt, als ob ein

Verstand den Grund der Einheit des Mannigfaltigerr empirischen Gesetze enthalte.”

233 KANT. CFJ. Ak B XXXIII; T 27; W 256.“Weil aber doch eine stiie Einheit notwendig vorausgesetzt und
angenommen werden fiwda sonst kein durchgéngiger Zusammenhang entpéridgerkenntnisse zu einem Ganzen der
Erfahurng Statt finden wirde...”
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Estamos diante de um tipo especial de liberdadegcdmo se fosse um acaso favoravel as
nossas intencdes.?* Diferentemente como no caso da liberdade em septidtico que estaria
condicionada a observancia de um conceito purazfor a lei moral. Quando se pa@atir que a
unidade ocorre, por um instante se experimeffigaar, o como se liberdade (realizagéo de nossas
intencdes) estivesse interconectada com a légicanatareza. Natureza em acordo com o
entendimento, a multiplicidade em acordo com a aged a imaginacdo com entendimento, a
liberdade com a natureza, enfifiayvor e interconexaoprovam (ndo no sentido de uma prova
empirica ou tedrica) que o principio de conforme@adfins é necessério e universal. Um acordo,
por sua vez que nao € determinavel, como no casqums tedricos e praticos, pois que é sempre
contingente®*®

E numencontro favoravetiue o principioa priori dos juizos guarda sua conexdo com o
sentimento de prazer: “... a descoberta da posksilé de unido de duas ou de varias leis da
natureza empiricas, sob um principio que integrbaamé razao para um prazer digno de nota,
muitas vezes até de uma admiracdo sem ffiif. Temos, no caso de um prazer puro e subjetivo,
um juizo de gosto. Se a referéncia for um sentimdatprazer mediante um desprazer em relacéo
ao informe, temos o0 juizo do sublime. Se a refeaém&o estiver no sentimento de prazer subjetivo,
mas numa conformidade apenas intelectual, com ra@be de objetividade, temos um juizo
teleol6gico®®’

Se 0s juizos morais tém sua prova de validade miediasentimento de respeito em relacéo
a lei moral, os juizos de gosto tém sua referémoiasentimento de prazer e ao principio de
conformidade a fins. Da mesma forma como Kant tpuwe purificar a sensibilidade de elementos
empiricos, ele devera demonstrar como o sentindmfrazer e desprazer pode ocorrer de naodo
priori. E necessario reforcar que, embora estejamos rpoéxida apeticdo, a relacdo com os
sentimentos é distinta nos juizos praticos e nixguestéticos. Mas, em ambos 0s casos, estes
sentimentos sdo puros, logo, estdo na esfera @éardeacdo transcendental, o que nos autoriza
estabelecer alguma comunicacéo entre®fes.

234 KANT. CFJ. Ak B XXXIV; T 28; W 257. “... daher wier auch, gith al sob es ein gliicklicher unsre Absicht
begtinstigender Zufall ware...”

25 KANT. CFJ. Ak B XLI-XLII; T 32; W 262.

2% KANT. CFJ. Ak B XL; T 31; W 261. “So ist andrerseits die éetkte Vereinbartkeit zweier oder mehrerer
empirischen heterogenen Naturgesetze unter einembedde befassenden Prinzip der Grund einer sehkliohen
Lust...”

%7 Ainda que, neste caso, algum prazer seja dignoot®, ndo podemos dizer que seja propriamente @xepr
subjetivo, portanto estético. Mas ha uma relagaondéipo de prazer vinculado a um principio purateoprocurar leis
gue sistematizem a experiéncia. Porém, neste ©@s@ subjetivo, pois tem em vista a sua existéfigetiva.

238 | oparic também aponta para esta ligagdo possfa mesmo tempo, para as diferencas entre semtisngniados
por objetos materiais (agrado e desagrado), prammal (vinculado a lei moral) e o prazer estétitord e
desinteressado). Estes dois ultimos, porém, notérdhi filosofia transcendentaAderca da sintaxe e semantica dos
juizos de gostdN: Kant no Brasil. p. 238.)
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Definido os limites entre juizo determinante e exifbnante, a funcdo deste ultimo, e os
tipos de proposi¢des que permitem formular, calmeaagemonstrar como 0s juizos de gosto sao

possiveis.



111

CAPITULO 2
SEMANTICA DOS JUIZOS DE GOSTO

Uma vez estabelecido o principgopriori para juizos reflexionantes, podemos imergir na
tarefa de investigacdo das condi¢cdes semanticaatrieiicio de sentido aos juizos estéticos,
especificamente sobre 0s juizos de gosto. A pdatisistematizacdo que fizemos, seguindo a letra
de Kant, sobre os diferentes modos de atribuicdedado para as proposicfes morais e estéticas,
amparados também pelos resultados da primeira garfgesquisa sobre as condi¢des do uso da
analogia e do simbolo, deveremos ter melhores ¢oeslipara compreender o sentido da afirmacao
de que o belo é simbolo do moral.

Para darmos conta desta tarefa, trabalharemos &mmwimentos analiticos distintos —
como ja fora feito também para os juizos moraigqlietar o que ndo pode estar presente na
constituicdo dos juizos de gosto, desvinculanddeogualquer fundamento metafisico (empiricos,
sensualistas ou intelectualistas) e articular oanstruir os elementos puros constitutivos do®gliz
de gosto. Estes dois movimentos se alternam norrdecdos capitulos e no interior dos quatro

momentos dénalitica do Beld™®
2.1 Analitica do Belo

A Analitica do Belpprimeiro livro da CFJ, pretende dar conta de maost possibilidade de
decidir sobre juizos de beleza. Nas palavras de: KBara distinguir se algo € belo ou néo..."”, e
segue com as exigéncias semanticas deste tipdztsitf O fildsofo ndo pretende constituir uma
ontologia de objetos belos, mas garantir as coedigielas quais € possivel decidir (afirmar ou
negar) sobre o predicado de beleza. Esta primaita g composta de quatro momentos, divididos
segundo o critério da l6gica formal: qualidade,mjisade, relacdo e modalidatfé.

239 Deteremo-nos sobre os juizos de gosto relativostidreza. N&o abordaremos, neste momento, quesiaésas a
arte por uma questéo de objetividade. Sobre algoimservacoes da relacdo entre beleza e moralidadde veremos
na parte IV da pesquisa.

240 K ANT. CFJ. 81. Ak B 3; T 47; W 279. “Analytik des Shénen".

241 Sobre o porqué da opcao de Kant por este modordsapacao, Loparic nos mostra que a forma légitaadla
também na esfera estética ndo parece ser sufi@eKent, pois lhe falta elementos técnicos parécamnda relacédo
semantica com os diversos momentos da exposic&precisa lancar mdo de uma sintaxe profunda, codgo
relacbes mais complexas entre estes modos, condoirsamgularidade, universalidade, necessidadeag&elde modo
ndo visto antes nos juizos tedricos e praticos,llggigpermitem trabalhar determinagégriori destes juizos, mesmo
que a partir de uma observagdo empirica. Estelli@io@ conjugar uma fonte empirica dentro de unuigua priori é

0 que permitird a Kant, segundo demonstraremo®gonsio capitulo da quarta parte dessa pesquibalitaa com a
nocdo de uma pragmatieapriori e constituir uma antropologia de um ponto de yssEgmatico, no sentido de que,
mesmo trazendo caracterizagdes empiricas a parfordes culturais, é possivel pensar a perguttasge humano em
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2.1.1 Primeiro momento

Em relacdo @ualidade Kant apresenta o carater subjetivo do juizo ddog@ que explica
o sentido do termestético Afirma que este juizo € uma representacdo quéazaeferéncia direta
ao entendimento, ndo diz respeito ao objeto, pimrtaéio € um juizo de conhecimento, ndo € um
juizo logico (determinante). E estético por trédivas, ou trés referéncias semanticas: é relatvo a
sujeito da enunciagdo, a imaginacgéo e ao sentintienpoazer que ele desperta.

Juizos estéticos, portanto, ndo podem receber entas empiricos — conceituais ou
meramente sensiveis. A satisfacdo oriunda destesetacdo ndo esta interessada na existéncia ou
determinacao material do objeto. Este é apenasmena ocasido, um meio para que a imaginacao,
em acordo com o entendimento — que da a possiididie representar formas — seja capaz de
avivar o sentimento de viti&

O sentimento de prazer estético deve ser purmtdesssado, o que lhe garante um cagater
priori. Nao € sentimento de carater patolégico, uma lséidade meramente afetiva. Temos um
juizo cujos elementos semanticos ndo sao oriungetahente da experiéncia ou de conceitos do
entendimento. Um juizo, portanto, que pode ser &wpoa forma de uma proposicao sintética
priori e, por este motivo, deve ser possivel, necessanversal.

Kant distingue, além dos juizos estéticos purostasuformas de juizos estéticos que,
mesmo estejam vinculados a sensibilidadaesthesis — ndo guardam tal pureza, ou seja, seu
carater aprioristico. Sdo os casos dos juizos solagradavel, detidos no prazer interessado, nas
meras sensacdes. E um juizo estético pois estarasopsobre a apreciacdo subjetiva em relacdo
aos objetos. Mas € materialmente determinado ¢e mwaso, a possibilidade de universalidade é
comprometida, uma vez que a possibilidade de utisdasziio fica restrita ao ambito particular.

Os juizos sobre o que € bom, outro caso de prdEssgstéticas impuras, estdo relacionados
a um conceito intelectual. Como a noc¢do de bomesté vinculada ao bem moral, no sentido de
perfeicdo moral — neste caso ligado a um conceiteaddo, ou vinculada ao entendimento, no
sentido da perfeicao utilitaria dos objetos, artibele da imaginacéo se vé limitada a interesses.
Neste caso, ndo podera julgar de forma pura, desggada.

Do juizo estético puro, contudo, espera-se simmageofavor, a satisfacao livre. Refere-
se ao sentimento de prazer desinteressado. Curawapque enquanto a liberdade pratica encontra

agora seu limite, “pois onde a lei moral fala nambjetivamente mais nenhuma livre escolha com

termos de proposic¢des sintéti@priori. (LOPARIC, Z.Acerca da Sintaxe e da Semantica dos Juizos de.GNst
Kant no Brasil. Org. Daniel Omar Perez. SP: Editora Escuta, 2005.)
#2KANT. CFJ. 81. Ak B 4; T 48; W 279. “Lebensgefiihl”.
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respeito ao que deva ser feito®*® a liberdade estética encontra espaco privilegiel@atuacao,

pois ndo esta presa a conceitos ou leis. Esta aptdsa organizar representacdes familiares ao
espectador. Poderiamos afirmar, desta forma, gueaginacédo, quando trabalha no ambito dos
juizos estéticos tem suas capacidades ampliadas edta restrita a conceitos, a regras técnico-
pragmaticas, ndo € subserviente as legislacfestdndémento ou da razdo. Tem ampla capacidade
de compor tanto com entendimento quanto com a razao

Sobre a diferenca entre imaginacéo tedrica e imggm estética, Pedro da Costa Rego,
afirma que, mesmo a imaginacdo estética estande twes conceitos empiricos, tedricos ou
especulativos, ela acaba por estar subserviememtzipio puro dos juizos reflexionantes, istoe, d
buscar um universal para um particular. Entretae&ie universal, por ndo ser da ordem de
conceitos, ndo é um dado objetivo, € indefinido.sM@mo o predicado do gosto pode ser
subsumido neste universal ndo dado? Em primeirr |ugpmo “belo” ndo € um conceito objetivo,
esta subsuncédo nédo é relativa a um objeto em cetacategorias, mas a imaginagdo como um todo
em relagcdo ao entendimento. Em segundo lugar, afircomentador, a imaginacdo transcendental
nao se reduz a apresentar a sensibilidade (ing)igies conceitos, mas ela também tem o poder de
produzir, compor o multiplo da intuicdo. Nas suamwras: “A subsunc¢éo do gosto €, portanto, tal
que o universal que contém € simplesmente um pitncie unidade sem conceito, representado
pelo entendimento, e o elemento contido € a atiddda composicdo como tarefa propria da
imaginacdo.®** A subsuncdo, desta forma, ndo ocorre regrada paceitos, por leis do
entendimento. Deste ultimo, a imaginacdo retiranapea suaexigéncia de legalidadeA
imaginacgdo, que a principio oferece as intuicdasscaaceitos e as leis do entendimento, tem a sua
disposicdo nada menos que o préprio entendimemstaente aquele que determina as regras.
Entretanto, afirma o comentador, isto ocorre sem guimaginacdo desconfigure esta relacao
hierarquica, pois continua utilizando o entendirnemmo legisladof?®

De certa forma podemos afirmar que — e isto traz imformacé&o relevante para os fins de
nossa pesquisa — se 0s juizos reflexionantes penmiiguma aproximacgdo entre liberdade e
natureza, esta comunicacdo deve ser amparada ek da imaginacdo (em relacdo com o
entendimento e a razéo), e deve respeitar as e€&geta analogia, 0 que garante a forma indireta
desta relacdo (vide capitulo 6 da primeira paf®y. outro lado, se estd em jogo também o
sentimento de prazer e desprazer, vinculados aipi@sa priori, entdo o papel do simbolo — que
no uso pratico da razdo visava o favorecimentoettiraento de respeito em relacéo a lei moral —

também aqui podera operar em proximidade com @nsento estético.

243 KANT. CFJ. §5. Ak B 16; T 55; W 287-278. “Denn wo das gitike Gesetz spricht, da gibt esjektiy, weiter keine
freie Wahl in Ansehung dessen, was zu tun sei...”

244 REGO, Pedro da CostA.improvavel unanimidade do Befm.127.

#°REGO, Pedro da CostA.improvavel unanimidade do Bejn.127.
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Podemos concluir este primeiro momento da expladd juizo de gosto, relativa ao
interesse e desinteresse, com a afirmacéo de I€aqiel o Gostoé a faculdade de ajuizamento de
um objeto ou de um modo de representacdo mediante aomplacéncia ou descomplacéncia

independente de todo interes€eobjeto de tal complacéncia chamask.”?4°

2.1.2 Segundo momento

No segundo momento denalitica, Kant aponta a forma l6gica do juizo de gosto sdgla
guantidade.Nesta modalidade, o juizo de gosto se apresenta czsingular. Apenas como
quantidade l6gica, pois como quantidade estétieaéeliniversal. E sempre um o sujeito que
formula o juizo, mas néo quer dizer que seja oajmiois tem em vista a concordancia dos demais
com ele. Como o sentimento de prazer, no juizoa$og é livre e desinteressado (pois ndo se
refere a inclinagbes ou conceitos), ainda que @igpeito meramente ao sujeito singular (enquanto
guantidade légica), a quantidade estética deste pufomada por universal. Do que se pode afirmar
sua universalidade subijetif4.

Kant ensaia elementos de uma pré-deducdo dos jdeagpsto, neste momento, pois €
justamente na questdo da reivindicagdo de univeasi® que uma prova é chamada a comparecer
para justificar tal pretensédo. Caso pretenda aeusdidade, deve mostrar como isto é possivel.

Na primeira tentativa de deducéo, o filosofo edeatgeuma analogia com os juizos teoricos.
A universalidade exigida para o juizo estético s@dundamenta em condicbes espaco-temporais
ou categoricas. Apenas a imaginacdo toma do ementth suas regras de determinacdo, em
analogia com seu modo de atribuir regras e leigeusais aos fenébmenos. O predicado ‘belo’ é uma
exigéncia, ndo uma atribuicdo empirica, tedricanoual. E uma exigéncia estéticamo sebeleza
fosse uma propriedade do objétdA imputacdo de universalidade encontra a refeaésinantica
numavoz univers&l®, como uma idéia que permite pensarmos num acaitétic® possivel, ainda
gue subjetivamente.

Jens Kulenkampff defende a tese de que a pretelesBant € formular uma teoria objetiva
da beleza?®® O juizo de gosto implica em duas configuracdetindiss, mas concomitantes: ao
mesmo tempo em que é um juizo de valor, tambéntandin estado de coisas objetivo, uma

natureza propria do objeto. O comentador afirma gueesma consciéncia do entendimento

248 KANT. CFJ. §5. Ak BA 14-16; T 54-55; W 286-287. Outro termoe poderia ser utilizado para “complacéncia”/
“Komplazenz” é “satisfacdo”, uma vez que o intedimec entenda que ele ndo deva estar ligado a p=peatolégicos
ou morais. Preferimos seguir a traducéo de Vakoleden.

2T KANT. CFJ. 86. Ak B 18; T 56; W 288.

2B KANT. CFJ. 87. Ak B 20; T 57; W 290.

249 KANT. CFJ. §8. Ak B 25-26; T 60; W 294. “allgemeine Stimme”.

20 A Légica Kantiana do Juizo Estético e o Significadetafisico do Belo da NatureziN: 200 anos da CFJ de
Kant. Org. Valério Rohden. Porto Alegre: Ed. Da Univdasle/UFRGS, Instituto Goethe/ICBA, 1992. pp. 9-23
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também é aquela que julga esteticamente. Eis uito momtroverso, dentre tantos outros em Kant,
segundo o qual entendemos que, para cada tipoizte ud uma operacdo distinta da mente na
atribuicao de sentido.

Na concepc¢éo de Jens Kulenkampff, a referénciaiido e gosto ndo é o sujeito mas, em
tltima insténcia, as condi¢cdes objetivas e valeaati Somos levados a concluir, portanto, que o
juizo estético parece estar subserviente ao jutiz@rdendimento, na medida em que permite
perceber a natureza em conformidade com as ssasOeiomentador entende a conformidade a
fins estética como sendo objetiva. Ele afirma aigdae, embora o gosto ndo tenha um principio
objetivo, o juizo estético do belo indica uma netarobjetiva, em acordo com as necessidades do
entendimento. Prepara a natureza para o entendimestalar suas leis. Parece-nos que a
interpretacdo em questdo propde um sentimento dyasmrteador para as demais formas de
sensibilidade, além de uma consciéncia intelectuag unidade cognitiva que julga sempre com a
pretensdo de uma conformidade objetiva. Entendemessto ndo é vidvel em Kant, uma vez que
para cada tipo de juizo h4 um modo distinto de ag@r de quem julga a partir de campos
semanticos também especificos.

O préprio comentador, em outro textod,reconhece de modo claro, a dificuldade de se
instalar algum principio objetivo na comunicabitidauniversal estética. Ou seja, a validade
universal do juizo de gosto é sempre hipotéticaa promessa, um reclamacao, um convite, ainda
gue ao modo de uma imputacdo. O autor conclui gualéias desensus communis devoz
universalindicam apenas a validade como um convite quazpdra o0 sujeito entrar num processo
decapacitacao estética

Mesmo concordando que Kant visasse uma teoriaiosstébjetiva, o que conseguiu,
segundo nosso entendimento, foi justamente a ¢dl@tividade. Temos apenas um convite, um
consentimento pressuposto. A universalidade seutifets’amente, ainda que possamos crer,
segundo o principio de conformidade a fins, querakyforma deonsentimento estétiqupssa se
realizar na historia, no desenvolvimento da cultias ndo sera possivel conhecer tal acordo
estético-historico objetivamente, numa verificagiopirica. Nem mesmo pode-se aceitar que a
finalidade empirica de formar uma comunidade estgibssa estar na base da fundamentacéo do
juizo do gosto.

Outro elemento que salva a universalidade de asagueiricos ou idealistas é a observacao

de Kant sobre a relacdo de causalidade entre jeizestimento de prazer. Da mesma forma como

%1 Do gosto como uma espécie de sensus communishaua®condi¢des da comunicacéo estétiba 200 anos da
CFJ de Kant. Org. Valério Rohden. Porto Alegre: Ed. Da Uniidasle/UFRGS, Instituto Goethe/ICBA, 1992. pp. 65-
82
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no caso dos juizos morais, onde o sentimento geitesé resultado da lei mofaf no caso dos
juizos de gosto, o sentimento de prazer é resuttadguizamento puro. Portanto, a universalidade
nao esta fundamentada num sentimento de carateiri@npu conceitual. A simples idéia de
sociabilidade ndo parece ser elemento que oferetaetorco a deducdo, enquanto prova da
efetividade, dos juizos morais.

Isto nos permite rever, de modo mais critico, arpretacao de Lyotard quanto ao lugar do
sentimento de prazer na filosofia transcendentati&aa®® Ele aborda de modo apropriado a
dificuldade de determinacdo conceitual da nocaoselesus communisSeria impropria essa
possibilidade, uma vez que € problematico a cansdid da comunicabilidade universal dos juizos
estéticos o estabelecimento de um fundamento wbjéilas a ressalva que fazemos diz respeito ao
lugar do sentimento estético na base, como fund@nakenqualquer outro tipo de sentimento, como
um orientador fundamental para uma consciéncigidse, seja a formulacéo judicativa teorica,
especulativa, estética ou teleoldgica. Esta let®ma o problema da necessidade de se pensar num
sujeito enquanto unidade fundamental de todasrasafojudicativas possiveis. Justamente o que
Kant parece ndo concordar, se adotarmos que dcseje Kant é sempre sujeito de um juizo.
Ambos (respeito e prazer), segundo a linha deprdtacdo que adotamos, surgem em situacoes
especificas, fazendo suporte semantico para jdigtstos.

Mais quatro outros elementos se somam ao intedeséendar a universalidade dos juizos
de gosto: a capacidade de emitir juizos (como merdarcomunidade de seres racionais); a voz
universal; o sentimento de prazer/desprazer, enguasultado do ajuizamento meramente segundo

as formas puras dos objetos; e a harmonia e \agéic das faculdades do conheciméritd.odos

#2Kant faz questdo de ressaltar na CFJ (8§12 Ak BT3®B; W 301) que a relacéo do sentimento de respdei moral
ndo se presta a uma analise de causalidade teéspago-temporal. O sentimento de respeito nampglesmente
resultadoa posteriorida lei. E um tipo de causalidade especial, ismutgmatica, direta, € concomitante & consciéncia
da lei, afirma Kant. Logo, o sentimento de prazsasoncomitante também a consciéncia do pringpioiori que
rege os juizos, a saber, o de conformidade adimsdl, como veremos na explicitagdo do terceiro erdm

3 YOTARD. Sensus CommunikN: Anélise. Lisboa (6). 1987. pp. 3-26

%4 Temos ainda a tese de Paul Guyer (GUYERnt and the Claims of Tast2 end. Cambridge, MA: Cambridge
Univesity Press, 1997) de que a relagao entreguieogosto e juizos morais completariam a dedid&@o.nos parece
ser coerente essa posicao, seguindo a critica paricoAcerca da Sintaxe e da Semantica dos Juizos de®.Ghist
Kant no Brasil. Org. Daniel Omar Perez. SP: Editora Escuta, 2006 é necessario distinguir duas tarefas na
explicacdo da analitica e da dialética dos juizngabto: a primeira € propriamente semanticaisttar condi¢cdes de
“... fornecer umdominio de interpretacddos juizos estéticos e a de assegurar a existdacianprocedimento de
decisdodesses juizos.” (p. 269). Como a deducédo ndo gartmnceitos objetivos, ela deve ser uma dedughieia
(como aquela feita na CRP). O préprio Kant demanatipreocupacao em afirmar que como o principiojuiass
reflexionantes ndo é objetivo (como no caso daofutedricos, com as categorias ou nos praticosactenmoral) a
dedugdo completa ndo é possivel de levar a tersto.quer dizer que o comentador norte-americanbaap®r
instaurar uma psicologia empirica ou uma base poliigica para dar condicbes de sustentar a cong#uca
intersubjetiva. Além disso, Guyer considerar queguizos estéticos tém a mesma forma logica. E o ajleitura
semantica de Loparic mostra nédo ser possivel,gpegrutura l6gica dos juizos estéticos apresensgasoma dinamica
entre formas logicas: necessidade condicionadguisindade e universalidade, séo afirmativos, itegis e negativos;
e superficialmente categdricos. Uma composicéo mpportanto.
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eles oferecem apenas a condi¢do de pensarmosveasatidade como possivel e necessaria, mas
sem provas concretas ou logicas. Seria viavelalafscarmos uma prova empirica?

Como a universalidade ndo diz respeito a conceatopiricos ou puros, tal deducao se
mostra infrutifera. Mas ela recebera um complemeatsegunda parte danalitica, como veremos
adiante.

Podemos concluir o segundo momento de explicadde ss exigéncias de sentido para os
juizos de gosto relativos a quantidade l6gica eeagmca ou ndo de conceitos, citando a afirmacao

de Kant segundo a qual “belo é o que apraz univeesae sem conceitd™

2.1.3 Terceiro momento

O terceiro momento da analitica diz respeitelacdo,ou seja, aos fins que se consideram
nos juizos de gosto. Como fazem parte dos juiftexieos, eles se relacionam com o principio de
conformidade a fins. Entretanto, por ser estétgubjetivo), a conformidade a fins € puramente
formal, sem finalidade objetiva. Em outras palayvmasa conformidade a fins completamente
destituida de relagdo com algum conceito objetimtegorial ou vinculado a uma intuicdo sensivel.

Facamos aqui uma analogia corfato da razdpna CRP. L4, Kant pretendia provar como
0S juizos sintéticog priori seriam capazes de produzir fatos. O 812 da CRcaeferir-se
também a demonstracdo de um ‘Fato estético’. Qay seflemonstracdo de como € possivel, de
modo a priori, termos consciéncia dessa conformidade a fins dorfBm analogia com o
procedimento pratico, que dava ao sentimento deeitesum respaldo sensivel para a lei moral,
temos aqui o sentimento de prazer/desprazer, tamdoépriori, em concomitadncia com a
consciéncia do principio subjetivo estético, quémesua efetividade concreta. Se o efeito pratico
da lei sobre a sensibilidade € uma acdo morakentimento de respeito, no caso do efeito estético,
temos a producao de um prazer puro e, a0 mesmatema demora justamente do sujeito nesse
estado de contemplacdo (caso seja um objeto Beloporque esta contemplacédo fortalece-se e
reproduz a si prépria.2*

Apreciamos, deste modo, um sentimento e um atoias da subjetividade. Da mesma
forma que o sentimento de respeito ndo € merarpartieular, o sentimento de prazer ndo se reduz
a um sentimento individual, pois tem em vista aversialidade. Como o primeiro esta amparado

pela lei objetiva da moralidade, entédo o Factunos® acao efetiva — uma acdo moral. No segundo

25 KANT. CFJ. §89. Ak B 32; T 64; W 298. “Schén ist das, waseBegriff allgemein gefllt.”
26 KANT. CFJ. 812. Ak B 36; T 68; W 302. "Wir weilen bei dertBachtung des Schénen, weil diese Betrachtung sich
selbst starkt und reproduziert...”
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caso, da mesma forma, mas sem principio objetipenas um sentimento de prazer puro e a
expectativa da demora na contemplacao estéticao§ am efeito da ordem da acéo, mas um efeito
meramente subjetivo, uma contemplacao, portantcmeéessariamente de carater exterior. Um “ato
estético” na demora da contemplacdo. A difereng@ @s dois fatos — morais e estéticos — é que no
segundo caso a demora na contemplagdo ocorre cttantemente ao ajuizamento, enquanto o
primeiro caso, a acao € um derivado da submisséde\aa.

Como a conformidade a fins estética ndo pretenda danhecer os objetos que contempla,
segue a explicacdo do belo formulada neste tero@roento: “Beleza é a forma da conformidade a
fins de um objeto, na medida em que ela é percetgildasem representacdo de um ffif”.

2.1.4 Quarto momento

O quarto momento da analitica do belo mostra agéagias segundo a forma légica da
modalidade Se uma representacdo qualquer tem a possibilidadsstar ligada a um prazer, no
caso do belo esta ligacdo deve ser necessariatdrity, ndo € uma necessidade objetiva ou tedrica,
mas subjetiva, pois ndo visa conhecimento e neneimi uma necessidade condicionada, logo
ndo € fruto de um acordo simplesmente intercomtim@adiscursivo, intelectual, nem se
fundamenta num principio moral. E uma imputaea@omodode umdever®*® Um dever que, ao
contrario do dever moral, se expressa condicionainesegundo as condigbes do ajuizamento
subjetivo.

Como falta um principio objetivo, esta necessidadequerida segundo a idéia skntido
comum,como um fundamento comum. Uma pressuposicdo quantgarainda que de forma
subjetiva, a comunicabilidade — no sentido de unmautagdo — do sentimento de prazer estético.

A questdo sobre o significado destentido comumé bastante controversa entre o0s
comentadores da estética kantiana. Lyotard, entetaos chama a atencéo que, como é uma idéia
reguladora, ndo podemos querer abarca-la de matteitwal-tedrico. Apenas ronda-la, sonda-la.
Isso significa que ndo podera ser vinculada agwagrde uma antropologia enquanto ciéncia
empirica®® N&do estamos falando da sociedade humana espewfite, mas pressupondo a
existéncia de seres dotados de razdo e sensiililada nocédo transcendental de sociedade,

enguanto idéia reguladora), que tornaria posstleita a comunicabilidade estética, ainda que nao

ZTKANT. CFJ. §17. Ak B 61; T 82; W 319. "Schonheit ist Fornt daveckmiigkeit eines gegenstandes, sofern sie,
ohne Vorstellung eines Zwecks, an ihm wahrgenonnwwish”

28 KANT. CFJ. §19. Ak B 63-64; T 83; W 320.

9L YOTARD, F.Sensus Communig. 7.
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de modo objetivo. Esta idéia do sentido comum t@meecessidade subjetiva representada como
gue de modo objetivo. O sentido comum serve apeaa® uma norma ideal que nos permite
também pressupor que somos capazes de profensjdé&zgost®°

Finalizamos o quarto e Gltimo momento da primeggée daAnalitica com a afirmacgdo de
Kant de que o “Belo é conhecido sem conceito cobjeto de uma complacéncia necess&tia”.

Resta saber, como 0s juizos de gosto, segundoigéneias expostas acima, podem fazer
sentido. Tarefa que Kant vem denominando de “dexfugéas que, como vimos anteriormente,
nao tem o mesmo tratamento nos diferentes tipgsizes que a filosofia transcendental trabalhou

até o momento.

2.2 A deducao dos juizos de gosto

Na analitica do belo, como vimos anteriormente,tk@meou elementos de uma deducéao
dos juizos de gosto. Porém, como o tema exige udado especial, foi preciso um destaque nesta
tarefa. Depois de tratar dos juizos sobre o sulffifnkant inicia a segunda parte éaalitica, a
Deducao dos Juizos Estéticos Purbieste ponto devera tratar de modo mais especibow €
possivel provar que 0s juizos estéticos puros saensais. Esta deducdo, entretanto, esta em
analogia com aquela operada na logica dos juitoEés e € tdo problematica quanto no caso das
proposicbes morafs?

Alguns elementos complementam os que foram citadoprimeira parte da@nalitica
dentre eles, a autonomia estética. Vale a penardemgbe ela ndo esta nas mesmas condi¢des da
autonomia moral, que é fundada num conceito olgjetey razdo. Ao contrario, € livre de coer¢des

discursivas, conceituais e preceitufafs.

20K ANT. CFJ. §22. Ak B 67-68; T 85; W 322-323.

LK ANT. CFJ. Ak B 68; T 86; W 324. "Schon ist, was ohne Bdalf Gegenstand eines notwendigen Wohlgefallens
erkannt wird.”

%2 A discussdo sobre o sentido do lugar dos juizosultime entremeio a primeira e a segunda partanditica,
deixaremos para a préxima sec¢éo da pesquisa.

263 Assim com ja havia ocorrido na deducdo moral. fdeenos deducdo moral, como o procedimento de dadedo
sentido e validade objetiva para a lei moral, eudéd estética, como o procedimento de doagédo diesenvalidade
para o principiaa priori que fundamenta a necessidade e universalidadeizip e gosto. Como esse procedimento
ndo é feito diretamente pelas categomapriori do entendimento em relacdo a intuicdes sensiveie forma
esquematica, entdo essa deducdo ndo é completa.deugdo falha, poderia ainda ser chamada de de®luta
questdo de nomenclatura nos parece circunstaapehas ligada ao encadeamento légico de exposigiant havia
comecado na CRP.

% KANT. CFJ. §32. Ak B 136-139; T 128-130; W 374-377.
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O juizo estético é subjetivo mas tem em vista uaigesividade universal. Ndo ocorrem,
entretanto, subsun¢des a esquemas conceituaissabjetivas, tdo somente a imaginacdo no seu
livre jogo com entendimento. E uma subsuncdo espatiante ddaculdade de apresentagia
imaginacdo, mas nao de intuicbes sensiveis nenvasfee sim mediante um princip#o priori
subjetivo — conformidade a fins sem fim — e em@&baa um sentimento de prazer. Disso resulta a
guestao da dificuldade da deducéo estética, daamtawniversalidade e necessidade dos juizos de

gosto. O proprio Kant a reconhece quando afirma:

Ora, sobre isso funda-se o problema com o quaboggamos agora: como Sao possiveis 0s
juizos de gosto? Portanto, este problema concarsgimncipiosa priori da faculdade de
juizo pura em juizos estéticos, isto é, naquelegwzrela ndo tem de simplesmente subsumir
(como nos tedricos) sob conceitos objetivos doneliteento e ndo esta sob uma lei, mas em
que ela é subjetivamente para si prépria tantaologmo le®

O que liga um objeto (na verdade o ajuizamentcedl@st sentimento de prazer € o principio
de conformidade a fins subjetiva. A validade urseéesta em contraposicdo ao carater subjetivo,
logo, 0 que precisa a deducéo dos juizos de gostisp dar conta € de amparategisdoreferente
a universalidade e necessidade da ligacédo do pokmiote beleza ao sujeito do enunciado.

O juizo de gosto ndo € um juizo de verdade légiftana Lyotard, “... ndo ensina nada do
objecto, ele ndo tem objecto, ndo tem referetffeNao é verdadeiro ou falso, afirma Daniel O.
Perez, mas é@ecessarippois esta ligado a um tipo de representacaoiastgtie independe das

condicbes temporais, portanto, “... ndo podemoddfeidas cognitivas em relacdo ao befd”.
Contra o belo, ndo ha argumentos, poderiamos paealr a regra do direito. Ou é, ou nao é.
Pontuamos algumas ressalvas & proposta feita pdr Qayef®®, quando afirma ser a
simbolizacdo do belo em relacdo a moral, bem cointecesse intelectual na existéncia de objetos
belos, reforcos a deducdo dos juizos estéticosjatirha sido iniciada nanalitica, através do
argumento epistemologico. Esta complementacaors®e dagundo o comentador, na forma de uma
demanda, da expectativa sobre a possibilidade @eammunidade de sujeitos aptos a “resposta
estética” — uma “platéia em potencial’, 0 que puBgria pensarmos na comunicagdo

intersubjetiva.

25 KANT. CFJ. § 36. Ak B 148; T 134-135; W 383. “Hierauf griihdich nun die Aufgabe, mit der wir uns jetzt
beschaftigen: Wie sind Geschmacksurteile méglichizldhe Aufgabe also die Prinzipien a priori dernesi
Urteilskraft in asthetischen Urteilen betrifft, .din solchen, wo sie nicht (wie in den Theoretisghenterobjektiven
Verstandesbegriffeblop zu subsumieren hat und unter einem Gesetze sehtlernwo sie sichselbst, subjektiv,
gegenstand sowohl als Gesetz ist.”

%% LYOTARD, F. Sensus Communip. 5. Entendemos que o referente de Lyotard rigedh uma intuicdo sensivel
objetiva. Como ndo é um juizo légico, ndo temosiglies sensiveis que Ihe sejam correspondentes.iditaso
significa que o juizo de gosto ndo tenha uma re@aéna sensibilidade, a saber, um sentimento degepr
desinteressado, sem conceito, com necessidadecmvatia e uma universalidade subjetiva.

%7 pEREZ, D. OKant e o problema da significacé®15

8 GUYER, PaulKant and the Claims of Tastep. 312-366



121

Em outras palavras, a simples referéncia ao s@msingel, a consciéncia moral ou ao
sentimento de respeito, enquanto fundamentos daibfaade de simbolizacdo ndo seriam
suficientes para justificar seacéo estéticaE um posicionamento problematico, segundo o que
entendemos, pois tem como pano de fundo uma espéciantropologia e psicologia com
tonalidades empiricdS. Um estabelecimento de condicbes empiricas owsiighes psicoldgicas
gue tornariam aptos os sujeitos para o gosto. Qugiamente nos parece nao ser o propoésito de
Kant nem relativo a deducdo, muito menos em relagicentido da simbolizacdo estética do
moral, conforme pretendemos demonstrar em se§(fida.

Uma exigéncia adicional é inserida por Kant, paijaipo de gosto: a harmonia entre as
faculdades. Como o principio de conformidade a favorece o conhecimento, como condicéo
subjetiva para a possibilidade de um conhecimentogeral’’* o juizo de gosto exige uma
proporcéo destas faculdaddénos instante mesmo do juizo de gosto. Ora, se Gewdmunica
intersubjetivamente na proposi¢do estética € urtinsento de prazea priori (como efeito ou o
sentido do ajuizamento), logo, a idéia que podersee condicdo de prova da validade dos juizos
estéticos é a pressuposicdo do assentimento do, airseja, € a idéia dgensus communis
Retornamos a ela novamente. Por ela é que a peesEnoutro é conclamada (ndo de forma
empirica) a fazer-se sentir o mesmo tipo de sentine realizar a mesma predicacéo. E por ela que
0 sujeito do enunciado aproxima-se também dos guttoma espéci&ansposicdo para seu
lugar’™,

E necessario alertar, portanto, quseasus communisgio deve se referir a uma comunidade
empirica de seres humanos. Nao estamos falandondereferéncia tedrica, ou antropoldgica, a
comunidade de seres humanos. Dai a dificuldade dergornar essa nocao de forma conceitual,
como aponta Lyotart(*

A Deducéo dos juizos de gosawmina com a interessante afirmacao de Kant deaqarova
da universalidade destes juizos é facil. Isto s#ifita na observacdo ao 838, de que apenas

podemospressupora universalidade e que nao precisamos justifidgetiovamente nenhum

29 O préprio comentador, no prélogo do seu livrorradi ser uma leitura de carater psicolégico. (GUYE&yl.Kant
and the Claims of Taste. XIV)

270 Muito embora tenhamos indicado nesse trabalhonaguuzes que Antropologig a partir de uma viséo l6gico-
semantica, pode oferecer para compreendermos #ifidage e as condicGes da simbolizacdo entre éeatwral, isto
nao significa que nosso intento é forcar ou refocgalquer tentativa de deducdo de uma comunidstética ou de
condicbes psicolégicas empiricas para tornar valak proposigées do gosto ou do sublime. Nossardefiarece
inclusive propor algo inverso: como a estética poféeecer condi¢cdea priori para indicar (gratuitamente, sem nexo
causal) condigBes de se pensar a efetivagéo detai.

2"LKANT. CFJ. § 39. Ak B 155-156; T 139; W 388.

22K ANT. CFJ. § 39. Ak B 155-156; T 139; W 388.

2B KANT. CFJ. § 40. Ak B 157; T 140; W 389.

2 LYOTARD. Sensus Communikisboa, (6): Andlise, 1987. pp 3 a 26.
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conceito’’® Se é tdo facil ndo é porque a prova acontece @ raimnples, mas porque ndo ha

necessidade de provas aos moldes de um esquem&ti@noo, como fora apresentado na CRP. O
gue deve ser possivel, segundo nossa visdo ampaadddura I6gico-semantica, € mostrarmos as
condi¢cOesa priori que permitem aos juizos gosto encontrarem umeérefia na sensibilidade, que
autorize ao sujeito da proposicdo ao menos reis@andalgum tipo de universalidade, mesmo
problematica.

Curioso ainda notar que o 859 da CFJ segue adivastdesta deducéo dos juizos de gosto.
A isto deve se complementar que ele surge de ustastido sobre as aproximacdes entre ética e
estética. Seria a ética a pedra de toque da dedstdiica, uma vez que ndo sdo possiveis provas
tedricas? Até que ponto o belo como simbolo de ldade € uma complementacdo da deducéo

estética?

Nossa pretenséo, nesta segunda parte da pesqaiske vestigar os modos de atribuicao
de sentido para 0s juizos morais e para os juiecgodto especificamente. Fixadas as diferencas
serd preciso agora visualizar possiveis aproxintagddre eles. A constituicdo de um tipo de
sentimento de prazer vinculado a principios purag&grasa priori, garantindo a possibilidade de
se postular a universalidade e a necessidade pguézos estéticos — nos permite que pensemos a
simbolizacdo neste terreno misto de sensibilidgoessa priori — o sentimento moral e o
sentimento de prazer desinteressado. Nosso prégxasso € demonstrar, especificamente como se
inscreve a afirmacgéo do 859 da CFJ sobre o belo admbolo do moral.

215 KANT. CFJ. Ak B 152-153; T 136-137; W 385-386.
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CAPITULO 3

ANALOGIA E SIMBOLO NA CRITICA DA FACULDADE DOS JUizOS

Neste capitulo trataremos das nocdes de analogialgolo no contexto d&ritica da
Faculdade dos Juizdd790). Aqui poderemos encontrar um uso mais aupldos dois recursos,
uma vez que fora estabelecido analogicamente nadQRiacipioa priori de conformidade a fins.
Desta forma nos € permitido um lugar na filosofem$cendental para os sentimentos de prazer e
desprazer, além do que, a analogia e o simbola@odepliar seus @mbitos de operacéo. Por este
motivo talvez fique mais nitida a diferenca enselaas nogdes. E imprescindivel esta investigacéo
também porque é nesta obra que Kant pensa a smat@di estética da moral. Deveremos
compreender as condi¢des especificas desta apigioma

Deteremos-nos primeiramente na Introdugcdo da CHRJ, sna segunda versdo e,
posteriormente, na caracterizacao que Kant fazpiesentacdo analogica e simbdlica na primeira

parte do 859 da analitica do belo.

3.1. Analogia na determinagdo de um principi@ priori para o sentimento de prazer e

desprazer.

A ligacdo entre lei e vontade € incondicional eontavel, como vimos. Por isto, o
simbolismo favorece a possibilidade de uma vidaammar seres racionais finitos. Como nao
podemos desvincular esse modo de ser de uma &jsiériuma cultura, ainda que a determinacéo
da lei ndo possa depender destes fatores, naoigmdsr pensar que estes elementos como
favoraveis a manifestacdo efetiva da liberdade? @wo) ndo apenas o teste da tipica valeria
enquanto o simbolo na dindmica de concretizacdei,daas outros componentes da vida cotidiana.
Abrir-se-ia um espago novo para pensarmos uma genedementos da natureza e da cultura que
venham ao encontro da efetivacdo da lei moral pgdessem servir a funcdo simbdlica. Mas néo se
pode perder de vista que estas mudancas ndo devean a pureza da determinacdo moral, ao
preco da derrocada de toda a teoria moral de Kant.

Mas por que a lei moral precisaria desses outrpergs para sua efetivagdo? A pergunta
tem sentido uma vez que estamos falando de satiemas finitos, cuja propensdo natural ndo é
agir pela lei. Afinal, anjos nao precisam de sugwem relacdo a lei, nem mesmo da prépridlei.
sensibilidade nem sempre estard atenta a escutdeidaafinal, “... o coracdo retorna

espontaneamente ao seu movimento vital naturalderado e, por conseguinte, recai na languidez
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que lhe era antes peculia®’®Os sentimentos sdo inconstantes e tendem a \agltaeu estado
natural, isto €, no amor de si e na presuncao.dvantbora a lei moral possa despertar atencao e
admiracdo, isso ndo é suficiente para que elarse tam dever. Neste sentido a utilizacdo de
simbolos — agora né&o restritos a lei — que favonecanstantemente tanto o intelecto quanto a
sensibilidade em favor da lei moral pode ser pemsaédra preciso, contudo, encontrar um solo para
a receptividade destes estimulos que também @st&jao na esfera transcendental. Caso contrario,
teriamos os estimulos materiais retirando a putazieterminacdo moral.

Tanto na CRP guanto na CRPr, o sentimento de pezsprazer estava relacionado a
condi¢cdes materiais, a satisfacdo empirica ou, &dmo, como na CRPr, a uma possivel satisfacao
intelectual na observancia da lei — um autoconteetd&o moral. Agora, na CFJ, Kant vé a
possibilidade de encontrar para o sentimento deepram principioa priori. Desta forma, a
guestdo do gosto, por exemplo, que na CRP ficaguaedada ao nivel puramente sensorial pode
agora ser tratada no ambito da filosofia transaetatleO que significa também ser possivel a
formulacdo de juizos sintéticagpriori relativos as questdes estéticas.

Para que a terceira Critica encontre este pringgoori Kant fara uso da analogia. Este
uso sera alargado agora pelo fato de que teremasd@ms dois tipos distintos de sensibilidade
priori. Aquilo que antes apenas poderia ser feito emo®ithe legislacdo e nos modos de operacao
entre entendimento, razdo especulativa e razamqrémbém podera ser operado em termos de
sentimento de prazer, por conseguinte, aplicadguinss estéticos. Com isto, se pode antever que
o simbolo, se o que entendemos de seu papel pratical esteja correto, devera encontrar aqui
uma possibilidade maior de operagao.

Logo na introducdo da CFJ, Kant faz uma difere@@agsquematica que € imprescindivel
para a compreensao da diferenca entre juizos esppecaticos e reflexionantes. O filésofo justifica
a divisdo da filosofia em tedrica e pratica seguthois procedimentos de construcao e sensificacao
de conceitod’” A divisdo segue o critério de aplicacdo de conssit priori. Quando estes
conceitos podem ser relacionados a objetos, indepés de conhecimento, temosampo (Feld).
Neste caso, 0s conceitos podem se relacionar apocdas fendmenos ou ao campondeimenos
do em si. Quando é possivel algum conhecimentcee desiceito temos urterritorio (Boder).

Territério, portanto, serd sempre o da experiépossivel, da natureza enquanto globalidade dos

26 KANT. CRPr. Ak A 281; T 249; W 294. “... das Herz natiirlicheisee zu seiner natiirliche gefigten
Lebensbewegung zurtickkehrt...”

2’7 Esta divisdo, podemos dizer, estd em consonawcia afuela feita nddgica e que trabalhamos no primeiro
capitulo desta parte da pesquisa. Entretanto, agaiapresentados critérios segundo a dinamicaiprda filosofia
transcendental, o que radgica, por se tratar de uma sistematizacdo de definigégaindo o critério da mera
formalidade, ndo era pertinente.
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fendbmenos. Quando, por sua vez, € possivel a efticde alguma lei, temos udominio
(Gebie).?"®

Ocorre que para a legislacdo da natureza, portlnt@zao tedrica, ndo ha expressamente
um dominio, ndo se aplica uma legislagdo, apenasdamicilium, onde se podeverificar
objetivamente a validade das leis do entendimdista verificagdo, contudo, depara-se com as
contingéncias dos fenbmenos. Sendo assim, o conéet, ainda que delineado por condicées
priori, estara sempre a mercé das contingéncias empifi&as.se da 0 mesmo no caso da
legislacdo da razéo prética, segundo o imperatigaainpois este é incondicional e ndo possuli
mescla com condicionantes empiricos. Em outravgzaaa lei moral ndo admite excecdes. Nesse
sentido, apenas 0s juizos morais possuem um dosspgxcifico.

Uma das legislacbes diz respeito aos conceitqwiori relacionados a causalidade da
natureza. A outra diz respeito aos conceat@siori relacionados a causalidade pela liberdade. Duas
espécies de legislacdo, dois tipos de necessidemi®sdois dominios distintos de sensificacdo de
seus conceitos, num mesmo campo: o dos fendrfién@s entendimento estd no dominio da
experiéncia. A razéo pratica, no dominio das acoes.

A terceira Critica, por sua vez, vem abrir um tieecceampo, o desupra-sensivéf’. Este,
porém, sem dominio, apenas com um territério — ® f@mémenos. Temos a possibilidade de
pensarmos uma mediacdo entre natureza e liberdadecampo no qual ndo serdo possiveis
nenhum conhecimento, e nenhuma determinacdo moualseja, ndo podera ser feita uma
verificacdo — nem empirica, tedrica ou moral, saligéncia de suas leis. Alias, um campo no qual
nao podemos sequer falar em leis, apenas em pascRrincipios que, por serearpriori, guiam
ajuizamentos subjetivos a partir da natureza.

Os juizos amparados por tais principesriori devem reclamar para si ndo apenas a
possibilidade, mas a necessidade e a universalitledte sentido € que Kant denomina 0s juizos
formulados nestas condi¢desjdios reflexionanteDiferentemente dos juizos determinantes, ndo
se prestam ao conhecimento objetivo dos fendmerambém diferem dos juizos morais, nao
pretendem fazer vigorar alguma lei pratica da ra&#m formas de pensar, de compreender a
natureza, de avalia-la subjetivamente, mas segpressupostoa priori. Permitem compreender a
natureza enquanto territorio para a formulagédo wieo$ estéticos (do belo e do sublime) e
teleoldgicos.

ZBKANT. CFJ. Ak B XVI-XVII; T 18; W 245,

29 KANT. CFJ. Ak B XVIII; T 19; W 246.

280 Entendemos “supra-sensivel” ndo como um ente ajivinetafisico, mas como a dimens&o da propriadéper
enguanto causalidade para além da natureza. Ryresté termo esta no sentido do inteligivel ndaacser supremo,
mas como a possibilidade de autodeterminacdo dentm racional. Nao encontramos referéncias sufesepara
sustentar um sentido metafisico para esse ternuomexto da obra kantiana. Nao nos deteremos déstanciacéo,
pois ja tratamos dela anteriormente.
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O terceiro campo aberto pela CFJ, contudo, aindasgutrate do supra-sensivel, ndo se
refere ao em si. A limitacdo ja fora dada na CRRfercada nosProlegdbmenoscomo vimos
anteriormente. Entretanto, no caso da CFJ, aindaegse campo nédo diga respeito a nenhum uso
tedrico ou a um uso pratico efetivo, serve justamdr passagem, como um favorecimento, para 0s

fins da liberdade, isto &, para a efetivacdo déiasdda razéo:

... 0 conceito de liberdade deve tornar efetivammdo dos sentidos o fim colocado pelas
suas leis e a natureza em conseqiéncia tem gperssada de tal modo que a conformidade
a lei da sua forma concorde pelo menos com a plidade dos fins que nela atuam segundo
leis da liberdadé®*

A idéia de passagem aqui ndo significa superacgalidtincias e diferencas entre liberdade
e natureza. Kant afirma que este abismo é insupfav

Daniel O. Perez, por sua vez, diz que a nogéo seagam deve ser lida como a sutura de
uma ferida. Uma ferida que sempre é permanentgghismo intransponivel, em termos kantianos.
Cita o termo utilizado por Kant Kluft — para referenciar a no¢cao de abismo, também comsardis
ou fenda. Pode significar também abertura, col®rmaupagem, e “é nessa abertura que surge a
preocupacao pelo sistema e a pergunta pelo setgidzflexzo™

O termoKluft, contudo, deve ser lido conjuntamente coblbargang ou seja, gassagem
Com isto, temos um sistema que possui, na suaittigéd propria, um abismo, uma fenda, para a
gual apenas é possivel algum olhar de coberturaeftkxdo. Uma unidade nado petrificada ou
objetiva, um sistema ndo completamente fechado.

Um campo sem dominio ndo pode sensificar de foropetiva. Nao pode atribuir sentido
objetivo a conceitos nem do entendimento, nem é@msdtranscendentais ou a lei moral. Sem
dominio ou domicilio quer dizer também: sem po8ddnle de constituir doutrinas, de fixar regras
técnicas ou praticas, de esquematizar (seja doatandiretamente). Nao ha aqui qualquer
possibilidade de objetividade. Temos um territ@om suas especificidades: o sentimento de prazer

e desprazer e um principio proprio de procurar leis

3.2 Primeiro uso da analogia na CFJ

2L KANT. CFJ. Ak B XIX-XX; T 20; W 247-248. “So soll doch diesauf jene einen Einffi haben, namlich der
Freiheitsbegriffsoll den durch seine Gesetze aufgegebenen Zweck iSideenwelt wirklich machen; und die Natur
mup flglich auch so gedacht werden kdnnerf} dee Gesetznfiigkeit ihrer Form wenigstens zur Mdglichkeit derifim
zu bewirkenden Zwecke nach Freiheitsgesetezen zneastimme.”

%82 5obre essa nogdo de passagem em Kant, ver: TERIRA Passagens: estudos sobre a filosofia de Kaio de
Janeiro: Editora UFRJ, 2003.

#3pEREZ, D. OKant e o problema da significacags.



127

Kant usa, nesse ponto, a analogia em sentido téamicseja, comparativo. Assim como 0
entendimento, com seus juizos tedricos, e a r&zfcseus juizos praticos, procuram kipriori
gue os determine, tornando-0s possiveis, necesséfativos e universais, também a faculdade dos
juizos — o termo médio entre entendimento e razédeve possuir esta mesma natureza e com as
mesmas inten¢des. Mas, neste caso, o principibjétisw. Subjetivo ndo quer dizer particular, pois
sendoa priori, pode reivindicar a universalidade e necessidaidea que em condi¢des diferentes
do entendimento e da razao pratica. Sepuiori significa ndo ter origem empirica, entdo permite
que opere em termos de universalidade, ndo reatriteras observacées particul&fés.

Os juizos estéticos puros, por exemplo, um dosscdsquizos reflexionantes, ndo estéo na
ordem do privativo, ndo permitem qualquer psica@ami qualquer fundamento de carater empirico.
Nesse sentido, discordamos da interpretacdo de Gaydr, sobre uma possivel confusdo entre
principiosa priori € 0 sentimento de prazer como uma “resposta astétle ordem psicoldgica.
Para ele, Kant ndo deixa clara a diferenca entsposta ordindria e cognitiva, da resposta
estétic#® Segundo o comentador,

Though this theory does not contain a clear disoncbetween aesthetic response, or our pleasure in
beauty, and aesthetic judgment, or our claim tigiven pleasure is generally valid, it seems tovall
one, and to require an empirical knowledge of thmilarity between oneself and others wich
subjective laws describe only for the actual judgnibat an object is beautiftf°

Apenas a idéia de uma harmonia no livre jogo esritendimento e imaginacao, ligados ao
sentimento de prazer, ndo sé&o condi¢cbes suficipat@sa exigéncia da validade intersubjetiva dos
juizos de gosto segundo o comentador. Parece havegua opinido, inferéncias empiricas néo
claras no argumento de Kant.

Nosso argumento € que a referéncia ao sentimergoader, em conjunto com um principio
puro, permite a Kant encontrar as condi¢coes delt@alade sobre os elementos constantes dos
juizos estéticos. A confusao fica estabelecida casprocure alguma referéncia psicolégica ou

empirica nas exigéncias de validade universal sl@sizos.
3.3 Segundo uso da analogia na CFJ
Passamos agora a uma segunda funcdo da analogeaceaa Critica. Neste caso, ela

constitui o norte da obra. O fundamento do prircfgra os juizos reflexionantes é analdgico, ou

seja, uncomo sejue permite articular a experiéncia. Conformextotee Kant:

B4KANT. CFJ. Ak B XXVI-XXVII; T 24; W 251-252.
5GUYER, PaulKant and the Claims of Tastg. 18.
BGUYER, P.Kant and the Claims of Taste. 19.
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Como as leis universais tém o seu fundamento nsonestendimento, que as prescreve a natureza
(ainda que somente segundo o conceito universa@ deino natureza), tém as leis empiricas
particulares, a respeito daquilo que nelas é deixadieterminado por aquelas leis, que ser
consideradas segundo tal unidade, como se iguanuententendimento (ainda que ndo o nosso) as
tivesse dado um sistema da experiéncia segundddeiatureza particularé¥.

Na impossibilidade de abarcarmos toda a multipided da natureza com a legislacao do
entendimento, podemos pressupor um entendimemua @ue Ndo 0 NOSSo, para que a totalidade
possa fazer sentido. Assim, a natureza ndo se perdeemaranhado confuso de leis desconexas.
Uma lei, ou um principio, apenas subjetivo, semigyuea aplicacdo em relacdo a determinagéo
objetiva da natureza. E um ponto de vista pelo glaapode ser pensada em acordo com os fins da
razdo, com os fins da liberdade — é o principioatdormidade a fin&*®

Da mesma forma como a filosofia pratica ndo estavsta nas condicdes da filosofia
transcendental, isto €, sob a égide de principioss@ priori, claramente formulados, também a
teoria dos juizos, na CRP, ja havia identificaddifarenca entre juizos determinantes e juizos
apenas reflexivos, guiados por principios subjetffdMas, naquele momento da Critica, Kant ndo
tinha formulado um principia priori que os determinasse, como havia feito para osgudzicos.
Nem mesmo havia encontrado uma referéncia desta megsensibilidade, no caso, o sentimento de
prazer e desprazer.

Duas analogias estdo postas aqui. A primeira cantendimento. Como se houvesse um
entendimento que aplicasse umaalgiriori no ajuizamento da natureza como um todo. A segunda
com a razdo prética, como se uma legislacdo prlediide pudesse ser efetivada nessa natureza em
sua totalidade.

Diferentemente das analogias do entendimento, svisAnalitica, aqui ndo se pode
produzir conhecimento objetivo. Nao sao princigeasa uso empirico, para subsuncao de objetos.
Diferentemente também da analogia da razdo puraialética, tal sistematizacdo nao visa
especulacdes, ndo pretende qualquer conhecimedietn Visa, segundo o que pudemos
perceber, primeiramente pensar a natureza comoafeeloao entendimento. Em segundo lugar, e

talvez o mais importante, visto & preeminéncia aifio pratica em relacdo a razdo tedita,

Z7TKANT. CFJ. Ak B XXVII; T 24; W 251-252. “D4, da allgemeine Naturgesetze ihren Grund in unsaferstande
haben, der sie der Natur (ob zwar nur nach denemkgnen Begriffe von ihr als Natur) vorschreibge thiesondern
empirischen gesetze in Ansehung dessen, was im ithmech jene unbestimmt gelassen ist, nach eifeheso Einheit
betrachtet werden missen, als ob gleichfalls eirstdad (wenn gleich nicht der unsrige) sie zum Bamserer
Erkenntnisvermégen, um eins system der Erfahrurah ieesonderen Naturgesetzen moglich zu machenbeege
hatte.”

2B IKANT. CFJ. Ak B XVIII; T 25; W 253.

%9 No Apéndice denominado “Da anfibologia dos comseitle reflexdo através da confusdo do uso empdico
entendimento com o uso transcendental”. (CRP. A48-325, A 260-269; T 212-222; W 285-291)

2% Conforme Kant mesmo enuncia na CRPo primado da raz&o pratica pura em sua vinculagimn a raz&o
especulativaAk A 215-219; T 194-197; W 249-252.
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permite pensar a natureza em conformidade aosdéinkberdade. Uma heuristica com vistas a
realizacdo da liberdade na natureza.
Daniel Omar Perez aponta para essa funcdo heartktigrincipio de conformidade a fins

dos juizos reflexionantes, tendo em vista o enteedio:

De acordo com Kant a finalidade cumpriria uma tarefdrica, que seria a de fundar um universo
organizado. O organismo € irredutivel & mecanica mlantos e dos movimentos elaborada pelo
entendimento. A necessidade subjetiva tedrica desiderar a natureza na sua totalidade como
unidade ndo pode ser satisfeita pela causalidaddmoa. (...) A finalidade parece como uma
necessidade heuristica na pesquisa sistematioa aotaturez&’"

A énfase dada aos fins heuristicos, entretanto,ap@ga a luz que Kant lanca sobre a
possibilidade de se pensar essa conformidade tarphgarfins praticos. O comentador lembra que
“... 0 modo de poder elaborar a realizacdo da naa@dé¢ na natureza, formulada através dos juizos
teleoldgicos, encontra seu inicio no juizo est&tiéd Entre a possibilidade de se privilegiar a
primeira finalidade ou a segunda, ou entenderlezagdo dos fins morais na natureza mais propicia
nos juizos teleoldgicos, entendemos, antes de tuao¢ possivel pensar, tanto o0s juizos estéticos,
guanto os teleoldgicos, servindo aos fins da libeged Neste sentido o papel da analogia na
manutenc¢ao das distancias, ao mesmo tempo em gquéepaproximacdes entre os diferentes tipos
de juizos se mantém importante. Entretanto, é engusimbolo, isto é, na motivacdo dinamica
tanto do entendimento quanto da sensibilidade efr fda liberdade, que podemos encontrar a

condicdo fundamental de qualquer aproximacédo eattgeza e liberdade ou entre lei e vontadle.
3.4 Analogia e simbolo na primeira parte do 859

Ao contrario da analogia na razdo pratica que nEgagionalizava com imagens, apenas
com a lei moral, um entendimento legislador e disemto moral, teremos na CFJ, a imaginacéo
com um papel adicional. Além das leis, a analogiarestard os esfor¢cos da imagina¢do no trato
com as imagens, justamente o que tornara qualgims plaborado a partir desta relacdo lei-
imaginacdo um tanto quanto perigosa. Anteriormeim®s que a lei deve determinar diretamente a
vontade. Agora parece ser possivel colocarmos elesaovos neste dialogo.

Nos textos que investigamos até aqui, a analogign$éerida seguindo as exigéncias da
estruturacdo dos argumentos de Kant. Como vimasseslprestou a diversos usos no interior da

21 pEREZ, D. OKant e o problema da significacAg6.

292pEREZ, D. OKant e o problema da significacag?.

23 5obre as diferengas entre a simbolizacéo estftigwsto, do sublime e dos juizos teleolégicosteanos na Ultima
parte da nossa pesquisa.
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filosofia transcendental. Vale a pena lembrar, etafito, que Kant a utiliza sem a devida
preocupacao de uma sistematizacdo cuidadosa.

O simbolo, por sua vez, como vimos, surge no addsrexigéncias logico-argumentativas
da filosofia transcendental. Entretanto, isto taminéo ocorre de modo claro. E no §59 da CFJ que
o filbsofo elabora alguma explicacdo mais orgarazdas modos de representacao e sensificacao de
conceitos. Porém, se trata de uma explanacao ewat@é certo ponto obscura, se considerarmos 0s
recursos enumerados até aqui para o uso da analdgiaimbolo.

No inicio deste paragrafo o filosofo estabeleceraligdo para a distingdo das trés formas de
exibicdo de conceitos. A regra é de que para tearibs prova da realidade de nossos conceitos
requer sempre intuicde8™ Isto significa que a sensificacdo dos conceitoséseontinuamente de
forma intuitiva, como vimos anteriormente nos difges tipos desquemas

A operacao analdgica, nos juizos estéticos, seraajdgo entre entendimento-imaginagao
(no belo) e entre razdo-imaginacdo (no sublimeg permitirdo uma espécie de sentimento de
prazer e desprazer puros. Como estamos num terrddde a imaginacao tem possibilidades de
vincular seu modo de operar com a representacaiondgens em suas formas puras, ligadas a um
tipo de sentimento puro e desinteressado, a amajmgie deixar um espaco aberto para que a
simbolizacdo opere em funcdo da aproximacdo destaibslidade pura com outra forma de
sensibilidade tambéa priori, 0 sentimento de respeito.

Na CRPr a funcdo do simbolo era de evitar que mdegal estivesse vinculada a qualquer
imagem, conceito, ou referéncia ao material que fodse o sentimento de respeito. Na CFJ a
simbolizacdo é ampliada para o trato com as imagens

Alguns cuidados na delimitacdo do simbolo sdo séces a partir desta curta referéncia a
representacéo simbolica. O que o simbolo é, e cetu@io é? Ndo é o oposto ao intuitivo. E
apenas um dos modos de representacao intuitivdiretia, analdgica. Nao € um caractere ou sinal e
nao expressa ou denota um conceito. Nao opera miogdiscurso. Nao se restringe ao uso logico.
E um ponto de vista que permite refletir, pensamompreender os fendmenos. E também uma
motivacdo positiva dentro dos limites transcendsrara a efetivacdo da liberdade. Para fins de
simbolizacdo, Kant permite utilizar-se, a partir @&J, de intuicbes sensiveis, de imagens, de
formas, de sinais que permitam compreender a rza@ecentivar a realizacdo da liberdade.

Alguns pontos deixados em aberto nesta breve asitmagdo dos modos de representacao
podem ser levantados. Ela ndo deu conta de maatgaque ponto a analogia € inferéncia,
raciocinio, representacao, recurso de linguagegnasepara formulacéo de conceitos e principios.

Kant os utilizou largamente no decorrer de seugosexRestringiu a analogia a uma forma de

24K ANT. CFJ. 859. Ak B 254; T 195; W 458.
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representacdo e, o que antes chamava de représerdaagldgica, agora chama também de
simbdlica, aproximando as duas sem um cuidado apaisado.

Cabe perguntarmos afinal, se a analogia ¢ simbol@ @ regra de funcionamento do
simbolo. As inferéncias analdgicas, no uso empimoono vimos nd.dgica, seriam exibicoes
exemplares dos conceitos do entendimento, se emtaod analogia enquanto representacao? A
representacdo da lei moral deve ser entendida emaldgica? E como deve ser lida a afirmacgéo
principal que esta pesquisa pretende dar conte, gud o belo € simbolo de moralidade? O belo
esta em analogia com a moralidade? Estariam neaetd#aima simples comparagédo?

Uma possivel solugdo dessas questbes, segundo g®debservar, € diferenciarmos
analogia e simbolo. A analogia operando no amleioido especulativo, visando o intelecto. O
simbolo, ainda que ligado a analogia, amparadelgmas operando no ambito da sensibilidade.
Por este motivo, mais apropriado num uso pratmgg,| volta-se para uma sensibilidade moral. O
simbolo é a possibilidade de utilizagdo tanto dosceitos (tedricos, especulativos, préticos,
estéticos e teleoldgicos), como de imagens (prediaccultura e da historia) para fins morais:

Se um simples modo de representacdo ja pode semd@do conhecimento (0 que é

perfeitamente permitido), se aquele modo é um fpinnao da determinacéo tedrica do
objeto, do que ele é em si, mas da determinacamqréo que a idéia deve ser par nés e
para o uso dela conforme a fffis.

Desta forma a analogia fica livre para trabalhard#ierentes tipos de juizos, e o0 simbolo
mais proximo de ser pensado com o interesse navagféd da liberdade. Temos um espaco
favoravel & compreensao das condi¢cdes nas quasedsivel a Kant conceber a afirmacgéo de que o
belo é simbolo do moral. Afinal de contas, um seatito de prazer puro, em analogia com o
sentimento moral; uma natureza pensada em favafatavacdo dos fins da razao, isto €, da
causalidade livre, constituem elementos que supoegtsa relagéo simbdlica.

A natureza de um possivel e, segundo o0 nosso penitsta, necessario deslocamento entre
analogia e simbolo pode ser entendida sob o espgetum movimento, de uma dinamica. Deve
haver uma relacdo analdgica que suporta uma retagdmlica sim, mas esta ultima no sentido de
uma dinamica em favor da efetivacdo da liberdade nibvimento de méo dupla, tanto de elevagao
do sensivel ao intelectual, quanto de realizacasgra-sensivel no sensivel. Neste segundo

movimento, os principioa priori orientam, sistematizam, organizam o multiplo dpegéncig’>®

29 KANT. CFJ. §59. Ak B 257; T 197; W 460. “Wenn man einefldov/orstellungsart schon Erkenntnis nennen darf
(welches, wenn sie ein Prinzip nicht der theorbscBestimmung dés Gegenstandes ist, was er nassictiern der
praktischen, was die Idee von ihm fir uns und deeckm&igen gebrauch derselben werden soll, wohl erlatpt i

“® KANT. CFJ. Ak B XXXVIII; T 30; W 260.
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No primeiro movimento, purificam, estimulam, promat favorecem a lei moral na sua
concretizacdo numa sensibilidade também afetadaytars mébiled®’

Um movimento que se mostra infindavel na medidagamnéo pode haver uma passagem
causal, direta entre a legislacdo da naturezalibefaade. O abismo é permanente, ndo podemos
esquecer, sob pena de cometermos as ilusdes achialéth razdo, confundindo ambitos semanticos
distintos. Ocorre apenas uma passagem indiret&)gace por um lado — de cunho intelectual, e
simbdlica por outro — voltada para a sensibilidaba. passagem nao se restringe, portanto, ao
ambito cognitivo, como uma comparacado em favor @ gompreensdo, mas efetivamente, no
ambito dos fendmenos, afinal a liberdade deve miodseus efeitos, num sujeito também

fenoménico, racional finito. Diz Kant:

A resisténcia ou promocao [da moralidade] ndo Eeerdtureza e liberdade, mas sim entre a primeira
como fendmeno e afeitosda Ultima como fendmenos no mundo sensivel; e mescanisalidade da
liberdade (da raz&o pura e prética) € a causalidadena causa da natureza subordinada aquela (do
sujeito como ser humano, por conseguinte considecatho fendmeno), de cuja determinacéo o
inteligivel, que é pensado segundo a liberdaddagooon fundamento de um modo afinal inexplicavel
(precisamente o mesmo acontece com aquilo queitthssubstrato supra-sensivel da naturé?a).

E possivel percebermos a preocupacdo de Kant emgécelaosefeitos logo, numa
perspectiva pratica e ndo em relacdo as condi¢i@sab ou cognitivas. E a sensibilidade que ele

tem em vista.

Falta responder de modo mais claro a questao pahda pesquisa: como é possivel que o
belo seja simbolo do moral, sem que se confundadioiegipos de juizos e seus respectivos modos
de funcionamento semantico? Antes, porém, quera@imos investigar, finalizando essa primeira
parte de captura das referéncias textuais de Kdome sanalogia e simbolo, ainda em dois outros
textos: naReligido e naAntropologia Tal investida pode nos ajudar a ilustrar oupossiveis
significados destes recursos, ampliando nossa s@d@ a relacdo entre beleza e moralidade, bem
como entre moral e outros tipos judicativos, ndenag no contexto da natureza, mas para 0S

recursos da historia e da cultura.

2TKANT. CFJ. Ak B LIV; T 39; W 271.

298 KANT. CFJ. Ak B LIV; T 39; W 271.“Der Widerstand, oder diee@rderung, ist nicht zwischen der Natur und der
Freiheit, sondern der ersteren als ErscheinungdlendVirkungen der letztern als Erscheinungen irSiienenwelt; und
selbst die Kausalitat der Freiheit (der reinen praktischen Vernunft) ist die Kausalitat einer jenatergeordneten
Naturursache (des Subjekts, als Erscheinung bégthclron deren Bestimmung das Intelligible, wekheter der
Freiheit gedacht wird, auf eine Ubrigens (eben $e eben dasselbe, was das Ubersinnliche SubstraNaleir
ausmacht) unerklarliche Art, den Grund enthalt.”
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SECAO ‘D’ - ANALOGIA E SIMBOLO NA RELIGIAO E NA ANTROPOLOGIA

Neste ponto da pesquisa estendemos nossa dissoéséa funcdo e lugar da analogia e do
simbolo para duas obras posteriores a triade &tiReligido nos limites da simples raz8d93)
e Antropologia de um ponto de vista pragmatid¥98). Entendemos que tal leitura ndo sé é
possivel como também é necessaria, na medida enelgupodera reforcar e ampliar o que
refletimos anteriormente sobre os dois recursosalfer, que a simbolizacdo sempre tem em vista
um uso imanente, preponderantemente pratico-nole a analogia é a regra que serve para este
fim — bem como para os fins heuristicos (teériegpeculativos).

As duas obras também sdo importantes na medidauenagresentam alguma referéncia
pormenorizada de Kant a respeito das representagtaégica e simbolica. Isto permite uma

comparacao com as afirmacdes feitas pelo filésofotextos anteriormente analisados.
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CAPITULO 1

A ANALOGIA E O SIMBOLISMO PRATICO NA RELIGAO NOS LIMITES DA
SIMPLES RAZAO

Na Religiad®® (1793), Kant aborda dois problemas especificostifgiro trata da validade
das proposi¢cées “0 homem € bom por natureza” eofnem é mau por natureza”. O segundo
problema surge a partir deste, e trata de coma pessivel pensarmos um uso da religido, dentro
dos limites da filosofia transcendental. Até quatpaeria possivel pensarmos as idéias referentes a
este registro como nao sendo produtos de um desdaruma ilusdo da razao?

Podemos dizer que Kant resolve os dois problemas wm argumento basico: tanto a
questdo das proposi¢des, quanto a da religidodelsmm ser interpretadas a luz da lei moral. Sao
guestdes pertinentes, portanto, a razdo praticlosbfo pretende mostrar a religido como um
produto da liberdade da razéo e, desta forma, dawa lei moral. Neste sentido, a religido deve
ter em vista a natureza humana e suas afeccdesjaas condicdes de possibilidade da realizacao
da lei moral para seres racionais finitos.

O arbitro das querelas entre religido e natureraana é a lei moral, e o termo mediador é a
necessidade de sua efetivacdo na natureza. Refigiatureza se unem sob a égide da moral. Sem
esta juncao, a religido e o culto se desconectandupindo ignorancia, supersticao, fanatismo e
violéncia. Uma religido com fundamentos metafisisesconstitui em violéncia, antes de tudo, a
propria natureza da razdo. Para que esta insttyip&sa ter validade segundo os limites da
filosofia transcendental, ela precisara estar Vadauia lei moral e a efetivagédo da liberdade.

Vejamos como se da o argumento de Kant. Em terégiso-semanticos nao € possivel dar
sentido as proposicoes sintétiagpriori: 0 homem é bom por natureeao homem é mal por
natureza a partir de um conceito de natureza humana avigiad ciéncias empiricas (antropologia
ou psicologia, por exemplo). Maldade ou bondade ge&tio relacionados a uma natureza
fisioldgica, conhecida de forma objetiva. Deve-sagar a natureza humana no ambito de acdes e,
mais precisamente, estas Ultimas relativas asgdésn(a origem de determinacao das acdes). Dessa
forma se entende natureza humana ndo como um aobattessivel ao entendimento de forma
objetiva, mas como um resultado do agir. O ser mom@& compreendido como produto da

liberdade®®®

299 Utilizaremos a tradug&o de Ciro Mioranzareligido nos limites da simples raz&®4o Paulo: Escala Educacional,
2006.

30 podemos estabelecer uma consonancia com o quecod@Antropologiaque também afirmara logo adiante: o
homem néo é apenas um produto da natureza, mas@ahuilo que ele mesmo faz como um ser livte,dsdo que
faz de si mesmo.
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A Religidondo é um texto que se poderia localizar no amlgtmdestigacdes tedricas — no
sentido kantiano deste termo, pois seu dominioetdid® ndo é o campo da experiéncia com
objetos de uma intuicdo sensivel, portanto, nades&le pelo entendimento. A decisédo da validade
ou néo das proposi¢cdes sobre a natureza humanaseeveservada ao campo da moralidade, no
ambito da razao pratica.

Os dois temas (natureza humana e religido) culminarndéia de progresso moral do ser
humano. Uma vez que ndo ha condicdo de decidibdidabjetiva sobre a primeira, poderemos
pensar que é apenas por meio de suas a¢fes gpedstser resolvido. Como estas acdes operam
na dimensao do tempo, quer dizer, de uma his@mi@io estamos autorizados a discutir em termos
de algumprogressamoral, ou seja, de uma natureza indiferente a p@rtanto nem boa, nem ma —
para uma gradativa acolhida desta mesma naturszaiacipios morais>*

Neste sentido € que a religido pode cumprir umlgapgeortante neste desenvolvimento da
moralidade. Segundo Kant, a religido deve tornsgrchumano melhor. E melhor no sentido moral,
nao num sentido fisico ou intelectual, ao menostainente. O quer dizer que, se podemos
reivindicar os titulos de bons ou maus segunddegde das acdes com a lei moral, como sabemos
pelas consideracdes de Kant na FMC e na CRPrnpssas determinagcdes nem sempre estdo de
acordo com ela, mas podem ser provocadas nest@dalrentdo é forcoso concluir que a religido
desempenha um papel simbdlico de grande importdNeamedida em que tais a¢gbes, em sua
dindmica de determinacao, podem ser aperfeicoadatigido, vista como uma religido moral (este
€ o0 sentido racional da religido para o fildsofen#io), tem justamente tal incumbéncia. Caso
contrario, se ela ultrapassa o limite da moraltgmao elaborar discursos pretensamente objetivos
sobre idéias transcendentes, ela termina em almisasléncia, como o antropomorfismo, o
fetichismo, a supersticao, os abusos de autorideldsiastica, perseguicdes de culto, preconceitos.

Deve-se compreender em que sentido as idéias da, nanculadas a religido (Deus, alma,
espirito, milagres, dentre outras), portanto aotgial como um todo, sdo possiveis de um ponto de
vista racional. A questdo a saber € qual é a caodigo ambito de validade destas idéias. Resposta:
no ambito de um progresso moral e na sistematizadgdstoria humana com a unificacdo dos fins
da natureza com os fins da liberdade — fins mof@s&do podemos ter conhecimento tedrico sobre
elas, isso nao significa que ndo possamos té-tasupa uso pratico.

Entretanto, uma questdo se levanta: por que a moFeisaria de elementos externos a lei
moral para que possa ser efetivada? Isto ndo enear contradicdo com fixacdo das regras
semanticas dos juizos morais, que davam contam@@guda determinacdo moral na autonomia da

vontade? Kant trata logo no inicio Raligidosobre este problema. No prefacio a primeira edigdo

0% 5obre as nocdes de histdria e de progresso emaREREZ, D. OOs significados da Histéria em Kant.
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filosofo chama a atencéo para o fato de que ‘moeal ndo tem necessidade alguma da religido,
mas basta-se a si mesma, gracas a razdo puraprtié lei ndo precisa da religido para fazer
valer seu dever. A religido ndo esta acima da legie moral, ndo a fundamenta. Deve-se
resguardar a autonomia da fundamentacdo pura da,mosua determinacdo incondicional, sem
buscar elementos exteriores a propria vontade ke sua relacdo com a lei moral para a
determinacao das acdes. Mesmo que sejam os mefirmate uma religido. Qualquer finalidade
para uma acao deve ser pensada em funcdo da g¢éalida lei moral. Se a religido oferece algo
neste sentido, que o faca de bom grado, sem pegtsoglantar a incondicionalidade da lei. Kant
reconhece que “... sem relacéo de finalidade, maahdeterminacao voluntéria pode se produzir no
homem, pois ndo pode estar desprovida de um efeitmuer...*° entretanto tal finalidade deve
ser representada ndo como fundamento da acaopridnge como consequéncia. Uma finalidade
como consequéncia de uma escolha, a partir dodioirio de ser humano, que apenas orienta o

sentido, mas nao determina a iniciativa do agir.

1.1 A abordagem de Heiner Bielefeldt

Heiner Bielefeldt aponta para a questdo de comgugan em Kant, a autonomia moral
concomitantemente & & Primeiramente o comentador afirma que a religidoteologia ndo sdo
tratadas pelo filosofo alem&o segundo a perspeunietafisica, mas pelo crivo da filosofia moral,
pelo viés transcendental. Na CRP as idéias de 8mug@m para fins heuristicos, de sistematizacao
tanto da experiéncia cognitiva como das idéiasreafes & moralidade. Na CRPr, Deus, bem
supremo, felicidade, por exemplo, serviram paratransomo podem ser utilizadas, desde que sob
o teto da lei moral, isto é, que ndo se constitgamo mobiles substitutivos da lei. Agora, na
Religidg a Igreja é pensada também sob o ponto de vistaadalidade. Nesse sentido, aponta
Heiner, a “Autonomy of morality (...) includes theo components: first, a principle of moral
legislation that be independent of religious retretg and, second, an independent moral incentive
that should not be mixed with any expectationsetifjious salvation®®

Segundo ele, o que faz a mediacdo entre autonormral ra religido € a idéia de bem
supremo, pois ela permite a combinacéo da expezi@d felicidade com a observancia do dé¥er.
Observando, é claro, que a felicidade ndo poddeterminante para o agir, apenas como resultado

302 KANT. Religida Ak BIII-V; T 9; W 649. “Sie bedarf also zum Behilfrer selbst (...) keinesweges der Religion,
sondern, vermdge der reinen praktischen Vernwsifsié sich selbst genung.”

33 KANT. Religida Ak BA VI; T 10; W 650. “Denn ohne alle Zweckbekigng kann gar keine Willensbestimmung im
Menschen statt finden, weil sie nicht ohne alleRi¥irg sein kann...”

304 BIELEFELDT, Heiner. Symbolic Representation in Kant's Practical Philoisp West Nyack, NY, USA:
Cambridge University Press, 2003.

395 HEINER. Simbolic Representation in Kant's Practical Philpkg.p. 155.

3% HEINER. Simbolic Representation in Kant's Practical Philpkg p. 156.
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do dever. Nao pode ser um resultado calculadogeoccqatradiria a relagéo de preeminéncia da lei.
Isso significa que a aproximacdo entre religido aram entre felicidade e lei, ndo diminuem a
distancia entre inclinacdo e dev&tAs idéias teoldgicas servem como um incentivo mmpe¢&o
positiva da moral, portanto como uma forma de dimnia influéncia da inclinagdo na determinacao
do agir.

A questdo que Kant levanta é sobre o que podepsgaesio bem que se fatd. Mesmo
resguardada a autonomia da moral, nos € permitidgprasentacdo de uma finalidade na acéo.
Desde que esta finalidade n&o esteja na deternsimagéal, mas como um resultado n&ao calculado.
Ora, 0 que se pode esperar de uma acao boa guejadobem supremo®ma idéia que reline
tanto a condicdo formal da determinacdo do agiantpua condicdo material de felicidade que
buscamos nas acdes. A idéia de um soberano benungukelicidade e dever, nos permite pensar
umser supremaue poderia comportar tal jungéo.

A idéia de um ser supremo, mesmo que no sentidwoeseja vazia de conteudo, ou seja,
ndo tenha um dominio de objetos correspondentesgmiado pratico, pode encontrar uma situacao
favoravel. Todas as idéia co-relacionadas a eslarpdavorecer o desenvolvimento e progresso
moral do homem, desde que pensemos a religidooddot limites da razdo — vinculadas a lei
moral.

Como a idéia de umser supremcacarrega consigo a idéia de lbbam supremoe esta, a
pressuposicdo da autonomia moral, a proposta @didiale pode ser representada sem que o
dominio pratico seja violentado. A nocao de firadid permite a unificacdo, com ja foi dito, dos
fins da natureza com os fins morais: “De fato, @exate desse modo que a ligacdo da finalidade por
liberdade com a finalidade da natureza, da qualpo@iemos de forma alguma nos dispensar, pode
tornar-se uma realidade praticamente objeti%a”.

Parece-nos, portanto, que a preocupacao de Kamessa nd&eligidg € de possibilitar a
demonstracao de que a lei moral, de fato tem pbdaites de ser efetivada, mesmo diante das
limitacbes, da finitude e da diversidade de atogtie mobiles que um ser racional finito pode
encontrar. O filésofo quer demonstrar de que formas varios interesses concretos da vida
humana, a lei moral encontra seu espaco de efatvac

Deste modo, Kant pode dar continuidade em suasangémantica sobre as condi¢des de
possibilidade dos juizos sintéticagpriori praticos. Agora, com as proposi¢cdes morais no cafapo

397 HEINER. Simbolic Representation in Kant's Practical Philpkg.P. 157.

38 KANT. Religida Ak BA VII-VIII; T 10; W 651.

309 KANT. Religida Ak BA VII-VIII; T 11; W651. “Weil dadurch alleinder Verbindung der Zweckrfigkeit aus
Freiheit mit der Zwecknfigkeit der Natur, deren wir gar nicht entbehren d€m objektiv praktishce Realitat
verschafft werden kann.”
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religiac®®. O que podemos perceber é que as idéias da @eés,(bem supremo, finalidade como
totalidade entre natureza e liberdade, mistéridagnes, e todo o aparato simbdlico da religiaa), o
tém valor moral e ficam resguardados a esse limitepltrapassam a razdo, produzindo saltos
metafisicos. Na CRP, estas idéias estavam limitpeiascondicdo que a analogia impunha, isto é,
de que elas poderiam ter algum valor apenas iadiette, enquanto possiveis numa
sistematizacdo dos conceitos relativos a moralidadera, naReligidq as idéias transcendentais
vinculadas a teleologia, ndo apenas seguem umaeusdstico, mas adquirem um valor simbdlico,
pois tém em vista um pedido, um convite (talvezuat@ prece, se estamos em territério religioso)

da natureza para elevar-se aos fins da liberdsteg j da efetivagéo da lei moral.

1.2 Esquematismo simbdlico nd&eligiao

Neste sentido € que podemos entender porqueRel@ido Kant pode falar mais
tranqlilamente enesquematismo simbdliéd" O filésofo nos oferece mais uma curta tentativa de
sistematizacdo das duas formas de representacde esquematismo, como ele denomina agora.
No 859 da CFJ ele havia diferenciado representsigdloolica (da razdo especulativa e dos juizos
reflexionantes) da esquematica (do entendimento).prineira possibilita o conhecimento
analdgico, indireto. A segunda permite o conhectmebjetivo. NaCritica do Juizocomo vimos
anteriormente, o filosofo ja péde falar eepresentacasimbolica, uma vez que estava sob a égide
do imaginario. Aléem das imagens puras, das quasbfetos da natureza serviam de ocasiao para
produzi-las, Kant agora tem em maos também osasbfga cultura. E a religido é um deles. Por
este motivo podemos falar de um esquematismo deeipecial, ndo apenas restrito a imagens, mas
referente aos componentes da cultura. Um esquentatise ndo pretende nenhum conhecimento
objetivo, mas pode utilizar dos signos da cultaadtica da filosofia pratica, isto €, como produtos

e como instrumentos de efetivacdo da lei moral.

310444 um Deus, portanto, ha no mundo um soberand QBeligido,Nota, Ak BA X; T 11; W 652. “es ist ein Gott,
mithin es ist ein héchstes Gut in der Welt"); “Ont@m é (por natureza) bom moralmente ou mau moradnigk
BA 8,9; T 21; W 668. “der Mensch ist (von Naturtwader sittlich gut oder sittlich bose.”); pode stii um meio
termo em se tratando de assuntos morais (nota,AAk@ T 21; W 669); existe graca na moral ou, ertrasupalavras,
a graca pode suplantar a determinacéo da automamiantade? (lbid.); “A virtude pode ser ensinada®ta, Ak B14,
Al12; T 23; W 671. “Ob die Tugend erlernt weden nelies)?"); o mal consiste em nao fazer o bem (ndkaB68-69,
A 62-64; T 51; W 709-710); “... as penas do infetadio um fim ou se serdo eternas.”, “tudo € boanda termina
bem”, um arrependimento no final da vida vale @asalvacdo? posso pensar em pagar meus pecadasr(mral que
fiz em vida) posteriormente? (ambas na mesma A&d&390-92, A84-86; T 61-62; W 723-725); os malegdstres
podem ser considerados castigos? o que explickimento numa pessoa ja convertida e intencionaidaer o bem?
(ambas na mesma nota, Ak B99, A93; T 65 W 729)nalésses exemplos, Kant ainda confere um estatobmkco-
moral a alguns dogmas do cristianismo, como a ifadeuconceicdo, a ressurreicdo do “Mestre do Evaogecomo
ele denomina o fundador do cristianismo.

31 KANT. Religida Nota. Ak B 82-83, A 76-77; T 57; W 718.
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Com isto, o fildsofo pretende evitar os desviodesas que o fanatismo, as crendices e as
ilusbes no uso desses objetos como fins em si nEesON@OmMo entes em si mesmos. Podemos
compreender porque o fildsofo se sente a vontadefpkar, a partir do seu sistema transcendental,
sobre os assuntos da religido, sem ultrapassarinoted da teologia. Nado estd propondo
conhecimento tedrico a seu respeito — isto sarsgredir 0 uso da razao e desrespeitar a osdimite
entre filosofia e a teologia. Esta apenas reiventtio um uso moral dela, afinal, a lei moral &
defendida como fio condutor da¥é.

Deste modo, a filosofia moral kantiana nédo ficanageestrita a uma demonstragéo analitica
da determinacgé&o da lei moral, mas busca as cordpgia que a lei se efetive na sensibilidade. Na
CRPr o filosofo havia mencionado que é possivebenpcao positiva da sensibilidade. Na CFJ, ele
abre a possibilidade de que representacfes imagétielo, sublime), ligadas a sentimenéos
priori, possam comunicar-se com a moralidade. Logo, sppetiva de elementos culturais neste
processo ndo esta descartada.

Isto vem reforcar o que temos dito até 0 momentespeito da simbolizacdo em Kant, a
saber, que valor do simbolo encontra seu melhor ambienteampo da moralO simbolo oferece
condicOes favoraveis a pratica da lei moral. Sdalprovada como pura, possivel e necessaria, €
preciso esclarecer em que condi¢gdes concretassévpbtorna-la efetiva. No entanto, o limite do
simbolo é justamente o de n&o se sobrepor ao fientande determinacdo da acdo moral que é a
autonomia da vontade, sob pena de perdermopatabilidade— termo caro a Kant naeligidao—
isto €, a responsabilizacdo pelos proprios atos.

A imputabilidade diz respeito a possibilidade dgpomsabilizacdo (que pode ser lida tanto
no sentido de uma culpa, quanto de um elogio) ewai da determinacdo da acdo. Em relacdo a
este aspecto, ndo basta uma boa intencdo querégtrga ao interior da consciéncia sem que se
torne efetiva numa acdo concreta. E pelo conjundeterminacdo autbnoma e interna, somada a

uma agao efetiva, que se pode atribuir respondatléi moral ao sujeito.

1.3 AReligidocomo uma possivel pragmatica priori. A abordagem de Loparic

A interpretacdo que Loparic faz dReligido também nos parece confluir com nossa
interpretacdo. Segundo o comentador, com essaKarainaugura um novo sentido especifico
para o termo “pragmaéticd*® Ele ndo significa apenas um conjunto de orien®g@enicas

relativas a realizacdo de uma tarefa. Quer dizebém a demonstracéo das condicéegsiori de

312 IKANT. Religida Ak B 267-270, A 252-253; T 157; W 846.
33 LOPARIC, Z.A natureza humana como dominio de aplicacéo dayRelida RazAdKant e-prints Campinas, Série
2,v.2,n.1, p. 73-91, jan.-jun. 2007.
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possibilidade da efetivacdo da moralidade na héstddma semantica aplicada. Uma historia
pensada priori.

Kant define, como observa Loparic, que o homemperdisposicagara o bem, como um
elemento originario da sua natureza, inato. Eséadigposicdo € atestada factualmente pela lei
moral (Fato da Raz&o), mediante o sentimento geites Essalisposicaona efetividade da lei nao
apenas prova sua validade, mas se desenvolveedeigpa, de forma espontanea (livre), segundo
condicOes inteligiveis e sensiveis. Uma pré-dig@mse inata, e uma disposicéo € desenvolvida. O
lugar da maldade fica reservado a ymnapensaoum vicio, um desvirtuamento de maximas, um
desvio da lei, um descaminho na determinacdo da, agd “como se fosse pela lei”. O mal é
acidental na histéria e, a0 mesmo tempo em queevs® homem na histéria, coloca-o de frente
com a lei. Dessa forma, o ser humano fica dianteoassibilidadead eternumde reinventar,
reinscrever-se, de revolucionar, de um renascemrhigioria, que deve sempre ser a sua propria.
Historia deve ser entendida aqui como possibiliddeleealizacdo da liberdade. Deste ponto de
vista é que podemos falar em cultura.

Também podemos pensar os produtos da cultura, pomdotos da liberdade, e que podem
servir de estimulo a moralidade, portanto, comdslas para propria liberdade. Agora, ndo apenas
como estimulo externo, mas como uma marca inteanibdrdade no ser humano. Nos juizos
reflexionantes, uncomo se um entendimento tivesse criado teeeria ser colocado na natureza
para que uma harmonia entre entendimento e imapnagdesse fluir. Neste caso, os produtos da
arte ficavam, numa posicao desprivilegiada, podepam estar ligados a interesses e conceitos, o
gue desfiguraria a pureza dos juizos de gosto. &gwrs juizos praticos aplicados em diversos
planos da historia, os produtos da cultura aprasese com a marca da liberdade. A arte pode
recuperar seu espaco no eixo da dinamica de simalgélh. Ela, enquanto produto do génio,
apresenta também a marca da liberdade. E sobns$gaia da finitude e da efetivacéo da liberdade
gue os simbolos devem ser lidos.

Podemos pensar, portanto, em outros elementosltiizgacque serviriam a esse fim, como é
o caso do Direito, do Estado, da Pedagogia, ptaaalguns exemplos nos quais Kant vai trabalhar
em outros textos. As instituicbes humanas, fruesuatonomia, dao imagem, figura, e um campo
fértil de estimulo & efetivagcdo da liberdade. Logerfvem como simbolos para a moral. Os
resultados da liberdade ndo carregam apenas sueasmaas provocam e estimulam a sua propria
efetivacdo. Nao sdo apenas sinais emblematicosedosemeramente externos da liberdade, mas
entram na dinamica de simbolizacdo, isto €, deilsépacdo no ser racional finito para que se
dedique a observancia da lei moral. Da liberdada paliberdade, no sujeito finito, enquanto

vontade livre, para o que disto resultar em fung@sta mesma vontade livre. Uma dinamica de
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convocacao para a realizacao do fim dltimo da eatuhumana: a propria humanidade, enquanto
comunidade de seres livres.

Como resultado das observaces feitaRelagidotemos que a simbolizacdo tem em vista a
dindmica da efetivagédo da liberdade, a partir dadigdo de finitude de um ser racional. Finitude
gue se pode pensar como conflito originario em@daria natureza, do sensivel com o supra-
sensivel, ou em pares tematicos, dos quais haviaitem$o no segundo capitulo da pesquisa,
finitude-infinitude, condicionado-incondicionadoatareza-liberdade, lei e sentimento, razdo e
sensibilidade. O simbolismo é um recurso ndo appoasivel, mas necessario no suporte dessa
condicao intrinseca do ser humano.

Kant tem em vista as limitacdes da razéo e dalsédade, isto é o carater finito do ser
humano. Por isso, insiste na tarefa de buscar ®gpque possam colaborar com a possibilidade
efetiva da vida moral. Podemos pensar a simbolizagtno um procedimento Iégico-seméantico em
vista da finitude humana. Isto ndo fere as condidbanscendentais da determinacdo pura da
moralidade, nem mesmo converte outras dimensdeglddumana (religiosa, politica, histérica, e
outras) como exclusas do ambito da filosofia trandental. Cada qual com seu procedimento
especifico de doacao de sentido, sem que estegrindaladas do sistema Critico, respectivamente
vinculadas a razao pratica.

Veremos quais as contribuicdes que o textcAdaopologiapode trazer nesta discussao
sobre o papel da simbolizacdo em relacdo a finitledser racional, isto €, a condicdo da natureza
humana. Também investigaremos qual é o tratamer@dgnt da para analogia e o simbolo neste

texto.
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CAPITULO 2

ANALOGIA E SIMBOLISMO PRATICO NA ANTROPOLOGIA DE UM PONTO DE VISTA
PRAGMATICO

O texto daAntropologid™* pode ser visto, segundo a interpretacéo l6giccaéio®, como
uma pergunta pelas condicfes de possibilidade rdasgicOes relativas a natureza humana. Daniel
O. Perez afirma que &ntropologia segue respondendo ao apelo sobre as condicbes de
possibilidade das proposicdes sintétieapriori.>’> Neste caso, a proposicdo em questdo é “o
homem € um cidaddo do mundo”. Segundo o comentagima que tenha sido escrita e reescrita
diversas vezes ao longo do tempo, por ser um algsmverno ministrado pelo filésofo entre
1772/3 e 1796, esta obra contém um fio condutongeente, qual seja, o de construir a partir dos
elementos da cultura, condigBes de sentido papaog®sicoes priori relativas a natureza do ser
humanao.

Nesta perspectiva, podemos entender a divisdo goedflica a antropologia: a fisioldgica,
gue investiga o que a natureza fez do homem (#Wedwaieza e suas leis causais); e a pragmatica ou
moral, que investiga o que o homem, no uso deibaedade, fez de sua natureza. A primeira no
ambito de uma filosofia tedrica. A segunda, ja wmonthio da liberdade, das acdes morais, do
sentimento moral (a¢des internas, motivadas peltinsento de respeito). E esta Ultima que nos
interessa, pois, se dissemos acima, segundo odaReligidg que ndo podemos definir o homem
segundo observacgfes empiricas, isto €, segundddeistureza, entdo nos resta caracterizar o ser
humano a partir daquilo que ele é capaz de fazemaesmo.

A natureza humana é uma questdo de ordem seméartit®, parece concluir Daniel O.

Perez:

... a referéncia da proposic&homem é cidaddo do mundmmo proposi¢do fundamental
da antropologia pragmatica e que habilita todasmeciacdes, formuladas no trabalho
antropolégico, € a construcdo de uma natureza hanzarpartir da reconstrucdo dos
fragmentos de cultura como sendo o préprio prodatagir humand®

O que ndo encerra a discussdo sobre a naturezanauena fundamentos empiricos ou
transcendentes. A solugdo esta nas proposicéepagigen ser enunciadas com sentido, garantido
de formaa priori, sobre esta natureza. O que pode ser dito do hpne¢aniona-se com o que ele

pode dizer de si mesmo. Em outras palavras, olguysde fazer de si mesmo.

314 Utilizamos a traducéo de Clélia Aparecida MartiAstropologia de um ponto de vista pragmati&sio Paulo,
lluminuras, 2006.

315 pPEREZ, D.OAs Antropologias Kantianas e o Futuro da Naturezartdna PUC/PR.

31 pEREZ, D. OAs Antropologias Kantianas e o Futuro da Naturezartdna p. 23.
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Para dar conta desta tarefa, Kant serve-se de miesnempiricos (sinais da cultura: viagens
pela leitura de literatura e relatos de viagensutes pessoas, conhecimento dos seus concidadaos,
histéria mundial, pecas de teatro, romances e #fieg), ndo para dar uma descricdo material do

ser humano, mas para recolher amostras de comé pstduto daquilo que ele faz de si mesmao:

... Kant utiliza explicitamente de unsemidticada cultura. Quer dizer, por meio de uma
teoria dos signos um “antrop6logo pragméatico” oedam estudo da natureza humana que
lhe permite falar delisposicdesomo caracteristicas, e destas como elementogetoi&o

da sua propria liberdad®’

Numa palavra, 0 homem também é produto dos prodigosua propria liberdade. Neste
sentido ndo parece ser viavel duas antropologiakant: uma empirica e outra pratico-moral,
quando a primeira apenas serve de fonte de elemsigitificativos para a ultinta® O interesse de
Kant, segundo observa ainda o comentador, é deotiéinuidade ao trabalho transcendental (leia-
se semantico) de analise das condi¢des de podadslida realizacdo dos produtos da liberdade na
historia. O desafio fundamental € de como tornasivel a compreensdo de um futuro para a
humanidade a partir da institucionalizacdo dos ytaslidessa razdo. Em suma, é a pergunta pelas
condicoes de efetivacdo da liberdade na histéria.

Mas o que esta interpretacdo Aatropologia corrobora para a nossa interpretacdo da
simbolizacdo? Especificamente, como ela respondatearogacdo sobre a possibilidade do
simbolismo estético em relacdo ao moral? Resp@siaossivel que outros elementos que nao
apenas os estéticos também possam valer-se dédssscdn simbolica a favor da efetivacdo da
moralidade. Ora, se a preocupacao € de recoltes sla cultura, sinais que representem a presenca
da liberdade, também como produtos da razdo, estamos autorizados a ampliar esta busca para
além do ambito da natureza. Como também ja vimaésriarmente naReligida Temos uma
esperanca, ancorada em principios transcendewiaigjue a moralidade, fim Udltimo da acgéo
humana, enquanto exercicio de si mesmo, pode seratzada. O simbolismo permite que se
reconheca, tanto nas belas formas, como na anda(gue indiretamente) e nos demais produtos da
cultura, sinais que lembram, provocam, estimulamogalidade. Isso nos permite pensar a histéria
do ser humano pelo viés semantico pratico, comemesvimento da sua liberdade, da lei m&tal.
Kant foi ampliando o leque de situacdes e objetss ppdem ter funcdo simbdlica, dentro dos
limites da filosofia transcendental. Esta ampliagmtudo, ndo obedeceu a um critério univoco no

uso das noc¢des de analogia e simbolo, como pudssesvar.

37 PEREZ, D. OAntropologias p. 23.

318 Como Loparic, que indica a presenca de duas antgips no texto de Kant. Ver suas consideracdesesob
assunto em LOPARIC, As duas Metafisicas de Kami: Kant e-Prints. Vol. 2, n. 5, 2003

319 ver: PEREZ, D.0.Os Significados da Histéria em Ka&30.
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2.1 Da aparéncia moral permitida

A simbolizagcédo responde, pelo que pudemos notaecassidade de unmsemantica da
finitude tendo em vista suas limitacdes. Kant mesmo remmmao ser a sensibilidade em si
mesma a causa do nfal.E justamente nela, e por conseqiiéncia visandatovemto moral, que
podemos trabalhar sem ter medo de ferir a purezaet@rminacdes morais. No 814, o filosofo se
permite pensar numa “aparéncia moral”, diante domeecimento inicial de que a civilizacdo é um
palco onde atores representam seus papéis: “ntaoais os seres humanos se tornam civilizados,
tanto maior é o nimero de atored*:7Justamente por isso ndo podemos tomar as atiexdemas
como condicao de julgamento moral, tho somentgexrdmacao subjetiva do agente. Mas se néo
temos condi¢des de determinar a pureza, portamvaljdade universal e necessaria dos mobiles de
uma acao a partir de sua externalidade, a suarep@arpode nos ser util na simbolizacdo, no
estimulo a moralidade dos cidaddos do mundo. Ao a lei moral deva fazer violéncia as
inclinacdes, Kant reconhece que podemos driblainesacdes ndo apenas de modo violento,
afinal “com violéncia nada se conseguiu contrarsibdidade nas inclinagdes; € preciso ludibria-
las, e como (...) dar um tonel para a baleia briredim de salvar o navid®? O que nos abre
margem para pensarmos numa espécie de apoio dailssade estética em favor da moralidade.

A aparéncia moral funciona como simbolo: “... essksbolos, inicialmente vazios, de
benevoléncia e de respeito conduzem pouco a pouecdadeiros caracteres de tal espétied
perigo ndo est4 nessa aparéncia moral estéticajumnaes aparéncia moral interna, ou seja, quando o
sujeito mesmo esta ludibriado diante dos mobilesudeacédo, aparentemente de acordo com a lei:
“Somente a aparéncia do bem nés mesmurecisa ser eliminada sem cleméncid®*”

A aparéncia estética, quando operada do externoréza e cultura) para o interno, produz
um efeito moral permitido, sem que se perca a mhecio pura pela lei. E o sujeito que tem o
dominio sobre esta operacdo. Quando esse inceativopntrario, € puramente interno, de uma

aparéncia criada do sujeito da acao voltada paranebmo, € que se torna pernicioso em relacéo

320 KANT. Antropologia §11. Ak 146; T 45; W 435.

%21 KANT. Antropologia.§14. Ak 151; T50; W 442. “Die Menschen sind insgesamt, je zifier, desto mehr
Schauspieler...”

322 KANT. Antropologia §14. Ak 152; T 51; W 443.“Mit Gewalt ist wideradSinnlichkeit in den Neigungen nichts
ausgerichtet; man rfigie Uberlisten, und wie Swiftasagt, dem WalfishteeTonne zum Spiel hingeben, um das schiff
Zu retten.”

323 KANT. Antropologia §14. Ak 152; T 51; W 444. “... und dann vornetahldarum, weil diese anfanglich leeren
Ziechen des Wohlwollens und der Achtung nach zulislren Gesinnungen dieser Art hinleiten.”

324 KANT. Antropologia.§14.Ak 153; T 52; W 445. “Nur der Schein dés Guten its selbst mpi ohne Verschonen
weggewischt, und der Schleier, womit die Eigerdiehsere moralixchen Gebrechen verdeckt, abgengseaten...”
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obediéncia imediata da lei, pois teremos uma ilugédoponto de uma crenca, ou de uma
determinacao a partir desta imagem.

Neste sentido, cabe ressaltar que um dos critguesmantém a simbolizacdo na zona de
seguranca é de preservar a pureza da determinag@d, msto €, ndo confundir estimulo como
causalidade a partir do simbolo. A simboliza¢docsisa a moralidade, apenas conclama intelecto
e sensibilidade a seu favor. Este estimulo tambémre® ao modo de uravor. A estética ndo é
instrumento didatico para a moral. Nado podera hawea relacdo de causalidade l6gica entre os
dois. Deve-se observar, ler, interpretar, um inegergratuito para a moralidade.

Se for correto nosso entendimento, tanto os elesedd natureza como 0s da cultura
podem ser lidos em favor da liberdade, a medida simdolicamente vivificam, dinamizam e
estimulam o respeito a lei moral, no horizonteidéude da condicdo humana. No 832 Kant nos da
uma informacdo importante para a nogcdo de simlgdlzacomo uma dindmica em favor da
moralidade. Ele afirma que a imaginacdo ndo apenaduz ou reproduz imagens, “... ndo €&,
entretanto, tdo criadora quanto se afirifa’O filésofo acentua que ela também possui uma
capacidade de, a partir das imagens, produzirosfeitusées, movimentos — pode de causar
vertigem, por exemplo. “A ilusdo causada pétaca da imaginacdo do ser humano vai
freqliientemente tdo longe, que acredita ver e Sfentirde si 0 que sé tem no préprio cérelifo”.
Mais adiante, cita outros exemplos de efeitos @nsspela imaginacdo, como a saudade — efeito de
uma nostalgia causada pela recordacdo de imagemmaskado; afeto, paixdo, simpatia, furia,
mentiras ou fantasias ingénuas.

Esta producao de efeitos, a partir de imagens,jogmdinamico, ocorre justamente quando
a imagem vem substituir uma auséncia. A imaginafétiva, além de produtiva e reprodutiva,
reforca a falta, o que nédo esta presente. Evoese @ade vir. Nesse sentido esta clara a funcao da
imaginacéo para a simbolizacdo enquanto dinamicteon da moralidade. As imagens conduzem
de forma analdgica, comparativa e, ao mesmo tewmipificante, outras determinacdes que o ser
racional finito também possui. E uma delas, a fumet#tal talvez, € a determinagcdo moral.

Kant reconhece, nantropologia que ha uma aparente contradicAo em pensar a
simbolizacdo moral como contraria a autonomia deambleste mesmo paragrafo ainda, se refere
ndo a simbolizacdo estética propriamente dita, ctvatamos anteriormente, mas a simbolizacdo
relativa aos efeitos de acdes pretensamente m@aka acdo produz um efeito estético (uma

apresentacao estético-moral, no sentido de aparémoral estimulante). Tal efeito também

325 KANT. Antropologia.§32. Ak 177; T 76; W 480. “Die einbildungskraft indessen nicht so schépferisch, als man
wohl vorgibt.”

3% KANT. Antropologia. §32. Ak 177; T 76; W 480. “Die Tauschung durch Ggirkeder Einbildungskraft des
Menschen geht oft so weit, glar darjenige, was er nur im Kopf hatBausich zu sehen und zu fiihlen glaubt. ”
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considerado como simbolo para o moral. Essa difexefio ndo serve para desmentir o primeiro
sentido da simbolizac&o estética do qual se ref@&9 da CFJ.

Kant ndo quer uma sociedade reduzida a meras a&msEéfensa, ao contrario, em dar
condi¢bes a seres finitos de acreditarem, segun@xigéncias transcendentais — o que quer dizer,
uma esperanca saudavel, num progresso moral. Bomesivo, a simbolizacdo tem tanto efeito
tedrico — enquanto possibilidade de compreensamtqypratico — neste caso com maior vigor, pois
€ relativo a sensibilizacdo dessa possibilidadeinolo da realidade a conceitos e idéias da razao.
Dar realidade é dar sentido. Quando se trata dadgil, € estimular os sujeitos na sua observancia.
A simbolizagdo ndo esta a servico de uma sociedadatores, mas permite reconhecer numa
sociedade de atores, uma provocacao para uma adeieshoral. Parece ficar claro que a
simbolizacao tem funcéo primordial para a realimad@ projeto critico de Kant, quando se entende
gue este projeto prolonga-se para além da triatieacr

E no 8§69 que Kant trata novamente da relacio ergosto estético como estimulante para a
moralidade. Deve-se ressaltar que o titulo destégpafo contém uma ressalva: “O gosto contém
umatendéncigitalico nosso] a incentivar externamente a mdeale”>*’ Tendéncia n&o quer dizer
subserviéncia do gosto em relacdo a moral, muitnosm@eima relacdo de obrigatoriedade. Mas
revela uma sinergia entre gosto e moralidade. Uranitivo, entretanto que deve ser olhado com
cuidado, mas que n&o parece incomodar a Kant, p@firmacao carece de explicacbes mais
detalhadas.

Na explicacdo deste paragrafo ainda Kant comédgtacae nos € de suma importancia: “O
gosto (na condicdo, por assim dizer, de sentidndfrtende &omunicacaale seu sentimento de
prazer ou desprazer a outros e contém uma reagdj afetada com prazer por essa mesma
comunicacéo..>® Como ela, da mesma forma que a prépria sensitéidado tem abrangéncia
apenas particular, pois tem em vista priori que garante a universalidade, logo é de se espazar
estes dois elementos — comunicacao e sensibilidagerem também favoraveis a presenca de uma
lei universal.

Ainda neste ponto, Kant afasta a possibilidadasdedo gosto como um incentivo externo a
moralidade como um instrumento pedagodgico automabig seja, para a transformacao de homens
em seres bons. Isto se operaria na forma desfor¢g afirma ele, em manter-se na condi¢céo de

universalidade, isto €, ndo se reduzindo a umd#prazer meramente pessoal.

%27 KANT. Antropologia.§69. Ak 244; T 141; W 569. “DER GESCHMACK ENTHALEINE TENDENZ ZUR
AUSSEREN BEFORDERUNG DER MORALITAT”

328 KANT. Antropologia §69. Ak 244; T 141; W 569-570. “Der Geschmaclei@isam als formaler Sinn) geht auf
Mitteilung seines Geflhls der Lust oder Unlust awlexe und enthélt eine Empfanglichkeit, durch digsieilung
selbst mit Lust affiziert, ein Wohlgefallen (compémtia) daran gemeinschaftlich mit anderen (gedsllich) zu
empfinden.”
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O gosto, nantropologia,pode servir de incentivo externo, pois Kant temagressuposto
as condi¢cOes transcendentais ditadas na CRPr eFda @mo vimos anteriormente podemos
também prever que a sensibilidade pode ser proaoeadfavor da lei moral. Sefmtropologia,
como também &Religidq apresentam condi¢cdes de pensar a realizacadetaddde na historia,
explica-se porque Kant trabalha com a nog¢do deogosino estimulante externo sem que se

contrarie as condi¢cfes de determinacéo pura ddiduute:

O ser humano esta destinado, por sua razéo, arestaa sociedade com seres humanos e a se
cultivar, civilizar e moralizamela por meio das artes e das ciéncias, e por ga® possa ser sua
propensédo animal a se abandopassivament@os atrativos da comodidade e do bem-estar, gue el
denomina felicidade, ele esta destinado a se tathaamentedigno da humanidade na luta com os
obstaculos que a rudeza de sua natureza colocalpata

A letra fria da lei ndo deve matar a carne. A rearndo pode ser pensada em completa
contradicdo com a liberdade. No 888 Kant termipairaeira parte d&ntropologiaafirmando que

sera bem aceita a veste que convide a moralidaquie promova o bem-estar social.

Por insignificantes que possam parecer essas kidwuanidade refinada, principalmente se
comparadas com as leis morais puras, tudo o quagwe a sociabilidade, ainda que s6 consista em
maximas ou maneiras de agradar, € um traje que westtajosamente a virtude, que deve ser
recomendado a esta Ultima inclusive de um pontdste sério’>

O filésofo sabe que o ambito da moral ndo podéraerdo de modo meramente intelectual,
sem considerar as afec¢des, as inclinacdes. Casiam hipocrisia, num puro jogo de encenacéao.
Virtude sem bem-estar social é desvio, € desfigurata moralidade. Até porque, no inicio da
segunda parte dantropologia bem como na obra como um todo, nos € dada a riE&otude
como sendo resultado de uma resolucao praticandgbito — ndo no sentido de um treino, mas no
sentido de atitude para a qual deve-se tomar aiencansideracado. Isto néo significa, portanto, um
costume no sentido técnico, que retire a poss#ulkdie imputar responsabilidade ao individuo.

A Antropologiaafirma que o carater é superior ao talento, aoua se exija educacao,
sacrificio e uma transformacéo interna constantes bkse desenvolvimento é possivel dentro dos
limites da racionalidade e preservando as condidédgerdade. Por este motivo o carater ndo €

inato, mas adquirido. E ndo ha outro espago padisposicdo moral sendo na historia, na

329 KANT. Antropologia. Ak 324-325; T 219; W 678. “Der Menshc ist durctineeVernunft bestimmt, in einer
Gesellschaft mit Menschen zu sein, und in ihr sialch Kunst und Wissenschaften zu kultivieren, xiligieren und

zu moralisieren; wie gfo auch sein tierischer Hang sein mag, sich den Aereider Gemachlichkeit und des
Wohllebens, die er Gluckseligkeit nennt, passivizarlassen, sondern vielmehr tatig, im Kampf mit Béndernissen,
die ihm von der Rohigkeit seiner Natur anhadngerh der Menschheit wiirdig zu machen.”

330 KANT. Antropologia.§88. Ak 282; T 178; W 622. “So unbedeutend diessdfze der verfeinerten Menschheit auch
scheinen mdgen, vornehmlich wenn man sie mit déamm@ralischen vergleicht, so ist doch alles, wasdHmgkeit
beférdert, wenn es auch nur in gefallenden Maxirodaer Manieren besténd, ein die Tugend vorteilhbdidendes
Gewand, welches der ltzteren auch in ernsthaftek&¢ht zu empfehen ist.”
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institucionalizacdo dos produtos da razéo. SensionasAntropologiano sentido pragmatico ndo
se refere a um discurso técnico-pratico ou teGgmeculativo sobre o homem. Mas € derivada da
necessidade de mostrar como S&o0 possiveis propssgidtéticasa priori praticas em outras
plataformas do discurso, em dominios especificas quais a liberdade também pode encontrar
campo feértil de efetivacao.

Caso estejamos corretos nas interpretacfes dodaseda analogia e do simbolo nos textos
da filosofia transcendental de Kant, temos entgweaissa maior do argumento desta pesquisa.
Segundo nosso entendimento, a analogia tem um asopropicio ao tedrico-especulativo. Ainda
gue o proprio Kant tenha tratado o esquematismdédgica como préximos do conhecimento
simbdlico, entendemos que as presencas do sentindentespeito e do sentimento de prazer,
ambos num sentido transcendental, permitem a amal@p obter os mesmo resultados que a
simbolizacdo oferece quanto a eficacia das repi@g®s morais para um sujeito racional finito.
Isto €, enquanto a analogia no maximo faria uma pepatdo — ainda que num ambito
transcendental, o simbolo trataria de forcar, tanbotelecto quanto a sensibilidade, em direcéo a
efetivacdo da liberdade.

Poderemos, a partir de agora, tratar da exposigdoedjras de sensificacdo dos conceitos e
das proposicbes morais. Em outras palavras, comopsésiveis 0sS juizos sintéticas priori
praticos? Posteriormente, faremos 0 mesmo comiossjueflexionantes estéticos, especificamente,
0s juizos do belo. Em seguida interpretaremosz altuque expomos nestes primeiros capitulos,

como é possivel que o belo seja simbolo do moral.
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PARTE Il

DO BELO COMO SiMBOLO DO MORAL

Uma vez que estamos corretos nas conclusdes daifariparte da pesquisa sobre o sentido
do simbolo, e a partir da abordagem l6gico-semérstibre as diferentes formas de validacdo das
proposi¢coes morais e das proposicoes estéticamsto, gpodemos ter um ponto de partida mais
solido para interpretarmos em que sentido foi pessi afirmacao de Kant de que o belo é simbolo
do moral.

Nesta segunda parte da pesquisa, nos debrucarespesifieamente no contexto desta
afirmacgéo dentro da CFJ. O texto desta passag8®&9 da CFJ, é curto e, como o proprio filésofo
admite, mereceria um tratamento mais pormenorizédimal, como pode o0 juizo de gosto
incentivar a moralidade se, como vimos anteriormeprte ndo pode ter relagdo alguma com
conceitos de bom ou mau, para que possa mantemas&iera priori? Como pode a moral aceitar
tal estimulo sem que ela perca sua autonomia sg@ard pureza da determinacdo da vontade,
afinal, deixaria mesclar-se com sentimentos outjes ndo apenas o de respeito? Se beleza
simboliza a moralidade, € possivel também que wgaegrocurando nesta relacdo um meio de
mostrar sua propria efetividade, isto €, uma espaeicomplemento a deducao dos juizos de gosto?

Para responder ao que nos propomos, investigarersestido das primeiras tentativas de
Kant em aproximar ética e estética, nos paragmaiteriores ao 859. Mostraremos em que medida

elas fracassam e como o resultado da exposicad@kimiparece ser o mais satisfatorio.
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CAPITULO 1

BELEZA E MORALIDADE NA DEDUCAO DOS JUiZOS DE GOSTO

A interpretacédo da afirmacéo de Kant, sobre a gogslpropomos investigar nesta pesquisa,
pode ser lida seguindo o mesmo movimento dos dapitaferentes as condi¢cdes de possibilidade
dos juizos morais e de gosto. Uma desarticulacsivetidativas empiricas ou intelectuais, segundo a
metafisica tradicional, de fundamentar a aproximag@éire beleza e moralidade, e um segundo
movimento de reconstrucdo ou de articulacdo dasilpbdades desta conexdo, segundo as
exigéncias semanticas da filosofia transcendelfgakce-nos que Kant também opera desta maneira
na CFJ, a partir do 839, quando testa as operagdesnho metafisico de fundamentar empirica ou
intelectualmente as aproximacdes entre beleza alicexle.

Entre os paragrafos 39 e 42 da CFJ Kant inicigpesxanacdes entre beleza e moralidade.
Esta operacdo parece vir complementar a tarefaedacdo dos juizos de gosto que o filésofo
empreende entre os 830 e §38.

A partir do 839, até o 842 da ultima Critica, @divfo trata da comunicabilidade universal
dos juizos de gosto, da idéia slensus communis do interesse pelo belo, respectivamente. As
aproximacdes que o filosofo faz com tais conceitos encaminham justamente para uma Visao
mais antropologica deensus communipois Kant esta falando justamenteinteressegempirico
e intelectual) sobre o belo. Neste contexto, seegf@dcdmitir uma comunidade empirica, ou no
maximo conceitual, de seres humanos capacitadadgar.j Devemos lembrar, entretanto, que
fundamentar juizos estéticos em conceitos empincoodricos ndo parece ser condizente com a
filosofia transcendental de Kant no que diz respais juizos reflexionantes.

Nestes paragrafos o autor @stica da Faculdade dos Juizaproxima beleza e moralidade,
mas em termos empiricos, ou seja, ndo esta traEmdermos de uma relagdo pura entre os dois
tipos de proposicOes. Nesta perspectiva, fica ctare a beleza se torna um atrativo para a
moralidade por estar vinculada a possibilidaderda aonvivéncia social. Uma ligacdo deste tipo,
entretanto, ndo pode ser feita de forma direta,oceenum levasse ao outro automaticamente, se
guisermos seguir a risca as regras analdgicas puipdo Kant determinou anteriormente.

Mais adiante, no 842, o texto kantiano nos colaoapuincipioa priori para um interesse
desinteressado, 0 que poderia servir para mediar netacdo em termos transcendentais entre
beleza e moralidade. A razdo, no seu uso pratietenqde que seu principio objetivo (lei moral)
tenha validade objetiva. Espera um acordo imediatsensibilidade (do sentimento moral) com a

lei, ou seja, que a natureza concorde com seus lfogo, qualquer manifestacdo desta mesma
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natureza que demonstre algum indicio deste acad® skr levada em conta para o interesse moral,
como forma de efetivacéo da legislacao da liberdadeatureza.

Mas o0 parentesco entre juizos estéticos e juizamisnpode ser dado de modo direto,
imediato, tdo somente quando 0s juizos estétidegass num contexto de contemplacado relativa
aos objetos da natureza. No caso do belo artistiooescla com possiveis interesses ou conceitos
do entendimento poderia colocar em risco uma ligggdra. De um sujeito que seja capaz de
possuir interesse imediato as formas belas daezatupode-se esperar que tenha capacidade para a
receptividade moral.

Devemos observar, entretanto, que o interesse o radural € produzido livremente,
segundo um sentimento de prazer desinteressadu, @incipio puro — o de conformidade a fins
sem fim. J& o interesse na realizacdo da moraanaaza é produzido de acordo com um conceito
da razédo — a lei moral. A demonstragcao das consligbgetivas de moralidade busca nas condi¢gbes
subjetivas da beleza uma comprovacéo secundasaalealidadé! A prova da validade estética
corroboraria para a validade moral mediante uméaoragie busca a harmonia entre natureza e
liberdade, na realizacéo de seus fins.

E o carater conceitual dos juizos morais, contup® dificulta tal aproximac&o. Isto é
amenizado, pelo menos parcialmente, pelo pringipim dos juizos estéticos, que busca uma
harmonia entre natureza e liberdade e, desta faonmaria uma analogia possivel aos moldes da
exigéncia transcendental, isto €, sem mesclas eaiA perspectiva conceitual, por sua vez, ndo
garante a pureza de uma vinculacéo entre étici#casneste contexto.

Outro elemento que poderia ocupar um lugar na dstra@@o de um possivel interesse puro
que ligasse moralidade e beleza é a percepcacedasdaelas formas na naturezas@moobras de
arte. Na impossibilidade de demonstrar objetivamemqual é o autor destas belas formas,
procuramos em ndés mesmos uma especie de co-autgpacificamente a partir da idéia de
destinacdo mor&f?

Ainda que esteja na esfera da uma ligacado analdgictanto, indireta, dentro da exigéncia
estipulada pela filosofia transcendental, como gima primeira parte da pesquisa, teriamos uma
ligacdo ainda de cunho meramente intelectual, p@isisariamos das idéias de lei e de finalidade
sem fim.

Poderiamos ainda pensar numa associacao entrenickaie estética e comunidade ética de
forma indireta, segundo a idéia de inclinacéo méi@ursociabilidade, e até por uma analogia com o

poder dos sujeitos de se determinarem por prinegipriori da razdo. Mas em ambos 0s casos

31 Conforme sugere Paul Guyer, como vimos anteriotenen

332 5 possibilidade dessa conformidade a fins estéla&aatureza em acordo com a conformidade a finglnsera
analisada também nos juizos teleolégicos. L4, gsteipio estara apenas a servico da reflexdo fiasatedricos;
enquanto que no belo, também serve para a inteciaréa sensibilidade, em direcéo a lei moral.
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teriamos aproximacdes segundo critério intelectuaisndo sdo elas que nos interessam neste
trabalho, afinal se restringem a ordem teorico-@dpéva, além de terminarem por exigir provas
empiricas o que, segundo K&fit,ndo serve de prova priori para a universalidade do juizo de
gosto. Uma inclinagdo natural para beleza ou pamaral retiraria todo o carater de pureza dos dois
juizos. A presenca de uma capacidade natural -eeno$ de faculdades naturais, ao modo de uma
propensdo — seja para a moralidade ou para a adieciestética, tornaria todo o sistema
transcendental reduzido a mera verificacdo de datgsricamente determinados. O discurso que
fundamentariaa priori as condi¢cdes de possibilidade do conhecimentanoial e da estética
seriam reduzidos a observacdes empiricas, 0 gaiaesin contradicdo com a pretensao de Kant.
Por outro lado, a simples capacidade — naturah@w — da apreciacdo estética e do
julgamento moral ndo garantem que um indica nedaessente a presenca da outro, afinal até
mesmo as pessoas com comportamentos que podernaonsalerados imorais (seja do ponto de
vista kantiano ou ndo) poderiam achar beleza nalidade e moralidade na beleza. Bem sabemos
também que o bom gosto para a arte ndo necessatego@ninha junto com a correcdo nas acoes,
ou vice-versa. De modo que ndo podemos reduzmhatizacdo da moralidade na beleza por vias
empiricas, nem mesmo por meio de generalizacoesssgutas a partir de pressupostos
etnocéntricos. A maneira como a simbolizagdo operaermos kantianos deve ser pensada com

maior rigor.

1.1Beleza e moralidade na arte

Como poderiamos pensar uma aproximagao pura, nubitcden priori, entre beleza e
moralidade no dominio dos juizos de gosto relativage?**

Como Kant esta no horizonte da contemplacdo deasbfia natureza, das formas puras que
ela oferecé® a anélise dessa conformidade nas obras de aeeepaearecer de imediaticidade.
Kant abre espaco, do §43 ao §54 para uma expasitie os juizos de beleza nas obras de%rte.
No 858, Kant faz uma comparacao entre juizos dezhela arte e na natureza focalizando o carater
privilegiado do primeiro caso.

A arte passa pela dmitacdode formas naturais, e pelo carater intenciongrdducédo de

um prazer. Mesmo enquanto imitacdo e com algureadignalidade, ela tem o privilégio, segundo

SSKANT. CFJ. §42. Ak B 165; T 144; W 395.

334 Abordaremos a questdo do belo artistico, nesteantmpor estarmos tratando justamente de uma iapagsio
entre beleza e moralidade. Por uma questao devidigete, ndo investigaremos questdes especifitasves a arte,
apenas nos deteremos na comparagéo que o propri@pera entre a presenca da moralidade na addela relativo
a natureza.

335 A arte, nos objetos da cultura. O sublime no imir Por isto, merecem uma demonstragéo a partsublone,
trataremos no préximo capitulo.

3% Nao nos deteremos na descricdo sobre as condigd®so nas artes, por questdes de objetividagesiguisa.
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Kant, de expor com maior vivacidade e pureza ocfpio conformidade a fins, pois poderia torcer
0s conceitos pré-formados que temos dos objettsgn@o-os de uma vinculacao utilitaria. Por
precisar justamente apegar-se as formas simples,aslerecos, aos tracos minimos de objeto,
tornando-o Unico, singular, numa atuagdo talentosativa e espontanea por parte do génio, o
principio de conformidades fica exposto de formésritkeal®®’

A arte pode ainda, corrigir as possiveis imperiscdas formas naturais. Inverte aquilo que
poderia ser considerado feio, estranho, em algm KEm restricbes aquilo que provocasto,ou
seja, aquilo que agride e violenta a imaginacadiodea a confundirmos o que artistico com a
realidade do objeto, forcando o gozo estétito.

Luis Nascimento ressalta a importancia da repraggatsimbolica para o génio. Ele afirma
gue o simbolismo é a forma especifica do génixpeessar: “... 0 simbolo sera a melhor expressao
de um vinculo ou comunicacdo entre teoria e pragca génio, como produtor de linguagem
simbdlica, podera ser visto comopancipio formalque possibilita a passagem dentre esses dois
conhecimentos. ®*° Nesse sentido a bela-arte se apresenta como ameaipresséo do simbolo,
um paradigma do ‘representar indiretamente aquik rtfio se pode determinar objetivamente’. O
génio é aquele que “... “pde em cena” um conceiernonstravel (...), que comunica algo que nao
se pode demonstrar diretament&”.Sera por meio da arte que nos aproximamos dasagorm
naturais, que fazemos uma natureza falar em a@mmonossos fins. Com se a obra fosse natural,
como seu o autor fosse o puro inteligivel. O simpainda segundo o autor, € a demarcacéao
limitrofe entre genialidade e misticismo, uma vae @ falar indiretamente nao significa nada falar,
ou um falatério alheio. Ao contrario, é permitiregalgo — a obra — fale mais do que simplesmente
uma comunicacao direta, objetiva, conceitual. Aaote arte genial, como expressdo maxima do
simbolismo, amplia as formas de expressdo, abracespara diversas expressdes, seja de um
mesmo objeto ou de seu conceito.

Mesmo com tal elogio a obra de arte, é o elemeatiavbr, que a experiéncia estética do
belo natural traz no seu bojo que poderia reverteaté mesmo equiparar esta hierarquia. Ainda
gue também no ajuizamento do belo natural, é n&tessle antemao, um conceito (mesmo que

vago e ndo completamente determinado) sobre ofoskggiizados, a possibilidade de uoferta

33T KANT. CFJ. § 58. Ak B 248; T 192; W 453. Podemos, contuépensar tal postura de Kant neste quesito uma vez
gue a arte exige que de antemao tenhamos pelo ralos conceito sobre o objeto representado. Aepisdeste
aspecto intelectual poderia retirar da arte qualgtieilégio em relacdo ao belo natural.

338 poderiamos entender nesta observacéo, que arakarg deve passar pelo crivo de um olhar éticis,Rauilo que
agride a natureza a tal ponto de ndo podermosifidantse € arte ou é natureza prejudica a congapl pura, na
medida em que ndo pode haver uma distancia enticeito e conformidade a fins sem fim. A arte, ermtKaeve
passar pelo critério ético. Caso contrario valtrni# e qualquer coisa na caracterizagdo do queseja

9 NASCIMENTO, L. Traduzir em imagens Génio e expressao simbdlic@ritica do juizo IN: Discurso (34), USP,
2004, p. 258.

30 NASCIMENTO, L.Traduzir em imageng, 260.



154

gratuita, desinteressada, de formas puras na natureza, pgdgaa um ponto a mais em relagédo as
obras de arte.

Outro motivo que pode dar ao belo natural uma pirgamia em relacéo a arte é que o belo
natural serve como uma espécie de critério basaap um pardmetro de guia para o ajuizamento
estético de qualquer outro objeto. A arte estd cqueamparada pela natureza. Na definicdo de
Kant, arte é “... representacdo bela de uma cdfSaRepresentacéo de algo que, por sua prépria
condicdo de ser apreendido esteticamente como balece de um ponto de referéncia primordial:
a natureza.

A dificuldade da aproximacdo entre beleza e maadkdno ambito das obras de arte fica
comprometida também pelo seu carater intenciorfalalj o corte primordial que o belo natural faz
na apreciacdo da arte também pode ser entendido somcorte moral, uma vez que o asco de
certas cenas naturais ndo podem ser corrigidosgéelio sem a presenca de um critério humano,
qual seja, um crivo que permita a manutencéo dadiide na relacao espectador-obra.

Temos, deste modo, quase que uma proximidade éingta obra de arte e critérios morais.
Desta forma, a pureza dos juizos de gosto € afetadae concorreria para uma confusao entre
estética e moralidade.

A ligacao possivel entre beleza e moralidade n&ecpaser viavel do ponto de vista de
interesses empiricos, nem do ponto de vista dose¢tos. O que nos leva a crer, em acordo com
Kant, numa ligacdo apenas indireta, simbdlica. Nmavimento em direcdo a sensibilidade para
gue esteja apta, isto €, livre de interesses airdiss, para o incondicionado. Nesta perspectiva
poderiamos esperar uma aproximacao entre belezaatidade, tanto a partir da natureza, quanto
da arte. Como Kant esta sob a égide da naturezamds pensar como se d& essa comunicagao
simbdlica, indireta, em relacdo ao belo naturahahfestamos em busca de uma possivel harmonia

entre liberdade e natureza. Veremos a seguir dengde o 859 da CFJ pretende resolver isso.

341 KANT. CFJ. § 48. Ak B 188; T 157; W 410. “Eine Naturschérilisi ein schénes Ding; die Kunstschénheit ist eine
schodne Vorstellung von einem Dinge.”
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CAPITULO 2
BELEZA E MORALIDADE NO 8§59

Na segunda secdo sobre 0s juizos estétidomlética da faculdade do juizo estétidéant
diferencia os modos de exibicdo de conceitos. Dstramé “... apresentar a0 mesmo tempo o seu
conceito na intuicdo.>*? E dar referéncia na sensibilidade para as idéiameeitos, mostrar como
podem ter sentido e significado. O que temos agum@ breve sistematizacdo dos modos de
representacdo. Para o caso do entendimento, s@veaguemas, que buscam para os conceitos
uma intuicdo sensivel correspondente, como vimogrimaeira parte da pesquisa. No caso das
idéias da razdo (estéticas ou especulativas), missivel uma exposicdo esquematiéapenas
podem ser mostradas indiretamente, de forma awcalégegundo a concordancia pela regra de
comparacao e ndo por semelhancas empiricas ouwabjet

A lei moral tem sua referéncia na relagdo com uoras@éncia e com 0 sentimento de
respeito. Ja para as idéias estéticas — do beboselldime, por exemplo, Kant afirma que elas sao
inexponiveise isto quer dizer que elas ndo podem ser exppstasonceitos ou exemplos. Ndo sdo
conceitos que expdem determinacOes objetivas, m&crelem algo, mas se referem a uma
“disposicado” do animo, qual seja, o sentimento dezgr e desprazer desinteressado. Nao expde,
nao demonstra, ndo sistematiza, ndo concretizgynoda nada. Apenas se sente.

Estas distingdes retornam no inicio do 859, nalfitha Analitica Neste ponto é que
encontramos o0 problema especifico da nossa pes@uisaber, como é possivel que Kant tenha
afirmado que o belo é simbolo da moralidade. Gdilé se refere ao modo de exposi¢do das idéias
da raz&o em geral como sendo analdgico. E peréipeot entanto, perguntarmos sobre possiveis
semelhancas e diferencas entre exposicéo indiastaddias transcendentais e o0 modo de referéncia
das idéias estéticas, que apenas fica indicadcadeina negativa?

As idéias, de um modo geral, sdo definidas por KKanto representacdes que se referem a
um objeto sem pretensdo de conhecimento. Nistoeésgudiferem dos conceitos, para os quais a
referéncia é objetiva. No caso das idéias transeeas, a mediacdo com 0s objetos é um conceito
do entendimento. No caso das idéias estéticaseeéneia se da por um principio subjetivo — no
acordo entre entendimento e imaginatéo.

De certo modo tanto as idéias transcendentais @mdéias estéticas tratam de um ponto

de vista, um ponto de referéncia a partir do quadssivel ponderarmos algo. Ambas trabalham na

342KANT. CFJ. Ak B 241; T 188; W 449. “... seinen Begriff zuigle in der Anschauung darstellen...”

343 Ainda que, como vimos na primeira parte Religida Kant duas espécies de esquamatismo: o diretac(dm=itos)
e indireto (das idéias). Na CFJ, ndo fala em esgtismo para as idéias.

% KANT. CFJ. §57. Obs. I. Ak B 239-243; T 186-187; W 447-450.
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perspectiva de unsomo se. a partir do qual é possivel elaborarmos prages reflexionantes
sobre 0 mundo.

Ainda que indiretamente, as idéias especulativasut@& uso heuristico, de onde poderiamos
denominar a representacdo destas de um esquematisidgico, para usar os termos da CFJ. As
idéias estéticas, por sua vez, tém um uso apenaslgio. Ndo guiam o entendimento, mas
provocam a sensibilidade, “pois, visto que o bélo tem que ser ajuizado segundo conceitos mas
segundo alisposicadltalico nosso]...”**> Some-se a isto o fato de que, na continuacaofeldda
citacdo, Kant parece indicar uma condicdo maistipagbara as idéias estéticas, na medida em que
elas permitem tocar, alcancar o substrato suprsivé@ne um acordo entre as faculdades do
conheciment®®, justamente o que nenhuma outra regra ou conéeitapaz de fazer. Um triplo
papel positivo para 0 modo de referéncia das idgséiticas, ainda que elas ndo sejam capazes de
exibir nenhum objeto, regra ou conceito: provocaeasibilidade em direcdo ao supra-sensivel e
promover a harmonia das faculdades.

Esta distincdo € importante na medida em que el@ ponduzir-nos numa interpretacao
mais apropriada da relacdo beleza-moralidade comimica, e ndo meramente analdgica.

Kant inicia 0 859 com um caso de analogia entrestad® monarquico e um moinho de
vento, para caracterizar com um exemplo 0 que seni@a representacdo analdgica ou simbdlica.
Aqui, elas estdo como sinGnimas. Entretanto, seguodio entendemos pela sistematizagcao que
operamos na primeira parte da pesquisa, o terms apaopriado seria a analogia, pois compara
dois elementos segundo semelhancas e diferencanticag; intelectuais. O que permite este
espelhamento € uma semelhanca no modo de funciat@mer@re os objetos — a idéia de um Estado
monarquico, como um sistema mecanico, em analagia abjeto moinho de vento, como uma
maquina regulada a partir de um ponto central.

Esta comparacéo, contudo, ndo serve para conhigietivamente nenhum dos dois objetos.
Isto implica que ndo poderemos estabelecer umddaa sem preservar as distancias. Se nao
serve ao conhecimento, a0 menos serve para adeflpara a compreensao intelectual de como
funciona um Estado monarquico. Esta reflexdo daeopsgnsar, permite uma visualizacdo empirica
de uma idéia, tendo em vista a reflexdo desta altiido é uma analogia num uso empirico, nao
compara objetos com o fito de ampliar o conhecimaobre eles, mas para pensar um conceito

abstrato, uma idéia da razao.

345 KANT. CFJ. §57. Obs. |. Ak B 242; T 188; W 450. “Denn da @&hone nicht nach Begriffen beurteilt werden
mup..."
$®KANT. CFJ. §57. Obs. I. Ak B 242-243; T 189; W 450.



157

Gerard Lebrun nos lembra que “Para entender, o mmoprecisa de imagern¥”, o que
implica a necessidade de darmos prova da possitidice da realidade de nossos conceitos na
intuicdo sensivel. Como vimos anteriormente, par&eitos empiricos os exemplos servem como
referéncia sensivel; para 0s conceitos puros SEeEss&rios 0s esquemas; para as idéias da razéo o
esquematismo é indireto. Luis Nascimento afirma gesa referéncia é o “estofo” para os
conceitos, ou seja, oferece seu contetudo ou ohgesensibilidade.

Para o caso dos conceitos praticos, a tipica éguana” correspondente. Porém, ai nao
teremos um objeto como referéncia, pois a formdéd#a lei ndo se verifica no tempo e no espacgo.
Temos uma forma sem imagem, sem contornos. Talalatade sé poderd encontrar sentido
quando da sua aplicabilidade concreta numa ac&oag&o moral, portanto, que “... tera de dar
algum nivel de realidade ao que permanece imoévieltetigivel. Para uma acdo moral se efetue é
preciso que expressdes commmlem do mund@ unidade sistematicy,..), signifiquem algo, que
facam algum sentido.>”® A representacdo simbdlica se apresenta, portaotmp aquela que
permite pintarmos uma imagem ao inapreensivel, sEgafirma Luis Nascimento. O simbolo,
mediante a analogia, ndo restringiria o conceitoma intuicdo, mas ampliaria seus sentidos e
significados para que possamos compreender um nmiorero de objetos. Desta forma,
poderiamos dar algum sentido para conceitos sititeadares do mundo, o que de certa forma
beneficiaria a acdo moral: “O modo simbdlico deaxm conceito acaba por amplia-lo para além
de sua definicdo, uma vez que para apresentamsgein relaciona-o a um ou mais conceit6s.”
Essa reorientacdo — ampliacdo de sentido — quenboki permite dos conceitos pode ocorrer
devido ao fato de que ele opera apenas pela regrefldxdo a conceitos diversos, como é o0 caso
entre Estado e o moinho.

Se de um lado ganhamos em ampliacdo de sentidoamhogitos, da pluri-ramificacdo de
suas articulacdes, de outro perdemos em objetigigadrecisdo. O esquema restringe; o simbolo
amplia. Estas observacdes contudo, ndo parecenramniee nivel tedrico a discussao sobre o lugar
do simbolo na filosofia critica — e em particular@FJ. A comunicacao entre natureza e liberdade,
entre dimensdes tedricas e praticas ndo se encesegomdo 0 vemos, huma espécie de simbolismo
a servico da compreensao intelectual do mundo eror fda liberdade préatica ou estética.
Sugerimos que o simbolo vai mais longe — ou, pa@dwente, ndo quer ir tdo longe como o
pensamento pode o esperar no incondicionado. ¥Y@#udo, a sensibilidade. Esta que esta tao

perto e é constituinte da esfera de sentido dassagorais, bem como do prazer estético.

37| EBRUN, G.Kant e o fim da metafisica. 294.
348 NASCIMENTO, L. Traduzir em imageng. 256.
39 NASCIMENTO, L.Traduzir em imageng. 257.
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A instigacdo a compreensdo nos parece ter umadsietienca em relacdo a simbolizacao.
Quando Kant, logo em seguida, afirma que o belondado do moral, mas ele ndo reduz a sua
afirmacdo a uma analogia entre os dois termos.r@oteue o filbsofo usa para a relacdo entre
beleza e moralidade €mbolg e as caracterizagcdes anterior e posterior a c@ag§a podem
contribuir para o esclarecimento.

E preciso distinguir em que condicdes opera a digagdio. Que algo seja simbolo de uma
idéia, isto ndo pode significar igualdade ou cadadk entre ambas. Também néo quer dizer apenas
gue tenham caracteristicas semelhantes. Nesteestadamos suplantando a mera analogia e, por
conseguinte, confundindo duas dinamicas distindaa ppos de idéias diferentes — transcendentais
e estéticad™®

Seguindo a letra de Kant, as condi¢cdes sédo dudssaos juizos devem ter duas referéncias
semanticas em comum. A primeira se da com o iteligo supra-sensivel. No caso do juizo
moral, isso ocorre mediante a idéia de liberdadma lei que |he dé objetividade. No caso do juizo
de gosto, a liberdade da imaginacdo que fundangeh&autonomia dos juizos estéticos e permite
uma aproximacao a-conceitual do supra-sensivel.

A segunda condicdo fundamental para a simbolizécaaeferéncia comum que se da em
relacdo a sentimentos puraspriori. No primeiro caso, ao sentimento de respeito. é¢misdo, ao
sentimento de prazer e desprazer. A proximidade eensibilidade pura e intelecto, permite que a
liberdade encontre um caminho proficuo pra fazkmsas leis.

O ambito semantico do simbolo € duplo, visa tantotelecto quanto o sentimento. A
analogia visava resultados cognitivos. Enquantoadogia tem um carater comparativo, l6gico; o
simbolo tem um carater dindmico, estimulante.

Em paralelo com as condi¢cdes do simbolo esta dirsga: a analogia. Ela serve como que

de suporte ou condicao da simbolizacdo. O simbat® gla comparacdo, mas néo finda nela. Deve

0 parece-nos que a relacdo entre estética e moeah, om em outras tantas que Kant se refere) quigiga se deixa
de tomar o devido cuidado de manté-la sob a émqdandlogia e da simbolizagdo, cai-se em riscosvang&s que
tornam a raz&o contraditéria consigo mesma (cornmsé&asos das antinomias). Corrigir e evitaritasdes é tarefa
mor do trabalho Critico de Kant. Segundo o que wnos pensadores posteriores a Kant ndo prestardenida
atencgdo neste ponto. Talvez seja o caso de S¢ipleexemplo. Ainda que em varios momentosGkasas estéticas
ele nos lembre que entre estética e moral ha usténdia intransponivel — inclusive citando Kantia empolgagéo em
relacdo a uma causalidade entre as duas tambénbdimaclaro. Um salto metafisico a nosso ver, qoeplano
pedagégico por exemplo, pode produzir um tecniciesiético e uma moralizacao da arte prejudiciaislbas.

Nossa solucao, ao contrario, pretende nao ideatiEe com um tipo de idealismo romantico ou dsiri Se
entendemos que o simbolo opera em condi¢cBes ténlimsétrofes entre moralidade e estética, mas @eeperde de
vista a finitude do sujeito racional, entdo ndodsmondi¢cdes de afirmar que a elevacéo da sedsitddiocorra de uma
forma gradativa ou progressiva a ponto de uma idigtaio ou estagnacdo numa situacdo de superagdindtacoes
empiricas. A observancia da lei se d4 ao modo #erdebsoluto, o que implica um constante cuidadaelatéo as
determinag8es do agir. Nesse sentido € que o snatbelece condi¢cdes de aplainar terreno para ptreckade da lei.
N&o de modo a dirimir completamente todas as pemd@eEs materiais que retirariam a pureza da detacéin o que
redundaria em hipocrisia. Ao contrario, o simbaowrabalhar na marca da finitude que constantemasiimbra um
sujeito fragil por um lado, mas digno por outrostamente na medida da superacdo de sua limitagaodpeer
cumprido.
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manter as distancias daquilo que aproxima. Devmalsir, provocar, fazer entender no intuito de
trazer a baila dos mortais o supra-sensivel, adéuk enfim. Mas nao tem o direito de afirmar nada

objetivamente, nem mesmo sistematizar heuristicemen

2.1 Analogia entre juizos de gosto e juizos morais

As tentativas de conexdo entre beleza e moralifladeam, entre os paragrafos 41 e 54,
numa relagdo de carater empirico, o que descanstiualquer forma pura de ligacdo entre elas,
como se esperaria da filosofia transcendental. dpealaproximacédo, entretanto, deve ser feita
analégica e simbolicamente.

A relacdo entre os dois tipos de juizos €, antesimdbolico, de carater analogico. Para que
haja o simbolo € necessaria certa comparacdo @enteéeementos em questdo. Aproximagdes que
permitam um didlogo, uma interface, mas que ndenserra ai, pois encaminha para algo que
transcende a simples reflex@o logica. Isto exigestanciamento que fizemos acima entre simbolo e
analogia, pois ele fixa condicdes e limites espmasfpara ambos os termos em questdo. Para
reforcar nosso argumento, citamos a comparacantoeas juizos morais e os juizos de gdsto.

Deve-se observar que o critério ou regra fundarheletacomparacédo segue aquele que o
fildsofo estabelecera adgica e do qual tratamos na primeira parte da pesgliisegra segundo a
gual uma comparacédo analdgica deve observar ashsepas e diferencas entre os elementos em
jogo. Semelhancas entre propriedades e relacGérendas ontoldgicas. Neste caso, a comparacao
nao se da entre dois objetos empiricos, mas ewmlie tghos de juizos segundo suas regras
especificas de formulagcéo e procedimentos deipatdo. Uma comparagdo em suas propriedades
semelhantes, mas um distanciamento em relacaonaoogésto €, ao campo semantico de cada um:
juizos morais, no campo da ac¢dao; juizos de gostoampo da experiéncia estética.

Esquematizamos o0 quadro comparativo segundo aspdotportantes relativos as
exigéncias semanticas comuns aos juizos de goatis guizos morais. Em relacdo pmazer,
ambos se dao de forma imediata, mas nao sensivgjoMo o prazer se da a partir da representacao
de formas puras, ligadas ao principio de confordeda fins, sem necessidade de objetos, sem
condicionantes empiricos, patoldgicos. A difereligme no juizo prético, a satisfagdo moral se da a
partir de um conceito da razdo (lei moral); no quéstético a partir de uma intuicdo reflexiva
(principio de conformidade a fins).

Em relacdo amteresse ambos guardam na verdade um desinteresse magerdiktanciam

de fundamentos empiricos. O juizo moral tem unréste na sua efetivacdo da lei — numa acéo

BLKANT. CFJ. 859. Ak B 260; T 198; W 462.
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moral concreta, mas nao parte deste interesseapdeterminacao da lei. O juizo estético, por sua
vez tem apenas o direito de uma imputacao aospyootanto, apenas uma exigéncia judicativa.

Com respeito dinalidade, o juizo moral é com fim objetivo (determinado gpédi). O
estético € com uma finalidade sem fim, ndo visa cenfecimento, nem uma acao efetiva. Ambos
estdo ligados neste ponto, na medida em que nealinaa finalidade. A lei moral de forma mais
evidente — na condicdo da humanidade como comumidadseres que se podem autodeterminar,
enguanto que o juizo de gosto apenas pode pressopoomo seuma intencdo em belas formas
estivesse em consonancia com a destinagao mosal dacional finito.

Ambos 0s juizos estdo sob a égidelidardade. Mas se deve distinguir os sentidos de
liberdade para cada um dos casos, ainda que n®$udos um principi@ priori esteja presente —
no caso moral, a lei; no caso estético, o prinad@iconformidade a fins. A liberdade pratica se da
através de uma vontade autbnoma, ligada a lei memalreferéncia ao sentimento de respeito,
portanto numa relacdo entre razdo e vontade. Adiloke estética se da numa relacdo entre
imaginacdo (percepcdes de formas puras) e entengtimeste ultimo na sua condicdo de
legalidade.

Tais juizos ainda, por serem priori, exigemuniversalidade A universalidade moral,
entretanto € conhecida praticamente, por coaliz&ontiximas de uma acdo com a lei moral. No
caso dos juizos de gosto, a universalidade é t@erse imputada aos outros. Em ambos 0s casos
nao ha conhecimento teodrico. Da mesma forma coxigérecia danecessidadeNos juizos morais
ela € determinada pela obrigatoriedade da lei m@elb dever que tal lei impde. Nos juizos
estéticos é uma necessidade condicionada ao elersebjetivo do principio de conformidade a
fins reflexionante.

O dltimo ponto da comparacdo € relativoragras. Para os juizos estéticos, elas nao
existem enquanto doutrina ou método. O que tema@pehas um principi@ priori para o
ajuizamento, mas ndo como regra técnica de prodiedatisfacdo estética: “Portanto, h4 somente
umamaneira(modus)e ndo ummétodo (methodusle arte bela®>? Nos juizos morais, a presenca
da lei serve de critério para orientacdo em relaggomaximas. Ela promove o carater de
obrigatoriedade com um critério objetivo. A regraral também permite pensarmos nomaduse
nao ummétodopara sua observancia. Nao se ensina a obedeeemmial, apenas se pode dar
condicOes para que a sensibilidade possa estaravalisedora em relacéo a lei. Eis o trabalho a

gue o simbolo pode se dar.

352 KANT. CFJ. § 60. Ak B 261; T 199; W 463. “Es gibt also fiie dchéne Kunst nu reine Manier (modus), nicht
Lehrart (methodus).” Ainda que a imputacdo soe como unemiendo € um dever amparado por alguma regra ou lei
moral, muito menos regras pragmaticas de comovaejdigar ou produzir, no caso da arte, o belo.
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Podemos entender a diferenciacdo judicativa cons duwacdes. A primeira, de carater
comparativo, onde a analogia serve a compreeng@aldos dois tipos de juizos. A segunda, como
precaucdo, ou seja, para que se mantenha a irstdgrgenérica entre eles. A analogia entre juizos
morais e de gosto serve de suporte a simbolizagédgnt nos parece ter em mira. Esta Ultima
deve ser vista, segundo 0 que entendemos, ndosapem® uma analogia comparativa, mas como
uma dinamica de estimulo positivo a efetivacaoiloerdade na natureza. Num primeiro plano, a
liberdade pratica. Num segundo plano, a liberdatietiea. A comparacao analdgica impede que se
estabeleca qualquer relagdo de causalidade oungigr@misso meramente ldgico entre eles. O que
nos permite sustentar uma relacdo simbdlica, ca, sigi uma relacdo indireta e dindmica entre
juizos de gosto e juizos morais.

Como resultado da comparacao logica entre os jecgosto e juizos morais, temos que
ndo nos é permitido fixar alguma aproximacao eekes de forma direta, puramente intelectual,
numa légica de causalidade. Um n&o quer dizer mo@to modo como se relacionam ndo esté sob
a egide do conceito de causalidade, mas das ndgbasalogia por um lado, e de simbolo pelo
outro. A primeira como condicéo logica do segurtelste como elemento dindmico entre os dois
juizos. Condicéao légica significa que aquilo queirabolo quer aproximar de forma dinamica deve
guardar alguma proximidade — indireta — a partiqdal se torna possivel alguma provocacéo entre
certos elementos. E € isso que o simbolo develagiaaA possibilidade de fixagdes de horizontes
— uma heuristica em funcédo do simbolo — a parsirgimis ele trabalha em beneficio da autonomia.
Do contrario, o simbolo oferece a analogia uma mt§d de suas capacidades. Se a analogia
permite ampliagdo de um conceito para além deigaifisado objetivo, o simbolo redireciona esta
ampliacdo para fins de incentivo a liberdade. Quexigonexdo entre beleza e moralidade s6 podera
ser feita sob ténues fios e exigentes cuidadosnédo desse quadro, como vemos, € de justamente
evitar confus@es légicas entre as propriedadesidisstipos de juizos. Neste sentido, vale a regra

da comparacao analogica de sempre observar asrdiéer de ordem genérica.

2.2 Da analogia para o simbolo

Caso esteja correta nossa interpretacdo, a an@@g@@ndicdo elementar do simbolo. Mas o
altimo ndo se encerra no primeiro. No caso da sizdigio, 0 que temos, € uma dinamica nao
apenas em favor de um mero pensar, no sentido deeaffaxdo e compreenséo intelectual, mas no
sentido de representacdes de imagens, cujo resuftgdica uma modificacdo da sensibilidade, a
ponto de instigar, de provocar o sujeito do enwwiam direcdo a realizacdo de sua dignidade, ou
seja, debrucando-o num sentimento de enobrecineemtdsta do inteligivel.
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Uma simbolizacdo a favor da reflexdo sim, mas e&trita ao intelectual. Se fosse apenas
para uma reflexdo em termos tedricos e especutatela ndo passaria de mais um exemplo de
como € possivel pensar, e apenas isto, a libertame possivel na natureza. Nao nos parece o
caso. O simbolo tem em vista o inteligivel, ou ,sejdiberdade, mediante um sentimento de
enobrecimento segundo uma maxima pura. Os atribbe@sionados a beleza, como majestosidade,

leveza, pureza, alegria por exemplo, suscisensacdes que contém algo analdgico a
consciéncia de um estado de animo produzido pmoguinorais. O gosto torna, por assim dizer,
possivel a passagem do atrativo dos sentidos eedse moral habitual sem um salto demasiado
violento...”>*3

Desta forma podemos pensar, em analogia com o que &irmou na CRPr, que é
perfeitamente possivel e necessario o estimuldiymsem relacdo a lei moral. Estimulo que
implica numa desvinculagéo habitual de interessésdmicos. Neste caso, porém, ndo apenas pela
via de uma violéncia aos sentidos (sentimento deilhacdo ao amor de si), como se pensou na
segunda Critica, mas como um estimulo tanto dodmento quanto da sensibilidade ao interesse

moral:

O gosto torna, por assim dizer, possivel a passafgemtrativo dos sentidos ao interesse
moral habitual sem um salto demasiado violento a&ejmedida em que ele representa a
faculdade da imaginacdo como determinavel tambérsueniiberdade como conforme a fins
para o entendimento a ensinar a encontrar uma ecfmtia livre, mesmo em objetos dos
sentidos e sem um atrativo dos sentitids.

A interpretagdo da simbolizagdo como um element® cplabora para a efetivacdo da
liberdade da natureza também parte da considedager racional enquanto afetado sensivelmente
e, por este motivo, tende a buscar estimulos neretiracdo da lei moral. A CFJ, segundo nossa
leitura, quer ler, numa concepcao propria de untareza possivel de se harmonizar com a
liberdade, a possibilidade de se pensar o mundo donensdes humanas, ndo meramente
cognitivas, mas também morais e estéticas.

A condigdo transcendental, ou campo semanticafidaacado de que o belo é simbolo de
moralidade, € uma dupla espécie de sensibilidade prtesente tanto nos juizos do belo quanto nos
juizos de gosto — o0 sentimento moral e o sentimeéatprazer desinteressado. Na CRPr, Kant ndo
tinha condi¢cbes para pensar a lei moral vinculamha qualquer tipo de imagem, o termo simbolo
ainda ficara deslocado, pois 0 que tinhamos apEaas uma lei e uma regra de subsuncao para as

353 KANT. CFJ. §59. Ak B 260; T 199; W 462-463. "...weil sie Hindungen erregen, die etwas mit dem Bptsain
eines durch moralische Urteile bewirkten Gemutandss Analogisches enthalten.”

354 KANT. CFJ. §59. Ak B 260; T 199; W 462463. “Der Geschmackchiagleichsam den Ubergang vom sinnenreiz
zum habituellen moralischen Interesse, ohne einegexvaltsamen Sprung, mdglich, indem er die Einipitgskraft
auch in ihrer freiheit als zweckiig fur den Verstand bestimmbar vorstellt, und sagaGegenstanden der Sinne auch
ohne Sinnenreiz ein freies Wohlgefallen findentéhr
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maximas, isto &, tudo na ordem dos caracteres. @o@te) abriu espaco para se pensar em imagens
ligadas a uma sensibilidade pura, o simbolo ena@®u lugar mais apropriado. Neste caso, como
nao se consideram os atrativos empiricos, podenr salinamica de sensibilizacdo em favor da lei
moral, em funcao da liberdade.

Se pudermos pensar o simbolo dentro dessa dind@misansibilizacdo de ordeanpriori,
nao apenas para uma compreensao intelectualizgoiasdiilidade da liberdade, como poderia ser
no caso de uma simples analogia entre juizos merpigzos estéticos, entdo temos condi¢cbes de
entender de modo mais claro a afirmacgéo de quéocetsmbolo do moral.

Uma interpretacdo semantica da afirmacéo de dpsbooé simbolo da moral da conta de que
ela vem ao encontro da sensificacdo da idéia dediole. Nosso intuito era de saber até que ponto
essa simbolizacdo ndo feria a autonomia dos dpds tde juizos — o moral e o estético. A
simbolizacdo constitui um elemento importante eesgé@rio no procedimento semantico, como
modo de sensificagdo, de justificacdo, de atrilmug@ significado dos juizos (tedricos, praticos e
reflexionantes), em vista da efetivacédo da libeedzal natureza. A simbolizacdo opera neste viés.

Como a segunda Critica mostrou, a lei moral é mdadireta de determinacéo da acéo, para
gue esta possa ser qualificada como moral. Entogtastamos tratando de seres racionais finitos,
gue nédo estao apenas sob a influéncia de umanaj mas de estimulos de toda a ordem, logo é
preciso e até mesmo louvavel tudo o que venha tilmoin para a elevacdo da sensibilidade em
direcdo ao respeito pela lei. Por isto, o simbefolra, insinua, da pistas, sugestiona, mostra ser
possivel e viavel a concretizacdo da lei morala\fido apenas uma compreensao intelectual desta
possibilidade, mas instiga a sensibilidade a seorfasto €, tem em mira tanto o intelecto quanto a
sensibilidade.

Com a nocédo de simbolizacdo, ndo apenas enquaptesentacdo analdgica para fins
heuristicos, mas com forma de sensibilizacdo pditzeedade, tanto em favor da moral, como em

favor do gosto, se evita que ambos sejam reduzigiosros calculos l6gicos ou discursivos.

2.3 A simbolizacdo como complemento da Deducéao étsta

Se a beleza favorece a moralidade e, pelo quedsrters até aqui, isso se da no sentido de
sua apreciacdo ndo apenas intelectual como tamkéesfera da sensibilidade, visando a sua
efetivacdo, entdo caberia perguntar até que poptopaia realizacdo da lei moral também néo teria
a mesma prestacao de servico em beneficio da geovalidade das proposicdes estéticas.

A moral, simbolizada na beleza néo é, segundo deteas, apenas um mero complemento

a tentativa de dedugéo dos juizos do gosto, corapoRpul Guyer:
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Beauty’s symbolization of the “basis of moralityight be interpreted by reference to either
of these two claims, and since, as we have se&nitét representation of this basis that some

commentators suppose crucial to the completiorhefdeduction of aesthetic judgment, it

will be important to distinguish these two clainasefully 3>

O 859 nédo se reduz a prova que 0 juizo de gosts&ivel. Antes, quer tornar a lei moral
possivel de se harmonizar com a distribuicdo geatiicontingente de formas naturais ajuizadas
como belas. O que o simbolo faz € justamente dridplalquer tentativa de prova empirica ou
conceitual de validade do gosto — e mesmo da lealm® simbolo visa o intelecto e a sensibilidade
em funcdo da liberdade. N&o o conceito objetivéedanem apenas uma comunidade empirica de
sujeitos morais. O simbolo impede que o0 gosto @mlidade figuem restritos a um automatismo
ou a um calculo logico de autoconsciéncias.

No 860,Da doutrina do método do gostiiant procura recolher indicios ou elementos que
pudessem colaborar para a efetivacdo dos juizapstn. O que daria margem para pensarmos a
simbolizacdo numa via de mao dupla. Primeirameate,favor da liberdade préatica, enquanto
interpretacéo, leitura, compreensao e reflexdom santido intelectual da natureza em favor da
liberdade; e motivacional, relativa a sensibilidactemo sublimacdo das condi¢cbes materiais, para
elevacdo ao supra-sensivel, ao inteligivel e inciortado, num movimento de efetivacdo dessa
liberdade na natureza.

Em segundo lugar, poderiamos pensar uma simbotizzpafavor da liberdade estética, na
medida em que, uma vez concretizada a lei mora@nb@s uma comunidade de seres aptos a
liberdade, e porque ndo também aptos ao ajuizanesidtico. Desta forma, o belo simbolizando o
bom, serviria tanto ao interesse moral quanto &#ies. Isto é o que Kant chama de “propedéutica
para a fundacdo do gostd® Se pudermos pensar na idéia de uma sociedade padoto da
liberdade, logo num sentidopriori, talvez esta interpretacdo tenha alguma validdds. ela toca
muito proximo de uma comunidade empirica, o quieudthria uma simbolizacdo pura em favor da
deducado dos juizos de gosto. Kant, nos parecelheseoprimeira via. Podemos conceder isto,
desde que a moralidade ndo seja posta em subsg#aviégico-causal em favor do gosto. O que
vale para um, deve valer para o outro.

Como néo é possivel uma doutrina do gosto, ja @Gehd regras l6gicas ou técnicas na
producdo do prazer estético, 0 que resta é umagéofica’”’ isto &, a procura de um amparo em

elementos que permitiriam concebermos sujeitogpsaimente capazes de um juizo deste tipo. S&o

35 GUYER. P.Kant and the Claims of the Tasfe 336. Segundo o comentador, o prazer que sentimé®lo e na
moral, nos torna conscientes — a n6s mesmos, econhiecimento dessa capacidade nos outros — deodeenos nos
determinar ndo por desejos e estimulos sensoHage argumento esbarra numa leitura cognitivigtai@ldgica —
portanto empirica — da simbolizagdo. O simbolwis® alguma autoconsciéncia, néo fica restriteoniss

0 KANT. CFJ. §60. Ak B 264; T 200; W 465. “Propadeutik zur Gdiing des Geschmacks”

%7 Nao funciona como um Tribunal da Razéo ou a Tidi&dei Moral, enquanto terapéuticas no uso daoraso é,

regras objetivas para um uso sadio, ndo metafidamidéias e conceitos da razéo.
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eles asociabilidade elemento necessariohumanidadee estdo amparados, segundo Kant, num
“universal sentimento de participacd@® num “poder decomunicar-sentima e universalmente”.
S&o0 nocgdes que permitem pensarmos como seria obsgarmos a liberdade a coercéo, ou seja,
uma passagem de meros impulsos a socializacdoupareefinamento cultural gradativo, que
tornariam o trabalho de socializagao — identificadmo o atamento entre liberdade e lei, menos
dificultoso. Séo idéias que assumem uma funcadsimar, como propedéutica para pensar 0 gosto
como possivel concretamente. Ndo podem ser pensamio® uma fundacdo empirica da
possibilidade do gosto. Nem mesmo que tais coregdacantam uma determinagéo objetiva de uma
sociedade concreta. Apenas, servem enquanto poksiei de sepensar, no sentido de uma
reflexdo apenas tedrica que, uma vez capacitadas jplgamento ético, portanto dotados de
sentimento moral, também estes sujeitos tenhantickyoke para julgamento estético. Nesse sentido
€ gue se pode compreender que, para Kant, a putpedéstética “... seja o desenvolvimento de
idéias morais e a cultura do sentimento moralugigpmente se a sensibilidade concordar com ele
pode o verdadeiro gosto tomar uma forma determirdnatavel.3>®

Qualquer empréstimo que um juizo promova em falmroutro, devera ser por mera
gratuidade. Se ha promocéao — seja do gosto ou da,meesa conexdao € meramente simbdlica, isto
é, relativa & movimentac&o do “pensar em favor”de.do “sensibilizar-se em favor de...” E uma
dindmica que, em ultima instancia, esta relacionadalevacdo da sensibilidade em vista do
incondicionado, do inteligivel. A favor da liberdgadenquanto capacidade de autodeterminacéo.
Logo, o simbolo exige urmomerciumsem troco, sem exigéncias, nao restrito a um atnkdgico.

E um puro favor ocasional, fortuito, cujo Unicceirgsse é a liberdade.

O gosto — bem como outros elementos da culturan-atpotencialidade simbdlica que, por
intermédio da reflexdo, permite despertar e awestimentos puros em favor do incondicionado.
Reflexao tal que néo restringe sentidos, mas &atipensa, compreende uma totalidade propicia a
realizacédo da liberdade. Enquanto simbolizacaeflexéo ndo apenas intelectualiza tal processo,
mas permite que a liberdade amplie suas formagjdisigdo de sentido, isto é, opere tendo em

vista a sensibilidade.

2.4 A abordagem de Heiner Bielefeldt sobre o sedt do simbolo

Pelo que vimos na sec¢édo ‘A’ da segunda parte dqusa, a moralidade kantiana nao se

reduz a mera formalidade ou a procedimentos abstreteiner Bielefeldt também aponta para esta

38 KANT. CFJ. § 60. Ak B 264; T 200; W 465. “... die Entwickelusitlicher Ideen und die Kultur des moralischen
Gefuihls sei; da, nur wenn mit diesem die Sinnlichkeit in einstimmung gebrachwird, der echte
Geschmack eine bestimmte unveranderliche Form aneefkann.”
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interpretacdo quando afirma que a nocao de repeesensimbolica, como expressao indireta da
conviccdo moral, evita que a moralidade se tornaumumero entusiasmo sentimentalista, um
cinismo do tipo legalista, um dogmatismo ou aindaagticismo: “Symbols, analogies, and irony
can serve as a means of expressing indirectly thase normative convictions that, at the same
time, must be protected against the ever-lurkingéacies of authoritarian objectificatiofr.”

Segundo o comentador, a representacao simbdlicecefeem primeiro lugar, um sistema de
reflexdo de como € possivel termos em vista a e incondicional na contingéncia humana e,
em segundo, expbe umacacdo humanao incondicional, concomitantemente a sua condi¢do
finita.*®® O simbolismo permite conciliar, de modo indirgtortanto, mantendo o sujeito da acéo
sempre numa dinamica de elementos paradoxais, @manflito entre a autonomigersusa
existéncia empirica por exemplo, entre a deterramagcondicional e a fragilidade do ser racional.

Seguindo o raciocinio de Heiner Bielefeldt, a fidié da condicdo humana pode ser definida
em termos da presenca constante destes dualismgog, gualquer tipo de representacéo (tedrica,
especulativa, analdgica, por exemplo) estd longeesi@lver. A representacdo simbolica, por sua
vez, tem a tarefa de permitir que se possa estavalena relacdo harmoénica, uma interconexao,
entre os conflitos inerentes a existéncia, a pddium ponto fixo: a lei moral e a autonomia da
vontade. N&o podemos, portanto, pensar uma unmaden ponto onde tais dissonancias néo estao
presentes.

N&o temos o direito de procurar um sujeito pur@uipdo qual se dirige e se orienta para
algum tipo especifico de determinacdo — tedricpe@sdativa, pratica ou simplesmente empirica.
Segundo o comentador, as no¢des de representagddlisa e analdgica (ele ainda insere a ironia
operando concomitantemente com as duas) impedese gensar numa harmonia fundamental
entre o verdadeiro, o belo e o bdth.

Em termos semanticos isto significa dizer que nddemos falar num sujeito, mas em
sujeitos de enunciagfes. A busca por alguma unidasiea entre os diferentes tipos de formulacao
judicativa, um sujeito fundamental ou ainda, uno &special de sensibilidade unitaria e basica que
sustentaria as demais, ndo faz sentido em termddodafia transcendental de Kant. Para cada
juizo, um sujeito da enunciacéo, regras de forndiglacde sensificacdo distintas.

As representacdes simbdlica e a anal&ffiadicariam ainda, segundo Heiner Bielefeldt,

umavocacdo moraf® o que ofereceria uma ampliacdo do horizonte pamm ala determinacéo

%9 BIELEFELDT, H. Symbolic Representation in Kant's Practical Philoisp p. 3.

30 BIELEFELDT, H.Symbolic Representation in Kant's Practical Phiisp p. 4.

31 BIELEFELDT, H.Symbolic Representation in Kant's Practical Phifoisp p. 124.

%2 0 autor ainda insere a nogédo de ironia além das. diste terceiro elemento também faria o trabaéhevitar que
moralidade (e, acrescentariamos por nossa coesstgtica) se reduzisse a regras técnicas, a comérgoi objetivo, a
discursos enfadonhos, que apenas tornariam mobpeléea) praticas dispersas e indiferentes a suiblpade.
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cognitiva do ser humano. Pode-se agora, reflebresa possibilidade de enriquecer o leque de
elementos que venham contribuir para a efetivagdeidnoral. Portanto, a filosofia transcendental
amplia seus dominios para questdes relativas aripisa religido e a politica’ Permite ler os
produtos da cultura, desde provérbios populareasatéstituicdes publicas, e mesmo nos conceitos
da metafisica, corrigidos pela analogia e pelo simbsob os cuidados da lei moral e de sua
efetivacao’®® Vimos isso n&Religidoe naAntropologia

A representacdo simbolica ndo estaria restrita ausmn meramente linguistico, ou seja,
como recurso de um discurso em favor da moralidslés. buscaria nas imagens da natureza e da
cultura, elementos que favorecem a concretizagdei aaoral. De forma resumida, o comentador
afirma que a representacdo simbodlica possui quaimgdes especificas. Providencia um fio
condutor para os juizos morais. Mostra a for¢cagcaiea da lei moral, ndo restringindo a lei a uma
apreciacdo puramente intelectual, mas na sensitddichum duplo movimento de anulagédo do amor
de si, dos interesses patoldgicos e de elevacéerdsbilidade no respeito a lei. Também prova que
apenas a idéia de autonomia da vontade nédo béietd,réio somos santos, e carecemos de outras
idéias ou estimulos que nos impelem a agir seganidomoral — vamos buscar tais elementos na
natureza e na cultura.

A quarta e ultima fungdo do simbolo é de ordemtipali Permite fundamentar as
instituicBes sociais como aquelas que normatizgracficamente as idéias em favor da lei moral.
Aqui Heiner sai em defesa dos ideais liberais ebkpanos, como aqueles que garantem o respeito
aos direitos basicos do ser humano. Nao querentosr,eno momento, em questdes de ordem
politica, pois estamos interessados apenas entidigsipossiveis sentidos da afirmacdo de que o
belo é o simbolo do moral. Mas tais observa¢gGescpar corroborar a leitura de que o interesse
basico de Kant no quesito simbolizacdo é justamefeeecer indicios de que a moralidade é
necessaria e pode ser efetivada.

Importante salientar em relagéo a este aspectosgyrodutos da cultura ndo podem ser
vistos como complemento de deducdo dos juizos moraiestéticos. Ao contrario, é a lei moral
gue serve de fundamentacdo para as instituicbas.deglvem ser interpretadas, portanto, sob este

veértice.

2.5 A abordagem de Lyotard

33 podemos concordar com Heiner, quanto a essa \woagél, se a entendermos como disposicdo paraalidsale,
nos termos d&eligidoe daAntropologia Nao como algum elemento préprio da natureza auntieconvocagao divina
para a pratica da lei. O termo € perigoso e ap@sencom estas possiveis interpretacdes de ordemiGandando a
entender que o ser humano, quase que automaticgniemt um dom para a moralidade. Isto pode seragensnas
apenas simbolicamente.

34 BIELEFELDT, H.Symbolic Representation in Kant's Practical Phiisp p. 10.

35 BIELEFELDT, H.Symbolic Representation in Kant's Practical Phijoisp pp. 38-39.



168

Lyotard aborda a relacdo entre beleza e moralid@deontexto de uma analise sobre as
possiveis aproximacdes entre ética e estéticaviasato belo e ao sublim&® O autor chama a
atencdo para o fato de que os dois elementos m@grtantes neste quadro sdo as nocbes de
desinteresse favor.?**” Num primeiro momento, a opcéo do fildsofo franééde privilegiar a
presenca destes elementos no sublime. Mas suaéppsmmo poderemos perceber, nos parecera
cambaleante.

A conexao entre belo e bom, segundo o comentadoia possivel apenas de forma

problematica, hipotética gubjectio ad aspectunr” Afinal, isto € o que marca a relacao simbolica:
“... uma submissédo a vista, a operacdo de por ta, v@pesar de tudo, algo que corresponde
(analogicamente) a um objeto invisiv&i®.Qualquer ponte aqui é sempre fragil e inconstaniés.
0 comentador constata que no ajuizar do belo ocon@ esperanca de realizacdo da moralidade.
Um interesse intelectual, ndo empirico, vinculadomtade livre. E preciso tomar alguns cuidados,
aponta ainda Lyotard, pois isto torna a simboliragéis fragil do que ela ja é. Nao podemos nos
apressar em colocar alguma causalidade, algumégicdidéntre as duas. N&o pedagogizar, nem
politizar.

Outro cuidado: apenas o apelo e o estimulo aind&&d suficientes para colocar em pratica
a lei moral. Escutar a lei, ndo quer dizer autoraatiente obedecé-la. O limite intrinseco ao sistema
Critico, a partir do qual alguma conexdo possadsmutida em bases mais solidas, € que as
faculdades da mente sdo heterogéneas. Ambas camabaus proprios pés. O que nos impede de
pensar em algum sentimento de prazer e desprameexpmplo, como que anterior ou orientador
para outras faculdades, principalmente para o comeato. N&o pode haver relagdo de
subordinacéo, afirma o comentaddt.

Isto se traduz, para a simbolizacdo da qual estéra@amndo, que ela ndo pode ser reduzida a
uma teoria sobre educacgdo estética ou a uma dit@gpem favor de uma propedéutica moral.
Logo, a simbolizagéo esté inserida num contextc raaiplo e problematico do que simplesmente
um incentivo de cunho politico a pratica das aetetas regras morais. Ainda que se alimente a
esperanca de que a relacdo entre arte e moralideitiee qualquer trabalho de cunho educativo e
social, 0 que Kant pretende, segundo nossa leiturancontrar pedras de toque entre modos
distintos de procedimentos judicativos. Em que cgies transcendentais poderiam se sustentar

uma proximidade entre moralidade e beleza? A destlkantiana, que ocorre gradativamente e

3% YOTARD, J.-F.Licdes sobre a analitica do sublin@apitulos VIl ao IX.

%7 As consideragdes de Lyotard sobre o sublime, deixas para o proximo capitulo.

%8| YOTARD, J.-F.LicBes sobre a analitica do sublinge 155.

39 Embora Lyotard nos avise textualmente da impdgsioie de um suijeito Gnico, de uma harmonia prabedecida
das faculdades em favor do conhecimento, nos pajeeeno todo de seu texto estas idéias se deixamaparecer,
principalmente no que diz respeito a um fundaméntoo a partir do qual outras formas judicativas estabelecidas.
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ndo com tanta clareza, é de que entre estes ddigsnpooposicionais a relagdo ndo se da apenas de
modo analdgico, mas simbdlico, ou seja, de umatdecolhares favoraveis a liberdade.

Seguindo a logica do sistema Critico, se 0 esquemattranscendental € a condicdo de
qualquer conhecimento puro, se a lei moral é aicaad priori de qualquer agcdo moral, e se a
Analitica mostrou as condicbes de qualquer ajuizamento sobieelo, entdo temos que a
simbolizacdo, também em termos transcendentaisan@dicdo de possibilidade de que qualquer
aproximacao em termos empiricos entre moraliddudeza — e, se for permitida a ampliacéo, entre
ética e estética de um modo geral.

Como entdo seria possivel pensar esta relacdaapdg estamos proximos de alcanca-la,
alguma barreira se impde?

Duas possibilidades sdo apontadas por Lyotard:lagiea e uma teleoldgica. Na primeira,
como conferimos anteriormente, procede-se uma c@p@a entre os dois tipos de juizos em
guestdao. Uma comparacao forcada, limitada por lvessa corre¢cbes de ambos os lados. A
correcdo das correcdes, entretanto, segundo o argong justamente a de que em ambos 0s casos,
um interesse é formado anteriormente a qualquetab) lei ndo se guia por nada, apenas serve de
guia para a escolha dos objetos da acéo.

A afirmacdo de que o bem moral ndo se funda nueresse, mas produz um interesse,
permite que se pense uma aproximac¢ao mais crestatitiepathos e ethopuros, segundo Lyotard.
Entretanto, outro percalco se coloca. Qualquertolgscolhido segundo a lei moral poderia ser
moral? Um chocolate ou 0 amor ao préximo, por exenigso arruinaria a doutrina moral de Kant.

A saida é encontrar um sentimento na conformidada dever, um dever puro, em ambos 0s casos
(no belo e na moral). Todos devem julgar que ist@@uilo seja belo e que se deva agir segundo
um principio puro. Um interesse imediato pelos seapectivos objetos. Porém, existe uma lei em
meio as duas afirmacdes. A lei impede de que es#@r®nto puro, no caso do juizo de gosto,

esteja desvencilhado de algum conceito. O desbraifpersegue.

Belo e moral poderiam trocar olhares sob uma petispeintelectual, segundo o que nos
parece que Lyotard quer demonstrar. A sua intexgdiet esbarra, segundo nossa 6tica, na confuséo
gue ele faz entre analogia e simbolo. A segundadate argumentacdo para que se pense uma
comunicacao entre ética e estética de forma maisstente é a teleolégica. Mas dela trataremos na
guarta parte da pesquisa, onde abordaremos espauiiite o juizo sobre o sublime.
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CAPITULO 3
SOBRE A MANUTENCAO DO CARATER TRANSCENDENTAL DOS JU iZOS MORAIS

O que dissemos até aqui nos permite visualizarmoescdo de simbolismo em Kant ndo
como um adendo ao sistema critico, ou como umageass apenas obscura e secundaria da CFJ.
Ao contrario, esta nocao é central na obra de Kantp para as trés Criticas, como nas obras
posteriores -Religido e Antropologia A partir destes textos, inclusive, € que pudearagliar o
dominio da simbolizacdo, o que nos permitiu ampiarevisdo do 859 da CFJ. As duas obras
pretendem, mantendo a fidelidade com os cuidades agtilosofia transcendental recomenda,
interpretar os produtos da cultura entrelacados aaquestao da liberdade e da efetivacéo da lei
moral. E também acabavam por gerar dividas ema@lagnanutencdo ou ndo das especificidades
dos juizos morais e estéticos.

Em seu texto a respeito da relacdo entre éticédoas tomando como ponto de partida o
859 da CFJ, Maria de Lourdes Borges propde quéraiégia de Kant € mostrar como natureza e
razao podem conciliar-se sob o0 espectro da liberdad a natureza e a histéria podem ter algum
vinculo com a razéo é justamente pelo fato delasdguem campos de atuagéo para a razdo e suas
leis. Mas a comentadora percebe que as estratigidant se mostram falhas, pois a simbolizacéo
do moral no belo permite apenas comparacfes anaf)@ ndo uma passagem de um para o outro.

As comparacOes analégicas avancam para propeddeticeio dupla, e ambos o0s juizos se
apresentam como recursos de refinamento do sendmsto €, permitem o desenvolvimento do
desinteresse, 0 que favorece tanto aos juizos snquanto aos estéticos — desinteresse que visa um
movimento da sensibilidade dos condicionantes eoagirem favor dos principics priori. Se a
moral repudiava apelos sensiveis na FMC e na CRjéra parece nao ter problemas em té-los a
seu favor. Um salto violento, segundo a comentadora

Maria de Lourdes Borges coloca o 859 da CFJ (1é80meio aFundamentacadl785),
guando Kant afirma que ndo haveria lugar para tinsento de prazer na moralidade, e o texto da
Metafisica dos Costuni&8 (1797), onde diz que é possivel uma felicidadeaim®mue haveriam
condicOes estéticas para o surgimento do sentinmeatal (ndo um prazer do gosto, mas um prazer
pratico)>’* A aproximacdo entre estética e moral, operadaG® s da segundo as nocdes de
analogia, simbolo e exposicdo. O simbolo se api@e®®MO uma exposicao indireta de idéias da
razao. Entretanto, quando caracteriza a forma dw @possivel a analogia, a comentadora parece

reduzir, segundo nosso entendimento, o simboltealitina. Segundo ela, a analogia entre beleza

370 Utilizamos a tradugéo de Edson BiAimetafisica dos costuméauru: EDIPRO, 2003.
3" BORGES. M.de LO belo como simbolo do bom ou a estetizaco dalidace p. 130.
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e moralidade ndo se da segundo seus conteldogjerssus elementos em comum, segundo as
regras de reflexdo referentes aos dois domffAfd3e fato, é possivel uma analogia entre os modos
de ajuizamento, segundo as regras de operacaetditr, 0 859 ndo parece ficar restrito a isto.

A comentadora reconhece, entretanto, que a dupbpegéutica, de que tratamos
anteriormente, vai mais além do que uma analodi® @3 juizos em questdo. “Os dominios da
moralidade e da estética encontram-se interligadosa dupla propedéutica, que supera a mera
analogia entre os dois tipos de juizos, abordatetoentos em comum no que toca ao conteudo de
ambos.?”® Este “além” da analogia é que torna o §59 conéyszparentemente, trai a estratégia de
Kant em aproximar os dois dominios.

A confusao, segundo o que vemos, se deve ao fajoala analogia se presta a comparagao
entre as formas dos juizos, isto €, ao modo comdoséulados, e as condi¢cGapriori segundo as
guais fazem sentido. A analogia se faz segundegiag de reflexdo. O simbolo, por sua vez, ndo
fica restrito as regras de reflexdo, ele visa asibdilade. Este deslocamento, de fato ndo é
esclarecido por Kant, o que da margens a confup@esjpalmente no que diz respeito a mescla de
elementos sensiveis como atrativos morais. A difgagdo entre analogia e simbolo nos parece que
esta presente no seu argumento e, tendo-a emnastapenas o 859 da CFJ se apresenta com mais
consisténcia, como outros textos posteriores @ianr da aproximacdo entre moral e estética, entre
razao e natureza, podem ser reinterpretados.

Como a analogia se presta ao intelecto, e o simdomlsentimento, para este ultimo sera
possivel realizar um tipo de ligacéo entre 0s glinorais e 0s juizos de gosto ndo apenas em seus
elementos formais, mas naquilo que provocam alsédade. A confuséo entre analogia e simbolo
— ou reducdo do segundo ao primeiro, torna dificlompreensdo de como Kant lan¢ca méao dos
elementos da cultura — direito e virtude, por eXemgomo forma de sensibilizacdo para a moral.
Como estes elementos estdo na ordem do empiride, tpensparecer que Kant tenha se traido ao
ponto de buscar condi¢cdes sensiveis para fundamentfetividade da lei moral. Esta é a
observacdo que Maria de Lourdes Borges faz emeséa’f* O que n&o nos parece ser uma leitura
adequada, se entendemos que o procedimento deld&gfuouda lei e as regras semanticas de
sentido das proposicdes praticas ndo retiram dariéxgia sua condicdo de verdade, apenas
buscam na sensibilidade a forma de se efetivarastalforma sera perfeitamente viavel a busca,
na prépria sensibilidade, de elementos que venhaordcer ao refinamento do sentimento.

A Metafisica dos Costumesegundo a comentadora, radicaliza a sensibilizdedmoral,

pois as relacdes de simbolizacdo e de propedé&ldicdugar a busca pelas condicbes sensiveis —

372 50bre estas regras, ver o §59 da CFJ. Comentarnmsalas anteriormente.
$3BORGES. M.de LO belo como simbolo do bom ou a estetizagéo dalidade p. 131.
37*BORGES. M.de LO belo como simbolo do bom ou a estetizacdo dalidace p. 131.
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podemos dizer, empiricas — do respeito moral. oy hos parece que a autora retira esta obra do
percurso da filosofia transcendental. Se entenderque o sentido da filosofia para Kant € a
pergunta pelas condicbes de possibilidade dos gusaatéticosa priori, também nesta obra a
filosofia transcendental de Kant se apresenta carbasca pelas condicdes de doacao de sentido
para as proposi¢des praticas — neste caso espatifidireito e da virtude.

No caso do direito, a afirmacao “isto € meu”, sesgnta Como uma proposicao que ndo se
pode auferir sentido segundo provas meramente iea®iou metafisicas. “E, portanto, uma
pressuposicaa priori da razdo prética considerar e tratar qualquert@lie minha escolha como
algo que pudesse objetivamente ser meu ou*few.doutrina do direito de Kant, responde pelas
condicbes de possibilidade da lei. “O direito értgmato, a soma das condi¢cbes sob as quais a
escolha de alguém pode ser unida a escolha denputeeacordo com uma lei universal de
liberdade.?"® Isto significa que o projeto da filosofia transdental como pergunta pelas condicdes
de sentido das proposicdes se estende para alé@F#laO que dificultaria pensar que Kant
estivesse discutindo na MC, ou mesmoAmdropologia,por exemplo, apenas questdes de ordem
empirica, meramente sensivel e desconectadasido#jms praticos priori.>’’

Em relacdo a MC, especificamente na introduf&aitrina da Virtude a comentadora
afirma que Kant apresenta o argumento de que t@mosondicdes ou pré-nocdes estéticas na
mente, que tornariam propicia a receptividade dmdégal (sentimento moral, consciéncia, amor e
auto-estimaj’® Ficaria, segundo ela, caracterizado um fundamantmpolégico-empirico como
uma pré-condicado empirica do sujeito da moralid@de o ser humano tenha suscetibilidade para a
lei moral, bem como para outros principios e masinda razdo, ndo quer dizer que esta
suscetibilidade € que determine as condi¢des dasmas. Principalmente para o caso da lei moral.

Devemos pensar, seguindo este raciocinio, que iémosx e sentimento moral seriam
condicbes anteriores a lei, como capacidades gueartam a lei possivel. Mas, como vimos
anteriormente, ndo parece ser o caso de Kant. Btranque a lei € que torna possivel a
consciéncia e o sentimento. Estes ocorrem concotaiteente, sdo coadjuvantes justamente no
procedimento de doacdo de sentido para a lei. @rsmmto de respeito ocorre diante da lei, ndo
esta presente antes dela, é justamente aqueleeguigque a lei ndo seja uma mera quimera, e

gue possa ser colocada em pratica.

3> KANT. MC. Ak AB 58; T 92; W 354-355.“Also ist es eine Vossetzung a priori der praktischen Vernunft, einen
jeden Gegenstand meiner Willkiir als objektiv-mdugis Mein oder Dein anzusehen und zu behandeln.”

37 KANT. MC. Ak B33-34, A33; T 76; W 337. “Das Recht ist alder Inbegriff der Bedingungen, unter denen die
Willkur des einen mit der Willkir des andern nadheen allgemeinen Gesetze der Freiheit zusammerinigie
werden kann.”

377 A favor de que a MC é parte integrante da filasefanscendental ver: LOPARIC, &s duas Metafisicas de Kant
IN: Kant e-Prints. Vol. 2, n. 5, 2003.

3" BORGES. M.de LO belo como simbolo do bom ou a estetizacdo dalidace p. 132.
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Numa leitura mais atenta aos elementos citado® comdi¢cdes sensiveis fundamentais para
a receptividade da lei, se pode notar que estastoolocados justamente em funcéo da lei, e ndo
anteriores a ela. Nenhum deles € um dever. Pase maso, implicaria que teriamos um juizo e
para este uma regra, logo, teriamos leis e juinteriares a lei moral, que a tornariam possivel.
Teriamos de fato uma contradicdo com toda a argiagém da FMC e da CRPr. Mas néo é o que
ocorre, segundo nosso entendimento. Qualquer éxpaique se faca de consciéncia e sentimento
moral, ela se dard em funcéo da lei. Ndo sédo coeslipbjetivas dela e sim subjetivas, isto é,
permitem que a lei tenha sentido efetivo, mas ndeterminam formalmente. “A consciéncia delas
ndo tem origem empirica; esta consciéncia pode, qmitrario, somente resultar da consciéncia de
uma lei moral, como efeito que isso exerce sobreate.®’® Logo, ndo s&do condicdes empiricas,
mas elementos que permitem ser possivel pensaonus € possivel que a lei possa valer para um
sujeito racional finito. Olhar para estes elemertosio se fossem uma espécie de antropologia
empirica para fundamentar a receptividade mora sentraditdrio ao préprio texto da M&.

Tais elementos ainda ndo sdo deveres por si mesm@wsjuizos propriamente ditos. Para
tanto, precisariam de uma regra ou lei que os $smpossivel. Por outro lado ndo sdo meramente
condicOes sensiveis desligadas do principio mArauscetibilidade morakéntimento moraldeve
ser colocada em relacdo a lei. Nao € senso, neimsgeto patologico. Aonsciéncia “... agucar a
propria atencdo para a voz do juiz interior e zdilitodo meio para obter uma audicdo para
ela...)®®

Afirmar que condicfes sensiveis sejam predispesigstéticas para a moralidade nos
parece problemético, pois elas estdo postas mediamtcritério objetivo que é o da lei moral. S&o
estéticas porque estdo na ordem do sensivel eaubfigas, mas ndo determinantes em relagédo a
formalidade da lei. Nao podemos pensar num pospirezer que fundamentasse a verdade da lei.
Ao contrario um prazer moral s6 é possivel mediantei — bem como ao desprazer devido a
violéncia aos interesses patoldgicos.

Se uma admiragdo € possivel para as acdes mdeadgve surgir justamente pelo fato de
gue a acdo moral vem salvar o lastro da humanidadefonte inescrutavel de liberdade. A lei

moral, ainda que violente nosso egoismo, vem salyarssibilidade da humanidade, da liberdade,

3 KANT. MC. Ak A 35-36; T 242; W 530. “Das Betesein derselbenist niche empiriscehn Ursprungsjesm kann
nur auf das eines moralischen Gesetzes, als Wirlaagelben aufs Gemiit, folgen.”

380 A nosso favor também temos a leitura semantica @airM LOPARIC, Z.As duas Metafisicas de Kamh: Kant
e-Prints. Vol. 2, n. 5, 2003.

3BLKANT. MC. Ak A 39; T 244; W 532. “Die Pflicht ist hier nusein Gewissen zu kultivieren, die Aufmerksamkatft a
die Stimme dés inneren Richters zu scharfen urdMilitel anzuwenden (mithin nur indirekte Pflichtim ihm Gehor
zu verschaffen.”
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da autodeterminacdo continua na histéria. Um pramsrclado de intelecto e de sensibilid&de.

Em nota de rodapé, ainda na introducdo da Doutiandirtude, Kant afirma que

... Se um ser humano olha para si mesmo objetivi@nfda ponto de vista do aspectohignanidade
em sua propria pessoa), Como sua pura razdo patiedermina fazer, descobre que comossm
moral é também suficientemente sagrado para violar iatkinarelutantementepois ndo ha um ser
humano téo infame a ponto de ndo sentir uma opmsigéola-la e uma repulsa por si mesmo em
virtude do que tem que se constranger a transgadeir®®

Neste sentido podemos dizer que ndo seria posahielirmos uma antropologia de base
empirica para fundamentarmos o fato de que o seaho é capaz de se determinar pela lei. Ao
contrario, é justamente no instante mesmo pelo guel se coloca como aquela que se Ihe abre
caminhos, lhe deixa sendas, Ihe coloca em duavida,permite escolher, determinar-se, que €
possivel o “aparecimento” do elemento humano.

E no instante — cronologicamente imprescrutavela—skparacdo dos caminhos” entre
virtude e prazer, vazio e sentido, inclinacdo eedeNberdade e natureza, que a condigao finita e
sempre aberta ao horizonte do possivel confluementiumano. E no autoconstrangimento que o
ser humano se faz, como aquele que esta entreatnishos. Ser humano, em termos kantianos na
MC, é ser entre, é estar aberto. E poder padecsmiesmo.

Neste sentido € que podemos afirmar com maiszelaeeseguranca que Kant procura
elementos da sensibilidade — de ordem subjetivatifsento moral, e os simbolos da estética), e
também da ordem obijetiva (cultura e histéria) meletos que venham a favorecer a receptividade
da lei. Isto vem reforgcar nosso argumento da simdgdo como uma dinamica em favor da
liberdade.

Maria de Lourdes Borges ainda chama atencéo aegomdo deslize na estratégia de Kant
em ligar estética e moral. Agora, refere-se amtdaiAntropologig as regras de refinamento social
gue servem de roupagem para o incentivo moral ddaepie promovem um acordo, uma idéia
comum -universalidade comparativao dizer da comentadotd.Um cultivo estético em favor do
cultivo moral, do externo para o interno, ao modaitha teatralizacédo da virtude que conduziria a
prépria realizacéo da virtude — um habito.

Conforme o préprio Kant ressalta neste texto, aémuéa moral € permitida justamente
guando é do externo para o interno. O risco é quasth aparéncia é interna, isto é, quando o

sujeito pensar estar agindo conforme a lei, quasti® apenas agindo seguindo seus impulsos. Ou

32 E necessario investigar com profundidade a relagéte prazer e moral. O que ndo nos cabe nesiaipas

33 KANT. MC. Ak A1-2; T 224; W 508. “Der Mensch aber findettsidoch als moralisches Wesen zugleich, wenn er
sich objektiv, wozu er durch seine reine praktissfegnunft bestimmt ist, (nach der Menschheit imeeieigenen
Person) betrachtet, heilig genug, um das innereet@asngern zu uUbertreten; denn es gibt keinen soucken
Menschen, der bei dieser Ubertretung in sich reaitn Widerstand fihlete und eine Verabscheuunesekelbst, bei
der er sich selbst Zwang antun ffxiu

34BORGES. M.de LO belo como simbolo do bom ou a estetizacdo dalidace p. 137.
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seja, se a civilizacdo é um teatro, primeiramenteipamos saber que é assim, ou seja, que certas
atitudes sdo de fato encenacdes. Nao podemos @waimismo ou nha ingenuidade de todas as
atitudes polidas sdo morais. Justamente ai resimente o valor do simbolo, n&o reduzir a moral
ao cinismo e a hipocrisia, a0 mesmo tempo em qotege de um amoralismo. Entender que o
simbolo serve como fruicdo, como movimento, conmdugiica em favor da efetivagéo da liberdade

€ fundamental para que nao se restrinja a acad monara encenacao, a mera obediéncia cega, a
fortuidade.

Temos entdo dois estatutos possiveis de seremdmsnpara a nocado de simbolizacdo em
Kant. O primeiro diz respeito a busca de unidadieenatureza e liberdade, entre razdo e
sensibilidade. Um estatuto sistematico onde o fmiocde conformidade a fins que tanto se
encontra no belo como na moralidade, sustentasa @sroximacao indiref&> Tal unidade néo é
pensada de modo objetivo, mas apenas enquantwvgladsiser pensada. O segundo estatuto é de
carater pragmatica priori,**® ou seja, a busca de condicdes semanticas paemnsarm realizacdo
efetiva da moralidade. Nao deixar a moralidadeitasipenas um tipo isolado de proposi¢cdes, mas
trabalhar no sentido de articulagdo com os denjais judicativos. Como Kant pretende fazé-lo
também em relacdo aos juizos teleol6gi€os.

Por outro lado, a simbolizagdo admite que o estdétinha interesses no moral, sem que o
fundamentaa priori de determinacéo dos juizos de gosto seja compidon€omo ndo ha relagédo
de causalidade, pois ndo estamos em campo teduicwuma relacdo de determinacdo mas de
estimulo gratuito, o simbolo abre espaco paraeadémle tenha um campo fértil. E um modo de se
pensar — e de se sentir — como a liberdade esf@tita estar em consonancia com a liberdade

pratica. E uma troca de olhares simpéticos, masasamento impossivel.

38> Como aponta Jay M. Bernstein, o juizo estéticoaars objetos com potencialidade de significaggn fuer dizer
que, para além da discursividade l6gica e tedricaa significacdo aberta para outros campos dedsesg torna
presente a partir do juizo estético. Logo, podep@ssar que, se o principio de conformidade a fingue significa
pode pensar a multiplicidade da natureza em acowdofins da razao) é o ponto essencial dos juigtbsxionantes,
entdo o juizo do belo pode indicar a presenga rie ricionais morais nestes mesmos objetos. E &sdnmplica
cairmos no terreno da discursividade l6gico-marels apenas no territorio do simbolo, ou seja, dadandireta. Ver:
BERNSTEIN, J.M.Da beleza a experiénci®e Kant a Cindy Shermarirad. Pedro Sussekind V. de Castro. IN:
Kant: Critica e Estética na Modernidade Org. de lleana Pradillha Cerén e Paulo Reis.F&fido: SENAC, 1999. pp.
21-57.

3¢ No sentido de uma pragmaética enquanto preocupdeaetivacdo da moralidade para os seres racifinéis.
Como pode ser encontradaAwatropologia

37 Verlaine Freitavem nesse mesmo mote. Entretanto, nos parece quesficiente a exposicdo da possibilidade da
simbolizacdo apenas em relacdo ao principio deoomidade a fins. Ainda que seja esse um ponto i@apt& no
interior do sistema critico, que torna possivelpeogmacédo entre os dois, esta abordagem parecordederar a
relagdo com a sensibilidade. O argumento ficaitestrum ambito meramente intelectual. Nos paremetdg também
uma preocupacdo com a dimensdo da finitude, nd® aoma didatica para a moralidade, mas como elevdgdo
sensibilidade para fins morais. Mas um incentiveitpm néo pode ser lida no sentido empirico, camointeresse
material. Ele deve ser lido num &mbito transceradeat! seja, de se estabelecer as condigge®ri de possibilidade
de efetivagdo da liberdade. Ver: FREITAS A/lbeleza como simbolo da moralidade na Critica daufdade do Juizo
de Kant IN: Belo, sublime e Kant Org. Rodrigo Duarte. Belo Horizonte: Editora UFMI®98.pp 90-100
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Agora de forma mais objetiva podemos respondeeatga que perseguimos neste trabalho,
a saber, se a simbolizacao entre juizos de gostoralidade ndo implica em contradicdo, uma vez
gue o proprio Kant havia separado as duas instnlgasignificacdo. Nossa leitura indica que a
simbolizacdo além de ndo confundir estas distin@asim elemento estrutural na filosofia
transcendental, pois a referéncia ao simbolo denptaocupacao justamente como a efetivagdo da
moralidade é possivel para além do calculo l6gam,mesmo tempo em que estabelecem as
exigéncias para se pensar numa harmonia entrdditbere natureza.

A simbolizagéo nao atinge o fundamento da ac¢ao Im@ia somente visa 0 sentimento de
respeito e uma consciéncia disposta ao dever.rRomd@o peca na inversao de moébiles puramente
morais. Ndo é um sentimento estético que leva ainsento moral, ou vice-versa. Apenas que 0
sentido estético permite o sentido moral de enaoiier a seu favor) um solo mais propicio para
sua fecundacdo. O belo como simbolo do bostiga provoca inspira, mas ndo determina a
moralidade. Inspirar quer dizer, trazer ares pardrd,inflamar o espiritonovimentdo em favor
daquilo que me provoca. Devemos ter ciéncia, cantgde estamos num solo arenoso e com
grandes possibilidades de recaidas empiricas. Mastamente @uidadoque o simbolo também
nos faz recordar.

Uma referéncia a sensibilidade que nao deve implpartanto, no enfraquecimento da
legitimidade ou da dignidade da lei moral, justar@egmorque torna a finitude do ser racional
enobrecida em relacdo & realizacdo de seus’®fin&. moralidade n&o implica contrariedade
excludente da sensibilidade, como fora demonstjadpela doutrina do Fato da Razdo. Ao
contrario, a lei moral implica em angariar para sicordo da sensibilidade. Se isso esta correto,
entdo é perfeitamente possivel admitir que qualglesnento que concorra para a elevacédo da
sensibilidade as idéias da razao, seja considaeldvante, sem que iSso contrarie a pureza da
moralidade.

Com os juizos reflexionantes, pelo principio de faonidade a fins, sdo permitidas
passagengntre natureza e liberdade. Passagens segundodisdes da representacdo analdgica e
simbdlica, limitadas pelas regras transcendenfapéstanto, ndo podem assumir proporcdes
metafisicas, isto €, que transgridam as condi¢c8pscéicas de sentido dos juizos em questéo.
Sendo assim, nos é permitido esperar que diferémtess de aproximacgdo entre ética e estética
possam ser pensadas de acordo com os difereraesiBmproposicdes reflexionantes: nos juizos de

beleza, do sublime e nos teleoldgicos.

388 N30 acreditamos gue seja apenas uma questéo daraplseriedade da fundamentacdo moral realizad&go na

FMC e na CRPr, como indica Paul Guy®s(simbolos da Liberdade na Estética Kantidiv O que nos faz pensar

Irley Fernandes Franco (Coord.) Cadernos do DefFibsofia da PUC-Rio. Out/95, n. 9. pp. 40-53).dMeata-se de
encontrar modos de se pensar a possibilidade teag®o concreta da moralidade, elevando a seidsibé em favor
da lei. Entretanto, concordamos com o comentadandp ele afirma que embora os dois tipos de jussjam

autdbnomos, ndo quer dizer que eles sejam completarimelependentes, isentos de contatos.
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Aproximacdes analogicas e simbolicas que, com@pdetmos ter mostrado, devem ter em
vista a efetivacdo da liberdaif@ Desta forma, ndo seria possivel fecharmos conmpéette, numa
unidade estatica, o projeto do sistema transceallgmiis com 0s juizos reflexionantes, outras
proposicées sintéticas priori, com diferentes campos semanticos, podem ser mstsa® mais
importante com tudo isso é poder vislumbrar um daantre razdo e sensibilidade, natureza e
liberdade.

De acordo com o que pudemos notar, a simbolizagé® pavorecer os interesses da
liberdade, na medida em que permite ao sentimattidgico elevar-se ao sentimento de respeito.
Do mesmo modo, ndo reduz uma harmonia entre liderdanatureza apenas aos olhos do intelecto,
mas instiga uma possivel concretizacdo desta haamoela via do simbolo da moral no belo. Isto
nao quer dizer, contudo, que esta elevacao, pag#ie, provocacdo, ocorra de modo sistematico ou
dentro de uma cadeia progressiva. Qualquer favagestética concorra para a moralidade apenas
se da na forma de um favor, isto &, a partir dedisa ou do abismo que separa as duas ordens

judicativas (moral e estética).

Veremos, a seguir, como pode ser pensada essadooerixe ética e estética no ambito dos
juizos estéticos sobre o sublime. Até que pontauldiree ndo supera em qualidade a conexao

estabelecida nos juizos de gosto?

39pEREZ, D. OKant e o problema da significacaBarte II1, §7.

39 A essa conclusdo chega o Prof. Daniel, quandmafiue o sistema kantiano ndo pode ser visto deafonivoca.
Seja quanto ao seu desenvolvimento, pois variagqdastdes tratadas na filosofia transcendental caram a ser
discutidas nos textos pré-criticos e as solugbealglemas destas questdes foram construidas ao kegescrita.
Muitas vezes de diferentes formas, como é o casandébgia, de que tratamos nessa pesquisa. Sefgtrampelo
carater interno do sistema Critico, isto €, ndomésistema que se possa demarcar um limite preSisgundo o
comentador, o sistema consiste em uma dinamica,atividade sistematica: a de salbemo sdo possiveis 0s juizos
sintéticos a priori Essa pergunta motriz da filosofia critica de Kaetebe solugbes que também sdo dinamicas.
Desarticulagé@o das respostas metafisicas, e “@t#o de um ambito de sentido especifico para tijpolae conceito.”
(PEREZ, D. OKant e o problema da significacaGonclusao)
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PARTE Il

SUBLIME E TELEOLOGICO NA OTICA DA MORAL

A partir dos resultados obtidos pela pesquisa éagde ao papel da analogia e do simbolo
pudemos dar nossa contribuicdo sobre o sentiddirtl@agédo de que o belo é simbolo do moral.
Ficou em aberto, com isto, a possibilidade de segrea relacdo entre ética e estética nos juizos do
sublime e a comunicacdo entre moral e os teleol&gietiremos para uma investigacdo de carater
complementar a pesquisa, sobre como se processe®an (simbolica) entre e moralidade com os
dois tipos de juizos em questdo. Este procedimemtgportante, na medida em que pode ajudar a
entender melhor como funciona a simbolizacdo comregaa semantica de comunicacdo entre
moralidade e estética na filosofia transcendergd{aht.

Para dar conta desta tarefa, indicaremos, num pameomento, como Kant apresenta as
regrasa priori de formulacao e de decidibilidade dos juizos solseblime, para entdo analisarmos
as possiveis vinculagdes do sublime com a morain dagundo momento, nos deteremos nas

condi¢cdes de uma possivel comunicacéo entre assjtefeoldgicos e a moralidade.
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CAPITULO 1

O SENTIDO DOS JUIiZOS SOBRE O SUBLIME

Devemos lembrar que a analitica do sublime esgridss no interior da analitica do belo,
antes da deducao dos juizos de gosto. Isso seadefato de que, como a deducao trabalha com a
possibilidade do belo na aftée aAnalitica do beloesta restrita ao ambito da natureza, um outro
tipo de juizos estéticos é possivel, ainda referaas objetos naturais: os juizos sobre o sublihe.
Na visdo de Lyotard, sobre a presenca do sublimmeim a analitica do gosto ndo temos como dar
uma explicacdo em termos légicos, pois parece nslegele, que poderia haver algum propdsito até
estilistico em relac&o a violéncia que o sublimeramo sujeito, o que o retira de certo modo até da
posicdo de um mero expectaddtEssa mesma violéncia ou corte o sublime realizprogria
estrutura da primeira parte da CFJ. Segundo o dawh@n o sublime encontra sua legitimidade na
dupla violéncia ou arrebatamento ao pensamentafidedo a imaginacdo nas suas fronteiras do
gue podeapresentarparaapresentaro que nao se pode — principio de arrebatamentdaries
como que uma estética desnaturada.

O modo como Kant dispde a analitica do sublinté és acordo com o0 modo de exposi¢ao
usado até aqui no sistema Critico, a saber, seguindodelo das categorias da logica (qualidade,
guantidade, relacdo e modo). A rotina dessa andbgeie as precedentes, ou seja, desmontar
qualquer tentativa de determinacdo empirica e dotedestes juizos, e de construcdo das
condicdesa priori de decidibilidade sobre seus predicados. Deveagprportanto, que 0s juizos
sobre o0 sublime séo sintéticagpriori, € que eles tém sentido. Isto é operado por KaAnaditica

do Sublime

%91 A possibilidade do sublime na arte fica restrisua distancia em relacéo aos elementos da nat@eszblime na
arte implica que esta devera estar relacionadangegkant, indiretamente aos elementos da natuf@zgue faria
perder, em certa medida, o carater de purezappetssaria ser mediada por conceitos. Qualquebdiracdo com a
moral que a arte sublime possa carregar, ela asgvel mediante uma simbolizacdo priméria queiznjde gosto é
capaz de realizar. O que exigira a passagem parahalogias concomitantes: analogia com objetazsspelanalogia
com a possibilidade da efetivagdo da lei moralatareza (formadora de belas formas em conformidadeos fins da
razéo e dos juizos). Um caminho permeado por m@elague tornariam essa comunicacao entre sublimidadrte
com a moral.

392 A analitica do sublime, segundo Kant, ja é suague validade, uma vez que este é completamebjetiso, ou
seja, além do principio dos juizos estéticos sejesiuo, no caso do belo é formal. No caso do subké em relacao ao
informe, portanto, sem vinculacdo com alguma analagegras do entendimento, apenas ao conceitivabfla razao
e ao sentimento de respeito. O que Ihe equivaderima deducdo. Resguarde-se aqui a observacaae de dpducdo
pratica € também comprometida, pois ndo sensificecaitos do entendimento, isto €, com referénciatwcoes
sensiveis. Ela fica restrita & demonstracio dac#@nmsa da lei moral em concomitancia com o sentiméle respeito.
Lyotard também chama a atengdo ao fato de que lansubdesprende-se da necessidade de uma deduciic poi
mediado pelo sentimento moral, que o liga — legitimsegundo uma causalidade livre, da vontade iM¥OTARD,
Jean-Francoid.icGes sobre a analitica do sublingp. 213-214)

393 LYOTARD, J.-F.LicBes sobre a analitica do sublimep. 57-59.
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1.1 Analitica do sublime

A decomposicao dos juizos sobre o sublime em deoseatos essenciais utiliza-se de guia
a forma légica dos juizos. Isto vem ocorrendo desdproposicdes tedricas até os juizos de gosto.
Como no caso do sublime se opera com grandezasa (Brtamanho), a sua categoria logica
caracteristica é a dpantidade’® Em relacdo a quantidade, o sublime refere-se solithmente
grande. Entretanto, o filésofo deve retirar quatgederéncia conceitual ou empirica dessa nocao
de grandeza. Nao pode haver medida matematicaefmrdMesmo porque, esta medida nao diz
respeito ao objeto, tdo somente ao sujeito quea.jully seu limite, a medida de referéncia, €
justamente a finitude desse sujeito. Uma finituden @ois aspectos entrelagcados. Por um lado, a
incapacidade de imaginar, de dar representacdoaforsegura, na conformidade a fins do
entendimento, de algum conhecimento desta gran@iessa limitacdo € reenviada ao animo, no
reconhecimento de seu carater diminuto peranteartho disforme da natureza. Decorre disso um
sentimento de despropor¢ao, que reclama uma leazi®o que conforte o sujeito da enunciacao.
Sua representacdo fica entrelacada a uma dispaeg@speito por sua destinagdo moral. Dai que a
gualidade do juizo sublime é a de um desprazanteddessa desproporcionalidade, que produz um
prazer, por conta dessa conformacdo moral, no angfarecido pelo ilimitado da razdo — a lei
moral.

Jose Thomaz Brufii inscreve o sublime kantiano a partir de um ragicgddrico sobre o
significado desta categoria estética a partir dagitio e Burke. No primeiro caso, ha uma
aproximacao entre sublime e o belo platdnico, urea que no primeiro caso ha a espera e
admiracéo pela perfeicdo. Uma elevacéo ao divindragascendente que ndo estaria em contradicao
com o belo classico grego. Ja para Burke, redumbltinge como algo do organico. Dentro de uma
estética sensualista, amparados pelas sensacpeszeée e dor, o sublime se inscreveria como um
tipo de prazer ambiguo, ligado a dor, denomindel@ght ou “horror delicioso”. No primeiro caso
— de Longino — tinhamos a experiéncia de elevaEaon.Burke, a experiéncia datensidade
agitacdo e extrema tensdo. Kant oferece uma tarpedposta na estética do sublime que néo se

reduz nem a mera sensacdo empirica ou a uma esfgcteanse idealista’. Primeiramente, o

394 Lyotard, observa que anélise do sublime comegagel carater quantitativo e dinamico pois, difemeente como
ocorreu no belo, onde as formas davam a proporcdcharmonia exigidas para tal juizo, no sublimeisfodme

contraria a expectativa de equanimidade. Mas tesa@da que quantidade e grandeza ndo podemstes \iomo
qualidades objetivas, isto €, como atributos ouppedades intrinsecas aos objetos. Ao contréario, pEnsados,
refletidos, sentidos no préprio sujeito da enuriimag¢l YOTARD, J-FLi¢cGes sobre a analitica do subliyap. 77-78.)

3% BRUM, J.T.Visdes do sublime: de Kant a LyotaitN: Kant: critica e estética na modernidade Org. lleana
Pradilla Cerén e Paulo Reis. Sdo Paulo: Editora/SEN.999, pp 59-65.
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filosofo alemao parte da distingdo entre empiriccaescendental. O que nos inspira a dizer que a
estética kantiana (seja a do sublime ou do beloeséara reduzida a meras consideracdes de ordem
psicologica ou cognitiva. O sublime de Kant, afirflaomaz Brum, “revela — através de uma
experiéncia estética — a experiéncia primordiafidigdude humana(...) o homem se reconhece
enquanto consciéncia limitada e faz uma experiémstética ddinitude e, em ultima instancia, da
morte”3% Esta experiéncia traria ao sujeito da finitudénfinidade e a moralidade enquanto
condi¢cbes de sua humanizacao.

Esta abordagem nos interessa justamente pordotauestdes pertinentes a pesquisa. Uma
delas é justamente o carater da finitude que r@tom sublime. E retorna de uma forma toda
especial, pois agora esta caracteristica ndo @aamknordem cognitiva ou moral. Ela passa a ser

algo que permite ao sujeito da experiéncia estétogemplar a si mesmo enquanto tal.

1.2 O sublime na categoria da relagao

Segundo a categoria dalacag o sublime se mostra como absolutamente podelesie
caso, o informe faz suscitar o medo. Medo, comaituéle, no caso da grandeza, ndo deve sugerir
algum risco real para o sujeito dessa experiéRoaanto, o poder temerario do informe deve ser
restrito, por uma zona de segurafitadma ameaca que desperte o terror e ofereca Est@o
espectador, com uma forca efetiva sobre ele, néaria possivel o sublime. Uma situacdo destas
nao permitiria 0 segundo momento da dinamica déirsapque € a reclamacédo de uma tabua de
salvacdo na lei moral, pois o terror aplacariaqued busca de refugio numa idéia moral. Devemos
entender o medo no sublime como distinto de umghcetisica. Como afeccédo do sublime, ele ndo
deve provocar alguma reacdo em termos patologiceensacao de medo € uma afeccéo estética,
no sublime, se for tomada a devida distancia, ma zie seguranca — a partir de uma representacao
do disforme, “... porque ela eleva a faculdadendaginacdo a apresentacdo daqueles casos nos
quais o animo pode tornar capaz de ser sentiddlanglade propria de sua destinagdo, mesmo
acima da naturez&™®® N&o é um objeto aterrorizador, nem uma forca qoegmue uma reacdo
fisica. E uma representacdo subjetiva de uma feup@rior da natureza que convoca ao animo
buscar na razéo, a possibilidade de ajuizar-se ¢odependente e em condi¢des de superioridade
(moral) em relacdo ao inforni& Parece-nos que, segundo o texto kantiano afirai@ona de

3% BRUM, J.T.Visdes do sublime: de Kant a Lyotamd 62.

37 KANT. CFJ. § 28. Ak B 102-103; T 107; W 348.

398 KANT. CFJ. § 28. Ak B 105; T 108; W 350. “Also Heidie Natur hier erhaben, ifiaveil sie die Einbildungskraft
zu Darstellung derjenigen Falle erhebt, in welcHas Gemdlit die eigene Erhabenheit seiner Bestimnaatigst Gber
die Natur, sich fuhlbar machen kann.”

39 |ouis Roy afirma que o sentimento do sublime ptrmoi acesso imediato ao transcendente. Segundgaelke
demonstra como a razdo pode acessar ao infinite. d&se ser pensado ndo como existente realmeake,caomo
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seguranca deve evitar que a vida corra risco ¢ged,0 sentimento de humanidade, presente no
sujeito, ndo seja colocado em risco. Da mesma f@wonao no caso da arte, conforme vimos no
capitulo anterior, a correcado dos objetos feiogatareza tem um limite, e este limite € de ordem
moral, pois ndo pode produzir um prazer forcado,ds limitar a imaginacao a responder na ordem
da sensibilidade patolégica, também temos um codel na producdo do ajuizamento sublime.
Um corte que antecede a propria presenca da lealncomo idéia que permite transformar o
desprazer em prazer. A presenca da moralidadesn@ianto conceito, mas enquanto preservacao
das condicdes vitais, € concomitante no belo aihbinse.

Allan Lazaroff® comenta que a experiéncia do sublime vai mais dl#ue a constatacdo
de um tipo especifico de juizo estético, ou aidgaima forma especial de consciéncia moral, mas
diz respeito a uma dimensdo complexa em Kant, que ddmensdo da religiosidade ou do
sentimento religioso. “I shall argue (...) that Kan sublimity involves not only aesthetic
judgmente and the moral law bust also religiouirfgeand that precisely this religious dimension
of the Kantian sublime can explain a significantier of those peculiarities that render Kant's
theory of the sublime so distortef® Estética, moral e religido, segundo o comentadortsmas
gue acabam se confundindo em Kant. A religido padsgr entendida, uma vez que o proprio
filosofo aleméo separa os dominios da moral e tiies um elemento entre estes dois termos. O
sublime kantiano, além de oferecer um tipo de é&peia com alguns acordos entre outros tipos de
juizos como o belo — através do desinteresse endefinalidade sem fim, também concatena os
elementos da moralidade e da racionalidade no casspico. Mas a grande contribuicdo do
sublime seria, segundo o comentador, a de claneatipp de sentimento obscuro no sistema
transcendental: o sentimento Wleminousisto €, do em si. Esse sentimento que é o difereno
sublime. O que anteriormente havia sido tratado ocatentro de um ambito transcendente,
incognoscivel, passa agora a ser sentido. “The maumgj therefore, involves strong emotion and
existential, vital concern as oposed to the weakatm feeling involved in the aesthetic

sublime.®®? Este “numinous” é um termo que o comentador tomaRddolf Ottd’*®

e que ele
entende como bem proxima ao sentimento religiasano sentimento ndo-racional. Tal sentimento

se aproximaria do objeto de Kant no sublime pos triotivos. Manteria o carater dual do ser

pressuposto para além das faculdades, como adquelaidyapassa a capacidade da imaginacdo. N&do objeto de
absorcao tedrica, mas demonstra como a razdo € dapaltrapassar os limites da natureza. Essarapatisagem,
entretanto, com vemos, nao diz respeito ao infiaitquanto dimensdo, mas como liberdade préaticagay enquanto
moralidade, lei encarnada num ser sensivel. Na@maspaco mental, sugerido pelo comentador, o quarta essa
leitura de carater psicologista. Qualquer transeetedque se possa pensar também devera ser lislo sestido. Ver:
ROY, L.Kant's Reflections on the Sublime and the Infirite Kant-Studien, 88. Jahrg. 1997. pp. 44-59

“0| AZAROFF, A. The Kantian Sublime: Aesthetic Judgmente and ReligiFeeling IN: Kant-Studien. 71.Jahrgang.
Heft 2, 1980, pp 202-220.

01| AZAROFF, A. The Kantian Sublimepp. 202-203.

92| AZAROFF, A. The Kantian Sublimep. 220.

‘3 0OTTO, R.The Idea of the HoJy1958.Apud LAZAROFF, A. The Kantian Sublimep. 215.
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humano, como finito e submetido as leis, promovans harmonia destes contrastes. Permitiria
um certo tipo de magnetismo para um “além de.nf,sentimento de exaltacdo e de superacéo de
um discurso verdadeiro, objetificante e racionak. fim, o numinousainda manteria misterioso
no arcabouco das categorias kantianas. Aquilo dal gdo sabemos, que nao tem objeto
correspondente, desinteressado, indeterminado.

Segundo o0 que entendemos, tais consideracdes aahidime kantiano acabam por torna-
lo muito proximo de um idealismo romantico. Muitolgora sejamos tentados a aproximar o
inteligivel, o indeterminado, o insondavel, aosigwasublime faz mencédo, com o transcendente e o
divino — numa espécie ascese ao religioso via ép@a estética, € também necessario que
retomemos a preocupacao de Kant em fazer valee gaduavia comecado na CRP, isto &, verificar
as condicdes de possibilidade de proposicoes isedét priori. Neste caso, como seria possivel a
assercdo sobre o sublime? Ora, se trouxéssemosfondamento desta proposicdo uma espécie de
experiéncia mistica, de contato com o inominaaalijrhente trairiamos a preocupac¢do kantiana em

retirar de qualquer solo metafisico as condi¢cdesatidade para os juizos.

1.2 0 sublime na categoria da modalidade

Em relacdo a categoria daodalidade diferentemente do que ocorreu no caso do belo, a
necessidade é reforcada pelo sentimento de resgpmit@ado ao sentimento de prazer. Isso quer
dizer, numa concepg¢do de natureza humana, embordas&nvolvida de modo sistematico, mas
indicada, como “... disposicdo ao sentimento paé#ms (praticas), isto &, ao sentimento mdf4l”.
Essa necessidade duplicada na exigéncia do semimerral, também implica numa
universalidade que reforca, sobremaneira, o cagateiori, do sublime. Em outras palavras, ele
esté livre de qualquer antropologia ou psicologipigica.

Dito de forma semantica, o sublime € uma proposgjétética pois seus predicados ndo
estéo contidos diretamente no sujeitaa Briori, pois néo se refere a nenhuma condi¢cdo material.
Sua referéncia sensivel, ou seja, seu modo de fe@ido, diz respeito ao sentimento de
supremacia diante de uma ‘“inacessibilidade da e=alf®> mediante idéias da razdo,

nomeadamente, a lei moral.

1.2 Etica e estética no sublime

404 KANT. CFJ. §29. Ak B 111-112; T 112; W 354. “... was manrt dem gesunden Verstande zugleich jedermann
ansinnen und von ihm fordern kann, namlich in déage zum Geflhl fur (praktische) Ideen, du.denmoralischen.”
‘% KANT. CFJ. Ak B 115; T 114; W 354.
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No 823 Kant trata da passagem entre os dois tipopliidos — de gosto e do sublime.
Passagem que entendemos como a busca de elememrtogpiximam e que distinguem os
mesmos. Segundo o texto, sdo diversos os elemguntoss aproximam. O carater da pureza, isto €,
o fato de ndo terem referéncia a objetos e intesessnpiricos, € um deles. Nao séo juizos
determinantes, mas reflexionantes. Isto quer djzer ndo se fundam em conceitos, apenas ser
referem & imaginaca8® No belo, ela est4d em acordo com o entendimeraaublime, em acordo
com a razdo. O belo diz respeito a forma. O subiménforme. Isso justifica porque a relagdo da
imaginacdo no belo se d4 com o entendimento, emmlegalidade e, no sublime a relacdo se da
com a razao, que buscard, diante do informe, untipio de regulacdo que suplante o desprazer. A
guantidade légica desses juizos é singular. Masfeaaéncia € ao sentimento de desprazer que
proporciona um prazer, com um requerimento a usahelade. Esses elementos garantem nao
somente a proximidade entre o belo e sublime, @@bém o fato da presenca deste Ultimo em
relagdo aos juizos reflexionantes estéticos. Oimablrequer necessidade e universalidade
subjetivas & priori.

As diferencas, entretanto, Kant alerta, sdo getarBasicamente elas se referem ao modo
ambos procedem na referéncia a sensibilidade. @datisfaz na qualidade e visa o sentimento de
promocéo da vida. E de carater ltdico, portantm ten aspecto mais positivo. D& énfase aos
atrativos, o que nos impele a dizer, mais proxim@l@mentos naturais — ainda que o0 ajuizamento
seja feito em relacdo ao sujeito e ndo ao objeste (eomo sendo apenas ocasido para o
florescimento do juizo). O sublime tem sua sat&faga quantidade (forca e grandeza). Investido
de um sentimento de desprazer, de contrariedadepmosipios vitais, coloca 0 sujeito na
representacdo de um risco, a mercé do tragico.rndadfica detido nisto, pois o retraimento das
forcas vitais € a condi¢cao para o surgimento dedigto de sentimento: o de respeito. O que temos
entdo, no sublime, é um aspecto mais sério, respeit enobrecedor.

A diferenca mais importante, afirma Kant, € gquepelo, o objeto coloca o sujeito do juizo
como sendo apto, pré-determinado, para os finsag@or O objeto esta inserido num lugar que
favorece a realizacdo dos fins da razdo. Como,aso do sublime, a representacéo é referida ao
informe, esses objetos (naturais, pois a arte reeblieve fazer referéncia indireta a natureza)
surgem como que discordantes destes fins, num ippimemento, o que obriga a imaginacao,
ferida e ameacada, a solicitar da razdo um primgpro que a retire da aflicdo. A referéncia do
sublime se da no animo, ndo na forma. Tal animantdi do informe ameacador, abandona a

representacdo sensivel e exige da razdo o fasdldacao: idéias que indiguem uma conformidade

406 K ANT. CFJ. §23. Ak B 74; T 89; W 328.
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superior, ndo limitada como no entendimento asdsrmas possivel de se suplantar ao inféffe.
Disto, segue-se que o sublime surge por ocasiadrabasso da imaginacdo na tentativa de
representar um objeto absolutamente grande e mmleEo mediante o sentimento de respeito,
relacionado com uma idéia da razéo (a lei morak, sp imprime alguma conformidade passivel de
acalmar o animo e produzir algum praZér.

O sublime é o momento dos juizos estéticos omslébgetividade € aflorada de modo mais
contundente, € chamada a comparecer com maior. viggsa subjetividade, contudo, vem
transpassada pela lei moral, como forma de suplardeneaca do informe (absolutamente grande e
poderoso). Este aspecto subjetivo d& ao sublim& qmeeminéncia em relacdo ao B8fo.
Entretanto, as consequiéncias mais importantesapeapaunicacao entre ética e estética, Kant ndo
retira dos juizos sobre o sublime, segundo o qoeseNeste caso, deve-se buscar um fundamento
tdo somente subjetivo, interno para os juizos. &o do belo, deve-se buscar o fundamento fora do
sujeito, na natureza, num sistema de conformidafiiesalsso indica que no sublime a liberdade
estd indicada de modo negativo. O sujeito apenastemspassado pela lei, limitado diante do
informe e diante da forca coercitiva do dever, qgmbora o permita pensar-se acima dos riscos
oferecidos, ndo indica algum mote de concretizaté@mos entdo um simbolo da moralidade falho,
pois indica quase que diretamente, a presencai daolal no sujeito. A moralidade se apresenta
como uma tabua de salvacdo, comparece com umaofldg&a no sublime, pois € a condi¢ao
semantica para o surgimento do prazer. Mesmo gublime reclame o surgimento da lei moral,
gue indique certa superioridade do sujeito diaoténtbrme, este tipo de ajuizamento estético ndo
apresenta condi¢Bes favoraveis a efetivacdo dalinemta, justamente por estar diante de uma
representacdo contraria a realizacdo de qualquer le

O animo esta propicio para a moralidade, esta ewinmento de abracar a causa da lei. Kant
considera: “Esta apresentacdo pura, elevadorants @lmeramente negativa da moralidad&?.”
ou seja, ndo pretende validar qualquer entusiasmexaltacdo (justamente o que significaria
ultrapassar os limites da sensibilidade). Kant dena essa apresentacdo negativa de liberdade
como ‘imperscrutabilidade da idéia de liberddd&. Um exemplo concreto disso poderia ser dado
num caso em que uma representacdo de um ser hunmnpletamente afastado da sociedade,
cometendo atos estranhos a qualquer racionalidaderalidade, pudesse ser ocasidao para a
experiéncia do sublime. Isto denota que ndo haicoesl de se pensar em uma efetivacdo da moral

“7KANT. CFJ. § 23. Ak B 76-77; T 91; W 330.

% No §67 daAntropologiaKant afirma que o sublime n&do esta destituido detamente do carater de beleza. Ao
contrario, uma certa dose de beleza faria o cooielndo sublime evitando que ele se perca no grotesqueroso e o
béarbaro. O belo seria, desse modo, o critério nmralublime.

“99Vide aObservacéo geral sobre a exposicdo dos juizosxietis estéticasCFJ. Ak B 113; T 113; W 355-356.
“OKANT. CFJ. Ak B 125; T 121; W 366. “Diese reine, seelenegmete, bl@ negative Darstellung der Sittlichkeit ...”
1 KANT. CFJ. Ak B 125; T 121-122; W 366. “Unerforschlichkeirddee der Freiheit”.
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em toda a forma de sublimidade. Justamente o quastao caso da simbolizacao belo em relacdo a
moralidade. Neste caso temos uma simbolizac&o eumeite a idéia da liberdade como passivel de
ser efetivada, portanto, um estimulo positivo. Terama natureza que concorde com os fins da

razdo, conseqiientemente, os fins morais por exiaféh

1.3A interpretacao de Lyotard sobre a moralidade no shlime

Lyotard apresenta uma versdo mais positiva do reebfi"*> Num primeiro momento o
sublime parece estilhacar com qualquer possibiidiunificacdo entre natureza e liberdade. Nao
permite nem mesmo uma unidade do sujeito, um aaadwtureza com seus fins ou uma unidade
harménica das faculdades. A dificuldade do subbmerelacéo a essa harmonia seria de justamente
ndo poder conter uma teleologia. Afinal, o sublseed4 a partir do informe da natureza, quando
tudo parece ir contra a qualquer finalidade queossa esperar. O sublime apenas faz suscitar a lei
moral no sujeito dessa experiéncia, o que o cabemma dos riscos que o informe Ihe pudesse
impingir. No decorrer de seu texto, contudo, o cutagor se permite uma teleologia também no
sublime. Antes, porém, ele analisa o desinteresst&aeor como condi¢cao elementar entre qualquer
aproximacéao da ética com a estética. Uma relacaoiniono problemética. Isto porque, o interesse
em ambos o0s casosaépriori, desvencilhado de condigbes materiais, portanto. Aidiferenca é
gue, no caso da moral, o interesse esta vinculaglm anotivo, o de realizacdo de um conceito.
Motivo e conceito tornariam o interesse ético mepos do que o interesse estético, o qual
pretende ou pressupfe, ainda que remotamente eéagdém reguladora, uma comunidade de
sujeitos aptos ao julgamento estético. Ndo uma oalade empirica, determinavel objetivamente,
afinal, ndo estamos diante de uma experiéncia tegnpropriamente dita. Uma comunidade
engquanto uma idéia reguladora para podermos imputaver da predicacédo do belo para qualquer
um.

Lyotard nota que qualquer interesse responde parinolinacdo, responde a economia do

o4

desejo.™" De forma mais clara, argumenta que o interessaln@gosempre com objeto (ainda que

determinada posteriorideste). O interesse estético é sem objeto, apgnasespera. Naquele, o

“12 Estamos de acordo com a andlise feita por PaubiG@s simbolos da Liberdade na Estética Kantiaiha O que
nos faz pensar Irley Fernandes Franco (Coord.) Cadernos do DepFilosofia da PUC-Rio. Out/95, n. 9. pp. 40-53)
em relagdo a essa diferenga entre liberdade pmsitinegativa apontadas na simbolizagdo do belo subiime
respectivamente. A simbolizagcdo do belo em relac&wralidade nos leva a possibilidade de pensaamealizagdo
concreta da lei. A disposicao para a moralidadeococorre no sublime, ndo apenas como uma subnessdiica, se
nos é permitido falar desse modo. Uma independésasa condicbes sensiveis e uma veneracdo pelaokel,m
enguanto idéia que permitiria pensarmos o ilimitadorelacdo ao informe.

*B3LYOTARD, Jean-Francoid.icBes sobre a analitica do sublinpp. 168-178.

“4LYOTARD, Jean-Francoid.icBes sobre a analitica do sublime 153.
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“prazer de estima”. Neste, a “felicidade do goét6"L4a, com vontade. Aqui, liberdade ampla.
Estima e felicidade constituem as formas pueaspriori da satisfacdo ética e estética
respectivamente. Felicidade, aqui, desconectadpalguer objeto, conceito ou lei, como seria no
caso de uma possivel felicidade moral ou cognitiPar esse caminho, reforca Lyotard, qualquer
aproximacao entre os dois tipos de juizos seridigiente.

A segunda forma de argumentacdo, para que Se pEmgecomunicacao entre ética e

7

estética de forma mais consistente, é a teleoldgiegundo ele afirmd® Nos termos do

comentador, @spiritd*"’

quer sempre se atualizar. E atualizar-se bem. tamlcomentador que o
espirito possui suas faculdades, que sdo apenesci@idades, e que precisam efetivar-se. No
juizo do belo, o espirito (&nimo) tem a ocasidatdelizar-se como sensacao pura. Se a arte poderia
fornecer essa ocasidao, deve-se lembrar que semgtanaé a natureza, que se oferece de forma
gratuita {avor). Seja pela natureza ou pela arte do génio, teasides para que a atualizagédo se
ofereca de forma pura. Que o possivel se torne Keabelo, a natureza e a moralidade teriam a
mesa em comum para troca de olhares.

N&o se pode esquecer de contar, em favor destpret@cdo, com o primado da razao

pratica sobre seus outros usos, como Lyotard tantbésaltd’®

De sobreaviso, porém, o préprio
comentador francés aponta para a fragilidade dektgdo, na medida em que estd sustentada no
juizo reflexionante, isto quer dizer, sem terra6fBoder) préprio. Sendo assim, a tarefa se torna
problematica no sublime, que embaralha a trangigiédformal da natureza. Entretanto, o juizo do
sublime aponta para consequéncias nas quais ae™p@ahiez possa ganhar mais sustentabilidade.
Ele nota que as condicbes empiricas, neste camxepa oferecer a condicdo de um luto, de um
sacrificio em relacdo ao interesse préatico, na dae@ém que o sujeito se vé amealhado com
interesses materiais, sentimentos patoldgicos qfreiam a vontade livre em praticar o bem
(obedecer a lei moral). “Esse luto deve, pois,aafet “objeto” por exceléncia que obstaculiza o
respeito, a boa motivacéo: “o das Selbst”.”*** O belo, como simbolo, apenas colocaria o sujeito
numa posicdo de escuta da lei. Uma escuta estérii, acdo mobilizadora. “A atencédo € uma
motivacdo em repouso, um estado sentimenfaiiori, um pathosa-patico.*?° A apatia, segundo
recorda Lyotard, € um dos sentimentos sublimesjmgpkca num entusiasmo maior que a simples
atencdo. Temos, justamente no sublime, uma condigéd® efetiva de concretizagcédo dos interesses

morais. Lyotard, com seu argumento, resgata a mslQ sublime como uma experiéncia estética

“I5LYOTARD, Jean-Francoid.icBes sobre a analitica do sublime 154.

1% A primeira forma, como vimos anteriormente no beta a abordagem l6gica.

17 oy animq na traducgdo de Valério Rohden. Ver discusséoesaliraducdo desse termo em ROHDEN, Valédio
sentido do termo Gemiit em KaiN: Kant no Brasil. Org. Daniel Omar Perez. SP: Editora Escuta, 200525-40

“8| YOTARD, Jean-Francoid.icdes sobre a analitica do sublimepp. 163-168.

“19  YOTARD, Jean-Francoid.icdes sobre a analitica do sublimep. 167.

20| YOTARD, Jean-Francoid.icBes sobre a analitica do sublimep. 168.
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na qual também a comunicacado entre ética e essétid4, ndo apenas de forma negativa, como nos
apontou Paul Guyer.

Deve-se ressaltar, observando as consideracOegotird, o paradoxo inerente ao sublime,
um entrelace de oposicdes entre dor e satisfacdmaginacdo é sacrificada. O sentimento de
respeito e a lei moral sdo conclamados a comparBezdo, na vontade livre, traz uma luz as
sombras do informe. Uma elevacdo moral dianterdtudie. O sublime assusta, mas ndo aponta o
caminho. O sublime ndo espera pela natureza. Adsmta ela e lhe imprime as marcas da
liberdade (diga-se da lei). Aponta para uma firzg@ independente das condigbes naturais. A
pretensdo de Lyotard em inserir uma teleologialégi¢a” do sublime parece ser viavel. Quando
guebrada em relacdo ao informe, despejada de s@-cano fracasso do entendimento e da
imaginacéo, a razao prevé, sem recorrer a intuififiestas ou indiretas), apenas e si mesma, em
sua propria finalidade dltima. Entretanto, seguadaesultados da nossa pesquisa sobre o sentido
da simbolizacdo, enquanto algo que mobiliza, e agenas visa o intelectual, nos permite
considerar a posicéo de Lyotard falha, pois mesngosg possa pensar uma teleologia no sublime,
isto ndo exclui uma visdo otimista em relacdo do,bgem o reduz a uma posicdo meramente
I6gica e intelectual. O corte moral que o belo riazsublime, permite afirmarmos que, para uma
teleologia ser pensada neste dltimo, uma consideratais harménica entre sujeito e a natureza
deve ser possivel de ser pensada. Justamentemlple pode permitir. Em outras palavras, para

gue se possa pensar em uma teleologia no sublipreciéo que o belo compareca.

1.4 Etica no belo e no sublime: disjungdes, conjuncéesuma possivel resposta

Propomos entdo, para fins de comparacdo, algumapngbes, conjuncbes e
guestionamentos que podemos perceber nessa dpujaal juizo estético tem privilégio em
relacdo a moralidade. Ao final arriscamos uma retspd@final, pelo que temos em vista, segundo
aquilo mesmo que Lyotard nos apontou, € praticananpossivel tentarmos colocar beleza e
sublimidade sob os mesmos patamares. Sdo duascasstdistintas. Se 0 que as une é a
permanéncia enquanto juizos reflexivos e a postabié de formas distintas de sentimeafariori,
além do que em ambos os casos fica impossibilgad&uer forma de determinagéo conceitual do
objeto, o que as distinguem é o fato de o sublimpaihtado pelo comentador como o exagero do
belo. Se em ambos temos alguma violéncia das forafiasl, também no belo teremos a forma
desconectada de uma finalidade objetiva, o suldengpresenta como uma “... estética absoluta ou

minimal do ‘quase nada’, que desafia a forifa”.

“21 LYOTARD, Jean-Francoid.ices sobre a analitica do sublinpp. 75-76.
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Parece-nos, contudo, que o proprio Lyotard sequando afirma ser iluséria a tentativa de
fixarmos um solo na ética — um “ativismo éticorraf ele — para que belo e sublime tenham
alguma aproximacéao efetiva. O sublime, para alémuddquer bandeira moral, estaria fixado num
sentimento de “maravilhamento”. O préprio comentadomo ja vimos, tenta fixar a possibilidade
de uma teleologia no sublime. Ainda que o sublimssp colocar em arrebatamento as idéias da
razao, inclusive as idéias praticas, o descortinéande um “absoluto” ndo poderia ser, como o
préprio Lyotard reconhece, mais uma idéia, poigeneaso, teriamos uma saida favoravel ao
entendimento. Entretanto, no embate entre imaginagazao, € esta Ultima que leva vantagem, na
medida em que permite elevar-se a dor e a infalilgdde uma finalidade completamente sem-fim,
impondo a possibilidade da grandeza em relaca@eracio do que ameaca, por uma espeécie de
lembranca, recordacdo ao modo de uma constataggoede que nos “salva” é a possibilidade de

nos decidirmos, de nos conduzirmos segundo NO$8pEQs principios.

1.4.1 As disjungdes

Se temos um luto no belo; temos um belo no sublénguanto limitacdo moral, espaco de
reserva, de seguranca do sujeito que julga. A lei sentimento moral sdo parte intrinseca no
sublime. No belo, constituiram meros agregadosieoémdo risco a pureza do sentimento de
prazer. Intranquilidade moralizante no sublime. Upaa frutifera no belo. Aqui, a moralidade é
passageira, fugaz. L4, é fixa, constante. A beksg@era a natureza responder aos apelos da
liberdade. O sublime supera a natureza a partoodaciéncia da liberdade, portanto, temos uma
finalidade independente da natureza. O sublimelaoratorna presente um sentimento. O belo
apresenta uma idéia, uma hipotese de aproximadéorexriureza e moralidade.

O sublime parece indicar certeza. O belo, apenafuar, uma espera, uma esperanca. O
elemento subjetivo, presente no gosto, amplia-sa pma natureza possivel. No sublime, é a
subjetividade em toda a sua forca que despontagsperar nada, sem formas para Ihe agradar ou
confiar. Uma natureza sagrada no sublime, porgerfisada. Santa, sem precisar provar nada. No
belo, a natureza € marcada como recurso. Numaiespe&economia de interesses. No gosto, o
sujeito chama, conclama o mundo a seu favor. Nénsepo sujeito tem um sentimento de néo
pertenca do mundo.

A imaginacao se vé mais livre das formas no sublongue indica uma liberdade ampliada
em relacdo a natureza. Apenas cortada pela lein@saublime independe de imagens. N&o precisa
sensificar-se. Por isso se perde e precisa da naaé&o lhe retomar um caminho. No belo, a
imaginacdo esta ligada as formas. Neste caso adithe precisa de condi¢cdes empiricas que Ihe

favorecam. Precisa de sensificacédo, de imagens.
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1.4.2 As Conjuncdes:

O elemento da finitude esta implicito nos dois saS@ja pela presenca da sensibilidade em
ambos, seja pela auséncia de uma natureza a sy davconclamagao por um sentimento que
humilha qualquer ambicdo, como € o caso do subl@&um convite, uma conclamacgédo, um
chamado e um dever presente nos dois casos. Unfgyextes a natureza. Outro pede socorro a lei.
Em ambos temos um sentimento puro. Nos dois casds &e reforca um movimento, uma
dindmica de moralidade. No sublime, ela é violeNa.belo, ela graciosa. Ndo permitem uma
relacdo completamente harmoniosa entre as facidd@dautonomia das faculdades fica mantida
no girar das compensacdes. Ambos dizem de estatietigos. Nao dizem nada do objeto. No
sublime uma subjetividade mais aflorada, vivificaddo belo, mais calma e serena. Uma

congratula-se. A outra suplica.

1.4.3 As questoes:

O sublime nao feriria a nocdo de finitude tdo car&ant, pois parece nao levar em
consideracdo a possibilidade de ndo obediéncig? &NEo devemos esquecer que finitude implica
também estar aberto as possibilidades. Uma delasi@éo obediéncia a lei. Ser cortado pela lei, ndo
implica em obediéncia. Pode também implicar em Itav@final de contas, € também possivel
pensarmos num sublime que fracassa a imaginacate dla qualquer tentativa de apresentacdo em
gualquer forma possivel.

O sublime néo parece fechar as portas a efetivdgdiberdade e deixar o sujeito isolado
num solipsismo? Se o que se pretende sdo gardatmasralidade (mostrar uma teleologia é buscar
as condicdes de atualizagdo das faculdades) — lonsubdo tornaria quase que mecanico o
funcionamento da moralidade? A espontaneidade naagria maior proximidade com a idéia de
liberdade no caso do belo? Como o belo € condigd&geduranca do sublime (é preciso um pouco
de beleza no sublime, afirma Kant), isso ndo refar¢valor da beleza em relacdo ao sublime?
Timidez ou espreita cuidadosa no belo? Violénciangenuidade no sublime? Ficamos com uma
espécie de apropriacdo da natureza (uso direto gmrfins da razdo, sem consideracdo com
possiveis fins objetivos dela) no sublime ou cona@spera aberta do possivel no belo? Razéo que
violenta a natureza? Ou entendimento que a espeeitena imaginacdo que a espera? Finitude
petrificada no sublime ou santidade de uma natwaeaficada? Ou ainda, o belo nos possibilitaria
uma finitude na dindmica da histéria, marcada plelr? Parece ser bem provavel. Ainda que o
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sublime também né&o extermine com qualquer posiioié de um sujeito marcado pela histéria de

suas decisfes, ainda que sob o fracasso diantéodme.
1.4.4 Uma possivel resposta:

Ainda que com todas essas observacfOes,caminho conjuntppode ser pensado. As
guestdes acima parecem tornar confusa e perig@squeun decisdo. Decisdo sobre em qual lugar a
simbolizacdo deixa transparecer melhor uma possoralinicacdo sadia entre ética e estética. De
qualquer forma, a relacdo de pureza simbolica wamg ponte segura e fixa — fica manchada em
qgualquer situacdo como ficou demonstrado pelasingdgs, disjuncdes e questionamentos. O que
se concede em uma, se perde na outra.

Decidir-se por qual a relacdo simbdlica € mais élinéd parece ser uma saida possivel?
Resposta. Porque néo ficarmos com as duas, seimpaga é justamente que, de alguma forma, a
liberdade encontre seu lugar. Se o sublime rasgaqu@lquer inclinagcéo, e clama pela lei moral,
enquanto o belo eleva a natureza para favorecebemddde, entdo temos, simbolicamente
representado na estética, o Fato da Razao: conscflei, sentimento de respeito e efetivacao da
liberdade.

Entretanto, cabe notar a adverténcia que Lyotamorda quanto a tentativa de sairmos com
uma cartada moral para a solucdo do conflito queuldime outorga ao sujeito. De fato nao
podemos abstrair diretamente uma ética do subloomo se ela fosse pacificacdo diante do
fracasso da imaginacdo. Assim como o absoluto née per visto, pelo menos neste tipo de juizo,
como uma idéia especulativa, também a presencai daotal e a conclamacdo de um sentimento
de respeito ndo podem ser tomados como confortosorfentador afirma que a presenca de
elementos morais no sublime apenas se refere aamalagia com o medo e a exaltacdo que
ocorrem neste tipo de juizo estétlédUma analogia que evita qualquer transposicéoadl&atre
moralidade e sublimidade. E o que também argumastgrara o belo. E nisto reside também o
valor desta pesquisa. A presenca da moralidade ggrdeonclamada ndo como resultado concreto
no belo ou como apaziguamento no sublime. Mas dioaiooente, analogicamente, indiretamente,
elas permitem a sensibilidadepriori, sentir-se proxima da liberdade préatica. A autaadem seu
lugar pensado subjetivamente, facilitado pelog@fedstéticos. Em nenhum dos casos tais ligacdes

devem ser pensadas diretamente. Redundariamosilngéaa

22| YOTARD, Jean-Francoid.icBes sobre a analitica do sublingp. 120-121. O comentador nomeia, neste ponto, a
sintese do sublime como dinamica, pois ela ndoéprema solucdo apaziguadora. O sublime apenas pemmit
pensamento pensar-se no seu extremo, estrangujaadtpuer possibilidade depresentacddormal pela imaginacdo

de ‘algo’, ‘idéia’, ‘conceito,’ para retirar o paarsento do conflito extenuante que experimenta hbrse.
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Beleza e sublimidade abrem espaco parssare sentira possibilidade de uma harmonia na
diversidade (e na contrariedade até€) das circutisnAmbas retiram os sentimentos, tanto de
prazer como o moral, da esfera da privacidade. iRgmmMos pensar na cultura e numa historia
(como elementos dessa diversidade de circunstan@asla que com suas adversidades), na esfera
da lei moral. Talvez o belo ainda apresente a idéiama comunidade possivel, como garantia da
comunicacao intersubjetiva. Condi¢cao essencialuddqger partilha universal, como reconhece o
proprio Lyotard?® Enfim, decidir-se apenas por uma simbolizacéopsiece ser uma saida muito
apropriada. Afinal, a questdo que move Kant noituesnbolizacdo, segundo o que entendemos, é
perscrutar as possibilidades efetivas da liberdad#o se pode desconsiderar nada que venha em
favor dessa finalidade. Desde que ndo exija nadacaa.

Veremos, a seguir, os resultados que os juizesléglicos também podem oferecer em
relacdo a possiveis aproximac¢des com a moral nd@ddfilosofia transcendental.

42 LYOTARD, Jean-Francois.icdes sobre a analitica do sublime222. Nesse dltimo ponto de seu livro, o autor
reconhece, quase contrariando a defesa que feahtime, que a presenca da moralidade é mais peoptcibelo. O
sublime, afirma, ele “... ndo é propriamente o eésppela lei moral. E, antes, uma espécie de eaespeito na ordem
estética, isto €, na ordem da contemplagéo, e afivatica.” (p. 218) E na experiéncia de uma fatide subjetiva, uma
espécie de amor que denota a harmonia das facse|daue unidade, que se caracteriza o pensamergtordo juizo

de gosto. “E, pois, ao sentimento do belo que adessubjetivo proporcionado pela consideragéo tittiemoral deve
ser comparado.” (p. 220) O sublime aponta parasmtémcia, submissdo. O belo para a exigéncia ddhpa No
sublime tal partilha ndo carecia de deducéo, gaigaeocorria por intermédio da lei moral e do Beahto de respeito.
No belo, essa exigéncia, carece de dedugdo quededyotard, apresenta-se na idéiseesus communédo supra-
sensivel. O sublime, finalmente, ndo universakta.destréi “... na violéncia de sua contendap..’2@2)
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CAPITULO 2

MORAL E TELEOLOGIA

Neste capitulo, abordaremos o procedimento de dodedsentido para as proposicoes
teleoldgicas. Discutiremos de que modo pode sesgaEnuma conexao entre ética e teleologia, e de
gue modo é possivel uma analogia com o simboligiéicp nos juizos do gosto.

Na Critica da Razao Pura, Kant havia determinad®e @ajuazdo pudesse resolver seus
préprios problemas, desde que determinasse um @aedjiecifico para dar sentido a cada tipo de
conceitos (conceitos empiricos, puros, idéias daaaconceitos praticos, e predicados estéticos).
Como resultado, temos quatro limitacdes. A primejtee o entendimento esta impedido de ampliar
seus dominios, para além das intuicbes sensiveisaz@o especulativa, com suas idéias
transcendentes, restringia-se ao uso imanentejardpla capacidade do entendimento de articular
um namero maior de particularidades que escapavig@ade uma totalidade. Por uso imanente,
gue se entenda, um uso heuristico, como guia ertsupara a sistematizacdo e avanco do
conhecimento. A razdo pratica, por sua vez, naemfmnecer indicios I6gico-discursivos, nem
técnico-tedricos para a realizacdo da lei moral. j@gos, por fim, ndo podem pretender
unanimidade objetiva.

Agora, na CFJ, Kant tem mais clara a diferencaeefifzos determinantes e juizos
reflexionantes. Aqueles, proprios do entendimemtim Guas categorias. Estes, proprios da razéo
com seu principica priori de conformidade a fins. Também tem clara a distirgdtre juizos
morais e juizos estéticos. Com esses pressupostusssivel encontrar na multiplicidade da
natureza, que escapa aos juizos determinantesodg\dda contingéncia, elementos que pudessem
confirmar e concordar com fins que a razéo pressppdsi mesma.

Daniel O. Perez afirma que “... nem todas as digpes dos produtos naturais podem ser
julgadas a partir do mecanismo da causalidade dendimento.*”* A solucdo, afirma o
comentador, é “... ou pressupomos um principioladigo para o julgamento teleolégico que nos
permita tecnicamente (no sentido kantiano da pajadoservar e indagar a natureza por analogia

AR5
S

com a causalidade mecénica, ou colocamos causanédie intencionais:*> Mas como podem ser

formulados os juizos teleoldgicos segundo as egigéiranscendentais?

2.1Juizos teleologicos como sintétic@spriori

“24pEREZ, D. OKant e o Problema da Significaca@23.
‘2 PEREZ, D. OKant e o Problema da Significacag22.



194

Quando a conformidade a fins tem em vista apersageito e ndo o objeto, temos 0s juizos
reflexionantes estéticos. Mediante o ajuizamento o@nceitual de formas da natureza, e um
sentimento de prazer desinteressado, temos o @st&iico de beleza. Quando, por ocasido do
informe e de um sentimento de desprazer, reclanaapseporcionalidade que a razao oferece pela
lei moral, produz-se um sentimento de prazer, tamja#o estético do sublime.

Além dos estéticos, os juizos reflexionantes podanda inferir sobre a natureza
impostando a ela uma conformidade a fins objetsta,é, mas com vistas a objetividade, portanto,
como seos seus predicados fossem préprios da naturezaor@nsiegjam de uma conformidade
objetiva, os juizos teleoldgicos, por serem refleantes, ndo tém interesse em determina-la
conceitualmente, portanto ndo visam a naturezaaeguobjeto de conhecimento, mas para um
possivel conhecimento. Permitem pensar a natunezaisa de suas contingéncias, como uma
multiplicidade numa unidade sistematica e orgamjoa, se apresenta em acordo com principios da
razao — teoricos e praticos. Agora sim, préaticeentido moral, e ndo como havia sido pensado no
Canone, apenas como um sistema tedérico das idéiassn

O principio de conformidade a fins objetivo, intdleal, ndo diz respeito a natureza
enguanto objeto de conhecimento, nem apenas ajeitosnquanto contemplador estético, ou um
sujeito moral — ao menos ndo de modo direto. N&bligmdo a l6gica da necessidade natural, nem
a liberdade moral ou estética, fica restrito no ifonlda contingéncia. Mesmo diante da
multiplicidade de formas e de possibilidades ddoperances da natureza, a razdo ainda assim
poderia se permitir pensar, essa mesma variedad® apta aos seus interesses, com nexus
finalis” %

Diferente, entretanto, da causalidade mecanicatbmeimento, que permite a determinacéo
objetiva de leis a natureza. Tal condicéo indica @ste principio serve apenas como guia, ou seja,
com fins heuristicos para suprir a caréncia donginteento e, ao mesmo tempo, permitir submeter
a fortuidade da natureza aos fins da razdo — tantais como teoricos. Se a causalidade mecéanica
falha, o juizo teleoldgico entdo evita a procurayua causalidade fora da dindmica teorica, isto €,
para além dos limites que a razéo possa se permitir

O que tinhamos na CRP, era uma razao que procaravaor unidade e sistematicidade.
Para isso, Kant utilizava as idéias oriundas dautest silogistica para aplica-las com fins
heuristicos ao entendimento, dando conta da muldptle de objetos a disposicdo no mundo.
Agora, na CFJ, temos uma razao que se permite amsalidade especifica, ndo determinante e
mecanica. Ela pensaomo sea natureza, ainda que na sua variedade de olgedesfend6menos,

possa servir a essa finalidade. Por isso, a questdse coloca é de como dar significado a essa

426 KANT. CFJ. 861. Ak B 269; T 204; W 470.
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finalidade, para que os juizos sintétieopriori reflexionantes teleoldgicos ndo sejam desvarios da
razao. Se 0 juizo estético é subjetivo, o teleodgiobjetivo e intelectual, porém néo determinante
A grande marca de diferenciacdo entre os dois tlpgaizos reflexionantes é justamente a de que o
primeiro é sem conceito e subjetivo. O segundaedeictual, portanto, conceitual e objetf74.

E preciso, contudo, provar que os juizos teleotigygo sintéticos & priori. No §62, Kant
nos fornece esta prova. Sao sintéticos, pois $emwentos ndo estdo numa relacdo de contigtiidade,
isto &, o predicado néo esta contido no sujeiteldcdo é dada apenas segundo as regras da razao.
S&oa priori, pois 0 conhecimento derivado dai ndo demandatiminacdo empirica do objeto,
independe das condi¢des categoriais do entendingenéio € oriundo da experiéncia. Os juizos
teleoldgicos ndo séo tedricos, pois sua objetieddacpenas interna, “... ndo € uma qualidade das
coisas fora de mim, mas sim um simples modo deeseptacdo em mim. Por iSSO sou eu que
introduzo a conformidade a fime figura que desenho deordo com um conceit§?®

O traco que diferencia a subjetividade estéticasdbjetividade teleoldgica, deve ser
esclarecido. No caso do juizo estético, a repras@atndo se refere a nada do objeto enquanto
realmente presente. Diz respeito apenas ao sujgteentimento de prazer por ocasido do livre
jogo entre entendimento e imaginacdo. No juizootétgco, a subjetividade é mais restrita, pois
entram em jogo um objeto dado e seu conceito regpedas a harmonia que ocorre em tal
ajuizamento, ndo se refere a dindmica concreta@o@la restringe-se a atributos unificadores que a
razao impde para 0 contexto que se observa. Pontentacordo objetivo-subjetivo (interno). As
idéias transcendentes, com fins heuristicos, weauen conhecimento objetivo. Os predicados
teleol6gicos visam uma compreensdo da naturezdanpoy a reflexdo sobre ela em favor
justamente do entendimento. Uma heuristica indisetéor possivel denominar assim.

Cabe perguntar, contudo, se o0s juizos teleologipesas visam o entendimento. N&o teriam
eles também em vista a lei moral e realizacaol#adade na natureza? Antes de respondermos a

esta questdo, vamos saber quais sdo os prediedeagicos.
2.2 Os conceitos teleologicos

Com os juizos teleolégicos, Kant pretende demangtra os fins que podemos pensar na

natureza sao apenas fins humanos. Afinal, sdogyiegnsados reflexivamente, o que significa dizer,

427 Nao percebemos entretanto, para além dessa difereue esteja excluso o sentimento de prazer izo ju
teleoldgico. Obviamente tal prazer ndo seria estetente puro, mas nos parece que seria dificipeéiear na presenga
de alguma satisfagdo quando do encontro concordanteultiplicidade com fins racionais. Kant, poriad vezes na
descricao do juizo teleoldgico (862, em dois mowenpara citar um caso), comenta sobre uma sdtsfagna
admiracdo nessa conformidade objetiva.

428 KANT. CFJ. §62. Ak B 276; T 207; W 474. “... nicht eine Beaffenheit der Dinge @er mir, sondern eine e
Vorstellungsart in mir sei, und ich also in die tigdie ich einem Begriffe angemessen zeichne..."
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subjetivamenteomo sdossem objetivos. Nao temos condi¢gdes de afirn@icmente, como no
entendimento, que os dejetos carregados pelomoa®m — e justamente para iSso que estavam la —
para alimentar certos animais, ou fazer nascerrrdetadas plantas. Qualquer utilidade ou
conveniéncia que se observe no decurso da natteezarigem apenas na experiéncia, segundo
conceitosa priori. Numa relacdo de causa e efeito ancorada no hatditn numa causalidade
natural/mecéanica, determinada pelo entendiments mmgputada segundo conceitos da razao,
portanto, é arbitrari&® Nao se pode dizer que a natureza esta — de fattavor do homem, tdo
somente que este a coloca a seu favor ou ele a pem® seassim o fosse. Com o principio de
finalidade objetiva é possivel a razdo por o todma@ explicagdo dos fenémenos, ndo para

determinar os objetos, para poder guiar os jul2asiel O. Perez atenta para o fato de que:

... como nosso entendimento — para Kant — é disoursos é vedada a possibilidade de por o todo
como causa, pelo qual pomos como fundamento aseeecéo conceitual do todo (a finalidade) para
pensar a concordancia das partes entre si. Asstoneeito de finalidade da natureza é um conceito
necessario, mas nao para determinar o objeto mesgin) como principio subjetivo da raz&o para o
Juizo, sendo regulativo vale como necessario paj@zo humano como se fosse um principio

objetivo*®

E no final do §65 que Kant da a fungdo especifisajdizos teleoldgicos:

O conceito de uma coisa, enquanto fim natural enmd&» € por isso um conceito constitutivo do
entendimento ou da razdo, mas no entanto podensezonceitoregulativo [itdlico nosso] para a
faculdade do juizo reflexiva, para orientar a itigagdo sobre objetos desta espécie segundo uma
analogia remota com a nossa causalidade segunsleeriingeral, e refletir sobre o seu mais alto
fundamento, o que nao serviria para o conhecimeatoatureza ou do seu fundamento originario,
mas muito mais do conhecimento daquela nossa fellchcional pratica com a qual, por analogia,
nés consideravamos a causa daquela conformidanea'f

Os dois principios de que se servem 0s juizoslég/eons para assegurarem sua validade
sdo aordeme o sistema Sao nocgOes pressupostas no ajuizamento subgdivieatureza. Uma
pressuposicao de carater transcendeatalriori, mas que aplicar uma légica a contingéncia da
natureza, que permitem encontrar uma unidade, doebotre os diferentes objetos.

O primeiro principio, o d®rganismg exige que esta ligacdo de causas e efeitos segund
conceitos da razdo possa ser pensada na suaadélidu seja, enquanto um nexo causal. A

29 KANT. CFJ. §63. Ak B 281-282; T 211; W 478-479.

“pEREZ, D. OKant e o Problema da Significaci€29.

3L KANT. CFJ. §65. Ak 294-295; T 218; W 487-488. “Der Begrififies Dinges, als na sich Naturzwecks, ist also kein
konstitutiver Begriff des Verstandes oder der Vaffjukann aber doch ein regulativer Begriff fir deflektierende
Urteilskraft sein, nach einer entfernten Analogig nmserer Kausalitat nach Zwecken uberhaupt diehf¢aischung
Uber Gegenstande deiser Art zu leiten und Ubeniloteersten Grund nachzudendken; das letztere zisht rum
Behuf der Kenntnis der Natur, oder jenes Urgrundesselben, sonderrvielmehr eben desselben praktischen
Vernunftvermégens in uns, mit welchem wir dei Utmafener Zweckntiigkeit in Analogie betrachteten.”
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conexdo de causalidade mecéanica € denominada pordéaexus effectivygois mantém uma
ligacdo direta entre os objetos postos na relad&mnexdo de causalidade segundo conceitos da

razdo, que pretendem apenas seus fins, é denonpoadént denexus finalig?®?

Para que essa
finalidade naturalpossa ser pensada, deve-se também exigir quatas patejam em relacdo de
reciprocidade com o todo (primeira exigéncia), e gasas partes ligadas numa unidade (segunda
exigéncia). Isto implica numa regra de ligacdoeeas partes e o todo. Uma regra ndo empirica,
mas que a razdo impde a natureza. Dessa formas temocdo derganismg isto €, partes em
func&o de outras e em fungdo de um todo, como netrumento. Um fim natural pode ser pensado
num determinado produto enquafitoorganizado e organizando-se a si mestg®

Ndo é uma causalidade segundo pensa o idealismafisie, isto €, segundo um
fundamento fisico, sem qualquer intencionalidaden pensavam Epicuro e Demacrito); ou uma
mera fatalidade segundo uma necessidade internatdaeza e do Ser que originou, imperscrutavel
a nossa inteligéncia (como pensava Spinoza). Tamt#muma causalidade segundo o realismo
(intencional). Na sua verséo fisica, uma causatidathloga a uma faculdade intencional atuando
na naturezahilozoismoNa sua versao hiperfisica, como uma inteligédicecionando a matéria —

teismo**

Estas explicacbes falham pois ndo podem dar GesiGensiveis aos fundamentos que
propdem, seus conceitos carecem de signifié&do.

O segundo principio que o juizo teleoldgico se as&no desistema Nao podemos pensar
alguma finalidade objetiva pelos juizos determiagntdo somente sob uma idéia da razao. Ajuizar
uma finalidade na natureza, ainda que de modoétipote problematico, ndo é possivel sem que se
pense unfim terminal(Endzweck Fim terminal como um incondicionado que se calpara toda
a cadeia de condi¢des de finalidades especificss,sq intitula (arbitrariamente, com ja dito) a
natureza. O juizo ultrapassa as capacidades dodéminto e vai buscar no supra-sensivel,
enguanto razao que delibera a seu favor, um pringige justifique seus préprios fins. Dessa forma
a natureza, enquanto agregado de leis (conhecida®s® pelo entendimento), unidas pela idéia
organismo, pode ser pensada um todo sisteméaticmdea regra dos fiff§°

Séo trés as funcdes para as quais a nocdo de igari sistema se apresentam, segundo
Daniel O. Perez: “Esta classe de julgamento é sadaspara ordenar o conhecimento das coisas
como seres organizados, para ordenar o conhecirdenseres organizados numa natureza como

sistema e para ordenar a natureza como sistemept#pacom os fins da raza®* Para cada fim

"2 IKANT. CFJ. 865. Ak B 290; T 215; W 484.

“33KANT. CFJ. §65. Ak B 293; T 216; W 486. “organisiertesundsich selbst organisierendes Wesein,
Naturzweclgenannt werden kénne."

“4KANT. CFJ. §72. Ak B 323; T 233; W 506.

“35 PEREZ, Daniel OKant e o Problema da Significaca&27.

“OKANT. CFJ. 867. Ak B 300; T 221; W 492.

' PEREZ, D. OKant e o Problema da Significac&@4.
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apresentado, um tipo de conceito e de objeto qmreente devem surgir: conceitos de género,
espécie, sistema e 0s conceitos da historia, queis&dos como guias para a razd0 em seu uso

judicativo.

2.3 A validade dos juizos teleolbgicos

Se o0 status dos juizos teleologicos é problematisty é, seus principios valem
hipoteticamente, sdo constru¢des arbitrarias deoram@postas a natureza, como é possivel que tais
juizos tenham validade universal?

Primeiramente, estes principios, como fora demadstracima, valem apenas corfio
condutof*® como guia para os juizos. Ndo dizem concretameoseobjetos. Servem apenas a
reflexdo. Permitem organizar, sistematizar e dedimima finalidade ao sisterff. Embora seja
problemético o estatuto dessa busca, as suas 0eBd#f0 concretas, ou seja, 0 sujeito nesta
natureza. Muito embora o que se diga neste amlgj® apenas reflexdo, ndo determinacao
conceitual-logica, ela serve de condicdo para agdic de qualquer logica a natureza. Essa é a
condicao tedrica que da ao juizo reflexionanteté@gco sua legitimidade universal.

Contudo ha também uma condicdo pratica: emborain términal” seja apenas uma
maxima da raz&o que permite pensar a natureza tmalmlade, pode-se estabelecer um paralelo
com a maxima moral. Se a natureza é um sistemmgleefa humanidade € um fim em si mesma,
entdo nada nessa natureza (organica ou inorgahioggra contingéncia. Tudo pode ser pensado
como que seguindo os fins dessa humanidade, fco dim Gltimo da natureza em relacdo com o
qual todas as coisas podem ser ordenadas como.f8ios

A liberdade humana entdo se mostra como fim Ul@muecessario, que permite pensar a
natureza como sistema (e como meio) para realizdedse fim. O mundo, enquanto totalidade,
sistema e organismo, tem no ser humano o sujeitealizacdo desses fins: “... € s6 no homem —
mas também neste somente como sujeito da moralidadeencontra a legislacédo incondicionada

relativamente a fins, a qual por isso torna apemasapaz de ser um fim terminal ao qual toda a

38 KANT. CFJ. §72. Ak B 319; T 231; W 504. “Leitfaden”.
“ PEREZ, D. OKant e o Problema da Significac&830.
“OpPEREZ, D. OKant e o Problema da Significaca880.
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natureza esta teleologicamente subordindtfaMlesmo a felicidade, como ressalta Kant em rodapé,
apenas € um fim condicionado a moralidade, e nde per um fim em si mesma. Se desvinculada
da realizagdo da liberdade, ela se descortina capemas uma idéia metafisfa.A propria
natureza se mostra arredia muitas vezes em refagéalizacdo de suas satisfacfes e tratara de
mostra 0 quanto essa idéia, desvinculada da lalp®dvazia.

E, portanto, naquilo que o homem faz de si mesnessgpode pensar a possibilidade de um
fim dltimo, um para que (Wozy, determinado objetivamente pela razdo — a red@zala lei

moral*** Daniel O. Perez chama a atencéo para a nocastdeidina CFJ:

... podemos dizer que @ultura aparece como producdo da atitude como criagdo do proprio
homem na espécie para se por fins em geral. Araultwm fim que propicia a criagdo de um ser que
propde a cultura como fim. Isto ndo é um circuleésea dindmica da prépria historia que nos permite
pensar o modo em que o homem se direciona parastito@;do da sociedade civil e mais tarde para
um mundo cosmopolit&?

Neste sentido é que os juizos teleoldgicos aprasedé forma conceitual a possibilidade de
pensarmos a realizacdo da moralidade na naturegt domo confluindo com os fins proprios da
razao. Bem como a realizacdo da liberdade nostadssl daquilo que o homem faz de si mesmo,

ou seja, na sua propria historia. Como aponta DéniBerez:

O objetivo tedrico de ver a natureza como um sigtews leva a introduzir um fim incondicional
estabelecido pela moralidade, mas do mesmo modooralidade requer que a natureza seja
considerada um sistema de fins. A moralidade impddim que deve ser realizado na natureza e para
poder empreender essa tarefa devemos ter umazmtomo sistemé>

“LKANT. CFJ. §84. Ak B 398-399; T 276; W 559. “... und nu fivtenschen, aber auch in diesen nur als Subjekte der
Moralitat, ist die unbedingte Gesetzgebung in ansglder Zwecke anzutreffen, welche ihn also alléiig machtein
Endzweck zu sein, dem die ganze Natur teleologistérgeordnete ist."

42 Anténio MarquesA Terceira Critica como Culminacéo da Filosofia fiseendental KantiandN: O que nos faz
pensar. Rio de Janeiro: PUC, 1995, pp. 6-27) também aptasesta interpretacdo, arregimentando ainda que o
interesse pela natureza, que esta expresso nan@$Jaz repensar no sentido de inteligibilidade ratBonalidade.
Agora ndo mais desvinculada da natureza, mas ligdid@amente a ela. Parece-nos, entretanto, quenmea CRPr, a
preocupagdo com a dimensdo da natureza, como &ond& possibilidade de atribuicdo de sentido aoseitws, de
realizacdo efetiva destes, ja se fazia presents. dlaresenga do sentimento de prazer, ndo alheioralidade, e a
presenca de uma natureza em harmonia com a leijtpatestituir qualquer possibilidade de pensartan® natureza
humana como natureza em geral de forma racionalisaanicista, objetificante: “... uma das operaggeniais de
Kant foi a de ter aumentado os fatores de proddedioteligibilidade do sujeito transcendental, meté a introducéo
de componentes afetivo/vivenciais, sem cair nunjesinismo a-conceptual e redutor.” (p. 9) Isso vesncordar com
nossa leitura de que 0s juizos estéticos nos sukEm uma certa prevaléncia sobre os teleoldgicodeitira
teleoldgica fica de certo modo restrita a uma ce®psao intelectual, proxima de um mecanicismo efsist
organismo). A leitura estética, por sua vez, permina amplitude maior para a imaginacédo e umaaelawis livre
em relacdo a natureza. Isso ndo quer dizer quationemto de prazer possa ser lido como antecedar@ssuposto de
qualquer outro ajuizamento possivel, como pretengi®prio Anténio Marques, bem como o préprio Lydta

43 valério Rohden também vem ao encontro de nossadeiuando utiliza do fio condutor da moralidadea pensar
0s juizos reflexionantes. Também aponta para uesaf@ncia do estético sobre o teleoldgico como dode corrigir
uma leitura logicista que o Ultimo pode oferecduiZo e Reflexdo desde um Ponto de vista PrdtitdO que nos faz
pensar. Rio de Janeiro: PUC, 1995, pp. 40-53)

“4pPEREZ, D. O0s Significados da Histéria em Kant

“>*PEREZ, D. OKant e o Problema da Significacz880.
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Os juizos teleoldgicos permitem compreender intedmente a possibilidade de

confluéncia entre natureza e liberdade e, possevgien da historia como realizacdo da liberdade.

2.4 Conex0es entre teleologia e moralidade

Ha que se notar o carater dos dois principios (isge& e sistema) ancorados como
maximas da razao na sua capacidade de julgar. Uimanra indica que uma acao € restrita ao
ambito de determinacdo subjetiva. Neste caso, nacalmapenas reflexivd® Se quiser
determinacao objetiva, deverd ir a lei. Uma heigesjue serve parcialmente aos fins especulativos,
devido a distancia das relactes de causalidade.Hénréstica mais propicia aos fins praticos, pois
permite comprovar a capacidade da razdo de fazer seus fins na natureza. I1Sso nos permite
compreendermos o0s juizos teleoldgicos como a fiagk no interesse de Kant, de conformar os
fins da liberdade com os fins da natureza.

Mas se pensarmos que o belo também indica a pladsile de realizacéo dos fins da razéo
na natureza, como ficou demonstrado segundo notesaretacdo do 859 e, se naquele caso, ocorre
a presenca de um sentimento de prazer puro, ligadimgicamente a um sentimento de respeito
(que também é puro), entdo temos uma ligacdo —Gditab— que representa a unidade entre
natureza e liberdade, com mais pureza, com maiga fidle coacdo, com maior graga e vivacidade
na simbolizacdo estética do que na heuristica légfea. Uma vez que o juizo teleoldgico é
mediado por conceito, prevé uma organizacdo enssizacao na natureza daquilo que escapa ao
entendimento, mas ainda preso de certa maneirapag@ objetificavel. No caso do juizo estético,
essa objetificacao fica proibida, o que torna ozajmento mais livre. A simbolizacdo do moral
ocorre, segundo nosso modo de ver, de modo mais, pWSs juizos estéticos, do que nos
teleoldgicost*’

A visdo de que o ajuizamento estético estd maigimpod de uma simbolizacdo com a
moralidade pode ser reforcada pelo modo como Kantima o 867, quando afirma que, mesmo na
conformidade estética, € possivel uma aproximagie oara da natureza enquanto sistema de fins
para o ser humano (ancorada portanto no prinogheolbgico de natureza como sistema integrado
de fins), mas que isso se d& como surpresa, coaga.gA natureza, gratuitamente nos oferece
formas que vao ao encontro dos nossos fins. Numepe momento, a leitura deste trecho nos

parece restringir o estético ao teleologico, mabacpela nocdo de gratuidade (propria dos juizos

“SKANT. CFJ. 867. Ak B 301; T 221; W 492.

*47 A distancia entre natureza e moralidade fica remisente quando se trata dos juizos sobre o sublinendo
estamos diante do informe, o que torna qualquerréipresentavel de modo negativo apenas, como d@gsse
urgéncia. Ndo como possibilidade efetiva. Mas, comms anteriormente, como a simbolizag&o visa déuslementos
gue tornem possivel a efetivacéo da liberdadesedmde desconsiderar ou menosprezar nenhum irdésise favor.
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estéticos), ndo o fazendo. Ndo queremos dizerppoo lado, que o teleoldgico restringe-se ao
estético, quanto a simbolizacédo, mas que ambosaimda necessidade de se fugir de determinacdes
empiricas e mecanicas, ou seja, de qualquer obgeiio que torne a natureza apenas restrita a um
sistema de fins, sem qualquer graca.

E a idéia ddéavor que une estética e teleologia, beleza e finalidade.

Podemos considera-lo [sistema de fins da natu@@ap uma graca que a natureza teve para nés o
fato de ela ter distribuido com tanta abundanaaa plém do que é Util, ainda a beleza e o en&anto
por isso a amamos, tal como a contemplamos coreitegr causa de sua imensiddo e nos sentimos
a nés préprios enobrecidos nesta contempl&€ao.

Beleza que se acrescenta ao util em louvor a BaerdEm dltima instancia, capacidade do
agir moral no ser humano como possivel em qualipsééincia da natureZ& Em nota*® Kant
afirma que na contemplacéo estética ndo se penbaima finalidade aos objetos contemplados. E
completamente desinteressado, livre e puro. J&aso da contemplacdo teleoldgica, a natureza €
forcada a nos favorecer com suas formas belas, sersata tivesse assim desejado. O belo favorece
a moralidade de modo mais livre. O sublime de madsombroso. O teleolégico de modo

arbitrario.

Como néo foi coerente a escolha de uma melhor foleneonexdo com a ética, se no belo
ou no sublime, é justo que o teleoldgico seja dmigualmente. Nao podemos estabelecer alguma
disputa entre os diferentes tipos de juizos, ssaves afirmando que cada um, ao seu modo, visa
justamente a realizacdo da liberdade (além de gemalgnculo que possam ter com fins tedricos).
Além do que, qualquer tipo de comunicagdo com almseja no belo, no sublime, na arte ou na
teleologia, s6 é possivel enquanto simbolizac&m éiscomo algo que deve poder movimentar o ser
humano ao agir moral, o que lhe garante sua autandtstas possiveis conexdes, em Kant, nos
parecem estar na ordem da espera gratuita, daalditwe, atenta, de elementos que venham
favorecer a efetividade da liberdade (pelo intel@ce pelo sensivel). Entretanto, se estivermos
autorizados a pensar que 0 ajuizamento estétiqgodim estabelece como que um critério moral

“8 KANT. CFJ. §67. Ak 303-304; T 222-223; W 493. “Wir kénen ais eine Gunst, die die Natur firr uns gehabt hat,
betrachten, dasie lber das Nutzliche noch Schoénheit und Reizeisblich austeilete, und sie deshalb lieben, & w
ihrer Unerm@lichkeit wegen, mit achtung betrachten, und unlssteh dieser Betrachtung veredelt fiihlen."

#49 valério Rohden também chama atencdo sobre esse gerconfluéncia entre estético e teleolégico ogén de
favor, como forma de poder atrair a natureza para asdarazdo — fins morais, ao mesmo tempo em qumritpea
superacgdo de qualquer subsuncdo meramente intd|eshjetificante, mecénica da natureza e, por emiidncia, da
propria moralidade. J@izo e Reflexdo desde um Ponto de vista Prati¢éoO que nos faz pensarRio de Janeiro:
PUC, 1995, pp. 52-53)

“OKANT. CFJ. §67. Ak 303; T 222-223; W 493.
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para o sublime, e oferece ao teleoldégico uma redureenos arredia ao sujeito, poderiamos afirmar
uma preeminéncia apenas logica do gosto em retaxdablime e ao teleoldgico, ndo um privilégio
dentro de uma cadeia causal, no sentido de quétticasdo gosto pudesse fundamentar outras
formas de ajuizamento.

Desta forma, pudemos notar como funcionam as apepdes dos diferentes tipos de juizos
reflexionantes com a moral. Esta tarefa nos pasraitipliar a concepcéo de simbolo para além dos
juizos de gosto. Além do que, também tornou visivees condi¢cdes restritivas de qualquer

comunicacdo com a moral, que a filosofia transcetadl@ermite.
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CONSIDERACOES FINAIS

Pelo que ficou demonstrado nesta pesquisa, a mbed&imbolizacdo se apresenta como
parte importante e estruturante do sistema Crka&diano. Ndo é um complemento ou agregado,
mas constitui-se, junto com a analogia, na delgitade limites para a raz&o tanto nas fronteiras do
transcendente, quanto nas raias da experiéncian Al&sso, os dois termos em questao
desempenham, cada um a seu modo, um papel imgoraminamica de incentivo a efetivacdo da
liberdade.

A pesquisa exigiu que fosse realizado um trabathoedonstrucéo textual das indicacdes de
Kant a respeito das representacdes analdogica edlgtmbKant foi utilizando desses recursos ao
longo de seus textos sem uma preocupacao espedéicaistematizacdo. A partir desta
reconstituicdo ficou clara a necessidade de seedder as duas formas de representacédo e 0s
recursos a que se prestam. Diferenca ndo de oppsiggs de um deslocamento entre analogia,
propria ao uso tedrico-especulativo, para um usticpkar enquanto simbolizacdo, em favor da lei
moral.

A analogia é a regra logica de funcionamento ddsim Mas este ndo se encerra ai, pois
estad inserido numa dindmica, num movimento de Semsio e concretizacdo da lei moral.
Movimento que é amparado na for¢ca que a imaginpgdeui ndo apenas em sintetizar ou ligar
representacdes (produtiva e reprodutiva), mas evamatar efeitos a partir de conceitos e de
imagens. A imaginacdao também possui uma forcavefepermite vivificar outras formas de
determinacao do ser racional finito, principalmemtéeterminacdo moral.

O 859 da CFJ, que nos forneceu a questao chavesdaipa, ndo deve ser lido apenas como
uma conclusao secundaria da exposicao dos juies, mas se apresenta central — ainda que de
modo pouco claro — para a compreensdo do sisteitiecoccomo um todo e da relacdo entre
moralidade e estética. A nogcdo de simbolo trazna t fato de que a razdo busca sentidos,
passagens, caminhos, integracdo, harmonia, aindadquela mesma exige distanciamento,
distincao e cuidados.

O belo como simbolo do moral ndo permite que anaumiia de cada juizo seja prejudicada.
Que a estética seja um caminho seguro, dentro dddgita causal ou uma didatica empirica, para
a moralidade, é o que se pretende evitar, umaweistp constituiria num salto metafisico.

Uma dupla interpretacdo do mundo € possivel peaitbadd, como esta proposto no
paragrafo em questédo: permite a liberdade encomtnasolo fecundo para frutificar, uma natureza
gue se eleva ao incondicionado da razdo num peessnfinitumtendo em vista a condi¢ao
sempre finita do ser humano. Traz a liberdade wpas#és proxima da realidade, e eleva a

sensibilidade a seu favor.
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A nocdo de simbolizacdo, ampliada com a nova tedom juizos proposta na CFJ, em
relacdo ao exposto na CRP, permite repensarmogsdgddamentais da filosofia transcendental,
tais como, razao, sentido, significado e moralepresentacdo simbolica, ainda que faca parte do
procedimento de doacdo de sentido de conceitosis-prpicia aos conceitos morais — € também
um modo de fazer pensar e sentir. Expor é dardzeriliar sentido é mostrar-se viavel, possivel e,
porque nao, fazer sentir. Tudo de um modo indiitalégico, respeitando os limites que a razéo se
impde: a utilizacdo no mundo fenoménico. Este usanente, em suma, prioriza a realizacédo da
liberdade pelo sujeito racional finito, seja enmtes de moralidade ou de estética.

Desta forma, parece que se torna claro, segundtegiietacdo que defendemos até aqui
sobre lugar do simbolo na filosofia transcendei¢aKant, a viabilidade de procurar elementos que
tornem possivel a concretizacdo da liberdade tesmdovista a finitude do ser humano. A
simbolizacdo serve como inspiragéo, diante da feogcitiva da lei moral e daquilo que nos
mantém afastados dela. Ela se apresenta como unerdgle de suporte a condicdo finita da
existéncia humana. Kant tem consciéncia, segurglee@ntendemos, de que seu horizonte é a vida
concreta, e ndo trabalha na perspectiva de um oainstituido de anjos. Por outro lado, também
tem consciéncia de que a moralidade ndo pode senenm automatismo ou um respeito aparente,
nem uma quimera ou fic¢ao literaria.

Concedemo-nos o direito de pensar a simbolizacéw coma espécie dgemantica da
finitude, na medida em que prepara o solo — a sensibilidaaléntelecto — para a semente da lei
moral poder frutificar. Sinaliza, cultiva, faz panssuscita, inspira, fomenta, propicia, provoca,
lembra, favorece a liberdade e torna a sensib#idadis préxima do incondicionado. A finitude
fica mais amena, ao mesmo tempo que escancaraola &tdrige. Torna-a visivel. Nao implica em
apagar qualquer contradicdo inerente entre vorgdde entre inclinacdo e dever. Nao indica uma
porta salvadora, ndo denota, ndo comanda, naordeemao apresenta saidas logicas e calculadas.

Talvez nos seja impostada a pergunta se, afirgiinbolo motiva ou ndo a moralidade. Na
hipétese de um sim, entrariamos em contradicaokzm no que diz respeito a determinacao pura
da Lei? No caso de um ndo, que sentido teria mafi#io motriz desta pesquisa? A beleza como
simbolo apenas seria um atrativo empirico, enqupripedéutica material para a moralidade,
estando fora do universo da filosofia transcend@mias que sentido teria tal afirmagao justamente
no contexto da terceira Critica? Um deslize de Kabtbelo, por fim, apenas teria uma funcgéo
heuristica em favor da moralidade, oferecendo unzdwte favoravel ao intelecto? O que nos resta
dizer, para nos decidirmos quanto a tais questiensws, agora de forma mais incisiva, é que a Lei
moral, de fato e de direito, é a Unica determindntdever. Ndo podemos conceder outra forma de
determinacao e critério. Entretanto, o proprio Kespreocupa em escrever algo além da Lei, que

nao determina a acdo, mas que motiMabfeder), ndo no sentido de determinacdo, mas enquanto
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convocacdo a sensibilidade para a receptividadeid&Neste sentido, figuracdo de um tipo de
sentimentaa priori — o de respeito — faz juz a um espaco dentrogledde efetivaciio da Lei. E o
gue a interpretacdo logico-semantica nos permmsgre Sendo assim, encararmos a afirmacao de
gue beleza é simbolo de moralidade como uma esgpegieopedéutica empirica em favor da Lei, é
cairmos em contradicdo com toda a estrutura dangege terceira Criticas. Entendermos a beleza
apenas como um horizonte heuristico, somando-aua Bem daDialética da Raz&o Pratica,
ainda que Kant nos dé condicdes de fazé-lo, tenslerinterpretar esta relagdo mais proximo da
funcdo analdgica, isto €, de cunho intelectual. €aorassa tese prevé que apenas uma decisdo
intelectual ndo é suficiente para a efetivacaonaigerativo, o que implica dizer que a consciéncia
moral ndo é apenas intelectual, mas promove umespecial de sensibilidade para que a Lei seja
instanciada, entdo o belo pode também trabalhdotem vista esta cirurgia no sensivel.

Tendo em vista 0 que dissemos acima, o0 belo trabailquanto propedéutica para a
moralidade — é o termo que Kant utiliza no 860.eBda-se como preparo, ndo como didatica,
ensino, técnica ou algo do género. Preparo, élt@kbdanto no entendimento, quanto no terreno
para o qual a semente da moralidade sera langadag,ium sentimento pura,priori. A beleza
motiva, mas ndo determina. Prepara, mas nédo ems#sta relacdo apenas poderasperar Epera
de um empréstimo gratuito, de ambos os lados & étiestética — numa fruicdo livre, sem que os
abismos que os separam sejam demolidos. Apenas wnoem favor do outro, e que esperam
algum retorno. Mas nao o podem exigir com veemégcieéio o podem sob o risco da confuséao.

A simbolizacao evita ainda de pensarmos a moraidaglicada em decisdes aparentes — 0
gue constituiria hipocrisia, ou meramente inteleisty- 0 que nos tornaria praticamente santos. Mas
um modo indireto de tornar possivel a realizacaucimia da destinagdo ultima do ser racional
finito: a sua liberdade. Traz vida as decisdes mamavitando reducdes tecnicistas, mecéanicas e
sem espirito.

A simbolizacdo faz pensar, preenche algumas laciprasluz atos, faz falar uma “voz
universal”. E um elo sempre incompleto, o que ioglhum modo de ser, ndo apenas de pensar.
N&o constitui uma légica pura e simplesmente. Maa dinamica efetiva. Visa seus efeitos num
sentimento, ndo na lei moral propriamente dita. iBsw ndo pode estar em contradicdo com ela.
Logo, ndo pode ferir a pureza da determinacdo do Apgenas apurar 0 sentimento, torna-lo
desinteressado, mais aberto a realizacdo da lgileQambém ndo implica que essa realizacao seja
menos sofrida e penosa. A simbolizacdo, portards,faz pensar num sujeito da acdo ndo de um
modo técnico, com um ser calculado e calculadors B@mo ummodus como um ser que se
efetiva, um sentir que se inscreve na lei, umagpe@o fruidora e atenta.

Para além dos limites desta finitude, e para alémlichites da analogia, o simbolo perde

sua eficacia e se constitui em dogmas, abusosgemsa A dindmica da simbolizacdo nédo implica
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numa subordinacdo do estético ao moral, nem mesfregeecimento moral diante do prazer. Nao
se perde em moralismos estéticos ou idealismos nticod justamente porque ndo permite a
conjuncédo de dimensbes distintas de significac@conceitos especificos de cada ambito. E no
limite da moralidade que a simbolizacdo adquire sentido pleno e efetivo. E como exercicio
concreto da liberdade que o simbolo tem validadpria.

O simbolo é produto da imaginacao, ndo se redumaafuncao indicativa, de modo diverso
e provocativo. O simbolo faz exceder os sinais. el mdo ¢ um emblema ou bandeira da
moralidade como uma carga que Ihe é imposta, afaltra especificamente a seu favor. Se o faz,
faz gratuitamente. Sem compromissos l6gicos ouid@a Visa o intelecto e a sensibilidade num
jogo dindmico entre sistema e abismo, limite e ipdgtade, lei e desejo, finitude e infinitude,
condicionado e incondicionado, letra e sentido.

O simbolo é forca. Ele € composto de uma dindndieaym caminho, do qual o horizonte é
a finitude. Marca a passagem do mundo bruto, feghadodlito, para o mundo de possibilidades.
Permite o fluxo, o advir, a histéria. E o jogo damge de forma e contelido, de graca e rudeza, de
idéias e sensacoes, de razao e sensibilidade,rmaivirique permite ao ser humano um constituir-

sead eternum
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