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RESUMO

A presente pesquisa prop0s verificar a participagioultura do milho no processo de
crescimento e desenvolvimento econdmico dos muogida regido centro-norte mato-
grossense. Verificou-se neste estudo, de formétgiat os aspectos do processo de formacao
das sociedades brasileira, mato-grossense e d@ordgi centro norte mato-grossense, € 0
papel da agricultura no contexto dos quatro muitisipnalisados, no caso Lucas do Rio
Verde, Nova Mutum, Sorriso e Sinop. A base da aedbi a influéncia da cultura do milho
no crescimento e desenvolvimento da regido estud?ala tanto, fez-se uma comparagéo
entre as producbes dos Estados de Mato Grosso ésRinde do Sul, inserindo neste
comparativo 0s municipios da regido centro-nortéorgeossense e quatro municipios da
regido do noroeste colonial gaticho: Cruz Alta, Ifidnto Angelo e Santa Rosa. Procurou-se
enfatizar particularmente os aspectos da produgéantidade produzida do produto e
destacar a importancia do cereal dentro do cerdwi@gronegécio mundial, brasileiro e
regional. Demonstrou-se com o estudo os custosatdieipdo do milho através de uma andlise
comparativa entre municipios da regido centro-namgo-grossense e noroeste gaucho,
enfatizando a viabilidade econémica de sua prodag@vés de um demonstrativo de custos.
Destacou-se também as curvas de demanda e ofeasta pareal nos municipios analisados,
bem como os precos de venda do cereal analisandecagas oriundas deste processo.
Buscou-se demonstrar o ponto de equilibrio pagresos de venda do cereal em relacdo aos
precos praticados no mercado atualmente. Partiredta dandlise, buscou-se detectar a
participacdo da renda gerada com a cultura do miboprocesso de crescimento e
desenvolvimento econdmico dos municipios mato-grsss. Utilizou-se para analisar o
crescimento econdmico dos municipios estudado®giaa centro-norte de Mato Grosso o
Valor Adicionado, através de uma andlise dos seteeindistria e comércio, de servicos, e
de producdo primaria. Através dos valores adiciosadbs setores, buscou-se analisar os
impostos arrecadados, em especial o ICMS, busademonstrar a participacdo da cultura do
milho na arrecadacdo deste imposto, assim como ri#mo o destino destes valores as
diferentes rubricas de desenvolvimento social, cdaoeduca¢do, saude, habitacdo e
saneamento basico. Os métodos utilizados na pesiguesn o0 método hipotético-dedutivo, o
método comparativo, bibliogréafico, e pesquisa depmacom entrevistas.

Palavras-chave: Milho. Custo. Renda. Municipiosoagaibssenses. Crescimento e desenvol-
vimento.



ABSTRACT

This research intended to verify cgraving participation on center-northern Mato
Grosso region towns economic growing and developmpetesses. It was observed in this
study, summarily, formation aspects of brasiliamat®dMGrosso’s and center-northern Mato
Grosso region and the role of agriculture in fooalgsed towns, Lucas do Rio Verde, Nova
Mutum, Sorriso e Sinop. The analyse basis was tme crop influence on growing and
development of the region in study. Furthermoreydis done comparisons between Mato
Grosso State’s and Rio Grande do Sul's productimssrting Cruz Alta, ljui, Santo Angelo e
Santa Rosa, towns from northwestern Rio Grande wdor&ion. It was tried focusing
production aspects, amount of production and thmmance of the cereal on world, Brazilian
and regional agrobussiness. The study demonst@iad crop production costs through
comparative analysis between Mato Grosso centeh@r region towns and Rio Grande do
Sul northwestern towns, focusing economic possigsliof corn production through a costs
demonstrative. It was also focused cereal offerdemdand in those towns, as well as selling
prices in this process. It was demonstrated balpoo# selling prices related to market prices
nowadays. In this analysis, it was used industrgd aommerce, services and primary
production data of those towns add value. Throudgh walue of these parts, it was tried
analysing taxes, specially ICMS, to demonstrate @pop participation in that tax, and also
demonstrate that money destiny on different pafrtsocial development, education, health,
housing and basic needing. They were used as #icientethods for the study, the
hypothetical - deductive method, comparative amdidgraphic search of field

Key-words: Corn. Cost. Income. Mato Grosso townawing and development.
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APRESENTACAO

Esta dissertacdo compbe parte da pesquisa corgahta as relacées das cadeias
produtivas do milho nos Estados de Mato Grossoce GRiande do Sul, que vem sendo
desenvolvida entre a UNIJUI (Universidade Regiai@mNoroeste do Estado do Rio Grande
do Sul), no quadro do seu Mestrado em DesenvolMoneoom a participacdo da
CEEMA/DECon, e a UNEMAT (Universidade Estadual dat® Grosso) através de seu

Departamento de Economia, onde este aluno atua porfessor.



INTRODUCAO

O tema deste estudo relaciona a producdo de m#éhoegido centro-norte mato-
grossense, especificadamente em alguns dos musicijmmo Nova Mutum, Lucas do Rio
Verde, Sorriso e Sinop, onde busca-se destacavrdisbticées do cereal como fomentador
do crescimento econdmico e desenvolvimento ecordméca estes municipios. O estudo
compara ainda alguns municipios da regido noraestaial do Estado do Rio Grande do
Sul, em especial para os municipios de Cruz Aljai, Santo Angelo e Santa Rosa,
destacando os custos de producdo entre os musici@e duas regides estudadas dos
respectivos Estados, o montante de producdo e deeasltivo, além das contribuicdes da

cultura do milho como fator gerador do crescimentiesenvolvimento econdmico regional.

Esses municipios vém expandindo consideravelmenatgearacdo de renda, centrados
fundamentalmente no agronegdcio e, particularmerag,culturas da soja, do algodao e do
milho. Essa Ultima cultura vem se tornando umaefot¢ renda importante na regiao,
particularmente no momento da safrinha nacionakidgde entre fevereiro e agosto),
complementando a renda obtida com as outras diasasucitadas. Essa cultura, inclusive,
passou a ser uma referéncia para o desenvolvingmtatividades de diversificacdo e
agregacéao de renda regional, especialmente nagge & suinocultura e avicultura, na regido
Centro-Oeste de um modo geral, e na regiao decestdparticular. Assim, a importancia
que o cereal vem ganhando na geracdo de rendanagégestimulou ao estudo de sua
producdo, seus custos e receitas e as possivaignicibs desta no contexto da cadeia
produtiva regional, seus impactos no crescimenton@uico e, por consequéncia, no

desenvolvimento regional.
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Tem-se na problemética do estudo que a cultura doonapresenta producdo
consideravel nos municipios escolhidos, sendo essesesponsaveis por boa parte da

producao desse cereal no Estado de Mato Grosso.

Todavia, os precos da cultura no aspecto regid@bunxiliam o produtor no processo
de comercializacéo final do produto, haja vista gegemesmos estdo longe de ser os ideais

para atingir a rentabilidade necessaria na prodeqio conseqiéncia aos produtores.

Os custos de producao, por sua vez, acompanhaltaasia mercado, sendo um dos
responsaveis pela diminuicdo das receitas dos fmesdu Estes sédo instados, para manterem
uma suposta competitividade, a utilizar um crescenivel tecnoldgico no plantio,

contribuindo assim para 0 aumento dos custos dkIpéo.

Outro dado a se mencionar, é a questdo da poulizagib de estratégias de
diversificacdo produtiva que envolva esse cereatg@o estudada, pois, a grande quantidade
produzida € exportada para fora do Estado de MabssB, vindo a atender a demanda de
outras regides com produgcdes menores, principagr@ngue estdo inseridas no complexo da

carne.

Desta forma, a indagacdo da presente pesquis@@&atese realmente a producao de
milho contribui de forma positiva ou negativa papa processo de crescimento e
desenvolvimento econdmico dos municipios analisgologurando-se destacar de que forma
se dao estas contribuicdes na realidade econOragpanal e seus impactos sobre esse

crescimento.

Como hipétese central do estudo pode-se destaeam quultura do milho safrinha
contribui efetivamente para o crescimento e paralesenvolvimento econdmico dos
municipios analisado através do valor adicionadussibilitando agregacdo de valor ao
produto, aumentando assim 0s investimentos pubpeos as rubricas de desenvolvimento,

como saude, habitacédo, educacao e saneamento.basico

Neste contexto, o objetivo geral do presente thaba& estudar a participacdo da
cultura do milho como fator gerador do crescimeatdesenvolvimento econémico para

municipios selecionados da regido centro-norte fgatssense, ou seja, Nova Mutum, Lucas



19

do Rio Verde, Sorriso e Sinop. Junto a este olgageral, agrega-se a intencéo de: fazer um
estudo sobre a evolugdo da agropecuaria na reggmapel do milho neste contexto; inserir
esta evolucédo no cenario do agronegocio brasileiras relacdes da producdo de milho na
regido com o mercado mundial e nacional, partioudate com os municipios selecionados
do Estado do Rio Grande do Sul; e levantar os suestas receitas referentes a producdo do
milho para a regido estudada, comparando-os code esunicipios do Rio Grande do Sul,

buscando comparar o nivel de viabilidade econdépaca o produto.

Justifica-se o estudo por ser o milho um dos altogede sustentacdo do crescimento
populacional mundial, sendo considerado, juntamenta o0 arroz e o trigo, um dos trés
principais cereais do mundo. No Brasil, o milho temostrado numeros crescentes de
producao, chegando, em 2005/06, ha 42,9 milhdderaggadas, sobre uma area semeada de
11,2 milhdes de hectares. No Mato Grosso, a praddedte cereal ganha cada vez mais
importancia, tendo atingido a 3,8 milhdes de taesdaem 2005/06 e 6,9 milhdes de toneladas
no ano seguinte, com 94% oriunda da chamada safdehmilho. A area semeada com o
cereal neste Estado atinge a 1,65 milhdo de hectBiante da crescente importancia do
milho na vida econémica do Mato Grosso, aumentmienesse por estudar o impacto de sua
renda no crescimento e desenvolvimento do EstafiltalAsegundo Souza (1999, p. 278), “o
crescimento e o desenvolvimento econémico passénsptor agricola, partindo-se do fato
de que, nas fases iniciais do processo de desemerito, a populacdo encontra-se
concentrada no meio rural e de que o setor pringgia a maior parte da riqueza nacional”,
pois com o desenvolvimento de tecnologias, semantesestimentos de capital, torna-se
possivel introduzir novos segmentos como a indiigtaicdo de produtos, gerando empregos,

renda e aumentando o total exportado, e consegasgim gerar excedentes de producao.

Particularmente no caso do milho, conforme a En@rég®06), sua importancia
econdmica esta caracterizada pelas suas diversasasfode utilizacdo, indo desde a
alimentacdo animal até a industria de alta tecima|agendo que dos grdos produzidos no

Brasil, o milho ja é o responsavel por 38,7% daltot

Por sua vez, segundo a Seplan (2006), Mato Groaso @&s Estados mais dinamicos
do Brasil, registrando, nas ultimas décadas taxpsr®mres a media nacional. No periodo de
1985 a 2003 a economia mato-grossense cresceureond® 7,6% ao ano, puxada sobretudo

pelo setor primario, enquanto o Brasil registraveatde apenas 2,5% anuais, e o Centro-
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Oeste cerca de 4%. Em 2003, o PIB - Produto IntBmubo de Mato Grosso alcancou R$
22,6 bilhdes, o que equivale a 1,5% do PIB braseilei 19,4% do produto registrado pelo
Centro-Oeste. Seu produto por habitante correspoerdi 2003, a R$ 8.800,00, ou seja, um
pouco maior que o produto por habitante do pais§R®0,00), porém, menor que o referido

produto estimado para o Centro-Oeste (R$ 9.300,00).

Ainda de acordo com a Seplan (2006), a agropecteémasido a grande responsavel
pelo dinamismo do PIB estadual, uma vez que, derast anos citados, sustentou uma
expansdo de, aproximadamente, 14,3% ao ano. Sgf@jaa, milho e arroz, ao lado da
pecuaria, tém sido as grandes ancoras da econambiagmossense. Nao obstante a dinadmica
econdmica estadual estar determinada, no Mato Grpstas atividades agropecuarias, cabe
registrar um intenso processo de diversificacd@tdadade produtiva que se expressa ha
formacgao e consolidagcdo de um conjunto complexecadieias produtivas, nas quais parte
relevante dos elos estratégicos jA marca sua peesenEstado.

Conforme dados da Seplan (2006), no plano socsalndicadores de Mato Grosso
registraram uma melhoria significativa na Gltimaaté, acompanhando o movimento dos
mesmos na meédia nacional, embora permanecam e hairos, quando comparados com
padrdes internacionais. Mato Grosso registra, aidéficits expressivos quanto as condi¢des
de saneamento basico, em particular relativamenisgotamento sanitario. Cabe registrar,
ademais, uma grande concentracédo da renda, cortadoEstuando-se entre as unidades da
Federacdo com maior desigualdade, neste particaelalevado percentual de pobres na
populacdo, ainda assim abaixo da média nacionamAlisso, a economia mato-grossense

registra uma elevada taxa de informalidade, emidechnante nos ultimos anos.

Estes dados reforcam a importancia de se estudaitho como fonte geradora de
renda, pois 0 mesmo é cultivado em praticamentasted latitudes, obedecendo as regras
climaticas, tendo encontrado no chamado CentroeNamato-grossense um habitat de
expansdo muito positivo. O grande desafio dos npiog da regido estudada é manter a
producdo de grdos em geral, e a de milho em pkntjcem um constante estagio de
competitividade. Afinal, os produtores e a prépegiao como um todo se especializaram na

producao de graos, sendo que esta atividade smitarsua base de sustentacdo econémica.



21

Quanto a metodologia adotada neste trabalho, Isgoem conta que Ruiz (2002)
destaca que a pesquisa cientifica é a realizacAoreta de uma investigacdo planejada,
desenvolvida e redigida de acordo com as normasetiedologia consagradas pela ciéncia. E
o método de abordagem de um problema em estudcagaeteriza o aspecto cientifico de
uma pesquisa. Por sua vez, Andrade (1999, p. 1&&)relve ainda que metodologia “é o
conjunto de métodos ou caminhos que séo percomigdrisca do conhecimento”, que serve
de ferramenta para desenvolver a pesquisa, “queo@janto de procedimentos sistematicos,
baseado no raciocinio logico, que tem por objegvmontrar solucbes para problemas

propostos, mediante utilizacdo de métodos ciensfic

O método de abordagem utilizado no trabalho € imidefpor Cervo e Bervian (1983,
p. 23), ou seja, 0 conjunto de procedimentos atlli’s na investigacdo de fendmenos ou no
caminho para se chegar a verdade. Em outras psld¥ra ordem que se deve impor aos
diferentes processos necessarios para atingirrardddo ou um resultado desejado”.

Desta forma, para realizar a investigacdo adotoueseo abordagem o método
hipotético-dedutivo, que segundo Lakatos e Mar¢2005), € aquele no qual se oferece uma
espécie de solucao provisoria, uma teoria tentapimasando-se depois a criticar a solucéo,
com vista a eliminacéo do erro, e, tal como no cksdialética, esse processo se renovaria a

si mesmo, dando origem a novos problemas.

Paralelamente, ao tratar-se da tematica de cresmnecondmico, o método de
procedimento é um instrumento de auxilio e openatidade a base de dados.

Assim, os métodos de procedimentos ndo sédo exchlusivtre si, mas devem adequar-
se a cada area da pesquisa. Os mesmos tém caadgeegpecifico, relacionando-se com as
etapas da pesquisa. Portanto, o0 método comparétiveado tanto para comparagdes de
grupos no presente e no passado, ou entre osrgg&gste os do passado, quanto entre

sociedades de iguais ou de diferentes estagiosssmdolvimento.

Para Lakatos e Marconi (2005), ocupando-se daagélo dos fenbmenos, o método
comparativo permite analisar o dado concreto, dadozdlo mesmo o0s elementos constantes,

abstratos e gerais, constituindo uma verdadeirp€igxentacdo indireta”. Desta forma, a
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estrutura da pesquisa caminha em estudos de lmaytca e de setores concretos, assim como

para estudos qualitativos e quantitativos.

De acordo com Toledo e Ovalle (1995), neste casibssrvacdes estatisticas através
do levantamento de dados na pesquisa terdo o enfamobjeto de estudo da influéncia da
cultura do milho no processo de crescimento ecor@dmara 0s municipios analisados no
contexto da pesquisa. Em um sentido mais amplstaigtica pode ser interpretada como
uma funcao, cujo objetivo é a observacao de fen6mda mesma natureza, onde a coleta de
dados numéricos referentes a esse fenbmeno, aizagam e a classificacdo desses dados
observados e a sua apresentacdo podera ser faitasatle tabelas e calculos que permitem

descrever os fenbmenos.

A delimitacdo do universo da pesquisa localiza-@® municipios de Nova Mutum,
Lucas do Rio Verde, Sorriso e Sinop, estes perntdeseo total de municipios constituintes
da Regido do Centro-Norte Mato-grossense. Ess#&sanala como fundamento principal o
estudo sobre as influéncias da cultura do milho processo de crescimento e

desenvolvimento econémico destes municipios.

Quanto a tipologia da pesquisa, Andrade (1999, ) ti@screve que as técnicas de
pesquisa se relacionam com a coleta de dadosjauaggarte pratica da pesquisa. “Técnicas
sdo conjuntos de normas usadas especificamenteaden &ea das ciéncias, podendo-se

afirmar que a técnica é a instrumentacao especificleta de dados”.

Neste trabalho, a técnica de pesquisa utilizada fiodireta documental de natureza
exploratoria descritiva. Fundamentando-se numauytesdpibliografica procurando explicar o
problema a partir de referéncias teoricas publeadavés de autores que discorram sobre o
tema proposto como também através de sites re@steg)0s.

Assim, a pesquisa de campo configura-se atravegades primarios com a coleta
direta intensiva por meio da técnica de entrevistaje foram aplicados questionarios a
empresas publicas (prefeituras municipais, empmsa@gmento agricola, sindicatos rurais e
outras entidades) contendo as seguintes informagdesal do custo de producédo do milho,
area total de producéo do cereal; producdes e fiwvathdes respectivas no periodo de 2002 a

2007. A pesquisa abordou também a exploragdo dor\Adicionado (VA) de todos os
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municipios envolvidos no estudo, levantando osisgggidados: a participacao da cultura do
milho no contexto do setor primario e a contribaigé&ssa cultura para o incremento do Valor
Adicionado, a captacdo de impostos pelos municipi@sparticipacdo da cultura do milho
para essa captacéo, e as formas de distribuicdedenpostos para a aplicacdo nos setores
de educacéo, saude publica, habitacdo e saneab@sito. Logo apds realizou-se a apuragao
dos dados por meio de tabulagéo para uma maididéte de representacao e verificacao das

relacdes entre eles.

Para atingir os objetivos tragcados no estudo, septe dissertacdo esta estruturada da

seguinte forma:

No capitulo um se tem os aspectos do processam@déo das sociedades brasileira,
mato-grossense e da regido do centro norte mags@mee e o papel da agricultura no
contexto. Procurou-se destacar os principais aspelet formacao da sociedade, bem como a
influéncia dessas culturas para a formacao dada@eagricola atual através de um resgate

historico.

No capitulo dois estuda-se a producdo brasileiestadando o total produzido de
todos os Estados brasileiros por regido. Depoisottextualizada a producéo por regides,
procurou-se dar énfase a producao de milho de taslasgides do Estado de Mato Grosso,
evidenciando sua participacdo na producéo totaEstado. Posteriormente, entre todas as
regides, se analisou 0os municipios pertencentegidor Centro-Norte Mato-grossense, em
especial os municipios de Lucas do Rio Verde, Nblk#um, Sorriso e Sinop e seus
respectivos dados sobre a producédo de milho. Peita de comparacdo sobre a producéo e
seus custos, foi realizado um levantamento em @umatmicipios gauchos (Cruz Alta, ljui,
Santo Angelo e Santa Rosa), fato que permitiu igeate destacar a participacéo desses dois
Estados no contexto do agronegécio e a importa@tociilho neste contexto.

No capitulo trés da-se énfase aos custos de prodidgs municipios destacados
anteriormente, procurando demonstrar a viabilidemdmica para a producao desse cereal
nos Estados do Mato Grosso e do Rio Grande doESidenciou-se também os precgos de
venda para o cereal demonstrando as receitas peotesn do processo de comercializacdo do
produto, expondo as curvas de oferta e demandapdras os Estados, bem como o preco de

equilibrio da producéo e os reflexos desse eqiglflara os produtores locais.
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Enfim, o capitulo quatro analisa o valor adiciongécado pelo milho nos municipios
de Lucas do Rio Verde, Sorriso, Nova Mutum e Simmpgcurando destacar o crescimento
econdmico obtido, bem como a participacdo do cerearrecadacao total de impostos dos
municipios destacados no estudo, em especial eadagido de ICMS e a participacdo do
milho na composicao da arrecadacéo desse impos#lisA-se também os totais destinados
para as rubricas de desenvolvimento social nosesetie educacéo, saude, saneamento basico
e habitacdo, e do total destacado, a participagdoeceal na composicdo dessas rubricas

visando o desenvolvimento econdémico e social dasieipios analisados.



1 ASPECTOS DO PROCESSO DE FORMAGCAO DAS SOCIEDADES RASILEIRA
MATO-GROSSENSE E DA REGIAO DO CENTRO NORTE MATO-GRO SSENSE E
O PAPEL DA AGRICULTURA NO CONTEXTO

A formacéo da sociedade brasileira e, particulatejeninteriorana, estd intimamente
ligada a agricultura e pecuaria. Este processo,nguBrasil inicia ainda no século XVI,
continua até os dias de hoje nas regibes de franagiricola. E o caso do Estado de Mato
Grosso, em especial da regido Centro-Norte Mate€amse. Desta forma, este capitulo visa
destacar, de forma breve, alguns aspectos relevalateformacdo da sociedade agricola
brasileira e suas implicacdes futuras para a fofimag sociedade agricola Mato-grossense,
além de demonstrar historicamente a formacdo e agéigp das terras nos municipios

destacados no estudo.

1.1 Aspectos da formacéo da sociedade brasileiraegricultura no contexto

Para Lacerda et al (2004), a formac¢éo da sociegigdeola brasileira foi basicamente
condicionada por varios ciclos econdémicos, derdise® pode-se mencionar o ciclo da cana
de acucar (século XVI), da madeira (século XVI),aoo (século XVII), do café (século
XIX), da borracha (século XX) e por ultimo das audis agricolas voltadas a exportagcéo
(XIX, XX), como a cultura da soja, e a do algodadre outras. Esses ciclos foram
fundamentais para a consolidacdo do atual modelmsbrcédo da economia brasileira e
também da consolidacdo do pais como centro prodetaratérias-primas essencia

entre acertos e erros denota mundialmente a immmiatde nossa economia agraria

Dentre os ciclos mencionados anteriormente, Bruimeanepohl (2005) afirmam que

o ciclo da cana-de-acucar, um dos primeiros narmsbrasileira, foi marcado pela influéncia
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do engenho de agucar, com sua organizagdo palriescaavocrata e latifundiaria. A vila ou
cidade foi um prolongamento do engenho, vivendoisiilséncia deste, dai o sentido da vida
social, nos primeiros séculos. Assim, podemos meacique os ciclos agricolas constituiram
a base dos primeiros ciclos econémicos no Brasipagtanto, influenciando de forma

definitiva o atual contexto agricola brasileiro.

Os ciclos, por sua vez, contribuiram para o apaw@tio e para 0 crescimento de
novos focos migratérios e de producdo que, de éentaa, regionalizaram o0s processos de
producdo, criando, a partir desses processos, t@tpas de desenvolvimento em novas

regides e novas fronteiras produtivas.

Baer (1995, p. 85) analisa que o primeiro grandelyto de exportacdo do Brasil — o0
acucar — era produzido principalmente proximo adamaiona litoranea do Nordeste brasileiro,
conhecida como zona da mata “[...] na época, ooupiento doméstico de integracao
econbmica era o interior do Nordeste, cuja produggdcola excedente alimentava o0s

habitantes das zonas do agucar”.

Baer (1995) afirma ainda que o setor de exportdedacucar foi lucrativo para varios
agentes econdmicos, dentre esses 0s fazendeirapietes® envolvidos no processo de
comercializacao, financiamento, expedicdo e cométei escravos, visto que a colbnia era
quase gue totalmente dependente de produtos est@manufaturados e mesmo de alguns

alimentos importados.

Lacerda et al (2004) comenta que o ciclo da mideragais precisamente o ciclo do
ouro brasileiro, provocaria grandes mudancas quegilan ao esgotamento da primeira fase

do acucar.

Para Furtado (1980 apud LACERDA et al, 2004, p: 45)

A repercussao da descoberta do metal ocasionou avimento migratorio
inédito para o Brasil, alterando o perfil populaeih sobretudo pelo
surgimento de uma camada média na escala sociahin&racdo atraiu
colonos de menores posses, devido ao tamanho nmmiesin das minas
brasileiras em relagédo as das coldnias castelhanas.
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Apesar de toda a prosperidade econOmica para Rbrtug a colbnia brasileira
inspirava durante o periodo de exploracédo das ndeasuro, o século XVIIl chegou ao seu
final conhecendo a decadéncia da mineracdo brasieendo que apesar de relativamente

efémera, ocupou um lugar de destaque na histécaldaia.

Conforme Lacerda et al (2004, p. 47):

No periodo de sua vigéncia, foi o foco das ateng@epais e cresceu em
detrimento das demais atividades, havendo umadeoad ouro de outras
regides do pais em direcdo a Minas Gerais, a dieloa o quadro
populacional interno, promovendo a ocupacao dorGéneste brasileiro e a
mudanca do eixo econémico que ate entdo estavhzéma nas areas de
producéo agucareira.

Com a busca incessante por novas jazidas e nagémugda novas regides do territorio
brasileiro como as do Centro Oeste, desenvolveeamasregido a agricultura e a pecuaria,

essas como atividades acessorias para a manutmg@oducido mineradora.

O renascimento agricola atravessou um periodo ckéacia, devido principalmente
ao periodo da mineracéo. Esse fendbmeno se ingerterséculo XVIll quando novamente a
agricultura se tornaria a maior fonte de recursascalonia. Devido ao acordo da coroa
portuguesa com a coroa inglesa, motivada pelo sacegie a revolugdo industrial
impulsionava, interessou-se e motivou 0 governdugoés para a realizacdo de novos
negocios no mercado internacional com os produeosriiem tropical brasileira, além de

investir em um novo produto, o algodao.

De acordo com Brum (2000, p. 137):

O algodao, como o tabaco, também era nativo da idanérconhecido dos
indios. De uma importancia irriséria durante masdois séculos e meio,
teve dois surtos repentinos de expressdo econdplioapcados por dois
acontecimentos nos Estados Unidos, a independéasiaol6nias inglesas e
a Guerra de Secessdo. Como a industria inglesdasteaia da matéria
prima oriundas das lavouras americanas, ap0s atadiuscou junto ao
Brasil como fonte de abastecimento dessa maténeapr

ApoOs os ciclos ja mencionados vieram ainda os idk borracha e do cacau, assim
destacados por Brum (2000): o ciclo da borrach& f@uco mais de duas décadas de

duracdo, no final do século XIX e inicio do sécX¥, sendo que o latex, extraido da
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seringueira, planta nativa da Amazonia ja erazatilo pelos indios. Com o aperfeicoamento
do processo de vulcanizacdo que tornava a borraaisresistente ao calor e ao frio, cresceu
a demanda mundial da borracha, sendo utilizadatat ga entdo em produtos diversos, tais

COmMo mangueiras, correias, sapatos e capas de.chuva

Brum (2000) descreve ainda que o cacau, depoisnte fase inicial, teve maior
expressdo nas primeiras décadas do século XX.aPlativa da Amazbnia, o cacaueiro
encontrou um habitat adequado no sul da Bahia, sed#esenvolveu seu cultivo. Matéria-
prima utilizada na fabricacdo de chocolate, passtar grande procura no mercado mundial,
com precos atrativos, mesmo com todas as vantaggridas, ndo chegou a ser um ciclo

econdmico propriamente dito, porém teve sua relathportancia para a economia brasileira.

Além dos ciclos ja citados, o0 que representou um melhores momentos para a
economia brasileira foi a producdo de café, emliobréda em outras épocas devido a
importancia dos outros ciclos, foi a que mais perdusendo definida por Vasconcellos et al
(1999, p. 229) até a Republica Velha (1889-193@kafuinte forma:

A economia brasileira dependia quase exclusivam#dgmteom desempenho
das exportacdes, que na época se restringiam madgooucas commodities
agricolas, notadamente o café plantado na regiddesBy o que

caracterizava a economia brasileira como agroexgora, essa foi a forma
de insercdo da economia brasileira na economia ialuddsde o periodo

colonial, variando ao longo do tempo os produtgsicar, ouro, algodéo,

café, borracha etc.

Segundo Vasconcellos et al (1999), ainda que a m@snalo mesmo modo, dependia
das oscilacbes do crescimento mundial, aumentando m@mentos de prosperidade
econdmica e retraindo-se quando os paises ocidef@apecialmente EUA e Inglaterra)
entravam em crise ou em guerra, sendo que as artsesacionais causavam problemas nas
exportacdes de café, criando sérias dificuldades joala a economia brasileira, pois toda a
estrutura existente internamente no pais dependiadesempenho do setor exportador

cafeeiro.

E importante relatar que a urbanizacdo e a indligatdo do pais nesse periodo
tiveram parte de sua origem na irradiacao do seti@eiro, especialmente depois da transicéo

para o trabalho assalariado.
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Para reforcar a andalise dos ciclos econémicos saltas a importancia de alguns
desses produtos, a tabela abaixo demonstra a stiaippgédo percentual no total da

exportacao brasileira no periodo de 1820 a 1964.

Tabela 01 - Participacdo percentual dos produtototad exportado no periodo de 1820 a
1964 no Brasil

Decénio Café Algodao Cacau Borracha Aclcar
1820-1830 18.6% 19.9% 0.4% 0.1% 32.2%
1870-1879 56,32% 9,66% 1,22% 5,52% 11,79%
1880-1889 60,49% 4,54% 1,71% 7,61% 10,56%
1890-1899 65,38% 2,50% 1,36% 14,21% 6,13%
1900-1909 53,16% 2,39% 2,83% 25,62% 1,55%
1910-1919 52,06% 1,63% 3,48% 16,37% 2,42%
1920-1929 67,25% 2,69% 3,21% 2,89% 2,33%
1930-1939 56,25% 11,14% 3,99% 0,97% 0,52%
1940-1945 31,91% 10,01% 3,35% 2,22% 0,54%
1946-1964 56,21% 8,34% 4,62% 0,28% 2,25%

Fonte: BACHA, 2004, p. 115; BRUM, 2000, p 132.

Como as condi¢cbes no mercado internacional paedétendiam a se tornarem mais
problematicas a medida que as plantacfes aumentav&rasil, fato relatado por Lacerda et
al (2004), que apesar da disseminacgédo do consursafd@m todo o mundo, especialmente
no enorme e crescente mercado norte-americananand& pelo produto atingiu seu limite
quando ocorreu a crise mundial de 1929, a cafeieubirasileira encontrava-se em situacao
extremamente vulneravel, no periodo de 1925-1928pducdo crescera quase 100%, com

exportacdes estaveis de dois ter¢os de todo goadézido no Brasil.

Furtado (1980 apud LACERDA et al, 2004, p. 73) d&ge que:

No entanto, em 1929 para uma producao de 28,9%6eslde sacas, foram
exportadas 14,28 milhdes, ou seja, menos da mekagroducéo total. O
consumo de café nos Estados Unidos era estavelaetogque a renda per
capita crescera 35% nos anos 1920, o consumo &efhxado em 12 libras-
peso por ano por habitante, com os precos no vastfveis. Tratava-se de
uma situacao de total desequilibrio entre ofenpmoeura de uma atividade
econdmica tipicamente colonial.

Reforcando a citacdo anterior sobre o papel daccdtiera na economia brasileira,
Bacha (2004) analisa que a producéo brasileiraffepassou de 59,7% da produgdo mundial
no periodo de 1890-1894 para 66,68% da producaaliaiumo periodo de 1895-1899 e para
75,64% no periodo de 1900-1904.
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O mesmo autor afirma ainda que consequentemergepastacdes brasileiras de café
também aumentaram, sendo que no periodo de 18&Lf{&&9n exportados 5,3 milhdes de
sacas por ano e, dez anos apos (1891-1900), farportedas anualmente 7,4 milhdes de
sacas. No periodo de 1901-1910 foram exportadosiiltfes de sacas por ano, as quais

cairam para 12 milh&es de sacas por ano no pelod811-1920.

Ja no final da década de 1920 e inicio da décad@3& que iniciou com uma grande
depresséao econémica em ambito mundial, a qualuate®rasil em proporcdes diferentes do
que em outros paises. No entanto, essa depress@dneca levou a alteracdes na pauta de
producédo agropecuaria do Brasil.

De acordo com Bacha (2004), as principais nacOgstatiatas industrializadas
reagiram a crise econbmica impondo barreiras sabrémportacdes, com o objetivo de
aumentar a demanda por bens internos e criar newgaregos, sendo que uma das
consequéncias dessa atitude foi o colapso nospoEgmatérias-primas exportadoras pelos

paises em desenvolvimento, como no Brasil.

Baer (1995) complementa que como no inicio da dsfre o café era responsavel por
71% do total das exportacdes e estas, por suaregmsentavam cerca de 10% do PNB
(Produto Nacional Bruto), a principal preocupac@o gibverno residia em apoiar o setor

cafeeiro.

A forte queda da demanda mundial por café causaldadppressao também coincidiu
com uma grande producao desse produto, resultagdadto realizado na década de 1920.
Para proteger o setor e dessa maneira a econonmapdoto total da queda dos mercados e
precos mundiais do café, o programa de apoio &atle foi transferido dos estados para o
governo federal, sendo que este tinha por medidgar todo o café, destruindo grandes

quantidades que nédo podiam ser vendidas ou arndaena

Ainda conforme Baer (1995), o outro fator que agpmo um amortecedor parcial de
choques da depressao diante da agricultura brasiteio rapido crescimento da producéo de

algodao.
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O reflexo desse resultado na economia brasileieglalas condicbes impostas pela
grande depresséo culminaram na queda drasticabdagaio cafeeira e no inicio de propostas
econbmicas que continham carater voltado a indligacdo, pois finda-se o periodo de
grande exploracdo agricola e comeca-se o inceativaetor industrial, sendo natural que para
se aumentar o nivel de produgcdo haveria de se tinwes aumento de maquinas e

equipamentos.

Para Lacerda et al (2004, p. 76):

Embora o nivel de producdo requeria o aumento dgmoriacdes de
maquinas e equipamentos, em primeiro momento iésofoi necessario,
pois era possivel usar a capacidade ociosa prestestomo exemplifica o
caso da industria téxtil. Posteriormente, seria siye$ importar
equipamentos usados a precos mais baixos, provesiete fabricas
fechadas no exterior em decorréncia da depresséo.

Nas palavras de Lacerda et al (2004), ainda qupriosipais dados da producgao
agricola e industrial do periodo mostram um dinamisurpreendente no contexto da crise
mundial, com o aumento da renda nacional, induzirtdsicamente a partir do proprio
mercado interno. Enquanto a producao agricolaiating bilhdes de cruzeiros em 1929, dos
quais 5,5 bilhdes dirigidos a exportacdo, a produwdE 1937 diminuiu de 70% para 57% da
producao agricola total. J& a producéo industriegaeu 50% no periodo de 1929-1937 e a
producao primaria para o mercado interno aumend®a. £omo resultado desse processo, a

renda nacional aumentou 20% no periodo, enquarioda per capita subiu somente 7%.

O resultado desse processo foi citado por Vasdoscé2002) como modelo de
substituicdo de importacdes ao capitalismo financesegue basicamente as posicdes de
Celso Furtado, caracterizando a grande depress&o canomento de ruptura com o modelo
primério-exportador da economia brasileira em fagerum modelo de desenvolvimento

voltado para o mercado interno.

Esse modelo foi estabelecido com a participacaprddutos oriundos da producéo
agricola. Bacha (2004) demonstra que na segundadeeta década do século XX, houve o
predominio da expansao de industrias de base Egrémmmo as industrias téxtil, alimenticia,
de bebidas, fumo, cal¢cados, couro, peles e chapéndp o que realmente se destacou neste

universo de empresas foram os segmentos da iradtésttil e industrias pesadas.
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Para ilustrar este fato, a tabela abaixo demom&rarincipais indicadores sobre a

agropecudria brasileira no periodo de 1920-1996.

Tabela 02 - Principais indicadores da agropecunasileira no periodo de 1920-1996

Indicador 1920 1940 1950 1960 1970 1980 1985 199961
NUmero de estabelecit 648.153 1.904.589 2.064.647 3.337.769 4.924.019 59851 5.801.809 4.859.865
mentos
Area total em millha 175.105 197.720 232.211 249.862 294.145 364.85 .9334 353.611
NUmero de pessoas 6.312.323 | 11.343.41% 10.996.834 15.633.985 17.892.0 21.163.735 23.394.919 17.930.890
ocupadas
Area com lavouras| 6.642.057 | 12.873.66 14.692.631 20.914.721 25.989.7 38.632.128 42.244.221 34.252.829
temporérias (ha)

Area com lavouras - 5.961.770 4.402.426 7.797.488 7.984.068 10.4B2.13 9.903.487 7.541.626
permanentes (ha)

Efetivos de bovinos 34.271.324| 34.457.57 44.600.159 56.041.3p7 78562.| 118.085.872 128.041.75F 153.058.275
Efetivos de suinos 16.168.549| 16.849.57 22.970.814 25.579.8b1 3¥8R3.| 32.628.723 30.481.278 27.811.244
Efetivo de aves 52.940.010| 62.912.437  77.830.299 136.391.313 278906 421.933.117 446.924.170p 735.399.000
Numero de tratores 1.706 3.380 8.372 61.345 165.870 545.205 665.280 803.742
Relagdo consumo de - - 3,4 10,6 29,4 85,5 61,3 110,2
fertilizantes/area com

lavouras (kg/ha)

Relagdo area total dag 102,6 58,5 27,7 4,07 1,77 0,67 0,56 0,44
propriedades/nimero

de tratores (mil hecta-

res por trator)

Fonte: BACHA, 2004, p. 142.

Segundo Bacha (2004), entre 1920-1940 houve o aorder22,6 milhdes de hectares

de area total nos estabelecimentos agropecuaria. parte disso deveu-se a expansdo da
cafeicultura na década de 20 e outra parte a edpalesoutras culturas temporarias na década
de 30. A pecuaria ndo teve grande expansao e9@@ e 1940, exceto a criacao de aves. Os

efetivos de bovinos e suinos sdo muito proximoeeri20 e 1940.

Bacha (2004) relata ainda que no periodo de 1939-b9setor agropecuario optou
pelo cultivo de algoddo, da cana-de-acucar e daucamlém dos géneros alimenticios. A
expansao mais significativa foi a do algoddo. Nestsmo periodo (1931-1939), a area
colhida de algoddo expandiu-se em 208% no Braassisgndo de 738 mil hectares para 2.272
mil hectares, respectivamente. Boa parte dessasdpacorreu no estado de Sao Paulo, com
a transferéncia de terra, capital e mao de obraultara do café para a cultura do algodéao e

de géneros alimenticios.

Para reforcar esta analise, na tabela seguinte estdidos alguns dados sobre a area

colhida com algumas culturas no Brasil no pericel@@31 a 1959.



33

Tabela 03 - Total de areas colhidas de algumasraslnho Brasil em hectares

Culturas 1931 1939 1945 1950 1959
Algodao 738.495 2.272.552 2.721.584 2.689.185 2.745.592
Amendoim - - 40.617 127.428 255.223
Arroz 719.350 1.075.729 1.498.117 1.964.158 2.682.879
Banana 46.020 84.316 84.205 110.126 174.520
Batata-doce - - 107.916 102.265 125.969
Batata-inglesa 24.000 85.191 115.855 147.739 187.889
Cacau 153.670 205.902 267.920 275.970 466.209
Café 3.651.880 3.041.905 2.381.561 2.663.117 4.296.645
Cana-de- 348.450 495.683] 656.921 828.182 1.291.073
acucar
Cebola - - 21.895 23.759 37.097
Feijao 522.210 1.005.429 1.432.19Q 1.807.956 2.378.774
Laranja 57.100 115.655 73.183 77.018 106.398
Mandioca 227.100 533.300 897.988 957.493 1.239.366
Milho 3.170.000 4.379.48] 4,092.054 4.681.827 6.189.107
Tomate - - 6.591 13.521 32.198
Trigo 141.610 206.933 315.548 652.453 1.185.661

Fonte: BAER, 1995, p. 375.

A tabela 03 demonstra a participacao de algunsuppedho que tange ao total de area
colhida e sua importancia para a economia brasitirépoca, com destaque para as culturas

do algodao, café, feijao e milho, sendo esse ulfimduto o foco principal desse estudo.

Reforcando a analise anterior sobre a importanaiaagricultura como segmento
econdmico em relacdo ao segmento industrial, BE895) destaca na tabela 04 que uma
caracteristica notavel do setor industrial brasilé a pequena quantidade de mao-de-obra
que se absorveu desde o inicio do século. A distdlo da populacdo economicamente ativa,

por exemplo, mudou da seguinte forma entre 1920194

Tabela 04 - Relacdo percentual dos setores est@détp economia brasileira

Setores 1920 1940
Setor primario 70% 67%
Setor secundario 14% 10%
Setor terciario 16% 23%
Total 100% 100%

Fonte: BAER, 1995, p. 126.

Através dos dados contidos na tabela 04, notaisepuolso estratégico direcionado
para o setor industrial em busca de maiores saflasa estagnacdo econémica que a grande

depresséao imprimiu a economia mundial e tambémayamnomia brasileira.
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Assim, segundo Baer (1995, p. 256):

Embora a continuacéo do processo de industrializhegsileira logo apés a
Segunda Guerra Mundial fosse originada por ciréntsas semelhantes as
gue prevaleceram durante os anos de depressaog,isiiiculdades no
balango de pagamentos, suas caracteristicas funtimeram totalmente
diversas. Em 1950, a industrializacdo n&o era omas reacdo defensiva a
acontecimentos externos, mas se tornara a prinvigakira encontrada pelo
governo para modernizar e aumentar a taxa de grestd da economia.

Esse periodo foi de anélise sobre os novos rumesal@omia brasileira, visto que o
pais ndo poderia mais contar com a exportacdousepsedutos primarios a fim de alcancar
suas ambicdes de desenvolvimento. Essa ortodox@omducdo da politica econbémica se
dava em razéo das politicas adotadas no periodaf@gunda Guerra Mundial, que tinha
como principio central basear-se nas tendénciascalmércio mundial e no papel

desempenhado pelo Brasil dentro dessas tendéncias.

Baer (1995) complementa ainda que tanto antes adepois da Segunda Guerra
Mundial, a estrutura das mercadorias de exportag&drasil se concentrava em uma pequena
quantidade de produtos, tais como o café, cacaagcalgoddo e fumo, oriundos do setor

primario brasileiro.

Tabela 05 — Participacédo das exportacdes brasilegaenda interna entre 1947 a 1960

Periodo/Ano Participacdo das exportagcfes na rendaterna

1947 14,9
1948 14,1
1949 11,8
1950 9,3
1951 9,4
1952 7,5
1953 7,9
1954 8,2
1955 6,7
1956 7,2
1957 6,2
1958 55
1959 6,3
1960 6,1

Fonte: BAER, 1995, p. 258.
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A prova de que o Brasil era extremamente dependiast@xportacoes a fim de obter
seu bem estar no final da guerra ficava evideetgs que segundo Bacha (2004), no final da
década de 1940, a maior fatia do PNB era ocupado getor agricola, ou seja,
aproximadamente 28%, sendo que, em 1950 mais ded@0#@opulacdo economicamente

ativa estava nele empregada.

Tabela 06 — Participacdo das exportacbes brasileiea producdo agricola total (%) no
periodo de 1947 a 1960

Periodo/Ano Participacdo das exportacdes na piacdo agricola total
(%)
1947 43,0
1948 41,3
1949 35,6
1950 30,4
1951 32,5
1952 24,4
1953 27,1
1954 21,6
1955 23,4
1956 25,9
1957 21,8
1958 20,6
1959 23,8
1960 23,2

Fonte: BAER, 1995, p. 262.

Outro reflexo do momento econdmico evidenciado aneépoca ocorria pelo
pessimismo dos formuladores da politica econ6micgeatiodo pds-guerra com relacdo ao
futuro dos mercados para as exportagOes tradisiobmasileiras, ou seja, mercadorias

oriundas do setor primario.

Vasconcellos et al (1999) relatam que do final éeada de 1940 ao inicio da década
de 1960, as maiores taxas anuais de crescimentexpastacbes mundiais para o tipo de
produto exportado pelo Brasil podiam ser encongradaacucar (3.8%) e as mais baixas no
café (2.2%), enquanto as exportacées mundiais adufms manufaturados se expandiam a
uma taxa anual de 6.6%, sendo que a participacgiangacadorias oriundas da producao

agricola perdia espaco no mercado internaciondbooe anélise da tabela 06.

A década de 1950 ficou conhecida como a década ldoejpmento estatal,

consubstanciada por um plano de metas que tinluggarsde 50 anos em 5.
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Lacerda et al (2004) relatam que o governo de JKzau o instrumental do
planejamento técnico entdo recém introduzido ns, paira sintetizar sua proposta politica de

desenvolvimento industrial acelerado.

Nas palavras de Brum (2000), no periodo de 195068 b produto interno bruto
brasileiro cresceu 8.1% e a renda per capita 5@%na, em média, enquanto nos dez anos
anteriores a taxa média anual havia sido de 6.3%% respectivamente entre 1955 e 1961, a
producao industrial cresceu 80% com as porcentagais altas registradas pelas industrias
de ac¢o (100%), industrias mecéanicas (125%), indsseiétricas e de comunicagéo (380%) e
indUstrias de equipamentos de transporte (600%¥nP@ governo de JK em contraponto

teve desempenho mediocre particularmente nos casapeducacao e da agricultura.

Neste processo de desenvolvimento acelerado aegoegunha o plano de metas de
JK, segundo Brum (2000), repetia-se, entédo, detdrgoais, entre as regides, 0 mesmo
fendbmeno que se constata no mundo, decorrentevd@alinternacional do trabalho, ou seja,
em escala mundial, paises produtores e exportadi@dsens industrializados com preco
elevado no mercado e paises produtores de gérienesticios e matérias primas com precos
guase sempre rebaixados.

Tabela 07 - Participagdo em percentual das regidesileiras no processo de
desenvolvimento brasileiro na década de 70

Regido Participacdo Percentual
Norte 2,1%
Centro-Oeste 3,3%
Nordeste 14,5%
Sudeste e Sul 80,1%

Fonte: BRUM, 2000, p. 258.

O mesmo autor descreve ainda que o Sudeste e efusentando 18% da superficie
e 61% da populagéo do pais, eram responsaveis €0 d® acordo com os dados do censo,
por 80% da renda nacional e 92% da producéo indu$tor outro lado, as outras trés regides
Norte, Nordeste e Centro-Oeste que representavé&tnd@2superficie e 39% da populacédo do
pais, respondiam no mesmo ano por apenas 20% da reacional e 8% da producao

industrial.
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Segundo Pires (2005), constitui-se num fato Obviogualquer pessoa que 0
desenvolvimento econdmico pela ndo se distribuifatena homogénea no espaco. Os
diferentes niveis de complexidade atingidos pelarap produtivo nas diversas regides
trazem implicacbes politicas e sociais evidentesi ® grande importancia dos estudos

relacionados a distribuicdo espacial do desenveintmeconémico.

O mesmo autor relata inda que o estudo de uma etanegional diferencia-se do
estudo da economia nacional, sobretudo auséncizadeiras a migracdo e circulacdo de
bens, servicos e capital, sendo que essa maiorlidaul® de recursos entre regides pode
determinar que uma é&rea exerca influéncia relevsotiee as demais, em relacdo a atracéo de
recursos produtivos ou dominio de mercado, emdertle dotacfes diferenciadas de recursos

naturais, tamanho de mercados consumidores, qaghido de m&o-de-obra, entre outras.

Milone (2005) descreve que constantemente nos a@oear com noticias a respeito
das pressbes politicas vindas das regides nas gubEsenvolvimento econdmico esta mais
defasado. A medida que os desequilibrios regicsmimostram mais pronunciados e que a

integracdo econdmica é mais ténue, tendem a saraair 0s antagonismos politicos.

O autor ainda reitera que no caso do Brasil, é iibg@ observar a estrutura do
sistema politico brasileiro permite que se coloquam pauta as reivindicacbes de tais
regides, ensejando sua transformacdo em polititetssas, cujo grau de eficiéncia na

atenuacao dos desniveis econdémicos regionais tenosteado bastante variavel.

O mesmo autor relata ainda que foram criados nadaéde 70 um conjunto de
incentivos fiscais e 6érgdos como a SUDAM e a SUDHIdHEentativa de promover politicas
mais efetivas visando reduzir a concentracao demgedvimento econémico, e em particular
da industria. Assim, apdos o periodo do milagre @svoo € possivel identificar uma
tendéncia nitida de desconcentracdo de atividadabedca do Brasil em termos inter-

regionais, intra-regionais e intra-estaduais.

Pires (2005) descreve que o Il Plano Nacional deeBeolvimento (Il PND) teve
papel importante nessa transformacgéo, pois umauae greocupacdes fundamentais foi a
descentralizacdo espacial dos investimentos pragtas) sendo que desde os anos 70, €

possivel constatar uma nitida tendéncia de desotragéo econémica das regides e estados
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mais ricos do Sul-Sudeste para o Nordeste, Nor@&emtro-Oeste, bem como das areas
metropolitanas para o interior dos estados.

Desta forma, fica evidente que a agricultura exaroa forte pressdo no processo de
ocupacéao e posteriormente da producdo de uma regide um pais. O material exposto até
agora relatou de forma sucinta como se deu o @ocds formacdo e exploracdo da
agricultura no Brasil através de dados estatistcams contribuicdes de diversos autores,
tornando-se visivel que no periodo destacado aedade brasileira foi fortemente

influenciada pelo setor agricola.

Assim, o préximo passo é analisar 0 processo dmdgdo da sociedade agricola
mato-grossense com énfase a partir da década @ea368im analisar se a influéncia brasileira
contribuiu de forma positiva para a atual formagadronteira agricola na qual o Estado de
Mato Grosso se insere.

1.2 Aspectos da ocupacdo e formacdo da sociedadetargrossense e o papel da

agricultura nesse contexto

Siqueira (2002) descreve que o Estado de Mato Grasssua formacgéo teve como
ocupantes originarios os indios de varias etniesird estes se pode destacar os indios das
etnias tupi-grarani, macro-jé, aruak, karib, e msstderados de linguas isoladas, dentre estes

0s das etnias irantxe, menky, nambikwara e trumai.

Desta forma, Siqueira (2002) relata que quandoasiBfoi descoberto, o numero de
indigenas era de 8,5 milhdes aproximadamente, qasido da independéncia, esse numero
era de 4 milhdes, e atualmente, ndo passam de R8Bsve fendmeno pode ser explicado
pela maneira como o Brasil foi colonizado e, salutet pela falta de uma legislacao

protecionista com relacdo aos primeiros habitashbe®rritorio.

Na evolugdo da historia Mato-grossense, segundioaaa havia apenas a ocupacgao e
a exploragdo do territorio através de expedic@®s que apos o descobrimento do Brasil, a
parte do territdrio mato-grossense pertencia amdreia Espanha. Estes exploravam o
territdrio no sentido de conhecer, mas também Haraotas mais seguras que levassem as

riquezas da regido platina para a Europa sem nsatoraplicacoes.
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A mesma autora relata ainda que durante o periedd8d0-1913 a extracdo de
borracha constituiu 0 mais importante ramo da emm@onato-grossense, pois a concorréncia
da borracha com o mercado asiatico na qual o prvoghat mais caro, contribuiu para que o
latex mato-grossense que em origem era de melhalidgde tivesse uma aceitacdo

expressiva nos paises europeus.

Com a necessidade de ocupacdo da parte norte sloappartir de 1930 ocorrem 0s
processos migratorios de uma forma mais intensigo que para o Estado de Mato Grosso
este processo teve inicio somente a partir da déad0, pois através de glebas concedidas a
migrantes de outras regides do pais, além dassghtuiridas por companhias particulares
estimularam a ocupacédo, migracao e producéo agyridalextracdo da madeira e da criacao

de gado em sistema extensivo.

Estes novos atores provindos das mais diversa@agedb pais trouxeram consigo suas
experiéncias e costumes, misturando-se a cultueaigiente e formando assim a sociedade
existente no Estado de Mato Grosso, sendo que pestesso é visivel atualmente na
formagéo dos chamados “novos eldorados”, como eébecidos 0s novos municipios da
regido centro-norte mato-grossense. Atualmentdadgsle Mato Grosso tém atualmente 143
municipios, sendo que o processo de criacdo desnoumicipios se torna constante. Isso se
deve a expansdo de novas areas produtivas quetivacena ocupacao territorial e a

continuidade do processo de migracao populacional.

Reforga-se que a partir do Il PND teve importangetribuicdo para a ocupacao das
regides menos povoadas e desenvolvidas do pafa,fdema néo foi diferente para o Estado
de Mato Grosso e suas regides, que a partir daldét= 70 foram ocupadas e habitadas no
sentido da exploragdao comercial, sempre destag@neldicialmente este ciclo de ocupacgéao e

exploracao iniciou-se no eixo da BR-163.

Para Ferreira (2001), quando da divisdo do Estaddas no final da década de 70,
tinha-se no total do Estado 38 municipios. O cmesnio nesse espaco de tempo foi

surpreendente, surgindo 105 novos municipios.
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Siqueira (2002) descreve ainda que a documentafacente a Mato Grosso tenha
inicio com as penetracdes espanholas subindo B&aguai a partir de 1530. No entanto, um
governo organizado e duradouro apenas teve initiol@24, com o estabelecimento do

distrito de Cuiaba que significava um ponto na cistg portuguesa de terras espanholas.

Para Ferreira (2001), no periodo das capitaniagud@d se empenhou na defesa do
territdrio conquistado. A preocupacao com a froafea extensa linha que ia do Paraguai ao
Acre, continha um aspecto estratégico nevralgicapar o maximo de territorio possivel na
margem esquerda do Rio Guaporé e na direita doPRraguai. O rio e as estradas eram
guestdes de importancia fundamental, pois apengsdia contar com animais e barcos. O
Estado de Mato Grosso, no periodo da primeira teg@jldoi rebuscado por manifestacdes
republicanas que visavam a tomada do poder ceptial, para Siqueira (2002), o importante

era a autonomia do Estado, a aquisi¢cdo do doméasidettras e de seus frutos.

Ja no periodo da segunda republica, conforme Feif2001), os anos de 1930-1945
foram marcados por forte influéncia européia deegoas fortes. A politica centralizadora de
Getulio Vargas se fez sentir em Mato Grosso atrdeésiterventores federais que ocuparam
as rédeas do governo por entre exercicios de gowerno. Esse periodo também foi
importante para comecar a dar ao Estado um staties quanto a sua ocupacao territorial.

Para Demanann (1995), a colonizacdo do Estado de Glasso passa a ter maior
énfase a partir de 1930, com a “Marcha para o Qestarcada pela doacédo de glebas
concedidas pelo Estado e, mais tarde, nos anoss/@entativas de colonizagcdo foram

baseadas na infra-estrutura privada.

A proposta de desenvolvimento que o Governo Fedeah para a regidao Centro
Oeste e Norte do pais era de aumentar a participigsses Estados através de politicas que
promovessem a agricultura, a pecuaria, e o exsato/ vegetal e mineral, sendo que alguns
desses Estados tinham a capacidade de desenvividarraais a sua participacado produtiva
econbmica para o pais. O processo migratorio fratéan da mao-de-obra necessaria para
promover este desenvolvimento, aumentar tambémos@onto de vista econbmico 0s
investimentos para garantir a sustentabilidadeedasicioso projeto, implantado com maior

éxito na década de 50.
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Desta forma, segundo Barbosa (1995, p. 29):

Na década de 50, comecaram a ser organizados defarma mais
consistente os primeiros ensaios para o grandetprggopolitico brasileiro,
[...] Mato Grosso participa desse processo, edpemide por pertencer a
Amazobnia brasileira, principalmente area escollpeéo governo para a
expansdo da fronteira agricola nacional. Sob aldd&o de seguranca e
integracdo regional, os espacos vazios da AmaZéréan sendo tomados
pelo capital nacional e internacional, com a agd® gbvernos militares e
apoiadas em ampla estratégia geopolitica de ocopagkploracdo dessa
area.

Esta crescente busca pela integracéo regionaldroanxsigo a expanséo da exploracao
territorial em todo o Estado de Mato Grosso, ppalthente nas areas conhecidas como
cerrado. Conforme Ferreira (2001), no Brasil, aadw ocupa uma area de 1,4 milhdes de
quildmetros quadrados, sendo que em Mato Grossa,&sa € de aproximadamente 300 mil
quildmetros quadrados, correspondendo a 34% daoéterestadual. Assim, a ocupacgéo
humana dos Cerrados ocorreu a partir da metadéckda de 60, acelerando 0s processos
impactantes sobre a regido, devido ao aumentordaddele demografica para a submisséo as
praticas modernas da agricultura, que comecavarar aifundidas em algumas regifes

brasileiras.

Para Marta (1997, p. 12):

Os setores agricola e pecuério da economia Matesénse foram os que
mais sofreram transformagfes ao longo dos ultirbosnbs, gragas em parte
aos incentivos crediticios e outros beneficioseafielos pelo governo através
do programa Polocentro — Programa de DesenvolvongmtCentro Oeste,
este criado em 1975 com o objetivo de incorporeaside cerrado de pouco
valor ao processo produtivo e também devido aogranaas de pesquisa e
assisténcia técnica desenvolvidos pela Embrapa. gAcudtura Mato-
Grossense destaca-se atualmente pelo cultivo ddute da lavoura
temporaria, sobressaindo-se o arroz, soja, caretEar e milho.

Portanto, o aumento da ocupacao territorial Matsggnse antes mesmo da divisdo
geopolitica ocorrida no Estado de Mato Grosso e9,18casionou a expansdo das vias de
acesso para as regides Norte, Leste e o OestetddoEgropiciando assim o0 processo de
ocupacao territorial e produtiva com uma énfaseomdrortanto, fica evidente que as
politicas praticadas para iniciar o processo derdedvimento no Estado de Mato Grosso
foram impulsionadas pelo crescente interesse nendelvimento da agricultura nas terras de

cerrado.
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Assim, a partir da década de 60, conforme Clemehtigachi (2000, p. 138):

Os fluxos migratorios do campo para as cidadesrsétw intensos durante
periodos de modernizacdo da agricultura. Quandgriau#tura evolui da
subsisténcia ou da pequena propriedade mercardilgpandes propriedades
capitalistas, ha introducao de técnicas moderngzattucdo, baseadas em
maquinaria e insumos industriais, com elevacaorddupividade e drastica
reducdo do emprego.

Esse periodo evidencia principalmente o processaocdpacdo das terras do cerrado
no Estado de Mato Grosso, sendo que a regido ClHptte passou a ser de importancia

significativa para a abertura comercial e econdéma&stado de Mato Grosso.

Era o novo Eldorado a ser descoberto, sendo quendgzde colonizadoras,
principalmente do Estado de Sao Paulo e do Pgpasaaram a se interessar por impulsionar
a migracdo e o desenvolvimento da agricultura, cemdbtada com a experiéncia e a
tecnologia dos produtores rurais do sul do Pais.

Brum e Trennepohl (2005) complementam que o0 procelss modernizacdo da
agricultura ocorreu em sintonia com a expansao apotatismo mundial e com o modelo

econdmico brasileiro associado e dependente.

Bacha (2004) analisa que na década de 70, em plnado do milagre econdémico
brasileiro com o desenvolvimento do comércio mundia dos fluxos financeiros
internacionais, o Estado de Mato Grosso passouppetesso de divisao territorial, politica e
econdmica. Essa divisdo trouxe para o estado algobéemas de ordem estrutural, pois com
as mudancas ocorridas, optou-se por mudar dragiteno modo de pensar e de agir em

termos de producéo e regulagéo social.

A crescente necessidade de investimentos por garg@verno estadual, fez com que
a politica passasse a imprimir um forte apelo acem\olvimento regional. Esse
desenvolvimento antes impulsionado pelo acUcarpeisigoelo periodo da borracha, via-se
calcado na producdo de gado, localizada na regiidd&Estado, como em Rondondpolis,
Cuiaba e na regido Norte, principalmente em Altaddta e Guarantd do Norte, dentre outros

municipios.



43

Em comparacdo, os Estados do Sul do Pais, comdGRinde do Sul e Parand,
estavam avancados no processo de modernizacaolaggdncipalmente com o plantio do

trigo, do milho e por ultimo da soja.

De acordo com Bacha (2004, p. 159):

A agropecudria teve grande crescimento no period@m®alise, em parte
devido as politicas comentadas anteriormente. EI380 e 1985 foram
criados 2,5 milhBes de novos estabelecimentos agudpios, incorporando
125 milhdes de novos hectares a atividade agropacu&m 1960, havia
3.337.769 estabelecimentos agropecuarios no Begslocupavam 249.862
mil hectares. Em 1985 havia 5.801.809 estabeletonayropecuarios, que
ocupavam 374.925 mil hectares. Essa expansao ocerre parte pela
ocupacdo maior do Centro-Oeste e Norte do Brasilds que o Centro-
Oeste foi responsavel por 31% do acréscimo de dwmal de

estabelecimentos agropecuérios entre 1960 e 198bregido Norte foi

responsavel também por 31% do acréscimo de aaantomesmo periodo.

Nota-se, portanto, que a década de 70 foi impdsiinta para determinar o novo
rumo de desenvolvimento que as regifes brasildgaam, destaca-se o Centro-Oeste,
principalmente o Estado de Mato Grosso e Goias, ipagstirem na producdo agricola
incentivando o desenvolvimento regional e contridoi para o crescimento econdémico

nacional.

Bacha (2004) descreve ainda que em termos regjaiasrva-se que, apesar da area
com lavouras ainda continuar a se concentrar nesse@ no Sul do pais, as regides Centro-
Oeste e Norte ampliaram sua importancia nessadades, principalmente devido ao plantio
da soja.

Para esse periodo compreendido entre os anos @&1298, chamado de milagre
econdmico, o crescimento econbmico foi alavancadgistrando-se taxas anuais de
crescimento na ordem de 11,2%, sendo esse corgideramo um extraordinario
desempenho, haja vista que dobrou o tamanho damd@rbrasileira em aproximadamente

seis anos.

A etapa seguinte, de 1974-1980, segundo expost®Bpon (2000), apresenta taxa
anual média de crescimento em 6,9%, ainda bastaptessiva, sendo inferior as taxas do

periodo anterior em aproximadamente quatro pordoseptuais. Sendo que nesse periodo a
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economia estava perdendo impulso e o ritmo de ionesto declinava, embora se
registrassem trés anos de expansao excepcional roasranos de 1974, 1976, e 1980.

No final da década de 70 e inicio da década déo&n criadas algumas das cidades
mais importantes sob o enfoque econdmico do Cédree do Estado Mato-grossense,
sendo essas: Nova Mutum, Lucas do Rio Verde, $oeisSinop, que cresceram e se

desenvolveram sob o enfoque da exploracéo agricola.

Pode-se mencionar que existe uma forte correlaghttiyaa entre o crescimento
agricola e o crescimento dos demais setores, ngagapenas a agricultura apresenta grande
participacdo no produto total, mas também por suasligacdes inter-setoriais, nesse caso

com a industria.

Segundo Souza (1999), o crescimento agricola paviocim crescimento mais do
que proporcional no restante da economia, senddasgoese daria por meio de um efeito
multiplicador, tendo como consequéncia uma mudastatural. Desta forma, pode-se notar
que os municipios mencionados cresceram sob ad##gsa mudanca, sendo que ainda o setor
agricola impera, e que o setor industrial ou desfamacdo em grau de importancia menor,

cresce lentamente em virtude do baixo investimgueesse setor recebe na regido estudada.

Ainda de acordo com Souza (1999, p. 277), partiddoteorias propostas por
economistas como Lewis (1969), Hirschman (1974) wedsl (1968), com relagdo a

interligacéo existente entre o crescimento e dedeinvento econdmico, pode-se relatar:

Associados a essa nogdo, emergem modelos quezanfatiacumulagéo de
capital, solucdo simplificadora da realidade, qoéoaa todos os paises
dentro da mesma problematica. A idéia € a de questimento econémico,
distribuindo diretamente a renda entre os propietados fatores de
producdo engendra automaticamente a melhoria di$ewm de vida e o
desenvolvimento econémico local.

Neste raciocinio, 0s municipios nas quais a acuéalale capital proveniente da
exploracdo agricola aconteceu, geraram crescinegotodmico em um espaco de tempo mais
curto que era previsto pelos administradores lpdaida a capacidade de producéo e geracao

de renda a partir da comercializacao desta producéo
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Na logica existente, os investimentos se tornamomesi na medida em que as
agregac0Oes de valor aos produtos agricolas ocongeyista que, uma vez cessada essa area
de investimento, torna-se natural que ocorra sstea@ncia de capital produtivo para outras

atividades, mesmo que indiretamente interligadas @setor agricola.

Assim, pode-se mencionar que este fato ocorre nad&sdo Mato Grosso e, em
especial, na regidao Centro-Norte, sendo essa uraatedstica da relacdo existente quanto a

ocupacao das areas agricultaveis.

Pinho e Vasconcellos (2003, p. 80) descrevem que:

Nos primeiros estdgios do processo de desenvolménfundamental a
importancia do setor agricola, uma vez que se tessancial para a nagéo a
elevacao da taxa de crescimento de tal producéo.perque, nesse estagio
inicial ocorre um sensivel crescimento demografiemo consequiéncia dos
avancos no setor da saude publica, além disso,rvabse uma nitida
elevacao do coeficiente de elasticidade da rendéem@anda por alimentos,
0 que provoca um efeito muito forte no aumento etfeda por habitantes
sobre a demanda por produtos agricolas, assim sseda oferta de
alimentos nédo se expandir pelo menos no mesmo denorescimento da
demanda ocorrerdo sensiveis aumentos dos preqoselevada pressao
sobre o0s salarios, e crescente descontentamential soam sérias
repercussoes politicas.

Essa idéia é defendida também por Souza (1999hdquse refere ao conceito de
agricultura sustentavel, pois, segundo o autopmoacrescimento econémico quase sempre é

precedido ou acompanhado pelo crescimento da égreu

Assim, as caracteristicas encontradas na regidatraadorte de Mato Grosso, bem
como em outras regides do Estado especializadpsodacéo agricola, denota a capacidade
de crescimento e, como consequéncia, a capacigadeseénvolver politicas que possibilitem

essa expansao.

Para os municipios em questdo existe uma forteupémd agricola instalada (soja,
milho, algod&o) que influencia no resultado da Eagedutiva e que contribui para a geracao
de empregos e para a captacdo de impostos pelopsiieco, que os transforma novamente

em investimentos para assim continuar o ciclo demelvimento.
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Desta forma, fica evidente que o processo de oéapserritorial, bem como o de
formacao politico social do Estado de Mato Grosasspu por profundas modificacées no
decorrer do século XX. Estes fatores aliados asset&de de abertura e busca por novas
alternativas produtivas, bem como a crescente gégrade outros estados, sejam essas
migracdes por motivos de reforma agréaria, ou poessidade de sobrevivéncia, contribuiram

para a abertura econdmico-social do Estado de Maisso.

Assim, atualmente o Estado de Mato Grosso passounde condicdo de Estado
subdesenvolvido até o final da década de 70 pacoraicdo de Estado em franco
desenvolvimento nos dias atuais. Essa condicdocedespo interesse de investidores, que
buscam aumentar suas capacidades de producédo esawrtempo, indiretamente, contribuir
para o desenvolvimento econémico e social destalgststo fica evidente quando se analisa
as regibes com potencial agricola, em especialg@aeCentro-Norte que tiveram sua
colonizagdo e formacg&o no inicio do milagre ecowontirasileiro e que com o passar do

tempo desenvolveram uma vocacéao agricola muite.fort

1.3 Aspectos da formacéo e ocupacao da regido centrorte mato-grossense

O Estado de Mato Grosso, atualmente, destaca-se aom das maiores fronteiras
agricolas em expansédo no Brasil. Isso pode seisadal por sua importancia atual na
producdo de gréos e na expansdo de novas areagiymedcontribuindo, de certa forma,
para a continuidade do processo migratorio e paraaesso de interiorizacdo do crescimento

e desenvolvimento econdémico brasileiro.

Com o exposto anteriormente percebe-se que asege@iértencentes ao Estado de
Mato Grosso foram abertas e experimentaram o onestd econdmico a partir da década de
70 em plena fase de consolidag&o do Il Plano Nata Desenvolvimento, instaurado pelo

governo militar brasileiro.

Para Ferreira (2001), a politica implementada gelerno na esfera federal, ao longo
dos anos, no sentido de fixar grandes contingentggatorios nas areas disponiveis,

estabeleceu um modelo nacional e ordenado de diugapacial.
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Para Siqueira (2002), o esgotamento das terrasmdéncia da agricultura no Centro-
Sul para a utlizagdo de uma tecnologia modernggoto um deslocamento enorme de

correntes migratérias para espacos disponiveiamass areas do Estado.

Assim, o interesse especifico de fazer crescertar sgyricola e a necessidade de
atender as pressfes demogréficas e sociais, abdonos excedentes populacionais e 0s
grupos de pequenos e medios proprietarios, quenfdeslocados de suas respectivas areas
agricolas em detrimento a um processo de modeé&uzdg agricultura, acabou forcando o

poder publico a uma efetiva ocupacao do territbtao-Grossense.

Ferreira (2001) destaca que o incremento dessag@ape a caracterizacao da funcao
de Mato Grosso como Estado eminentemente agricolsotidou-se na década de setenta
através, principalmente, do estimulo a colonizagé@da e a exploracdo de terras devolutas
em bases empresariais.

A exploracdo de grandes reservas de terras pubticesaté entdo eram intocadas,
agilizou a evolucdo do seu sistema produtivo, preamdo mudancas que afetaram
sobremaneira a organizagdo do Estado Mato-Grossessabelecendo sua verdadeira
vocacgao, a producéo de alimentos.

Segundo Ferreira (2001), ainda que o processo dpagéo do territorio estadual
recebeu maior impulso a partir da decisdo do ppdblico do antigo Mato Grosso (antes da
divisdo entre Mato Grosso e Mato Grosso do Sulp) galerno federal, que interferiram na

orientacéo dos fluxos migratorios.

Siqueira (2002) complementa que a colonizagaouatpaimeiramente, colonos com
larga experiéncia agricola, acostumados ao maregicional e ainda arredio as modernas
técnicas de agricultura. Através da intervencdoegmmental, instaurou-se um processo
seletivo, baseado no recrutamento de pequenos Bsn@wprietarios rurais, relativamente

capitalizados e com larga experiéncia na modernaudimira.
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Conforme, ainda o mesmo autor (2002, p. 182),

O apoio a iniciativa privada corporificou-se pripgimente, nas facilidades
de aquisicdo de terras a baixo custo, de formaantiaa rentabilidade dos
investimentos. Tal politica deu origem a um novdrfia de ocupacao, no
mesmo espago econdmico deu-se o estabelecimenioaddes empresas
agropecuarias paralelamente as pequenas e médmesas Sendo que a
ocupacao de espacos econdmicos desta forma sajetvgpelos migrantes
assentados como pequenos proprietarios nos prajetosolonizacdo, ou

quer pelas empresas agricolas e pastoris, congaéidposicdo de “Mato

Grosso Estado Agricola”.

Assim, com a ocupacdo migrante dos territorios endeessidade de gerar o
desenvolvimento, principalmente a partir da déaslaetenta, algumas regides do até entao
consolidado Estado de Mato Grosso comecaram acapados. Essa formacdo da sociedade
regional se deve, principalmente, & migracdo délitsrde todos os Estados do pais, dentre
0s quais se pode destacar, principalmente, migralteEstado do Rio Grande do Sul, Santa

Catarina e Parana.

Torna-se necessario conhecer os indices de credoima populacdo Mato-grossense

para poder-se caracterizar o crescimento das geggiaduais e da regido em estudo, assim:

Tabela 08 - Taxa de crescimento demografico pdtatado de Mato Grosso no periodo de
1980 a 2004

Periodo/Ano Populacdo Total (mil/hab.) Densidade Dwografica
1980 1.138.691 1,26
1991 2.027.231 2,23
1996 2.235.832 2,47
2000 2.504.353 2,76
2004 2.759.134 3,05

Fonte: SEPLAN, 2006, p. 34.

Percebe-se na tabela 08 o aumento do fluxo migogtéra o Estado de Mato Grosso,
sendo que esse fluxo reflete-se nas diversas atiegldesenvolvidas e que representam hoje
um percentual importante no ambito econdmico laasil principalmente no que se refere as

atividades agropecuarias.
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Segundo dados da Seplan (2006), atualmente a r€égidoal e Centro-Norte, também
conhecida como regidao Médio-Norte, constitui-se3emunicipios que se limitam entre os
municipios de Nova Mutum até Alta Floresta. Essesiaipios desenvolveram durante seu
periodo de colonizacdo e desenvolvimento, caratitas econdmicas focadas na producao
agricola. Essas caracteristicas perpetuaram mrfizdesses municipios exemplos no que
tange a atividade agricola.

No que se refere ao estudo realizado, optou-seapalisar as caracteristicas da
atividade de povoacao e de formacdo da sociedadieolagregional de quatro das cidades
mais importantes do eixo da BR-163, sendo elapeotivamente, os municipios de Nova
Mutum, Lucas do Rio Verde, Sorriso e Sinop. A cemaracdo de sua ocupacao e
desenvolvimento, bem como os dados referentessas tée colonizacédo, vem a adicionar o
que ja foi demonstrado sobre o processo de colgiiza povoamento do Brasil e também do
Estado de Mato Grosso, denotando em primeiro logarater agricola que esses municipios

desenvolveram.

1.3.1 O municipio de Lucas do Rio Verde

De acordo com Ferreira (2001), Francisco Lucas deoB foi um seringalista,
desbravador de sertbes que via na extracao dodaterotivacéo de vida. O ponto onde esta
assentada o nucleo urbano abrigou, no inicio dadd@éde setenta, 0 acampamento de obras
do 9° Batalhdo de Engenharia e Construcéo, pon&uacas abertura da rodovia BR-163,
Cuiaba-Santarém.

No ano de 1976, a Coordenadoria Regional do IneraMdto Grosso, iniciou a
discriminacgédo judicial da gleba Lucas do Rio Verdlerangendo um perimetro de mais de
210 mil hectares, sendo que atualmente a area dotahunicipio € de 330 mil hectares
reconhecendo as diversas situacdes juridicas tiddas a respeito da area total do
municipio. Em 1980, com a necessidade do assentandenfamilias de agricultores sem
terra, vindas do municipio de Ronda Alta, no EstddoRio Grande do Sul, a area foi
declarada prioritaria para fins de reforma agnaei@ decreto federal n°® 86.307/80.

Era o inicio da vinda de centenas de familias, fambe fluxo migratorio sulino. Em

seguida, o decreto n°® 86.306 de 24 de agosto dk d&8apropriava extensa area de terras,
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determinando o assentamento de mais sem terras. &0, o decreto impunha a criacdo de
cooperativa rural, fator facilitado pelo conhecitoeprévio que os agricultores tinham do
funcionamento da maquina associativa. A partirede&dtos, o Incra criou o projeto especial

de assentamento Lucas do Rio Verde.

Os colonos gauchos vindos de Ronda Alta tiveramtasyproblemas no inicio da
colonizacdo do lugar. Dificuldades proprias da é@peadversidades provocaram acentuado
éxodo rural, fazendo com que a grande maioria \s&s@dseus lotes a prec¢os irrisorios para
novos colonos se fixarem no lugar, na sua granderima/indos do Estado de Sao Paulo e
Parana. Observou-se entéo, a partir disso, urdadgogresso. Com o aumento do povoado,
em 16 de agosto de 1985, a lei n® 4.948, criowsiitdi de Lucas do Rio Verde, no municipio

de Diamantino.

Foram entregues no ano de 1986 pelo Incra, pelosn#88 titulos de propriedade
rural. J& em 1987, o Incra fez a entrega de maik0@etitulos a proprietarios rurais, a partir
dai regulamentava-se a grande maioria dos lotasrdo projeto. No ano de 1988, através da
lei n® 5.318, criou-se 0 municipio de Lucas do Révde, desmembrando-o do municipio de

Diamantino.

1.3.2 O municipio de Nova Mutum

Ferreira (2001) destaca ainda que o atual muniapicNova Mutum, localizado a
margem esquerda da BR-163, no antigo lote denomiiratandade, foi fundado em 1978
pela colonizadora Mutum. A gleba tinha area de @DItectares e pertencia anteriormente ao
Sr. Jorge Rachid Jaud. A colonizadora Mutum inigeu trabalho com dois projetos rurais,
sendo esses respectivamente, a constru¢cao do nuibkemo em primeiro plano, e a venda de

lotes rurais em segundo plano.

As primeiras casas construidas no nucleo urbaramfas da prépria Colonizadora
Mutum. As terras comportavam no nucleo rural latesl25, 250, 400 hectares, sendo que
para o nucleo urbano decidiu-se por destinar 5tiates para a construcdo da cidade. Com
relacdo ao nucleo rural, a procura de lotes fans&, e a correcdo do solo convidou 0 povo
ao plantio das primeiras safras de soja, por sinplantacdo desta leguminosa se destacou em

plano regional de tal forma que Nova Mutum se tornonhecida como a capital da soja,
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distintivo mais tarde explorado pelo municipio. &k h° 4.408 de 26 de novembro de 1981,
criou o distrito de Nova Mutum, no municipio de D&ntino. Apesar do crescimento
econdmico do municipio na época, o0 numero de hdbgae de eleitores ndo permitia a
emancipacao politica do distrito, sendo que somente1988 através de plebiscito sob
decreto n° 2.678 resultou na emancipacéao favoeaeeacdo do municipio, que aconteceu em

1988 conforme lei estadual n°® 5.321.

1.3.3 O municipio de Sinop

Conforme Ferreira (2001), o fundador de Sinop foomendador Enio Pipino, a quem
coube a lideranca deste projeto de colonizacdm Pigino trazia consigo a experiéncia de
haver fundado inumeras cidades no interior do IBstdd Paranad. Ao tempo desta
colonizagdo, sua empresa a Sociedade Imobiliariaddte do Parana (SINOP) tinha sede em
Maringad-PR. Os fundamentos historicos de Sinop rdedeeram-se em curto espaco de
tempo. Foi iniciado em 1972, como resultado de wmgd e cuidadoso projeto de

colonizagdo, implantado numa érea de 645 mil hestde terras.

Nesta época, o colonizador dividiu essa area emnsideides distintas, sendo essas
atualmente conhecidas como Vera, Sinop, ClaudiangaSCarmem. Todos esses nucleos de
povoacao foram planejados e divididos em lotessu@s lotes urbanos foram subdivididos
em residenciais, comerciais e industriais, circdndapor um cinturdo de chacaras com

tamanhos entre 5 a 10 hectares, com a finalidageodieizirem hortifrutigranjeiros.

No tocante aos aspectos rurais, neste modelo daizatédo, foram criados modulos
com um minimo de 25 alqueires, com o objetivo dpaaderem com uma producao agricola
e pecuaria. Eram todos servidos de boa aguadaaslasttendo de 6 em 6 quildbmetros um
epicentro de convergéncia social. Vale ressaltar qgusistema de planejamento rural foi
inspirado nos moldes desenvolvidos pela Compareigmlas Norte do Parana, colonizadora

essa que abriu a regidao norte e noroeste do EdtaBarana.

A inauguracdo oficial de Sinop se deu em 14 dengamt® de 1974 tendo como
Paraninfo o entdo Ministro do Interior, 0 Sr. Rdngeis. O cooperativismo exerceu forte
influéncia no inicio da colonizacdo, por meio dasatividades disseminadas através de

ensinamentos agricolas, a partir dos peculiaristagdmazonia, elaborando projetos rurais de
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acordo com a vocacgdo do agricultor. A lei n® 3.@8429 de junho de 1976 criou 0 municipio
de Sinop sendo portanto um dos municipios maig@tia regido Central do Estado de Mato
Grosso e serviu de base para os outros grandedqsr@je colonizacdo, pois posteriormente
vinha a ser a base de penetracdo e manutencéo -d&3BR eixo condutor do progresso

colonizador do Nortdo.

1.3.4 O municipio de Sorriso

Segundo Ferreira (2001), a partir de 1948, as r@s-grossenses favoreceram a
colonizagdo do Estado. No entanto, a especulac@ébiliéria dificultava, por parte dos
compradores de terras, o desenvolvimento de caldnmaotivando o predominio de

l[atifindios.

A firma Empresa Rio Novo, sediada em Rio Novo, roipid de Nobres, estendeu a
extracdo de borracha pela regido onde mais tagteena o municipio de Sorriso. O 9° BEC —
Batalhdo de Engenharia e Construcao explorou @oegpm a abertura da rodovia Cuiaba-
Santarém- BR-163, favorecendo o assentamento gietggonodernos originarios mormente
dos Estados do Sul pais, desta forma constitum-Benteira agricola do Estado de Mato

Grosso.

Somente no ano de 1977, Claudino Francio, dirigediolonizadora Feliz, fundou o
povoado de Sorriso, sendo que a mesma obedecipaao8es novos da época. O nome
Sorriso quer dizer um novo empreendimento de fuelio, com base em uma natureza rica,
significando um trabalho bem sucedido no futurgatbteochando em fases cada vez mais

abertas e progressistas.

O progresso verificado nos primeiros tempos naadoasorridente, pois a BR-163,
que se encontrava em fase de implantacdo, ficagaampida na época das cheias, neste
tempo, jA se usava a correcdo dos solos nos csredamubacédo. O cerrado, até entdo
abandonado e tido como de menor valia, passowa &allbrizacdo, chegando a ser preferido
em detrimento de terras de matas, devido ao banatéa de seu preparo para o plantio, em
que se podia usar apenas correntdes no desmatarmamdém as terras do cerrado se

encontravam mais proximas dos centros consumidores.
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Nesse mesmo periodo, corria o tempo dos favoretirmegenerosos do governo
federal o incentivos fiscais e empréstimos a lopgzo de amortizacdes e de baixos juros.
Desta forma, o desenvolvimento se operou rapidaméldm poucos anos de iniciada a
colonizacéo, Sorriso se tornou distrito atravékeda® 4.278 de 26 de dezembro de 1980. Nao
tardariam as manifestacdes populares a respei@abdéidade da criacdo do municipio. Isso
aconteceu no dia 21 de abril de 1986 através dbispl popular, sendo criado 0 municipio
de Sorriso em 13 de maio de 1986 sob lei n° 5.002.

Em relagdo ao exposto sobre o processo de povoammupacdo e formacao da
sociedade brasileira, mato-grossense e da regiatrdgcorte Mato-Grossense, percebe-se
em primeiro plano que o processo de formacao dadamte foi por intermédio de colbnias de
exploracdo, muito comuns principalmente no periodonial, impulsionadas por varios
ciclos econdmicos, tais como: o ciclo da madeigacaha-de-agucar, do ouro, da borracha, do

café, entre outros.

Para o Estado de Mato Grosso, nota-se que a oaupaicénais tardia, motivada,
principalmente, pela defesa dos territorios do &odevido & importancia dos principais
produtos aqui contidos, e da importancia estradégis estradas e portos. Posteriormente, as
politicas governamentais fomentaram o inicio demwdesto desenvolvimento com a criacdo
de novas regifes agricolas e a partir desse estimubs povoados que se transformaram em
cidades de grande importancia para a economiauadtachacional e atualmente se destacam
na producdo de diversas culturas, como a culturaoga do milho, arroz e algoddo e

impulsionando o crescimento e desenvolvimento eoicwatravés da dindmica agricola.

E neste contexto de evolugdo da economia agrinol&rasil, no Mato Grosso e no
Centro-Norte Mato-Grossense que a cultura do maskodesenvolve, tornando-se um
importante gerador de renda a partir da segundadmato século XX, particularmente na
regido estudada. A economia do milho no contextprdducéo no Brasil, Estado de Mato

Grosso e regido Centro-Norte Mato-Grossense s¢géoate estudo do proximo capitulo.



2 A CULTURA DO MILHO: UMA ANALISE COMPARATIVA ENTRE A
PRODUCAO MATO-GROSSENSE E A PRODUCAO GAUCHA

Ressaltar a importancia do setor agricola para Isigmar economias em
desenvolvimento e manter economias ja desenvolval@slas a outros setores estratégicos,
é, e sempre sera um dos desafios preponderantesngaexo sistema econdmico mundial.
Para tanto, cada economia através da aplicacaoomiceito de vantagem comparativa e
competitiva busca através da diversificacdo ouedaslhas do que produzir, como produzir,

quanto e para quem produzir, aliar 0 maximo deagmerts possiveis em suas producdes.

O Brasil particularmente sempre procurou incentiearaplicar recursos para a
estruturacdo e ampliacdo do setor agricola. Entos € acertos, manteve durante décadas a
base de sua economia voltada ao setor agricoleespecial na produgdo d®mmodities
responsaveis pela manutencdo das exportacbes do ps$a especializacdo avangou
fronteiras com as migracdes populacionais em bdescevos espacos, tendo como énfase dar

continuidade a producéo agricola.

O Estado de Mato Grosso buscou manter sua baseistentmcado econdmica na
agricultura seguindo o modelo até entdo adotado pals. Em suas regifes, e em seus
municipios, predomina a producdo agricola com ese culturas da soja, do milho, do
algodéao e do arroz, e em outras culturas de mexqmessividade. Essas culturas aliadas
fazem do Estado de Mato Grosso uma das Unicasefrastde producdo agricola em
expansdo em todo o planeta. A regido centro-nog®-grossense com seus municipios,
explorando essa atividade econdémica fundamentaméelo importantissimo na cadeia
produtiva de uma forma generalizada, pois, buscavefar e especializar suas producdes

visando o crescimento econdmico e por consequénbégsenvolvimento como um todo.
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O Estado do Rio Grande do Sul teve e tem papelriapdssimo na producado agricola
brasileira, sendo um dos celeiros produtivos nmortantes do pais, serviu como introdutor
do atual modelo de exploracdo agricola, calcado nmadernizacdo da producdao.
Posteriormente foi o pioneiro na introducédo da aémgia do plantio direto e do uso das
chamadas sementes modificadas ou simplesmente tesmi@msgénicas, sempre em busca de

uma maior exceléncia no crescimento agricola rediion

Para tanto um dos propdsitos deste estudo € comgppraducdo de ambos os estados
na tentativa de destacar que ao atual modelo dereggo agricola do Estado de Mato
Grosso é totalmente diferente do praticado peladéstio Rio Grande do Sul, principalmente
se considerarmos os volumes de producdo, as &eepsoducio e 0s custos e receitas da
atividade agricola. Desta forma, como critério deotha para uma analise dos municipios
caracterizou-se um estudo de quatro municipioshdmmado Noroeste Colonial, sendo estes
respectivamente, Cruz Alta, ljui, Santo Angelo et8&Rosa, e quatro municipios da regi&o
centro-norte mato-grossense, sendo respectivanidova Mutum, Lucas do Rio Verde,

Sorriso e Sinop.

2.1 Aspectos gerais da producao mundial, brasileiramato-grossense e regional da

cultura do milho

O Brasil se apresenta atualmente para o0 mercaddiahloomo um dos paises com
possibilidades reais de aumentar sua capacidageodecédo, pois € um dos Unicos paises
com éareas de producdo a serem exploradas. Nestiloseas principais culturas aqui
desenvolvidas poderdo futuramente ganhar part@gpag mercado mundial altamente
competitivo. No Brasil, esta possibilidade, pabwra do milho, apenas se inicia, ha esteira

da estrutura organizada para a soja e o trigo.

2.1.1 A producao mundial de milho: uma analise deeda e demanda mundial

A producgédo mundial de milho é condicionada pelatafe demanda mundial. Dessa
forma, os estoques reguladores, as quantidadestact@e e importadas, bem como 0s precos
praticados, influenciam nas producdes posterioeetodos os produtos e culturas agricolas,

nao sendo diferente com a cultura do milho.



Tabela 09 - Mundo: balanco de oferta e demandailtie em milhdes de toneladas

Ano Estoque inicial| Producdo Importaco Exportagdo Consumo Estoque final
1960-61 56.159  199.57§ 12.827 14.027 194.308 60.227
1961-62 60.22F  207.784 17.127 20.144 208.772 56.223
1962-63 56.228  207.267 19.7772 20.074 214.771 48.410
1963-64 48.410 217.054 22.285 21.857 212.953 52.943
1964-65 52.948 215.389 21.437 23.94¢ 222.704 43.114
1965-66 43.114  225.485 25.359 28.0741 232.205 33.680
1966-67 33.680 250.080 25.424 27.02( 243.117 39.052
1967-68 39.05P 262.164 27.905 29.207 252.841 47.073
1968-69 47.078  252.494 27.724 26.95] 256.646 43.698
1969-70 43.698 270.039 28.169 31.167 269.671 41.072
1970-71 41.072  268.079 28.397 32.15¢ 269.234 36.148
1971-72 36.148 308.500 32.903 35.83¢ 292.693 49.022
1972-73 49.02  301.447 37.789 40.497 309.749 38.016
1973-74 38.016  330.523 44.706 47.57] 326.954 38.720
1974-75 38.720 299.781  40.204 42.217 290.799 45.689
1975-76 45.689  339.215 52.434 55.354 329.484 52.495
1976-77 52.495  356.14( 53.063 55.734 337.621 68.337
1977-78 68.33f  365.441 58.364 60.99] 353.844 77.307
1978-79 77.30F  392.120 65.143 66.089 377.107 91.380
1979-80 91.38D0 425.5664 75.433 72.393 408.831 111.155
1980-81 111.678  408.734 74.263 80.30¢ 411.826 102.541
1981-82 102.54l  441.753 72.177 68.08 421.225 127.163
1982-83 127.168  439.869 66.623 59.534 424.356 149.764
1983-84 149.764  348.272 58.547 60.954 406.641 88.982
1984-85 88.982  458.3664 66.256 67.009 428.446 118.150
1985-86 118.150 479.02Q 53.470 55.3( 417.666 177.672
1986-87 177.672  475.444 52.484 55.077 445.661 204.862
1987-88 204.83F  450.989 57.323 59.124 456.526 197.495
1988-89 197.495 400.899 66.465 68.461 451.193 145.205
1989-90 145.20p  461.957 73.603 72.17¢ 475.83( 132.759
1990-91 132.759  482.09Q 58.547 58.384 473.79( 141.217
1991-92 141.21F  493.215 63.107 62.053 494.624 140.857
1992-93 138.995 536.057 60.289 63.263 509.534 162.535
1993-94 162.53p  475.959 56.973 58.861 507.341 129.259
1994-95 129.25p 558.985 68.911 66.126 538.099 152.931
1995-96 152.931 515.85§ 65.707 70.417 531.546 132.533
1996-97 132.538 592.552 64.856 65.567 559.111 165.263
1997-98 165.268 573.800 63.211 63.347 573.174 165.753
1998-99 165.753 605.271] 66.48( 66.937 580.446 190.121
1999-00 190.121  606.779 71.722 76.897 599.245 192.485
2000-01 192.48p 589.454 75.484 77.197 607.955 172.280
2001-02 172.280 598.91§ 74.215 76.26( 620.497 148.656
2002-03 148.656 601.714 76.695 78.204 623.92§ 124.933
2003-04 124.938 623.039 76.554 77.337 644.207 102.982
2004-05 102.982 712.780Q 77.100 78.180 684.970 131.230
2005-06 131.230  693.290 78.910 78.980 699.970 124.550
2006-07 124.550 688.730 78.410 '80.810 723.270 130.100

Fonte: USDA, 2006 apud CONAB, 20064, p. 5.
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Analisando a tabela 09, percebe-se que os estagjeess de milho do periodo de
1960 a 1980 eram baixos devido a pouca produc@cagimento do consumo. Esse fato teve
reflexos diretos nos estoques finais e um equilils importacbes e exportacdes. No
periodo de 1980 a 2004, pode-se perceber um aurnensideravel em relacédo ao periodo
anterior dos estoques iniciais do produto, demandtr a iniciativa dos paises em aumentar

as areas plantadas e a comercializacdo do mesmo.

Ja para a producdao, o periodo de arranque foita @arinicio da década de 80, tendo
aumentado consideravelmente a partir do ano 208@ePe-se nesta mesma tabela que os
niveis de importacdo e exportacdo permanecem em eguilibrio, ora oscilando para cima
ora para baixo, demonstrando as iniciativas de atorae producao por parte dos paises que

necessitam do consumo desse produto.

Reforca-se ainda a idéia de que aumentou tambémdagiio e o uso desse produto
em setores estratégicos como para a suinocultpeaaeavicultura, ou seja, a conversao de
milho em carne. Isso significou em termos de comsdm milho se comparados somente 0s
anos de 1960 e 2004 um aumento de 231,52% confdades da tabela 0%ortanto, o
aumento do estoque em ultima andlise sobre a tahtddor, pode ser evidenciado a partir da
década de 80. Desta forma, o préximo passo do@stucrificar a evolugdo da producéo

agricola no Brasil e a participacao da cultura dbomesta evolucgéao.

2.2 A producdo agricola no Brasil e a cultura do nifio nesse contexto

A producéao brasileira de milho vem aumentando hii®@s anos e esse aumento se
deve principalmente a agregacao de valor a essiiforce a sua utilizacdo em varios setores,
sendo que estes vao desde a alimentacdo humaodugdo de 6leo vegetal, da participacédo
desse produto no setor da carne ou ainda no consopudar.

Desta forma, serdo demonstrados abaixo dados séstai sobre a evolucdo da
producédo agricola brasileira e a inser¢do do nmikgsa demonstracéo, os Estados produtores,
bem como dados sobre o total da area plantada grimspais culturas analisando a

participacdo da cultura do milho nesse contexto.
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Grafico 1 - Evolucéo da area total e da producagrdes das principais culturas no Brasil no
periodo de 1976 a 2006

Evolucado da Area Total e Producéo de Gréos
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Fonte: SICREDI Geréncia de Controle e Formalistica de Créditoat®eb Gerencial Agropecuario
(1) dados preliminares safra 2004/29(8) estimativa safra 2005/2006, 2006, p. 18.

Percebe-se com os dados do grafico 1 que, refesigmeducao de grédos em toneladas
a uma expansao consideravel da safra 1976/1977 gpaafra 2005/2006, sendo que a
producao passou de 40 milhdes de toneladas parsimpdamente 120 milhdes de toneladas,
sendo este aumento se deve em parte a exploragaterdas do Centro-Oeste brasileiro,
quanto a evolucdo da area de producéo, percebm-digairo crescimento, acompanhando a

dindmica de producao de graos.

Para o grafico 2 nota-se que a evolucdo da aredapk das principais culturas
agricolas brasileiras tem um destaque importarree ggculturas da soja, enquanto que para a
cultura do milho permanece com pequenas oscilagdesltura da soja ganha forca como
principal produto do agronegdcio brasileiro nasdf098/1999 passando a ser plantada uma
area de aproximadamente 15 milhdes de hectarggamthe ao maior estagio de expansao na
safra 2004/2005 a aproximadamente 25 milhdes dmardesc As demais culturas inseridas no
grafico demonstram pequenas oscilagfes nas argdardi®, com destaque para a cultura do
arroz, essa fundamental no inicio de qualquer eapém agricola, pois € a primeira cultura a
ser explorada economicamente, sendo que postesstaacultura pode-se cultivar o milho,

soja e demais culturas.
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Grafico 2 - Evolucéo da area plantada das pringipaiturais no Brasil no periodo de 1976 a
2005
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Fonte: SICREDI - Geréncia de Controle e Forrtiafigle Crédito: Relatério Gerencial Agropecud?i@6,
p. 20.
Desta forma, para as trés culturas jA mencionadatume fica entre pouco mais de 5
milhdes de hectares, ora com expanséo acima dakseara abaixo, dependendo do volume

produzido e da aceitacdo do mercado.

Gréfico 3 - Evolugédo da producdo das principaigucais no Brasil no periodo de 1976 a
2006
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Fonte: SICREDI - Geréncia de Controle e Formahstie Crédito: Relatério Gerencial Agropecuario
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Verifica-se no gréfico 3, que a producéo das dasrwmlturas no Brasil, dentre essas a
do algodédo, do arroz, do milho, da soja e do tagoesenta oscilagbes quanto ao total

produzido em toneladas.

Das cinco culturas analisadas no contexto do @graffercebe-se claramente o
destaque da cultura do milho e da soja, sendo quatwa do milho perdeu espaco para a
cultura da soja, atingindo um total produzido emetadas na safra de 2003/2004 em
aproximadamente 45 milhdes de toneladas. Esseadpanilho foi ocupado pela cultura da
soja, ou seja, ultrapassou a producdo de milhoosmladas na safra 2000/2001, para néo
perder mais o status de cultura mais importantagtonegocio brasileiro, conforme analise

do gréfico seis.

Santos et al (2002, p. 23) descrevem que:

A agricultura é definida como a arte de cultivderma. Arte essa decorrente
da acdo do homem sobre seu processo produtivocarprda satisfacao de
suas necessidades basicas. O processo de prodagdoa vez, é o conjunto
de eventos ac¢des por meio dos quais os fatoresodagaio se transformam
em produtos vegetais e animais. E também um sistlenmareparar a terra
para plantar, tratar e colher, com a finalidadgaeluzir alimentos para a
subsisténcia do homem e do animal.

Conforme citado, o processo de producdo estd dwselentro de um conjunto de
acoes e fatores fundamentais para que as necessitladicas da subsisténcia do homem

possam ser supridas.

Se comparado com o presente periodo, pode-se qatadentro do atual cenario
agricola ha uma aparente dificuldade de se prodos que com os periodos de producao
normalizados, essa dificuldade diminui desde quesiderado a condicaocéteribus
paribus’, podendo ser entendida também como todos os defa#ébres permanecem

constantes.

Conforme dados da Embrapa (Anuario Brasileiro dilnd®]i2002) sobre a producéo de
milho e soja, tem-se que o milho e a soja repraseerca de 80% da producdo de graos no
Brasil, sendo que a produc¢éo de soja € voltadagararcado internacional e o milho para o
mercado interno. Estima-se que nos ultimos 28 amgyoducdo de milho vem crescendo

anualmente cerca de 3% e a area plantada em Ou®atlizacdo no mercado pode ir da
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alimentacdo animal até a industria de alta tecralogalcula-se que no mundo, 70% da

produgéo sirvam de alimentag&o animal.

De 2003 a 2006 os produtores rurais brasileireydiwm perdas na producéo agricola
com frustracOes de safras, queda nos prec¢os ddstpsp aumento dos custos de produgéo, e
com a valorizacdo da taxa cambial. Esses fatonesilzoiram para que os produtores rurais
mergulhassem em dividas e aumentassem o problém#ued de suas producdes locais e
regionais, tendo até que em certos momentos sazeesfe seus proprios fatores de producéo

(terra, capital fisico, etc.) para liquidar parésts dividas e continuar produzindo.

Nesta andlise, as safras seguintes foram compumessefproporcionando saldos
devedores negativos, sem mencionar que algumagrddscdes brasileiras, principalmente
as culturas de inverno como a safrinha do milh@uléura de trigo, aveia e outras sao
consideradas culturas de risco sujeitas a sazadakdclimaticas e as variagbes de consumo

do mercado nesse periodo.

A importancia econdmica da cultura do milho pode csgacterizada pelas diversas
formas de sua utilizacdo, que vao desde a alim@mtapimal até a industria de alta
tecnologia.

Segundo a Conab (2006b, p. 2), os dados sobredagéo de milho apresentam que:

A producgé&o de milho safrinha no ano de 2006 sejerdem de 8,8 milhdes
de toneladas, ou seja, cerca de 15% maior quenagpsesada, destacando o
estado do Parana como o maior produtor com 3 nd|hato Grosso com
2,7 milhdes e Mato Grosso do Sul com 1,8 milhdetodeladas como uma
area plantada de 989,6 mil hectares. A safrinhanifteo vem para somar
com a safra normal do produto, permitindo que osiBraossa exportar
vendo que do consumo interno o Pais é na order@ delddes de toneladas
com um estoque de 10% a mais que o produto consuMicetor avicola
consome 38% do milho produzido no Brasil, um sedmgne passa por um
momento delicado devido a gripe aviaria juntameot® a desvalorizagédo
do délar, enquanto que a suinocultura absorve 23@satuto.

Os dados mencionados acima permitem analisar quiusa do milho esta crescendo
e tem perspectivas positivas quanto ao seu fusercjo uma das culturas mais difundidas no
pais ap0s a cultura da soja. Mantém diversos sesatégicos como, 0 setor avicola e

suinicola, além de abastecer os mercados para surmenhumano com seus subprodutos.
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Sendo assim, a cadeia do milho influencia o pracdsscrescimento e de desenvolvimento

econdbmico de um municipio, regido ou estado.

Zylberstajn e Neves (2000, p. 9) definem como semda cadeia:

Cadeia € uma sequéncia de operacdes que condupewmdiutdo de bens.
Sua articulacdo é amplamente influenciada pelatdi@nde possibilidade
ditadas pela tecnologia e definidas pelas estagéips agentes que buscam
a maximizacdo dos seus lucros. A relacdo entre gentes é de
interdependéncia ou complementaridade e sdo detedos por forcas
hierarquicas. Em diferentes niveis de analiseslei@a@ um sistema, mas ou
menos capaz de assegurar sua propria transformacao.

Porém, se comparados com a soja, que € voltadaapexportacdo e em sua maior
parte na forma “in natura”, o milho ainda tem umgo caminho na busca de chegar a ser um
dos produtos principais na pauta de exportacds,@seu consumo atende em grande parte as
necessidades internas. Portanto, a producdo de millBrasil estd constituida basicamente,

da forma como se apresenta na segao seguinte.

2.2.1 A producao de milho nos Estados brasileiros

Na tabela 10 em que se analisam os dados por segiédendo-se notar dentre todas
as regides que se destacam em ordem de impor&raia termos de producéo para a cultura
do milho. A Regido Sul destaca-se, com predomimdpara os Estado do Parana e depois

respectivamente os Estados do Rio Grande do SuiBaudta Catarina.

Em seguida, tem-se a Regido Sudeste com destaguespBstados de Minas Gerais e
Séao Paulo. A Regido Centro-Oeste tem como maiaveaip na producédo de milho o Estado

de Mato Grosso, seguido de muito perto pelos EstdddMato Grosso do Sul e Goias.
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Tabela 10 — Areas de produtividade, producdo deamibs Estados do Brasil no periodo de
2003-2006

Regido/Estado Area em millhectare Producéo em mith. Produtividade em kg/hectare
Periodo/ano 03/04 04/05 05/06 03/04 04/05 05/06 023/ 04/05 05/06
Norte 563,6 584,0 560,8 1.089,7 1.177,3 1.110,4 1.933 2.016 1.980
Roraima 17,3 13,0 12,2 43,3 32,5 30,5 2.503 2.500 2.500
Rondénia 131,5 141,4 138,9 275,4 292,0 257,6 2.094 2.065 1.855
Acre 38,0 42,5 36,6 52,0 65,0 53,4 1.368 1.529 1.459
Amazonas 10,9 12,9 20,5 15,7 25,0 45,1 1.440 1.938 2.200
Amapé 15 15 1,5 1,2 1,3 1,2 800 867 800
Para 286, 194,2 275,7 522,9 603,1 5729 1.825 2.050 2.078
Tocantins 77,9 78,5 75,4 179,2 158,4 149,7 2.300 2.018 1.985
Nordeste 2.887,0 2.646,6 2.791,2 3.002,6 2.781,4 3.132,8 1.040 1.051 1.122
Maranhéo 371, 385,8 362,7 430,4 424.4 424.4 1.160 1.100 1.170
Piauf 297,8 284,8 265,3 134,0 195,5 274,3 450 663 1.034
Ceara 681,4 558,9 638,3 372,8 257,1 580,9 547 460 910
Rio Grande Norte 1241 99,3 84,0 58,3 44,8 52,5 470 451 625
Paraiba 192,8 189,5 1914 135,3 90,2 176,1 702 476 920
Pernambuco 2738 246,4 262,4 67,1 1417 183,7 245 575 700
Alagoas 79,0 79,0 79,0 21,7 48,6 49,8 275 615 630
Sergipe 132,Q 127,4 146,5 126,2 165,6 213,3 956 1.300 1.456
Bahia 743,9 665,5 761,6 1.656,8 1.413,5 1.177,8 2.254 2.124 1.546
Centro Oeste 2.308,9 2.128,8 2.366,5 9.355,0 7.730,0 8.989,3 4.052 3.641 3.799
Mato Grosso 970,9 1.013,7 1.060,7 3.446,4 3.348,1 3.384,4 3.550 3.308 3.456
Mato Grosso Sul 628,83 484,8 610,9 2.353,0 1.408,6 1.396,9 3.745 2.906 3.434
Goias 676,38 596,8 655,5 3.372,3 2.773,2 2.814,8 4.983 4.647 4578
Distrito Federal 32,4 33,5 39,4 183,3 200,1 227,0 5.571 5.973 5.683
Sudeste 2.465,5 2.484,1 2.472,0 10.649,1 10.259,9 9.594,2 4.319 4.130 3.881
Minas Gerais 1.346,p 1.359,7 1.371,7 6.000,4 6.172,3 5.280,8 4.456 4.539 3.850
Espirito Santo 49,5 46,0 39,8 125,2 119,6 83,6 2.529 2.600 2.101
Rio de Janeiro 11,4 11,6 11,1 23,9 26,4 26,6 2.096 2.276 2.396
Séo Paulo 1.058,1 1.066,8 1.049,4 4.499,6 3.941,6 4.203,2 4.253 3.695 4.005
Sul 4.558,0 4.005,4 4.720,4 18.032,1 12.820,4 18.613,8 3.956 3.201 3.943
Parana 2.447,1 1.969,1 2.499,6 11.192,1 8.431,1 10.887,6 4574 4.282 4.356
Santa Catarina 8147 798,4 784,8 3.340,3 2.818,4 3.178,4 4.100 3.530 4.050
Rio Grande Sul 1.296p2 1.237,9 1.436,0 3.499,7 1.570,9 4.547,8 2.700 1.269 3.167
Brasil — Total 12.783,00 11.799,3] 12.910,9 42.128,5 34.769,00 41.440,5 3.296 2.934 3.210

Fonte: Anuério Brasileiro do Milho, 2006, p. 4.

2.3 A producéao agricola mato-grossense e a cultudd milho no contexto

O Estado de Mato Grosso concentra parte da regi@endado existente em sua regiao
centro-sul e regido central do estado. Principatenanregidao central do estado até o limite

territorial do municipio de Sinop, regiao de trgési entre o cerrado e a floresta amazonica.
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Tal regido deve ser explorada racionalmente argi@tuma conscientizagéo politica e
de incentivos governamentais para que essa re@s&apontribuir com mais eficiéncia a

somatoria dos produtos agricolas produzidos nalBras

O Mato Grosso é um Estado que apresenta 0 agrdoemgimno uma das bases fortes
de sua economia. Na agricultura, o cultivo de a@godoja, milho, cana-de-agucar e arroz
estdo em maior evidéncia, sendo um dos maioresujfmnm@s$ de carne bovina do pais,

destacando-se também a suinocultura e avicultunei@al em ligeiro crescimento.

Para melhor visualizagcédo da participacdo da cutlorenilho no cenario produtivo do
Estado de Mato Grosso, os graficos nove e dez @orulemonstrar estatisticamente um
comparativo entre as culturas da soja e do milhaljsando entre outros aspectos a producéo
e a area de plantio dessas duas culturas, e psegid@ncia demonstrar a participacdo do
estado nesse contexto.

Grafico 4 — Total da area plantada e de producasofla no Estado de Mato Grosso no
periodo de 1990 a 2007

Area Plantada e Producéao de Soja no MT
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Fonte: SICREDI - Geréncia de Controle e Formahstie Crédito: Relatério Gerencial Agropecuario,800
p. 38.
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Percebe-se com os dados do gréfico 4 que o pedimaaeaior relevancia na ocupacéo
das areas de producéo da soja no Estado de Massd=se deu apoés as safras de 2000/2001.

A patrtir da safra 2002/2003 percebe-se um crescordmarea de plantio e de producao até a
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safra 2005/2006, sendo que com a crescente vajaazzambial e com os reflexos dos custos
de producao elevados, os produtores tiveram pra@sdmanceiros sendo que nota-se para a

safra 2006/2007 uma reducéo da area plantada e @amsequéncia da producéo.

Grafico 05 — Total da area plantada e de produgdmitho no Estado de Mato Grosso no
periodo de 1990 a 2007

Area Plantada e Producdo de Milho no MT
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Fonte: SICREDI - Geréncia de Controle e FormaHisie Crédito: Relatério Gerencial Agropecuari@0e,
p. 38.
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Se observarmos comparativamente a producédo deesdpamilho para o Estado de
Mato Grosso, pode-se notar que o “arranque” das duituras se deu no mesmo periodo, ha
gue se justificar que as culturas da soja e doarsio plantadas em periodos diferentes,
sendo esta uma das condi¢cdes que as diferencigmnodacao de outros Estados, pois no
Estado de Mato Grosso, primeiro planta-se a sdgpeis de colhida € que se inicia o plantio

do milho e assim sucessivamente.

Outro fator demonstrado no grafico 05 é a poucam®sdo da cultura do milho em
relacdo a cultura da soja. Para a cultura da sojsercado externo € decisivo e influencia sua
producao e precos, enquanto que para a culturaildo,ra sua maior influéncia se da pelo

mercado interno com pouca expressividade para@tgao.



66

Dessa forma, na tabela 11 estdo contidas inforrsag@ere a participacdo do Estado
de Mato Grosso na producdo de milho segunda sabts @emais estados produtores da

Regido Centro-Oeste.

Tabela 11 — Comparativo do milho segunda safrdrassa003/2004, 2004/2005, 2005/2006

Regido/Estado Area em millhectares Producdo em mibih. Produtividade em kg/ton
Periodo/ano 03/04 04/05 05/06 03/04 04/05 05/060 043/ 04/05 | 05/06
Centro-Oeste 1.551)3 1.594,9] 1.634,9 5.502,8) 4.536,9] 5.520,7| 3.547| 2.845| 3.377
Mato Grosso 809,4 9250 925,0 2.768,1] 2.913,8) 3.191,3] 3.420/ 3.150| 3.450
Mato Grosso do Sul 5304 482,7 508,8 1.814,5 955,7] 1.577,3] 3.421| 1.980| 3.100
Goias 205,1 180,5 194,9 895,9 636,3 721,1] 4.368| 3.525| 3.700
Distrito Federal 6,4 6,7 6,2 23,4 31,1 31,0{ 3.800{ 4.647| 5.000
Total Brasil 3.317,0 2.818,9] 3.309,9] 10.574,3 7.616,7] 9.768,0] 3.187| 2.705] 2.951
% de Participagdp 52,18%| 58,00%| 56,58%| 50,30%| 64,22%| 57,81%

Centro-Oeste

% de participacdp 24,40%| 32,81%| 27,95%| 26,18%| 38,26%| 32,67%

Brasil

Fonte: Anuério Brasileiro do Milho, 2006, p. 8.

Para efeito de analise, destaca-se a importanciastimlo de Mato Grosso como
produtor de milho em relacdo ao total produzido regido Centro-Oeste, sendo esse
responsavel por mais de 50% da producéo total emparporcentagem consideravel do total

produzido no Brasil.

2.3.1 Os municipios da Regido Centro-Norte Mato-ggense e suas respectivas producdes

agricolas e a participacao da cultura do milho nessontexto

Regionalmente, os municipios do médio norte mabssgmse precisam manter a
producao constante como um desafio a competitieidadis se especializaram na producao

de gréos, sendo que esse tornou-se a base deagbeecondmica para esses municipios.

Os municipios do Estado de Mato Grosso, devidocjpaimente, as suas extensdes
territoriais, ao clima que influencia nos resulwadta producédo e as grandes propriedades
rurais, sendo essas em muitas vezes latifundiogrilmoem para os resultados obtidos ano a
ano na producdo de graos, outro fator indiscuivelinvestimento tecnoldgico na producéo,

fator esse que consolida os resultados ja comentamwca da producéo geral.
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Assim, encontram-se nas tabelas 12 e 13 dadosaadascregibes mato-grossenses e
seus respectivos municipios, além de uma énfasiab@os municipios que compdem a

Regido Centro-Norte.

Tabela 12 — Comparacao entre as regides produderaslho no periodo de 2001 a 2007

Regido Quantidade produzida em Toneladas
Ano/Periodo 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007*
Centro-Norte 881.575 1.452.650 2.142.708§ 2.339.981] 2.452.656 2.550.059 3.112.108

Mato-grossense

Nordeste  Matop  119.088 133.094  164.811  118.856] 120.498 166.210 233.341
grossense

Sudoeste Mato 96.658 91.485 106.631 114.452 98.935 111.568 162.855

grossense

Centro Sul Mato 52.565 42.155 71.410 97.051 111.798, 128.953 223.457
grossense

Sudeste Mato- 593.157| 591.981)  707.253  738.628) 699.379  738.411 1.097.198
grossense

Total das regifes 1.743.043 2.311.36 3.192.813 3.408.968 3.483.266 3.695.201 4.828.959

Fonte: IBGE, 2007 - * 1° estimativa de producaal.p.

Quanto a comparacdo por regides sobre o enfoqugudatidade produzida em
hectares, percebe-se que a regido norte mato-geesspresenta os maiores valores em
relacdo as demais regides produtoras do Estada-d9dotjue em relacédo ao total produzido
em toneladas no periodo de 2001-2005 desse to&gi@o norte mato-grossense representa
em 2001 50,58%, em 2002 62,85%, em 2003 67,119208 68,64%, em 2005 70,41%, em
2006 69,01% e a projecao para 2007 aponta paraepresentatividade de aproximadamente
64,45%.

De forma geral, se analisados os dados da tabela dgido norte mato-grossense
seria responsavel por aproximadamente 65,88% d#idade produzida no Estado de Mato
Grosso. Colocando em andlise as regibes sobreonguenfdo total de areas plantadas em

hectares, teremos os seguintes dados no peric2ia0dea 2007:
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Tabela 13 — Total de area plantada em toneladdisd@si de toneladas) por regido no periodo
de 2001 a 2007 no Estado de Mato Grosso

Regido Area Plantada (mil/hectares)

Ano/Periodo 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007*
Centro-Norte 316.423 491.014 613.510 674.256f 778.387] 672.158 849.630
Mato-grossense

Nordeste Mator  45.380 42.208 52.703 37.643 41.664 35.290 55.687
grossense

Sudoeste Matd- 30.960 30.960 34.098 37.651 33.497 30.146 40.237
grossense

Centro Sul Mato 18.689 19.298 25.222 30.998 32.883 28.001 38.419
grossense

Sudeste  Mato- 128.633  140.965 157.125 160.577] 186.715  161.903 201.552
grossense

Totais Regides 540.085 724.445 882.658 941.125 1.073.146 927.498 1.185.525

Fonte: IBGE, 2007 - * 1° estimativa de area plaataor regido, p. 1.

Comparando-se os dados sobre o total de areasgdanpara a cultura do milho nas

cinco regides distintas do Estado de Mato Grogsesi que:

> A representatividade do total das regides sobratad tle area plantada na regiao
centro-norte mato-grossense representa aproximaars@,59% em 2001;

» Para 0 ano de 2002, esse valor representou apraimente 67,78% do total de
areas plantadas;

> Para 2003, esse valor representou 69,51%;

> Para 2004, ficou em aproximadamente 71,64% e [@@a &m 72,53%;

» Para 2006, o total plantado da regidao centro-nodéen-grossense em relagcado ao
total plantado representou 72,47%;

> E a projecao para o ano de 2007, segundo estudia®ipares, deve ficar em torno
de 71,67%.

Nota-se que o ano de menor expressividade a partd004, referente ao plantio da
cultura do milho, foi o de 2006, ficando abaixo daotal plantado em 2004 em
aproximadamente 0,31% e 15,44% em relacédo ao ad00fe Pode-se perceber também que
existe certo equilibrio no total de area plantada relacdo ao total das regibes mato-
grossenses. Esse equilibrio se d4, principalmesengcessidade de equilibrio de producéo e
receita perante a alguma frustracdo de safra darauhnterior, no caso a soja, ou de um
complemento de valor aproveitando as oscilacOeiiyassdo mercado para esse produto, no

caso o milho.
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Tabela 14 — Total de area colhida de milho em #atad (milhdes de toneladas) por regiao no
periodo de 2001 a 2007 no Estado de Mato Grosso

Regido Area Colhida

Ano/Periodo 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007*
Centro-Norte 314.4231 489.934 613.390 674.256  762.638  672.318 849.390
Mato-grossense

Nordeste Mator 44.030 42.188 52.703 37.643 41.647 31.549 55.546
grossense

Sudoeste Matg- 30.960 29.240 34.098 37.618 31.497 29.716 40.187
grossense

Centro-Sul Mato; 18.689 17.618 23.482 30.998 32.883 25.646 38.300
grossense

Sudeste Mato- 128.318 140.965 156.950 160.577] 175.150, 163.400 201.452
grossense

Total Regides 536.420 719.945 880.623 941.092 1.043.815 922.629 1.184.875

Fonte: IBGE, 2007 - * 1° previsdo do total de aahidas, p. 2.

Em relagdo aos dados sobre o total de area cottédmilho, pode-se analisar e
comparar os dados da seguinte forma: os dadodela tkd em termos percentuais entre total
de area plantada e total de area colhida demongjtemem 2001, essa diferenca era de
0,68%, em 2002 de 0,62%, em 2003 de 0,23%, em 8603,004%; em 2005 a diferenca
ficou em 2.73%, em 2006 o valor referente a eskaedica foi de 0,52% e para 2007, os
estudos preliminares demonstram uma diferenca maiapadamente 0,05%. Se comparada a
representatividade da regido centro-norte em relagéotal das regides tem-se que: em 2001
essa variacao foi de 58,62, para a safra 2002ceipial atingiu 68,05%, para 2003 ficou em
aproximadamente 69,65%, para 2004 atingiu aproxamadte 71,65%, na safra 2005 o
percentual total foi de 73,06%, para 2006 ficouamrca de 72,87% e na primeira previséo
para o ano de 2007 este percentual ficou estiputatd@proximadamente 71,69% do total

geral colhido.

Para uma melhor analise do desempenho relatadelegéo a regido centro-norte
mato-grossense, encontra-se na tabela 15 dadas a®lespectivas quantidades produzidas

de alguns dos principais municipios que compdea reggao.
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Tabela 15 — Municipios da Regido Centro Norte Mattssense e as quantidades de milho
produzidas em toneladas no periodo de 2001 a 2007

Municipio/Ano 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007*
Claudia 4.444 5.070 9.350 11.517 16.520 10.500 10.500
Diamantino 30.900 45.621] 38.448 39.572] 122.889 177.473 205.800
Feliz Natal 3.30¢ 1.860 3.726 270 3.078 5.610 5.610
Itanhanga ( 0 0 0 27.000 10.164 9.240
Santa Rita do 16.542 73.743 67.060 71.080 22.620 81.500, 124.776
Trivelato

Juina 9.76( 9.700 12.144 7.290 12.750 1.680 3.000
Lucas do Rio Verde 188.110 368.400 588.000 332.030 529.326 595.100 624.226
Nova Mutum 37.398 72.510 238.619 299.820 179.5320 217.420 378.731
Sinop 69.213 89.655 128.412, 155.803 173.348 63.040 63.040
Sorriso 166.207 265.680 189.800 334.800 183.000 395.497] 814.388
Tapurah 89.326  152.100 202.800 133.200 134.400 96.250, 171.904
Vera 3.011 3.630 12.780 46.032 41.580 30.600 30.600
Total 618.218 1.087.969 1.491.139 1.431.414 1.446.043 1.684.834 2.441.815

Fonte: IBGE, 2007 - * 1°estimativa de producad.p.

Percebe-se que, dentre os municipios demonstradtabela acima, destacam-se o0s
municipios de Lucas do Rio Verde, Sorriso, SinopjN@va Mutum com significativa
participacdo quanto as quantidades produzidas eetatas de milho na regido centro-norte
mato-grossense. Desta forma, serdo analisados @acados os municipios destacados

quanto a sua producéo de milho em uma analisergaatesobre suas producdes.

Tabela 16 — Analise comparativa percentual sobceescimento da producdo de milho nos
municipios base do estudo no periodo de 2001 a 2007

Municipio/Periodo | 2001/2002 | 2002/2003| 2003/2004 02005 | 2005/2006| 2006/2007
Lucas do Rio Verde 95,84%  59,61% -43,53% 59,24% 12,43% 4,89%
Nova Mutum 93,89%  229,08% 25,65% -40,12% 21,10% 74,19%
Sorriso 59,85%  -28,56% 76,40% -45,34% 116,12% 105,92%
Sinop 29,539 43,23% 21,33% 11,26% -63,63% 0%

Fonte: Compilacdo de dados a partir da tabela 15.

Analisando os resultados obtidos na tabela 16 quans municipios tem-se que o
melhor desempenho para o municipio de Lucas dovRide em termos de crescimento de
sua producéo foi o da safra 2001/2002, enquanto ajyeor resultado foi o da safra

2003/2004, pois acrescentou um crescimento negasiywoducao deste cereal.
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Para o municipio de Nova Mutum, o crescimento regjsificativo de sua producéo
ocorreu na safra 2002/2003, embora posteriormgmésantasse crescimento na produgéo, na

safra 2004/2005 ocorreu uma retracdo da produg@amada por problemas climaticos.

O municipio de Sorriso, em uma andlise do seufiistde producdo, demonstra que
o melhor desempenho de sua producéo se deu na288B#006 existindo uma expectativa

de aumento na producao para a safra 2006/2007.

O municipio de Sinop teve seu melhor desempenhproducdo de milho na safra
2002/2003, apresentando resultados posteriores regenm que tange ao aumento de
producdo e retracdo na producdo na safra 2005/2@d6lo que para a safra 2006/2007 o
resultado deve ser nulo. Em uma analise sobreab det areas plantadas por municipio no

periodo de 2001 a 2007, tém-se os resultados eoafdemonstrados na tabela 16.

Tabela 17 — Total de area plantada em hectaramaicipio no periodo entre 2001 e 2007

Municipio/Ano. 2001 2002 2003 2004 2005 2006| 2007*
Claudia 1.07( 1.500 3.087 3.739 6.750 3.500 3.500
Diamantino 9.00( 16.180 12.120; 11.580, 47.081] 49.298 49.000
Feliz Natal 855 550 1.220 100 700 1.700 1.700
Itanhanga ( 0 0 0 9.000 3.080 3.080
Santa Rita do Trivelatg 6.990 15.283 18.500f 20.200, 10.600, 20.376| 31.194
Juina 4.50( 4.500 5.120 4.050{ 4.500 700 1.500
Lucas do Rio Verde 77.466  122.500 140.000 100.290 146.248 146.902 173.396
Nova Mutum 16.833 25.300 68.580, 83.200, 70.240 52.517] 89.471
Sinop 22.721 29.786 44314 69.222| 85.805 19.700, 19.700
Sorriso 45.45% 81.120 56.200f 101.000 60.500, 94.166| 193.902
Tapurah 32.000 55.600 65.000f 36.500, 40.000, 26.736] 47.751
Vera 1.295 1.550 5.150 15.220, 15.300 10.200] 10.200
Total 218.191 353.869  419.291) 445.101 496.724 428.875 624.394

Fonte: IBGE, 2007 - * 1° estimativa de area pacalpgéo, p. 8.

Conforme destacado na tabela 17 os dados referaatéstal de area plantada em
hectares dos municipios pertencentes a regido oepatte mato-grossense, abaixo se
encontram destacados percentualmente a participlcdguatro municipios que com maiores

areas de producdo em dados percentuais:



Tabela 18 — Andlise comparativa percentual sobceescimento da area plantada de milho

nos municipios base do estudo no periodo de 2Q0Da

Municipio/Periodo | 2001/2002 | 2002/2003| 2003/2004 02005 | 2005/2006| 2006/2007
Lucas do Rio Verde 58,13%  14,29% -28,36% 45,83% 0,45% 18,04%
Nova Mutum 50,30%  171,07% 21,32% -15,58% -25,23% 70,37%
Sorriso 78,46%  -30,72% 79,72% -40,10% 55,65% 105,92%
Sinop 31,069 48,77% 56,21% 23,96% -77,04% 0%

Fonte: Compilacao de dados a partir da tabela 17.

Desta forma, percebe-se que com relacdo ao mumidépLucas do Rio Verde, em se
tratando de area plantada, o melhor desempenhaseacoa safra 2001/2001, com uma
pequena retracao na safra 2003/2004 ocasionadaresldtados da safra da soja e por fatores
climaticos. Ja o municipio de Nova Mutum teve sezlhor resultado em termos de area
plantada na safra 2002/2003, motivado pelo resultdal safra da soja e, principalmente
aproveitando o momento que o mercado oferecia paraltura do milho. Porém, para as
safras 2004/2005 e 2005/2006, os resultados fommetlacdo motivados pelos resultados

frustrantes da cultura da soja e por problemasatioos.

Para o municipio de Sorriso, espera-se como medisattado a safra 2006/2007. Esse
resultado se deve ao fato de que as duas ultinras ske soja foram frustrantes em termos de
capital, sendo assim os produtores resolveramtinvesis na cultura do milho, que apresenta

condigdes de crescimento consideravel nesse periodo

Sinop, por sua vez, apresenta seu melhor desempgenitermos de area plantada de
milho na safra 2003/2004, com posterior retracaarda na safra 2004/2005 e com resultados
negativos na safra 2005/2006, motivados pelostesig da cultura da soja e pelo preco do
milho abaixo do esperado. Para a safra 2006/200iinicipio apresenta resultados iguais em

termos de area plantada, por isso ndo ha variagsse rsentido.

2.4 A producgéao de milho no Estado do Rio Grande dsul

A seguir encontram-se dados referentes a produgéoildo de alguns municipios do

Estado do Rio Grande do Sul no periodo de 200D@.20



Tabela 19 — Quantidades produzidas em toneladaseenéés aos municipios produtores de
milho do Estado do Rio Grande do Sul no period2afd a 2007

Municipio 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007*
Alegrete 18.00( 6.143 21.000 13.440 7.296 9.600 7.500
Alpestre 36.469 6.794 34.500 10.054 6.993 16.368 36.000
Anta Gorda 32.400 29.016 32.760 29.484 8.100 25.628 26.130
Aratiba 48.000 18.816 6.789 27.170 10.200 16.800 48.000
Arroio do Tigre 28.00( 17.820 34.400 7.909 8.201 24.600 28.800
Bardo de Cotegipe 39.273 24.570 56.700 29.700 9.088 40.851 45.900
Barracéo 27.00p 13.440 16.800 11.550 9.768 15.667 12.600
Boa Vista do Incra 27.120 9.900 12.600 13.770 15.552 24.300 18.900
Caicara 23.430 12.792 25.056 11.838 9.500 16.982 15.900
Campinas do Sul 25.800 11.700 18.000 14.400 7.182 20.400 19.200
Candeléaria 31.41D 43.764 38.376 9.631 12.973 16.390 31.050
Candido Godoi 16.200 9.446 17.906 12.627 9.882 22.680 18.000
Cangucu 120.000 102.000 120.000 45.000 12.000 17.640 84.000
Carazinho 36.000 19.584 24.000 28.800 18.000 32.400 21.600
Cerro Largo 15.480 10.480 12.060 7.198 6.000 11.610 17.200
Chapada 34.200 21.000 30.600 28.050 7.000 39.100 38.400
Colorado 24.000 12.870 23.554 18.000 17.200 15.000 13.800
Coxilha 43.200 27.216 30.000 30.000 10.500 36.000 28.800
Cristal do Sul 19.760 14.227 21.840 24.960 12.230 21.600 24.000
Cruz Alta 62.70( 24.360 25.200 23.400 24.613 50.000 50.000
Cruzeiro do Sul 18.900 18.900 21.600 12.416 6.750 9.360 20.250
Doutor Mauricio Cardoso 20.431 19.222 25.562 17.818 11.905 33.150 29.250
Entre-ljuis 15.00( 10.800 9.728 6.300 7.200 12.000 3.600
Erval Seco 17.100 9.620 24.000 14.985 6.600 16.800 25.800
Esmeralda 30.000 21.000 40.800 25.200 9.720 36.720 48.000
Fortaleza dos Valos 25.680 11.235 7.560 7.650 6.750 15.750 15.225
Frederico Westphalen 23.850 11.550 28.000 22.399 12.096 28.800 24.000
Garruchos 7.20D 6.750 9.000 3.000 6.930 6.864 9.280
Gaurama 40.50Pp 21.708 32.400 24.720 8.100 27.500 26.220
Getulio Vargas 35.64D 24.120 33.150 31.680 5.913 26.400 28.215
Guarani das Missdes 15.508 6.360 9.000 5.808 6.000 10.800 10.800
Horizontina 24.692 22.786 23.700 13.968 7.687 22.320 25.200
Ibiruba 32.40( 19.500 16.800 17.200 14.364 25.200 21.000
ljui 23.040 7.759 6.090 4.530 6.240 8.000 8.000
Independéncia 25.380 14.296 24.000 11.915 5.928 24.000 24.000
Ipiranga do Sul 22.230 12.750 16.875 16.875 8.280 12.600 14.800
Irai 16.546 13.249 16.416 10.906 6.790 11.583 16.111
Jéia 35.992 19.796 28.800 19.803 12.358 12.000 12.600
Julio de Castilhos 32.0Q0 17.550 23.040 15.552 8.123 23.400 21.000
Lagoa Vermelha 32.640 24.400 40.800 31.680 8.640 48.000 38.400
Maximiliano Almeida 32.64( 13.542 26.400 13.800 8.418 23.040 25.500
Muitos Cap0bes 120.000 52.800 120.000 48.000 43.200 108.000 108.000
N&o-Me-Toque 35.91p 19.800 26.400 24.000 19.200 23.040 21.660
Nonoai 18.00( 4.500 16.200 17.100 6.300 30.600 24.000
Nova Bassano 38.400 38.400 45.000 33.750 6.750 32.400 3.400
Palmeira das Miss6es 75.200 21.600 42.000 36.000 11.200 48.000 72.000
Palmitinho 13.478 10.800 17.100 9.890 6.300 10.800 15.120
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Municipio 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007*
Passo Fundo 26.220 14.400 16.800 12.600 8.250 17.400 14.490
Pelotas 34.200 25.200 25.200 12.480 8.160 12.600 36.000
Pontéo 48.000 28.800 43.200 43.200 9.180 35.100 30.000
Quatro Irméos 44.484 28.620 26.720 17.700 9.710 28.200 19.740
Rolador 9.12¢ 5.670 6.000 3.718 7.140 12.000 11.200
Saldanha Marinho 15.360 8.910 10.602 9.900 6.750 15.300 11.000
Sananduva 79.2Q0 32.500 59.400 45.792 15.120 36.465 44.880
Santa Barbara do Sul 42.000 17.110 31.500 33.000 17.640 40.800 30.600
Santa Cruz do Sul 24.000 26.000 33.000 18.480 13.200 32.100 39.600
Santa Rosa 32.760 15.227 22.441 11.988 7.200 17.889 17.889
Santo Angelo 27.412 13.860 22.490 13.407 13.440 14.400 14.400
Santo A.do Planalto 18.600 10.920 15.600 18.000 13.260 22.800 17.920
Santo Cristo 34.997 12.584 28.160 15.453 10.584 33.000 43.200
Séo Borja 9.600 5.400 7.200 5.100 9.750 16.198 15.000
Séo Francisco de Assis 15.750 14.700 21.000 4.200 6.000 7.500 18.000
S&o Lourengo do Sul 78.000 71.280 43.200 38.880 7.866 35.200 54.000
Sao Luiz Gonzaga 29.835 15.065 15.610 8.398 10.800 19.500 16.500
Séo Paulo das Missdes 26.496 6.770 21.345 12.600 9.425 11.880 12.600
Séo Valentim 23.400 111.115 23.100 20.085 6.750 24.360 27.000
Seberi 33.60 24.700 38.000 33.210 8.000 34.000 44.000
Sertdo 38.400 21.600 36.000 31.320 7.200 34.650 33.000
Severiano de Almeida 21.000 10.080 24.000 16.320 7.196 12.000 19.200
Tapera 17.100 9.639 15.000 13.800 10.368 11.000 11.400
Trés Arroios 23.520 15.152 22.680 15.938 6.720 36.680 27.360
Trés de Maio 41.400 34.803 30.450 10.692 5.910 23.725 25.200
Tucunduva 14.100 11.106 13.801 7.680 6.000 21.600 24.000
Tuparendi 21.600 12.359 22.618 14.999 7.350 19.019 21.000
Vacaria 70.20( 43.750 67.500 35.640 28.350 67.068 60.361
Vale do Sol 17.250 16.530 18.000 7.200 7.600 18.000 18.000
Venancio Aires 43.68D 46.800 54.000 26.280 12.285 47.470 55.800
Viadutos 33.75( 15.504 33.915 29.478 10.404 17.850 28.050
Vicente Dutra 18.000 3.000 21.000 9.300 8.820 17.850 21.000
Victor Graeff 21.612 11.340 17.160 14.700 10.800 20.400 24.000
Total Municipios 2.571.544 1.651.225 2.219.254 1.505.464 817.248 1.974.747 2.163.601*
Total Estado do Rio 6.134.207  3.901.171 5.426.124  3.376.862 1.485.040 4.530.562 5.234.551*
Grande do Sul
Total Brasil 42.279.700 35.940.832 48.327.323 41.787.558 35.113.312 41.400.00Q 45.600.000*

Fonte: IBGE, 2007 - * - valores preliminares refees a safra 2007, p. 12.

Para uma analise sobre as quantidades produzidésnetadas e as suas respectivas

areas de producéo a tabela 20 apresenta os dddmmntes as quantidades produzidas por
alguns municipios do Estado do Rio Grande do Supemiodo de 2001 a 2007.
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Tabela 20 — Total referente as quantidades prodsizidr alguns municipios do Estado do
Rio Grande do Sul no periodo de 2001 a 2007

Municipios 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007*
Cruz Alta 62.700 24.360] 25.200 23.400 24.613 50.000] 50.000
ljui 23.040 7.759 6.090, 4.530 6.240 8.000 8.000
Santa Rosa 32.760 15.227| 22.441] 11.988 7.200] 17.889] 17.889
Santo Angelo 27.412 13.860] 22.490] 13.407] 13.440] 14.400] 14.400
Total dos Municipios 145.912 61.206] 76.221) 53.325 51.493 90.289 90.289

Fonte: Adaptada através dos dados da tabela peevisao de produgao, p. 101.

O municipio de Cruz Alta apresenta os seguinte®siagm 2001 para 2002, uma
retracdo de aproximadamente 61,15%, de 2002 p&a @& aumento de 3,45%, de 2003
para 2004 um nova retracdo de aproximadamente 7,dd%2004 para 2005 um aumento de
5,18%, de 2005 para 2006 um aumento de 103,14Aaleniente de 2006 conforme previsdes

preliminares apontam um equilibrio na producéo,issw a variacao foi de 0%.

O municipio de ljui apresenta os seguintes dado2@)1 para 2002, uma retracéo de
aproximadamente 66,32% na producao total de mdeo2002 para 2003 novamente uma
retracéo de 21,51%, de 2003 para 2004, outra &etrde aproximadamente 25,62%, de 2004
para 2005 um aumento de aproximadamente 37,75920@% para 2006 um aumento de
28,21% e finalmente para 2006/2007 conforme pregigieliminares apontam um equilibrio
entre a producdo ndo havendo oscilacdes.

O municipio de Santa Rosa apresenta os seguinties:dam 2001 para 2002, uma
retracdo de aproximadamente 53,52% na producabdetailho, de 2002 para 2003 um
aumento de 47,38%, de 2003 para 2004, outra retrdedaproximadamente -46,58%, de
2004 para 2005, retracdo de aproximadamente 39,8d4%005 para 2006 um aumento de
148,46%,21% e finalmente para 2006/2007 confornexigiies preliminares apontam um

equilibrio entre a producédo ndo havendo oscilacoes.

O municipio de Santo Angelo apresenta os seguilsidss: em 2001 para 2002, uma
retracdo de aproximadamente 49,44% na producdbdetailho, de 2002 para 2003 um
aumento de 62,27%, de 2003 para 2004, outra retdg@aproximadamente 40,39%, de 2004
para 2005 um aumento de aproximadamente 0,25%Q0fegara 2006 um aumento de 7,14%
e finalmente para 2006/2007 conforme previsGesnpireres apontam um equilibrio entre a
producao ndo havendo oscilagdes.
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2.4.1 Comparativo de producao entre os municipioslésados nos Estados de Mato Grosso
e Rio Grande do Sul

Analisando os resultados, verifica-se que: 0s nipios mato-grossenses possuem
maior producdo se comparados aos periodos refereatetabelas 21 e 22. No total geral, a
regido no periodo estudado produziu aproximadaméridl.644 toneladas de milho,
engquanto que no mesmo periodo 0s municipios adafisda regido noroeste do estado do
Rio Grande do Sul produziram aproximadamente 123F9.toneladas de milho, o que

equivale a 24,14% a menos do que 0s municipios-grassenses produziram.

Tabela 21 — Quantidades produzidas em toneladaalguons municipios do Estado de Mato
Grosso no periodo de 2001 a 2007

Municipio/Ano 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007*
Lucas do Rio Verde 188.110 368.400 588.000 332.030 529.326 595.100 624.226
Nova Mutum 37.398 72510 238.619 299.820 179.532 217.420 378.731
Sinop 69.213 89.655 128.4120 155.803 173.348 63.040 63.040
Sorriso 166.207 265.680 189.800 334.800 183.000 395.497| 814.388
Total dos Municipios 460.928 796.245 1.144.831 988.198 1.065.206 1.271.057 1.880.385

Fonte: Dados compilados da tabela 17 - * dadosnpiredres sobre o total de producédo para 2007, .p. 98

Tabela 22 - Quantidades produzidas por municipm€stado do Rio Grande do Sul no
periodo de 2001 a 2007

Municipios 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007*
Cruz Alta 62.700 24.360] 25.200f 23.400, 24.613] 50.000f 50.000
ljui 23.040 7.759 6.090 4.530 6.240 8.000 8.000
Santa Rosa 32.760 15.227] 22.441] 11.988 7.200 17.889 17.889
Santo Angelo 27.412 13.860] 22.490, 13.407| 13.440] 14.400, 14.400
Total dos Municipios 145.912] 61.206| 76.221| 53.325 51.493] 90.289 90.289
analisados

Fonte: Dados compilados da tabela 19 - * dadosnpiredres sobre o total de producédo para 2007,(. 10

Analisando, individualmente, observa-se que a pm@dugaucha corresponde a
producado mato-grossense respectivamente em 2006%%8, em 2002 a 7,69%, em 2003 em
6,66%, em 2004 a 5,40%, em 2005 em 4,83%, em 2006 0% e para 2007 a previsao € de
gue as quantidades produzidas nos municipios gawcheespondam a 4,80%.

Uma das questdes a relatar sobre as diferencaterdgs entre 0s municipios

analisados, estd associada a area de producacs dessécipios. Os municipios mato-
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grossenses podem ser considerados como latifurmhiogdutivos e possuem extensdes

territoriais maiores do que 0os municipios gauchos.

Outro fator a ser analisado ainda € a questao totiand® Estado do Rio Grande do Sul
nos ultimos anos vem sofrendo com secas constantpse impede 0s municipios analisados
de aumentarem suas &reas de producdo e por consigéémentar a produtividade. Para
efeito de analise final, na tabela 23 encontraispodto um comparativo sobre as areas de

producao dos respectivos municipios relatados rpesspuisa.

Tabela 23 — Analise comparativa entre o total deasade produc¢do dos municipios gauchos
e mato-grossenses no periodo de 2005 a 2007

Periodo/Municipio Lucas do Rio Verdé Sorriso Sinop Nova Mutum

2005 146.248 60.500 85.808 70.240
2006 146.902 94.166 19.700 52.517
2007* 173.396 193.902 19.700 89.471
Total 466.546 348.568 125.208 212.228
Periodo/Municipio Cruz Alta ljui Santa Rosa Santwélo

2005 10.00( 2.000 3.000 4.500
2006 10.00( 2.000 4.450 6.000
2007* 10.000 2.000 4.450 6.000
Total 30.000 6.000 11.900 16.500

Fonte: Compilacao da tabela 21 e 22 - * previsaplaietio, p. 100.

Considerados os dados referentes as areas de f@oodle; milho nos Estados
analisados podem-se ter as seguintes consideragi®®s municipios gauchos em relacéo
aos municipios mato-grossenses quando analisatio®p da area de producéo dos ultimos
trés anos representam aproximadamente 5,59%. Reseelgque dos municipios mato-
grossenses analisados, o de maior expressdo camigticeas de producdo € o municipio de

Lucas do Rio Verde, seguido do municipio de Saorriso

Quanto aos municipios gauchos quando analisados dalor area de producéo,
percebe-se que os municipios de ljui, Santa R&sm® Angelo, se somadas as suas areas de
producdo em relacdo a area de maior expressivigtieidual de producdo, no caso o

Municipio de Cruz Alta, a diferenca em porcentagede aproximadamente 12,79%.

Assim, nota-se no decorrer do capitulo que a demand oferta mundial para a
cultura do milho expandiu-se e retraiu-se de acadim o consumo durante 0s varios

periodos nesses ultimos 47 anos. Percebe-se tambpéna participacdo do Brasil nesse
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contexto ainda é modesta, mesmo tendo areas deigdmdaptas para tal, capacidade
empresarial e mao-de-obra necessaria para exgapdiducao dessa cultura e assim fazer do

pais um exportador com condi¢cdes melhores de jantida reparticdo do mercado.

Visualiza-se que dentre as regifes brasileirasypooals de milho, as regides Sul, e
Centro-Oeste ocupam lugar de destaque. Esta fovagéb para o desenvolvimento de
analises sobre quatro municipios em especial ddssasregides ja mencionadas, tendo como
resultado que, a regido Centro-Oeste, pela espgegiab e falta de opcdes de producéo
agregadas ao clima tem em suma resultados melhan@oducdo e na expansao das areas de

producdo do que os municipios da regido Sul do pais

Ha uma competicdo entre as culturas da soja e tlw meéspectivamente embora
sejam plantadas em periodos distintos na regiatr@cBiorte Mato-grossense, isto representa
produtividade e expectativa de maior participacéaonrercado de uma forma geral. J& os
municipios da regido Sul, por terem suas frontegesgraficas menores, e por terem um
clima bem mais definido plantam ao mesmo temporsiageculturas, umas competindo com
as outras, prevalecendo a cultura da soja pelartémma econdmica ndo s6 no contexto

nacional como também no contexto internacional.

Assim, o proximo capitulo pretende aprofundar a&udisdo sobre o que representa
toda essa producéo ja demonstrada nesse capitukrmws de custos de producao e receitas
referentes a ela; demonstrar a curva de ofertaramiga e explorar a existéncia de ponto de
equilibrio analisando as duas situagfes. Outro fateer discutido é a comparacao entre as
receitas e as despesas de ambos 0s municipiossthdo® analisados, demonstrando a

viabilidade econémica e financeira para essa péamuc



3 CUSTO DE PRODUCAO DO MILHO: UMA ANALISE COMPARATI VA ENTRE
MUNICIPIOS DA REGIAO CENTRO-NORTE MATO-GROSSENSE E NOROESTE
GAUCHO

Os custos de producdo para a cultura do milho sen@isados considerando as
regibes de estudo e suas producdes. Dessa formapopanunicipios mato-grossenses de
Lucas do Rio Verde, Nova Mutum, Sorriso e Sino@e@nalisadas as questdes relativas aos
custos da cultura do milho safrinha. Esses mumisipomados representam parte substancial
do milho safrinha produzido no Brasil, pois espiezasam-se nesta producdo aproveitando a

sazonalidade climatica e o mercado potencial pega eereal.

Para os municipios galchos de Cruz Alta, ljui, Sdgelo e Santa Rosa serdo
analisados os custos de producdo para a culturailll@ safra normal (verdo), pois 0s
mesmos plantam a cultura em concorréncia com araulla soja, na logica da diversificacdo

e das vantagens climaticas.

3.1 Custo de producédo na agricultura: uma abordagertedrica

Os custos representam diretamente uma das parteaideimportancia no que tange
a producao de algum género, seja esse alimeniiein,duravel ou ndo duravel ou ainda um

bem de capital. Os custos, segundo Sandroni (26@Ggxpressao monetaria dos gastos.

Assim, Cunha (2000) define que na microeconomiaug$os sdo fungdes dinamicas,
utilizadas principalmente com a finalidade de plamento da producéo, que sao formuladas

desde sua implantacdo sem a necessidade de quemeenhidade seja realmente produzida.
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Cunha (2000) afirma ainda que a andlise de cusfwathicdo econémico é diferente
da andlise de custo de producdo contabil. Na cilidede estdo em jogo os valores obtidos
de producdes realizadas num determinado periodendigo, bem como as depreciacbes que
foram avaliadas em todos os setores, sendo que @sst®s sdo assim devido ao passado e
incorporados em si 0s acontecimentos ocorridos isbenta, considerados como

demonstrativos financeiros da empresa.

Rubinfeld e Pindyck (2002, p. 202) relatam que éosnomistas tratam os custos de
forma diferente dos contadores”. Os economistapfeecupam com a alocacao de recursos
escassos”, assim para estes a preocupacao sacsaustaos que poderdo ocorrer no futuro e
com os critérios que serdo utilizados pela emppasa diminuir esses custos e melhorar sua
lucratividade. Dentre esses custos, destacam-sestas de oportunidade e os custos sociais,
custos privados, custos externos, custos implidéogroducéo, custos explicitos de producéo
e custos de curto e longo prazo.

Mankiw (2004) descreve que a funcédo econdmica oéugéo se refere a relagéo entre

a quantidade de insumos usada para se produzieomela quantidade produzida desse bem.

Para Campiglia e Campiglia (1993, p. 175), “prodéztransformar”, pois o produto
final € uma integracdo sucessiva de diferentesdatmateriais escassos, esforco humano e
tecnologia, suscetiveis de serem avaliados ou Zidolsl em dinheiro, porque constituem
valores em sentido econémico. O custo de produgiceama total dos valores despendidos
para se obter o produto em todas as suas fasend®tmacao.

As caracteristicas de um sistema de custos apfca@@gricultura devem ultrapassar
as fronteiras da contabilidade geral e de contiulk de custos e utilizar a analise econdmica
através do acompanhamento do mercado atual e fytara atingir um sistema de
informacdes gerenciais, apontando o papel deseragergor esse novo sistema para auxiliar
a administracdo na organizacdo e controle da ueidde producdo, revelando ao
administrador as atividades de menor custo, aslomaetivas, as operagdes de maior e menor
custo e as vantagens de substituir uma pelas awdrae um dos seus principais objetivos,
qual seja, o de identificar os custos com os puoxduatravés da medicdo dos insumos

utilizados, que ao final caracteriza-se em cusit@as e custos indiretos.
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Desta forma, os custos também podem ser analisatias enfoque econémico, com o
custo econdmico ou de oportunidade que, segundooxiesllos (2002, p. 29), “é o grau de
sacrificio que se faz ao optar pela producdo debem, em termos de producdo alternativa
sacrificada”. Diante desta afirmacéo, depois deializada a operacdo de maior e menor
custo, o produtor podera optar em produzir o pmdutou B buscando sempre a melhor

alternativa ou oportunidade que se pode dar aoegjofto capital existente.

Rubinfeld e Pindyck (2002, p. 202) acrescentamagueustos de oportunidade “séo os
custos associados as oportunidades que serao aeidadado, caso a empresa ndo empregue
seus recursos de maneira mais rentavel”. Os ecstasniatravés desta analise, afirmam que
esses custos estdo relacionados as oportunidadésigse quando 0s recursos nao sao

utilizados de forma que produza o maior valor passi

Os custos ainda variam ou permanecem inalteradosretegdo as quantidades
produzidas, séo classificados em custos variaveisséos fixos. Crepaldi (1998, p. 92),
argumenta que “os custos fixos sdo aqueles cwgbriab varia proporcionalmente ao volume
produzido, como os alugueis, impostos, etc”. D(@@03, p. 47) define os custos variaveis
como “os custos que variam em funcdo da variacawotltme de atividades, ou seja, da
variacdo da quantidade produzida no periodo”.

Na literatura econOmica, mais precisamente abomdaad as questdes
microecondmicas, Cunha (2000, p. 177) descrevetqdes os custos sdo considerados por
principios, em economia, como alternativos. Deemdidtir certa caracteristica de alternancia
entre empregar o capital disponivel na producadades daquela mercadoria”. Ou seja,
depois de saber dos custos de producao para dedelonproduto, o agricultor podera optar
em cultiva-lo, maximizando os custos de produc@er@smdo a maxima de retorno do capital,

ou aplicando o capital disponivel em outro investito economicamente viavel.

Rubinfeld e Pindyck (2002, p. 204) dividem o custtal (CT), ou custo econémico
total da producdo em dois componentes: o custo (ff¢) e custo variavel (CV) e ainda
esclarece que os entendimentos para 0s custossfixoss “que ndo variam com o nivel da

producao” e os custos variaveis “variam quandovelma producao varia”.
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Em economia os custos sdo estudados como sendartdepcazo (maximo de seis
meses) e longo prazo (ap0s seis meses) para madterminar se sdo custos fixos ou
variaveis. Diante disto, é necessario observamgusetor agricola, ao cultivar uma cultura o
tempo considerado de cinco a seis meses, do plamilena colheita, isto pode vir a afetar
principalmente a classificacdo dos custos variaysEs sdo 0s que mais contribuem para o
aumento do custo total de producgéo. Entdo podeamaesar os custos da seguinte forma:

3.1.1 Custos variaveis

Crepaldi (1998, p. 92) reforca afirmando que “osstas variaveis variam
proporcionalmente ao volume produzido, ou seja, adeeles que ocorrem e variam de
acordo com a area plantada, o indice de utilizdedasumos e o volume de producéo de uma
safra”. Para o autor sdo considerados como cu&tndveis no custeio da lavoura as
Operacdes com maquinas e implementos: sdo os gesatizgados pelo produtor com
combustiveis, filtros, lubrificantes, conservacameparos desde a semeadura até a colheita;
Mao-de-obra: para o calculo desta despesa € coadal@ mao-de-obra fixa e temporaria,
isto €, o valor pago ao administrador, tratoristaugiliar, acrescido dos encargos sociais,

variando de acordo com a funcéao exercida.

O mesmo autor ainda descreve quenssimos modernos: sao os gastos realizados
pelos produtores na aquisicdo de sementes, fartibs e de defensivos, cujas quantidades
variam em funcdo das recomendacdes técnicas p#raace de acordo com o nivel de
tecnologia e sistema de plantios adotados; tratesgaterno: € o total de gastos financeiros
para a remocao do produto da lavoura até o silaaFm, sendo este terceirizado, e também o
frete pago pelo produtor quando da aquisicdo demns modernos; beneficiamento: sao
gastos que o produtor tem com secagem e limpezagasido da entrega do produto ao silo
armazenador. Descreve ainda que juros: sdo assdsspee o produtor tem ao adquirir
empréstimo junto a instituicdes financeiras ou eleetiros para custear a lavoura; I.T.R:
Imposto sobre o territorio rural; e assisténcianig sdo as despesas adquiridas na
contratacdo do custeio agricola junto a empresasdars terceirizadas para o estudo e

formacgao do projeto de custeio.
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3.1.2 Custos fixos

Dutra (2003) define os custos fixos como 0s cudesstrutura que ocorrem periodo
apos periodo sem variagdes ou cujas variacbesamaconseqiéncia de variacdes do volume
de atividade em periodos iguais, isto é, 0s cutos sdo aqueles que incorrem sobre a
atividade agricola, independente da quantidadeugidd e mesmo na situacdo em que nao
haja nenhuma producdo. Os custos fixos para o aétmr Depreciacdes: sdo reducdes do
valor ativo em consequéncia de desgaste pelo Uswmlescéncia tecnoldgica ou queda no
preco de mercado, geralmente utilizada em calcplasa maquinas, equipamentos, e
edificacdes. O calculo da depreciacdo pode ser pato custo original (custo historico) ou

pelo custo atual (custo de reposicao).

O autor ainda menciona como custos fixos: Calc&ioum custo fixo por ser
considerado como um investimento. Sao gastos agal&zpelo produtor na correcéo do solo,
sendo de importancia relevante para o plantio; Mamgdo peridodica de maquinas e
implementos: € manutencdo de maquinas ao conjustodidpéndios necessarios a
conservagdo das mesmas, sendo realizadas peri@titsaapds o término do ciclo produtivo
com o objetivo de colocar o maquinario em condigiesiso para a safra seguinte; e seguro
de capital fixo: despesas de contratacdo de sedpscelementos de capital fixo, como as

benfeitorias e instalacdes, maquinas e equipamentos

3.2 Demonstrativos dos custos de producao

Os custos de producdo representam parte impor@dmtgrocesso produtivo e
influenciam de forma direta e indireta a escolHas®@ que produzir e quanto produzir. Estdo
inseridos na probleméatica econémica e discutidofodwa intensa, pois 0 sucesso de uma
organizacdo ou de uma empresa esta focado no leodwe custos visando uma melhor e
maior competitividade da producdo em questdo. Ddstena, as proximas tabelas
demonstrardo os custos médios para os municipidsosa Mutum, Lucas do Rio Verde,
Sorriso e Sinop, bem como a média dos custos doscipios gauchos de Cruz Alta, ljui,

Santo Angelo e Santa Rosa no periodo de 2002 a 2007
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Tabela 24 - Demonstrativo de custo para a cultaraitho segunda safra no periodo de 2002
a 2007 para os municipios de Nova Mutum, Lucasido\rerde, Sorriso e Sinop-MT

Nova Mutum, Lucas do Rio Verde, Sorriso, Sinop

Produtividade Média 71 sacas por hectare ou 4.860 k

ANO DE PRODUCAO

2002 2003 2004 2005 2006 2007
| - DESPESAS DE CUSTEIO DA LAVOURA
A
(Se)mente 108,55 127,86 14555 159,22 118,93 95,34
Adubo Plantio 181,15 199,90 218,35 249,75 155,15 139,81
Adubo Cobertura e Foliar 94,55 99,96 111,55 116,20 87,51 85,43
Tratamento de Semente 69,13 76,94 86,78 101,19 79,43 86,50
Herbicidas (dessecacdo + pds-emergente) 71,7676,28 84,68 88,34 58,68 62,17
Inseticidas 88,60 90,20 99,29 103,33 74,10 59,79
Formicida 7,19 7,31 8,58 8,73 8,88 7,41
Total das despesas de custeio da lavoura (A) 620,93 678,46 754,76 826,75 582,67 536,45
Il - DESPESAS FINANCEIRAS (B)
Juros Bancérios (8,75%) 54,33 59,37 66,04 72,34 50,98 46,94
Assisténcia Técnica (2%) 12,42 13,57 15,10 16,54 11,65 10,73
Funrural (2,3%) 21,07 20,38 16,36 15,05 12,62 18,45
I.LT.R 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
Taxa de Armazenagem e seguro (0,5%) 5,27 5,09 4,09 3,76 3,16 4,61
Recepcdao, Limpeza e Secagem (4%) 42,15 40,75 32,72 30,10 25,25 36,89
Transporte Externo (0,70/sc) 49,70 49,70 49,70 49,70 49,70 49,70
Total das Despesas Financeiras (B) 189,94 193,86 189,00 192,46 158,36 172,32
TOTAL CUSTEIO + DESPESAS 810,87 872,32 943,76 1.019,21 741,03 708,77
FINANC.(A+B) _
IIl - DESPESAS COM MAQUINAS(C)
Aplicacé@o de Herbicida Dessecante 27,31 27,31 27,31 27,31 27,31 27,31
Plantio/Semeadura/Adubacao 57,00 57,00 57,00 57,00 57,00 57,00
Aplicacédo de Herbicida pds-emergente 22,76 22,76 22,76 22,76 22,76 22,76
Adubacédo de Cobertura 7,00 7,00 7,00 7,00 7,00 7,00
Tratamento de Semente 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Total dos Custos com Operac¢des Maquinas (C) 115,07 115,07 115,07 115,07 115,07 115,07
IV - DESPESAS COM MAO DE OBRA (D)
Tratamento de semente + Plantio 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
Adubacé&o de Cobertura + Abast. Pulverizador 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
Aplicacédo Herb./Inset/Formicida 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
Total de Despesas com Mao de Obra (D) 75,00 75,00 75,00 75,00 75,00 75,00
TOTAL DESP. MAQUINAS + MAO DE 190,07 190,07 190,07 190,07 190,07 190,07
OBRA
CUSTO TOTAL EM R$/HECTARE 1.000,94 1.062,39 1.133,83 1.209,28 931,10 898,84
PRODUCAO NECESSARIA EM SACAS DE 67,44 74,03 98,42 114,08 104,73 69,19

60/KG PARA COBRIR OS CUSTOS

Fonte: Pesquisa de campo realizada entre 01/0323Q703/2007 pelo autor.
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Tabela 25 - Demonstrativo de custo para a cultarentho safra verao no periodo de 2002 a
2007 para os Municipios de Cruz Alta, ljui, Sant@élo e Santa Rosa-RS

Cruz Alta, ljui, Santo Angelo, Santa Rosa

Produtividade Média de 80 sacas por hectare ol4&g0

ANO DE PRODUCAO

2002 2003 2004 2005 2006 2007

| - DESPESAS DE CUSTEIO DA LAVOURA (A)

Semente 72,00 117,54 144,18 156,00 155,70 145,00
Adubo Plantio 90,00 138,00 168,00 173,20 147,50 142,00
Adubo Cobertura e Foliar 37,80 63,90 76,80 78,40 61,60 56,00
Tratamento de Semente 72,60152,00 118,40 122,30 119,00 113,00
Herbicidas (dessecacédo + pds-emergente) 56,9(86,58 88,18 90,12 54,24 48,27
Inseticidas 18,84 30,43 68,13 72,40 55,24 49,37
Formicida 1,05 2,00 3,50 4,30 3,23 2,87
Total das despesas de custeio da lavoura (A) 349,19590,45 667,19 696,72 596,51 556,51
Il - DESPESAS FINANCEIRAS (B)

Juros Bancérios (8,75%) 30,55 51,66 58,38 60,96 52,19 48,69
Assisténcia Técnica (2%) 6,98 11,81 13,34 13,93 11,93 11,13
Funrural (2,3%) 28,04 31,52 33,60 33,06 25,76 31,57
I.LT.R 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00
Taxa de Armazenagem e seguro (0,5%) 6,10 6,85 7,30 7,19 5,45 4,80
Remuneracgéo esperada capital fixo (06sc/hec.) 91,4402,78 109,56 107,82 84,00 102,96
Padronizacdo Recepcéao, Limpeza e Secagem (4%) 48,7%4,82 58,43 57,50 43,62 54,91
Custo com Transporte Externo (R$ 0,50 sc) 40,0040,00 40,00 40,00 40,00 40,00
Total das Despesas Financeiras (B) 173,44 209,66 224,06 225,65 193,28 194,11

TOTAL CUSTEIO + DESPESAS FINANC.(A+B) 522,63 800,11 891,25 922,37 789,79 750,62

Il - DESPESAS COM MAQUINAS(C)

Aplicacédo de Herbicida Dessecante 16,36 26,70 35,00 42,20 38,30 33,40
Plantio/Semeadura/Adubacao 12,89 15,80 15,50 16,75 15,85 15,35
Aplicacao de Herbicida pés-emergente 6,50 8,50 9,30 10,15 15,85 14,80
Adubacédo de Cobertura 6,50 8,50 9,30 10,15 9,80 9,30
Tratamento de Semente 3,50 4,20 4,80 5,36 5,00 4,80
Total dos Custos com Operac¢des Maquinas (C) 45,75 63,70 73,90 84,61 84,80 77,65
IV - DESPESAS COM MAO DE OBRA (D)

Tratamento de semente + Plantio 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00
Adubacédo de Cobertura + Abast. Pulverizador 10,0010,00 10,00 10,00 10,00 10,00
Aplicacé@o Herb./Inset/Formicida 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00
Total de Despesas com Mao de Obra (D) 30,00 30,00 30,00 30,00 30,00 30,00
TOTAL DESP. MAQUINAS + MAO-OBRA (D+E) 75,75 93,70 103,90 114,61 114,81 107,65
CUSTO TOTAL 644,13 957,51 1.069,05 1.036,98 904,60 858,27
PRODUCAO NECESSARIA EM SACAS DE 42,26 55,89 58,54 57,70 66,36 50,01

60/KG PARA COBRIR OS CUSTOS

Fonte: Pesquisa de campo realizada entre 01/0323Q703/2007 pelo autor.



86

Como base de célculo para os custos dos referidogipios analisados, optou-se por
pesquisa de campo junto a empresas do setor agpam efetuar o levantamento de custos e
calcular o custo total de producéo, além de utilanédia de precos de cada regido para se
calcular a producédo necessaria em sacas para ge @®ltustos, conforme destacado nas
tabelas 24 e 25.

Analisando os dados das tabelas referentes aotdenanto das médias de custos dos
municipios de Nova Mutum, Lucas do Rio Verde, Sore Sinop, em relacdo aos municipios

gatchos de Cruz Alta, ljui, Santo Angelo e SantsaRem-se 0s seguintes resultados:

Pode-se perceber com os dados da tabela de custasop municipios mato-
grossenses que os custos elevam-se no periodd@8eaZD05, sendo que esta diferenca € de
aproximadamente 20,81% neste periodo, e postenenau seja, no periodo de 2006 a 2007

0s custos diminuiram em aproximadamente 3,46%.

Os custos tiveram uma reducdo devido as questéasistes no cambio que forcaram
a importacdo de algumas matérias primas com une cushor, outro fator quanto aos custos
se deve a mobilizacdo por parte dos produtores paragociar dividas e solicitar por
condicbes melhores para dar continuidade ao proasgroducdo, pois 0s pregos de venda
conforme destacados na tabela 26 ndo aumentararmesana proporcdo dos custos,
demonstrando, portanto, para os anos de 2004, 202606 que a producdo se tornou

inviavel.

Para os municipios gauchos nota-se que 0s custdséma tiveram um aumento
crescente no periodo de 2002 a 2005 em aproximadar6d,96%, e, no periodo de 2006 a
2007 os custos reduziram-se em aproximadament8%7 Rorém, de acordo com a tabela 26
percebe-se que 0s precos para 0s municipios gafmtaws crescentes até o ano de 2004,
com uma pequena oscilacdo em 2005 e forte redugéo 2006 mantendo-se em ligeira
ascensao para os trés primeiros meses, sendo tgulex em partes reforca a questao da
viabilidade da producdo para os municipios galuchssim, o proximo passo e analisar 0s
precos de venda para a cultura do milho para oscipios estudados em ambos os estados.
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Tabela 26 - Historico dos precos meédios praticga@ma a cultura do milho safrinha nos municipiosorgaibssenses, e safra
normal (verao) nos municipios gauchos no period20@2 a 2007 (em R$ por saco de 60 quilos)

Municipios Mato-grossenses Municipios Gauchos

Meses 2002 2003 2004 2005 2006 200y 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Janeiro 13,75 17,50 11,00 9,75 10,50 13,05 11,0 ,4821| 16,81 17,10 15,32 17,02
Fevereiro 14,66 20,69 10,44 9,87 9,50 13,11 11,88 9,941 16,67 17,80 14,80 17,31
Margo 15,95 21,00 11,63 11,45 7,25 12,8D 12,44 69,0 17,29 18,58 12,63 17,16
Abril 14,80 21,50 14,25 13,42 7,00 12,82 17,68 580,| 19,11 11,34

Maio 15,02 14,75 14,63 12,94 7,12 13,36 17,15 2@1, 18,99 11,61

Junho 9,37 10,87 13,63 11,28 8,00 13,94 15,67 220,0 18,47 12,59

Julho 9,80 9,50 11,90 10,63 8,12 14,10 14,43 19,13 18,30 12,80

Agosto 10,58 10,10 11,00 10,41 8,00 14,52 14,26 ,198| 18,27 12,95

Setembro 12,40 11,38 10,95 9,76 8,1( 15,66 1546 8,181 18,27 13,13

Outubro 17,90 10,95 10,08 9,25 9,65 17,78 17,05 6817 17,82 13,96
Novembro 22,25 11,94 9,57 9,00 11,25 22,00 16,50 6,941 16,98 15,73
Dezembro 21,65 12,00 9,17 9,50 12,28 23,24 16,93 6,361 15,96 16,65

Média 14,84 14,35 11,52 10,60 8,89 12,99 15,24 17,13 618,2 17,97 13,63 17,16

Fonte: CEEMA/DECon/UNIJUI-RS/2007, p. 1.
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Com base nos dados da tabela, referente aos pdecegsnda disponiveis para a
cultura do milho nos dois Estados, abaixo encos#rauma andlise referente ao

comportamento dos precos:

Em relagdo aos precos praticados pelo mercado nogipios mato-grossenses em
relacdo aos municipios gauchos no ano de 2002,elpeie uma diferenca de
aproximadamente 2,69% a menor em relacdo aos pgagmhos. Para o ano de 2003, os
precos de mercado para a cultura do milho se cdamporcom uma defasagem de
aproximadamente 19,37% a menor para 0S municipia-grossenses em relacdo aos

municipios gauchos.

No ano de 2004, os precos tém ainda uma relevafaeerba. Os precos para 0s
municipios analisados na pesquisa referentes @oreggntro-norte mato-grossense estao
58,51% menores do que 0s precos praticados parauoscipios pertencentes a regiao
noroeste do Estado do Rio Grande do Jehra o ano de 2005, os precos mantém ainda a
caracteristica de baixa em relacdo aos precosg@ias nos municipios gauchos. Percebe-se
que a diferenca entre 0 que € pago por saca adstpres mato-grossenses em relacdo ao que
€ pago aos produtores gauchos tem uma defasageaprdeimadamente 69,53%, isso

significa aproximadamente 11,02% a mais do queatigado no ano anterior.

No ano de 2006, pode-se observar nos dados umnea reetperacdo dos precos na
comparacao realizada, ou seja, embora 0s precas segnores do que os praticados nos
ultimos dois anos por ambos os estados, a diferamiga os precos praticados nos municipios
mato-grossenses em relacdo aos pre¢os praticadosmuoaicipios gauchos ficou em

aproximadamente 53,32%.

Para o ano de 2007, os precos praticados até den@srco, demonstram haver uma
diferenca média de aproximadamente R$ 4,17 pores@ca 0s precos analisados més a més.
No que se refere aos precos medios, essa difeagogaa um percentual de 32,10% entre o
que é praticado nos municipios mato-grossenseglegéo ao que € praticado nos municipios
gauchos.

Para efeito de analise a respeito dos precos pampgrodutores para a venda do

cereal, buscou-se junto a uma amostra de 11 emipedg@s quatro municipios analisados no
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estudo os pontos que influenciam a formacéo deoprpara o milho safrinha no Estado de
Mato Grosso em relacdo aos pre¢os praticados nogipios gauchos.

3.2.1 Resultado da pesquisa realizada com empresagricolas

Na entrevista realizada junto aos empresarios @gsi®os municipios analisados, no
que tange a diferenca de precos para a culturaildo safrinha em relacdo aos precos pagos
para a cultura do milho nos municipios gauchos,nmesmos destacaram trés pontos

principais:

> Ponto de consumo — 100% dos entrevistados destacara o ponto de consumo
seria um diferencial na relacédo dos precos finagop para o cereal milho. Os empresarios
justificam que o fato de estarem em um ponto dee fofierta do produto (produgao constante
e em grandes quantidades), aliado ao fato de quednto ndo é consumido em quantidades
elevadas na regido, obriga a exportar importanigsntglades do cereal para outras
localidades do pais, situacéo que se torna défiicirazédo do custo do frete. Isto contribui para
que o preco do produto no mercado regional ao peréncem os municipios estudados no
Estado de Mato Grosso sejam inferiores. Outro fger deprime os precos locais, destacado
pelos empresérios, seria 0 aumento da producdo all® @ de alguns Estados que
anteriormente ndo possuiam producdes expressigas dereal.

> Distancia do porto de exportagcdo — um outro difeieémos precos de venda do
produto seria a distancia dos portos, ou seja, uamtiglades produzidas nos Estados da
federacdo mais préximos dos portos de escoameiienciariam nos pre¢os, pois o produto
encontra condicbes mais favoraveis para ser exjmredou redistribuido internamente.
Assim, o custo do frete sendo muito elevado pardallto mato-grossense, os precos caem de
forma importante na regiéo.

» Outro fator destacado é a pouca transformacdo oddugo em atividades que
possam adicionar valor a matéria-prima produzigeenas recentemente empresas ligadas ao
setor das carnes comecam a se implantar no MatssGm particularmente na regidao dos

guatro municipios estudados.

Assim, mesmo com uma producao expressiva, 0s cdstgsoducao da lavoura de
milho dificilmente s&o totalmente cobertos devido l#ixo preco recebido por unidade

produzida. O frete € um dos elementos essenciata reerda de competitividade, pois
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praticamente todos os insumos chegam a regido emmit@o e todo o produto sai da regido

sobre esta mesma forma de transporte.

Neste contexto e diante da impossibilidade do gaovdwral local, por conta prépria,
avancar em sua competitividade, a Unido criou mscars de comercializagdo do cereal que
possam facilitar o escoamento do produto e mamber nenda melhor ao produtor. Trata-se
do PEPRO (Prémio Equalizador Pago aos Produtoresdrgue, segundo a Conab (2006b),
seria uma subvencdo econdmica concedida ao produwiar e/ou sua cooperativa que se
disponha a vender seu produto pela diferenca entfalor de Referéncia estabelecido pelo
Governo Federal e o valor do Prémio Equalizadoenaatado em leildo, obedecida a
legislacdo do ICMS vigente em cada Estado da Feé@lera

Segundo a Conab (2006b, p. 2):

O interessado devera dirigir-se a uma Bolsa dea®erée Mercadorias e/ou
de Futuros e procurar um corretor, autorizando-b guxrito a fazer as
negociacées em seu nome. Somente 0s corretorenciadios pelas Bolsas
poderdo fazer lances para negociar o Prémio Equalizoferecido pelo
Governo. O corretor providenciara o cadastrameatolignte na Bolsa para
a qual opera, sendo necesséaria a comprovacao tioedgercicio de sua
atividade (por meio de Registro em Entidade degglaRegistro no INCRA,
Declaracdo de Imposto de Renda ou outra comprovaegalmente
reconhecida). Como se trata de uma operacdo dersty, a legislacédo
exige que o interessado esteja, na data do ledi@osituacdo regular no
Sistema de Cadastramento Unificado de Fornecedos#€AF, no Sistema
de Registro e Controle de Inadimplentes da Con&HRE€OI e no Cadastro
Informativo de Créditos nao Quitados do Setor abkederal — CADIN.
Em conjunto com o seu corretor, o interessado desecontrar comprador
que se disponha a adquirir seu produto por, nonmoina diferenca entre o
Valor de Referéncia estabelecido pelo Governo Ré@eo valor do Prémio
Equalizador arrematado em leildo.

Desta forma, os relatos mencionados acima denotemp@tancia de se agregar valor
ao produto promovendo medidas que dinamizem o dekémento de alternativas viaveis

para que o produtor possa ter precos mais convoetiti

Quando questionados acerca dos custos de prodwg@o g3 municipios mato-
grossenses, 0s empresarios se mostraram resigeadoslacdo aos custos elevados. Nesse
contexto, um questionamento complementar trowana & questdao das margens praticadas

pelas empresas compradoras do cereal. Segunddregigtados, para os adubos a margem é
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pequena, chegando aproximadamente a 5% do vally 8ando que essa diferenca seria
apenas o pagamento da logistica de transporte gg@ insumo. O grande diferencial
localiza-se nos fertilizantes foliares, herbicidasnseticidas, pois individualmente alguns
produtos chegam a ter cerca de 40% de margem. ljonto, essa margem fica em torno de
20% a 30%.

A Unica excecao referente aos questionamentos ashrargens aplicadas a partir da
comercializacdo dos insumos foi a posicdo dos esapos de Sinop. Os mesmos relataram
uma margem menor para 0s quimicos, em torno de pb#ém, a margem dos adubos é a

maior praticada entre 0os municipios, em torno 8&o8,

Desta forma, os custos de producdo para a culturailho safrinha nos municipios
mato-grossenses sao elevados, particularmente egaduwa logistica, a qual estimula um
contexto de oligopodlio, o qual remete as margema pena e reduz consideravelmente os
precos recebidos pelos produtores de milho loa&isi-se ai um importante diferencial para a
producao desse cereal, em relacdo aos municipimh@s, pois com precos melhores para o

cereal, fretes mais baratos e distancias préoxirmagdrtos ou de pontos de consumo.

Atualmente nem mesmo o0 aumento da produtividade ianéegional estaria
resolvendo estas diferencas. Assim, mesmo quensfarammacdo do milho em carnes, leite e
derivados, acdo que agregaria maior valor ao n@llhenda a regido, se o custo da logistica
nao for resolvido, dificiimente esta estratégia $@lucionar o problema da viabilidade
econdmica do milho no longo prazo, em comparacéoti@s Estados produtores do Brasil,

particularmente o Rio Grande do Sul.

Desta forma, o préximo passo do estudo e analsalados referentes a comparacao
entre a producdo total e o custo total para os efpios galuchos e mato-grossenses no
periodo estudado, ou seja, de 2002 a 2007.



Tabela 27 — Comparacao entre producéo total e tatsicdos municipios mato-grossenses e gauchpsnmoado de 2002 a 2007

Ano Total Total Total Total Custo Custo Precos Precos Custo Total de| Custo Total
Produzido | Produzido |produzido |produzido |Total de|Total de|médios médios Producdo em|de Producéo
em em em sacagem sacagProducdo |Producdo |praticados |praticados | R$ -lem R$ -
hectares - hectares - (60/kg) —|(60/kg) —|em R$ por|em R$ por|para a| para a| Municipios Municipios
Municipios | Municipios | Municipios | Municipios | hectare  -| hectare -|venda daJvenda da| Mato- Gauchos
Mato- Gauchos | Mato- Gauchos | Municipios | Municipios | saca milho| saca milho| grossenses
grossenses grossenses Mato- Gauchos | (60 kg) em| (60 kg) em

grossenses R$ -[R$ -

Municipios | Municipios

Mato- Gauchos

grossenses
2002 353.869 45.893 25.124.6p®8.671.440| 1.000,94 644,18 14,84 15,24 354.201.636,829.561.058,09
2003 419.291 57.154 | 29.769.6p14.572.320( 1.062,39 957,51 14,35 17,13 445.450.565,484.725.526,54
2004 445.101 39.985 31.602.1(13.198.800| 1.133,83 1.069,0p 11,52 18,26 504.668.866,832.745.964,2%
2005 496.724 68.613 35.267.4p4.489.040| 1.209,28 1.036,98 10,6 17,97 600.678.398,721.150.308,74
2006 428.875 67.704| 30.450.12%.416.320 931,1 9044 8,89 13,63 399.325.512,561.245.038,4(
2007* | 624.394 67.704 | 44.331.9745.416.320| 898,84 858,21 12,99 17,16 561.230.302,968.108.312,08

Fonte: Adaptacdo dos dados provenientes das tébela$, 26.
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Com a comparacao realizada através dos dadosela &h percebe-se que 0s custos
de producdo que o0s municipios gauchos tem uma gemtem relacdo aos municipios
analisados no Estado de Mato Grosso, pois, alénpai®s de venda serem melhores, os
mesmos possuem um custo de producdo mais baixoelEpdo aos municipios mato-
grossenses, desta forma podem viabilizar a produgcereal, enquanto que para 0s
municipios mato-grossenses, o cereal se tornalwj@amdo o preco de venda para o produto
é alto, sendo que os custos de producéao conforetpiisa realizada séo elevados em relacéo

aos custos de producéo para 0s municipios gauchos.

3.3 Demanda e oferta do milho nos municipios mata@gsenses e gauchos

Para Cunha (2000), demanda €, em esséncia, o ataginte econémico denominado
consumidor buscar o produto no mercado. As varisntigades de um bem ou servico
econbmico que o consumidor estard disposto a metoanercado, a um certo instante de

tempo qualquer, caracteriza a demanda.

Ressalta ainda o autor, que oferta € uma funcacexpiéca como a empresa estara
disposta a colocar no mercado as varias quantiddelesn produto ou servico econémico

qualquer, conhecendo-se 0 preco num certo instintiempo.

Na pratica, a relacéo entre oferta e demanda pararcado do milho forma o preco
para o cereal, pois considerando que o milho é uwodupo pouco explorado para a
exportacdo, e que este mesmo produto é consuntelmamente em sua grande maioria, 0s
estoques reguladores do governo determinam oseegerem colocados a disposicdo no
mercado, este atuando em livre-mercado. O autsaltasainda que, na oferta, quando se
aumenta os precos aumenta-se também as quantamladesm ofertadas no mercado, isto na
visdo dos produtores, estimulando assim a produdédpara a demanda, esta aumenta quando

0S prec¢os recuam isto na visdo dos consumidores,ste renda se mantenha inalterada.

Desta forma, é possivel analisar a demanda at@dwéstal vendido em sacas do
cereal e a oferta através do total produzido emssassim a tabela a seguir demonstra o total
da producgédo vendida para os municipios mato-gressen
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Tabela 28 — Dados sobre a demanda de milho safpgut@aos municipios mato-grossenses no
periodo de 2002 a 2007

Periodo Quantidade Preco de | Receita Total em Percentual da Percentual da
vendida em Sacas Venda em R$ producéo total producéo total
de 60 Kg R$/Sc. vendida consumida pelos
municipios

2002 23.868.464 14,84 354.208.005,80 95% 5%
2003 28.281.177 14,35 405.834.890,00 95% 5%
2004 30.022.062 11,52 345.854.154,20 95% 5%
2005 31.740.663 10,60 336.451.027,80 90% 10%
2006 27.405.112 8,89 243.631.445,70 90% 10%
2007 35.465.579 12,99 460.697.871,20 80% 20%

Fonte: Dados compilados das tabelas 26 e 27.

Assim, nota-se que do ano de 2002 a 2006 a qudstiéanbora tenha de certa forma
aumentado em determinados momentos como em 2003, 2@005, os precos praticados
para essa demanda foram decaindo até o ano deegd@proximadamente 40,09%. Do ano
de 2006 para o ano de 2007 constata-se um fafcatio comportamento da curva de
demanda, pois na medida em que as quantidadesnuioiasuaumentam o0s precos tambéem
aumentam. Isso pode ser analisado mediante o dotalumento do consumo interno do
produto para os programas de integracdo que estdip sdesenvolvidos nos municipios
estudados, pois a medida que a demanda pelo pradotentou, 0 mercado acabou também

valorizando mais o produto e assim aumentando g jge venda.

Este fator reforca a questdo de que para os préxamos a cultura do milho nos
municipios mato-grossenses vai deixar de ser umedade apenas calcada no
aproveitamento da propriedade, para que néo figoepsoducao do final da safra da soja até
o inicio da préxima safra, sem dar-lhe o devidonabu seja, buscar-se-a a tdo esperada
agregacéao de valor, através da utilizacdo do cemalutras atividades desenvolvidas dentro
do proprio municipio, reforcando a idéia de um deskimento mais enddgeno. Desta
forma, torna-se interessante analisar o comportemuancurva da oferta para posteriormente

discutir-se a existéncia de equilibrio nessa relagidemanda e oferta do cereal.
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Tabela 29 — Dados referentes a curva de ofertaithm mafrinha para os municipios mato-
grossenses no periodo de 2002 a 2007

Periodo Quantidade Vendida em Sacas de 60 Kg HEeyenda| Receita Total | Percentual da
em R$/Sc. em R$ producéo total
vendida
2002 25.124.699 14,84 372.850.533|16 100
2003 29.769.661 14,35 427.194.635|35 100
2004 31.602.171 11,52 364.057.009/92 100
2005 35.267.404 10,60 373.834.482|40 100
2006 30.450.125 8,89 270.701.611,25 100
2007 44.331.974 12,99 575.872.342|26 100

Fonte: Dados compilados das tabelas 26 e 27.

Para os municipios analisados no contexto matsgnsg, consideram-se os dados
utilizados para a comparagdo demonstrada na tabelau seja, os totais de producéo (total

ofertado) em sacas e 0s precos estabelecidos paramla do cereal no mercado.

Nota-se que os trés primeiros periodos (2002, 20Q084) demonstram um total
ofertado declinante em relagcdo a outros pontos dstramlos na tabela, pois nesses pontos,
mesmo existindo um aumento significativo da produt@ aproximadamente 25,78% entre o
primeiro ponto e o terceiro ponto, os respectiveg@s de mercado disponibilizados para a

venda do cereal foram de 22,37% menores, 0 quédast queda da curva de oferta.

No ponto quatro da tabela (ano de 2005) analisadoetacéo ao ponto trés, percebe-
se nitidamente uma pequena recuperacao da ofertallde em 11,60% em relacdo ao ano
anterior (2004). Porém, do ponto quatro em relagiponto cinco, periodo analisado para o
ano de 2006, nota-se uma diminuicdo da oferta émabkacas de aproximadamente 13,60%.
Analisando os precos de venda, percebe-se que@dbaos mesmos tiveram um aumento em
relacdo ao ano de 2004 de aproximadamente 7,998%ctammearam a ser menores em 2006 em

aproximadamente 16,13%.

Para o ano de 2006, em comparagao ao ano de 20@ados da tabela apresentam
uma oferta maior de milho, pois as quantidadedaifas do cereal foram maiores em 45,59%
e 0s precos foram superiores em aproximadament@¥6 Desta forma, serdo analisados os
dados referentes ao total demandado pelos murscigaichos, sendo que os dados

encontram-se analisados posteriormente.
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Para os municipios gauchos analisando o contexalddos e considerando os totais
de producao (total ofertado) em sacas e os prestabadecidos para o cereal no mercado
pode-se destacar que: Para o ano de 2002, 200e @&)dados analisados demonstram que
a demanda embora seja crescente no que se refepgaasdades demandadas do cereal
apresenta um fator diferenciador. Esse fato emt@oésmta-se do precgo, pois, como analisado
anteriormente na teorizacdo desse capitulo, adedlemanda esta diretamente focada na
questdo preco em funcdo da quantidade, ou sejagdidanque 0S precos aumentam as
quantidades demandadas devem ser menores, o qu@fitm para 0os municipios gauchos

esta inversamente proporcional.

Assim para os trés primeiros anos, pode-se desjaeaast demanda foi crescente sendo
respectivamente do periodo de 2002 a 2003 supari@proximadamente 24,54% em relacéo
as quantidades e 12,40% em relacdo aos precosefitmdp de 2003 a 2004, a demanda
apresentou uma reducdo nas quantidades em apr@meate 30,04%, porém com um

diferencial, os precos foram maiores do que o deramterior em aproximadamente 6,60%.

No periodo de 2004 para 2005, tipicamente apresesgaima funcdo demanda, ou
seja, as quantidades demandadas do cereal aumerdacpuanto que 0s precgos praticados
diminuiram essa proporcdo respectivamente se deuuwrn aumento das quantidades em
aproximadamente 71,60% enquanto que o0s precos famanores em aproximadamente
15,88%.

No periodo de 2005 para 2006, mesmo apresentandmsiciiagcdo negativa na curva,
as quantidades demandadas do cereal apresentaramraducdo das quantidades em
aproximadamente 1,32%, enquanto o0s precos tambéomareen em aproximadamente
24,15%, sendo o fator principal desse periodo astiglades, ou seja, as mesmas deveriam
ser superiores ao periodo anterior, pois os pregosqueda facilitariam o consumo do
produto. Para o periodo de 2006 a 2007, devidaser projecdo das quantidades a serem
demandadas, ndo houve oscilacdo nas quantidadesmdadas, porém o preco apresentou-se

crescente em relacéo ao periodo anterior em apaokéimente 25,90%.

Desta forma, como complemento da andlise realizadaspeito dos municipios
gauchos, pode-se notar que a curva de demandagsas municipios apresenta-se de forma

diferente em relacdo aos municipios mato-grossepsésa relacdo quantidade e preco para
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€SSes municipios apresentam-se inversamente piapacou seja, existem varios pontos
aonde se apresentam reducdo nos precos em rekagdio humento nas quantidades, o que

nao acontece com frequéncia na demanda dos musigjaiichos.

A analise da oferta para os municipios gauchossapta-se com alguns pontos em
destaque, pois existem pontos em que a medida sjupiantidades aumentam, 0s precgos
também aumentam proporcionalmente, relacdo tigaand grafico de oferta, porém, existem
dados que demonstram ao contrario, ou seja, uragaelinversa dos dados. Assim tem-se

que:

Nota-se que nos anos de 2002, 2003, 2004 demongiratotal ofertado crescente em
varios pontos, sendo que este crescimento confimumantido pela manutencdo de um
indice de precos competitivos no mercado para odupores locais. Fato que motivou a
producdo, mesmo a regido tendo passado por estiggerblemas climéticos) que certa
maneira poderia desmotivar essa producdo localimAspercebe-se que o periodo
compreendido entre 2002 e 2003 a producéo teveunmersto de aproximadamente 24,53%,
tendo no terceiro ponto do gréfico (2004) uma gétoade aproximadamente 30,04% em
relacdo ao periodo anterior (2003). Esses fatanesados n&do impediram que 0S pregos
permanecessem em constante crescimento como deagansbs primeiros trés pontos, ou
seja, de 2002 a 2004 um aumento de aproximadarh@/&2%.

Para 0 ano de 2005 e 2006, os pontos demonstranagjugiantidades ofertadas
reduziram-se em aproximadamente 1,33%, enquantprexos reduziram-se também em
aproximadamente 24,15%. Para o ano de 2006 en&oeta2007, percebe-se que por ser uma
previsao a respeito das quantidades ofertadas @as, 3880 houve alteracdo, porém percebe-
se um aumento dos precos em aproximadamente 25(@@¥parando os dados de oferta dos
referidos municipios do estudo, nota-se que, paranonicipios gauchos em relacdo aos
municipios mato-grossenses, a oferta comporta-deroa diferente, pois 0s precos para 0s
municipios gauchos sa@o crescentes e as quantiéadeguase todos os pontos analisados
também se comporta de forma crescente, caractdazassim uma oferta positiva com certa
inclinacdo. Enquanto para os municipios mato-gresese a oferta comporta-se de forma
contraria, embora havendo oferta do cereal os prpaiicados para essa oferta diminuem e

as quantidades também s&do decrescentes em vambsspdlesmo caracterizando uma
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funcéo oferta, os dados caracterizam-se de form@&@ a uma andlise da funcdo oferta que
seria de quando aumentassem 0s pre¢cos aumentansambém as quantidades ofertadas.

Desta forma, para uma melhor compreensédo acercautzas de demanda e oferta
para o milho sera necessario introduzirmos a andlisponto de equilibrio e dos respectivos
precos de equilibrio, ou seja, quando a receitd tguiala-se ao custo total, obtendo nesse

ponto o chamado lucro zero.

3.6 Célculo do ponto de equilibrio para o preco deenda do cereal milho nos municipios
da pesquisa

Mendes (2004, p. 93) diz que o ponto de nivelamesumo também é conhecido o
ponto de equilibrio, € “conceituado como o nivelpdeducédo e vendas (q) em que o custo
total se iguala a receita total”. Através do podw equilibrio é que se conhece o limite
minimo de producédo e é neste ponto que 0 centouste ndo possui prejuizo ou lucro uma

vez que esta gerando recursos suficientes aperasgpaunerar os seus fatores de producao.

Quando o centro de custo esta com a producgédo aimpanto de equilibrio, ponto em
gue a receita total se iguala ao custo total, dyios agricola obtera lucro. Produzir abaixo

desse nivel significa ter prejuizo.

Cunha (2000) acrescenta que para determinar o pEngquilibrio basta igualar as
fungcBes de custo total e receita total PECT = RT), onde Custo total € igual a soma de
custo fixo mais variavel, assim tem-se que: CT=+CEV e, RT= P. Qd, onde CT= Custo
Total; RT= Receita Total; CF = Custo Fixo; CV = @usvariavel;, p = Preco; Qd=
Quantidade produzida.

Utilizando esta analise, sera adotado como céalpata analisar a participacdo dos
custos e das receitas na producdo e na comerca@dizdo milho, a andlise do preco de
equilibrio. A férmula usada para o calculo dos daélgreco vezes quantidades em hectare é
igual a custo total e preco e igual a divisdo decatotal por quantidade em hectare, ou seja:
p.q.(ha)=CT e p= CT/ q(ha), onde CT= Custo Totak, Preco; g = Quantidade produzida e

ha = Area total produzida. Assim tem-se que:
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2002 a 2007
Periodo| Custo Total em| Preco Médio | ProducdoTotal RT=P.q Lucro/Prejuizo Preco Ideal de Defasagem no preco do saco vendido em (R$)
R$ - Municipios| de Venda em (sc/ha) — D=(B*C) emR$ - (RT - Comercializagédo (para G=(F-B)
Mato- R$ - Municipios CT) alcancar o ponto de
grossenses Municipios | Mato-grossenses E=(D-A) equilibrio) em R$
(A) Mato- ©) F=(A/C)
grossenses
(B)

2002 354.201.636,84 14,69 25.124.699 369.081.828,3014.880.191,44 14,10 -0,59
2003 445.450.565,4¢4 14,33 29.769.661 426.599.242,16018.851.323,39 14,96 0,63
2004 504.668.866,81 11,54 31.602.171 364.689.0583,3089.979.813,58 15,97 4,43
2005 600.678.398,77 10,65 35.267.404 375.597.852,6225.080.546,12 17,03 6,38
2006 399.325.512,5( 8,9 30.450.125 271.006.112,5028.319.400,00 13,11 4,21
2007 561.230.302,9¢4 12,99 44.331.974 575.872.342,3014.642.039,34 12,66 -0,33

Fonte: Adaptado através dos dados das tabelag 2622.

Tabela 31 — Comparacao do Equilibrio Econdbmicorddygdo para a cultura do milho nos munici

pios hasito periodo de 2002 a 2007

Periodo| Custo Total em R$ - Municipios Gauchoq Pre¢o Médide Venda em R$ 1 Produtividade| RT =P.qg | Lucro/Prejuizo| Preco Ideal de | Defasagem

Municipios Gauchos Total (sc/ha) — em R$ - (RT - | Comercializagdo| no preco

Municipios CT) (para alcancar o[ do saco

Galchos ponto de vendido

equilibrio)em | em (R$)

R$

2002 29.561.058,09 15,24 3.671.44( 55.952.745,60.391.687,51 8,05162 7,188375
2003 54.725.526,54 17,13 4.572.32( 78.323.84[1,6(8.598.315,06 11,968874 5,161125
2004 42.745.964,25 18,26 3.198.80¢ 58.410.088,d(6.664.123,7% 13,363124 4,896875
2005 71.150.308,74 17,97 5.489.04( 98.638.048,81.487.740,06 12,9622 5,00775
2006 61.245.038,40 13,63 5.416.32( 73.824.441,68(2.579.403,2 11,3075 2,3225
2007 58.108.312,08 17,16 5.416.32( 92.944.091,3%.835.739,12 10,728374 6,431625

Fonte: Adaptado através dos dados das tabelag 2622.
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Para os municipios mato-grossenses, 0 custo taalprdducdo sendo de R$
354.201.636,86 e a produtividade total de 25.1B1%&as, e 0 preco praticado no mercado
de R$ 14,69 a saca, a receita total, ou seja, @iptiedcao do total de producao pelo preco de
mercado apresentou um valor de R$ 369.081.828,3Queo representa um prejuizo de
aproximadamente R$ 14.880.191,44. Esses dadasaefa importancia do controle sobre o
custo de produgédo e o acompanhamento do mercasecjppimente quando se trata do

processo de venda do produto.

Quanto ao controle de custos por parte do prodatoresmo deve escolher através de
um planejamento eficiente os insumos que otimizemcsisto de producdo e acompanhar o
mercado de precos para poder especular e ter ano&k rendimento possivel no ato da

venda de seu produto.

Assim, para se igualar CT=RT s6 sera possivel quarteco praticado pelo mercado
for de R$ 14,10 a saca. Esse dado demonstra airedpedp preco atual praticado no mercado
existe uma defasagem de R$ 0,59 a saca, sendstgueatculo pode ser apresentado para 0s
demais dados da tabela, procurou-se dividir o ctettd pela produtividade média, o valor
representa o preco ideal de mercado.

Pode-se perceber que os precos praticados peladoeem relacdo ao preco que seria
o ideal para a venda do produto, tém-se que paenos de 2002 e 2007 sao os que dao
condicéo ao produtor para viabilizar sua produséago que para os demais anos percebe-se
gue o mercado trabalhou abaixo das expectativaprddsitores.

Para os municipios gauchos, o custo total de pémdsendo de R$ 29.561.058,09 e a
produtividade total de 3.671.440 sacas, sendocpddi um preco de R$ 15,24 a saca. A
receita total, ou seja, a multiplicagéo do totapdeducéo pelo preco de mercado apresentou
um valor de R$ 55.952.745,60, o que representa weno lde aproximadamente R$
26.391.687,51, sendo que estes dados demonstrabikdade da producdo do milho safra

verao nos municipios gauchos.

Portanto, para os municipios gauchos se analissdloso contexto dos custos de
producao, verifica-se que os mesmos sao inferiemeselacdo aos custos apresentados para

0S municipios mato-grossenses, além dos precosria\para o cereal apresentarem-se com
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valores superiores aos praticados para os murscgnalisados no Estado de Mato Grosso.
Desta forma, pode-se destacar no ambito desta ipasque 0S precos e 0S custos séo
elementos que diferenciam a rentabilidade nestes c®sos estudados. Porém existe uma
forte pressdo por parte do mercado para estimulproducdo da soja, esta cultura em

particular é a principal concorrente do milho nesédos do sul, sendo este um dos motivos
que podem influenciar a reducéo de areas de plpati o cereal, mesmo este apresentando

resultados muito satisfatorios.

Assim, para que CT=RT quando o preco praticado pelecado for de R$ 8,Gbsaca.
Esse dado demonstra que o preco de mercado prapead os produtores gauchos que é de
R$ 15,24 esta acima do preco ideal de venda enxigpgdamente R$ 7,18, sendo que este

calculo pode ser apresentado para os demais dadabela.

Desta forma, o capitulo descrito demonstrou asagaelacionadas com custo de
producao, estrutura de mercado para a cultura thmymeceita de comercializacéo, analise da
curva de demanda e oferta, bem como seu pontouilébeig através de uma analise sobre o
preco ideal de comercializagdo em relacéo ao pesteado pelo mercado.

Um dos condicionantes para que o produtor tenhentivos para manter a producao
atual e expandi-la futuramente, como demonstradocapitulos anteriores, € exatamente a
condi¢cdo do mesmo em ter rentabilidade em relag&otal de custos apresentados durante o
processo de producdo. Nota-se a inviabilidade ddugéo da cultura do milho em alguns
periodos analisados nos municipios mato-grossetwgisjia, 0 milho nesta regido tem papel
de complemento da renda em relacdo a soja, sent@ma utilizado como segunda cultura
para cobrir determinados custos com a da nédo agdz do fator de producédo terra em

nenhum momento.

Além disso, outros fatores entram em jogo, tais @om aumento dos custos de
producdo e o ndo acompanhamento dos precos dedograea amenizar as possiveis perdas
gue esses custos causam ao produtor rural; adfaldanejamento da atividade por parte dos
mesmos, Seja por compromissos financeiros congaiaoteriormente, principalmente
impulsionados pela expanséo que a cultura da sopogionou no periodo de 2002 a 2004,
ou, pelos endividamentos recentes com a renovagéanaquinarios, acreditando em uma

possivel melhora dos pre¢cos de comercializagéo.



4 A CULTURA DO MILHO E SUA INFLUENCIA NO CRESCIMENT O E
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO DOS MUNICIPIOS MATO-GROSS ENSES

A busca constante pelo crescimento econémico éasmgrhndes e mais importantes
desafios para qualquer governo ou pais no mundmligado atual. Porém, muitos paises se
envolvem constantemente com questdes relacionadasescimento econdmico e por vezes

esquecem de olhar as questdes relacionadas awdeseento social.

O setor primario nos paises considerados em ddséneato, como é o caso do
Brasil, contribui de forma efetiva para este cmeerito. Todavia, torna-se necessario
visualizar as contribuices que este setor propoacpara o desenvolvimento econémico e
social, através da analise de algumas rubricasedengiolvimento, como saude, educacéo,

saneamento basico e habitacdo, emprego e renda.

Neste capitulo serdo analisadas, nos municipidsicis do Rio Verde, Nova Mutum,
Sorriso e Sinop, as efetivas contribuicbes do mplaoca as rubricas de desenvolvimento,
tomando-se por referéncia os recursos obtidos édtrala arrecadacdo do ICMS de cada

municipio.

4.1 A dindmica do crescimento e do desenvolvimenerondmico e as questdes sobre a

producdo agricola

Segundo Veiga (2005, p. 17), existem trés tiposcbasde resposta a indagacao “o
que é desenvolvimento”. A mais freqliente é tratatesenvolvimento como sinénimo de
crescimento econémico. A segunda resposta é irdmaque o desenvolvimento ndo passa

de reles ilusdo, crenca, mito, ou manipulacdo @gch. A terceira e muito mais complexa,
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foca-se no desafio enfrentado pelos conformisiaes,cgnsistem em recusar essas duas saidas
mais triviais e tentar explicar que o desenvolvitoerada tem de quimérico e nem pode ser
amesquinhado como crescimento econémico. Esse ribando meio” € o mais desafiador,

pois & bem mais dificil de ser trilhado.

Pereira (1993) informa que o desenvolvimento € uotgsso de transformacao
econdmica, politica e social, através do qual soimeento do padrdo de vida da populacdo
tende a tornar-se automatico e autdbnomo. Portantdgsenvolvimento € um processo de

transformacao global.

De acordo com Gomes (1995), a nocdo mais tradicaedesenvolvimento combina
dois elementos importantes, sendo esses: a expansadmica persistente (consistente) e

uma ampla difusdo dos beneficios deste crescinesite a populacao.

Vasconcellos (2002) reitera que o crescimento emedvimento econdmico sao dois
conceitos diferentes, pois crescimento econémiap gescimento continuo da renda per
capita ao longo do tempo, e o desenvolvimento en@mé um conceito mais qualitativo,
incluindo as alteragbes da composicao do prod@@ecacdo dos recursos pelos diferentes

setores da economia, de forma a melhorar os inglieadle bem-estar econdmico e social.

Barquero (2002) descreve que o crescimento ecowdrdicuma das acepcdes
freqiientemente assumidas pelo conceito de desemenlio, pois a dindmica do sistema
produtivo de uma economia se torna eficaz e é cdpagerar uma quantidade sempre maior
de bens e servicos para seus cidaddaos a medidaugquenta a produtividade da forca de

trabalho, a acumulacéo de capital e 0 progressolt@gico.

Barquero (2002) afirma ainda que, ao se falar deagdes, esta se fazendo referéncia
a producado de novos bens, a introducdo de novazdo®tle producéo e a criacdo de novas

formas de organizacdo ou de abertura de novos durqeara produtos e fatores.

Souza (1999) descreve que 0 crescimento e 0 ddsgngnto econdémico passam
pelo setor agricola, pois parte-se do fato de aquees fases iniciais do processo de
desenvolvimento, a populacdo encontra-se concentradneio rural e que o setor primario

gera a maior parte da riqueza nacional. Posteritienea medida que a economia se
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desenvolve, populacdes e atividades vao se tramddepara a economia urbana. Todavia, o
setor primario continua apresentando uma cont@aoufgndamental & geracédo de renda e ao
desenvolvimento de um pais. Particularmente, janpaises como o Brasil, historicamente

ligado ao desempenho deste setor.

Kuznets (1964) classifica o papel da agriculturateds tipos de distribui¢cdo: produto,
mercado e fatores. A contribuicdo do produto represo crescimento do produto dentro do
proprio setor que, obviamente, colabora para ocionemto do produto nacional. A
contribuicdo em mercado representa o fato de paml@ribuir para o crescimento de outros
setores ou para a participacdo da economia comotogim no mercado internacional,
incluindo, por exemplo, troca de bens (inclusiv&uimos) com outros setores domésticos ou
externos. Essa contribuicdo pode ser tdo mais &sipee quanto maior for o impacto que
tenha nos setores com o0s quais o comercio é réalizacontribuicdo em fatores refere-se a
transferéncia ou empréstimo de recursos a outtogese Os recursos, neste caso, podem ser
capital e trabalho. As transferéncias de capitalepo ser compulsorias, por exemplo, via
taxacdo, ou espontaneas, via empréstimos ou gélizdireta de poupanca originada no setor

agricola para financiar o crescimento de setoresagéicolas.

Alves (2000), afirma que a idéia de que a agricalfarnece um excedente disponivel
para a provisao de capital para outros setoremgegido velha quanto a economia, € mesmo
de acordo com os classicos economistas, como Adaith 8 David Ricardo, para os quais a
acumulacdo de capital era possivel gracas aos extesdda agricultura e da industria, a
agricultura seria o fornecedor principal de fundas que essa acumulacédo de fato existisse.

Johnston e Mellor (1961) descrevem que a agri@ltiem diversos papéis a
desempenhar no processo de crescimento e desengntei econdmico, devendo-se destacar

0S cinco mais importantes:

> Fornecer alimentos para a populacao total, senus&a)

» Fornecer capital para a economia, especialmeni® pagxpansao do setor nao
agricola;

> Fornecer mao-de-obra para o crescimento e diveasdb de atividades na

economia;
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» Fornecer ganhos cambiais com o0s quais 0s insunitbosrpara o processo de
desenvolvimento poderao ser adquiridos no exterior;

> Proporcionar um amplo mercado para os produtogito sdo-agricola.

Alves (2000) relata que o papel atribuido a agiical em constituir um mercado
consumidor para produtos nao-agricolas deveriaremgualificado, pois embora continue
sendo importante em termos de valor, a composiga®esta muda de bens de consumo para

bens de investimento e ou de producéo direta (insym

Alves (2000), em suas reflexdes, observou que @peéo do papel da agricultura no
desenvolvimento evoluiu ao longo do tempo, e mastioe, de uma visado de agricultura
como setor passivo, chegou-se a uma abordagemdseguqual as relacdes e interacdes entre
a agricultura e outros setores devem ser necessaria consideradas. Outro ponto em
comum nessa reflexdo diz respeito ao papel daudigia nos estdgios mais avancados do
desenvolvimento econémico, pois mesmo perdendo amicipacdo relativa, a agricultura
continua sendo estrategicamente essencial, tendoséanque sua contribuicdo néo se limita

apenas a geracdo de emprego e renda.

De acordo com Schuh (1989), existe uma relagao adcipacado entre um bom
desempenho da agricultura associado com a melldaridistribuicdo de renda, e com a
sustentabilidade do crescimento econdmico, conracge de recursos no saldo de balanca

comercial, com a geragao de empregos.

Little (1982) e Nichols (1964) fazem distincdo end contribuicdo da agricultura no
desenvolvimento, dependendo do grau de abertur&cdaomia, para eles, embora o
crescimento da produtividade agricola seja esdgpaia o crescimento econémico, tanto em
economias fechadas quanto em economias abertagntaibuicdo é menor no caso destas

ultimas.

Moura et al (1999) relatam que o desempenho da agticola € primordial para o
desempenho das taxas de crescimento notadamentgc@mmias ainda em processo de
desenvolvimento, observam que, por representaragsmiis importantes setores produtivos,
o papel da agricultura precisa ser compreendidande maneira de forma mais especifica.
Ficou evidente que ao ser estimulado, o setor @grfmode gerar um efeito benéfico para o
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resto da economia através de alguns mecanismes0i@o 0 maior incentivo a utilizacao de
capacidade produtiva e economias de escala, ouhsegteitos indutores positivos emanados
para os demais setores da economia. Finalmentelué@m que ao priorizar as atividades no
setor como mola propulsora do crescimento econgnuicopais estara fazendo uma opcao
por um grau mais elevado de eficiéncia na alocdedseus recursos, principalmente quando
se trata de um pais cujo nivel de desenvolvimeotad@nico ainda ndo atingiu os padrbes

considerados satisfatorios.

Neste contexto, o Estado do Mato Grosso, a pavsrahos de 1970 especialmente,
assume cada vez mais um papel central na gerag@odkeagricola para o pais. E, no interior
deste Estado, os municipios aqui estudados s&edida producao primaria. E, no conjunto
desta producdo, o milho vem assumindo, a cadaraai@r importancia. A questdo agora é
detectar se a renda gerada pela atividade milhdivafeente tem propiciado um
desenvolvimento aos habitantes destes municipisgas regides vizinhas. E que tipo de
desenvolvimento, a luz dos diferentes conceitogsgmtados anteriormente, a regido vem

conseguindo construir.

4.2 O valor adicionado como instrumento de analispara o crescimento econémico dos

municipios selecionados da Regido Centro-norte Maigrossense

Conforme Tinoco (2001, p. 64), a Demonstracao donadicionado desenvolve-se
evidenciando quanto de valor a empresa agregatéuvaseu processo produtivo ampliando
assim os horizontes de seus usuarios. Uma dasdatense analisar o desempenho financeiro
de uma empresa € “pelo valor econémico que é adpegas bens e servigcos adquiridos”.

Este valor € denominado de “valor adicionado oonadgiregado (VA)”.

De acordo com Cozensa (2003), o calculo do valmiadhdo pode ser utilizado sob
dois enfoques, o enfoque contabil e o enfoque enmwd Na area econdémica, o0 conceito de
riqueza gerada pode ser obtido a partir da produgdguanto que no primeiro enfoque, o
contabil, pode ser evidenciado com base no montdase vendas. Neste trabalho sera
utilizado o enfoque contébil, por se entender qualoulo do valor adicionado baseado nas
vendas, através da Demonstracdo do Resultado doiéige- DRE, pois parece trazer maior
credibilidade, ja que tal relatério contabil foibsuetido a apreciacdo do Conselho Fiscal e

Auditores externos.
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Reforcando essa analise, Vasconcellos (2002, p).®&8&reve que “o Produto Nacio-
nal € o valor de todos os bens e servicos finaislyzidos em determinado periodo de
tempo”, [...] e que por problemas de medicao coataemna pratica medir o Produto Nacional
pelo valor agregado (ou valor adicionado) por setendo que essa metodologia consiste em
calcular o que cada ramo de atividade adicionouadmr do produto final em cada etapa do

processo produtivo.

4.2.1 Pontos positivos e pontos negativos da Dernaréo de Valor Agregado

Por se tratar, atualmente, de um instrumento getleacDVA sofre alguns inconve-
nientes devido a falta de estandardizacdo, o qule gerar controvérsias em relacdo ao
calculo do valor adicionado, entre estas se pade citratamento contabil utilizado para o
registro de operagdes, dificultando a analise coatipa entre diversas empresas, sendo que

outros pontos positivos e negativos apresentano-sgiadro 1 conforme exposto, assim:

Quadro 1 - Pontos positivos e pontos negativoswe analise de VA

PONTOS POSITIVOS PONTOS NEGATIVOS

Permite obter uma dupla visdo da realidgfleresenta dificuldades de entendimento por cauga de
empresarial: a econémica, relativa ao valor gerada,sua ndo normatizagéo e estandardizacao.
social, correspondente as rendas distribuidas.

Possibilita desenvolver um efetivo sistema de agét Pode levar a tomada de decisdes incorretas quanto a
dos gestores e unidades. maximizac¢ao do valor adicionado, em lugar dos ksicro

Tem uma linguagem aceita por todos os $E&s$a sujeito & incorporagdo de distor¢cdes provagada
destinatarios e que se faz compreensivel|paosua subjetividade e forma propria de estimativa
conhecimento de qualquer usuario.

Reflete a lucratividade e a eficiéncia das opem@dode motivar uma certa dificuldade na hora de se
atividades da entidade, como também a evoluggaizarem analises de desempenho empresarial no

econOmica em seu conjunto. setor econdmico a que a companhia pertence.
Fornece dados para a tomada de decisao e o sidegiNacessita informacfes contabeis atualizadas e
controle de desempenho. confiaveis e, se possivel, auditadas.

Permite conhecer a contribuicdo econdmica da empRexle ser demasiado trabalhoso em ambientes de
para a renda nacional ou para seu ambiente ecompgrandes incertezas e complexidades monetarias,
ou social. tributarias e econbmicas.

E limitada para medir e informar a eficacia alcalaga
na distribuicdo social dos lucros gerados.

Fonte: COZENSA, 2003, p 16.

Desta forma, serdo analisados os dados referemtesi@ adicionado dos municipios
mato-grossenses como forma de avaliar a particpal@s setores de sustentacdo no
crescimento da base econbmica desses municipindp salisados respectivamente 0s

setores de servicos, industria e comércio e o petoario.
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4.3 O crescimento econdémico no enfoque dos muniapida Regido Centro-Norte Mato-

grossense

Essa analise procurara evidenciar a participacddsotdd do valor adicionado dos
setores j& destacados anteriormente e a relacamwbxstimentos feitos a partir dos valores
destacados na arrecadacdo dos impostos geradosaparamocdo do desenvolvimento
econdmico municipal, destacando nessa analiseti@ipatdo da cultura do milho safrinha.
Para tanto, serdo destacados os dados dos musidglaicas do Rio Verde, Sorriso, Sinop e
Nova Mutum analisando o crescimento econdmico ésrae Valor Adicionado e através dos

indicadores de impostos e suas contribuicoes pdes@nvolvimento econémico local.

4.3.1 O municipio de Lucas do Rio Verde

O municipio de Lucas do Rio Verde, na sua demaog@irale valor adicionado total,
apresenta os valores anuais nos setores de seriiddstria e comércio e setor primario,

desta forma tem-se que:

Tabela 32 — Demonstracdo dos dados referentesetm®s econdmicos do municipio de
Lucas do Rio Verde no periodo de 2000 a 2006

Periodo/ano Setor de Servicos (R$) Setor Industria e | Setor Primério Soma do Valor
Comércio (R$) (R$) Adicionado dos
setores (R$)

2000 43.733.148,25 72.888.580,40 174.923.592,97 291.554.321,62
2001 65.374.045,44 122.823.273,40 192.456.862,40 380.654.181,24
2002 74.209.469,85 172.335.095,49 261.257.931,4Y 507.802.496,81
2003 82.605.709,00 157.080.648,34 316.158.170,21 555.844.527,64
2004 103.762.667,52 350.901.061,62 161.052.679,738 615.716.408,87
2005 173.216.096,05 230.108.784,89 169.400.799,46 572.725.680,25
2006* 181.876.900,8D 241.614.224,00 177.870.839,30 601.361.964,10

Fonte: Pesquisa de campo efetuada pelo autor feitBra@ Municipal de Lucas do Rio Verde/2007.
* - previsdo para o ano de 2006.

Percebe-se com os dados da tabela sobre o valdoretio total dos setores de
servicos, industria e comeércio e setor primarionaanicipio de Lucas do Rio Verde um
aumento significativo entre o periodo de 2000 a426hdo uma queda no ano de 2005 e uma
pequena recuperacdo para o ano de 2006. Essanagpesta associada a uma previsédo de

5% de recuperacéo para o ano de 2006 em relag@wate 2005.
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Desta forma, a partir desses dados, € possivaitdete participacdo da arrecadacgéo
dos tributos e impostos municipais, a participadaocultura da soja e do milho nesse
conjunto e destacar sua participacdo na promocatesienvolvimento econémico através do
Valor Adicionado. Assim a tabela 33 apresenta a®slaeferentes ao crescimento percentual

do Valor Adicionado nos trés setores destacadpesquisa.

Tabela 33 — Crescimento percentual no periodo dor\Aaicionado dos setores em relacéo
em Lucas do Rio Verde-MT

Percentual de Crescimento em relacda?000 | 2001 2002 2003 2004 2005 2006*
ao total do VA

Servigos 15% | 17,17% 14,61% 14,86% 16,85 30,24% 486,2
IndUstria e Comércio 25%| 32,27% 33,94% 28,26% 598,010,18% | 40,18%
Setor Primério 60% | 50,56% 51,45% 56,88% 26,16% 88,5 29,58%
Total 100% | 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Fonte: Elaborado através dos dados da tabela 3P 2@revisdo para 2006.

Pode-se notar na tabela que os dados sobre o ncessoi percentual do valor
adicionado vém decaindo em alguns setores. Sesadalios dados sobre o setor primario
percebe-se que no periodo de maior crescimentdefd000 a 2003, embora apresente ora

pequenas reducdes em relagcéo ao total arrecadadrae 2000.

Para o ano de 2004, ocorreram mudancas na legislestadual sendo que as
propriedades agricolas (pessoa juridica) a paessal mudanca foram enquadradas como
empresas agricolas. Assim, os valores destacadasibcdram para aumentar o valor
adicionado do setor de industria e comércio, dimihu 0 valor do setor primario, conforme
destacado no anexo deste estudo. Para 0 ano de@@08e através dos dados que o setor de
servigcos teve certo crescimento, pois, 0 setorndésiria e comércio com 0s problemas
gerados pelo endividamento rural e a reducdo daggpragricolas fizeram com que o valor
adicionado desse setor fosse menor, enquanto gsetar de servicos aumentou sua

participacao.

Para o ano de 2006 os dados ainda ndo sao ofis&slo que as estimativas da
prefeitura municipal de Lucas do Rio Verde destacamcrescimento de aproximadamente
5% do valor adicionado total. Assim para efeit@ldmonstracéo, segue abaixo 0s percentuais
de crescimento do Valor Adicionado no periodo dé02@ 2006 do setor primario e da

indUstria e comércio para uma analise comparativa.
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Tabela 34 — Crescimento do Valor Adicionado dorsptomario no Municipio de Lucas do

Rio Verde no periodo de 1996 a 2005

Periodo Valor Percentual (%)

2000/2001 30,56%
2001/2002 33,40%
2002/2003 9,46%
2003/2004 10,77%
2004/2005 - 6,98%
2005/2006* 5,00%

Fonte: Elaborado pelo autor a partir dos dadosiola 32. * - Previséo para 2006.

Analisando os dados referentes a tabela 34 emarekag setor primério do municipio
de Lucas do Rio Verde no periodo compreendido erstranos de 2000 a 2002 notou-se um
crescimento de aproximadamente 2,84% no valorawdio desse setor. No periodo de 2002
a 2004, percebe-se nos dados apresentados qudoosswaariam de periodo a periodo de
forma positiva, pois, se comparados com o peria@aD4 a 2006, nota-se que houve uma
reducédo drastica de aproximadamente 6,98%, conpemaena projecdo de crescimento para
0 periodo de 2005/2006. Para efeito de analisepamaremos o mesmo periodo com o setor

de industria e comércio, tendo os seguintes refdta

Tabela 35 — Crescimento do Valor Adicionado dorseé¢oindustria e comeércio no Municipio
de Lucas do Rio Verde no periodo de 1996 a 2005

Periodo Valor Percentual (%)

2000/2001 68,51%
2001/2002 40,31%
2002/2003 -8,85%
2003/2004 123,39%
2004/2005 - 34,42%
2005/2006* 5,00%

Fonte: Calculado pelo autor a partir dos dadosldela 32. * - Previsao para 2006.

Analisando os dados referentes a tabela 35 enéieelag setor de industria e comércio
do municipio de Lucas do Rio Verde no periodo cempdido entre os anos de 2000 a 2002,
percebe-se uma reducdo de aproximadamente 28,2090 sjue essa reducao do valor
adicionado do setor de industria e comércio é supareducdo do setor primério no mesmo

periodo de analise.
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Os dados referentes ao periodo de 2002 a 2006cafaasse de forma irregular, pois
houve uma reducdo significativa de aproximadamé8% no periodo de 2002/2003
motivada por reducdo no plantio da soja e do milbocentro-norte mato-grossense, e
posterior recuperacdo através da modificacdo daesedudl (Anexo A) referente ao
comportamento das empresas agricolas no period0@®&2004. Por fim, no periodo de
2004/2005 reducao significativa de aproximadam8dtd2% motivada mais uma vez pelos
problemas no agronegaocio, aliadas a posterior qdageioducao agricola das culturas da soja
e do milho, tendo uma expectativa de recuperacda paperiodo de 2005/2005 de
aproximadamente 5%. Desta forma, procurou-se ddaséntambém a uma analise
demonstrando a participacdo da cultura da soja mithm no valor adicionado municipal.
Assim, a tabela 36 demonstra essa participacaemodo de 2000 a 2006.

Tabela 36 — Participacédo da cultura da soja e dlwvomia formacédo do Valor Adicionado do
setor primario no Municipio de Lucas do Rio Verdé&-M

Periodo Participacdo Soja Participacdo Milho | Valor Adicionado da Valor Adicionado da
(%) (%) Cultura da Soja em (R$) Cultura do Milho Safrinha
em (R$)
2000 75 25 131.192.694,60 43.730.898,22
2001 75 25 144.342.646,80 48.114.215,60
2002 75 25 195.943.448,50 65.314.482,85
2003 70 30 221.310.719,10 94.847.451,06
2004 70 30 112.736.875,70 48.315.803,91
2005 70 30 118.580.559,50 50.820.239,82
2006* 70 30 124.509.587,%0 53.361.251,79

Fonte: Pesquisa de campo efetuada pelo autor guRtefeitura Municipal de Lucas do Rio Verde-MT.
* - Previséo para 2006.

Desta forma, analisando os dados da tabela 36;g®dbservar que a cultura da soja
contribui de forma efetiva para o valor adiciongonario do municipio de Lucas do Rio
Verde, isso se deve principalmente pela agregaeawatbr que o grdo recebe tanto no
mercado externo quanto no mercado interno, haja,vigie a Regido Centro-Norte Mato-
grossense especializou-se na cultura da soja ferm@amente a cultura do milho como um

complemento de renda e de diversificacdo produtiva.

Percebe-se também que o valor adicionado da culloramilno safrinha tem
aumentado consideravelmente na composicdo do [setaério municipal de Lucas do Rio

! Lei Estadual referente a mudanca do tratamentofeddn aos produtores primarios, contida em
<www.sefaz.mt.gov.br>, acessado em 15/08/2007.
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Verde, fato que demonstra o interesse na espegiabzdessa cultura e dos investimentos
realizados para a melhoria constante da genéticar@al no intuito de melhorar as condicdes
de producéo na regido. Outro fator importante @adas esta no fato dos produtores darem
maior importancia ao milho, ampliando a producaccdléura para equilibrar os resultados

obtidos com a soja os ultimos trés anos.

Outra analise obtida dos nimeros demonstradoscaktada no questionamento dos
motivos do aumento da participacdo da cultura dddaammo contexto municipal do valor
adicionado primario. As respostas obtidas demamstcae esse crescimento do valor
adicionado esta sendo condicionado as futuras ngadato ciclo econdmico que o municipio
esta passando. Esse novo ciclo sugere a divecsificde producéo e a agregacao de valor a
essa cultura para posterior transformacdo da raag@ima em carne, principalmente

utilizando para isso os projetos de suinocultuagieultura.

Para tanto, as projecfes dos proximos anos reésr@ntultura do milho safrinha em
Lucas do Rio Verde reforcam que pode ser posstvelrha participacdo superior a 50% da
cultura do milho safrinha no valor adicionado dtms@rimario municipal. Essa participacao
se da, como citado anteriormente, por varios metisendo que dentre os principais, a
possibilidade da soja vir a perder espacgo pardlmnfato que levaria a regido a cultivar duas
safras de milho por ano. Isto porque o0s volumegragps para manter os investimentos
realizados (frigorificos, producéo de suinos e yageas estdo sendo realizados no municipio

solicitam uma quantidade muito grande a ser cordaucom esse cereal.

Outro aspecto a ser descrito foca a participacaoVdlmr Adicionado para a
composicado da arrecadacdo de impostos para Luc&od¥erde. Assim, para efeito de
andlise, demonstra-se os dados referentes aaleotalpostos e a participacdo desses para 0s
investimentos no desenvolvimento social do municif@lu seja, o quanto desses impostos
estdo sendo destinados para as melhorias sociauhicipio através dos setores de
educacao, saneamento basico, saude e habitagi@mnto a cultura do milho contribui para
promover este desenvolvimento, levando-se em oenzsjdo, para efeito deste trabalho,
apenas a arrecadacéo do ICMS.
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Tabela 37 — Receitas de impostos e transferénoretitticionais de impostos referentes ao period2086 a 2006 para o Municipio de Lucas

do Rio Verde-MT

A - Receita de Impostos (incluidas as 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
transferéncias de Impostos)
IPTU 233.819,05 439.268,64 514.087,44 728.598,0( 805.887,37 941.488,84 1.034.081,01
IRRF 127.858,55 170.864,52 147.015,14 224.836,14 293.071,19 495.401,05 627.062,52
ITBI 184.007,13 298.830,743 313.194,82 379.820,64 469.396,01 407.161,62 869.592,86
ISS 511.176,45 551.158,1§ 660.989,62 1.067.061,1% 1.220.377,37 1.377.178,14 1.925.045,53
FPM 2.107.045,16 2.465.325,66 3.304.538,42 3.463.483,74 3.827.243,02 5.463.273,01 6.147.360,65
ITR 60.427,55 61.656,43 96.564,36 74.938,10 72.240,64 67.368,29 79.502,60
COTA PARTE ICMS EXPORTACAO L.C. 289.367,49 295.477,08 340.494,17 285.457,45 314.611,56 312.292,14 194.068,92
N° 87/96
ICMS 6.041.281,92 6.579.063,9% 8.212.311,43 11.060.702,09 14.292.843,67 15.621.940,97 16.387.316,66
IPVA 369.294,44 520.832,60 670.805,94 938.098,96 1.022.301,58 1.430.059,61 1.641.592,55
IPI-EXPORTACAO 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
MULTAS E JUROS DE IMPOSTOS 30.021,18  41.021,77 53.009,67 30.447,26 37.210,16 38.046,19 42.103,22
RECEITA DA DIVIDA ATIVA DE 327.878,28 332.712,08 467.661,19 598.673,56 610.612,56 1.311.751,14 841.943,01
IMPOSTOS
Total da Receita com Impostos 10.282.177,2011.756.211,64 14.780.672,1% 18.852.117,09 22.965.795,12 27.465.961,03 29.789.669,53

Fonte: Pesquisa de campo efetuada pelo autoramid o Balanco Geral — Prefeitura Municipal de lsuba Rio Verde, 2007.
Prefeitura Municipal de Lucas do Riertfe-MT (2007).
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Percebe-se que os dados da tabela 37 demonstramlugd® da arrecadagéo dos
impostos no municipio de Lucas do Rio Verde nogaeride 2000 a 2006. Nota-se que dentre

todos os impostos e taxas arrecadados tem-se o OMS8 imposto principal.

Destacando o ICMS tem-se que durante o periodésadalsua evolugéo se deu da

seguinte maneira:

> Do ano de 2000 para o ano de 2001, a arrecadacBoMig teve um aumento de
8,90%;

» Do ano de 2001 para o ano de 2002, a arrecadaeée mheposto teve um aumento
de aproximadamente 24,82%;

> No periodo de 2002 a 2003, o aumento na arrecadbcd#CGMS foi superior em
aproximadamente 34,68%;

» Entre 2003 e 2004, a arrecadacéo de ICMS ficouproxmnadamente 29,22%;

> Entre 2004 e 2005, a arrecadacéo de ICMS cres8éo9,

> No periodo de 2005 a 2006, a arrecadacdo de ICMSsdperior em

aproximadamente 4,90%.

Destaca-se que com os aumentos na arrecadaca®dng periodo estudado, pode-
se observar que o periodo de maior incrementoreaaatacdo desse imposto foi nos anos de
2002 a 2004. Este periodo, até o presente momiento,de maior expansdo econdmica do
municipio, essa expansdo se deve em partes ao sonmue o agronegdécio teve e
particularmente o aumento de produc¢éo da cultussodae do milho no municipio.

Em pesquisa realizada junto a Prefeitura MuniailgaLucas do Rio Verde, procurou-
se levantar e analisar o percentual da participdedmultura do milho no contexto do ICMS.
Assim, levantou-se que este cereal contribui coraxapadamente 25% do total arrecadado
(a cultura da soja contribui com 55% desse totat) getor comercial e de prestacdo de
servicos com o restante, ou seja, 20% da arrecadAsdim sendo, a tabela 52 demonstra a
participacdo das culturas mencionadas e dos réapesetores no municipio de Lucas do Rio
Verde.



115

Tabela 38 — Demonstrativo do percentual de pad@ép das culturas da soja e do milho na
arrecadacdo do ICMS no Municipio de Lucas do Rial¥@o periodo de 2000 a 2006

Periodo/ano | Total ICMS epParticipacdo daParticipacdo | Participacdo | Participacdo | Participacéo
R$ Cultura da Sojada Cultura doda Cultura dada Cultura dodos Demais
em (%) ngMilho em (%)| Soja ng Milho na| setores na

arrecadacdo dma arrecadacdo |arrecadacdo |arrecadacao

ICMS arrecadacédo |do ICMS emdo ICMS em do ICMS (%)

do ICMS R$ R$

2000 6.041.281,9p 55% 25%| 3.322.705,0% 1.510.320,4§ 20%
2001 6.579.063,9p 55% 25%| 3.618.485,17 1.644.765,9§ 20%
2002 8.212.311,48 55% 25%| 4.516.771,28 2.053.077,8% 20%
2003 11.060.702,09 55% 25%| 6.083.386,14 2.765.175,52 20%
2004 14.292.843,67 55% 25%| 7.861.064,01 3.573.210,91 20%
2005 15.621.940,97 55% 25%| 8.592.067,53 3.905.485,24 20%
2006 16.387.316,66 55% 25%]| 9.013.024,16 4.096.829,16 20%

Fonte: Pesquisa realizada pelo autor na Preféiluracipal de Lucas do Rio Verde, 2007.

Percebe-se com os dados que a participacdo dd oereantexto do ICMS ainda é
pequena, devido a importancia econémica que araulta soja exerce sobre 0 municipio e da
pouca agregacao de valor dada a cultura do millojetBndo esses dados, tem-se que, para
0s proximos cinco anos, o milho deve ter uma ppe@o mais acentuada devido a um
aumento na sua agregacéao de valor e a transfornda@sge cereal em carne no processo de

diversificagcdo econdmica que esta sendo promovedoumicipio.

Assim, torna-se necessario demonstrar o totalrdekiide recursos para os setores de
saude, educacéo, habitacdo e saneamento basico panaicipio de Lucas do Rio Verde no
periodo de 2000 a 2006, e ap0s essa exposicadsanralparticipacdo da cultura do milho na
arrecadacédo de ICMS, bem como sua participacaculsicas de desenvolvimento social
municipal no mesmo periodo analisado, esses datmseam-se no final do capitulo em
uma analise individual por municipio acerca do @m@eesso de desenvolvimento econémico,

demonstrando a participacdo da cultura do milhtenesntexto no periodo estudado.

4.3.2 O Municipio de Sorriso

N&o sendo diferente para 0 municipio de Sorrisosua demonstracdo de valor
adicionado, este apresenta os valores anuais tmesee servicos, industria e comércio e
setor primario do periodo de 2000 a 2006. Destaddem-se que:
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Tabela 39 — Valor Adicionado do Municipio de Sarnm periodo de 2000 a 2006

Ano Setor de Servicgs Setor de IndUstria e Comérgio Setor Primario Total do Valor Adicionado
2000 76.806.848,0( 161.324.795,00 249.965.048,03 488.096.691,03
2001 78.455.542,83 268.462.007,28 315.236.785,23 662.154.335,29
2002 77.599.411,46 196.414.918,60 340.459.380,40 614.473.710,46
2003 128.515.249,12 310.174.540,77 348.909.447,55 787.599.237,44
2004 158.982.241,08 568.774.781,2% 329.362.926,12 1.057.119.948,45
2005 207.138.761,82 467.951.852,52 248.613.103,70 923.703.718,04
2006* 223.709.862,76 505.388.000,72 268.502.151,99 997.600.015,47

Fonte: Pesquisa de campo efetuada pelo autor feitBra Municipal de Sorriso, 2007.
* - Valor previsto para o ano de 2006.

Percebe-se com os dados sobre o valor adicionddb dos setores de servicos,
indUstria e comércio e setor primario do municigie Sorriso, um aumento de
aproximadamente 116,58% entre o periodo de 20@D4, 2endo uma ligeira queda no ano
de 2005 de aproximadamente 12,62%, e uma pequemperacao de aproximadamente 8%

para o ano de 2006.

Sendo assim, a partir desses dados, torna-se elosidtectar a participacdo da
arrecadacéo dos tributos e impostos municipaipatecipacao da cultura da soja e do milho
nesse conjunto, e destacar sua participacdo naop&mmdo desenvolvimento econdmico
através do Valor Adicionado. Entdo, a tabela 4@sgmta os dados referentes ao crescimento

percentual do Valor Adicionado nos trés setoretadados na pesquisa.

Tabela 40 — Crescimento percentual no periodo dor\alicionado dos setores em relacao
ao Valor Adicionado Total em Sorriso — MT

Percentual de Crescimento em2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006*
relacdo ao total do VA

Servigos 15,74% 11,85%| 12,63%| 16,32%| 15,04%| 22,43%| 22,43%
Indlstria e Comércio 33,050 40,54% 31,96%| 39,38% 53,80%| 50,66%| 50,66%
Setor Primario 51,21% 47,61%| 55,41% 44,30% 31,16%| 26,91% 26,91%
Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Fonte: Dados adaptados através dos dados da 8#héla Previsdo para 2006.

Observa-se através dos dados da tabela 40, quariagbes de todos os setores no
periodo de 2000 a 2006 obtiveram mudancas. Em ia§peloserva-se as do setor primario
gue mantinha um percentual elevado e que a p&t004 obteve percentuais menores em

relacdo ao periodo de 2000 a 2003. Isso se dewspecial a crise agricola por qual passou o
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Municipio de Sorriso e os demais municipios que p@em a regido Centro-Norte Mato-

grossense.

Outro dado interessante é o percentual do setimddstria e comércio, que a partir de
2003 obteve uma média de aproximadamente 51,70peatdsgmmente nos anos de 2004,
2005 e 2006, tendo ainda em relacdo ao ano de @®03acréscimo de aproximadamente
12,42% se considerado a média calculada para @sden®004, 2005 e 2006. Pode-se notar
com os dados da tabela, que o setor de servicegseapta uma variacdo uniforme com

pequenas modificacdes, sendo que, o percentuatihe expressividade é a do ano de 2005.

Para o ano de 2006, os dados ainda ndo séo qfisenslo que as estimativas da
prefeitura municipal de Sorriso destacam um cremgimde aproximadamente 8% no valor
adicionado total em relagdo ao ano de 2005. Asseguem abaixo 0S percentuais de
crescimento do Valor Adicionado no periodo de 28@D06 do setor primario e da industria

e comércio para uma analise comparativa.

Tabela 41 — Crescimento do Valor Adicionado dorsa¢oindustria e comeércio do Municipio
de Sorriso no periodo de 2000 a 2006

Periodo Valor Percentual (%)

2000/2001 66,41%
2001/2002 - 26,84%
2002/2003 57,92%
2003/2004 83,37%
2004/2005 -17,73%
2005/2006* 8,00%

Fonte: Calculado pelo autor a partir dos dadosdela 39. * - Previsédo para 2006.

Analisando os dados referentes a tabela 41 emarekag valor adicionado do setor de
indUstria e comércio do municipio de Sorriso ndqar compreendido entre os anos de 2000
a 2002, percebe-se uma reducéo da participacde des na composicao do total do valor

adicionado.

No periodo de 2002 a 2004, observa-se um aumeptessivo da participagdo desse
setor na composi¢ao do valor adicionado com um atorde aproximadamente 25,45%, e

para o periodo de 2004 a 2005, uma reducdo de %7¢kB participacdo desse setor na
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composicao do valor adicionado mediante a crisqua 0 municipio atravessava motivada
em especial pela grave situacao do setor agricola.

Para 2005 a 2006, tem-se uma ligeira recuperac&etdo em aproximadamente 8%,
ISso se deve e especial pelo otimismo em retorpasducéao e pelas renegociacdes que estado
sendo realizadas entre empresas, produtores agyieasketor publico/privado.

Tabela 42 — Crescimento do Valor Adicionado dorsgetomario do Municipio de Sorriso no
periodo de 2000 a 2006

Periodo Valor Percentual (%)

2000/2001 26,11%
2001/2002 8,00%
2002/2003 2,48%
2003/2004 - 5,60%
2004/2005 - 24,52%
2005/2006* 8,00%

Fonte: Calculado pelo autor a partir dos dadosidela 39. * - Previsédo para 2006.

Analisando os dados referentes a tabela 42 emarelag valor adicionado do setor
primério do municipio de Sorriso no periodo compdigo entre os anos de 2000 a 2003
percebe-se uma reducao gradativa da participacie detor, sendo que no periodo de 2000 a
2002 tem-se uma reducéao de aproximadamente 18 p&a o periodo de 2001 a 2003 uma
reducdo de aproximadamente 5,52%, tendo como mpéxe@ essa reducéo o fortalecimento
do setor de industria e comércio.

Percebe-se também com os dados da tabela que ind@ele 2003 a 2005 tem-se
uma reducéo significativa no total do valor adieido desse setor, motivado em especial pela
crise agricola que 0s municipios mato-grossensagegtsavam no periodo. Para o periodo de
2005 a 2006, o setor se recuperou contribuindo wonaumento de aproximadamente 8% no
valor adicionado primario, motivada em especiab péimismo da recuperacao da producéo e
pelas renegociacbes que estdo sendo realizadas pmdutores agricolas e setor

publico/privado.

Procurou-se dar énfase também a uma analise quend@e a participacao da cultura
da soja e do milho no valor adicionado municipaksitn a tabela 43 evidencia essa

participacdo no periodo de 2000 a 2006.
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Tabela 43 — Patrticipacédo da cultura da soja e dlwvomia formacgédo do Valor Adicionado do
setor primério no Municipio de Sorriso-MT

Periodo Participacdo Soja Participacdo Milho | Valor Adicionado da Valor Adicionado da
(%) (%) Cultura da Soja em (R$) Cultura do Milho Safrinha
em (R$)
2000 90 10 224.968.543,20 24.996.504,83
2001 90 10 283.713.106,60 31.523.678,53
2002 90 10 306.413.442,40 34.045.938,00
2003 90 10 314.018.502,80 34.890.944,75
2004 80 20 263.490.340,80 65.872.585,22
2005 80 20 198.890.482,90 49.722.620,80
2006* 75 25 201.376.613,90 67.125.537,09

Fonte: Pesquisa realizada junto a Prefeitura Mpaide Sorriso, 2007. * - Previsdo para 2006.

Entdo, analisando os dados da tabela 43, podessrvab que a cultura da soja
contribui de forma efetiva para o valor adiciongdionario do municipio de Sorriso, embora
em uma propor¢cado maior do que para o Municipio uieak do Rio Verde, sendo que essa
destaca o Municipio de Sorriso como um dos mai®itaptes produtores nacionais da soja.
Isso se deve principalmente pela agregacéo de galro grao recebe tanto no mercado
externo quanto no mercado interno, haja vista gaiemanicipios localizados na regidao
Centro-Norte Mato-grossense tém uma forte relagéo €ssa cultura, e para o Municipio de

Sorriso essa € a principal cultura a ser produzida.

Percebe-se também que o valor adicionado da cultwnailho safrinha permanece
constante até o ano de 2003 com 10% do setor poimmamicipal de Sorriso. Pode-se notar
também que nos anos de 2004 e 2005 o percentuprtieipacdo da cultura do milho
aumentou para 20% no valor adicionado do setorgsiinde Sorriso. Esse fato demonstra
gue houve um aumento do interesse no plantio dessal pra compensar os problemas com
a safra da soja e a partir desse aumento compess@arejuizos acumulados, justificando
entdo a maxima de que a cultura do milho ndo passoiportancia para o Municipio de

Sorriso como foi destacado anteriormente para oidfjin de Lucas do Rio Verde.

Para o ano de 2006, prevé-se um aumento de 25%lmoadicionado primario para a
cultura do milho em Sorriso, esse aumento em relagd outros anos esta associado ao fato
da cultura da soja ndo apresentar precos comjppstine mercado e de que o a cultura do
milho apresenta precos competitivos e um mercadecidp para o periodo.
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Pode-se observar que os dados da tabela 44 dearmorstevolucdo da arrecadacéo
dos impostos no municipio de Sorriso no period®@@0 a 2006, e que dentre todos o0s

impostos e taxas arrecadados, pode-se percelsaménte o ICMS como imposto principal.
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Tabela 44 — Receitas de impostos e transferénaasti@@icionais de Impostos referentes ao period086 a 2006 para o Municipio de

Sorriso-MT
A - Receita de Impostos (incluidas as Transferénsale 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Impostos)
IPTU 488.123,84 586.503,13 759.130,69 1.211.401,52 1.311.476,8]1 1.332.617,53 1.435.453,62
IRRF 201.748,74 336.167,43 481.479,66 920.780,53 1.391.660,1% 1.819.311,5¢ 2.071.501,98
ITBI 301.707,94 776.771,83 781.288,94 1.483.083,34 788.487,2] 823.326,61 1.062.111,57
ISS 1.053.737,90 1.292.237,1% 1.554.404,91 2.193.055,90 3.126.636,8]1 2.560.035,8¢ 2.737.780,71
FPM 3.345.111,51 3.595.815,07 4.955.433,49 5.201.670,59 5.774.668,53 7.807.739,91 7.380.516,82
ITR 254.804,63 216.580,53 382.204,55 229.044,01 266.638,3] 224.179,04 269.009,76
COTA PARTE ICMS EXPORTACAO L.C. N° 87/96 552.208| 565.199,89 576.088,04 490.070,84 578.926,54 461.712,00 309.029,64
ICMS 10.380.040,1012.115.519,8613.901.460,6819.065.569,9124.769.608,8122.728.631,0825.918.613,65
IPVA 657.347,09 933.133,50Q 1.293.459,52 1.767.159,20 2.176.801,92 2.898.764,17 3.509.633,20
IPI-EXPORTACAO 0 0 0 0 0 0
MULTAS E JUROS DE IMPOSTOS 84.744,11 68.143,89 178.369,14 249.112,2§ 216.923,09 47.677,30 124.768,04
RECEITA DA DIVIDA ATIVA DE IMPOSTOS 308.200,3] 523.530,73 627.511,13 767.453,54 637.502,53 482.486,5§ 671.308,25
Total da Receita com Impostos 17.627.794, 231.009.603,01325.490.830,8  33.578.401,6341.039.330,8%41.186.481,5945.489.727,24

Fonte: Pesquisa de campo efetuada pelo autoramidz o Balanco Geral — Prefeitura Municipal de iSoy2007.
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Destacando o ICMS tem-se que durante o periodésadal sua evolucdo se deu da

seguinte maneira:

> Do ano de 2000 para o ano de 2001, a arrecadacBoMig teve um aumento de
16,72%;

» Do ano de 2001 para o ano de 2002, a arrecadaeée mheposto teve um aumento
de aproximadamente 14,74%;

> No periodo de 2002 a 2003, o aumento na arrecadbcd#GMS foi superior em
aproximadamente 37,15%;

> Entre 2003 e 2004, a arrecadacao de ICMS teve mmersto de aproximadamente
29,92%.

> Entre 2004 e 2005, a arrecadacéo de ICMS reduziapeaximadamente 8,24%;

> No periodo de 2005 & 2006, a arrecadacdo de ICMSsdperior em
aproximadamente 14,04%.

Desta forma, destaca-se que o ICMS no periodo aengido entre o periodo de
2000 a 2006 teve um incremento de aproximadame#®e/Q%. Nota-se com os dados
apresentados na tabela que, o periodo de crescimantinuo da arrecadagédo deste impostos
se deu nos anos de 2000 a 2004. Para o ano dev@@@5uma reducao da arrecadacao, tendo
no ano de 2006 uma pequena recuperacdo. Essa gefbugéotiva principalmente pelos

reflexos da crise do agronegdcio, na qual estecgfpiaise inseria.

Da pesquisa realizada na Prefeitura Municipal deriseo verificou-se que o
percentual da participacédo da cultura do milhoardexto do ICMS é relativamente pequeno,
sendo que a cultura exerce uma participacdo deiapgdamente 20%. Para efeito de analise,
cita-se que a cultura da soja contribui com 65%eléstal, e os demais setores, ou seja, 0
setor de induUstria e comércio e de servicos sompddgipam com apenas 15% do total
arrecadado. Desta forma, os dados podem ser weaficna tabela 56, que demonstra a
participacdo das culturas mencionadas e dos régpesietores para 0 municipio de Sorriso

no periodo estudado.
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Tabela 45 — Demonstrativo do percentual de padgép das culturas da soja e do milho na
arrecadacgéo do ICMS no Municipio de Sorriso nogaeride 2000 a 2006

Periodo/ano | Total ICMS enfParticipacdo daParticipacdo | Participacao daParticipacdo | Participacao
R$ Cultura da Sojada Cultura dg Cultura da da Cultura dodos Demais
em (%) ngMilho em (%)| Soja ng Milho na| setores na
arrecadacdo dma arrecadacdo darrecadacdo |arrecadacao
ICMS arrecadacéo |ICMSemR$ |do ICMS em do ICMS (%)
do ICMS R$
2000 10.380.040,10 65% 20%| 6.747.026,6% 2.076.008,2( 15%
2001 12.115.519,86 65% 20%| 7.875.087,91 2.423.103,97 15%
2002 13.901.460,68 65% 20%| 9.035.949,44 2.780.292,14 15%
2003 19.065.569,91 65% 20%| 12.392.620,44 3.813.113,98 15%
2004 24.769.608,8]1 65% 20%| 16.100.245,72 4.956.921,7¢ 15%
2005 22.728.631,08 65% 20%| 14.773.610,20 4.545.726,1¢ 15%
2006 25.918.613,6% 65% 20%| 16.847.098,87 5.183.722,73 15%

Fonte: Pesquisa realizada pelo autor na Preféiuracipal de Sorriso, 2007.

Percebe-se com os dados da tabela que a parteipac@nilno na arrecadacéo do
ICMS é pequena em relacdo a participacdo da ssfm $e da devido a importancia
econdmica a cultura da soja exerce sobre a produgaaipal, pois 0 municipio de Sorriso €

considerado como o maior produtor mundial da otezssi.

Outro fator de analise nos dados da tabela denaogst, dos valores arrecadados de
ICMS da cultura da soja em relagéo a cultura divanilem-se em média uma diferenca de

aproximadamente 325%.

Analisando o atual contexto do municipio de Sorrigm-se que 0 mesmo nao
agregou valor a producéo do cereal como acontemawamunicipio de Lucas do Rio Verde,
por acreditar que a cultura da soja nunca fossgepenercado como aconteceu nos ultimos
dois anos, haja vista que essa cultura sempre éroesultados muito positivos para o

crescimento econémico do municipio em estudo.

Inicialmente, algumas tentativas de agregacéo acergm como a instalagédo de um
frigorifico de projecéo local procurando, incentigaproducdo de aves no municipio. Assim,
0s primeiros resultados foram satisfatérios, poo&m a entrada de frigorificos de renome
nacional e de grande porte nos municipios de LdoaRio Verde e Nova Mutum, e com o
interesse dos produtores em investir em cana-deagela partir dessa cultura produzir etanol

e acUcar, existe o temor de que para os proximmsaoultura do milho seja deixada de lado.
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Assim, depois de contextualizado a participacdosetmr primario e dos demais
setores na composicdo do valor adicionado, e, dilmeado a participacdo da cultura do
milho para a arrecadacdo do ICMS no municipio deisty o proOXimo passo da pesquisa é
demonstrar o total destinado de recursos paralaikas de desenvolvimento nos setores de
saude, educacao, habitacdo e saneamento basico paraicipio em estudo no periodo de
2000 a 2006.

Apols essa exposicao, analisar a participacdo darautlo milho nas rubricas de
desenvolvimento social municipal no mesmo periodalisado, sendo que, esses dados
encontram-se no final do capitulo em uma analigkviolual por municipio acerca do
processo de desenvolvimento econdmico e a pag#@iaa cultura do milho no periodo

estudado.
4.3.3 O Municipio de Nova Mutum

O municipio de Nova Mutum na sua demonstracado aawcseu valor adicionado
apresenta os valores anuais nos setores de sefvigastria e comércio e setor primério do

periodo de 2000 a 2006, da seguinte maneira:

Tabela 46 — Valor Adicionado do Municipio de Novatiim no periodo de 2000 a 2006

Ano Setor de Servigos Setor de Indlstria e ComérciBetor Primario Total do Valor Adicionado
2000 34.707.215,00 95.383.381,00 144.024.768,80 274.115.364,80
2001 42.169.923,65 112.849.037,55 267.988.785,66 423.007.746,86
2002 46.090.621,57 89.503.931,2]1 198.501.397,29 334.095.950,07
2003 62.868.852,84 187.575.333,21 237.699.316,36 488.143.502,41
2004 80.896.064,39 233.522.594,43 208.057.791,54 522.476.450,36
2005 90.184.565,01 190.331.668,58 206.943.656,99 487.459.890,58

2006* 95.595.638,91 201.751.568,60 219.360.276,30 516.707.483,81

Fonte: Pesquisa de campo efetuada junto a Prefditunicipal de Nova Mutum, 2007.
* - Valor previsto para o ano de 2006

Os dados referentes ao valor adicionado total éteres de servigos, industria e
comércio e setor primario apresentados na tabelad@lémunicipio de Nova Mutum

apresentam variagdes, sendo essas: do ano de 200Q@@1 apresentou um aumento de
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aproximadamente 54,31%. Do ano de 2001 para 20@2exgou uma redugao na composicao
do valor adicionado total em aproximadamente 21,01%

Ja do ano de 2002 para o ano de 2003, houve umnéurde aproximadamente
46,10%, sendo que para o ano de 2003 para 2004aessnto no valor adicionado total
ficou em 7,03%, enquanto para o ano de 2004 pabd POuve uma reducdo do valor
adicionado em cerca de 6,70%. A projecao para alar005 em relacdo ao ano de 2006 é

de aproximadamente 6%.

Desta forma, a partir desses dados, € possiveitde® participacdo da arrecadacao
dos tributos e impostos municipais e a participagaocultura da soja e do milho nesse
conjunto, e destacar sua participacdo na promogakesenvolvimento econémico atraves do
Valor Adicionado. Assim, a tabela 61 apresentaaukod referentes ao crescimento percentual

do Valor Adicionado nos trés setores destacadgesquisa.

Tabela 47 — Crescimento percentual no periodo dor\alicionado dos setores em relacao
ao Valor Adicionado Total em Nova Mutum-MT

Percentual de Crescimento em2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006*
relacdo ao total do VA

Servigos 12,66% 9,97%| 13,80% 12,88% 15,48%| 18,50%| 18,50%
Industria e Comércio 34,8000 26,68%| 26,79%| 38,43%| 44,70%| 39,05%| 39,05%
Setor Primario 52,54% 63,35%| 59,41%| 48,69% 39,82%| 42,45% 42,45%
Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Fonte: Dados adaptados através dos dados da ##béla Previsdo para 2006.

Observa-se através dos dados da tabela 47 que dedketores obtiveram mudancgas
no periodo de 2000 a 2006, sendo analisadas de fegpecial as mudancas ocorridas no
setor primario do municipio de Nova Mutum. Essersapresenta, do periodo de 2000 a
2002, aumentos e reducdes no total do valor adidmnsendo que para o periodo posterior,
ou seja, de 2003 a 2006 esse em uma projecacrocsetporta-se com reducdes no total do

valor adicionado se comparados com os dados dodoedie 2000 a 2002.

Fica caracterizado que os valores menores do pede®003 a 2006 apresentados na
composicdo do valor adicionado total estdo calcatibgorma especial na crise agricola
enfrentada pelos municipios da regido estudadaseddo diferente ao Municipio de Nova

Mutum.



126

Outro dado a ser considerado é a participacdo wo de industria e comércio na
composicado do valor adicionado total do Municip® Mova Mutum, pois, do periodo de
2000 a 2002 apresenta um aumento seguido de redecédproximadamente 8,01%, sendo
que o setor que mais obteve ganhos mais expressasis periodo foi o setor primario

conforme verifica-se nos dados da tabela.

No periodo de 2002 a 2004, uma recuperacao deig@mdamente 17,91% em relacao
ao periodo anterior, porém ainda prevalece at@aar2004 o setor primario com um maior
crescimento. No periodo de 2004 a 2006 novamensetar apresenta uma reducdo de
aproximadamente 5,65%, sendo que o setor primg&moum aumento em relagdo ao setor de

indUstria e comércio nesse periodo de aproximadan3ém.

Outra andlise a se considerar est4 focada no det@ervicos que apresenta uma
reducdo de aproximadamente 2,69% na composi¢aaldoadicionado, no periodo de 2001
para 2002 apresenta um aumento de 3,83%. Pardanl@ale 2002 a 2003, novamente uma
reducao de aproximadamente 0,92% com um aumeraprdgimadamente 5,62% no periodo
de 2003 a 2006. Para o ano de 2006, os dadosraodsao oficiais, sendo que as estimativas
da prefeitura municipal de Nova Mutum destacam wesamento de aproximadamente 6%
no valor adicionado total em relagcdo ao ano de 2R688m, segue na tabela 48 os percentuais
de crescimento do Valor Adicionado no periodo dé02@ 2006 do setor primario e da

industria e comércio para fins de uma analise coatipa.

Tabela 48 — Crescimento do Valor Adicionado dorseé¢oindustria e comércio do Municipio
de Nova Mutum no periodo de 2000 a 2006

Periodo Valor Percentual (%)

2000/2001 18,31%
2001/2002 - 20,69%
2002/2003 109,57%
2003/2004 24,50%
2004/2005 - 18,50%
2005/2006* 6,00%

Fonte: Calculado pelo autor a partir dos dadosidela 46. * - Previséo para 2006.

Analisando os dados referentes a tabela 48 emArekag valor adicionado do setor
de indastria e comércio do municipio de Nova Munorperiodo compreendido entre 0s anos
de 2000 a 2002, percebe-se uma reducédo da patfocigkesse setor na composicéo do valor

adicionado total do municipio. No periodo de 2002@04, observa-se um aumento
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expressivo da participacdo desse setor para o an20d2/2003 na composi¢cao do valor
adicionado com um aumento de aproximadamente 199,6para o periodo de 2003 a 2004
uma reducdo para 24,50% da participacdo desse reetoomposicdo do valor adicionado,

embora ainda seja positivo o resultado apresentado.

Para 2004 a 2005, tem-se uma reducdo do valoroadmo total desse setor de
aproximadamente 18,50%, isso se deve e espeatafgielda crise agricola enfrentada pelos
municipios conforme ja mencionado anteriormentea Ra periodo de 2005/2006, uma
pequena recuperacdo de aproximadamente 6%, motleaftama especial pelo otimismo na
retomada da producdo e pelas renegociacbes que ®=t@lo realizadas entre empresas,

produtores agricolas e setor publico/privado.

Tabela 49 — Crescimento do Valor Adicionado do rsetamario do Municipio de Nova
Mutum no periodo de 2000 a 2006

Periodo Valor Percentual (%)

2000/2001 86,07%
2001/2002 - 25,93%
2002/2003 19,75%
2003/2004 12,47%
2004/2005 - 0,54%
2005/2006* 6,00%

Fonte: Calculado pelo autor a partir dos dadosldela 46. * - Previsao para 2006.

Analisando os dados referentes a tabela 49 emarelag valor adicionado do setor
primério do municipio de Nova Mutum no periodo coeemdido entre os anos de 2000 a
2002 percebe-se uma reducéo gradativa da part@mpaesse setor, sendo que nesse tem-se
uma reducéo de aproximadamente 25,93%, enquantpagae periodo de 2002 a 2004 tem-
se um aumento da participacdo no valor adicionatid tesse setor em aproximadamente

32,22% se somados os dois valores percentuais.

Para o periodo de 2004 a 2005, novamente tem-sgadugdo de aproximadamente
0,54%, essa reducdo embora seja bem inferior aeiorhda com as reducdes dos outros
municipios até entdo analisados é um reflexo dse cagricola dos municipios mato-
grossenses, sendo que para o periodo 2005/2006etama recuperagdo de aproximada-
mente 6%, também identificada nos outros municigi@isados. Um fator a ser mencionado
sobre o resultado das analises sobre Nova Mutula,qtie esse municipio € o que apresenta

menor impacto na composi¢cdo do valor adicionadondgmio em plena crise agricola
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instaurada no periodo de 2005/2006 nos municipat®4grossenses. Procurou-se dar énfase
também a uma andlise que demonstre a participag@uoltira da soja e do milho no valor
adicionado municipalassim a tabela 50 demonstra essa participacéo rimdpede 2000 a
2006.

Tabela 50 — Participacéo da cultura da soja e dlvomia formagédo do Valor Adicionado do
setor primario no Municipio de Nova Mutum-MT

Periodo Participacdo Soja Participacéo Milho | Valor do V.A da Culturg Valor do V.A da Cultura do
(%) (%) da Soja em (R$) em | Milho Safrinha em (R$)

relacdo ao percentual| em relagcdo ao percentual
2000 90 10 129.622.291,90 14.402.476,90
2001 90 10 241.189.907,00 26.798.878,66
2002 90 10 178.651.257,40 19.850.139,89
2003 90 10 213.929.384,60 23.769.931,76
2004 90 10 187.252.012,80 20.805.779,24
2005 80 20 165.554.925,50 41.388.731,49
2006* 80 20 175.488.221,00 43.872.055,30

Fonte: Pesquisa realizada junto a Prefeitura Mpal@e Nova Mutum-MT. * - Previsdo para 2006.

Desta forma, analisando os dados da tabela podbssvar que a cultura da soja
contribui de forma efetiva para o valor adiciongtonario do municipio de Nova Mutum,
embora em valores seja menor essa contribuicdealoses percentuais sdo maiores para
Nova Mutum do que para os dois municipios analisaateriormente, ou seja, Sorriso e

Lucas do Rio Verde.

Essa proporcéo percentual maior na contribuicdo@ano valor adicionado de Nova
Mutum destaca o Municipio como dependente da eult& soja, sendo que o principal
motivo para essa dependéncia € a agregacao dedeasoja tanto no mercado nacional como

no mercado internacional.

Percebe-se também que o valor adicionado da cultwnailho safrinha permanece
constante até o ano de 2004 com 10% de participagamtor primario municipal de Nova
Mutum. Pode-se notar também que nos anos de 280860 percentual de participacdo da
cultura do milho aumentou para 20% no valor ad@ittndo setor primario municipal, esse
fato demonstra que houve um aumento do interesgdamtio do cereal pra compensar 0s
problemas com a safra da soja e a partir dessendoimempensar 0s prejuizos acumulados,

aproveitando as anuéncias do mercado.
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Justifica-se também que o aumento do interesse qaeal se da também pela
instalacdo no municipio de uma empresa de grande po setor de avicola e suinicola
(Perdigao), esta empresa ird consumir nos proxanos grande parte do milho produzido no
municipio, podendo até a aumentar a sua partiapacgavalor adicionado total do setor

primario desse municipio.

Desta forma, o proximo passo € identificar os ingmsecolhidos pelo municipio de
Nova Mutum no periodo de 2000 a 2006, e deternargartir desses impostos a participacéo
da cultura do milho, e o que é destinado a parmis @npostos para as rubricas de

desenvolvimento social deste municipio.



130

Tabela 51 — Receitas de impostos e transferénoregtitticionais de impostos referentes ao period2086 a 2006 para o Municipio de Nova

Mutum-MT

A - Receita de Impostos (incluidas as Transferéngale 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Impostos)

IPTU 178.562,48 176.143,91 342.013,01 602.189,49 601.360,04 451.197,94 866.815,57
IRRF 106.357,51 263.766,29 242.963,47] 417.844,81 636.996,21 611.849,5 477.239,15
ITBI 397.772,43 453.975,71 408.368,90 457.845,8Q 242.106,64 335.967,84 793.019,70
ISS 163.563,78 233.252,26 395.628,44 686.472,61 808.399,70 829.533,93 954.211,38
FPM 968.299,71 2.302.230,32 2.752.236,78 2.885.931,18 3.446.922,51 4.443.010,79 5.268.620,56
ITR 269.795,04 259.071,93 166.847,74 593.892,69 242.553,2§ 236.553,64 254.375,51
COTA PARTE ICMS EXPORTACAO L.C. N° 87/96 371.476] 303.121,80 324.257,84 285.536,54 314.157,3§ 266.647,74 170.022,48
ICMS 6.990.977,1% 6.714.203,31 7.824.347,1611.120.830,5$%14.742.095,3312.862.808,2314.357.011,07
IPVA 158.472,84 229.742,47 302.612,84 449.519,3Q 574.470,3§ 785.309,76 984.992,49
IPI-EXPORTAGCAO 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
MULTAS E JUROS DE IMPOSTOS 0,00 795,43 4.595,17 27.112,17 25.370,09 17.880,09 13.779,78
RECEITA DA DIVIDA ATIVA DE IMPOSTOS 119.633,24 317.240,9 286.040,69 339.494,65 371.023,93 371.682,24 722.026,28
Total da Receita com Impostos 9.724.904,961.253.544,4113.049.912,1(017.866.669,8222.005.455,5$21.212.441,7624.862.113,97

Fonte: Pesquisa de campo efetuada utilizando cnBal@eral — Prefeitura Municipal de Nova Mutum-N2DQO7.
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Pode-se observar que os dados da tabela 51 dearmorstevolugdo da arrecadacéo
dos impostos no municipio de Nova Mutum no peridd®000 a 2006. Nota-se que dentre

todos os impostos e taxas arrecadados tem-se o EOMS imposto principal.

Destacando o ICMS tem-se que durante o periodésadal sua evolucdo se deu da

seguinte maneira:

> Do ano de 2000 para o ano de 2001, a arrecadaciiMi teve uma reducédo de
aproximadamente 3,95%;

» Do ano de 2001 para o ano de 2002, a arrecadaeée mheposto teve um aumento
de aproximadamente 16,53%;

> No periodo de 2002 a 2003, o aumento na arrecadbcd#CGMS foi superior em
aproximadamente 42,13%;

» Entre 2003 e 2004, a arrecadacéo de ICMS ficouproxmnadamente 32,56%;

> Entre 2004 e 2005, a arrecadacéo de ICMS dimimaid2,75%;

> No periodo de 2005 a 2006, a arrecadacdo de ICMSsdperior em
aproximadamente 11,62%.

Menciona-se que a arrecadacao de ICMS no periaddae apresenta no periodo de
2000/2001 uma reducédo de aproximadamente 4%, enadp de 2004/2005 outra reducéo,
s6 que em valores percentuais maiores, ou sejaxiapadamente 13%. Essas reducdes sao
resultadas de problemas no setor do agronegdcitiyadas por diminuicbes no plantio da

soja, ou por problemas climéaticos.

Nos outros periodos analisados, percebe-se nos dadmbela, que a arrecadacao foi
crescente, resultado de uma estabilidade nos setambmicos do municipio em questéo.
Em pesquisa realizada junto a Prefeitura MunicggaNova Mutum procurou-se levantar e
analisar o percentual da participacdo da culturandbo na arrecadacdo do ICMS. Assim,
levantou-se que o cereal contribui com apenas 18%othl arrecadado (a cultura da soja
contribui com 45% desse total), sendo que os settgeindlstria e comeércio e de servigos
contribuem com o restante, ou seja, 40% do totdfd; a tabela 52 demonstra a participagao

das culturas mencionadas e dos respectivos seimmsinicipio analisado.
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Tabela 52 — Demonstrativo do percentual de pad@ép das culturas da soja e do milho na
arrecadacgdo do ICMS no Municipio de Nova Mutum exdqaio de 2000 a 2006

Periodo/ano | Total ICMS epParticipacdo daParticipacdo | Participacdo | Participacdo | Participacéo
R$ Cultura da Sojada Cultura doda Cultura dada Cultura dodos Demais
em (%) ngMilho em (%)| Soja ng Milho na| setores na
arrecadacdo dma arrecadacdo |arrecadacdo |arrecadacao
ICMS arrecadacédo |do ICMS emdo ICMS em do ICMS (%)
do ICMS R$ R$
2000 6.990.977,1B 45% 15%| 3.145.939,73 1.048.646,5¢ 40%
2001 6.714.203,31L 45% 15%| 3.021.391,49 1.007.130,5( 40%
2002 7.824.347,1p 45% 15%| 3.520.956,22 1.173.652,07 40%
2003 11.120.830,55 45% 15%| 5.004.737,7% 1.668.124,58 40%
2004 14.742.095,33 45% 15%| 6.633.942,90 2.211.314,3( 40%
2005 12.862.808,23 45% 15%| 5.788.263,70 1.929.421,23 40%
2006 14.357.011,07 45% 15%| 6.460.654,98 2.153.551,6¢ 40%

Fonte: Pesquisa realizada pelo autor na Preféuracipal de Sinop, 2007.

Percebe-se com os dados da tabela acima que @pzadio do cereal no contexto do
ICMS é de somente 15%. Nota-se que a cultura da@mjtribui com quase a metade do
ICMS do municipio, resultado esse que reforca dissndle que o complexo soja para o

Estado de Mato Grosso, assim como para seus masigipssui uma importancia elevada.

Desta forma, torna-se necessario demonstrar o destinado de recursos para 0s
setores de saude, educacéo, habitacdo e sanedésitim para 0 municipio de Nova Mutum
no periodo de 2000 a 2006, e apos essa exposigisaama participacao da cultura do milho
na arrecadacao de ICMS, bem como sua participagsioubricas de desenvolvimento social
municipal no mesmo periodo analisado, esses daumsteam-se no final do capitulo em
uma analise individual por municipio acerca do m@&cesso de desenvolvimento econémico

com a participacdo da cultura do milho no pericstadado.

4.3.4 O Municipio de Sinop

O municipio de Sinop na sua demonstracdo de vdioroaado apresenta os valores
anuais nos setores de servigos, industria e comérsietor primario do periodo de 2000 a

2006, desta forma tem-se que:



133

Tabela 53 — Valor Adicionado do Municipio de Simupperiodo de 2000 a 2006

Ano Setor de Servigos Setor de Industria e Comércietor Primario Total do Valor Adicionado
2000 58.587.670,00 251.020.569,00 309.608.239,00 619.216.478,00
2001 65.385.782,70 321.109.078,21 39.546.723,12 426.041.584,03
2002 78.927.871,14 344.405.102,25 77.407.202,08 500.740.175,47
2003 138.884.920,09 467.374.227,01 69.648.195,43 675.907.342,53
2004 126.513.955,30 662.509.022,05 53.106.129,23 842.129.106,58
2005 140.377.622,50 624.127.063,63 56.947.734,11 821.452.420,24
2006 148.800.279,80 661.574.687,40 60.364.598,15% 870.739.565,35

Fonte: Pesquisa de campo efetuada pelo autor feitBra Municipal de Sinop, 2007.

Percebe-se que com dados da tabela 58pbre o valor adicionado total dos setores
de servigos, industria e comércio e setor primdgomunicipio de Sinop uma reducdo de
aproximadamente 31,20% entre o periodo de 20005 2 periodo compreendido entre 0s
anos de 2001 a 2004 observa-se um crescimento rdgirmapdamente 97,66%, com uma
ligeira queda no periodo de 2004 para 2005 de apamfamente 2,46% e uma pequena
recuperacao de aproximadamente 6% projetada pmara de 2006.

Desta forma, a partir desses dados é possiveltaete@articipacdo da arrecadacao
dos tributos e impostos municipais e a participagaocultura da soja e do milho nesse
conjunto, e destacar sua participacdo na promogakesenvolvimento econémico atraves do
Valor Adicionado. Assim, a tabela acima apreserdadados referentes ao crescimento

percentual do Valor Adicionado nos trés setoretadados na pesquisa.

Tabela 54 — Crescimento percentual no periodo dor\Aaicionado dos setores em Sinop-
MT

Percentual de Crescimento em2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006*
relagdo ao total do VA

Servigos 9,46 15,35 15,76 20,55 15,02 17,09 17,09
Indlstria e Comércio 40,34 75,37 68,78 69,15 78,67 75,98 75,98
Setor Primario 50,00 9,28 15,46 10,30 6,31 6,93 6,93
Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Fonte: Dados adaptados através dos dados da Ehéla Previsao para 2006.

Observa-se através dos dados da tabela 54 que dedsetores obtiveram mudancas
no periodo de 2000 a 2006, sendo analisadas de fegpecial as mudancas ocorridas no

setor primério do municipio de Sinop. Esse setorretacdo aos demais setores como
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industria e comércio e o setor de servicos é onggr@os contribui para o valor adicionado do

municipio.

Nota-se que no ano de 2000 apresentava um perce@tyzarticipacdo do total do
valor adicionado de aproximadamente 50%, mas & park00laté a projecdo para o0 ano de
2006 os percentuais apresentados por esse setores@oes do que o apresentado no ano de
2000.

Outro dado a ser considerado é a participacdo wo de industria e comércio na
composicao do valor adicionado total do MunicipgoSinop, sendo sem duvida o de melhor
desempenho na composicao do valor adicionado detsde municipio, pois, do periodo de
2000 a 2001 apresenta um crescimento de aproxineadar84,83%. Para o periodo de 2001
para 2002 uma pequena reducdo no total da com@ibipara o valor adicionado total de
6,59%.

No ano de 2002 para 2003 apresentou crescimerdprdgimadamente 0,37%, sendo
que para o periodo de 2003/2004 apresenta um st no Valor Adicionado Total de

aproximadamente 9,52% do setor primario.

No periodo de 2004 a 2006, nota-se uma pequenededie aproximadamente 2,69%
em relacdo ao periodo anterior. Esse setor merstedestaque maior, pois apresenta
comparativamente os melhores valores em termogmeis em relacdo ao mesmo setor dos

outros municipios analisados neste estudo.

Isso se deve em funcdo de que o Municipio de Sidoppossui grandes extensdes de
areas produtivas e por ser um municipio pequenexensao geogréafica em relacdo aos
demais analisados, procurou diversificar sua ectnatando énfase maior ao setor de
indUstria e comércio e ao setor de servicos, eriqure 0s outros municipios analisados por
possuirem extensdes de area agriculturaveis maspexializaram-se na producao agricola,

por isso apresenta em seu valor adicionado totalparticipacdo maior do setor primario.

Os dados do setor de servicos demonstram que dodpede 2000 a 2003, a
contribuicdo para o valor adicionado total desserd$ei de aproximadamente 11,09%. Para o

periodo de 2003 para 2004, houve uma queda no \adicionado do setor em
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aproximadamente 5,53%, com uma recuperacéo deia@damente 2,07% no ano de 2005,
mantendo-se essa média em uma projecdo para oea2006. O setor de servicos é o
segundo em importancia desenvolvendo-se para gartsuas empresas e a dinamica de

crescimento da cidade de Sinop.

Tabela 55 — Crescimento do Valor Adicionado dorseé¢oindustria e comércio do Municipio
de Sinop no periodo de 2000 a 2006

Periodo Valor Percentual (%)

2000/2001 27,92%
2001/2002 7,26%
2002/2003 38,32%
2003/2004 41,75%
2004/2005 -5,79%
2005/2006* 6%

Fonte: Calculado pelo autor a partir dos dadosldela 52. * - Previsao para 2006.

Analisando os dados referentes a tabela 55 emarekag valor adicionado do setor de
industria e comércio do municipio de Sinop no phricompreendido entre os anos de 2000 a
2001, percebe-se uma reducédo da participacao slesgsena composicao do valor adicionado

total do municipio.

No periodo de 2002 a 2004, observa-se um aumeptessivo da participacdo desse
setor para o ano de 2002/2003 na composi¢cdo do adicionado com um aumento de
aproximadamente 34,49% se analisados pelo valpedodo de 2003/2004. Para o periodo
de 2004/2005 ocorreu uma reducao de aproximadarbef@@0% da participagéo desse setor
na composicdo do valor adicionado, e para o perifib/2006 um aumento de 6% da
participacdo desse setor. Destaca-se ainda quseaisse 0 de maior importancia econémica
para o0 municipio haja vista que o setor primariardmicipio pouco contribui para o valor
adicionado total, e o setor de servicos emborgaestescendo ndo supera o setor de industria

e comércio quanto a composicao do valor adiciohaizb.
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Tabela 56 — Crescimento do Valor Adicionado dorsptomario do Municipio de Sinop no
periodo de 2000 a 2006

Periodo Valor Percentual (%)

2000/2001 - 87,23%
2001/2002 95,74%
2002/2003 - 10,02%
2003/2004 - 23,75%
2004/2005 7,23%
2005/2006* 6,00%

Fonte: Calculado pelo autor a partir dos dadosidela 64. * - Previséo para 2006.

Analisando os dados referentes a tabela 56 emarelag valor adicionado do setor
primario do municipio de Sinop no periodo comprébmaentre os anos de 2000 a 2001,

percebe-se uma recuperacédo do valor adicionadetdoesn aproximadamente 95,74%.

Do ano de 2001 a 2004, percebe-se uma reducadadrdstvalor adicionado do setor
primario de Sinop, tendo uma pequena recuperacienmodo 2004/2005, e, sendo projetado

para o periodo 2005/2006 um crescimento de apraimante 6%.

Fica evidenciado nos dados sobre o valor adiciodladsetor primario em relacdo ao
valor adicionado do setor de indUstria e comérmieg 0 Municipio de Sinop néo possui até
entdo um setor agricola competitivo, pois, os easlatestacados sobre o valor adicionado
apontam para o setor de industria e comércio coma@rocipais no crescimento do
municipio. Procurou-se dar énfase também a umasandglie demonstre a participacdo da
cultura da soja e do milho no valor adicionado roipail, assim a tabela 57 demonstra essa

participacdo no periodo de 2000 a 2006.

Tabela 57 — Participacao da cultura da Soja e doaviia formagéo do Valor Adicionado do
setor primario no Municipio de Sinop-MT

Periodo Participacdo Soja Participacdo Milho | Valor Adicionado da Valor Adicionado da
(%) (%) Cultura da Soja em (R$) Cultura do Milho Safrinha
em (R$)
2000 95 5 294.127.817,00 15.480.412,00
2001 95 5 37.569.386,96 1.977.336,16
2002 95 5 73.536.841,97 3.870.360,11
2003 95 5 66.165.785,65 3.482.409,77
2004 95 5 50.450.822,76 2.655.306,47
2005 95 5 54.100.347,40 2.847.386,71
2006* 95 5 57.346.368,24 3.018.229,91

Fonte: Pesquisa realizada junto a Prefeitura Mpalae Sinop-MT. * - Previsédo para 2006.
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Desta forma, analisando os dados da tabela 57 g@dbéservar que a cultura da soja
contribui de forma efetiva para o valor adiciongmonario do municipio de Sinop. Essa
proporgcao percentual maior na contribuicdo da sojaalor adicionado de Sinop demonstra
que a cultura do milho exerce um papel muito pegudentro do setor primario, pois a
influéncia exercida pela cultura da soja ndo érdifie no municipio de Sinop, sendo que é
necessario destacar que a médio e longo prazoteigegdo da cultura do milho pode

aumentar, assim como aumentou nos outros muniapioslados.
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Tabela 58 — Receitas de impostos e transferénaasti@icionais de Impostos referentes ao period2D86 a 2006 para o Municipio de Sinop-
MT

A - Receita de Impostos (incluidas as Transferénsale 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Impostos)

IPTU 1.217.490,97 1.475.727,92 3.345.951,59 3.887.833,3¢ 4.528.656,2() 3.992.842,18 4.122.453,07
IRRF 553.759,84 632.623,3§ 789.012,11 987.970,2Q0 1.335.029,12 1.734.339,57 1.934.221,02
ITBI 496.724,54 503.631,3§ 652.205,43 1.062.348,47 1.241.776,8¢ 881.374,56 1.019.071,28
ISS 1.512.399,00 2.071.957,9% 2.744.710,86¢ 3.428.599,51 5.154.532,26 5.213.174,56 5.327.564,76
FPM 5.017.668,12 5.843.199,52 7.161.378,67 8.080.520,08 8.984.239,4811.988.756,4912.667.768,98
ITR 137.156,8( 93.735,01 149.813,3§ 155.257,31] 138.933,69 102.587,50 126.098,42
COTA PARTE ICMS EXPORTACAO L.C. N° 87/96 500.883| 460.013,64 490.433,40 485.575,04 434.278,94 437.289,90 486.378,56
ICMS 9.396.853,5%10.180.280,2111.751.868,8¢ 14.802.166,0219.115.299,2120.847.372,6921.775.344,29
IPVA 1.364.948,2Q0 1.772.559,08 2.275.924,08 2.617.788,57 3.061.466,06 3.890.112,63 4.014.001,23
IPI-EXPORTACAO 0 0 0 0 0 0,00 0
MULTAS E JUROS DE IMPOSTOS 182.770,48 232.953,19 309.355,41 361.247,31 187.324,03 266.000,00 275.774,32
RECEITA DA DIVIDA ATIVA DE IMPOSTOS 865.615,20 1.040.128,01 1.362.228,11 1.607.544,56¢ 2.169.964,5]1 2.639.295,7¢ 2.998.966,54
Total da Receita com Impostos 21.246.268,pR4.306.809,3831.032.881,94 37.476.850,4146.351.500,3951.993.145,84 54.747.642,47

Fonte: Pesquisa de Campo efetuada utilizando mBal&eral — Prefeitura Municipal de Sinop, 2007.
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Pode-se observar que os dados da tabela 58 dearmrstevolucdo da arrecadacéo
dos impostos no municipio de Sinop no periodo d® 202006. Nota-se que dentre todos 0s

impostos e taxas arrecadados tem-se o ICMS comasimprincipal.

Destacando o ICMS tem-se que durante o periodesadalsua evolugéo se deu da

seguinte maneira:

> Do ano de 2000 para o ano de 2001, a arrecadacBoMig teve um aumento de
8,34%;

» Do ano de 2001 para o ano de 2002, a arrecadaeée mheposto teve um aumento
de aproximadamente 15,44%;

> No periodo de 2002 a 2003, o aumento na arrecadbcd#GMS foi superior em
aproximadamente 25,96%;

» Entre 2003 e 2004, a arrecadacéo de ICMS ficouproxmnadamente 29,14%;

> Entre 2004 e 2005, a arrecadacéo de ICMS cres06e09,

> No periodo de 2005 a 2006, a arrecadacdo de ICMSsdperior em
aproximadamente 4,45%.

Destaca-se que com os aumentos na arrecadaca®dng periodo estudado, pode-
se observar que o periodo de maior incrementoreaaatacdo desse imposto foi nos anos de
2002 a 2004, sendo esse o0 periodo de maior expawwda®mica do municipio. Essa
expansao se deve em partes ao impulso do setoddstiia e comércio e do setor e servicos,
sendo que o setor primario, ou seja, o setor donagbcio contribuiu particularmente de

forma timida na arrecadacéo total do valor adidordo municipio de Sinop.

Em pesquisa realizada junto a Prefeitura Municg®lSinop procurou-se levantar e
analisar o percentual da participagcdo da culturandbo no contexto do ICMS. Assim,
levantou-se que o cereal contribui com apenas 5%ot@b arrecadado (a cultura da soja
contribui com 25% desse total), sendo que os setgendustria e comeércio e de servigos
contribuem com o restante, ou seja, 70% do totekt®forma, a tabela 59 demonstra a
participacdo das culturas mencionadas e dos réapesetores no municipio analisado.
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Tabela 59 — Demonstrativo do percentual de padgép das culturas da soja e do milho na
arrecadacgdo do ICMS no Municipio de Sinop no perttel2000 a 2006

Periodo/ano | Total ICMS epParticipacdo daParticipacdo | Participacdo | Participacdo | Participacéo
R$ Cultura da Sojada Cultura doda Cultura dada Cultura dodos Demais
em (%) ngMilho em (%)| Soja ng Milho na| setores na
arrecadacdo dma arrecadacdo |arrecadacdo |arrecadacao
ICMS arrecadacédo |do ICMS emdo ICMS em do ICMS (%)
do ICMS R$ R$
2000 9.396.853,5b 25% 5%| 2.349.213,39 469.842,68 70%
2001 10.180.280,27 25% 5%| 2.545.070,67 509.014,01 70%
2002 11.751.868,86 25% 5%| 2.937.967,22 587.593,44 70%
2003 14.802.166,02 25% 5%| 3.700.541,51 740.108,3C 70%
2004 19.115.299,27 25% 5%| 4.778.824,17  955.764,96 70%
2005 20.847.372,69 25% 5%| 5.211.843,17 1.042.368,34 70%
2006 21.775.344,29 25% 5%| 5.443.836,07 1.088.767,21 70%

Fonte: Pesquisa realizada pelo autor na Preféuracipal de Sinop, 2007.

Percebe-se com os dados, que a participacéo da nereontexto do ICMS ainda é
pequena. Isso se deve em parte porque os setoredideia e comercio e servicos exercem

uma influéncia muito grande na arrecadacéo do itopos

Desta forma, torna-se necessario demonstrar o destinado de recursos para 0s
setores de saude, educacéo, habitacdo e sanedndsito para o municipio de Sinop no
periodo de 2000 a 2006, e apos essa exposicasaralparticipacdo da cultura do milho na
arrecadacéo de ICMS, bem como sua participacaouleikas de desenvolvimento social
municipal no mesmo periodo analisado, esses daumsteam-se no final do capitulo em
uma analise individual por municipio acerca do m@&cesso de desenvolvimento econémico

com a participacdo da cultura do milho no pericstadado.

4.4 Analise da participacdo da cultura do milho nasubricas de desenvolvimento nos

municipios de Lucas do Rio Verde, Nova Mutum, Sorgo e Sinop

Sera analisada a partir dos dados referentes agasitile desenvolvimento como
saude, educacédo, habitacdo e saneamento basiadjc#ppacdo da cultura do milho nessas
rubricas no periodo de 2000 a 2006 nos municigtglados da Regido Centro-Norte Mato-

grossense.
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4.4.1 Municipio de Lucas do Rio Verde

Os dados da tabela 60 procura destacar o totastideeno desenvolvimento social,

nos setores de educacdo, saneamento basico, shdbikagdo, no periodo de 2000 a 2006.

Tabela 60 — Aplicacdo de recursos em melhoriagsoed Municipio de Lucas do Rio Verde
no periodo de 2000 a 2006

Setores 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Saude 1.960.558,082.247.311,47 3.131.221,47 4.332.905,7% 5.847.016,75 6.630.886,85 8.243.785,62
Educacéo 4.534.035,856.065.588,8]1 6.134.852,8§ 8.915.734,14 9.460.718,84 10.955.196,31 11.258.445,38
Habitacdo 132.263,68 130.244,24 140.701,6Q 919.037,74 1.686.761,01 1.286.918,08§ 438.760,89

Saneamento| 1.285.055,71 1.043.613,21 1.537.173,91 1.591.276,24 2.332.591,19 2.476.692,78 2.602.767,05
Béasico

Total 7.911.913,80 9.486.757,73 10.943.949,86¢ 15.758.953,87 19.327.087,79 21.349.694,02 22.543.758,94

Fonte: Pesquisa de Campo utilizando o Balanco GePakfeitura Municipal de Lucas do Rio Verde, 2007

Nos dados da tabela acima procura-se destacaalarteéstido no desenvolvimento
social, nos setores de educacdo, saneamento bsairte e habitacdo no periodo de 2000 a
2006. Assim os dados apresentados na tabela aomeanpser destacados da seguinte forma:

> O crescimento referente aos investimentos pubkoosabitacdo, salude, educacgéo e
saneamento basico foi de aproximadamente 184,938ha@de 2000 a 2006 em Lucas do Rio
Verde;

» Com relacédo aos investimentos realizados em samigemodo de 2000 a 2006, o
municipio de Lucas do Rio Verde teve um crescimdetaproximadamente 148,30%;

> Se observados o total de investimento publicozadt em habitacdo, verifica-se
que o crescimento desses investimentos foi na ordenaproximadamente 231,73% no
periodo de 2000 a 2006, verifica-se também queiogede maior investimento foram os de
2003, 2004, 2005. Se comparados esse periodo si#neemto com o ano base de 2000 tem-
se que o crescimento respectivamente foi de 594/85%no de 2003, 1175,30% no ano de
2004, e de 872,99% no ano de 2005. Esse periotwelgtimentos justifica o grau de maior
intensificacdo no crescimento do municipio.

> Com relagdo aos investimentos em saneamento bésatinados pela prefeitura
municipal de Lucas do Rio Verde, observa-se quemmmtante geral os investimentos
publicos tiveram uma reducdo de aproximadamenté9¥B,no periodo de 2000 a 2001,
enquanto que para o periodo de 2002 a 2006, ostimantos foram de aproximadamente

69,32%. Porém observa-se também que os valores témiose de maior expressao no
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investimento publico para esse setor estdo orgaa@@so ano de 2006, sendo que, os demais
valores foram aplicados seguindo um critério. Sdgumelatos, essas oscilagbes no
investimento para este setor acontecem porque faitBra Municipal investe segundo a
urgéncia do momento, ou seja, ndo € um investimaerente e constante como o0s setores

de educacéo e saude que segundo os dirigentes@ddepes.

Neste contexto sera enfatizada a contribuicdo diurau do milho para o
desenvolvimento nos setores de educacdo, saudéddabe saneamento no municipio de
Lucas do Rio Verde no periodo de 2000 a 2006, édrala andlise quanto a aplicacdo das
receitas obtidas com o ICMS. Para a andlise, arsgggtaca-se que o percentual participativo
no total do ICMS sobre o total de impostos arregadaonforme disposto na tabela 61 no

periodo estudado pode ser demonstrado da segoimnia:f

Tabela 61 — Participacdo do ICMS na composicaoothd tle impostos e a participacdo da
cultura do milho nesse contexto no periodo de 202006

Periodo Percentual total dg Percentagem  dosPercentual total do| Valor em R$
ICMS sobre o total| impostos totaisi milho no  total | referente a
arrecadado de| destinadas ag arrecadado de| participacéo do
impostos rubricas de |ICMS no periodo |milho no total

desenvolvimento arrecadado de
municipal ICMS

2000 58,759 76,95% 25% 1.510.320,48

2001 55,969 80,70% 25% 1.644.765,99

2002 55,569 74,04% 25% 2.053.077,86

2003 58,679 83,59% 25% 2.765.175,52

2004 62,249 84,16% 25% 3.573.210,92

2005 56,889 77,73% 25% 3.905.485,24

2006 55,019 75,68% 25% 4.096.829,17

Fonte: Dados compilados das tabelas 37 e 60.

Nota-se na tabela &jue do total de impostos arrecadados no municipibutas do
Rio Verde, no periodo de 2000 a 2006, o ICMS comimposto de maior captagdo no
municipio e um dos mais importantes no que tangeeaarescimento econdmico, pois, esta
ligado a geracéo de riqueza através da produca@overtda e/ou compra de produtos como

também através do processo de transformacao desasgsodutos.

Pode-se notar também que ha certa uniformidade astporcentagens destacadas na
tabela, sendo que o ano de 2004 configura-se codeonaaior participacdo no ICMS sobre o

total dos impostos arrecadados para o municipihud®s do Rio Verde. Para efeito de
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calculo da tabela x, dividiram-se as colunas dal & arrecadacdo do ICMS pelo total geral
dos impostos captados no municipio, obtendo-senas$articipacdo do ICMS sobre o total

dos impostos captados ao longo do periodo de 2@00&em Lucas do Rio Verde-MT.

Quanto aos dados sobre valor percentual do totalmdpostos destinados as rubricas
de desenvolvimento no municipio, o céalculo teve @drase a divisdo do total das rubricas
destinadas para o desenvolvimento social do muaicip Lucas do Rio Verde, ou seja, 0
total destinado para saude publica educacéo, seméamasico e habitacdo. Percebe-se com
os dados da tabela que as percentagens de maiortamga quanto a participagdo do total

dos impostos nas rubricas de desenvolvimento dsigtacadas nos anos de 2003 e 2004.

Percebe-se também que o célculo utilizado para obteesultados da participagdo do
milho no total do ICMS foi a multiplicacdo do pemntegal de 25% sobre o total arrecadado do
imposto em cada periodo, ou seja, do ano de 206G, sendo os valores destacados na
tabela. Nota-se com os dados calculados que odoedi® maior expressado é o ano de 2006.
Isso deve-se ao fato de que foi 0 ano de maiocategdo do ICMS até entdo no municipio,
tendo como resultado expressivo o valor de maipressao na participacdo do cereal nesse
imposto. Desta forma, o proximo passo € identifegrarticipacdo em reais do percentual
total dos impostos nas rubricas de desenvolvimera@articipacdo percentual e em reais do
milho nesse contexto, pois isso determinara quamntolho contribui de forma direta para o
desenvolvimento social nos principais setores daidMpio de Lucas do Rio Verde.

Tabela 62 - Dados referentes a participacédo perakdbs impostos e a participacdo do milho
no desenvolvimento social em Lucas do Rio Verdperéodo de 2000 a 2006

Montante em R$ dos Percentual referente g Valor total anual em R$
impostos nas rubricas participacdo do milho|referente a participacéo
para o desenvolvimento | em relacdo ao valor total do milho nas rubricas de
social municipal em reais destinado asdesenvolvimento social
rubricas de | municipal
desenvolvimento social
2000 7.911.913,8D 19,09% 1.162.191,60
2001 9.486.757,7B 17,34% 1.327.326,15
2002 10.943.949,86 18,76% 1.520.098,84
2003 15.758.953,87 17,55% 2.311.410,21
2004 19.327.087,79 18,49% 3.007.214,31
2005 21.349.694,02 18,29% 3.035.733,67
2006 22.543.758,9%4 18,17% 3.100.480,31

Fonte: Dados adaptados das tabelas 37 e 60.
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Pode-se notar na tabela §Be no periodo de 2000 a 2006 a participacdo dw set
publico no orcamento para 0s setores sociais doicipim variou percentualmente em
aproximadamente 184,93%. Isso demonstra que acéaptde impostos do municipio,
utilizados para promover o desenvolvimento econémiaumentou. Nesse sentido se
considerarmos que ndo ha possibilidade de desem@ito econbmico sem que se gere
crescimento econdmico, o municipio de Lucas do\Riale através dos dados apresentados,
demonstra que o crescimento econdmico foi impudgion pela producdo agricola,

aumentando assim os valores destinados ao desenente econdmico social.

Quanto ao percentual participativo do milho emg&baao valor total destinado as
rubricas de desenvolvimento social no municipid_deas do Rio Verde, o cereal apresenta
uma média de aproximadamente 18% na contribuicAdesenvolvimento local. Nota-se
também, através dos dados analisados, que a ntpdidse aumenta o0s investimentos orcados
em melhorias sociais, aumenta-se também a pagé&ipdo milho nesse desenvolvimento.
Para tanto, os valores totais anuais em reaiseregs a participacdo do milho nas rubricas de
desenvolvimento social do municipio de Lucas do YRéode, no periodo de 2000 a 2006,

apresentam um crescimento de aproximadamente 266,78

Para efeito de visualizacdo da participacdo doamib desenvolvimento econdémico
luverdense, no periodo analisado, a tabela 63 aqeess dados referentes a essa participacéo

em cada rubrica, conforme dados foram analisadmg amo.

Tabela 63 — Participacdo do milho nas rubricasas®dio Municipio de Lucas do Rio Verde-
MT no periodo de 2000 a 2006

Setores 2000 % 2001 % 2002 % 2003 %
Saude 287.991,0824,78% 314.443,5623,69% 434.900,2B28,61% 635.406,6727,49%
Educagédo 666.052,067,31% 848.692.3163,94% 852.015,4056,05%| 1.307.795,9056,58%
Habitacdo 19.408,60 1,67% 18.184,3Y 1,37% 19.609,29 1,29% 134.755,2P 5,83%

Saneamentg 188.739,92 16,24% 146.005,8811,00% 213.573,8014,05% 233.452,4310,10%
Basico

Total 1.162.191,60 100% |1.327.326,15] 100%| 1.520.098,85] 100%) 2.311.410,21] 100%
Setores 2003 % 2004 % 2005 % 2006 %
Saude 635.406,6727,49% 909.682,3330,25% 942.898,8831,06%| 1.133.845,6536,57%
Educacgéo 1.307.795,9%6,58%| 1.472.031,4048,95%| 1.557.634,9551,31%| 1.548.379,8[749,94%
Habitagdo 134.755,225,83% 262.529,81 8,73% 183.054,74 6,03% 60.459,37 1,95%

Saneamentg 233.452,43 10,10% 362.970,7[712,07% 352.145,1011,60% 357.795,4R11,54%
Basico

Total 2.311.410,21] 100%] 3.007.214,31] 100%) 3.035.733,67] 100%) 3.100.480,31] 100%

Fonte: Dados compilados através dos dados dassa®ele 60.
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Pode-se observar com os dados da tabela que amt@len@articipagdo do milho no
contexto varia de acordo com o destinado pelascagrde cada setor. Desta forma, as

analises pertinentes aos dados apresentados tegabale que:

Se analisados os dados de forma geral notam-sacbas ora para mais, ora para
menos das porcentagens na qual o milho contribnai pa rubricas de desenvolvimento do
municipio de Lucas do Rio Verde. Assim, percebense nos dados destacados do ano de
2000 em relagé@o ao ano de 2006 tem-se as segoontstacdes: o setor de saude apresenta
percentuais diferentes ao longo do periodo destacamhdo que do ano de 2000 para 2006
apresenta um aumento percentual de aproximadarh&/®é%, porém significando cerca de
R$ 845.854,57 de diferenca a mais no or¢camento gssa setor. Nota-se que os valores

investidos nesse setor sao crescentes do inicdd®)2® término do periodo (2006).

O setor de educacdo do municipio de Lucas do Rroe/apresenta um orcamento
consideravel se observados os valores disposttzbak, sendo que a Unica excecao é para o
ano de 2006 que apresenta uma reducdo nos invegisn@ara o setor de aproximadamente
7,37% em relacdo ao ano de 2000, isso significavaores reais cerca de R$ 882.327,87 a
mais de investimentos neste setor em um espacaeerdpot relativamente curto. Outra
comparacao pode ser realizada quando destacadmiauido do valor em reais de R$
9.255.079,99 para o ano de 2006 em relacdo ao an@085, o que representa uma

percentagem menor de 1,37% no total investido.

O setor de habitacdo do municipio de Lucas do Rend® apresenta pequenas
variacdes no decorrer do periodo analisado nadaPalra fins de comparacao, ou seja, do
periodo de 2000 a 2007 tem-se que a maior poraamtagn termos de investimento neste
setor foi a do ano de 2004, com aproximadamen®8,8endo que isto significa em termos
comparativos com o ano de 2000 em valor percentoalaumento de aproximadamente
7,06%, e em valores monetarios cerca de R$ 24212Rpde-se notar, que do ano de 2005
para 2006 houve uma reducdo substancial nos imersids neste setor da ordem de R$
79.475,07 em 2005, sendo em valor percentual uchac@é® de aproximadamente 2,70% a
menos em relagdo ao ano de 2004, e de R$ 202.080n&hos em relagédo ao ano de 2006,

com uma reducao nos investimento em relacdo ade20604 em aproximadamente 6,78%.
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O setor de saneamento basico teve seu melhor desbmpo ano de 2000 em termos
percentuais, porém, nota-se nos dados da taba&ayginvestimentos sao significativos para
o setor e acumulam no periodo de 2000 a 2006 uror \d¢ aproximadamente R$
1.8.54.683,41. Isso significa que do total investiwbos ultimos 7 anos, 72,87% foram
aplicados no periodo de 2004 a 2007, enquantaantesou seja, 27,13% foram aplicados no
periodo de 2000 a 2003.

4.4.2 Municipio de Nova Mutum

Os dados apresentados na tabela dé&tacam o total de investimentos no
desenvolvimento social em alguns setores, comaetnses de educacdo, saneamento basico,

saude e habitacdo, no periodo de 2000 a 2006.

Tabela 64 — Aplicacdo de recursos em melhoriasasocio Municipio de Nova Mutum
periodo de 2000 a 2006

Setores 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Saude 2.120.609,22.222.851,462.295.491,972.759.955,20 3.830.718,70 4.003.246,47 4.577.353,10
Educacédo | 4.415.527,75.040.023,963.956.711,976.262.229,08 7.573.614,3% 7.288.162,83 8.007.913,34
Habitacado 350.567,28 230.683,22 158.000,00 427.257,72 981.910,96 679.321,75 154.020,35
Saneamentp 235.129,08 158.098,23 156.917,52 188.115,23 177.530,54 182.123,46 192.556,57
Basico

Total 7.121.833,3R7.651.656,876.567.121,469.637.557,2%12.563.774,5512.152.854,5112.931.843,36

Fonte: Pesquisa de campo efetuada utilizando cnBal@eral — Prefeitura Municipal de Sinop, 2007.

Analisando os dados apresentados, abaixo se eacoo$ principais resultados:

> O crescimento referente aos investimentos publiotais destinados para as
rubricas de habitacdo, saude, educacdo e sanealm@sitn foram de aproximadamente
81,58% do ano de 2000 a 2006 em Nova Mutum;

» Com relac&o aos investimentos realizados em satigieemodo de 2000 a 2006, o
municipio de Nova Mutum teve um crescimento de pradamente 81,36%, sendo esse 0
dnico setor a ter um orcamento crescente em relag&ooutros setores, portanto, uma
prioridade para o setor publico local;

» Quanto aos investimentos realizados em educacée;s®notar que do periodo de

2000/2001 houve um crescimento nos investimentoapwximadamente 14,14%, porém no
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periodo posterior, ou seja, do ano de 2001 par@® Z@duziu-se 0s investimentos em
aproximadamente 21,49%. Apds 2002, ou seja, dogeere 2002 a 2006 o setor teve um
incremento de investimentos na ordem de aproximadse102,39%;

> Se observados o total dos investimentos publicagzeglos em habitacéo, verifica-
se que esse setor apresenta trés periodos disthetodo esses: do periodo de 2000/2002
apresenta uma retragao nos investimentos de apgdaimente 54,93%. Posteriormente a esse
periodo, ou seja, de 2002/2004, o setor recebezstinmventos na ordem de 521,46% e, no
periodo de 2004/2006, o mesmo teve uma reducabcdréle aproximadamente 84,31% nos
investimentos para a construgéo de casas popudearesixa renda.

» Com relagdo aos investimentos em saneamento bésatimados pela prefeitura
municipal de Nova Mutum, pode-se observar que otamb@ geral de capital oscila em quatro
periodos distintos, sendo esses: de retracdo eoaxiagadamente 33,26% no periodo de
2000/2002, de aumento dos investimentos em cercEO@8% no periodo de 2002/2003,
novamente de retragdo no periodo de 2003/2004 &3%5e de aumento dos investimentos
na ordem de 8,46% no periodo de 2004/2006.

Assim, apds o contexto apresentado, passaremaostafdae a contribuicdo da cultura
do milho para o desenvolvimento nos setores deagdog saude, habitacdo e saneamento no
municipio de Nova Mutum no periodo de 2000 a 2@@@&yvés da analise quanto a aplicagédo
das receitas obtidas com o montante arrecadadGM8.IPara a analise a seguir destaca-se
que o percentual participativo no total do ICMS reob total de impostos arrecadados

conforme disposto na tabela 65 no periodo estudade ser demonstrado da seguinte forma:

Tabela 65 — Participacdo do ICMS na composicaoothd tle impostos e a participacao da
cultura do milho nesse contexto no periodo de 202006

Periodo Percentual total dg Percentagem  dosPercentual total do| Valor em R$
ICMS sobre o total| impostos totaisi milho no  total | referente a
arrecadado de| destinadas ag arrecadado de| participacéo do
impostos rubricas de | ICMS no periodo |milho no total

desenvolvimento arrecadado de
municipal ICMS

2000 39,119 73,23% 15% 1.048.646,58

2001 67,619 67,99% 15% 1.007.130,50

2002 66,799 50,32% 15% 1.173.650,07

2003 60,659 53,94% 15% 1.668.124,58

2004 49,279 57,09% 15% 2.211.314,30

2005 64,919 57,29% 15% 1.929.421,23

2006 73,179 52,01% 15% 2.153.551,66

Fonte: Dados compilados das tabelas 51 e 64.
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Nota-se que em valores reais a participacdo derneajoressividade do milho na
composicado do ICMS, refere-se ao ano de 2004, poigeriodo de 2000 a 2004 ha um
aumento continuo na participacdo da cultura doarpirante os valores do ICMS. Apos o
ano de 2004 até 2006, nota-se uma reducao naipacéo do milho em 2005 e uma pequena
recuperacdo no ano de 2006, mas permanecendo calmode maior abrangéncia nesta
participacdo o ano de 2004 conforme jA mencionado.

Quanto ao percentual total do ICMS sobre o totainggostos arrecadados, pode-se
observar que o ano de 2001 e o0 ano de 2006 forgmaaivamente 0s que mais contribuiram,
e, referente ao percentual total dos impostosraekis as rubricas de desenvolvimento, nota-
se gque os anos de 2000 e 2001 foram os de mataripegao. Desta forma, o préximo passo
€ identificar o valor anual em reais referente aig@pacdo do milho nas rubricas de
desenvolvimento econdmico do municipio de Nova Muytgendo que isso ir4 determinar
quanto o milho contribui de forma direta para ceth@slvimento social nos principais setores

do Municipio de Sinop.

Tabela 66 - Dados referentes a participacéo perakdbs impostos e a participacdo do milho
no desenvolvimento social em Nova Mutum no peride2000 a 2006

Periodo Montante em R$ dosPercentual de| Valor total anual em R$
impostos nas rubricag participacdo do milho|referente a participacdo
para o desenvolvimentg em relacdo ao valor total do milho nas rubricas de
social municipal destinado as rubricas de desenvolvimento  social

desenvolvimento social. | municipal

2000 7.121.833,3R 10,78% 767.733,63

2001 7.651.656,8[7 8,95% 684.823,29

2002 6.567.121,46 8,99% 590.384,22

2003 9.637.557,25 9,34% 900.147,85

2004 12.563.774,55 10,05% 1.262.659,34

2005 12.152.854,51 9,10% 1.105.909,76

2006 12.931.843,36 8,66% 1.119.897,63

Fonte: Dados adaptados das tabelas 51 e 64.

Nota-se com os dados da tabela acima, que os saftastinados as rubricas de
desenvolvimento local do municipio de Nova Mutumreapntam uma evolugdo de
aproximadamente 81,58%, no periodo compreendidee erg anos de 2000 a 2004. No
periodo de 2004 para 2005, percebe-se uma redecaprdximadamente 3,27% dos valores
destinados as rubricas de desenvolvimento munieipatelacdo ao ano anterior, ou seja, o
ano de 2004. Quanto ao ano de 2005 em relacdo @, P@dcebe-se um aumento de

aproximadamente 6,41%.
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Quanto aos percentuais referentes a participatvmitho no valor total destinado as
rubricas de desenvolvimento social, tém-se quereat apresenta percentuais diferenciados
sendo destacados os valores percentuais relac®rem anos de 2001 e 2004. Nota-se
também, através dos dados analisados, que a ntpdidse aumenta os investimentos orcados
em melhorias sociais, aumenta-se também a pagéipdo milho nesse desenvolvimento.
Para efeito de visualizagdo da participacdo do aniffto desenvolvimento econdmico
municipal de Nova Mutum no periodo analisado, &ltab7 apresenta os dados referentes a

essa participacdo em cada rubrica, conforme dadasfanalisados ano a ano.

Tabela 67 — Participagdo do milho nas rubricasas®dio Municipio de Nova Mutum-MT no
periodo de 2000 a 2006

Setores 2000 % 2001 % 2002 % 2003 %
Salde 228.601,47 29,78 198.945,211 29,05 206.364,73 34,95 257.779,8P 28,64
Educacédo 475.993,8962,00 451.082,14 65,87 355.708,4D 60,25 584.892,2D0 64,98
Habitacdo 37.791,15 4,92 20.646,15 3,01 14.204,20 2,41 39.905,87 4,43
Saneamento 25.346,92 3,30 14.149,79 2,07 14.106,89 2,39 17.569,96 1,95
Basico

Total 767.733,63 100% |684.823,29 100%| 590.384,22 100%| 900.147,85 100%
Setores 2003 % 2004 % 2005 % 2006 %
Salde 257.779,92 28,64 384.987,28 30,49 364.295,48 32,94 396.398,78 35,40
Educacédo 584.892,2064,98 761.148,24 60,28 663.222,8P 59,97 693.485,3p 61,92
Habitacdo 39.905,87 4,43 98.682,05 7,82 61.818,28 5,59 13.338,1% 1,19
Saneamento 17.569,94 1,95 17.841,82 1,41 16.573,24 1,50 16.675,40 1,49
Basico

Total 900.147,85 100%| 1.262.659,34| 100%| 1.105.909,76] 100%] 1.119.897,63| 100%

Fonte: Dados compilados através dos dados dasisabtle 64.

Salienta-se na tabela acima, que no periodo conickepelos dados, ou seja, do ano
de 2000 a 2006, as rubricas de desenvolvimentosemeam valores diferenciados e
percentuais diferentes. Assim, sera analisada gadadas rubricas demonstradas na tabela

acima, considerando todos os elementos possivaicaado seu desenvolvimento.

Analisando as rubricas individualmente, tem-se queetor de salude e o setor de
educacao apresentam valores percentuais acimaD@@ss@ analisados de uma forma geral.
O setor de habitacdo apresenta percentuais ddimeeso acima dos destinados ao setor de
saneamento basico do municipio, isso se explica fagb da caréncia de moradias para as
faixas de menor poder aquisitivo da populacdo nipalicdle Nova Mutum, exigindo do setor
publico local medidas para conter a especulacabili@oa e providenciar melhorias sociais

nesse setor.
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Quanto ao setor de saneamento basico do muniocgpoga Mutum, pode-se notar
que os percentuais ficam em aproximadamente 3,0%dte a participacdo do milho nas
rubricas de desenvolvimento. Municipios com o paldeNova Mutum apresenta poucos
investimentos em infra-estrutura, principalmenteque tange a saneamento basico, sendo
gue, os diversos recursos sao destinados a oetimes considerados de maior importancia,
como educacgdo e saude publica.

Analisando os dados referentes ao setor de educagdicipal, pode-se perceber que
existe um orcamento consideravel, e com percenaciisa dos 60% de toda a contribui¢éo
do milho no contexto das rubricas de desenvolvimelsso fica claro, se observarmos que
essa rubrica também é a detentora do maior orcamanticipal, caracteristicas essa comum
em outros municipios da regido, como Lucas do Reod¥. Verifica-se também que os
valores ndo sdo crescentes nos periodos, existimdomaiores, ora menores valores
destinados a essa rubrica. De uma forma geral ssidewados os valores do periodo
analisado, ou seja, do ano de 2000 a 2006, levamdoconta o menor valor e o maior valor, 0

setor teve um aumento percentual de aproximadari&Bt88%.

4.4.3 Municipio de Sorriso

Os dados da tabela 68 procuram destacar o towdtide no desenvolvimento social,

nos setores de educagdo, saneamento basico, saabitagdo, no periodo de 2000 a 2006.

Tabela 68 — Aplicacdo de recursos em melhoriassond Municipio de Sorriso periodo de
2000 a 2006

Setores 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Saude 4.142.361,73 4.382.761,12 7.019.310,33 39230 | 11.374.860,22 13.031.119,p9 16.199.098,44
Educagdo| 9.531.263,04 7.678.981,J5 10.915.845,46254565,23| 18.175.696,71 22.454.384(87 24.1248865,
Habitacdo| 1.333.565,94 111.258,32 872.320,86 5063372 308.699,72 137.839,8( 437.711,56
Saneamer)] 87.648,88 65.269,13 87.372,21 142.768,22 156.986|21210.001,87 98.422,56

to Basico

Total 15.094.839,63 12.238.270,92 18.894.848,86 381221,87| 30.016.242,86 35.833.345/83 40.859.4998,4

Fonte: Pesquisa de campo efetuada utilizando cnBal@eral — Prefeitura Municipal de Sorriso, 2007.

> Assimo crescimento referente aos investimentos publiotzst destinados para as

rubricas de habitacdo, saude, educacdo e sanealm@sitn foram de aproximadamente
170,69% do ano de 2000 a 2006 em Sorriso;
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» Com relac&o aos investimentos realizados em satigeemodo de 2000 a 2006, o
municipio de Sorriso teve um crescimento de apragamente 291,06%, sendo destacado
pelos valores da tabela como um dos setores @niostpara o setor publico local;

» Quanto aos investimentos realizados em educacée;g®notar que do periodo dos
dados houve um crescimento nos investimentos eoxiapdamente 153,11%, sendo o setor
de maior orgamento e investimento;

> Se observados o total dos investimentos publicaigzeglos em habitacéo, verifica-
se gue esse setor apresenta periodos sazonaigjapudspendendo da necessidade de
investimentos, ora o setor publico investe maisa@ows ano de 2001/2002 com um aumento
de aproximadamente 684,05%, em 2002/2003 com aomerd ordem de 364,68% e
2005/2006 com aproximadamente 217,55%. Porém, eexisbs periodos de menor
investimento, como os anos de 2000/2001 com um&#éedde aproximadamente 91,66% e
2004/2005 com reducado na ordem de 55,35%. Destagaeseste municipio juntamente com
Lucas do Rio Verde e Sinop, concentra grande ekgEmuimobilidria, sendo isto motivada
pelo crescente fluxo de migracdes e investimentesso realizados nestes trés municipios;

» Com relacdo aos investimentos em saneamento bdsatimados pela prefeitura
municipal de Sorriso, pode-se observar que o mttamestido varia, sendo que analisando
0s dados do ano de 2001 com o menor orgamentme @ea2005, este 0 de maior orgamento,
nota-se um aumento de 221,75%.

Assim, apds o contexto apresentado, passaremastafdae a contribuicdo da cultura
do milho para o desenvolvimento nos setores deagdoc¢ salde, habitacdo e saneamento
basico para o municipio de Sorriso no periodo d¥ 202006, através da analise quanto a
aplicacdo das receitas obtidas com o montanteaalado de ICMS. Para a analise a seguir
destaca-se que o percentual participativo no tdtallCMS sobre o total de impostos
arrecadados conforme disposto na tabela 68 nodeedstudado pode ser demonstrado da

seguinte forma:
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Tabela 69 — Participacdo do ICMS na composicaoothd tle impostos e a participacao da
cultura do milho nesse contexto no periodo de 202006

Periodo Percentual total dg Percentagem  dosPercentual total do| Valor em R$
ICMS sobre o total| impostos totaiss milho no  total | referente a
arrecadado de| destinadas as arrecadado de| participacéo do
impostos rubricas de | ICMS no periodo |milho no total

desenvolvimento arrecadado de
municipal ICMS

2000 69,829 85,63% 20% 2.076.008,02

2001 73,419 58,25% 20% 2.423.103,97

2002 83,379 74,12% 20% 2.780.292,14

2003 76,129 93,45% 20% 3.813.113,98

2004 65,689 73,14% 20% 4.953.921,56

2005 81,219 87,00% 20% 4.545.726,22

2006 75,519 89,82% 20% 5.183.722,73

Fonte: Dados compilados das tabelas 44 e 68.

Percebe-se na tabela 69, que a o percentual de paatipacdo do ICMS para com
os totais arrecadados de impostos no municipioodes8 encontra-se no ano de 2002, com
aproximadamente 83,37%. Verifica-se também quereepggem de maior expressao sobre
0s impostos totais destinados as rubricas de delsemento local encontra-se no ano de

2003, com aproximadamente 93,45%.

Desta forma, o proximo passo é identificar o vadmual em reais referente a
participacdo do milho nas rubricas de desenvolvimeroon6mico do municipio de Sorriso,
sendo que isso ira determinar quanto o milho damtride forma direta para o

desenvolvimento social nos principais setores ddst@cipio.

Tabela 70 - Dados referentes a participacdo perakdbds impostos e a participacdo do milho
no desenvolvimento social em Sorriso no periodd0f® a 2006

Periodo Montante em R$ dosPercentual de| Valor total anual em R$
impostos nas rubricag participagdo do milho|referente a participagao
para o desenvolvimentg em relacdo ao valor total do milho nas rubricas de
social municipal destinado as rubricas de desenvolvimento  social

desenvolvimento social. | municipal

2000 15.094.839,683 13,75% 2.075.540,45

2001 12.238.270,92 19,80% 2.423.177,64

2002 18.894.848,86 14,72% 2.781.321,75

2003 31.380.221,87 12,15% 3.812.696,96

2004 30.016.242,86 16,50% 4.952.680,07

2005 35.833.345,83 12,69% 4.547.251,59

2006 40.859.998,44 12,69% 5.185.133,80

Fonte: Dados adaptados das tabelas 44 e 68.
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Através dos dados da tabela 70, pode-se notar quentante destinado as rubricas de
desenvolvimento municipal tiveram no periodo de 208 2006 um aumento de
aproximadamente 170,69%, enquanto que o valor dailcoicdo anual do milho para essas
rubricas ficou em aproximadamente 140,82%. Perseliambém que no periodo 2003/2004
embora os valores destinados para as rubricassgaddvimento tenham sido menores em
aproximadamente 4,35%, o montante da participagamitho para essas rubricas foi maior

em aproximadamente 20,90%.

Para efeito de visualizacdo da participacdo doamib desenvolvimento econdmico
municipal de Sorriso no periodo analisado, a taB&lapresenta os dados referentes a essa

participacdo em cada rubrica, conforme dados f@aatisados ano a ano.

Tabela 71 — Participacdo do milho nas rubricasasoalo Municipio de Sorriso-MT no
periodo de 2000 a 2006

Setores 2000 % 2001 % 2002 % 2003 %
Saude 569.528,30 27,44 867.739,92 35,81 | 1.033.261,08 37,15 | 1.206.337,3R 31,64
Educacédo 1.310.496,2463,14 | 1.520.543,97 62,75 | 1.606.769,57 57,77 | 2.096.602,06 54,99
Habitagdo 183.477,78 8,84 22.050,92 0,91 128.497,06 4,62 492.600,45 12,92
Saneamento 12.038,14 0,58 12.842,84 0,53 12.794,08 0,46 17.538,41 0,46
Basico

Total 2.075.540,4% 100% |2.423.177,64| 100% 2.781.321,75| 100%) 3.812.696,96] 100%
Setores 2003 % 2004 % 2005 % 2006 %
Saude 1.206.337,3231,64 | 1.877.065,75 37,90 | 1.653.835,40 36,37 | 2.055.905,56 39,65
Educacédo 2.096.602,0654,99 | 2.998.847,78 60,55 | 2.849.307,85 62,66 | 3.061.303,00 59,04
Habitagdo 492.600,4512,92 51.012,61 1,03 17.279,56 0,38 55.480,93 1,07
Saneamento 17.538,41 0,46 25.753,94 0,52 26.828,78 0,59 12.444,32 0,24
Basico

Total 3.812.696,96| 100%| 4.952.680,07] 100%]| 4.547.251,59| 100% 5.185.133,80| 100%

Fonte: Dados compilados através dos dados dasisadbéle 68.

Analisando as rubricas de desenvolvimento de fonaiaidual, tem-se que: o setor de
saude e o setor de educacao representam grandadpdrivestimento nas melhorias sociais
do municipio em estudo. Observa-se também quesziorento dos investimentos do total
das rubricas no periodo de estudo foi de aproximadse 149,82%, e que, destaca-se o setor
de saude com mais de 50% dos valores destinadasbasas de desenvolvimento local.
Analisando os dados referentes as rubricas pare @@ 2000 em relacdo ao ano de 2006,

percebe-se que:
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> Que o setor de saude analisando comparativamentmalde 2000 para o ano de
2006, teve um incremento de aproximadamente 26Q,9880do, portanto, uma das
prioridades em conjunto com o setor de educacaouucipio de Sorriso;

> O setor de educacdo no mesmo periodo teve um ieatendle aproximadamente
133,60%;

» O setor habitacional durante o periodo analisadesapta diversas variagbes nos
valores aplicados, sendo destaque respectivamsraros de 2003 e 2000 como os de maior
orcamento e participacdo do setor publico nos timesitos para este setor;

> O setor de saneamento basico apresenta-se comoobtarpa a ser resolvido para
0 setor publico local, pois os investimentos e digpacdo do milho para impulsionar
melhorias neste setor parecem distantes da realidagerada, sendo, portanto, um dos

grandes desafios para 0s proximos anos ho mun@ép&orriso.

4.4.4 Municipio de Sinop

Demonstra-se na tabela 88 dados procurando-se destacar os totais investido
desenvolvimento social através de alguns setoessjos respectivamente os setores de
educacéo, saneamento basico, salude e habitac@iadgpde 2000 a 2006 no municipio de

Sinop.

Tabela 72 — Aplicacdo de recursos em melhoriasasonp Municipio de Sinop periodo de
2000 a 2006

Setores 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Saude 4.739.892,34 9.523.223,48 11.204.465,47 15.149.961,52 15.616.661,23 18.846.287,39 20.076.448,22
Educacéo 10.598.818,5411.006.235,52 11.569.464,02 13.208.578,69 18.878.605,03 22.012.354,92 24.165.788,23
Habitacao 155.105,23 148.760,72 448.871,52 48.300,00 1.057.288,87 392.089,83 775.988,36
Saneamento| 1.204.611,99 3.131.372,12 3.851.638,73 3.324.513,03 4.281.196,34 5.217.819,31 5.331.449,87
Basico
Total 16.698.428,30 23.809.591,84 27.074.439,76¢ 31.731.353,24 39.833.751,42 46.468.551,4% 50.349.674,68

Fonte: Pesquisa de campo utilizando o Balango Gdpaéfeitura Municipal de Sinop, 2007.

Desta forma analisando os dados apresentados &la %&b pode-se ter os principais

resultados:



155

> O crescimento referente aos investimentos publiotais destinados para as
rubricas de habitacdo, saude, educacdo e sanealésito foram de aproximadamente
201,52% do ano de 2000 a 2006 em Sinop;

» Com relacé&o aos investimentos realizados em samigemodo de 2000 a 2006, o
municipio de Sinop teve um crescimento de aproxamashte 323,56%;

» Quanto aos investimentos realizados em educac¢gmemodo de 2000 a 2006, o
municipio de Sinop apresenta um crescimento dexepaolamente 128,01%, sendo esse o
menor crescimento percentual em relacdo aos os#toses analisados, e, 0 maior em valor
monetario conforme exposto anteriormente;

> Se observados o total de investimento publicozadt em habitacdo, verifica-se
que o crescimento desses investimentos foi na ordenaproximadamente 581,66% no
periodo de 2000 a 2006, verifica-se também que esszimento € desproporcional em
relacdo as outras rubricas analisadas, pois segugdsetor entrevistado, 0s investimentos em
habitagdo ndo é uma prioridade municipal, sendzae®s os investimentos de acordo com a
necessidade, ao contrario das outras rubricas;

> Com relacdo ao saneamento basico realizado pdiitpra municipal de Sinop,
observa-se que no montante geral os investimenibicps foram de aproximadamente
342,59% no periodo analisado de 2000 e 2006.

Assim, apos o contexto apresentado, sera enfatizadatribuicdo da cultura do milho
para o desenvolvimento nos setores de educacate,dambitacdo e saneamento no municipio
de Sinop no periodo de 2000 a 2006, através dsamgianto a aplicacdo das receitas obtidas

com o montante arrecadado de ICMS.

Para a analise a seguir, destaca-se que 0 perceattiaipativo no total do ICMS
sobre o total de impostos arrecadados conformenstispna tabela 72 no periodo estudado

pode ser demonstrado da seguinte forma:
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Tabela 73 — Participacdo do ICMS na composicaoothd tle impostos e a participacao da
cultura do milho nesse contexto no periodo de 202006

Periodo Percentual total dg Percentagem  dosPercentual total do| Valor em R$
ICMS sobre o total| impostos totaiss milho no  total | referente a
arrecadado de| destinadas as arrecadado de| participacéo do
impostos rubricas de | ICMS no periodo |milho no total

desenvolvimento arrecadado de
municipal ICMS

2000 44,239 78,59% 5% 469.842,68

2001 41,889 97,80% 5% 509.014,01

2002 37,879 87,24% 5% 587.593,44

2003 39,5009 84,67% 5% 740.108,30

2004 41,249 85,94% 5% 955.764,96

2005 40,109 89,37% 5% 1.042.368,63

2006* 39,77% 91,97% 5% 1.088.767,21

Fonte: Dados compilados das tabelas 58 e 72.djegéio para 2006.

Nota-se na tabela 73 que do total de impostosataeims no municipio de Sinop, no
periodo de 2000 a 2006, o ICMS como o imposto demeaptacdo no municipio e um dos
mais importantes no que tange ao seu cresciment®rLCo, pois, esta ligado a geracao de
riqueza através da producédo e da venda e/ou comeppaiodutos como também através do

processo de transformagao dos mesmos produtos.

Pode-se notar também que ha certa uniformidade astporcentagens destacadas na
tabela, podendo-se destacar o ano de 2001 como sedd maior participacdo do ICMS
sobre o total dos impostos arrecadados no municHaca efeito de calculo da tabela 73,
dividiu-se as colunas do total da arrecadacao S @elo total geral dos impostos captados
no municipio, obtendo-se assim a participacdo ddSGobre o total dos impostos captados
ao longo do periodo de 2000 a 2006. Quanto aossdsmlwre valor percentual do total dos
impostos destinados as rubricas de desenvolvinmentounicipio, o calculo teve como base a
divisdo do total das rubricas destinadas para endesvimento social do municipio de Sinop,

ou seja, o total destinado para saude publica edacaaneamento basico e habitagéo.

Percebe-se também que o célculo utilizado para obteesultados da participacéo do
milho no total do ICMS foi a multiplicacdo do pemteal de 5% sobre o total arrecadado do
imposto em cada periodo, ou seja, do ano de 206G, sendo os valores destacados na
tabela. Nota-se com os dados calculados que odoedi® maior expressédo é o ano de 2006.

Isso se deve ao fato de que foi 0 ano de maiocadegdo do ICMS até entdo no municipio,
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tendo como resultado expressivo o valor de maipressao na participacéo do cereal nesse
imposto. Desta forma, o proximo passo é identifegrarticipacdo em reais do percentual

total dos impostos nas rubricas de desenvolvimera@articipacdo percentual e em reais do
milho nesse contexto, pois isso determinara quamntolho contribui de forma direta para o

desenvolvimento social nos principais setores daitMpio de Sinop.

Tabela 74 - Dados referentes a participacdo perakdbds impostos e a participacdo do milho
no desenvolvimento social em Lucas do Rio Verdperaoodo de2000 a 2006

Periodo Montante em R$ dosPercentual de| Valor total anual em R$
impostos nas rubricag participacdo do milho|referente a participacdo
para o desenvolvimentg em relacdo ao valor total do milho nas rubricas de
social municipal destinado as rubricas de desenvolvimento  social

desenvolvimento social. | municipal

2000 16.698.428,30 2,81% 469.225,84

2001 23.809.591,84 2,14% 509.525,27

2002 27.074.439,76 2,17% 587.515,34

2003 31.731.353,24 2,33% 739.340,53

2004 39.833.751,42 2,40% 956.010,03

2005 46.468.551,45 2,24% 1.040.895,55

2006 50.349.674,68 2,16% 1.087.552,97

Fonte: Dados adaptados das tabelas 58 e 72.

Pode-se notar na tabela 74 que no periodo de 2QID& a participacdo do setor
publico no orcamento para os setores sociais doicipim variou percentualmente em
aproximadamente 201,52%. Isso demonstra que a c¢éaptde impostos do municipio
utilizado para promover o desenvolvimento econdmaconenta & medida que a arrecadacdo
aumenta. Nesse sentido, se forem consideradasaguiednpossibilidade de desenvolvimento
econdmico sem gue se gere crescimento econdminaneipio de Sinop, através dos dados
demonstra que o crescimento econdmico foi impugglonprincipalmente pela participacao
dos setores de industria e comércio e setor degesyvaumentando assim os valores

destinados ao desenvolvimento econdmico social.

Quanto ao percentual participativo do milho emg&baao valor total destinado as
rubricas de desenvolvimento social no municipio,careal apresenta uma média de
aproximadamente 2% na contribuicdo ao desenvoltorienal. Nota-se também, através dos
dados analisados, que na medida em que se aumesfarestimentos orcados em melhorias
sociais, aumenta-se também a participacdo do miisse desenvolvimento. Para tanto, os
valores totais anuais em reais referentes a pamatap do milho nas rubricas de
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desenvolvimento social do municipio no periodo d@02a 2006, se analisados, apresentam
um crescimento de aproximadamente 131,78% nesitedpePara efeito de visualizacdo da
participacdo do milho no desenvolvimento econbnscmpense, no periodo analisado, a
tabela 75 apresenta os dados referentes a esgdppaéio em cada rubrica, conforme dados

foram analisados ano a ano.

Tabela 75 — Participagdo do milho nas rubricasasodio Municipio de Sinop-MT no periodo
de 2000 a 2006

Setores 2000 % 2001 % 2002 % 2003 %
Salde 133.190,98 28,39 203.796,98 40,00 243.136,90 41,38 352.994,10 47,74
Educacédo 297.826,8063,47 235.533,45 46,23 251.057,4D 42,73 307.759,88 41,63
Habitacado 4.358,46 0,93 3.183,48 0,62 9.740,51 1,66 1.125,39 0,15
Saneamento 33.849,60 7,21 67.011,3¢6 13,15 83.580,56 14,23 77.461,16 10,48
Basico

Total 469.225,84 100% |509.525,27 100%| 587.515,37 100%| 739.340,53 100%
Setores 2003 % 2004 % 2005 % 2006 %
Salde 352.994,10 47,74 374.799,87 39,20 422.156,84 40,56 433.651,28 39,87
Educacédo 307.759,8841,63 453.086,52 47,39 493.076,7b 47,37 521.981,08 48,00
Habitacdo 1.125,39 0,15 25.374,983 2,65 8.782,81 0,84 16.761,3%5 1,54
Saneamento 77.461,15 10,48 102.748,7{1 10,93 116.879,15 11,23 115.159,311 10,59
Basico

Total 739.340,53 100%] 956.010,03 100%| 1.040.895,55| 100%| 1.087.552,97| 100%

Fonte: Dados compilados através dos dados dassab@le 72.

Se analisados de forma geral, nota-se variacdeparea mais, ora para menos das
porcentagens na qual o milho contribui para ascadrde desenvolvimento do municipio de
Sinop. Assim, percebe-se que nos dados destacadasodde 2000 em relacdo ao ano de
2006 tem-se duas constatacdes distintas: o setsaltke e 0 setor de educacdo apresentam
valores percentuais acima dos 40% se analisadosndeforma geral. O setor de habitacéo
apresenta pouco investimento, pois, de acordo cgestores, as prioridades sédo para o setor
de saude e de educacao e, a medida que o mumeigggsita de maiores investimentos nesse
setor, o setor publico local efetua os devidos stimeentos. Quanto ao setor de saneamento
basico do municipio de Sinop, percebe-se que @epierais ficam em aproximadamente 10%
de uma forma generalizada, pois 0 municipio comegowestir de forma consideravel nos
altimos seis anos, tendo segundo 0s gestores wandeyarea de expansao para investimentos

nesse setor.
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Analisando os dados referentes ao setor de edudac&wnicipio de Sinop, pode-se
perceber que existe um or¢camento consideravel senaros os valores dispostos. Nota-se
também que os valores sdo crescentes ndo exisimgeriodo analisado uma retracdo nos
valores destinados a essa rubrica. De uma forna gerconsiderados os valores do periodo
analisado, ou seja, do ano de 2000 a 2006, temrse aumento percentual de

aproximadamente 225,58%.

Para o setor de saude, os valores destinados imapele 2000 a 2006 apresentam-se
menores no periodo de 2000 a 2002, do que os salestinados para o setor de educacao. A
partir de 2003, os valores destinados a essa aubeicdesenvolvimento passam a ter um valor
monetario superior, sendo dentre as quatro rubenaisadas a de maior valor monetario e
percentual. Quanto ao aumento percentual efetualdosetor publico local, nota-se que do

ano de 2000 a 2006, os percentuais destinados ausga sdo superiores a 75%.

O setor de habitacdo € o que apresenta 0 menomenia em relacdo as outras
rubricas, com destaque para o ano de 2004 com ar migiamento e o0 ano de 2006. Existe
uma variacdo muito grande nos valores e percerdaabservado os dados da tabela, que séo
motivados pelo interesse do setor publico na agizanas rubricas de maior importancia e
necessidade, como as de salde e de educacdo. Assétor de habitacdo fica a mercé da
especulacao imobiliaria exercendo uma forte pressddemanda por habitacdo, o que faz
com que o0s precos dos imoveis, sejam para aquisighopara locacao, tornem-se

demasiadamente elevados.

Para o setor de saneamento basico, no periodsad@lde 2000 a 2006, os valores
percentuais destinados a essa rubrica mantiveraems@proximadamente 11%. De uma
forma geral, pode-se analisar que os valores ecperais alteraram-se durante o periodo
destacado, sendo que, do periodo de 2000 a 20@&laes sao crescentes e constantes. No
periodo de 2003 a 2005, percebe-se um aumentoaloesy monetarios investidos, porém
com uma participacdo menor em aproximadamente Ogfi%elacdo aos 7,02% do periodo
anterior analisado. Para o0 ano de 2006, nota-seemogéo em relagdo ao periodo anterior de
aproximadamente 0,64% significando uma reducdo thoaede aproximadamente R$
1.719,84.



CONCLUSOES

A base econdbmica do Estado de Mato Grosso e de reangipios provém do
agronegocio, e que, dentre os diversos produtds/aaibs, a soja e 0 milho destacam-se
como os de maior importancia. Desta forma tornaeetavel mencionar a importancia do
agronegocio para a manutencdo dos municipios qggupm a base econdmica sustentada de

forma geral por este setor.

Assim, com base no estudo pode-se concluir que oblggna de pesquisa foi
respondido, a hipotese testada e os objetivos ptopa@lcancados no transcorrer do estudo.
Como principais consideracdes a serem ainda felestaca-se que a formacéo da sociedade
brasileira se deu no contexto de varios ciclos @ncos, sendo a exploracdo primaria
responsavel por diversos destes ciclos. A formag@o sociedade mato-grossense,
principalmente no que tange aos municipios estigjac®o fugiu a este padrédo historico
nacional. Todavia, os municipios estudados tiverama caracteristica diferente dos
municipios mais antigos, pois a mola propulsoraa parcrescimento destes, e posterior
desenvolvimento, foi a exploracdo mineral (jazidis ouro e diamantes). Quanto aos
municipios analisados, mais recentes, percebeus@igialmente foram fundados em pleno
periodo de ditadura militar, principalmente nossade 1973 (Sinop), 1976 (Sorriso), 1978
(Nova Mutum), e 1979 (Lucas do Rio Verde), tendmeadase politica a possibilidade de
ocupacao territorial do Nortdo Mato-grossense, ceimdtituidas glebas de ocupacédo e
exploracdo. Este processo focava-se inicialmentexmoracdo da madeira e depois na
introducdo de cultivos agricolas, principalmentesdga e posteriormente do milho e do

algodao.
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Quanto ao estudo realizado sobre a insercdo doomithcenario do agronegécio
através de uma andlise comparativa entre 0s miosaipato-grossenses e gauchos, pode-se
concluir que o processo de planejamento é diveasiti de acordo com cada regido aonde se
encontram 0s municipios estudados. Para destasardegersidade, se pode mencionar as
grandes areas de producédo localizadas no Centte-Néato-grossense, aonde através da
producdo em larga escala da soja, o milho eravadii apenas como complemento de renda,
e para ndo deixar a terra nua, sem a coberturass@c® para o proximo plantio da
oleaginosa. Posteriormente o milho ganhou statusiliera secundaria devido ao excesso de
producdo que interessava as grandes empresas duegontarne localizadas em outros
Estados do Brasil.

Pode-se concluir também que os municipios galu@oos)ao possuirem grandes areas
de producao e, portanto, limitados em sua capaeigaodutiva, originaram o processo de
desenvolvimento sustentavel agregando valor aoalesendo este importantissimo em
termos econdmicos para a sustentabilidade do Estad®io Grande do Sul de uma forma
generalizada. Este processo pode ser mais bensad@lguando da exposicdo dos custos

referentes a producgéo nos dois Estados.

Concluiu-se que, se considerados todos os custiacdeos através da pesquisa de
campo nos municipios mato-grossenses e gauchasi@ae producdo nos quatro municipios
da Regido Centro-Norte Mato-grossense apresentanviggeis. Esta inviabilidade acontece
por varios motivos, dentre eles destacam-se o®pm€g venda do cereal que se apresentam,
em valores reais, muitas vezes menores do que si®scuegistrados, 0 que causa um
problema importante de receita no ato de vendaaldufo; os crescentes custos de producao,
sendo estes motivados em boa parte pela logistic@adsporte e distribuicdo locais; e o
endividamento dos produtores regionais, oriundovéléas outras safras, motivados pela
expectativa da expansdo de novas areas produtivasnementos de precos agricolas
melhores, 0 que acabou contribuindo para o procdssaviabilidade econémica do milho.
Além da falta de uma estratégia de agregacéao ae mal produto, realidade que comeca a

mudar a partir dos dois ultimos anos.

Outro dado conclusivo acerca da producdo mato-gngsse gaucha concentra-se nos
precos de comercializacado do cereal. Neste casomomicipios mato-grossenses 0S precos

em média se encontram em R$ 12,20 a saca, engga@tpara os municipios gauchos, os
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precos meédios ficam em R$ 16,57 a saca, 0 queaingitpercentual de 35,8% a menos para
0S municipios mato-grossenses. Outro fator a das&wcontra-se na questdo do ponto de
equilibrio entre producéo, custos e receitas deatepois verificou-se que entre 0s precos
praticados nos municipios gauchos e os precossigead comercializacdo ha uma defasagem
de aproximadamente R$ 3,03 por saca, enquanto aq@egs municipios mato-grossenses
analisados a defasagem entre o preco ideal e o praticado para a venda situa-se em R$

5,52 a saca.

A partir do Valor Adicionado, obtido junto aos se® primario, secundario e terciario
da economia dos municipios analisados, verificogugetrés dos quatro municipios possuem
no setor primario forte dependéncia econémica. Apaiim dos municipios acusou maior
dependéncia do crescimento junto ao setor de indistomeércio. Verificou-se também que
o milho, apesar de todas as dificuldades enfreatddeante os Ultimos anos, contribui para a
geracdo de renda regional e o desenvolvimento,loespondendo assim ao problema de

pesquisa disposto para o estudo.

Todavia, analisando-se o total arrecadado de immpostem especial a arrecadagéo do
ICMS, verifica-se que o milho contribui pouco pasta arrecadacao, ficando na média dos
qguatro municipios em aproximadamente 16,2%. Nourtoj destaca-se 0 municipio de
Lucas do Rio Verde com a maior participacdo (25%) tdtal arrecadado do ICMS

proveniente da cultura do milho.

Conclui-se também que, do percentual total do ICddBre o total arrecadado de
impostos, Lucas do Rio Verde conta com 57,58% td, tS8orriso com 75,02%, Nova Mutum
com 60,22% e Sinop com 40,66%. Verificou-se tamgémdos impostos totais destinados as
rubricas de desenvolvimento municipal, 0 municiggoLucas do Rio Verde contribui com
78,97%, 0 municipio de Sorriso com 80,20%, NovauWvtutom 58,84% e o municipio de
Sinop com 87,94%.

Por sua vez, na participacdo no valor total dedtires rubricas de desenvolvimento
social, o estudo demonstrou que Lucas do Rio Veoagribui com 18,24% deste valor, 0
municipio de Sorriso com 14,61%, o municipio de &bMutum com 9,41% e o municipio de

Sinop com 2,32% do total destinado a citadas rabric
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Fica evidente, com os dados apresentados, que @ipiarde maior destaque quanto
a participacdo do milho no processo de crescimdatwalor adicionado, e no processo de
desenvolvimento social através das rubricas satieacdo, saneamento basico e habitacéo,
€ 0 de Lucas do Rio Verde. O estudo, de forma on@li considera ainda que existe a
possibilidade de crescimento da participacao dareutlo milho no processo de crescimento
do valor adicionado através da agregacdo de vatartara, bem como da introdugéo de

politicas publicas incentivadoras a novos investio® que utilizem o cereal.

Enfim, diante dos resultados do trabalho aqui @mteslo e diante da importancia
obtida pela cultura do milho na regido estudada & sugestdo para que futuras pesquisas
aprofundem a analise quanto a real contribuicd@ padesenvolvimento local que uma
agroindustrializacdo mais efetiva, através de prsjéntegrados de suinos, aves € mesmo
leite, tendo o cereal como um dos insumos basjpossa trazer ao Centro-Norte Mato-
grossense. Igualmente, seria importante estudamcaior preciséo a interdependéncia desta
atividade econdmica na regido com a demanda peltufwr existente em outros Estados do
pais, assim como a influéncia das exportacdes masiado produto no crescimento da
atividade na regido estudada, considerando patioente seus problemas de infra-estrutura
de transporte.
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ANEXO A
CAPITULO VII-A ,
DO TRATAMENTO CONFERIDO AOS PRODUTORES PRIMARIOS
(Acrescentado pelo Decreto n° 319/2007)

INDICE REMISSIVO

Art. 435-T-1 Os produtores primarios a que se refere o incisod&lartigo 20, assim
considerados, nos termos deste Capitulo, comosa®ge fisicas que se dedicam a atividade
agropecuaria ou extrativa vegetal, serdo enquasiramo classes, em funcdo do seu
faturamento no exercicio anterior, para os finswlaprimento de suas obrigacdes acessorias,
como segue:

| — microprodutor rural — aquele cujo total do fatmento no ano imediatamente anterior foi
igual ou inferior ao valor correspondente a 5.350cp mil, trezentos e cinquenta) UPFMT,
vigente em janeiro do ano de referéncia,
Il — pequeno produtor rural — aquele cujo totafataramento no ano imediatamente anterior
foi superior a 5.350 (cinco mil, trezentos e cingag UPFMT e igual ou inferior a 41.000
UPFMT, vigente em janeiro do ano de referéncia;
[l — produtor rural — aquele cujo total do fatuemnp no ano imediatamente anterior foi
superior a 41.000 (quarenta e uma mil) UPFMT, wiggeam janeiro do ano de referéncia.
§ 1° Independentemente de seu faturamento, o rogdttmario, quando for optante pelo
aproveitamento de crédito, tera o tratamento delyboo rural e suas operacfes serao
submetidas a tributacéo.

§ 2° O produtor primario ja inscrito no Cadastradygcuario, interessado no enquadramento
como microprodutor rural ou como pequeno produtiwalr devera apresentar declaragdo a
Secretaria de Estado de Fazenda, junto a AgénaenBaria de seu domicilio tributério,
informando 0 valor do faturamento do exercicio cadente.

8 3° A declaracédo referida no paragrafo anteriodep®d ser subscrita por instrumento
particular, exigido, neste caso, reconhecimento fitama do produtor primario.

8§ 4° O produtor primario ja inscrito no Cadastradgecuario mantera sua condi¢do cadastral
enquanto ndo apresentar a declaracdo de que tr&a2® deste artigo, para altera-la.
8 5° Quando da inscricdo no Cadastro Agropecudrigrodutor primario declarara a
expectativa de faturamento para o exercicio carewbnsiderando-se, para fins de
enquadramento, a proporcionalidade entre o vatgetado em relacdo aos meses que restam
para o término do ano civil.

INDICE REMISSIVO

Art. 435-T-2 Observado o estatuido no paragrafo Unico destgoad mudanca de classe
dentro do ano, por iniciativa do produtor primapodera ser efetuada até o ultimo dia util do
meés de fevereiro do mesmo ano.
Paragrafo unico Para fins do disposto neste artigprodutor primario deverd apresentar
declaracao junto a Agéncia Fazendaria de seu dantigbutario, informando a mudanca de
faixa de faturamento no exercicio imediatamentecraont e comprovar a entrega das
respectivas GIA-ICMS eletronicas.
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INDICE REMISSIVO

Art. 435-T-3 Fica a Geréncia de Informacdes Cadastrais da €paddria Geral de
Informacdes sobre Outras Receitas — GCAD/CGOR daefeia de Estado de Fazenda
autorizada a alterar, de oficio, o enquadramentopiaiutor primario, sempre que for
constatado que houve modificagdo na faixa de @lessio do montante do faturamento
anual correspondente, conforme o disposto nososciscaputdo artigo 435-T-1.

INDICE REMISSIVO

Art. 435-T-4 Ficam o produtor rural e o pequeno produtor rufaligados a indicar o
profissional de Contabilidade que sera o respohspeda prestacdo das respectivas
informacBes econbmico-fiscal-tributarias junto acr8wria de Estado de Fazenda.
8 1° A indicacdo do profissional de Contabilidagedsefetuada mediante apresentacdo de
Formulario de Atualizacdo Cadastral, na forma aamia em portaria editada pelo
Secretario de Estado de Fazenda.
8§ 2° Fica dispensada a indicacao de profission@lateabilidade pelo microprodutor rural.

INDICE REMISSIVO

Art. 435-T-5 Em substituicdo ao disposto no artigo 288, o piardrural apresentara GIA-
ICMS Eletrbnica, via Internet, observados os pronedtos fixados em ato editado pelo

Secretario de Estado de Fazenda.

§ 1° O produtor rural apresentard o documentoidefero caput considerada a periodicidade
mensal, bem como respeitados 0s seguintes prazos:
| — as GIA-ICMS Eletronicas referentes aos mesgamsro, fevereiro e margo de cada ano:
até o altimo  dia  dtil do més de maio  do mesmo  ano;
Il — as GIA-ICMS Eletrénicas referentes aos mesealatil, maio e junho de cada ano: até o
altimo dia atil do meés de agosto do mesmo ano;

Il — as GIA-ICMS Eletronicas referentes aos medegulho, agosto e setembro de cada ano:
até o0 dltimo dia atl do més de novembro do mesmono; a
IV — as GIA-ICMS Eletrbnicas referentes aos mese®utubro, novembro e dezembro de
cada ano: até o Ultimo dia atl do més de fevereiddm ano seguinte.

§ 2° E vedado reunir em Unica GIA-ICMS Eletrénicanovimento referente a mais de um
meés.

§ 3° Na impossibilidade de declarar o estoque fina¢xercicio, no prazo fixado no inciso IV
do § 1° deste artigo, o produtor rural devera,gatboriamente, apresentar também GIA-ICMS
Eletronica — Substitutiva, referente ao més dermdbre do ano considerado, até o ultimo dia
do meés de marco imediatamente subsequente.
§ 4° A obrigatoriedade da entrega de GIA-ICMS Sulista, no prazo estabelecido no
paragrafo anterior, aplica-se também as informagétdivas ao Anexo da GIA-ICMS
Eletronica "Meios de Producao”.

INDICE REMISSIVO

Art. 435-T-6 Até o ultimo dia atil do més de fevereiro do aegunte, o microprodutor rural

e 0 pequeno produtor rural apresentardo a GIA-ICME) modelo simplificado,
preferencialmente via Internet, referente ao momimede suas entradas e saidas do ano
anterior.



173

INDICE REMISSIVO

Art. 435-T-7 Ressalvada expressa previsdo em contrario, o fmmodural e 0o pequeno
produtor rural ficam equiparados a estabelecimentoercial ou industrial, para efeitos de
emissdo de documentos fiscais e escrituracdo eoss lifiscais, bem como das demais
obrigagbes acessorias estabelecidas na legislacdo ributétia.

§ 1° Os produtores rurais e 0s pequenos produtaras que forem reenquadrados como
microprodutor rural deverdo promover a inutilizagdos documentos fiscais ainda né&o
emitidos.

8§ 2° A inutilizacdo dos documentos fiscais, exigidgparagrafo anterior, devera ser efetuada
em estabelecimento grafico, por meio de corte wessal, mantendo a identificacdo do
contribuinte e a respectiva numeracao.
8§ 3° A Agéncia Fazendaria somente expedira NoteaFide Produtor para microprodutor
rural, antes enquadrado como produtor rural ou g produtor rural, quando comprovada a
adocdo da providéncia indicada nos 88 1° e 2° desigo, devendo a circunstancia ser
consignada pelo servidor responsavel pela unidadmniaria, mediante lavratura de termo no
livro Registro de Utilizacdo de Documentos Fis@iBermos de Ocorréncia do contribuinte.
§ 4° A mudanca de enquadramento do produtor ruratia pequeno produtor rural para
microprodutor rural ndo o desobriga da manutengi@i@arda e conservacao dos livros e
documentos fiscais pelo prazo estabelecido na ldedis tributaria.

8 5° No periodo de 60 (sessenta) dias, contaddsitdaem que houver o enquadramento do
produtor primario como pequeno produtor rural oodptor rural, fica assegurada ao mesmo
a utilizacdo do documento fiscal de que tratamaatbigos 113 a 119, para acobertar saida de
mercadorias de seu estabelecimento.

INDICE REMISSIVO

Art. 435-T-8 Ainda quanto as demais obrigacfes acessoriaspbsedivado 0 que segue, em
relacéo ao microprodutor rural:

| — aplica-se a dispensa de manutencdo de livezsif prevista no 8 12 do artigo 217,
Il — quanto a emissdo de documentos fiscais, oomiodutor rural fica obrigado, apenas, a
observancia do disposto nos artigos 113 a 119;
[l — ndo se exigira inscricdo no Cadastro Agrogeicudo produtor primario, enquadrado
como microprodutor rural, cujo imoével tenha éarea rsluperior a 100 (cem) hectares,
observado o disposto em ato do Secretario de Estad® Fazenda.

8 1° Na hipotese de que trata o inciso lllodput na Nota Fiscal de Produtor, emitida para
acobertar saida de produtos primarios, gado emep§udlquer espécie e aves vivas de
producao mato-grossense, de estabelecimento depradutor rural ndo inscrito no Cadastro
Agropecuario, com area igual ou inferior a 100 (cdractares, no campo destinado ao
namero da inscricdo estadual, devera ser informatdamero de sua inscricdo no Cadastro de
Pessoa Fisica — CPF/MF, mantido o tratamento &ilmuprevisto para a mercadoria, desde
que observadas as demais condicbes previstas nasla¢dg tributaria.

§ 2° Nas saidas internas de produtos primariosy gadpé de qualquer espécie e aves vivas,
de origem mato-grossense, com destino a estabeletinde que trata o inciso 11l daput

fica assegurado o diferimento do ICMS, quando hoyrevisdo na legislacdo tributéria
estadual, observadas as demais condicbes nela  elesidhs.

8 3° Fica também assegurada a isen¢cdo do ICMSdgyarevista na legislagéo tributaria
estadual e atendidas as demais condi¢cdes deteaminads saidas internas de insumos
agropecuarios com destino a estabelecimento caanguwal ou inferior a 100 (cem) hectares,
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de microprodutor rural, ndo inscrito no Cadastraopgcuario, em conformidade com o
disposto no inciso Il doaputdeste artigo.

8§ 4° A realizacdo de operagdo com diferimento petwoprodutor rural de que trata o inciso
[Il do caput independe da apresentacéo do termo de opcadifeionento referido no artigo
343-B, implicando, porém, renuncia a utilizacaogdalquer crédito, conforme estabelecido
na legislagéo tributéria pertinente a cada mercador

§ 5° O disposto no inciso Il doapute nos paragrafos deste artigo ndo alcanga o produto
primario optante pelo aproveitamento do crédito.

INDICE REMISSIVO

Art. 435-T-9 Fica a Secretaria de Estado de Fazenda autorzaed#ar atos complementares
necessarios a implementacdo do disposto nesteul@apitclusive podendo instituir modelo
para a declaragéo a que se refere 0 § 2° do 4dfd-1.



ANEXO B

Precos de comercializacdo do milho cotados emekdlar periodo de 2002-2007

Nova Mutum Lucas do Rio Verde

Meses 2002 2003 2004 2005 20p6 2007 2002 2003 20QE0O5( 2006 2007*
Janeiro 551 494 368 343 439 587 5/76 509 638,62 4,61 6,10
Fevereiro| 5,83 550 3,4 361 4,16 597 6|03 H64583 3,80 4,39 6,21
Marcgo 6,54 595 383 410 314 588 6,5 6J09 40029 3,37| 6,12
Abril 6,05 | 6,73| 4,75 5,04 3,0% - 6,27 6,89 4,2 235 3,28 -
Maio 575| 4,82 4,56 5,10 3,04 - 594 4,99 472 05,33,29 -
Junho 3,28/ 3,60 4,2 45p 3,33 - 346 3|77 43671 4, 3,55 -
Julho 3,16 3,16/ 3,79 4,30 347 - 3,83 3B3 3195514, 3,72 -
Agosto 3,24 3,211 3,59 4,2p 3,48 - 340 3B7 366444 3,71 -
Setembro| 3,571 3,73 368 4,05 3,48 - 368 390 38027 | 3,74 -
Outubro 430 3,69 338 388 341 - 443 3|83 35610 4,54 -
Novembro| 6,08 | 3,93 3,23 3,84 4,24 - 6,42 4,10 341 407 1§32 -
Dezembro| 5,84 | 3,93 3,19] 3,94 549 - 598 4,10 3B7 416 736 -
Média 493 | 4,43| 3,76 4,19 3,78 591 511 4p9 3|93 437094 6,15

Precos de comercializacdo do milho cotados emekdfaara o periodo de 2002-2007

Sorriso Sinop

Meses | 2002 2003 2004 2005 20p6 2007* 2002 2003 20BO5| 2006/ 2007+
Janeiro 582 509 386 362 461 6,30 6/03 52334@B81| 483 6,34
Fevereiro| 6,06/ 584 354 380 439 6,30 6|30 4602713 3,99| 4,62 6,54
Marco 6,84| 6,09 4,009 418 337 6,1 7p5 6{24 41436| 3,60 6,36
Abril 6,49 | 6,89 4,89 5,17 3,28 - 6,70 7,05 5,p6 365 3,52 -
Maio 6,17 | 4,99| 4,72/ 52% 3,2p - 6,37 5,16 488 554352 -
Junho 3,44 3,71 43¢ 4,64 3,85 - 3,62 3|94 45285 4, 3,77 -
Julho 3,36 3,26/ 3,89 4,44 3,72 - 3,50 3¢44 405664, 3,94 -
Agosto 3,39 3,35] 3,66 4,38 371 - 3,8 3p2 3183604 3,94 -
Setembro| 3,72/ 3,88 3,77 4,44 3,4 - 3[87 405 39445 3,97 -
Outubro 496 3,81 351 41p 449 - 512 3/98 36832 | 4,68 -
Novembro| 6,22 | 4,09| 3,46 4,019 5,21 - 6,36 4,27 3B4 430 534 -
Dezembro| 5,98 | 4,10| 3,37 4,14 5,67 - 6,09 4,27 3p6 438 139 -
Média 520 | 4,60| 3,92 434 4,09 6,1f 538 47 4{09 454314 6,41
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Precos de comercializacdo do milho cotados emekdfaara o periodo de 2002-2007

Municipios
Cruz Alta, ljui, Santo Angelo, Santa Rosa.
Meses 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Janeiro 4,71 6,25 5,89 6,35 6,72 7,96
Fevereiro 4,91 5,55 5,69 6,85 6,84 8,26
Margo 5,30 5,53 5,95 6,87 5,87 8,21
Abril 5,52 5,67 7,08 7,41 5,32 -
Maio 5,38 5,80 6,84 7,74 5,36 -
Junho 5,14 5,43 6,40 7,65 5,58 -
Julho 4,80 5,01 6,30 7,71 5,85 -
Agosto 4,67 4,75 6,06 7,74 6,00 -
Setembro 4,69 5,29 6,29 7,96 6,06 -
Outubro 4,67 5,96 6,20 7,90 6,50 -
Novembro 6,15 5,66 6,09 7,68 7,30 -
Dezembro 6,41 5,79 6,02 6,98 7,74 -
Média 5,20 5,56 6,23 7,40 6,26 8,14
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ANEXO D

1.1.4. MICRORREGIOES

Aripuani [E Alto Guaporé
(2] AltaFloresta [i3] Tangara da Serra
El calider 04 Jauru
[&] Parecis (8 Alto Paragual
[E] Arinos i8] Rosaria Deste
[E] Alto Teles Pires Cuiaba
[F] sinop 8 Alto Pantanal
(Z] Paranatinga [ Primavera do Leste
[@] Morte Araguaia 28] Tesouro
[l6] Canarana E] Rondonspalis
Méedio Araguala [ Alto Araguaia
F&iuwm;_- DsenhorEquipa deCarts grfla o nfegrafla da Enbrelinhas EdRora

ANEXO E
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1.1.3. MESORREGIOES

Morte Mato-grossense
[Z] Nordeste Mate-grossense
[3] sudoesste Mato-grossense
[E centro sul Mato-grossense
[E] sudests Mato-grossense

FentesEF LR 20
Exezofi P e EqUip acka Carboqradla & inicegraa da Entradindias Editor.

ANEXO F
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Demonstrativo de Custo para a cultura do milhoirdadr no periodo de 2002-2007 para o

Municipio de Nova Mutum-MT

Nova Mutum-MT

Produtividade média — 4.200 kg/ha, ou 70 sc/hectare

ANO DE PRODUCAO

2002 2003 2004 2005 200¢ 2007

| - DESPESAS DE CUSTEIO DA LAVOURA(A)

1 — Semente 103,46 131,09 143,95 161,94/ 110,57 83,54

2 — Adubo Plantio 174,60 192,60 212,40 243,000 118,80, 110,70

3 - Adubo Cobertura e Foliar 97,20 100,35 106,20f 109,80 77,22 75,96

4 - Tratamento de Semente 58,50 65,25 71,10 83,25 56,70 81,00

5 - Herbicidas (dessecacao + pos-emergente) 570,5 74,25 83,61 85,32| 48,38 53,78

6 - Inseticidas 89,39 88,11 91,35 94,77 57,27 43,72
7 — Formicida 6,75 6,75 8,00 8,20 9,00 7,65
Total das despesas de custeio da lavoura (A) 600,45 658,40, 716,61 786,28 477,94 456,35
Il - DESPESAS FINANCEIRAS (B)

1 - Juros Bancarios (8,75%) 52/54 57,61 62,70 68,80 41,82 39,93

2 - Assisténcia Técnica (2%) 12,01 13,17 14,33 15,73 9,56 9,13

3 - Funrural (2,3%) 22,85 22,27 17,77 16,34 13,52 20,06
4-1T.R 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
5 - Taxa de Armazenagem e seguro (0,5%) 4,97 4,84 3,86 3,55 2,94 4,36
6 - Remuneracdo esperada capital fixo (10sc/hec)) 41,90 138,30] 110,40] 101,50, 84,00 124,60
7 — Recepcao, Limpeza e Secagem (7%) 69,5367,77 54,10 49,74 41,16 61,05
8 — Transporte Externo (0,70/sc) 49|00 49,00 49,00 49,00] 49,00 49,00
Total das Despesas Financeiras (B) 357,79 357,95 317,16 309,66 247,000 313,14
TOTAL CUSTEIO + DESPESAS FINANC.(A+B) 958,24| 1016,35 1033,77] 1095,94 724,94 769,49
lll - DESPESAS COM MAQUINAS(C)
Aplicacdo de Herbicida Dessecante 27,31 27,31 27,31 27,31 27,31 27,31
Plantio/Semeadura/Adubacdo 57,00 57,00 57,00 57,00f 57,00 57,00
Aplicacdo de Herbicida pés-emergente 22,76 22,76 22,76 22,76| 22,76 22,76
Adubacéo de Cobertura 7,00 7,00 7,00 7,00 7,00 7,00
Colheita (8 sc/ha) 80,40 81,29 80,06 78,48 73,60, 106,00
Tratamento de Semente 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90
Total dos Custos com Operagdes Maquinas (C) 195,37 196,26] 195,03] 193,45 188,57| 220,97
IV - DESPESAS COM MAO DE OBRA (D)
1 - Tratamento de semente + Plantio 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
2 - Adubacédo de Cobertura + Abast. Pulverizador o@p, 25,00 25,00 25,00/ 25,00 25,00
3 - Aplicagcéo Herb./Inset/Formicida 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
Total de Despesas com Mao de Obra (D) 75,00 75,00 75,00 75,00/ 75,00 75,00
CUSTO MAQUINAS + MAO DE OBRA (C+D) 270,37| 271,26) 270,03 268,45 263,57] 295,97
CUSTO TOTAL EM R$ 1.228,61 1.287,61 1.303,80 1.364,39 988,51 1.065,46
TOTAL DO CUSTO EM SACAS/60KG. 86,58 93,10 118,10, 134,42 117,68 85,51

Fonte: Pesquisa de campo efetuada entre 01/03€80/03/2007.

Demonstrativo de Custo para a cultura do milhoirdadr no periodo de 2002-2007 para o

Municipio de Lucas do Rio Verde-MT
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Lucas do Rio Verde-MT

Produtividade média — 4.700 kg/ha — 80 sc/hectare

ANO DE PRODUCAO

2002 2003 2004 2005 2006 2007

| - DESPESAS DE CUSTEIO DA LAVOURA(A)

1 — Semente 114,95 145,66 159,94 179,93 122,85 92,82

2 — Adubo Plantio 194,00 214,000 236,000 270,000 132,000 123,00

3 - Adubo Cobertura e Foliar 108,00111,50, 118,000 122,00 85,80 84,40

4 - Tratamento de Semente 695,00 72,50 79,00 92,50 63,00 90,00

5 - Herbicidas (dessecacao + pos-emergente) 978,382,50 92,90 94,80 53,75 59,75

6 - Inseticidas 99,32 97,90] 101,50, 105,30 63,63 48,58
7 — Formicida 7,50 7,50 8,90 9,10 10,00 8,50
Total das despesas de custeio da lavoura (A) 667,16/ 731,56 796,24/ 873,63 531,03 507,05
Il - DESPESAS FINANCEIRAS (B)

1 - Juros Bancarios (8,75%) 58,38 64,01 69,67 76,44 46,47 44,37

2 - Assisténcia Técnica (2%) 13,34 14,63 15,92 17,47 10,62 10,14

3 - Funrural (2,3%) 27,03 26,37 21,23 19,60 16,38 23,85
4-1T.R 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
5 - Taxa de Armazenagem e seguro (0,5%) 5,88 5,73 4,62 4,26 3,56 5,18
6 - Remuneracdo esperada capital fixo (10sc/he¢.) 46,90 143,30 115,40, 106,50 89,00 129,60
7 — Recepcao, Limpeza e Secagem (7%) 82,2680,25 64,62 59,64 49,84 72,58
8 — Transporte Externo (0,70/sc) 56,00 56,00 56,00 56,00 56,00 56,00
Total das Despesas Financeiras (B) 394,79 395,29] 352,46 344,91 276,87 346,72
TOTAL CUSTEIO + DESPESAS
FINANC.(A+B) 1061,95 1126,85 1148,70 1218,54 807,90 853,77
Il - DESPESAS COM MAQUINAS(C)
Aplicacdo de Herbicida Dessecante 21,31 27,31 27,31 27,31 27,31 27,31
Plantio/Semeadura/Adubacédo 57,00 57,00 57,00 57,00 57,00 57,00
Aplicagao de Herbicida p6s-emergente 22,76 22,76 22,76 22,76 22,76 22,76
Adubacéo de Cobertura 7,00 7,00 7,00 7,00 7,00 7,00
Colheita (8 sc/ha) 117,52 114,64 92,32 85,20 71,20] 103,68
Tratamento de Semente 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90
Total dos Custos com Operacdes Maquinas (C) 232,49 229,61 207,29 200,17| 186,17] 218,65
IV - DESPESAS COM MAO DE OBRA (D)
1 - Tratamento de semente + Plantio 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
2 - Adubacédo de Cobertura + Abast. Pulverizadgr o@b5, 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
3 - Aplicacdo Herb./Inset/Formicida 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
Total de Despesas com Mao de Obra (D) 75,00 75,00 75,00 75,00 75,00 75,00
CUSTO MAQUINAS + MAO DE OBRA (C+D) 307,49 304,61 282,29 275,17] 261,17] 293,65
CUSTO TOTAL 1369,44) 1431,46 1430,99 1493,71 1069,07 1147,42
TOTAL DO CUSTO EM SACAS/60 KG. 93,22 99,89 124,000 140,25 120,12 88,54

Fonte: Pesquisa de campo efetuada entre 01/03&€80/03/2007.

Demonstrativo de Custo para a cultura do milhoirdadr no periodo de 2002-2007 para o

Municipio de Sorriso-MT
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Sorriso-MT Produtividade média — 4.200 kg/ha — 70 sc/hectare
ANO DE PRODUCAO
2002 2003 2004 2005 2006 2007

| - DESPESAS DE CUSTEIO DA LAVOURA(A)

1 — Semente 115,80, 126,70, 142,30] 155,000 122,30 110,00

2 — Adubo Plantio 206,00 228,000 245,000 286,000 185,000 146,00

3 - Adubo Cobertura e Foliar 108,00 113,00, 125,000 132,00 95,00 90,00

4 - Tratamento de Semente 68,00 75,00 82,00 94,00 74,00 80,00

5 - Herbicidas (dessecacéo + pos-emergente) 082,885,50 93,35 96,74 62,60 68,30

6 - Inseticidas 100,00 102,50, 108,30, 115,25 82,50 71,30
7 — Formicida 7,50 7,50 8,90 9,10 10,00 8,50
Total das despesas de custeio da lavoura (A) 688,10] 738,20, 804,85 888,09 631,40 574,10
Il - DESPESAS FINANCEIRAS (B)

1 — Juros Bancarios (8,75%) 60{21 64,59 70,42 77,71 55,25 50,23

2 - Assisténcia Técnica (2%) 13,76 14,76 16,10 17,76 12,63 11,48

3 - Funrural (2,3%) 24,13 23,14 23,35 17,00 14,33 20,96
4-1.T.R 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
5 - Taxa de Armazenagem e seguro (0,5%) 5,25 5,03 5,08 3,70 3,12 4,56
6 - Remuneracdo esperada capital fixo (10sc/hec.) 49,90 143,70, 145,000 105,60 89,00 130,20
7 — Recepcgao, Limpeza e Secagem (7%) 73,4580,47 81,20 59,14 49,84 72,91
8 — Transporte Externo (0,70/sc) 56,00 56,00 56,00 56,00 56,00 56,00
Total das Despesas Financeiras (B) 387,700 392,69 402,14 341,90, 285,16] 351,34
TOTAL CUSTEIO + DESPESAS
FINANC.(A+B) 1075,80 1130,89 1206,99 1229,99 916,56, 925,44
lll - DESPESAS COM MAQUINAS(C)
Aplicacdo de Herbicida Dessecante 21,31 27,31 27,31 27,31 27,31 27,31
Plantio/Semeadura/Adubacdo 57,00 57,00 57,00 57,00 57,00 57,00
Aplicacdo de Herbicida pés-emergente 22,76 22,76 22,76 22,76 22,76 22,76
Adubacéo de Cobertura 7,00 7,00 7,00 7,00 7,00 7,00
Colheita (8 sc/ha) 119,92 114,96 116,00 84,48 71,20 104,16
Tratamento de Semente 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90
Total dos Custos com Operagdes Maquinas (C) 234,89 229,93 230,97 199,45 186,17] 219,13
IV - DESPESAS COM MAO DE OBRA (D)
1 - Tratamento de semente + Plantio 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
2 - Adubacédo de Cobertura + Abast. Pulverizadgr o@b, 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
3 - Aplicagcéo Herb./Inset/Formicida 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
Total de Despesas com Mao de Obra (D) 75,00 75,00 75,00 75,00 75,00 75,00
TOTAL DESP. MAQUINAS + MAO DE OBRA 309,89 304,93 305,97] 274,45 261,17] 294,13
CUSTO TOTAL 1385,69 1435,82 1512,96 1504,44 1177,73 1219,57
TOTAL DO CUSTO EM SACAS/60 KG. 92,44 99,92| 104,34 142,47 132,33 93,67

Fonte: Pesquisa de campo efetuada entre 01/03€80/03/2007.

Demonstrativo de Custo para a cultura do milhoirdadr no periodo de 2002-2007 para o

Municipio de Sinop-MT
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Sinop — MT Produtividade média — 3.900kg/ha — 65 sc/hectare
ANO DE PRODUCAO
2002 2003 2004 2005 2006 2007

| - DESPESAS DE CUSTEIO DA LAVOURA(A)

1 — Semente 100,00, 108,00, 136,00f 140,00, 120,00 95,00

2 — Adubo Plantio 150,00 165,000 180,00f 200,00 184,80, 179,55

3 - Adubo Cobertura e Foliar 65,00 75,00 97,00 101,00 92,00 91,35

4 - Tratamento de Semente 85,00 95,00 115,00, 135,000 124,00 95,00

5 - Herbicidas (dessecacao + pos-emergente) 055,362,87 68,85 76,50 70,00 66,83

6 - Inseticidas 65,70 72,30 96,00 98,00 93,00 75,57
7 — Formicida 7,00 7,50 8,50 8,50 6,50 5,00
Total das despesas de custeio da lavoura (A) 528,000 585,67 701,35/ 759,000 690,30 608,30
Il - DESPESAS FINANCEIRAS (B)

1 — Juros Bancarios (8,75%) 46/20 51,25 61,37 66,41 60,40 53,23

2 - Assisténcia Técnica (2%) 10,56 11,71 14,03 15,18 13,81 12,17

3 - Funrural (2,3%) 23,17 22,23 17,94 16,53 14,02 20,21
4-1T.R 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
5 - Taxa de Armazenagem e seguro (0,5%) 5,04 4,83 3,90 3,59 3,05 4,39
6 - Remuneracdo esperada capital fixo (10sc/he¢.) 55,00 148,70, 120,00f 110,60 93,80 135,20
7 — Recepcao, Limpeza e Secagem (7%) 70,5367,66 54,60 50,32 42,68 61,52
8 — Transporte Externo (0,70/sc) 45|50 45,50 45,50 45,50 45,50 45,50
Total das Despesas Financeiras (B) 361,000 356,88 322,34 313,14 278,26 337,22
TOTAL CUSTEIO + DESPESAS
FINANC.(A+B) 889,00 942,55 1023,69 1072,14 968,56 945,52
Il - DESPESAS COM MAQUINAS(C)
Aplicacdo de Herbicida Dessecante 21,31 27,31 27,31 27,31 27,31 27,31
Plantio/Semeadura/Adubacédo 57,00 57,00 57,00 57,00 57,00 57,00
Aplicagao de Herbicida p6s-emergente 22,76 22,76 22,76 22,76 22,76 22,76
Adubacéo de Cobertura 7,00 7,00 7,00 7,00 7,00 7,00
Colheita (8 sc/ha) 124,00 118,96 96,00 88,48 75,04 108,16
Tratamento de Semente 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90
Total dos Custos com Operacdes Maguinas (C) 238,97 233,93 210,97 203,45 190,01 223,13
IV - DESPESAS COM MAO DE OBRA (D)
1 - Tratamento de semente + Plantio 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
2 - Adubacédo de Cobertura + Abast. Pulverizadgr o@b, 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
3 - Aplicacdo Herb./Inset/Formicida 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00
Total de Despesas com Mao de Obra (D) 75,00 75,00 75,00 75,00 75,00 75,00
TOTAL DESP. MAQUINAS + MAO DE OBRA 313,97 308,93 285,97] 278,45 265,01 298,13
CUSTO TOTAL EM R$/HECTARE 1202,97 1251,48 1309,66 1350,59 1233,57 1243,65
CUSTO TOTAL EM SACAS DE 60/KG 77,61 84,16 | 109,14 | 122,12 | 131,51 | 91,99

Fonte: Pesquisa de campo efetuada entre 01/03€80/03/2007.



Livros Gratis

( http://www.livrosgratis.com.br )

Milhares de Livros para Download:

Baixar livros de Administracao

Baixar livros de Agronomia

Baixar livros de Arquitetura

Baixar livros de Artes

Baixar livros de Astronomia

Baixar livros de Biologia Geral

Baixar livros de Ciéncia da Computacao
Baixar livros de Ciéncia da Informacéo
Baixar livros de Ciéncia Politica

Baixar livros de Ciéncias da Saude
Baixar livros de Comunicacao

Baixar livros do Conselho Nacional de Educacdo - CNE
Baixar livros de Defesa civil

Baixar livros de Direito

Baixar livros de Direitos humanos
Baixar livros de Economia

Baixar livros de Economia Doméstica
Baixar livros de Educacao

Baixar livros de Educacdo - Transito
Baixar livros de Educacao Fisica

Baixar livros de Engenharia Aeroespacial
Baixar livros de Farmacia

Baixar livros de Filosofia

Baixar livros de Fisica

Baixar livros de Geociéncias

Baixar livros de Geografia

Baixar livros de Histdria

Baixar livros de Linguas
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