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RESUMO

A globalizacdo econdmica e a formacao de blocosasapionais fizeram com que
0s paises buscassem melhorar suas condi¢cbes ecasbenestruturais para enfrentar os
novos desafios visando a insercdo neste novo quambnémico mundial. Portanto, o
estudo da competitividade e da complementaridaderdéutos é tido como elemento
importante na formulacéo de novas politicas e tégfias comerciais necessarias a insercao
no mercado internacional. Além disso, a competitide dos setores produtivos em termos
de geracéo de divisas através da eficiente alogdgfioecursos e das exportacdes tornou-
se uma necessidade aos paises, implicando na deteéim do custo social da utilizacao
dos recursos primarios na geracdo das divisasnplidtes. Esse estudo visa avaliar a
eficiéncia alocativa da atividade Agropecuéria ileaa no periodo 1990-2003, por meio
da metodologia de calculo sto dos Recursos Domésti¢GRD), tendo como fonte de
dados as matrizes de insumo-produto do Brasil 889,11995 e 2003. A metodologia
empregada segue a de Pinto (1994), e possui doiespde vista: o primeiro é o ponto de
vista absoluto, no qual um setor é competitivo seisto dos fatores usados por ela for
menor que o valor de sua producdo. O segundo énparativo, onde o setor se torna
competitivo porque utiliza os fatores de modo redahente mais eficiente que os outros
setores da economia aos quais a comparddsogesultados por critérios internacionais
mostram que do ponto de vista absoluto o setorpegnaério se mostra eficiente em todos
0S anos uma vez que as divisas geradas sdo mgigreseus custos de producdo. Sob a
Otica comparativa, e a partir da agregacao doseseémn grupos, essa atividade mostra que
em 1990 e 2003, suas taxas de CRD sao melhoresagjugas Outras Industrias,
Agroindustria e Industrias Extrativas, perdendo esate para as Industrias de Tecnologia;
em 1995 a Agropecuéria fica atras das Industria3etmologia e da Agroindustria. Na
questdo de geracdo de empregos, em 1990 e 1998%etbroque mais criou postos de
trabalho, mas em 2003 perdeu sua posicdo paraistiizdTéxtil.

Palavras-chave: Eficiéncia Alocativa. Custo de @puodade. Custo dos Recursos
Domésticos. Geracao de Divisas. Insumo-Produto.



EFFICIENCY IN THE ALLOCATION OF THE FACTOR IN THE BAZILIAN
AGRICULTURAL ACTIVITY

Author: Ari Antonio Francischini
Adviser: Ricardo Luis Lopes

ABSTRACT

Economical globalization and the criation of suttésnal groups had made the countries
try to improve their economical and structural atinds to get through new chalenges in
order to get in this new economical world contelt, the study of competition and
complementary of products is an important elementoomulation of new politician and
comercial strategies necessary to insertion tarnat@nal market. As well as that, the
competition of productive sectores about the gdimeradf foreign currances through the
efficient alocation of resources and of the expmts has become necessary to countries,
implying on determination of the social cost of tdization of prime resources on the
intended currances’ generation. This study intemcartalyse the alocative effciency of
Brazilian farming activity between 1990-2003, tigb the metodology of calculation of
Domestic Resources Costs (DRBaving as research source the matrices of Inpiy®d
from Brazil in 1990, 1995 and 2003. The used mdtaglofollows Pinto (1994) and has
two points of view: the first one is absolute, ihigh a sector is competitive if the cost of
the used factores is cheaper than its productieh ddve second one is comparative, in
which the sector becomes competitive because #& tise factores in a relatively more
efficient way than the others economy sectores hwhiere compared. The results by
international rules show that in the absolute pointiew, the Farming sector shows itself
more efficient in all of the years, once that thenerated currances are bigger than its
production costs. In the comparative view, andtisigufrom the agregation of the sectores
in groups, this activity shows that in 1990 and 206s taxes of DRC are better than the
Other Factories, Agroindustries, Industry of Mirdextractionjust losing to Tecnology
Factories; in 1995, Farming lost to Tecnology fae® and AGROINDUSTRIA. In 1990
and 1995, Farming is the industry that most creatchnt jobs, but in 2003 lost its
position to Textile factory.

Key words: Alocation Efficiency. Opportunity Cof2omestic Resources Cost. Currances
generation. Input-Output.



1 INTRODUCAO

Essa introducdo abordara sobre o contexto em gigna estara inserido, bem
como sua importancia nas relacbes comerciais @#r@aises quanto ao estudo das

vantagens comparativas, além de destacar o obgtiMoipotese que sustenta a pesquisa.

1.1 CONTEXTUALIZACAO DO TEMA

A economia mundial, no final do século XX, caraeu-se pela globalizacao
econdmica e pela formacao de blocos supranacidaaendo com que paises (e empresas)
buscassem melhorar suas condicbes econOmicas wBuesf para enfrentar os novos
desafios visando a insercdo neste novo quadro etond

Para Goncalves (2003), coube a economia modernsiruegar sua base
conceitual, principalmente as postulacdes de @adiberal. Segundo o autor, o elemento
fundamental dessa mudanca relacionou-se com adigtaento da submisséo da teoria
econdmica a elementos "dados", considerados imataveutros e resultantes da ordem
natural. A consideracdo desses elementos torndumrsiamental para a compreensao da
dindmica da economia moderna.

Assim afirma o autor supracitado, as transformagdesdaoenia mundial levaram
a inadequacdo de trés conceitos da teoria econdidisaica. O primeiro corresponde a
concepcdo de mercado como fruto da ordem natwsal, @ atributo da neutralidade. As
mudancas na economia mostram que o mercado, nadegrél uma criacao; ou seja, reflete
as condigBes historicas sob as quais foi constrasdamindo distintas conformagfes em
cada época e local; e, desse modo, paises e emp@sdém uma posiGcao passiva, mas
sao construtores do mercado na dimenséo de suss @gidlutivas e comerciais.

O segundo conceito integrante da economia classigae nao encontra adequacao

na nova realidade, é a Lei dos Mercados de. SBjfundida com base na frase sintese de

! Formulada originalmente por Jean Baptiste Say {418382), discipulo francés de Adam Smith, em seu
livro Cours Complet d'Economie Politique (1828gfendeua liberdade de producio e de consumo, e
convicto de que o capitalismo sempre se ajustar@ises. Para Say (1983), nunca poderia haverismade
superproducdo, pois a produgdo de cada produtidacaatomaticamente mercado para outros produtds (|
de Say). Essa concepcao foi incorporada a temaadiana de mercado e difundida por toda a econnmia
século XIX. Marx (1985), no seu manuscr@oundrisse(1858) critica a lei de Say, pois seu estudo sabre
possibilidade de crises de superproducao exigiu avatiacdo sobre o tema. Segundo ele, se a leage S
fosse valida ndo haveria possibilidade de ocomperproducédo, pois existem dois tipos de circulagé®
mercados: a simples, na qualle a lei de Say, pois a mercadoria é considezatdseu valor de uso, ou seja,
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gue "toda oferta cria sua prépria demanda" atribuipapel passivo as empresas e aos
Estados Nacionais, pois bastaria produzir e a veestaria garantida, inexistindo
problemas de superproducao e de qualidade, o quaneénte se contrapde a atitude dos
paises (e empresas) constituirem mercados pargpsmiigtos através de diferenciacéo e
enfrentamento da concorréncia.

O terceiro elemento a ser destacado € a teorigasfagens comparativas, presente
na postura ricardiana da economia classica. Nessaepcdo as nacdes tenderiam a
concentrar esforcos na producdo de mercadorias parajuais tivessem recursos
abundantes forjando uma divisdo internacional @balho baseada na especializagao
produtiva, ou seja, cada qual eficiente na produgdguilo que apresenta vantagens
comparativas. No entanto, as vantagens de recuansais e mao-de-obra ndo terdo
efeitos se ndo forem mobilizadas pela estruturdedatributos de competitividade capazes
de criar e manter mercados.

Pinto (1994) destaca que a competitividade dosesetorodutivos em termos de
geracao de divisas através da eficiente alocacéioedoirsos e das exportacdes, tornou-se
uma necessidade aos paises, implicando na deteénida custo social da utilizacdo dos
recursos primarios na geracdo das divisas pret@sndidexpansdo da producao requer ndo
s6 o emprego de quantidades adicionais de trabaitas também a utilizacdo de
guantidades adicionais de capital, fator relativaime escasso nos paises em
desenvolvimento.

Segundo Goncgalves (2003), as transformacdes ecoa®mocorridas mais
recentemente, representam uma constante recriacé@@itado, no qual ha uma crescente
introdugéo do consumidor como personagem centrgracesso de tomada de decisdes

econbmicas, principalmente das decisbes de investos por parte das empresas (ou

0s agentes da troca sdo produtores independentesferecem suas mercadorias a fim de obfiaheiro
para uséa-lo na compra de outras mercadorias; pitltsta, na qual os agentes fundamentais — dsatiafas

— tém em vista o valor de troca, ou seja, o diohtito como ponto inicial e terminal do processquiha
compra é considerada a conversao do dinheiro erntakca&pse isso ndo ocorre de modo satisfatério, o
processo interrompe-se gerando uma superproducidmemados.

A critica teérica mais contundente foi realizada ymhn Maynard Keynes (1883-1946). Para isso, &gyn
(1985) na obrdeoria Geral do Emprego, do Juro e da Mo€ti@36), utiliza a teoria da demanda efetiva: os
precos ndo se ajustam e a demanda passa a deteamirferta, conferindo consisténcia ao principio da
demanda efetiva.. A decisdo autbnoma é a compran@nda. A hip6tese é de que o nivel de consumo
cresga proporcionalmente menos com relacao a remdante e a demanda por bens de investimento, de
outra parte, depende da expectativa de lucro fulims empresarios, por ele cristalizada no conaigto
eficiéncia marginal do capital, e da taxa de juros.
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nacoes). Isso fez com que as estratégias das emppescurassem, cada vez mais,
“personalizar" produtos e atendimentos para expla@ limite essa preferéncia do
consumidor.

Nesse universo, Goncalves (2003) destaca que a idéi competitividade
configura-se como elemento central das reflexddsesas estruturas de mercados e
formacao de precos. A competitividade dos compl@xodutivos depende, assim, do nivel
de integracdo e de complementaridade dos complexodutivos do novo espaco
econdbmico ampliado. Portanto, segundo o autor, tadesda competitividade e da
complementaridade de produtos é tido como eleménfortante na formulacdo de
politicas e estratégias comerciais necessariaseec#o no mercado internacional.

O Brasil possui grandes dimensfes territoriais redytivas favorecendo a
preponderancia da atividade Agropecuaria como itapt® setor econdmico tanto na
exportacdo de produtds naturg bem como principal fornecedora de matérias-prima
Agroindustria produtora de bens intermediarios Baif, o que tem contribuido
substancialmente para o processo de industriabzaca

No caso brasileiro, o setor Agropecuéario, que T cerca de 7,0% do PIB total
brasileiro conforme dados do IBGE de 2006, e fatepdo Agronegocio (28,32% do PIB
brasileiro em 2006, segundo dados do Cepea-USRIjoecrescimento nos ultimos anos,
segundo Vieira Filho et al. (2006), tem contribuide forma significativa para o
incremento da participacdo do Brasil no comércierimacional. Isso se deve, segundo
esses autores, a maior competitividade e prodatiédios produtos agropecuarios.

Os dados brasileiros do comércio agricola mostraltios positivos na balanca
comercial dos produtos advindos da Agropecuarigsnmeapds a implantagdo do Plano
Real em 1994, quando as exportacdes totais dol Breain superadas pelas importagdes.
Ao fornecer grandes volumes a exportacao, a pietise periodo, a Agropecuaria mostra
gue pode ter adquirido vantagens comparativas.

No entanto, é preciso averiguar se isso de fatoreroou seja, faz-se necessario
empreender estudo a fim de verificar e comprovao serescimento das exportacoes
agricolas brasileiras realmente decorreu da melmarieficiéncia de alocacéo dos recursos
— terra, capital e trabalho, uma vez que as vantsagemparativas tém isso como principal
elemento de medida.
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1.2 OBJETIVO

Esse estudo visa medir e avaliar a eficiéncia tl@aos fatores de producédo da
atividade Agropecudria brasileira nos anos de 19995 e 2003, por meio da metodologia
de célculo deCusto dos Recursos Doméstiq@RD) a partir das matrizes de insumo-
produto para o Brasil, calculadas pelo IBGE nossai® 1990 e 1995, e estimada por
Guilhoto e Sesso Filho para 2003.

Especificamente busca-se medir o CRD nos custaspdeunidadeé para o setor
Agropecudrio, processo este, que envolve inicialmardeterminacéo do “preco sombBra”
(shadow prick dos fatores domésticos, do “preco de front&iralos produtos
comercializaveis e 0 ajuste por critérios interoaais de precos, envolvendo a corre¢cédo do
fator capital e dos demais fatores ndo transacasawternacionalmente via taxa de
cambio de equilibrio. Apds este processo iniciedbcpra-se comparar os indices de CRD
nas diferentes épocas analisando as mudancas n@agems comparativas da atividade
Agropecuaria em relacdo aos demais setores, tangemcao pura de divisas como por
padrdes internaciondisPor fim, objetiva-se estimar a geracdo de poséogabalho por
atividade, procurando relacionar o desenvolvimet#s vantagens comparativas e a
geracao de empregos na economia brasileira dodpedi® estudo.

Este trabalho considera que a atividade Agropegddrieficiente na alocacéo dos
fatores de producéo, possibilitando ao setor priodezmplementar grande volume de

exportacdes o que contribui na geracao (ou poupaecdivisas.

1.3 A RELEVANCIA DO TEMA

Pode-se afirmar que o processo de redugao destamfplementado a partir de
1988, a abertura econdmica intensificada no inidéo década de 90 e todas as

transformacdes ocorridas ao longo da mesma emmi@ioecondmico (a estabilizacdo da

2 E um termo usado na economia para indicar o adesaigo em termos de uma oportunidade renunciada, o
seja, 0 custo social causado pela renincia doemuedmico, bem como os beneficios que poderiam ser
obtidos a partir desta oportunidade renunciadaioda, a mais alta renda em alguma aplicagdo attean

% Preco imputado a um produto ou servico que néoctEBacdo no mercado. Esses “precos” representam o
custo de oportunidadée produzir ou consumir um produto que nao € taosado no mercado.

* E o prego dado pelo mercado internacional comoustos de oportunidades relevantes da economia, no
caso de bens. Upreco implicito de fronteirgpode ser calculado como, por exemplo, o valoraunitdas
importacdes ou exportacdes.

® Para facilitar a andlise, fez-se a agregacdo tuilamles de bens ( 31 setores), em cinco grupos:
Agropecuaria, Agroindustria, IndUstrias Extrativagjustrias de Tecnologia e Outras Industrias. Givmo
sera especificado mais adiante na secao (5.1).
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moeda e as mudancgas no regime cambial), nas easufwodutivas e tecnoldgicas,
possibilitaram ao setor Agropecuario maior efici@ma alocacao dos fatores.

Além disso, a Agropecuaria p6de vir a constituirrge principal elemento de
interiorizacdo de desenvolvimento do imenso espggugrafico brasileiro integrando
regides, formando um grande mercado nacional, ggando condicbes que favorecam a
insercé@o do pais no mercado globalizado.

Tanto na atividade Agropecuaria, como nas teatvidades da economia, busca-
se alocar recursos da melhor forma possivel, eta ds maximizacdo da renda nacional,
com plena utilizacdo dos fatores de producdo. Bsw, itorna-se necessario um estudo
empirico dos fatores de producdo que servem conio de avaliagdo dos custos de
oportunidade na geracao de divisas liquidas p8rasil nos anos citados anteriormente.

No entanto, os precos de mercado ndo refletemuadamente os custos de
oportunidades de bens e fatores para a econoni@af@ois, percebe-se efetivamente a
presenca de distor¢cdes (cambio, impostos, subsibarseiras tarifarias, etc.) que nao
permitem a correspondéncia adequada entre os megksesn, para se eliminar as
distorcbes e medir adequadamente os custos deupjades, a disciplina de analise
social de projetos e mais recentemente a teor@uh@rcio internacional, propde utilizar a
metodologia baseada na averiguacao das taxas dedLiR[permite avaliar a eficiéncia da
alocacdo dos recursos e orientar a politica ecar@dde modo a estimular a producéo e a
exportacao nos setores em que esta € mais baixa.

Este trabalho seguird uma andlise semelhante airde @9945, envolvendo,
porém, periodos posteriores, o ano de 1990, 198H8. Esses anos marcam momentos
significativos de mudancas estruturais da econdmasileira, como poderé ser observado
no préximo capitulo.

Apoés a introducdo, o trabalho aborda, no segungdtuta, a situacdo do setor
Agropecuario dentro do contexto das mudancas memndéenicas ocorridas no periodo,
tais como: a abertura econdmica, a retirada darraalas tarifas, o controle da inflagcéo, a
estabilizacdo monetaria e a flexibilizacdo cambfalseguir, busca-se fundamentar a
pesquisa nos aspectos tedricos e analises empjtieasutros autores fizeram, utilizando o
método de CRD. No quarto capitulo, demonstra-secegso metodoldgico a ser seguido
no célculo das taxas de CRD e dos coeficientes elacgo de emprego. No quinto

momento, procede-se a analise dos resultados eptil@liados quando removidos os

® Ver Capitulo 3, item 3.3 sobre a abordagem e smébs resultados.
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efeitos das distorgBes fiscais, e também por m#éinternacionais. Além disso,
comparam-se os resultados da geracdo de postosalmho nos diversos setores da
economia. E por dltimo, sdo apresentadas as cd@sdudo estudo, mediante a avaliacao

das taxas e dos coeficientes de emprego.



2 A ECONOMIA BRASILEIRA E O SETOR AGRICOLA NA DECA DA DE 90

Esse capitulo abordara brevemente sobre a reeatf@ituda economia brasileira na
década de 90, frente ao movimento de globalizagé&xcdnomia mundial, buscando inserir
a atividade Agropecuéria no contexto das mudangasaacondmicas a fim de se verificar

0 comportamento da mesma no tocante a politicasedé@o, precos e exportacao.

2.1 PANORAMA MACROECONOMICO BRASILEIRO DOS ANOS 90

A economia brasileira sofreu profundas mudancasddea reestruturacdo da
politica econémica na década de 90. As politicasa@adas ao modelo de industrializa¢ao
por substituicdo de importacdes foram abandonadaspais iniciou um processo de
construcdo de um novo caminho de desenvolvimend® redefinicdo econémica do papel
do Estado na economia. Segundo Helfang e Rezelddd)(2as extensdes das reformas
nesse periodo foram profundas e envolveram a libagdo do comércio; a privatizagédo de
empreendimentos por parte do Estado; a desregulagd®ndo comércio doméstico e a
formacédo do Mercado Comum do Sul, o Mercosul.

Tal processo fazia parte de uma caracteristicaxaolaoenia mundial sintetizada em
dois movimentos aparentemente contraditorios: baljiwacdo econdémica e formacéao de
blocos econdmicos. O primeiro gerando uma tendércianternacionalizacdo das
economias e 0 segundo no sentido da integracad@moce, visando inser¢cdo no mercado
internacional. Para Goncalves (2003), a inserc&opaddses nesses movimentos resultava
da busca de criacdo de melhores condi¢cdes parfremmento dos novos desafios que a
realidade lhes impunha, principalmente no tocanteoaércio mundial.

Para Rezende (2003), podem ser destacados trésmosnahave na economia
brasileira no aspecto macroecondmico que marcasae @eriodo: o0 primeiro tem inicio
ao final dos anos 80 com a reducdo de aliquotasmpertacdo e a adocdo de medidas
topicas restringindo determinadas barreiras nafétias. Embora timidas quando
comparadas com as medidas implementadas postenia;mepresentaram nitidamente
uma mudanca na orientacdo comercial brasileiraodsalidacdo desta nova tendéncia
ocorreu somente nos primeiros anos da década d®®0a eliminacdo da maior parte das
restricdes nao-tarifarias e o estabelecimento deromograma de reducédo das aliquotas de
importagéo.
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O segundo momento se da com a implantacdo e lang@arde Plano Real em
1994, com o qual ocorre uma reducao nas taxasiofiarias por meio de um programa de
estabilizacdo monetaria e a adocdo de uma pobiioabial rigida, propiciando que um
grande volume de investimentos, diretos e em cartadentrassem ao pais. A abertura
entra em uma nova fase, com avancos e recuos slifsela necessidade do controle de
precos. O processo de liberacdo das importacdesedugdo tarifaria para os principais
setores industriais que exportavam, colocaram e fsante a competicio no comércio
internacional.

Por fim, no terceiro momento, ocorre a crise e eqiaente ruptura do regime
cambial em janeiro de 1999, efeito de um forte mavito de saidas de capital do pais,
exacerbada pela desconfianca dos investidoresati@nais com respeito aos mercados
emergentes. Especificamente para o Brasil, a cgusaaria estava associada a
deterioracdo dos fundamentos econdémicos, em partica apreciagcdo cambial e 0s
déficits em transacgfes correntes, aumento do desgme o aumento da divida publica

em nivel bastante elevado.

2.2 A AGRICULTURA E AS MUDANCAS MACROECONOMICAS

O setor Agropecuario nao ficou imune as transfofi@agcorridas no periodo. A
politica agricola sofreu uma transicdo profundasspado de um regime fechado
economicamente, com expressiva intervengcao espated, um novo regime de economia
aberta em que a participacao estatal reduziu-stichmente.

No periodo anterior a 1988, estava claro que paftindiretas tais como moeda
corrente superestimada e protecdo industrial, septavam um papel critico que
engessava o desempenho do setor. Portanto, esiserauee as novas reformas tivessem
um impacto positivo e imediato no setor. Porémdifisuldades e o prazo de tempo
necessario a estabilizacdo da economia acarretaises financeiras ao setor, sendo que
as reformas da politica agricola foram subordinadpgse que completamente, as
reformas de politicas de substituicdo de importagda dolorosa questao da estabilidade
de precgos.

A fim de evitar um choque agricola negativo proeate do Plano Collor, em

meados de 1990, o governo editou um conjunto dedagd recursos para financiamento,
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manutencdo da politica de precos minimos paraadufs mais relevantes e um ajuste
expressivo de seus valores, além do rebaixamertarithes para insumos e maquinas.

Para Helfang e Rezende (2001), as transformacfés dnamaticas no setor
agricola aconteceram para os produtos que erarenetnente regulados, como trigo,
leite, acUcar e café. Além disso, deve-se destatapacto da reforma da politica agricola
em dois aspectos: no mercado de insumos e na iddde. A liberalizacdo alterou os
precos relativos dos insumos, favorecendo o aceéssta qualidade dos insumos
importados melhorando a qualidade, e propicianéapmsicdo da producdo doméstica a
uma maior competi¢cdo. Isso conduziu a ganhos ddupwidade e queda nos custos.
Assim, o aumento na produtividade e na eficiénssoe@ados, aos precos mais baixos ao
consumidor, constituiram as mais importantes medigasucesso das reformas.

Na implantacdo do Plano Real, a terra e outrosrgsesuapresentaram alta de
precos, no entanto, as taxas de juros extremanadtd#e aumentaram ainda mais a
atratividade por ativos financeiros, resultandoguada abrupta dos precos da terra no
inicio de 1995, acompanhado por uma queda nos prgaado e artigos agricolas. A
consequéncia foi uma das crises financeiras maera® que a agricultura enfrentou nas
tltimas duas décadas, com alto grau de inadim@énpiedido de empréstimos para saldar
dividas dos agricultores.

Reforcando esse panorama apos a implantacéo do Ré&al, Mello (1999) destaca
as principais variaveis que tiveram efeitos faveigivna alocacdo dos recursos na
agricultura brasileira nos anos 90, especialmgnie a introducéo do Plano Real:

a) Melhoria das cotacdes internacionais de prodagoigolas: os produtos exportaveis
(soja, cacau, fumo, agucar, café e carnes) do agtaola foram bastante beneficiados
pela queda drastica na protecéo industrial, nairgdipdo de impostos e na quantidade
de restricbes as exportacoes.

b) Reducéo dos precos de insumos agricaiasigalmente nos casos de fertilizantes,
defensivos e medicamentos; a intensificacdo datuabecomercial, com menores

tarifas de importacéo, e a valorizacdo da taxaadeb®, foram responsaveis por essa
reducdo, o que estimulou a utilizagdo mais intendios insumos, diminuindo custos

de producéo e melhoria na competitividade externa.

c) Aumento expressivo do indice de produtividadeeda, causado pela reducdo dos

precos nos insumos e a utilizacdo de inovacdesltaginas por parte dos agricultores
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buscando a melhor alocagdo de recursos, visandotegewma situagdo de lucros
declinantes ou negativos.
d) Modificacdo das politicas agricolas: isencadaMS das exportacdes agricolas (Lei
Kandir); novos instrumentos de comercializacdo (REPrémio de Escoamento da
Producdo, Contratos de Opcbes e CPR — Cédula diutBroRural); medidas de
securitizagdo; o RECOOP — Programa de Revitalizde&oCooperativas de Produgéo
Agropecuaria e o PRONAF — Programa de Apoio a Agjtica Familiar.

Entre os efeitos desfavoraveis, destacam-se:
a) Elevadas taxas de juros reais, a chamada “dnoorgetaria do Plano Real;

wuAa

b) Forte valorizagéo da taxa de cambio real, aanada “ancora” cambial do mesmo
plano, que estimulou o Brasil a promover intpgies de produtos agricolas do
Mercosul;

c) Excessivas reducao das tarifas de importac@atgdes produtos agricolas: trigo,
algodao, leite, milho e arrgz

d) ImportacOes financiadas de produtos agricota®s, ganhos financeiros as empresas
importadoras;

e) Reduzido crescimento da demanda interna de fm®dgricolas, como resultado
das taxas declinantes da economia: cresciment¢éBlpd? capita declinante.

Para Mello (1999), o quadro anterior seria de a@el# perda da rentabilidade nas
atividades agricolas, porém destaca que uma pargueda do preco da terra pode ser
devido a essas variaveis desfavoraveis, enquantia @arte pode ser atribuida ao
desaparecimento da inflacdo e do carater de reserwalor para o ativo terra em anos
anteriores a 1994. Para o autor, a maior falhadlidiga agricola em seu sentido mais
restrito foi 0 quase abandono da politica de es®geguladores para produtos domeésticos,
principalmente, milho, arroz e feijdo, atraves détjiga de precos minimos e de precos de
liberacdo de estoques.

De modo geral, a abertura da economia fez o sgtarada enfrentar o aumento da
competicdo no estrangeiro, e promover mudancasaiadna suas politicas prévias de

sustentacao de precos e de crédito que tinham prdmorescimento nos anos 80.

" Dessa perspectiva Helfang e Rezende (2001) destqua para muitos desses, as tarifas que em média
estavam entre 35% e 55% em 1988, cairam para pr&én10% nos anos seguintes, além de que, o Brasil
ao assinar o Tratado de Assuncao que criou o Méroglgminou as tarifas nas importacdes da Argenén

do Uruguai, dois paises com produtos agricolasoneaimpetitivos, principalmente o trigo.
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2.3 A POLITICA DE CREDITO E PRECOS AGRICOLAS

No final dos anos 80, relativo a politica de cmrédégricola, para custeio,
investimento e comercializacdo, houve reducdo Hanwe de crédito disponivel, e em
1990, ocorreu nova queda no fluxo de crédito caupatb “Plano Collor”, no qual um dos
componentes envolvia o congelamento por 18 mesetdi®ss os ativos financeiros,
inclusive nos fundos usados para prover liquidegedor agricola. A Tabela 1 mostra que
no ano de 1990, houve uma queda de 43,77% no vallispenivel de crédito rural se
comparado a 1988, e segundo Rezende (2003) esda ghaupta serviu para sinalizar
tanto ao setor agricola quanto para os setoresrc@isee industriais, a montante e a
jusante da agricultura no sentido de se criaremamgeos alternativos de financiamento
da agricultura.

Porém, segundo Rezende (2003), a crise financagaeqgvolveu os agricultores e
0s setores comerciais e industriais a jusante erdamte da agricultura em 1990 e 1991, e
a crise de oferta agricola que ameacava o cordeoleflacdo no final de 1991, foram os
principais fatores que levaram o governo a degdla mudancga na politica agricola no
final de 1991. Em face das restricoes de ordenalfiforam disponibilizados menos
recursos do Tesouro e mais recursos da Poupaned Roma vez que esta foi estimulada
devido ao pagamento pelo Tesouro da diferenca ents&a de juro cobrada no crédito
rural e o custo de captacao do recurso pelo banco.

Em 1994 voltaram a aumentar os recursos e pedel@ngréstimo no sistema de
crédito rural como resultado do ciclo agricola derpelo Plano Real. No entanto, a partir
de 1995, ha novo corte (de 55%) na disponibiliddderecursos, embora houvesse
fortalecido a conexdo entre a agricultura e anfiaa externas ao eliminar o IOF - Imposto
sobre Operacdes Financeiras (“63 Caipfral@sses fundos que eram destinados ao setor
agricola. No entanto, 0 montante de recursos eodqrassou a ser significativo somente a
partir de 1998. Além disso, essa conexao beneficoprodutores rurais na condicdo de
possibilitar a importacdo de fertilizantes e outrmsumos com baixo-custo de

financiamento internacional com prazos estendidoaté um ano.

8 Denominacao dada a Resolucdo 2148 do Banco Cetdraedarco de 1995, autorizando entrada de capitais
por um prazo minimo de 180 dias para empréstingriaudtura. Como a resolucéo permitia também qise ta
recursos fossem utilizados para aplicacées enosittbm garantia cambial, o mecanismo foi amplamente
utilizado neste ambito (muito mais rentavel e seguem detrimento da agricultura. Em marco de 1998,
Banco Central resolveu dificultar essa utilizac®s decursos externos determinando que pelo mertas 50
desses recursos fossem utilizados no crédito rural.



21

Tabela 1 - Crédito Agricola por Fonte de Fundodvithdes de Reais de 2004

Fontes

Anos  Contratos RecursosRecursosPoupancaRecursos Fundos  Recursos BNDE%uncafé Recursos Outras Total de

Tesouro Obrigat. Rural Livres Constituc.Gov.Estad. Finame Externos Fonted Recursos
1988 1.284.99738.058,7 0 91,8 0 0 1.891,5 0 0 0 0 5.256,2 45.298,2
1989 791.98132.893,8 0 240,8 0 0 2.519,8 0 0 0 0 5.710,8 41.365,1
1990 815.484 6.806,0 6.974,1 5.096,9 5.067,0 1.138/4 23,2 0 0 0 0 367,0 254725
1991 927.631 6.354,5 5.881,7 8.487,2 2.712,9 847,1 32,5 0 0 0 0 1.964,5 26.280,4
1992 756.661 6.694,4 5.453,2 13.265,7 1.969,2 916,8 20,4 0 0 0 0 819,6 29.139,2
1993 695.339 6.672,2 2.762,2 10.814,1 2.937,9 1.380,8 24,3 0 0 0 0 430,5 25.022,0
1994 892.40711.047,3 4.728,5 14.222,9 6.493,3 2.035,2 104,8 0 0 0 0 2.122,2 40.754,1
1995 795.206 3.653,4 2.436,9 6.688,7 3.023,0 1.670,3 65,8 0 0 0 0 1.007,7 18.545,9
1996 1.039.730 523,4 2.538,5 1.373,5 1.213,1 2.240,2 38,5 3.306,4 0 0 0 3.804,2 15.037,9
1997 1.010.173 327,8 9.781,6 1.835,0 1.310,5 1.229,0 38,7 4.0149 736,4 785,0 0,0 1.728,8 21.787,8
1998 1.416.317 394,3 9.664,5 3.089,4 1.108,8 1.669,9 42,4 3.762,7 964,0 1.315,7 679,3 1.038,9 23.729,9
1999 1.395.621 25,1 9.088,6 4.243,7 1.106,4 1.675,2 28,4 3.665,0 1.135,1 1.093,9 3215 179,3 22.562,3
2000 1.349.234 4,9 13.663,5 3.783,0 1.247,8 1.543,8 29,3 3.352,3 1.492,4 567,3 287,6 406,3 26.378,2
2001 1.468.912 440,9 16.128,2 2.823,6 1.101,5 1.653,3 20,3 2.728,4 1.650,0 296,8 48,6 464,8 27.356,5
2002 1.718.761 505,9 15.894,3 3.798,3 1.557,3 2.074,7 35,5 3.067,4 2.180,8 674,0 30,1 328,7 30.147,1
2003 | 2.100.340 646,2 14.812,0 7.939,8 1.768,4 1.881,4 26,2 2.948,6 3.603,3 278,8 7,9 113,2 34.025,8
2004 | 2.745.587 908,8 14.680,9 11.980,2 2.207,4 3.819,5 50,2 3.242,5 3.757,0 1.139,7 38,1 151,3 41.975,6
Totais|21.204.381 115.958 134.489 99.775 34.824 25.776 4,992 30.088 15.519 6.151 1.413 25.894 494.879

Fonte: Elaboracdo a partir do Boletim de CréditoaRdo Banco central, Sistema Recor — Registro Gome Operacdes Rurais.
Nota: Os valores constantes em Reais, deflacionadod®E-DI - indice médio anual.
Notaf: Fundos Extra-Mercado, Fundo de Commodities, Resursma/Procera, Rec. FTRA/BANCO DA TERRA, e outros
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Somado a isso, houve a exigéncia de que també&mne®s privados emprestassem
parte de seus depésitos ao setor, além da pac¢cpdo FAT no sistema de crédito.
Porém, so foi permitido usar os fundos do FAT dedi& um novo programa do governo
que visava apoiar familias de pequenos agricultaré®RONAF — Programa Nacional de
Agricultura Familiar.

Quanto ao papel do BNDES — Banco Nacional de Drede@mento Econdmico e
Social no financiamento agricola, sua maior impwitdse deu quando houve aumento de
volume anual de recursos do FAT. Para Rezende J2808uacdo do BNDES, contudo,
representou ndo s6 um novo aporte de recursos, tamasém uma nova forma de
envolvimento do sistema bancério e da propria ‘ieédio agribusinessnas operacdes de
financiamento. Uma das principais modalidades melito do BNDES foi o Finame
Agricola, que atingiu montantes recordes até 18%%mbém no periodo 1999-2002, em
funcdo principalmente do Moderfrota (Programa ded&fnizacdo da Frota de Tratores
Agricolas e Implementos Associados e Colheitadeiras

A partir de 1997, houve forte aumento dos “Recu@bsigatorios”, que sao as
exigibilidades sobre os depositos a vista, e também recursos do FAT destinados
principalmente ao PRONAF. Porém, segundo Rezend@3j2 o aumento dos recursos
para o crédito rural provenientes de exigibilidabaacarias ou de fundos de utilizacédo
compulséria, que é o caso dos Fundos Constitusippanfirma que o Tesouro ficou fora
do crédito rural.

Referente a politica de precos, Rezende (2003ackesiue o comportamento dos
indices de precos relativos agricolas entre o filgall993 e meados de 1994, sofreu a
influéncia de fatores muito variados, contudo, fesadente o efeito do Plano Real na
derrocada dos precos agricolas em 1995.

A analise da politica de sustentacédo de precosanos 90 mostrou que, pouco a
pouco, 0 governo desenvolveu meios de prover das@m de pregcos, como o PEP —
Prémio de Escoamento de Produgéo, que era corsistam uma economia aberta e iSso
envolveu um custo fiscal muito abaixo do programaploio ao preco tradicional.

Segundo Rezende (2003), o governo abandonou acaotie precos minimos
como parametros para politica de sustentacdo gegreor exemplo, quando o governo
vende contratos de opc¢des, contrai 0 mercado fixanet;os ao quais os individuos podem
exercitar as opc¢des no futuro. Este preco podéxeeto independentemente do valor do

preco minimo. ApO0s 0 governo ter conseguido formegdes baseadas nos precos de
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contratos de opcdes, 0s precos minimos comecargarder sua funcdo como uma
referéncia para as compras do governo. Refletindeuoabandono pelo governo, o valor
real dos precos minimos caiu nitidamente desde.1995

A partir de 1999, a mudanca na politica do regiarahial, afetou favoravelmente
a agricultura. Segundo Branddo et al. (2005), olimMecnos pregos internacionais
compensou parcialmente o estimulo provido pela meal@o regime da taxa de cambio
em 1999. Porém, 0 aumento nos precos observades28t2 e no primeiro semestre de
2004, reforcou o efeito da desvalorizacdo da t&xeamnbio, conduzindo a um periodo de
grande dinamismo no setor agricola, particularmerds ultimos trés anos agricolas
(2001/2002, 2002/2003 e 2003/2004).

Para Brandao et al. (2005), o periodo 1998-2004 s&d dividido em dois sub-
periodos, dependendo da posicdo da taxa de ca@dme precos internacionais: a) 1998-
2001 quando a taxa de cambio foi usada como institonpara evitar uma reducao
drastica nos precos domésticos; e b) 2002-2004wEnoaumento no preco internacional
dos produtos alimentou o0 movimento de crescimeatprdco domestico.

Além disso, segundo 0s autores, nesse periodosoimiento agricola se deu pelo
aumento na area de plantio de graos, em torno %e @nforme Tabela 2, principalmente
pela conversao de pastagens em areas de plantigjesiague para a soja cujos resultados
mostram, mais claramente, o comportamento do mercatktrnacional de produtos
agricolas. A expansao da cultura da soja impliGexpansao da area total ocupada com
lavouras, uma vez que nao ocorreu reducao sigtivficea area das culturas competidoras,
exceto a do milho de 12 safra, que teve a areaiddam cerca de um milhdo de hectares.

Brandéo et al (2005) destacam ainda, a grande idapacque o Brasil dispunha de
aumentar a area de lavouras por meio da convees@astagens. Isso foi destacado pelo
USDA - Departamento de Agricultura dos Estados osidque considera uma
circunstancia que favorece a competitividade istgional do nosso paids-a-vis aos
Estados Unidos.

Os precos agricolas se mantiveram estaveis até omedd 2001, devido a
coincidéncia da desvalorizacdo da taxa de cambim cociclo de precos baixos nos
mercados de grao mundiais, ou seja, 0s dois eftopensaram um ao outro, conduzindo
a estabilidade de precos domésticos.
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Tabela 2 - Area plantada e variacdo da areaguargntre anos agricolas selecionados,
segundo produtos e lavouras ngiBrentre as safras 1990/91 e 2003/04.

) Variagdo Acumulada
Area Plantada (1000 ha.) 1990/91 e 2000/01 e
Produtos 2000/01 2003/04
1990/91] 2000/01] 2003/04] (1000 ha) em % | (1000 hd) em % |
Soja 9.743,013.970,021.244,0 4.227,0 43,4 7.2740 52,1
Milho 12 safra 12.652,00.546,0 9.457,0 -2.106,0 -16,6/ -1.089,0 -10,3
Feijgo 12 safra 1.881,01.285,0 1.371,0 -596,0 -31,7 86,0 6,7
Algod&o 1.939,0 868,0 1.069,0 -1.071,0 -552| 201,0 23,2
Arroz 4.233,0 3.249,0 3.598,0 -984,0 -23,2| 349,0 10,7
Total Lav. Acima  |30.448,029.918,036.739, -530,0 -1,7| 6.821,0 228
Milho 22 safra 800,0 2.426,0 3.668,0 1.626,0 203,3] 1.242,0 51,2
Trigo 2.146,0 1.710,0 2.727,0 -436,0 -20,3| 1.017,0 59,5
Feijsio 22 e 32 safras|  3.624,@.594,0 2.886,0 -1.030,0 -28,4 2920 11,3
Outr. Grios Inverno| 877,0 1.199,0 1.2440 3220 36,7 450 3,8
Outras Culturds 13.905,013.753,013.376,0 -152,0 -1,1| -377,0 -2,7
Total Geral Lav. 51.800,051.600,060.640, -200,0 -0,4| 9.040,0 17,5

Fonte: CONAB - Companhia Nacional de Abasteciment®8GE. Adaptado de Brand&o et al. (2005).
! Inclui: triticale, aveia, centeio, cevada, girdssamona e sorgo.
2 Inclui: amendoim, batata-inglesa, cacau, caféaahnacucar, laranja e mandioca.

AplOs a recuperacdo mundial nos precos em 2001-2082precos internos
aumentaram, provendo 0s incentivos para a expatesad@rea de cultivo observada. No
entanto, essa expansao recente difere radicalrderpadrao que prevaleceu durante toda
a década de 1990, em que a area agricola totalas@muras permaneceu inalterada e todo
0 aumento da producao agricola vegetal veio de @miosi@le produtividade da terra. Isso
pode ser confirmado na Tabela 2, pela linha fina mostra a evolugdo da area total de

lavouras nesse periodo, com variagdo percentuatimaga area plantada.

2.4 A PECUARIA E SEU DESEMPENHO EXPORTADOR

A atividade pecuaria viveu um clima de euforia moigdo 1990-2003. Segundo o
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecime(MAPA), nesse periodo a producéo
de carne bovina aumentou 85,2% - ou 6,1% ao arssapdo de 4,1 milhdes para 7,6
milhdes de toneladas. A suinocultura cresceu 173@&%12,4% ao ano. A produgéo de
carne suina saltou de 1,0 para 2,87 milhdes déatiase

De maneira plenamente consistente com esses ingssapositivos de desempenho
da pecuaria bovina no Brasil, o IBGE, através dayfisa Pecuaria Municipal, mostra que

0 estoque de gado no Brasil aumentou a sua taxaedeimento anual de 1,1% a.a., no
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periodo 1990-1999, para 4,3% a.a., no periodo 2093; voltando a cair entre 2003 e

2006, com taxa anual de 1,62%. Conforme Figuraodiefse perceber que a producao de
carne acompanhou os movimentos da taxa de abaggmesentou um crescimento de

111,2% no periodo 1990-2006.

Figura 1 — Producao de Carne (em 1000 T EVéEAbate Bovino no Brasil - 1990-2006.
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*Estimativas do CNPC - Conselho Nacional da PeaudeiCorte.
Fonte: Elaboragao do Autor a partir de dados do @NRAPA/IBGE

Segundo Brandao et al. (2005), a expansao recentebénho bovino no Brasil,
que refletiu 0 aumento da rentabilidade da pecut@i&uto da melhoria genética que veio
ocorrendo no setor, a qual se completou com a mealte pastagens.

O numero de abates entre 1994-2006, segundo o ChilRientou em mais de
70%, enquanto que a taxa de crescimento, passd6,d8 % para 22,35% do rebanho.
(Figura 1). No entanto € necessario lembrar quéralelesse periodo houve aumento no
abate do numero de matrizes: segundo Rezende (2008) 1994-96, devido a derrocada
dos precos no gado, e, conforme Brandao et al5§2@0partir de 2002 pela necessidade

de se diminuir o rebanho devido a indisponibilidéelmporaria de pastagens, efeito do

9 i : PR .
1000 T CWE = Mil "tonelada de equivalente-carca¢Bérmo usado no comércio internacional para
designar a tonelagem da carne com o0sso quandoeafada sob essa forma, mas também da carne

desossada, convertida em carne com 0sso por meim deeficiente.
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processo de substituicdo de pastagens para prodecdkdos, principalmente nas regidoes
Centro-Oeste, Sul e Sudeste.

Confirmando os indicadores positivos de desempedahmecuaria bovina no Brasil,
a Figura 2, mostra a evolugcédo efetiva do rebanhoanbo Este aumentou sua taxa de
crescimento anual de 1,2% no periodo 1990-199% @gaf% no periodo 1999-2003.
Porém, entre 2003 e 2006, o crescimento anual niéidsomente de 2,43%.

Figura 2 — Consumo Interno de Carne Bovina e Reb&okino no Brasil - 1990-2006
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Fonte: Elaboracdo do Autor a partir de dados do ©@NFhistério da Agricultura Pecuaria
e Abastecimento/IBGE

Segundo levantamentos do CNPC, o consumo intermeriodo teve crescimento
superior a 36%, e 0 consumo per capita elevou-s82¢& para 37,0 (kg equivalente-
carcaca), embora o crescimento populacional teatiado em 20,5% no mesmo periodo.

Quanto as exportacdes da pecuéria, o Brasil malhsga desempenho exportador
de carnes nesse mesmo periodo. O preco internoidgotdo beneficiou-se amplamente
da desvalorizacdo cambial de 1999, devido ao aumemtvolume das exportacdes, e
acompanhou estreitamente as flutuacfes da taxaamibia desde entdo. De maneira

consistente com isto, a Figura 3, mostra aindaogBeasil teve desempenho excepcional
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no mercado internacional de carnes nesse mesmodpgerpassando a ser o maior

exportador mundial de carne bovina em 2004.

Figura 3 — Evolugéo da Exportagéo Brasileira den€&ovina (em 1000 CWE) e Valores
no periodo 1990-2006.
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*Estimativas do CNPC - Conselho Nacional da PeaudeiCorte.
Fonte: Elaboracdo a partir dos dados da ABIEC -odiagdo Brasileira das Industrias
Exportadoras de Carnes.

Porém, o ganho na exportagcdo de carne bovina ndezsa custa do mercado
domeéstico, ja que a producdo e o abate bovino aana@m em torno de 46% e 42%
respectivamente no periodo 1999-2006 (Figura Hua@mo o consumo interno, N0 mesmo
periodo, subiu aproximadamente 28% (Figura 2), rvélem proximo da expansao
verificada no rebanho (cerca de 27%), o que ajucompensar 0 aumento do volume
exportadd’.

Dessa forma, os dados relatados anteriormenteranosfue a pecuaria contribuiu
substancialmente para o bom desempenho do setopéagrario, além do que segundo
Brandao et al. (2005), a melhoria da produtividaddos rendimentos nas propriedades,

1% Deve-se observar que a carne exportada é a geelagrega maior valor justificando o desempenho no
valor exportado, enquanto grande parte do consotemb esta centrado na carne de 22, de menorpa@ior
1000 T CWE.
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derivou, principalmente, dos investimentos na recagfio das areas degradadas e de
técnicas mais elaboradas de producao, pois 0 aoamarntonversado de areas de pastagens

em areas de cultivo fez com que menos terras sstwe disponiveis ao gado de corte.

2.5 — GERACAO DE POSTOS DE TRABALHO NA AGROPECUARIA

Os dados sobre geracdo de emprego nos anos 90ammogue a taxa de
desemprego cresceu nesta década, no entanto alaieehprego também aumentou. Essa
aparente incoeréncia se explica pelo fato de gtre 4989 e 1999 o nivel de ocupacédo
cresceu em meédia 1,1% ao ano, enquanto a Popukgg@mmicamente Ativa (PEA)
elevou-se a uma média anual de 1,8%. Ou seja, @maude postos de trabalho gerados
nao foi suficiente para cobrir o0 aumento da PEAausado pela entrada no mercado de
trabalho de pessoas que haviam nascido na gerag&@aou pela migracdo de inativos.
Essa desproporcdo fez com que o0 numero de desadpeegaumentasse em
aproximadamente 8,0% no periodo.

Segundo Kupfer e Freitas (2004), entre 1990 e 20@mprego total na economia
brasileira expandiu-se de 59 milhdes para cerca 6dgl milhdes de pessoas,
correspondendo a um acréscimo liquido de quasdh®aside postos de trabalho, ou seja,
8,4% de crescimento em relacdo a 1990, o que nd@pertsou O crescimento da PEA,
como visto no paragrafo anterior.

No entanto, o crescimento dos postos de trabaldes exclusivamente pelo bom
desempenho dos setores de comércio (31%), sepggs®ais e sociais (38,9%), servicos
empresariais (119,7%), transportes e comunicac@®g%). O setor agropecuario teve
queda de 20,2% e a industria de transformacao/ée. 8,

Por sua vez, a extensdo da eliminacdo de emprdgbgados a mudanca
tecnoldgica corrobora os dados que mostram queaddéle 90 foi um periodo de intenso
aumento da eficiéncia e da produtividade do trabatheconomia brasileira.

No setor Agropecuario, a mudanca tecnologica ingpactegativamente no seu
desempenho quanto a geracdo de empregos e ex@ticparte, o resultado liquido da
variagcdo do emprego no setor. Para Kupfer e Fré@84), mesmo considerando-se o
excelente desempenho das exportacbes e da demanusstda como geradores de
empregos diretos e indiretos e, também, o fatoedesitlo, proporcionalmente, um dos

menos afetados pela penetracdo de importacoesnensiio do nimero de empregos
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perdidos em decorréncia do processo de modernizzga&ampo motivado pelo rapido
desenvolvimento do agronegdcio de exportacdo eltdepeodutividade, foi o principal
responsavel pelo mau desempenho do emprego no setor

Ainda, segundo os autores em epigrafe, a indidgrisansformacédo também arcou
com um ajuste bastante pesado no emprego em cémegmda liberalizacdo comercial do
comeco dos anos 90, e as transformagfes produtouaes, visaram responder ao
acirramento da competicdo nos mercados interndeenex atingindo a maioria dos setores
industriais.

Pesquisas comprovam que o0s graus de modernizacdiocatios foram maiores
para os setores de commodities industriais (insulvésicos tais como siderurgia,
metalurgia, celulose, petroquimica) e de bens @isade consumo (automobilistica,
eletroeletrbnica) e menores, mas longe de despiszivara os setores tradicionais (téxtil,

de vestuario, cal¢cados, alimentos, mobiliario,) etc.



3 REVISAO LITERARIA DOS CUSTOS DOS RECURSOS DOMESTICOS

Nesta sec¢do, busca-se fundamentar o trabalho emesufue fizeram uso do CRD
como instrumento de andlise de dados e de politleapromocdo as exportacdes, que
visaram medir as vantagens comparativas na gedacdwisas.

3.1 EVOLUCAO DO CONCEITO DE VANTAGEM COMPARATIVA

Nas ultimas décadas, o comércio mundial vem apt&seéo um crescimento dos
movimentos de integracdo via formacao de blocos@uaos facilitando, dessa forma, a
expansdo do comércio mundial representada pelo rdam® volume de transacoes.
Portanto, torna-se necessario entender a voca¢éminde um pais e os padrdes para a
divisdo internacional do trabalho. Para Maia (39¢6ando da constituicdo de grandes
mercados, espera-se que cada pais membro se cenoantlocacdo de recursos em
produtos para os quais tenha vantagem compar#éivgue o bloco econdmico obtenha
apreciaveis ganhos de bem-estar social.

Com o surgimento da teoria classica do coméreernacional, no século XVIII, ha

uma reconstrucédo e a formulacédo de novas bases facsia internacional do comércio,
efetivada pelos seus principais autores: Adam SraitDavid Ricardo. O primeiro
estabeleceu o conceito de vantagens absolutasj@wbsaA Riqueza das Nago€s776),
e a idéia basica é de que a especializagdo nagérmdonotivada pela divisdo internacional
do trabalho, e as trocas advindas do comércionatgrnal contribuem para o aumento no
bem-estar das nacdes. Assim, cada pais deve crarceats esforcos naquilo que pode
produzir com custos mais baixos e trocar o exceddassa producdo por produtos de
menor custo em outros paises.

Por sua vez, David Ricardo formulou a Teoria dastagens Comparativas na obra
Principios de Economia Politica e de Tributagd®17). Conforme Krugman e Obstfelf
(2005), o conceito trata o trabalho como o Unidorfale producédo e os paises diferem
apenas na produtividade do mesmo entre as diferémdéstrias. Dessa forma, os paises
exportardo bens que seu trabalho produz de forfativeenente eficiente e importarao
bens que seu trabalho produz de forma comparativi@nigeficiente, ou seja, o padrao de
producdo de um pais € determinado por suas vastagerparativas.

Segundo Maia (1996), essa concepcao, tem algumaacies tedricas centradas

principalmente nas pressuposi¢cées dos modelos;dais completa mobilidade de fatores
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dentro de um pais, mas impossivel entre paisesiugfio a custos constantes; pleno
emprego; concorréncia perfeita e a auséncia desu transporte ou obsticulos de
qualquer natureza ao comeércio. No entanto, as esbde$ da teoria classica em relagdo ao
comércio internacional, estdo bem fundamentadasegsintes afirmativas: duas nacdes
tém relagbes comerciais quando apresentam custgsodecao diferentes e exportam
sempre aguele produto que produz com custos rafagmte menores. Seria muito melhor
para todos os paises que se especializassem nac@oodaqueles bens para os quais
tenham vantagens comparativas. Dessa forma, todoams beneficiados quando
comercializassem entre si 0s produtos no mercaadhaliaiu

Stuart Mill, em 1848, em seu livrBrincipios de Economia Politickangcou a
chamada “teoria da demanda reciproca” como umatiemtde superar algumas das
restricbes anteriores. Para ele, segundo Maia J18%mplitude das trocas internacionais
ndo dependeria apenas das possiveis vantagentamessilda especializagdo, mas das
elasticidades de um pais pela producdo desenvgbeidaseu parceiro comercial, ou seja,
as trocas nao dependeriam somente dos diferewlgasus custos de oportunidades, mas
também da intensidade da procura de cada paipmelato do outro.

Visando superar essas limitacdes teoricas, osoetstas suecos Eli Heckscher
(1919) e Bertil Ohlin (1933) contribuiram substatmiente com outra versdo da doutrina
do custo comparativo, que segundo Chenery (19%8E per recomendada como base para
politica de desenvolvimento, uma vez que prové mmedida de vantagem comparativa
que ndo depende da existéncia de concorrénciatpesfee equilibrio inicial. Para Jones
(1979), Heckscher e Ohlin desenvolveram um modeltratas com proporc¢des variaveis.
A hipotese esté expressa de forma reduzidéenvema Heckscher-Ohlimm pais exporta
as mercadorias produzidas em que usa mais intemsita o fator mais abundante.

Entdo, segundo Jones (1979), em paises com otddai@va maior de capital, a
relagao entre a quantidade da mercadoria intenlgveapital e a mercadoria intensiva de
mao-de-obra, deve ser maior do que naguele qualiposnos, 0 que caracteriza sua
vantagem comparativa nos produtos intensivos digatgpodendo, nesse caso, produzi-los
e exporta-los. Ja os paises com fator trabalho dami@ apresentariam vantagens
comparativas na producdo de bens intensivos emdexédya.

Enfatizando esse aspecto, Maia (1996) diz que raipsa basica do teorema é que

cada pais exportara o bem intensivo em seu fatordamte, isto €, o uso intensivo de um
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fator para produzir determinado produto apresentar&usto de oportunidade inferior ao
daquele produto que usa menos do mesmo fator.

Ainda segundo Maia (1996), o modelo de HeckshemQibde mostrar que um
volume de exportacdes de produtos agricolas senmeona de paises ricos em terra, em
troca de produtos manufaturados de paises ondatal@trabalho sdo abundantes.

Um estudo quantitativo desse modelo foi elaboradd/assily Leontief, em 1951,

o qual utilizou dados de comeércio e exigénciasatlarés dos Estados Unidos. Além desse,
outros trabalhos testaram empiricamente as im@esclo modelo de Hecksher-Ohlin, e
0s resultados mostraram as dificuldades préaticasedavaliar a dotacdo de fatores, os
precos dos fatores e a intensidade do uso de $atsobretudo num mundo com tantas
distor¢des: impostos, subsidios, restricoes ao mmeé outras intervencdes que falseiam
0s sinais emitidos pelo mercado.

Para Silva e Carvalho (2005), na auséncia de dsolme dotacdo e precos dos
fatores, é possivel inferir um indice de vantageampmarativa revelada por meio do
desempenho dos paises no comércio internaciona.tipe de analise foi desenvolvido
por Bela Balassa em 1965 em seu trabalfrade Liberalization and Revealed
Comparative Advantageentre outros, e necessita apenas de informagdlese ss
exportacoes.

3.2 VANTAGEM COMPARATIVA A PARTIR DO CRD

Na época atual, o calculo da vantagem comparatmacimnada anteriormente e
suas limitacdes tedricas sao retomados e passaumj@oimportante correcao, por meio de
uma nova concepc¢ao de custos. Para Tsakok (19&@o por Maia (1996), atualmente, o
calculo de vantagem comparativa dentro de um ais sler examinado a partir dos custos
de oportunidade que este detém com o sistema produt

Entdo, para um comércio internacional cheio déricées e taxas de cambio
distorcidas, existe uma série de dificuldades recigpiio dos calculos dos custos de
oportunidade, propiciando o surgimento de novosrungentos a fim de mensurar a

vantagem comparativa. Entre eles destaca-se a dexRrote¢do Efetiva (TPE) que

1 para maior detalhamento sobre essa metodologlaia e Rodrigues (2004), pag. 6.
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considera as politicas incidentes sobre os instineos método do Custo dos Recursos
Domeésticos (CRD) exposto nas paginas seguintes.

Segundo Bruno (1979), responsavel pela aplicacdaddis métodos na realidade
de Israel desde os anos 50, os dois métodos levameasmos resultados. No entanto, ele
destaca que o método de mensuragdo do CRD é umativizrde abranger, tanto quanto
possivel, todas as distor¢cdes que possam ser eausacstudo da vantagem comparativa,
mediante os custos de oportunidade. Portanto,dedeaminada economia, a sistematica de
calculo do custo de oportunidade, em busca da maltesnativa de alocacéo de recursos,
esta em determinar o "preco-sombra” ou social dusrds domeésticos (ou néo-
comercializaveis), o “preco de fronteira” dos fa®icomercializaveis e a taxa de cambio
de equilibrid®,

Nesse caso, diz Tsakok (1990) citado por Maia (996 custos de oportunidade
terdo que captar a nogao de eficiéncia em um mande a escassez é a fundamentacao do
valor. Destaca-se que no tocante ao conceito démdia ha a juncdo da eficiéncia técnica
— escolha da melhor combinacédo de insumos quebidssestar na mais alta funcéo de
producao, e da eficiéncia social, que além de lemarconsideracéo a relacdo de insumo-
produto, também procura recompensar a estruturgodies os insumos agregados ao
conceito de bem-estar.

Assim, na mensuracao deste nivel de bem-estariadsaceficiéncia técnica, é que
entra a analise do conceito de custo de oportueidzata os recursos do sistema
econdmico.

Para Bruno (1979) ha duas maneiras de aplicac&Rdh A primeira, aplicada em
Israel nos anos %) utiliza-o como uma medidex-antede vantagem comparativa, na qual
os planejadores do governo a utilizaram como meiavdliar os projetos ou decisdes de
investimentos sob as condi¢cbes em que as taxadnaeia oficial e os precos dos artigos
negociaveis com o exterior sofriam distor¢des. gusea aplicacdo envolveu o uso da

matriz insumo-produto, utilizando-o como medig&postdo custo de um sistema de

12" Mais detalhes da metodologia ver IEL — Instititoraldo Lodi (2000) p. 359.

130 uso da taxa de cambio de equilibrio se faz sécesporque a taxa de cambio oficial como fator de
conversdo apresenta o inconveniente de nao refigliquadamente o valor atribuido pelos agentes
econdmicos nacionais a divisas estrangeiras.

% As primeiras publicagdes em hebraico foram derdog autores, tais como Bahral e Barkai em 1956 e
Toren em 1957. Um tratamento analitico sistemé&&@d incluido em alguns estudos de Bruno em 1963 e
1965.
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comeércio restritivo ou como medida de protecdoiefaie bens. Atualmente, na pratica
internacional, essa abordagem é muito utilizadsteeteabalho também ir4 utiliza-la.

Assim, considera-se 0 CRD como uma medida de vamtagomparativa, e,
portanto, serve para indicar a eficiéncia do siatexponoémico brasileiro ao se determinar
guanto se despende de recursos domésticos emsvatmi@is para gerar uma unidade de
divisas por meio da exportacéo (ou substituicaimng®rtacoes); e um CRD < 1 indica que
se estaria utilizando menos de uma unidade moaedérirecursos domeésticos para gerar

uma unidade monetaria de divisas, implicando assinvantagens comparativas.

3.3 O USO DO CRD NO BRASIL

Entre muitos dos estudos realizados no Brasil, shavat al. (1974) abordaram
sobre a politica do sistema brasileiro de promog&o exportacdes, analisando
especificamente os subsidios a producédo no an@dk Yisando saber se esses subsidios
eram aplicados mais intensamente as atividades aguesentavam maior vantagem
comparativa, ou seja, que fossem mais eficientegenacéo de divisas. A medida de
vantagem seria aquela que mostrasse 0s setorepmlanga que, em um futuro proximo,
pudessem dispensar 0s subsidios e ainda assim sawempetitivos no mercado
internacional. Os resultados mostraram que os dioksiforam dados em maiores
proporcdes as atividades que eram relativament®sneficientes na obtencéo de divisas,
todavia os setores de maior eficiéncia, em terneasnd menor custo doméstico por divisa
gerada, foram os mais representativos na pautapietacdo em 1971.

Moldau e Pelin (1986) investigaram o0s setores dadores brasileiros que
poderiam, efetivamente, serem considerados forgedivisas através do método CRD. A
estimativa, com base nos dados da matriz interabtte 1975 do IBGE teve como pano
de fundo a mensuragdo dos custos dentro da oOtatal.sA comparagéo entre o CRD, a
nivel setorial, e a taxa social de cambio prevaliecem 1980 permitiu a identificacdo de
alguns setores para 0s quais a obtencdo de 1 adiecional, através de exportacoes,
implicaria custos sociais inferiores ou iguais. r@sultados mostraram que os setores que
se destacaram como fontes viaveis de exportacéebamam incentivos e pertenciam ao
grupo agropecuario, extracao de minerais ndo rnetalalimentos e téxtil.

Em Pinto (1994), a eficiéncia alocativa da agrigadlt brasileira foi avaliada

mediante estimagé&o das taxas de CRD e do uso dia matimo produto do Brasil para o
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ano de 1980. Segundo o autor, quando se buscarasatiompetitividade da agricultura
por padrdes internacionais ha dois pontos de vistarimeiro € o comparativo, onde a
agricultura se torna competitiva porque utilizafawres de modo relativamente mais
eficiente que os outros setores da economia aas guamparamos. O segundo € o ponto
de vista absoluto, no qual a agricultura é compatie o custo dos fatores usados por ela
for menor que o valor de sua producao

Em seu trabalho, apds serem feitas correcoes gtasgdies resultantes do sistema
fiscal, e a partir da matriz insumo-produto, foispiwel avaliar os requisitos diretos e
indiretos de producgdo para atender a demandadimpmecos que excluiam as distor¢ces
fiscais, ou seja, os pregcos-sombra e também awvaliausto dos requisitos diretos e
indiretos de importacbes a precos que excluem moefle impostos incidindo sobre
importacdes. Chegou-se assim, ao conceito de pfioda@liada dorder pricesou precos
de fronteira. Em seguida, foram calculadas as taea€RD para os 136 produtos da
matriz insumo produto, que foram organizados em @gréipos agricolas distintos: o de
produtos agricolas, a agroindustria e de outrodytos.

Os resultados empiricos de Pinto (1994) mostraraendps trés grupos 0 menos
competitivo foi o da agricultura. Do ponto de visasoluto, comparando-se o0 custo de
oportunidade da producdo agricola com a receitadiéqde divisas gerada por ela, se
comparado a pregos-sombra adequados — 0 que tarr@ise mais coerente - 0s custos de
producao na agricultura no periodo analisado, tand@ ser mais altos que os beneficios
cambiais gerados por ela. O mesmo nao acontecewl@aacomparacao foi feita a precos
de mercado. Com isso, pode-se concluir que parmaa 1980, a vantagem comparativa
do Brasil no comércio internacional ndo estavagricaltura, mas sim na agroindustria,
seguida de outros produtos, ficando a agricultaraikimo.

Isso permitiu concluir que o uso de fatores norsagpicola implicava em custos
sociais mais altos que os beneficios avaliados gékrio de geracéo liquida de divisas,
quando avaliadas pelo seu pre¢o-sombra.

Sua pesquisa também avaliou o custo de geracaeonpeegos pelo método de
analise de insumo-produto, demonstrando que audtgiia possuia altos coeficientes de
geracao de posto de trabalho, estando entre asdajae influenciam na determinacéo das
altas taxas de CRD, o que situava a atividade esiggm relativamente baixa na escala de

eficiéncia da economia brasileira avaliada poeédos internacionais.
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Maia (1999) pesquisou 0 impacto do processo degriag@o econdmica do
MERCOSUL, sobre os produtores de trigo de varigies do Estado do Parana, sob a
Otica das vantagens absolutas e competitiv@bjetivo geral da pesquisa foi o de avaliar
a competitividade da producéo de trigo no Estad®a@na em relacdo a importacdo da
Argentina. Para medir o efeito do processo de iatgp, sob a producgdo triticola
paranaense, estimaram-se planilhas de custos degdm baseadas no ano de 1993, para
dez regides; calcularam-se os custos de oportumidad fatores de producéo do trigo, a
“Preco-Sombra” e a “Preco de Fronteira”; e calctdelwa internalizacdo do trigo argentino.
Apos elaboracdo das planilhas de custos de producéistos de oportunidade, avaliou-se
a competitividade do trigo paranaense frente am targentino, mediante o método de
Custo dos Recursos Domeésticos (CRD). Os resultadhdsios para as dez regides
produtoras do estado, no ano de 1993, mostraramexjgdam grandes diferencas de
custos entre as regides e ineficiéncia na produU@adiecursos deveriam, portanto, serem
alocados em outras atividades e o trigo, importiedArgentina.

Maia e Oliveira (1999) em outro trabalho examinamasetor de producéo de cana-
de-acucar no Brasil e compararam as vantagensltieocoos estados de Pernambuco e
S&o Paulo. Foram estimados os custos de oportwnidadalocacdo de recursos. Em
primeiro estagio calcularam os Coeficientes deeRém Efetiva (CPEY e, no segundo
estagio foram identificados os custos totais delygéo para o célculo dos CRD como
medida de eficiéncia produtiva. Concluiram que seggdes do Estado de Pernambuco
deveriam reexaminar seus custos de producdo eafeunplade e avaliar a possibilidade
de substituirem a cultura por atividades altermaativa menos que a sociedade estivesse
disposta a arcar com custos sociais pela contidaida produgéo.

Segundo esses autores, esse enfoque tem a vardageenmitir ao analista obter
uma visao integrada do processo produtivo, perdutindentificacdo dos entraves a
reducao de custos, bem como a avaliagcao dos e$abye 0s elos anteriores e posteriores
da cadeia. Os dados de custos e beneficios em asdees relevantes do processo podem
ser facilmente determinados, ficando ao tomadorddeisdo, a compatibilidade das
conveniéncias técnicas com as inevitaveis ressicde natureza politica. Diversos

indicadores podem ser estabelecidos a partir disi,como 0s coeficientes geotecao

> O CPE representa a razdo entre o valor adiciongu®cos domésticos e o valor adicionado a pregos d
fronteira, além de incorporarem-se os custos dssmons na Medida de Protecdo. Pode-se interprdtar ta
coeficiente como sendo a relagéo entre retornogadoes primarios aplicados em uma atividade pireau
medidos através de dois conjuntos de precos.
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nominal e de protecdo efetiva.Estabelecem-se também indicadores de vantagens
comparativas, como é o casoalsto dos recursos domésticos

Teixeira (2001) realizou estudo objetivando analisacompetitividade de 16
sistemas de producao de café no corredor de exfortaujo destino é o porto de Santos.
Entre os seus indicadores de eficiéncia e de catinfitde, o calculo dos sistemas de
producdo mostrou que existia eficiéncia, ou vamsgmmparativas em produzir café no
Brasil conforme indicavam os coeficientes de CRIDdb em vista valores dos recursos
domeésticos empregados na producao serem infeaorssu valor adicionado. Além disso,
o célculo dos Coeficientes de Protecdo Efetiva (GR&Strou que os efeitos das politicas
publicas foram negativos, ou seja, ndo incentivaagonoducdo, contribuindo para que os
lucros dos sistemas privados fossem menores.

Buscando medir a eficiéncia do sistema de prodagéd® vantagem competitiva na
regido do cerrado brasileiro, Alvim et al (2004aksou a lucratividade e competitividade
da producgéo de soja no sistema de plantio diretongencional na regido do cerrado de
Mato Grosso do Sul. O custo do recurso domestid®D(Cfoi calculado para avaliar o
comportamento da lucratividade social dos sisteen@snalisado de forma a minimizar o
CRD e maximizar os lucros sociais. Os resultado8,dig@ para Sistema de Plantio Direto
(SPD) e de 0,48 para Sistema Plantio Convencid@®RC], foram inferiores a unidade,
indicando que os valores sociais dos recursos dmogempregados na producdo de soja
eram inferiores aos valores sociais adicionadostilizacdo de recursos domésticos para
gerar uma unidade monetaria de divisas por meiexgertacao foi menor que a unidade,
indicando que R$ 0,43 no SPD e R$ 0,48 no SPC emwrses domésticos, seriam
suficientes para gerar R$ 1,00 de divisas por rdei@xportacdo, o que significa que a
expansdo dessa atividade representaria ganhodd#gpara o pais, considerando-se, em
termos de eficiéncia econdmica (alocacdo de resurBmrtanto, 0 SPD mostrou-se mais
vantajoso em termos de eficiéncia e vantagens a@ines.

Mais recentemente, Rosado et al. (2006) procedmaléise dos impactos potenciais
sobre os niveis de competitividade do setor preduda borracha natural em Sao Paulo, e
Mato Grosso. Os indicadores do custo dos recursogsticos (CRD) foram inferiores a
unidade, indicando que os valores sociais dos sesudomésticos empregados no setor
produtivo de borracha natural eram inferiores aalsres sociais adicionados, ou seja, 0
que se utilizava dos recursos domeésticos para sumap uma unidade monetaria de

divisas, por meio da importacdo, era menor queidade. O setor que apresentou maior
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vantagem comparativa foi o de Sao Paulo, cujo CR2s&ntou o coeficiente de 0,47,
embora o do Mato Grosso estivesse bem proximo X0gkd significa que apenas R$ 0,47
em recursos domeésticos sdo suficientes para eceapiR$ 1,00 de divisas por meio da
importacdo. A expansdo dessa atividade represergawhos liquidos para o pais,

considerando-se em termos de eficiéncia econOmialcacao de recursos.

3.4 JUSTIFICATIVA DA METODOLOGIA

Observando os diversos trabalhos aqui mencionaa@snsiderando que no
comércio internacional estdo presentes distorc@esathbio, barreiras comerciais e
outras formas de protecionismo, € importante cenarcb uso dos coeficientes de CRD
como mecanismo de mensuracdo da eficiéncia na gkogdbem como instrumento de
andlise para politicas publicas e de custos sociais

Conforme destacado por Bruno (1979), existe umgddgara medir 0s custos
para a sociedade, da protecdo dada a certa irdasaste € o custo de oportunidade
dos recursos domésticos de uma unidade de digis@di ganha ou poupada, podendo
ser medido pelo CRD.

Cardoso e Veloso (1979) enfatizam que a taxa de €RD instrumento de analise
de projetos adequado para mensurar 0s custosssdomifatores, pois esse procedimento
equivale a maximizacao do valor dos produtos ddoussa precos internacionais. Além
disso, acrescentam os autores, a mensuracao ataeetaxas de CRD responde ao mesmo
tempo as perguntas sobre a eficiéncia na geracéividas estrangeiras e sobre a adequada
absorcéo de mao-de-obra.

Destacando ainda mais a vantagem do uso do CRD, (¥896) diz que o CRD € a
expressao explicita do principio de custo comparagim comeércio internacional. Além
disso, segundo Alvin et al. (2004), o uso do CRDmeoindicador de vantagem
comparativa (eficiéncia) indica o comportamentdudaatividade social, ou seja, o quanto
se despende de recursos domeésticos (capital dhioalgsmra gerar (ou economizar) uma
unidade de divisas por meio da exportacdo. Ou sdj@mizar o CRD é equivalente a
maximizar os lucros sociais.

Portanto, esse trabalho se concentrara no uso @oelRl fato se fundamenta nas
assercoes anteriores e principalmente, segundo @i894), na condicdo de que o calculo

do CRD se faz a partir de dados empiricos maisia®lobtidos por meio da metodologia
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de insumo-produto. Além disso, ao se usarem ossddeédnsumo-produto, os resultados
deles obtidos nédo sao tdo sensiveis a efeitosgpassam ao longo do periodo de alguns

anos.



4 METODOLOGIA

A metodologia para este trabalho consiste em aestas taxas de CRD, que se
constitui em medir o custo de oportunidade, em a@srao total de recursos domésticos
envolvidos na geracdo de uma unidade liquida deajipara avaliar a eficiéncia alocativa
da atividade agricola brasileira frente as demtwsdades. Para tanto, faz-se necessario

modelar quantitativamente o coeficiente de CRIvéis de métodos expostos a seguir.

4.1 DERIVACAO DO CRD

De maneira geral, uma determinada atividade éjaledepara a sociedade se o
beneficio liquido (social) que ela gera for positiv

Pinto (1994) utiliza o CRD em seu estudo, e seevbake para o modelo analitico
desse trabalho. Sua utilizacao requer, primeiraepentalculo dos custos de oportunidade,
por meio do uso dos precos de fronteira e dos pregmbra para os fatores de producéao.

A definicdo dessas taxas parte da identidade daeiora pregos e custos, sendo

que o lucro inclui-se na remuneracao do capital:

J

K M
B wv+> pa+) ph (1)
k=1 m=1

j=1
onde:
pi — preco unitario do produio
w; — remuneracao de uma unidade do fator primjario
v;j — requisitos fisicos do fator primario por unidaldeprodutd;
P« — preco unitario do insumo intermediario naciokal,
ay — requisitos fisicos do insumo intermedidcipor unidade dé&
Pm — Preco unitario do insumo intermedianpimportado;
bmi — requisitos fisicos do insumo intermediario intado m por unidade do

produtoi;

Essa identidade é dada com precos avaliados emancoeetnte nacional (u.m.c.),
e no seu lado direito 0s custos sao decompostdsitenes primarios nacionais, insumos
intermediarios de producéo nacional e insumosrredrarios importados. No entanto, os
custos dos insumos intermediarios nacionais pod@ndecompostos, utilizando a matriz

de insumo-produto, uma vez que a mesma constit@mseuma matriz de relacdes
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interindustriais, em custos dos fatores primariasionais necessérios a producgéo, e pode-

se reescrever (1) como:
Pi= D Pnbni =2 W, 2)

sendo,v; : requisitos fisicos diretos e indiretos do fatomyarioj por unidade do produto
i

Sabe-se que existem distorcbes de varios tiposmeocado de precos e a
correspondéncia entre estes e 0s custos de opatienndo ocorre. Para o caso especifico
de bens, o problema é tratado, segundo Pinto (198)teoria recente do comércio
internacional com um meétodo que consiste em torsaprecos dados pelos mercados
internacionais sob a forma de precos de front@raocsendo os custos de oportunidade
relevantes para a economia local. Além disso, femmendo a existéncia dessas distorcoes
também nos mercados de fatores primarios, faz<ssséria a substituicdo de seus precos
pelos precos-sombra correspondentes.

Dessa forma, pode-se reescrever (2), usandosasteara indicar o uso de precos

sombra:

3)

O numerador dessa fracdo € avaliado em u.m.cpeciica o custo dos recursos
domésticos (terra, trabalho e capital) utilizadospnocesso de producédo e avaliados ao
custo de oportunidades. O denominador, avaliado nemeda estrangeira — o dolar
americano € convertido em moeda nacional peladexambio oficial, e indica as divisas
liquidas ganhas, ou poupadas para o produto quedézido internamente aos respectivos
“precos de fronteira” dos produtos comercializavisi® €, o retorno liquido  dos fatores
primarios a prec¢os internacionais.

Assim, segundo Pinto (1994), a taxa de CRD podeénserpretada como o custo
em reais dos fatores domésticos necessarios paaia @ dolar de receita liquida de
divisas, se o produtdfor exportado ou exportavel, ou caso o bieseja importado ou
importavel, a taxa de CRD indica o custo em reass fdtores domeésticos usados para

substituir as importacdes dele.
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Além disso, afirma ele, a taxa de CRD permite compa custo de fatores
nacionais exigidos para a geracdo liquida de divigeavés de exportacdes, e quando
determinado produto apresenta uma taxa de CRD ma®ra unidade, diz-se que sua
producdo é gravosa, ou seja, 0 custo de fatoresigmra obter aquele produto excede o
beneficio gerado por ele quanto a receita ou ecandm divisas. Logo, SERD > 1¢é
preferivel importar o produto a produzi-lo com dasagens; S€ERD < 1ha vantagem na
sua producdo doméstica, 0 que gera economia deadipara o pais em estudo; e
finalmente seCRD = 1 ndo ha vantagem nem desvantagem na producdo dcetmem
guestao.

Na politica comercial também ha interferéncia aatde cambio das transacdes
internacionais desse pais. Como ha necessidadeng®racdo entre a taxa CRD e a taxa
de cambio para avaliar a alocacdo de recursossefamcessario substituir a dltima por
uma taxa de cambio-sombra, a fim de refletir adéaumeente o valor a ser atribuido a
divisa estrangeira. SO a partir dessa substitujgédera ser desejavel expandir ou contrair
a producao do bemmpara exporta-lo, dependendo da taxa de CRD desdatp ser maior
ou menor que a taxa de cambio-sombra.

Pinto (1994) destaca que os dados para avaliag@oRiD devem se referir a um
Unico periodo de tempo e a um Unico critério degagao, ou classificacdo de produtos
em setores produtivos. Além disso, o calculo da tdm CRD requer o computo de
requisitos diretos e indiretos que se encontramtmatiz de rela¢des interindustriais, ou
matriz de insumo-produto. Além disso, a matriz rsgéorial permite decompor 0s custos
de producdo em custos de insumos intermediariastesde insumos primarios; separa 0s
valores correspondentes aos impostos incidindoesobprodutos e os custos associados
ao uso dos insumos importados, bem como indicdar das impostos que incidem sobre
as importacoes.

Pinto (1994) utilizou a matriz brasileira de insuproduto de 1980 e as notacgoes
sugeridas pelo Instituto Brasileiro de Geografiestatistica — IBGE , para realizar seus
calculos, e mediante os calculos matriciais, emoard matriz dos requisitos totais (diretos
e indiretos) da utilizacdo dos insumos primariasgortados em cada uma das atividades
para satisfazer a uma unidade de demanda finalodiugfio, ou seja, a matriz de impacto
intersetorial (ou inversa de Leontief).

Essa abordagem também foi utilizada neste trabalhconsiderou-se que as

relacdes entre os setores podem ser sintetizadasma da Tabela 3, a qual mostra de



43

forma simplificada, as matrizes de fluxos do quéacaetor produz e consome em uma
economia, ilustrando as relagbes a que Pinto (18984eferia quando da utilizagcdo da

matriz intersetorial em seu trabalho.

Tabela 3 — Representacdo Geral Simplificada Magizes de Fluxos Intersetoriais da
economia brasileira

Produtos Setor/Inddstria Demanda Final ProdutalTot
Produtos U Y Q
Setor/Industria V X
Valor W
Adicionado M
Total de

Q1 X1
Insumos

Fonte: Adaptacédo a partir de Miller e Blair (1985)

Denotando respectivamente pare n os produtos e setores (ou industrias), dessa
economia pode-se identificar cada matriz como segue

V = [v;] & a matriz producéo: onde cagaepresenta a quantia de prodijtos
produzidos pela industija/ € de dimenséo x m.

U = [u;] € matriz de uso; cadg representa a quantidade de produtosado
pela industrig U € de dimenséam x n.

Y =[Yi] € um vetor da distribuicdo dos produtos a demdindj € de
dimensam x 1.

Q =1[Q] € um vetor da producéo total de produtos de dédem x 1.

W = [W,] € um vetor das contribui¢bes do valor agregadggdmentos do trabalho
e outros pagamentos) para a industriasypasmensad. x n.

M = [Mj] € o vetor das importagbes para a indUstria; suartbdo tambemEx n.
X = [X|] € um vetor da produgéo total da industria e temedsam x 1.
Q' =[Qi] € um vetor do Total de insumos dos produtositheisaal x m

X' = [X|] € um vetor do Total de insumos da industria edenmensad. x n

A partir dai e seguindo as notacdes de Miller erB1®85), pode-se descrever duas
equacgOes simultaneas importantes das relagbesdturais:

Q=Ui+E (4)
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X =V.i 5)
ondei, é uma matriz identidade de mesma dimensdolyeu V), e E € a matriz da
demanda final por produto.

A primeira equacdo advém do fato de que os benengcss produzidos se
destinam ao consumo intermediario ou a demandg #na segunda € a soma total da
producao dos setores.

Visando determinar a matriz inversa de Leontiefgeumpactos Setoriais), faz-se
necessario primeiramente calcular a matriz de cieeties técnicosD(B). O método de
calculo é fundamentado na hipotese da tecnologialz@se na industria e enfoque setor-
setor. Neste supbe-se que o0s insumos dos setaregrgdorcionais ao valor total da
producao, independente de sua composi¢ao. Disde;gescrever a matriz:

B=U.(X)* (6)

onde X é um vetoiX diagonalizado, e cady é o valor do produtbconsumido pelo setor
j para produzir uma unidade de produto.

Também se assume a hipotesendeket shareonstante, ou seja, a participacdo de
cada setor € constante na producdo dos produtopadir disso, pode-se derivar a matriz
D, tal que,

D=V.(Q)" ()
onde@ também é o vetor diagonalizado, e cdglé a participacdo do setona produgéo
do produta.

A fim de definir uma transformacéo linear entralemanda final e o nivel da

producao dos setores, deve-se substituir a eqégam (1), e dessa obter:
Q=BXi+E ou
Q=BX+E (8)
Além disso, é necessario desenvolver relacdescquectem a producdo e as
atividades (ou setores), de forma a eliminar owuroutro da equacéao (8).
Para isso, substitui-se na equacao (2) na equégadém-se entao
X =D.(Q)i ou
X=D.Q 9)
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A equacao 9 € a relacdo basica na construcaattezes de coeficientes técnicos,
pois é ela que apresenta, via Mabiza correspondéncia entre as industrias (ou atieisla
e 0s produtos.

Substituindo (8) em (9) obtém-se:
X = D.(B.X+ E)
X -D.B.X= D.E (10)
(1-DB).X =D.E
O produto da matriD pela demanda final por produto, matztransforma esta
altima em demanda final por atividade, ou sejamadriz Y; e dessa forma, substituindo

essa Ultima em (10) resulta em
(I-DB).X=Y (11)
X =(I-D.B)"Y
A equacdo (11) é a equacao béasica do Modelo detieoondeD.B representa a
Matriz de Coeficientes técnicos diretos e indiretEnominada em nosso estudo de Matriz
A
A Matriz de Impacto ou inversa de Leontief, neceasdesse trabalho, é dada pela

expressao,

(1-DB)*'=(1-A)" (12)
e mostra os requisitos totais de producdo em diddaale e que devera ser multiplicada
pelos vetores, individualmente, que contém os datate producdo (capital, trabalho e
importacdes) a fim de se medir os requisitos tataisada fator na producédo. Essa é uma

matriz quadrada x n

4.2 ESTIMATIVAS DO CUSTO SOCIAL DOS FATORES DE PRODU(;AO
4.2.1 — Custos do Trabalho e Capital

O custo total de utilizacdo de mao-de-obra e dotalapssociados ao valor da
producdo em cada setor € representado pela likmdfRdmuneracdes e do Excedente
Operacional Bruto da matriz insumo-produto. Taisigonentes serdo dispostos na forma
de vetores linha (denominados nesse trabalhe ele respectivamente) com asolunas
que representam as atividades que devem ser nuatdpk pela Matriz Inversa de

Leontief, obtendo-se
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= _ -1
V\{1,n) - V\{l,n)'(l - A)(n,n) 13j

e

- -1
r(1,n) _r(l,n)'(l _A)(n,n) (14)

em que cada elemento dos vetores lih& T representa os requisitos diretos e indiretos
das remuneragOes (ou trabalho) e capital empregadounidade de produto final
correspondente, e onde cada coluna corresponde atiwidade.

O conjunto de precos-sombra para o fator trabaltteem da matriz insumo-
produto que separa os impostos indiretos e osdionbsecaindo sobre a produg¢do em cada
atividade, bem como aqueles impostos e subsidi®sepaem sobre os insumos primarios
e intermediarios usados em cada atividade. Istmiperobter o preco basico da oferta
nacional que sera considerado como preco-sombrepneQ exposto anteriormente, 0s
requisitos diretos e indiretos de capital e trabado calculados individualmente por
atividade da classificagdo da matriz. A mobilidadernacional do trabalho é restrita e ndo
existe mobilidade dos recursos naturais assocetEsa.

Para o capital, considerado internacionalmente mowe periodos, houve um
ajustamento em seu valor pela proporcdo entre @&t no mercado internacional e o

custo do mesmo no mercado nacional, a fim de pd#ia-lo a preco-sombra.
4.2.2 — Custo das Importacoes

A fim de obterem-se os requisitos diretos e indsete importagdes por unidade de
demanda final de setar foi necessario utilizar a linha das importagG@srtriz insumo-
produto. Designando esse vetor pon Que correspondeu ao total das importacdes da

matriz, fornecendo assim os coeficientes técnieasslimos importados, ou ainda,

i(Ln) :rn(l,n)'(l _A)_l(n,n) 511
onde caday, indica os gastos totais com importaces exigidas produzir uma unidade
de demanda final no setox Este € o0 valor das importagcbes a serem subsralda
denominador da taxa @&RD para obter a receita liquida de divisas em caita. se

Para esse fator, foi possivel avaliar seus cugtizando o conceito déorder

prices (ou precos de fronteira), também obtidos da mattersetorial excluindo o efeito
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das distor¢bes, como ja descrito no item anteroa  fator trabalho. Ou seja, 0os pregos
sombra dos insumos importados foram obtidos coreside os precos que excluiram os
efeitos dos impostos que incidem sobre as impaetag@dnstituindo, dessa forma, o preco

de fronteira.

4.2.3 — Ajustes no Custo do Capital e dos Fatore@mtransacionaveis

Como exposto anteriormente, no periodo de estudoapital foi considerado
internacionalmente mével, e como a taxa de CRDi@avals fatores de producdo a pregos
internacionais, foi necessario saber qual o custoagpital para os produtores brasileiros,
se eles tivessem acesso ao mercado internaciormapitais. Caso o produtor ndo tivesse
acesso ao mercado internacional, que foi o casmalaria das empresas brasileiras, ele
teve que usar o capital obtido no mercado nacidhaitanto houve a necessidade de se
ajustar o valor do excedente bruto pela proporgéice ed custo do capital no mercado
internacional e o custo do mesmo fator no mercadmnal.

O fator de ajustamentoF#t) foi construido pelo quociente entre a taxa
internacional ) e a taxa interna nominal de jurag,(ou em notacao algébrica,

Fat = :—X (16)
d
a qual estimou a proporgcéo entre o excedente nbrbméo gerado por uma unidade
monetaria aplicada aos custos dos empréstimosnesteru a taxa interna nominal de
juros. Esse procedimento foi adotado para avaBarcastos de uso do capital e terra aos
respectivos precos-sombra.

Além disso, segundo Pinto (1994), para os fatomsédticos ndo transacionaveis
internacionalmente, € necessario encontrar um fdocorrecdo para transformar seus
custos, em moeda interna, em custos de dolares.ig&r utilizou-se a taxa de cambio
como fator de conversdo. No entanto, a taxa de icaafisial (To) ndo pode ser utilizada
por apresentar o inconveniente de ndo refletir aaldgmente o valor atribuido pelos
agentes econdmicos nacionais a divisas estrangeuraseja, a taxa de cambio observada
reflete as distorcOes da oferta e da demanda dmsdiresultantes da politica comercial.

Diante disso, uma das maneiras de valorar os fapmmarios nacionais em moeda
estrangeira foi a de utilizar a taxa de cambio gialibrio (T€), na qual estdo ausentes

essas interferéncias com o comércio internacioradilbiro e achar um coeficiente que
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possa ser utilizado como um fator de conversé@para esses fatores nao transacionaveis,
ou seja,

_To
" Te

Esse conceito foi apresentado por Brandédo e Carv@®89), citado por Pinto

Fc (17)

(1994) e sugeria que em longo prazo os saldos al@ss de capital se equilibrariam,
prevalecendo, portanto, a taxa de cambio que bamila balanca comercial. Ferreira
(2005) faz uma estimativa da taxa de cambio samah tarifa nominal, a qual sera
utilizada neste trabalho.

A interpretacdo para esse fator €: a producdo ivédade sera considerada
vantajosa socialmente se a taxa de CRD, em moailanal for menor que a proporcao
deFc, e ndo mais pela unidade. Mais especificameat€RD < Fc, ha vantagens em se

produzir.

4.2.4 — O custo de Geracao de Postos de Trabalho

Para se avaliar o efeito do comércio internaciaudlre a geracdo de postos de
trabalho no Brasil, calculou-se o nimero de vagasada atividade quando do valor de
exportacdo ou de substituicdo de importacdo daldonpa&triz insumo-produto. Tal calculo
se assemelhou ao dos requisitos totais (diretodieeios) de trabalho e capital, e utilizou-
se a linhaessoal Ocupad(i) da matriz intersetorial. Assim, foi possivel obter

_ -1
Q1,n) - t(1,n)-(I - A) (n,n) (18)

onde, cada elemento dg, representou o quanto de empregos foi gerado em cad
atividade com o ganho de divisas. Deve-se obse@uwarestes requisitos se referiam ao
namero de postos gerados em cada atividade, diéedamuele anterior que tratava dos

requisitos de salarios gerados em cada atividade.
4.3 FONTE DE DADOS

Como base de dados dessa pesquisa utilizaram+satages de insumo-produto
estimadas para o Brasil dos anos de 1990, 19992 2A8s estimativas da matriz insumo-
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produto foram feitas a partir dos dados das coné&sonais e seguiram a metodologia
indicada por Guilhoto e Sesso Filho (2004), quawasn obter a Matriz de Uso a preco
basico da oferta nacional, subtraindo dos precosateado originais, contidos nas Contas
Nacionais, os valores estimados referentes a it impostos, margens de comeércio e
transporte de cada produto a cada setor da economia

A escolha das matrizes desses anos especificarsegtéu o critério de que a
economia passou por trés momentos de importantetamgas estruturais, conforme
descricdo do capitulo 2: a abertura econbmica, plamacdo do Plano Real e
desvalorizacdo cambial no inicio de 1999. Para édteo momento, foi escolhida a
altima matriz disponivel até o inicio deste trabalh matriz de 2003, e por ainda ser
possivel agregar as mesmas atividades das anseBocaptar os efeitos da liberacédo e

desvalorizacdo cambial ocorrida em 1999.

4.4 REMOCAO DE EFEITOS DAS DISTORCOES FISCAIS E AJUSTAMENTO A
PRECOS DE FRONTEIRA

E fato que comercialmente ocorrem divergénciasgecos de mercado e custos
devido aos diversos encargos fiscais (subsidio$agaetc.). Quando se busca avaliar a
eficiéncia dos setores da economia, é precisodugio correcfes a essas distor¢cdes do
sistema fiscal a fim de poder comparar os custo®metunidade internos frente ao
mercado externo.

A maneira mais apropriada para isso € a utilizal@idabela de correspondéncia
entre atividades e produtos semelhante a utilizeda IBGE. Esta descreve o processo
produtivo por meio de uma matriz onde as colundgam 42 setores ou atividades da
economia nacional com seus respectivos codigodiehas correspondem aos 80 produtos
oriundos dos mesmos (Ver Tabela 14 no Anexol).

A matriz de insumo-produto separa 0s impostos subsidios recaindo sobre a
producdo em cada atividade e sobre o0s insumos fsr&intermediarios usados em cada
uma dessas. Assim, é possivel determinar os remgidiretos e indiretos de producao que
atendam a demanda final com precos que excluamisawobes, ou seja, agrecos
sombra Também se podem medir os custos dos requisitasosli e indiretos das
importagdes por meio de precos que excluem os iopagie incidem sobre 0S mesmos.
Esses custos constituem o valor a ser deduzidorel e exportacdo, ou precos de

fronteira porder price$ de cada produto produzido em cada uma das afiesdeesultando
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no valor das receitas liquidas de divisas que sergram no denominador das taxas de
CRD.

Inicialmente se fez a leitura das tabelas dasizeatt) (matriz de producéo)
composta por 105 linhas - englobando os 42 setasesnportacdes, impostos indiretos,
subsidios, valor adicionado, depreciacdo e condotaf e 51 colunas — representando o
consumo intermediario, a demanda final e a deméotdsi eV (matriz de uso) com 43
linhas — representando os setores e a producdopmmtgproduto, e 81 colunas — que
relaciona os produtos e a producéo por atividadesétor).

ApOs a separagdo dos vetof@sso) € X(a2x1) das respectivas matrizes, calculou-se o
produto entreV e a diagonal inversa d@, e U inversa diagonal de X, respectivamente
encontrando-se os coeficientes das matrl2@sso) € Bgoxazy do produto entrdd e B
determina-se a matri&oxaz, que subtraida da matriz identidade e invertidardena a
matriz que compde a inversa de Leontief (12) demaedimensdo quA. Fazendo o
produto direto entre (12) e cada um dos vetoresatho W) capital (' ), importagoes
(M) e geracdo de empregd¥(foi possivel calcular os requisitos totais ddalho (),
capital (' ), importacGes i() e vagas de emprego€) necessarios na composi¢cdo dos
valores do numerador e parte do denominador daess@o (3), bem como na estimacéo
do nivel de ocupacéo dos trabalhadores nos setores.

A fim de completar os valores que compdem a equa@doe estimar
definitivamente as taxas de CRD, foi necessariered® os precos de exportacdo de cada
um dos produtos que integram os 31 primeiros setdee matriZ’, mediante consulta
realizada junto ao Sisterddicewebde Analise das Informacdes de Comércio Exterior do
Ministério do Desenvolvimento, Industria e Cométiderior. Esses precos resultaram do
guociente entre o valor em dolares e a quantidagerada de cada produto. Como se
desejava saber os precos por nivel de atividadessef a agregacdo dos precos dos
diversos produtos que fazem parte de cada um doseseda matriz insumo-produto,
formando o preco médio de cada setor que compleestante do denominador da
expressao, apos serem convertidos em moeda nap&adhxa oficial de cambio.

® Embora a matriz insumo-produto brasileira clagsii 42 setores, utilizaram-se apenas os setores da
Agropecuéria e das Industrias de Transformagdoidded dificuldade de levantamento dos pregos d e
fronteira dos setores restantes.



5 RESULTADOS E DISCUSSAO

Esse capitulo apresenta os resultados encontradosp taxas de CRD a partir dos
dados das matrizes de insumo-produto, e dos célauiizando os coeficientes das
expressdes (4), (5), (6), (7), necesséarios na rdatacdo dos valores que compdem a
matriz da expressao (12). Além disso, procedetsmaanalise preliminar dos resultados,
tendo como base as informacdes do capitulo 2 eesdtados comparativos de Pinto
(1994).

5.1 RESULTADOS E ANALISES QUANTO A GERACAO PURA DE DIVISAS

Com os ajustamentos mencionados na secao 4.4)aakeri a taxa de CRD por
unidade liquida de divisas geradas para cada un3taeetores, e 0s resultados puderam
ser interpretados da seguinte forma: a soma da®scue requisitos totais (diretos e
indiretos) dos fatores primarios (trabalho e c&pinacionais utilizados na producao do
setor, dados a pregcos-sombra, em moeda naciotéd, ms numerador; e a receita liquida
de divisas, diferenca entre preco de exportacds ienportacdes, também avaliadas em
moeda nacional a taxa de cambio oficial encontr@esgenominador.

A taxa de CRD permite comparar o custo de fatomesonais exigidos para a
geracao liquida de divisas através de exportagbesiando determinado setor apresenta
uma taxa de CRD maior que a unidade, diz-se quersdgiaicdo € gravosa, ou seja, 0 custo
de fatores usados em sua producdo excede o bengdigido por ele quanto a receita ou
economia de divisas. Dessa forma, a politica ecar®pode ser orientada, baseada na
taxa de CRD, no estimulo ao setor que produz erexpom o melhor custo oportunidade.

Os resultados do calculo das taxas de CRD paraas avaliados encontram-se
resumidos na Tabela 4, e sob o ponto de vista @g&@® pura de divisas, verificou-se que
no ano de 1990, todas as atividades apresentaras itaferiores a unidade, mostrando
que todos os setores foram fontes de divisas emexqmortacdes. A partir dos coeficientes
utilizados no calculo do CRD foi possivel verificque o preco de exportagdo dos
produtos, dados em délares e convertidos em mawdente nacional através da taxa de
cambio oficial, influiu intensamente na determiradas taxas muito baixas em todos os

setores. Isso pode ser verificado diretamente adelds 15, 16 e 17 (Anexos 2, 3 e 4
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individualmente) onde se encontram 0s resultadmsapo e por atividade, bem como os
valores que compuseram as parcelas do calcul@xias. t

Tabela 4 — Taxas de CRD Expressas em Moeda Nacpmaral os Setores Avaliados.

Cod. ATIVIDADES DE BENS 1990 Ordem 1995 Ordem 2003 Ordem

01 Agropecuaria 0,01385 20° 1,48953 22° 0,28386 19°
02 Extrativa Mineral 0,36856 31° 24,02143 31° 28,0759 31°
03 Petréleo e Gas 0,0734130° 11,80676 30° 1,32709 29°
04 Mineral ndo Metélico 0,01977 21° 2,64927 25° 0,70414 25°
05 Siderurgia 0,04533 29° 4,84480 29° 1,07759 28°
06 Metalurgica ndo Ferrosos 0,0058713° 0,43154 15° 0,13027 13°
07 Outros Metallrgicos 0,01148 16° 0,63197 16° 0,16563 14°
08 Maquin.e Equipamentos  0,00262 8° 0,16464 8° 0,05414 7°
09 Material Elétrico 0,00214 6° 0,14295 6° 0,04499 &6°
10 Equip. Eletrénicos 0,00027 1° 0,01600 1° 0,00410 1°

11 Autom., Camin. e Onibus 0,0030610° 0,16399 7° 0,03735 5°
12 Pecas e Outros Veiculos  0,000962° 0,05253 2° 0,00805 2°
13 Madeira e Mobiliario 0,02710 26° 1,63471 23° 0,50368 22°
14 Celulose, Papel e Grafica 0,02017222° 1,20612 20° 0,57528 24°
15 Industria da Borracha 0,0047512° 0,34984 11° 0,11653 12°

16 Elementos Quimicos 0,0229725° 1,85693 24° 0,52812 23°
17 Refino do Petréleo 0,0314227° 4,23060 28° 1,02502 27°
18 Quimicos Diversos 0,0118217° 0,64011 17° 0,20645 15°
19 Farmécia e Veterinaria 0,0039311° 0,33512 10° 0,08804 9Q°
20 Artigos Plasticos 0,01225 18° 0,74380 18° 0,09662 11°
21 Industria Téxtil 0,00297 9° 0,19503 9° 0,09188 1Q°
22 Artigos do Vestuario 0,00100 3° 0,05254 32 0,01602 3°
23 Fabricagao de Calgados  0,001275° 0,10142 5° 0,07367 8°
24 Industria do Café 0,0103515° 0,36848 12° 0,28331 18°
25 Benef. de Prod. Vegetais 0,0137319° 1,25144 21° 0,47481 2Q°
26 Abate de Animais 0,00869 14° 0,41250 14° 0,24864 17°

27 Industria de Laticinios 0,00237 7° 0,38213 13° 0,20920 16°
28 Fabricacdo de Acucar 0,0391428° 3,89615 27° 1,77213 30°
29 Fabr. De Oleos Vegetais 0,0222624° 1,10689 19° 0,47742 21°
30 Outros Prod. Alimentares0,02130 23° 3,06954 26° 0,81121 26°
31 Industrias Diversas 0,00101 4° 0,05895 4° 0,02077 4°

Fonte: Resultados da Pesquisa

De fato, em 1990, os paises ricos compraram 77,0% podutos agricolas
brasileiros. Tal resultado foi devido, principalrteerao aumento da taxa de cambio, que
representou a desvalorizacdo da moeda nacionghoqmionando melhoraria de nossa
competitividade em termos de precos dos produtomeeado externo, pois tornou 0s
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produtos domésticos mais baratos para o exteriguecaumentou a quantidade exportada
(6% a.a.).

Segundo Maia e Rodrigues (2004), o cenario ecordmé 1990 provocou, no
governo, a necessidade de aumentar as exportacésseibas criando politicas que
incentivassem as industrias e empresas a colocaens produtos no mercado
internacional. Houve a necessidade de exportar pareseguir divisas e pagar as
importacfes. Assim, alguns mecanismos promotorexplertacées foram implementados,
tais como: estimulos para que o sistema de créditorientasse ao setor exportador;
incentivos as exportacfes de produtos com maior aaicionado; e a criacdo da Agéncia
de Promocdo de Exportacdes (APEX) com o objetivaapigiar as pequenas e meédias
empresas na logistica de comercializacao.

Ja em 1995, 13 setores apresentaram taxas supedormidade, inclusive a
Agropecuéaria indicando que sua producao foi gravidease ano, embora tenha ocorrido
um aumento no valor dos insumos primarios, 0 mefnocompensado pela queda nos
custos dos insumos importados, e a explicacdogavenento da taxa de CRD, deve-se na
maior parte, ao baixo preco de exportacdo dos pseduando comparado aos custos dos
insumos de producéo (ver Tabela 17). Baseado refgciemtes que compdem a taxa de
CRD, a causa disso foi a forte valorizacado do Reate ao Dolar.

No entanto, para Miranda (2001), o maior dinamistaceconomia e do comércio
internacional proporcionou a recuperacdo do preédiondas exportacdes brasileiras de
produtos agropecuarios (32,5%), de minerais nades (19,8%), carnes (38,8%),
borracha (9,5%). Da mesma forma, os precos de &qgdar de alguns manufaturados
expandiram-se: téxteis (34,5%), material elétri@®,3%), equipamentos eletrbnicos
(8,1%), veiculos automotores (13,1%), produtos laegos (17,8%), quimicos (28,9%) e
calcados (25,8%). E confirmando o que foi dito aatmente, durante esse periodo,
segundo o autor supracitado, a evolucdo favoraesl precos elevou o valor das
exportacdes. Mas, ao mesmo tempo, a taxa de c&ubrevalorizada e o baixo prego de
importados constituiram incentivos as importacdapedindo que o resultado do balancgo
comercial refletisse plenamente a melhoria dag@ekde troca.

O coeficiente da atividade Extrativa Mineral tambéenconstituiu em atividade
gravosa, e pode ser explicado pela receita negdgvdivisas oriunda do valor maior
(67%) das importacbes em relacdo ao valor da pémdungsse ano (Ver Tabela 16).

Economicamente, essa situacao refletiu a combindgedocentivo e desincentivos dado ao
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setor através de grandes volumes de insumos indjesct®ara Ribeiro e Pourchet (2006) o
aumento da utilizacdo dos insumos importados pelasiria ao longo da década de 90 foi
estrutural: maquinarios e novas tecnologias. lssacdnfirmado pela Piem (2003) que
mostrou que as industrias extrativas foram resp@msapor 3,2% do valor de
transformacé&o industrial e 7,1% dos investimentosadacdo as suas receitas. Além disso,
os dispéndios em atividades inovativas se congantrana aquisicdo de maquinas e
equipamentos (66%), seguidos das demais atividadeativas (19%) e gastos em P&D
interno (15%).

Para Miranda (2001), o mercado internacional deériarde ferro, a principal fonte
brasileira de exportacdo de insumos metalicosyesten declinio no periodo 1982/84 e
1996/98, periodo este que compreende parte dediag@o; seu crescimento medio foi de
0,7% contra uma expansdo meédia do comércio mumidia¥?,8%. Coerente com esta
tendéncia, a participacdo do produto na pauta dertacao brasileira, no mesmo periodo,
diminuiu de 8,1% para 5,8%.

Para o ano de 2003, apenas 5 setores mostraramayiso dos insumos primarios
excedem o valor da producdo. Novamente a atividladeativa Mineral apresentou um
coeficiente que a tornou onerosa quanto a geragadivisas, pois seu valor ficou bem
superior a unidade de comparacao. Dessa vez, pergbgra a receita liquida gerada pela
exportacdo fosse positiva (R$ 0,02), ndo foi sefité para tornar o setor mais eficiente,
uma vez que o0s custos dos insumos primarios (R fhfam bem superiores a mesma.

Analisando a alocacdo eficiente dos insumos parugéo Agropecuaria,
percebeu-se que entre 1990 e 2003, houve quedaraldraadamente 11% no custo total
dos insumos, sendo que o trabalho foi o fator queesantou maior queda
(aproximadamente 39%), compensando a alta no ta@i85%) e nas importacoes
(88,32%). Como as importacdes representaram umeepagarcela dos custos totais, ndo
chegaram a influenciar no desempenho, além doajpegco de exportagdo dos produtos
agropecuarios favoreceu o coeficiente. Portantmufievidente a melhora na eficiéncia
dessa atividade.

Para o ano de 1995, os requisitos totais de insusofreram uma alta (ver
comparagao entre as Tabelas 15, 16 e 17 dos aRelas4 respectivamente) em relacdo a
1990, e na comparacao com 2003, seus valores fairala maiores, mas a alta taxa de

CRD se deveu quase que exclusivamente ao baixonalpreco médio de exportacdo dos
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produtos agricolas, sendo que o capital foi o fdeomaior custo na comparacdo com os
demais fatores, e entre todos os anos.

As taxas de CRD na Tabela 4 podem ser utilizades ip@ntificar setores cujo
custo oportunidade € maior (ou menor) que a retigitgda de divisas gerada por ele: a
taxa indica a vantagem ou desvantagem absolutaafogm cada uma das atividades
econdmicas mostrando sua viabilidade em termosxdedo de divisas.

Pode-se também, ordenar as diversas atividadesaddoacom o valor das taxas
(andlise comparativa), 0 que permite verificar cos® da a ordem de vantagens
comparativas entre as diferentes atividades, alénse planejar politicas de incentivos a
producdo e absor¢cdo de méo-de-obra. A Tabela Sranasbrdenacédo dessas vantagens,
obtidas pela pesqui¥a

Em negrito destaca-se a atividade agricola, mastrajue a mesma obteve sua
melhor posicdo em 2003, quando a comparacao fai éen relacdo aos demais anos da
pesquisa, embora sua taxa ainda tivesse sido supete 1990

Confirmando o exposto no paragrafo anterior, Helfam Rezende (2001),
escreveram que a superestimacdo da moeda correxge anos 90 arruinou a
competitividade dos bens comercializaveis ao megengpo em que sSimultaneamente
abaixou o preco dos insumos comercializaveis. Aldisso, a competitividade da
agricultura brasileira nos anos 90 foi prejudicpdias taxas de juros artificialmente altas,

infra-estrutura fisica pobre, e as insuficiéncamparativas do sistema de imposto do pais.

Tabela 5 — Ordenacédo Crescente das Taxas de CRBemmes e Anos Avaliados.

Setor 1990 Setor 1995 Setor 2003
10 0,00027 10 0,01600 10 0,00410
12 0,00096 12 0,05253 12 0,00805
22 0,00100 22 0,05254 22 0,01602
31 0,00101 31 0,05895 31 0,02077
23 0,00127 23 0,10142 11 0,03735

9 0,00214 9 0,14295 9 0,04499
27 0,00237 11 0,16399 8 0,05414
8 0,00262 8 0,16464 23 0,07367
21 0,00297 21 0,19503 19 0,08804
11 0,00306 19 0,33512 21 0,09188
19 0,00393 15 0,34984 20 0,09662
15 0,00475 24 0,36848 15 0,11653
6 0,00587 27 0,38213 6 0,13027

" Embora o setor 2 tenha um coeficiente negativamm de 1995, o mesmo foi classificado ao final da
coluna, pois se trata de atividade gravosa, viséaxititar a analise.
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Tabela 5 — Ordenacdo Crescente das Taxas de CRLC5epores e Anos Avaliados.
(Continuacéo)

Setor 1990 Setor 1995 Setor 2003
26 0,00869 26 0,41252 7 0,16563
24 0,01035 6 0,43154 18 0,20645

7 0,01148 7 0,63197 27 0,2092
18 0,01181 18 0,64011 26 0,24864
20 0,01225 20 0,74381 24 0,28331
25 0,01373 29 1,10689 1 0,28386

1 0,01385 14 1,20612 25 0,47481

4 0,01976 25 1,25144 29 0,47742
14 0,02017 1 1,48953 13 0,50368
30 0,02130 13 1,63471 16 0,52812
29 0,02226 16 1,85693 14 0,57528
16 0,02297 4 2,64927 4 0,70414
13 0,02710 30 3,06954 30 0,81121
17 0,03142 28 3,89615 17 1,02502
28 0,03914 17 4,23064 5 1,07759

5 0,04533 5 4,84482 3 1,32709

3 0,07341 3 11,8068 28 1,77213

2 0,36856 2 24,0214 2 28,0759

Fonte: Resultados da Pesquisa.

A fim de analisar as mudancas na ordem das vargagemparativas entre as
diversas atividades, utilizou-se o coeficiente aieatacdo de Spearmafincomparando os
anos entre si (1990-1995, 1990-2003 e 1995-2008h B primeiro e o terceiro par de
anos o resultado foi de uma correlacdo positivaafrg= 0,372984 e r= 0,215726
respectivamenje o que significou dizer que entre os postos désre® houve pequenas
mudancas de posi¢bes. J& no par 1990-2003, o ievedicfoi der= -0,10927 o que
caracterizou correlagao negativa fraca, indicandmmmudanca entre setores.

Em 1990 e 2003, a atividade Agropecudria, baseodeparacdo deste estudo,
mostrou-se eficiente na producao, indicando queseass custos de oportunidade na
producdo permitiram a geracdo de divisas (valor ladraixo da unidade), porém na
comparacdo aos demais setores ocupou uma posi¢gadammenenos intermediéria (202 e

192 respectivamente).

8 O coeficiente de Spearmann é utilizado quando ws drariaveis sdo nimeros de ordem de uma
classificagdo e langa mao de postos como basenmeda a forga da associacdo entre duas variaves. S
vantagem esta em nao requerer normalidade, avadidimarmente o comportamento de duas variaveis e
independe do valor absoluto assumido em ambos s3s,ca que relativiza o posicionamento dentro da
variavel.
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Para 1995, seu coeficiente se encontrava acimaidade figurando entre os mais
altos nas diversas atividades (232 posicao). Nomtaneonstatou-se que o aumento no
custo do capital e a moeda valorizada, fruto datipaml macroeconémica relatada no
capitulo 2 contribuiram substancialmente para erdpsnho ruim da taxa.

No intuito de melhorar a andlise das taxas CRD ama@mia nesses anos, e
destacar a evolucdo das taxas relacionadas a Agréanie agregaram-se os 31 setores em
5 grandes grupos: Agropecuaria, Agroindlstria, $has Extrativas, Industrias de
Tecnologias e Outras Industrias.

A atividade Agropecuéria constituiu um Unico grupojs a mesma serviu como
parametro de comparacao frente aos demais grugos,de ser o setor do qual se desejou
avaliar a eficiéncia. Quanto as atividades relami@s a Agroindustria, e as Industrias
Extrativas, seguiu-se a Classificagdo Nacional teicades Econdmicas Fiscal (CNAE-
Fiscal Verséo 1.1) do IBGE, a saber:

- Agroindustria Madeira e Mobiliario, Elementos Quimicos, IndizsfFéxtil, Artigos do
Vestuario, Fabricacdo de Calcados, Industria doéC8eneficiamento de Produtos
Vegetais, Abate de Animais, Industria de Laticinieabricacdo de Acucar, Fabricacéo de
Oleos Vegetais e Outros Produtos Alimentares.

- Industrias ExtrativasExtrativa Mineral (minerais metalicos e nao-metH), Petrdleo e

Gas (Combustiveis fosseis).

As demais industrias tiveram seus setores agregadosoutros dois grupos:
IndUstrias de Tecnologia, composto pelos setoredMdterial Elétrico, Equipamentos
Eletronicos, Automéveis/Caminhdes/Onibus, e de Pec®utros Veiculos; e as Outras
Industrias envolvendo as demais atividades industrile transformacdo, exclusive a
Agroindustria, Industrias Extrativas e Industid@sTecnologia.

Observando a Tabela 6, que mostra os grupos fosnadta agregacdo dos
diversos setores, e considerando as médias dagadge verificou-se que a Agropecuaria,
no ano de 1990, apresentou a terceira maior taXzRi2 ficando melhor posicionada em
relacdo a Agroindustria e Industrias Extrativagidai que o setor tenha apresentado
vantagem comparativa, estando entre os mais dksiema alocacdo de recursos para
producao.

Comparando os resultados da Tabela 6 aos de R®@d), que fez a agregacao em
trés grupos apenas (Agricultura, Agroindustriadtisirias diversas), foi possivel observar

a evolucéo do setor Agropecuario desde o ano de. 198 seu trabalho, a Agroindustria
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encontrava-se em melhor posicdo nessa escala BaalAga tinha a pior taxa entre os trés
grupos naquele ano. Dessa forma, pode-se percaben getor evoluiu na sua eficiéncia
desde entdo, produzindo e exportando produtestura o que caracterizou a vantagem

comparativa nessa atividade.

Tabela 6 — Taxas de CRD por Grupos de Atividades @&nos Avaliados.

Grupos 1990 1995 2003

Geral:

Maximo 0,36856 11,80676 28,07590

Minimo 0,00027 -24,02144 0,00410

Média 0,02599 0,65370 1,27522
Agropecuaria: 0,01385 1,48953 0,28386
Agroindustria:

Maximo 0,03914 3,89615 1,77213

Minimo 0,00100 0,05254 0,01602

Média 0,01443 1,19398 0,45751
Industrias Extrativas:

Maximo 0,368563 11,80676 28,07590

Minimo 0,07341 -24,02144 1,32709

Média 0,22098 -6,10734 14,70149
Industrias de Tecnologias:

Méaximo 0,00306 0,16399 0,04499

Minimo 0,00027 0,01600 0,00410

Média 0,00161 0,09387 0,02362
Outras Industrias:

Maximo 0,04533 4,84480 1,07759

Minimo 0,00101 0,0589 0,02077

Média 0,01311 1,25283 0,32773

Fonte: Resultados da Pesquisa
O comportamento da Agropecuaria deve ser intefpoenho contexto da politica

macroecondmica da época. A liberalizacdo do com@aia o0 setor aconteceu no contexto
das amplas reformas econdémicas no fim dos and® 86tor foi beneficiado pela queda na
protecdo dada ao complexo industrial — principabmesubsidios, da eliminagdo de
impostos e da quantidade de restricbes nas expesgaggricolas. Ao mesmo tempo, 0s
produtos importaveis perderam suas tarifas e &¢#otnao tarifaria.

Além disso, houve a abertura da economia que &care®s produtos desse setor,
enfrentarem a competicdo internacional e a elinfinagas tarifas nas importacdoes da
Argentina e do Uruguai, dois paises com setordsags muito competitivos.
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No ano de 1995, a melhor posicdo em termos dedax@RD, assim como em
1990, foi das Industrias de Tecnologias, as quasdamente inovaram o processo de
producao através de novas tecnologias e insumax iagos.

Em 1995, a taxa Agropecuaria passou a ser a seguadar, além de seu
coeficiente extrapolar a unidade. Além do aumei® gustos dos iNnsumos primarios em
relacdo a 1990, houve queda nos precos FOB dosutpeodgricolas, em meédia U$
0,28/kg, e acrescido da forte apreciacdo cambgeale inicio do Plano Real, contribuiram
para 0 aumento da taxa verificada neste ano.

Pode-se atribuir ao Plano Real, grande parte ddapge competitividade desse
setor, pois 0 mesmo fez aumentar a atratividadespetivos financeiros, e no inicio de
1995 houve uma queda abrupta nos precos de tesrapachada por uma queda nos
precos do gado e produtos agricolas. Além disgelano criou obstaculos significativos
para o setor devido a apreciagdo da moeda corgueaiea os ciclos de precos dos recursos
que conduziu ao aumento das obrigacbes. Taxag@enominais fixas comegaram a ser
cobradas novamente e houve queda dramatica naletakdito para o setor agricola pelo
sistema oficial, gerando um alto grau de inadimpken

Em 2003, a Agropecuéria voltou a melhorar em msiita taxa, passando a ser a
segunda mais bem posicionada, além de voltar ar givesas liquidas. O setor se
especializou ainda mais na producao, através demontde produtividade, melhoria de
qualidade e emprego de tecnologia no campo. Aumaesdoa quantidade exportada de
muitos dos produtos primarios — principalmente ja,georém no mercado internacional
ocorreu queda significativa nos pregos internacsodas mesmos. Em contrapartida, os
insumos importados sofreram aumento de precoiaxtEmalmente que juntamente com a
depreciacdo cambial, ainda como reflexo de 1998joaj a manter altos os custos de
producdo. Nesse periodo, o setor da pecuaria bdeina que melhor aproveitou o
processo de mudanca cambial de 1999, pois o pregeéstico do boi melhorou
substancialmente impulsionado pelas exportacOescemies no setor de carnes. ISso
ajudou de modo significativo na melhoria da tax&Z&D para esse ano.

Quanto a Agroindastria, o aumento em sua taxa wodan1995 mostrou a baixa
eficiéncia na alocagcao de recursos para produg@msequente baixa competitividade de
exportacdo de seus produtos. Tal resultado fouenitiado pelo baixo desempenho da

atividade Agropecuaria, principal fornecedora dmgimos para a mesma.
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Por outro lado, em 2003, essa atividade contribmgu geracdo de divisas,
acompanhando os movimentos da Agropecudria. Osufm®dprocessados e semi-
processados tiveram seus precos melhorados, mgisedoas quantidades comercializadas
0 que contribuiu significativamente para a receégalivisas.

Também, as Indlstrias Extrativas, em 1995, mosir& pouco eficientes, com
taxa média negativa. As atividades que englobavase grupo eram compostas de
empresas estatais com dificuldades estruturaisingtrativas e financeiras, e que néo se
modernizaram rapidamente ap0s a abertura econdaaicenicio da décadaPortanto,
tornaram-se pouco eficientes na alocacdo de seussos de produgdo, e como
consequéncia apresentaram baixa competitividademercio internacional.

Em 2003, a taxa média das extrativas ainda se ooogtavosa. Tal fato adveio,
pois, mais do desempenho ruim da atividade ExadiNneral que, com um coeficiente
muito alto (28,07590), acabou por influenciar a imé&tb grupo.

Sabe-se que, para a formulag¢éo da politica ecoadguie vise melhorar a geracao
de divisas, é conveniente incentivar a producaoset@es que possuam maior eficiéncia.
Analisando os grupos nesses anos, foi possivehasgue, com excecdo das Industrias
Extrativas, ao final de 2003, os demais ja haviamarngado excelentes niveis de eficiéncia
(a partir das médias).

No entanto, a agregacao traz o inconveniente denudirar especificamente qual
setor era mais deficitario na geracao de divisasa Rao se interpretar equivocadamente os
resultados, faz-se necessario utilizar as inforeagda Tabela 5, na qual ficam bem
especificados quais foram eles: Extrativa Minelatroleo e Gas, Siderurgia, Elementos
Quimicos e Industria de Laticinios.

Entdo, para promover a melhoria destes e o0s demaninuarem sendo
competitivos, havia a necessidade de se planejaodernizar, através de mecanismos
eficientes de crédito, seguros, logistica, armageamae comercializacdo, a fim de ocorrer
melhora nos seus custos de oportunidade e corgimuaontribuindo cada vez mais na

geracao (ou poupanca) das divisas.

5.2 - AVALIACAO POR CRITERIOS INTERNACIONAIS

Quando foram tomados 0s precos internacionais dmufns para a definicdo de

seus precos sombra, baseou-se nos custos de aogadieindado pelo mercado
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internacional. Esse critério também foi utilizadoaavaliar os fatores internacionalmente
moveis.

Para o Brasil, a méo-de-obra foi considerada comdaitor de baixa mobilidade
internacional; em contrapartida a mobilidade datahfoi acentuada, principalmente nos
anos considerados. Entdo, houve a necessidadadlara excedente operacional bruto do
capital através da comparacdo dos custosnaisndos empréstimos internacionais
tomados por residentes no Brasil, e a taxa inteomainal de juro®, todos em pontos
percentuais (p.p) anual.

O resultado do quociente entre a taxa internatierataxa interna constituiu o
coeficiente de ajustamento, o qual foi aplicadoesabvalor do excedente bruto em cada
atividade. O uso da taxa interna mostrou a moliéddo capital no mercado interno entre
as atividades. A Tabela 7 mostra os resultadosqzsaaos considerados.

Tabela 7 — Composicao dos custos e resultadosatioe$ de ajustamento do Capital
Var. Taxa

Taxa Libor Spread . , Fator de
Ano Em % eI?n % Camtglal In'terna de Ajuste
em % Juros em %
1990 8,32 6,64* 2.306,50 3.507,82 0,66180
1995 6,10 10,72 42,28 155,23 0,38073
2003 1,25 8,41 4,80 49,82 0,29024

"Calculado a partir da diferenca entre o Bond YieAaeericano para 10 anos e o IDU
(Interest Due and Unpaid Bont).
Fonte: Elaborada a partir de dados do Banco CeduaBrasil e IPEA — Instituto de

Pesquisa e Economia Aplicada.

Com esses fatores de ajustamento, procedeu-se rac@wmrdo fator capital
diretamente nas tabelas por meio do produto ess® @ a proporcao de capital empregado
em cada atividade, o que gerou novas estimativagadas de CRD, baseadas agora em
custo de moeda estrangeira.

Além disso, como abordado no capitulo anterior merdatores domésticos nao

transacionaveis internacionalmente, foi necessamicontrar um fator de correcdo para

19 valor composto pela taxa de juros internacidribbr, fornecida pelo IPEA através das séries finanseira
para 1990, e pelo BACEN no Relatério Anual de 1862003; acrescentada do spread para o Brasil medid
pela taxa de risco associada ao pais, disponiveltealo Banco JP Morgan para 1995 e 2003) ; sema-s
ainda a desvalorizacdo cambial anual no periodosquema a taxa de juros (IPEA 1990, BACEN 1995 e
2003).

% Taxa de Empréstimos a Pessoa Juridicas reprdagmtas taxas médias mensais nas operacdes ie créd
com recursos livres do IPEA para 1990, e do BACEM 1995 e 2003).

2! Tiveram origem nos juros atrasados e ndo pageeriodo de julho de 1989 a dezembro de 1990 e foram
emitidos em novembro de 1992, com datas retroativdsde janeiro de 1991, conforme Resolucéo do
Senado Federal n°20/91. Nao possuiam garantiasniépl e juros.
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transformar os custos internos, em custos de dol#@emaneira de valorar os fatores
primarios nacionais em moeda estrangeira foi otiliear a taxa de cambio de equilibrio,
na qual estdo ausentes as interferéncias com aconréernacional brasileiro.

Ferreira (2005) estimou a taxa de cambio social deuequilibrio) com tarifa
nominal para o periodo 1980-2003. Seus resultamtasfutilizados neste trabalho, pois os
mesmos contemplam os anos avaliados. A partir x@ada cambio oficial e da taxa de
cambio de equilibrio obtiveram-se os fatores devems@o (taxa de cambio-sombra) para

os fatores primarios nacionais dados, conformebe@eB.

Tabela 8 — Caélculo dos Fatores de Converséo paiataes primarios no Brasil nos anos
de 1990, 1995 e 2003.

Ano/Moeda Taxa Cérrllbio Taxa Cambio Fator de
Oficial Equilibrio Converséao
1990 (Cr9) 68,056 76,093 0,89437
1995 (R9) 0,918 0,986 0,93075
2003 (R9) 3,072 3,211 0,95675

Fonte: Elaboracédo a partir dos dados do Banco &lentte Ferreira (2005)
! Taxa Média do periodo.
A utilizacdo desse fator exigiu outra interpretagée resultados. Anteriormente, as
taxas foram calculadas com numerador e denomiregiwvessas em moeda nacional e o
resultado foi comparado com a unidade, ou sge_:ja=1 ondeC representava os custos dos
0

fatores domésticos 8, as divisas geradas ja convertidas por uma taxahdio oficial.

Agora, apos correcdo dos fatores domeésticos, @weasrestimativas para as medidas de
CRD de cada atividade, ou seja, CRD avaliado gt#ricrs internacionais, foi necessario
compara-las com o fator de conversdo para cadaArformulacdo do novo critério
permitiu considerar que a producdo em determinathy seria considerada vantajosa, se a
taxa de CRD, avaliada em moeda nacional, fosse moygmoa propor¢ao (Ultima coluna da
Tabela 8) pela qual a taxa de cambio oficial ficaixo da taxa de cambio de equilibrio em
cada ano. Esse € um novo parametro que serviurdpacacdo para as novas taxas de
CRD, abandonando, portanto, a unidade como padraparativo.

Os resultados das taxas de CRD para avaliar @&mfiei dos setores produtivos,
usando critérios internacionais, sao apresentadoBabela 9. Por esse novo critério, no

que se refere a vantagem ou desvantagem absolytaisi@m cada atividade, em 1990,
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permaneceu a estrutura do critério anterior, oa, $6flos 0s setores tiveram seus custos
inferiores as divisas liquidas.

Tabela 9 — Taxas de CRD avaliados por critériarimatcionais

Cod. ATIVIDADES DE BENS 1990 Ordem 1995 Ordem 2003 Ordem

01 Agropecuéria 0,01024 19° 0,73262 21° 0,11292 18°
02 Extrativa Mineral 0,29521 31° 14,7367 31° 13,5955 31°
03 Petroleo e Gas 0,0555130° 6,64753 30° 0,46214 29°
04 Mineral ndo Metalico 0,01551 21° 1,51778 25° 0,35056 25°
05 Siderurgia 0,03525 29° 2,65506 29° 0,43244 28°
06 Metalurgica ndo Ferrosos 0,0045313° 0,23612 15° 0,06039 13°
07 Outros Metalurgicos 0,00958 18° 0,40991 17° 0,08837 14°
08 Maquinas e Equipam. 0,002138° 0,10043 8° 0,02720 7°
09 Material Elétrico 0,00173 6° 0,08676 6° 0,02465 6°
10 Equipam. Eletrénicos 0,00021 1° 0,00880 1° 0,00208 1°

11 Automov./Caminh./Onibu®,00240 10° 0,09547 7° 0,02024 5°
12 Pecas e Outros Veiculos 0,000742° 0,03355 3° 0,00475 2°

13 Madeira e Mobiliario 0,02161 26° 0,98066 24° 0,27554 23°
14 Celulose/Papel/Gréfica 0,0166522° 0,79079 22° 0,31364 24°
15 Industria da Borracha 0,0036612° 0,19235 11° 0,05101 11°
16 Elementos Quimicos 0,0175425° 0,97668 23° 0,21432 21°
17 Refino do Petrdleo 0,0233327° 2,10982 29° 0,36499 26°
18 Quimicos Diversos 0,00927 16° 0,38262 16° 0,09492 16°
19 Farmacia e Veterinaria 0,0030511° 0,19733 14° 0,04556 9Q°
20 Artigos Plasticos 0,00952 17° 0,42601 18° 0,05299 12°
21 Industria Téxtil 0,00226 9° 0,11127 9° 0,04741 10°
22  Artigos do Vestuario 0,00078 3° 0,03264 2° 0,00929 3°
23 Fabricacdo de Calcados 0,001045° 0,06560 5° 0,04136 8°
24  Industria do Café 0,00782 15° 0,18876 10° 0,11964 19°
25 Benefic. de Prod.Vegetais 0,010530° 0,68209 20° 0,21762 22°
26 Abate de Animais 0,00662 14° 0,22156 14° 0,11070 17°

27 Industria de Laticinios 0,00180 7° 0,20045 13° 0,09484 15°
28 Fabricacéo de Acucar 0,0302228° 2,28947 28° 0,76562 30°
29 Fabric. de Oleos Vegetais 0,016824° 0,58452 19° 0,20153 20°
30 Outros Prod. Alimentares  0,0168823° 1,80231 26° 0,41099 27°
31 Industrias Diversas 0,00079 4° 0,03606 4° 0,01016 4°
Fonte: Resultados da Pesquisa.

No entanto, em 1995, quatro setores (Agropecuad@ajulose e Papel,
Beneficiamento de Produtos Vegetais e FabricacdoOl®s Vegetais) tornaram-se
eficientes, restando apenas 9 setores (contratéB@mente verificados) ineficientes na

producao.
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Em 2003, foi a vez das atividades ligadas ao RetrélGas, Siderurgia, Refino de
Petroleo e Fabricacdo de Acucar alcancarem suiérefia, restando somente o setor da
Extrativa Mineral como atividade gravosa. As tabdali® cada ano com os requisitos e
demais coeficientes para os célculos séo espatnicaas Tabelas 18, 19 e 20 dos Anexos
5, 6 e 7 respectivamente.

Novamente, na ordenacgdo das taxas em ordem degdabela 10), por critérios
de comércio internacional, foi possivel detectaquemas alteracdes no ranking dos
setores, e por essa ordenacédo e as variacOesid@gsosntre 0s setores, também se tornou
possivel avaliar o comportamento da Agropecuéra gpbiu uma posicdo em todos o0s
anos, indicando a melhoria na producdo. No entamtmaioria dos setores que ja se
mostravam bem posicionados pelo critério antem@mteve suas colocacdes

Tabela 10 — Taxas de CRD expressas em moacianal, avaliadas por Critérios
Internacionais, em Ordem Cratee

Cddigo/Setor 1990 Cadigo/Setor 1995 Cadigo/Setor 2

10 0,00021 10 0,00880 10 0,00208
12 0,00074 22 0,03264 12 0,00475
22 0,00078 12 0,03355 22 0,00929
31 0,00079 31 0,03606 31 0,01016
23 0,00104 23 0,06560 11 0,02024
9 0,00173 9 0,08676 9 0,02465
27 0,00180 11 0,09547 8 0,02720
8 0,00213 8 0,10043 23 0,04136
21 0,00226 21 0,11127 19 0,04556
11 0,00240 24 0,18876 21 0,04741
19 0,00305 15 0,19235 15 0,05101
15 0,00366 19 0,19733 20 0,05299
6 0,00453 27 0,20045 6 0,06039
26 0,00662 26 0,22156 7 0,08837
24 0,00782 6 0,23612 27 0,09484
18 0,00927 18 0,38262 18 0,09492
20 0,00952 7 0,40991 26 0,11070
7 0,00958 20 0,42601 1 0,11292

1 0,01024 29 0,58452 24 0,11964
25 0,01053 25 0,68209 29 0,20153
4 0,01551 1 0,73262 16 0,21432
14 0,01665 14 0,79079 25 0,21762
30 0,01688 16 0,97668 13 0,27554
29 0,01689 13 0,98066 14 0,31364

22\/er nota n° 14.
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Tabela 10 — Taxas de CRD expressas em moacianal, avaliadas por Critérios
Internacionais, em Ordem CragegContinuagao)

Caodigo/Setor 1990 Caodigo/Setor 1995 Caodigo/Setor 0Q3

16 0,01754 4 1,51778 4 0,35056
13 0,02161 30 1,80231 17 0,36499
17 0,02333 17 2,10982 30 0,41099
28 0,03022 28 2,28947 5 0,43244
5 0,03525 5 2,65506 3 0,46214
3 0,05551 3 6,64753 28 0,76562
2 0,29521 2 14,73668 2 13,59547

Fonte: Resultados da Pesquisa

O coeficiente de correlacdo de Spearmann, por @#geio, mostrou correlacao
positiva bem fraca entre todos os pares de anofrands que 0s setores praticamente
alteraram pouco suas posicOes. Fazendo a compaesté®d os dois critérios, para o
mesmo ano, 0s resultados mostraram correlacdoivjaositoderada para 1990 (r =
0,7084687) e 2003 (r = 0,6076613); para 1995, selamdo positiva é fraca com r =
0,3399134. Isso mostrou que, independente do ioriegtotado, a ordem das vantagens
pouco se alterou, uma vez que os fatores de prodag@m ajustados para todos os setores
e as mudancas de posi¢cOes ocorreram praticamenteasnas proporgoes.

A taxa geral média do CRD (Tabela 11) para cadalosn5 grupos de agregacao,
quando, comparadas aos resultados da Tabela Gomaoste houve uma queda acentuada
nos coeficientes de todos os grupos, indicandacipalmente, que o custo do capital
tomado internamente, quando convertido pelo coi@ternacional, estava excessivamente
caro e influiu negativamente nos custos dos fatores

No caso da Agropecuaria, o valor da taxa sofredagiexpressivas em 1995 (51%)
e 2003 (60%). Com isso, pOde-se verificar que par@es internacionais, esse setor
tornou-se eficiente e capaz de contribuir na gerdeddivisas para o pais.

Embora todos os grupos tenham abaixado suas taxamsp mencionados
anteriormente, as Industrias Extrativas se destac@or ndo alcancarem eficiéncia, assim
como no critério anterior, em sua producao nos a®4995 e 2003, uma vez que nao
atingiram os fatores de comparacao (0,93075 e DPB6spectivamente) e suas taxas
continuaram extremamente altas. Esse grupo apoeserpiior desempenho frente a todos

0S outros, em todos 0s anos.
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Tabela 11 — Taxas de CRD Avaliadas por Critdntsrnacionais, por Grupo de Setores.

Grupos 1990 1995 2003
Geral:
Maximo 0,29521 6,64753 13,59547
Minimo 0,00021 -14,73668 0,00208
Média 0,02043 0,32446 0,60075
Agropecuaria: 0,01024 0,73262 0,11292
Agroindustria:
Méaximo 0,03022 2,28947 0,76562
Minimo 0,00078 0,03264 0,00929
Média 0,01117 0,67800 0,20907
Industrias Extrativas:
Maximo 0,29521 6,64753 13,59547
Minimo 0,05551 -14,73668 0,46214
Média 0,17536 -4,04457 7,02881
Industrias de Tecnologias:
Méaximo 0,00240 0,09547 0,02465
Minimo 0,00021 0,00880 0,00208
Média 0,00127 0,05614 0,01293
Outras Industrias:
Maximo 0,03525 2,65506 0,43244
Minimo 0,00079 0,03606 0,01016
Média 0,01111 0,75452 0,15768

Fonte: Resultados da Pesquisa.

O melhor desempenho na andlise por critérios iatéonais, em todos 0s anos
avaliados, foi das Industrias de Tecnologia. SeguadPiem (2003), essas industrias
estavam dentro do grupo adta intensidade tecnolégice que envolviamatividades
voltadas em grande parte para a producdo de bemsmpi@l e de bens de consumo
duraveis, consideradas difusoras de progressoctéengue realizaram desenvolvimento
intensivo de novas tecnologias, adotando procedoegrara ampliar sua competitividade.

A Agroindustria, embora tenha ficado na penultinesigdo na média entre os
grupos em 1990 e 2003, subiu para a segunda ndeab@95. Atribuiu-se essa melhora ao
aumento da demanda por produtos industrializadaoscipalmente alimentos, fruto da
politica de estabilizacdo da moeda. Além dissos @pabertura econdmica, determinados
segmentos da indastria de alimentos no Brasil sofreuma verdadeira renovagdo no
panorama de sua propriedade.

Além disso, varias empresas estrangeiras passataiathar no mercado nacional

em associacfes ou pela simples participacdo emesagprocais. A0 mesmo tempo,
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empresas nacionais diversificaram-se e algumasosganizaram em busca de adequacao
ao novo perfil de inovagédo e especializacdo deyposd Segundo Faveret Filho e Paula
(2002), a partir de 1994, no rastro da estabilidecndmica e do aumento do consumo,
teve inicio um novo ciclo de investimento em mod&céo das industrias, com
substituicdo de maquinas e equipamentos, como Sespo aumento de consumo e de
producao.

No entanto, considerando isoladamente este critém®@rece destaque o
comportamento com forte alta nas taxas que todgsupos apresentaram em 1995. Parte
da tentativa de explicar essa volatilidade nasstaraficadas frente aos demais anos, pode
estar influenciada pela baixa no preco de expartacgela valorizacdo da moeda interna,
gue mesmo com a adequacao do fator capital, apustastrou-se capaz de aumentar as

taxas em relacdo aos demais anos.
5.3 — ANALISE DE GERACAO DE POSTOS DE TRABALHO

Nessa etapa procedeu-se a estimacdo da absorgiidadde-obra pelos setores
avaliados, na tentativa de saber se 0s que apsesenimenor custo na geragcao de divisas
também foram os que absorveram mais mao-de-olica, fen que se assume que o pais
apresentava relativa abundancia.

A metodologia insumo-produto permite avaliar ost@sisle geracdo de postos de
trabalhé® quando se considera a possibilidade de expanditiddades associadas a um
ou mais setores da economia a fim de gerar dipisameio das exportacoes.

No entanto, sobre postos de trabalho, segundo Pi8®4), deve-se atentar para
dois aspectos: 0 primeiro segue uma Visdo micra@en@a, no qual a expansao das
atividades produtivas gera custos de mao-de-obetodj ou seja, na propria atividade que
se expandiu, e indiretos, nas atividades que @amecide insumos intermediarios. Dessa
forma, aos custos dos demais fatores somam-sestssale se gerar novos empregos. O
trabalho também é um fator que tem custo de opddde, e, portanto, torna-se
imprescindivel buscar sua alocacdo de forma efmjeou seja, minimizar tanto a
necessidade como os custos da mao-de-obra. O oatn, fator de politica social no qual

7 hY

se considera que € mediante o emprego que o tealmallse integra a sociedade e,

% Deve-se destacar que as vantagens comparativeaisise estruturam também na grande disponibilidade
de méo-de-obra interna.



68

consequentemente, contribuir para a renda naciatraés do aumento na demanda das
familias.

Especificamente, tratando-se da atividade Agropetuas postos de trabalho
gerados nesse setor, podem contribuir para evddao® de externalidades negativas sobre
a infra-estrutura urbana (habitacdo, saude, edacagtie outros), advindas da migracédo
campo-cidade. Para Pinto (1994), esse efeito press infra-estrutura urbana levando a
necessidade de investimentos continuos a fim der supumento da demanda por estes
servicos. Tal efeito ndo é captado pela contalgiédarivada de custos, uma vez que a
pressao sobre a infra-estrutura urbana nao s¢erefis transacdes de mercado.

E de se considerar também que o grau de qualiicdedmao-de-obra no setor
agropecuario ndo € muito alto e que, portantoamasteréncia dessa mao-de-obra nédo é
automatica, ou seja, ndo acontece pela intera¢é® &oferta e demanda de méo-de-obra e
pelo ajustamento dos salarios.

O mercado de trabalho foi considerado rigido desrperiodo avaliado, o excesso
de migrantes nao foi totalmente absorvido no g@tdutivo urbano, gerando aumento no
contingente de desempregados na area urbana. AaTEbenostra os resultados quanto a

geracao de postos de trabalho nos diversos s@@ar@®s anos considerados.

Tabela 12 — Geracdo de Empregos em cada atividaddijndes de Moeda Nacional.

Cod. ATIVIDADES DE B ENS 1990 Ordem 1995 Ordem 2003 Ordem

01 Agropecuaria 4,87640 1° 0,22999 1° 0,06674 20
02 Extrativa Mineral 1,39800 13° 0,07169 14° 0,245 15°

03 Petréleo e Gas 0,58356 30° 0,03165 29° 0,00492° 3

04 Mineral ndo Metalico 1,28400 16° 0,06200 18° 283D 16°

05 Siderurgia 1,06150 19° 0,04556 20° 0,01296  29°
06 Metal ndo Ferrosos 0,76746 28° 0,03308 28° 6215 26°

07 Outros Metallrgicos 1,31090 14° 0,06329 17° @hB2 14°

08 MAag. e Equipamentos 0,98118 21° 0,04120 25° 170D 24°

09 Material Elétrico 0,93134 23° 0,04404 23° 0gmM9 22°

10 Equipam. Eletrénicos 0,71359 29° 0,02976  30° 01614  25°

11 Autom./Camin. e Onibus  0,93020 24°  0,03517 27°,011®4  23°
12 Pecas e Outros Veiculos 0,98189 20° 0,04492  2Pr02025 21°

13 Madeira e Mobiliario 2,66750 25°  0,14192 7° omhs  3°

14 Celulose, Papel e Gréfical,29090 15° 0,06717 15° 0,02211 17°
15 Industria da Borracha 0,91655 7° 0,04523  210,01550 27°
16 Elementos Quimicos 1,68500 12°¢  0,07431 13° 08®2 20°

17 Refino do Petroleo 0,41826 31° 0,01798 31° 3J¥80 30°
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Tabela 12 — Geracdo de Empregos em cada atividaddijndes de Moeda Nacional.

(Continuacéo)

Cdéd. ATIVIDADES DE B ENS 1990 Ordem 1995 Ordem 2003 Ordem
18 Quimicos Diversos 0,77382 27° 0,04183 24° (@B13 28°
19 Farmac. e Veterinaria 0,94100 22° 0,04801 19°,021G2 18°
20 Artigos Plasticos 0,77894 26° 0,03928 26° (®O20 19°
21 Industria Téxtil 1,19170 18° 0,06422 16° 0,0820 12°
22 Artigos do Vestuéario 3,12040 40 0,22385 20 e5p1 1°
23 Fabricacdo de Calcados 2,16570 10° 0,12178 10905409 5°
24 Industria do Café 3,23930 3° 0,15194 40 0,042980°
25 Benef. de Prod. Vegetais  2,78910 6° 0,14799 60,04937 6°
26 Abate de Animais 3,64010 20 0,16679 3° 0,054964°
27 Industria de Laticinios 3,09930 50 0,15024 50 ,04027 7°
28 Fabricacao de Acucar 2,45730 9o 0,13305 9° 982 13°
29 Fabr. Oleos Vegetais 2,63000 8° 0,13939 8° 39m4 8°
30 Outros Prod.Aliment. 2,15590 11° 0,11306 11° 04806 9o
31 Industrias Diversas 1,26770 17° 0,07562 12° 3209 11°

Fonte: Resultados da Pesquisa.

Imediatamente verifica-se que a atividade Agropeéaugm 1990 foi a que mais
absorveu méo-de-obra para cada Milhdo de Cruzdeosroducéo, seguidos do setor de
Abate de Animais e Industria do Café. Em 1995, aopgcuaria ainda foi o setor de
melhor desempenho, embora tenha sofrido quedaddrdmsi seu coeficiente, assim como
os demais setores. Para 2003, o setor passou rdsegpiocacdo e com coeficiente baixo.
Nesse ano, o setor de Artigos do Vestuario foi®mais empregou (0,11659) por Milhdes
de Reais de producéo.

A Tabela 13 apresenta os resultados referentes@iorde empregos por unidade
de producao quando associados aos cinco grupadates Percebe-se a queda acentuada
nos postos de trabalho em todos os anos e emdsdpspos.

Na atividade Agropecuaria ocorreu a maior quedajue pode corroborar o
descrito no capitulo 2, no qual o processo de nmiwheggdo do campo através da
intensificagdo na mecanizacdo agricola em largal&asaumento da produtividade por
meio de novas tecnologias, e a expansao do agropefgz com que o nimero de postos
de trabalho sofresse queda de 20,2% entre 19903 20
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Tabela 13 — Numero Total de Postos de Traballradés por milhdo de moeda nacional
nos anos de 1990, 1995 e 2003, e por Grupos deeSeto

Grupos 1990 1995 2003
Geral:
Maximo 4,87640 0,22999 0,11659
Minimo 0,41826 0,01798 0,00492
Média 1,71124 0,08697 0,03187
Agropecuaria: 4,87640 0,22999 0,06674
Agroindustria:
Maximo 3,64010 0,22385 0,11659
Minimo 1,19170 0,06422 0,02058
Média 2,57011 0,13571 0,04924
Industrias
Extrativas:
Maximo 1,39800 0,07169 0,02451
Minimo 0,58356 0,03165 0,00492
Média 0,99078 0,05167 0,01471
IndUstrias de
Tecnologia:
Maximo 0,98189 0,04492 0,020252
Minimo 0,71359 0,02976 0,016435
Média 0,88926 0,03847 0,018462
Outras Industrias:
Maximo 1,31090 0,07562 0,03207
Minimo 0,41826 0,01798 0,0057803
Média 0,90709 0,04463 0,0174717

Fonte: Resultados da Pesquisa.
Do ponto de vista da geragao de postos de tralmahanos considerados (1990,

1995 e 2003), a Agropecuéria foi intensivo em mé&abra, uma vez que seu coeficiente
nos trés anos estudados foi o maior, quando couhpsEns demais grupos.

No entanto, os resultados exibidos sobre a gemgdwmstos de trabalho devem ser
utilizados para complementar a analise das taxd3Ri2. Os setores que apresentam um
alto coeficiente na geracdo dos mesmos podem loimtrpara maior inclusdo dos
trabalhadores na sociedade, porém esse resultati ipdicar menor produtividade do
fator trabalho. Por isso, ha a necessidade desoatr@ises, que incluam o papel das novas
tecnologias e dos arranjos produtivos.



6 CONCLUSOES

O intuito desse trabalho foi o de medir e avaliafieiéncia alocativa da atividade
Agropecuaria brasileira no periodo 1990-2003, fdeemso da metodologia de calculo de
Custo dos Recursos DomésticBRD) que envolve a determinacdo dos custos de
oportunidade dos fatores por meio dos precos-sqmbegos de fronteira, ajuste a precos
internacionais dos fatores e da taxa de cambiaydiiterio, a partir da matriz de relacdes
intersetoriais (matriz de insumo produto) para asBmos anos de 1990, 1995 e 2003.

O coeficiente da taxa de CRD resulta do quocientee s custos de fatores por
unidade de producdo e as divisas liquidas resefadesse processo produtivo. O
tratamento dado as taxas envolve dois critériguiroeiro em termos de geracao pura de
divisas (precos de mercado), e o segundo, por eadiiernacionais envolvendo a
avaliacdo da producéo nacional a pregos internasipatilizando-se da taxa de cambio de
equilibrio e dos pregcos-sombra para os fatorespqueua vez devem ser consistentes com
a avaliacdo da renda nacional a prec¢os internasiona

Além disso, quando se busca avaliar a competitMdios diversos setores de uma
economia por padrdes internacionais podem-se aenasidois pontos de vista: o ponto de
vista absoluto, no qual a atividade é competitva £usto dos fatores usados por ela for
menor que o valor de sua producéo; o segundo énparativo, onde a atividade se torna
competitiva porgque utiliza os fatores de modo nedahente mais eficiente que os outros
setores da economia aos quais a comparamos.

Pode-se, inicialmente, verificar que dos calculos kquisitos diretos e indiretos
de fatores, de modo geral, o custo do capital dgonéhantemente maior em relagdo aos
demais custos em todos os anos quando se considgrecao pura de divisas, pois as
influéncias de fatores monetarios e da conjuntubexrmna e externa podem fazer com que o
mesmo sofra variacdes mais acentuadas ao longerémp do que os demais insumos. O
mesmo n&o acontece quando se utiliza o padréoaf®gpinternacionais, uma vez que
neste, o fator trabalho tem custos maiores quewsid para o ano de 1995 e 2003.

Apos o calculo das taxas de CRD para os anos dwaliabtidos do produto entre a
matriz inversal — A)* e cada um dos vetores: linha das Remuneracées fffab@lho) e
EOB (fator capital), ambos dispostos na matrizrdeiino-produto, foi possivel fazer uma

analise sob o ponto de vista absoluto.
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Podé-se observar que em 1990, todos o setores forass de divisas, tanto no
critério de geracdo pura das mesmas, como a pirgensacionais. A explicacdo de grande
parte desse comportamento se deve a desvaloridac@weda interna que ocasionou 0
crescimento do preco interno de exportacdo dosupzednfluenciando no coeficiente do
CRD, uma vez que o valor da geracdo liquida desakvise tornou maior frente aos
coeficientes dos insumos primarios.

No ano de 1995, ainda sob o ponto de vista abselyielo primeiro critério, 13
setores tiveram seus custos superiores as divegadds, entre eles a Agropecuaria, base
de comparacgao deste estudo. Nesse caso, coub&a@iego interno de exportacéo dos
produtos e a forte valorizagdo do Real, a maiocgdarna explicacdo pelo aumento nas
taxas. No entanto, quando se considera o critérjgreicos internacionais, apenas 9 setores
mostraram-se onerosos na producédo, e a Agropeaydeidazia parte dos 13, passou a
integrar o grupo dos que produziam com eficiéncia.

Em 2003, somente 5 atividades ainda se mostravanoggs, no primeiro critério,
mas, considerando o padrao internacional, apemdisidade Extrativa Mineral ainda era
ineficiente na producdo, destacando-se com uma liara superior a unidade. Dessa
forma, foi possivel verificar que em termos de s&gahs comparativas (eficiéncia), os
setores produtivos brasileiros melhoraram subsaamente na década de 90.

Especificamente sobre a Agropecudaria e ainda cerasido o ponto de vista
absoluto, sua posicdo mostra que o custo de prodggando comparado com sua receita
liquida gerada, foi capaz de produzir divisas,damh comparagdo por precos-sombra
adequados como a precos de mercado, pois a mesmass®u eficiente em todos o0s
anos, e, portanto, confirma a hipotese desse hapgue a mesma foi capaz de alocar
eficientemente seus fatores de producédo e competinercado internacional por meio de
seus produtos.

Para avaliar de forma comparativa como se deu @aglo eficiente (vantagens
comparativas) dos fatores de producdo para a gededeneficios sociais nos diversos
setores da economia nacional, entre os trés anusdesados, fez-se uso somente, da
ordem das vantagens por critérios internacionasscogtos oportunidades, e da agregacéo
dos 5 grupos de atividades (Agropecudria, Agroittijdndustrias Extrativas, Indastrias
de Tecnologia e Outras Industrias), classificadwgarme o valor da menor taxa média do

grupo (quanto menor a taxa, melhor a posicdo nenok vantagens), a saber:
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12) Industrias de Tecnologiastas se mostraram eficientes em todos os anggecados,

pois um olhar comparativo entre as Tabelas 5 e erthipu perceber que os setores
associados a elas sempre estiveram entre as @amnadsicoes na ordem de vantagens
comparativas, independente do critério que sezetili

2%) Agropecuariaapresentou-se na segunda posicdo em 1990 e 20083, terceira em
1995. Porém gerou divisas em todos os anos, passfamres de producao tiveram quedas
nos seus coeficientes, além de que os precos dmtagfo de seus produtos, quando
convertidos em moeda nacional, mostraram-se suofesepara cobrir 0s custos desses
fatores. Cumpre destacar uma estreita relacde entdmbio e as taxas de CRD nessa
atividade. Nos anos em que a moeda interna se oudsttemente desvalorizada (1990 e
2003) frente ao ddlar, a atividade teve um nivelhorede eficiéncia (22 posi¢ao); no
entanto em 1995, momento de forte valorizacdo dadainterna (Real cotado abaixo do
dolar), aumentou suas taxas de CRD passando asig&@pentre os grupos agregados, o
que confirma novamente a relagcéo entre taxa deiodné competitividade dos produtos
comercializaveis;

3%) Outras Inddstriasuas médias mostraram que o grupo também foeerfecno periodo,

principalmente ap6s melhoria dos coeficientes dadtria de Minerais ndo Metalicos, da
Siderurgia e de Refino de Petréleo superando aiddjiistria, constituindo, assim, fonte
importante de geracdo de divisas para o pais;

43) Agroindustria: suas taxas acompanharam muito dos movimentosiceelos na
Agropecuéria, principalmente no ano de 1995. Nardnt € preciso destacar que nesse
ano, ela obteve sua melhor posicao (22), supermAdpopecuaria e Outras Industrias.

52) Industrias Extrativaseu desempenho ruim, verificado na agregacac98®, tesultou

de todas as industrias que compdem o grupo; ma&peB) somente a Extrativa Mineral se
mostrou ineficiente contribuindo para o alto valarmédia no grupo.

Esse quadro é bem diferente daquele encontrad®ipto (1994) para o ano de
1980, em gue a ordem de vantagens comparativas @mntirés grupos considerados foi:
Agroinduastria, Outras Indastrias e Agricultura, aegconfirma mais uma vez que a
atividade Agropecuaria melhorou seu desempenhensgd@o de divisas.

Os resultados apresentados mostram que muitoseiadividualmente foram
mais eficientes que a Agropecuaria ao longo dmgerde analise, e, portanto, dignos de
atencdo da politica econbmica, tanto como fontegetdlacdo (ou poupanca) de divisas,

bem como sob o ponto de vista estratégico e cotivoetia busca de novos mercados



74

internacionais. Portanto, pode-se sugerir quenaorgrar as melhores relagdes de custos e
beneficios para o setor Agropecuério, a formulat@politica econdbmica deve considerar
também o setor como um dos pontos estratégico®litecg de desenvolvimento para o
pais: primeiramente como atividade essencial paabeevivéncia do ser humano, pois a
mesma produz alimentos que sao intensamente dedwmndaterna e externamente;
constitui mecanismo de integracdo e desenvolvimeggnal, principalmente em areas
distantes dos grandes centros; e finalmente comoededora de matéria-prima as
agroindustrias, que instaladas nas areas proximssudidades produtoras, possibilitam
agregar valor aos produtos do processamento oustimlizacdo, gerando empregos,
melhoria de renda e arrecadacéo, além de fixapala@gho em novas areas “desafogando”
as regibes metropolitanas.

A respeito do numero de postos de trabalho geradssatividades os resultados
obtidos para a utilizacdo da mé&o-de-obra podemnsetpretados como uma medida da
intensidade do trabalho incorporado na producéoada setor. Os resultados evidenciam
que, no ano de 1990, a Agropecuaria absorveu uraatidade consideravel de méo-de-
obra, o que corrobora os resultados encontradoBiptr (1994) que apontou também esse
setor como 0 que mais absorveu mao-de-obra entdemsis no ano de sua pesquisa.
Porém, ao longo do periodo houve queda bastam#icagiva na sua capacidade de gerar
empregos, embora ainda fosse entre as atividagiés mais criou, confirmando que houve
uma substituicdo entre os fatores de producdompaa

Esse processo acentuado de reducdo de postoddidralurante a década de 90,
que também pode ser verificado diretamente na Mawsumo-Produto, observando a
linha do Pessoal Ocupado nos anos avaliados, ffte ga resultado da mudanca estrutural
que a economia brasileira sofreu ao longo do pertuga finalidade foi a de ajustar (ou
reorganizar) os ganhos de produtividade para aamentcompetitividade no cenario
internacional. Sem duvida, uma das consequénciste geocesso, foi a mudanca na
elasticidade emprego-produto da economia, em gemdé, forma mais acentuado no setor
industrial, como nossos resultados demonstram. MNant € de se esperar que se
houvesse maior incentivo na producdo para expartagh setor cuja intensidade de
trabalho € maior; estar-se-ia contribuindo sigaifimmente para a absor¢do de mao-de-
obra, reducdo de desemprego e favorecendo a egdortie produtos intensivos no fator

trabalho que se supde mais abundante.
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No entanto, para isso, € necessério flexibilizanercado de trabalho no que se
refere ao custo da mao-de-obra e a criacdo decpsliativas de emprego, como medidas
destinadas a aperfeicoar o funcionamento destegice® de estagio, qualificacdo e
treinamento para desempregados e jovens que atdeatranercado e incentivos fiscais a
empresas que gerem empregos diretos.

Embora as taxas de CRD mostrem a evolucdo dasgemstacomparativas nas
diversas atividades, e este foi o objetivo queabaiho buscou e alcancou, elas somente,
ndo sdo suficientes para analisar completamentéci@neia da producédo setorial da
economia brasileira, pois alguns outros fatoregs tamo logistica, armazenagem,
comercializagdo, clima, etc., podem subestimaustos de producéo total. Um exemplo é
0 caso da Extrativa Mineral que se apresenta irafie nos dois Ultimos anos de analise;
embora se possam inferir algumas causas, faz-ess&® um estudo mais aprofundado
dos diversos fatores mencionados anteriormenteeoauttos ndo averiguados por essa
pesquisa.

Assim, entende-se a necessidade de complementeiiseadesses resultados, por
meio de novos estudos, buscando entender o comporta de cada uma das variaveis
(trabalho, capital, importacées e precos) e suaén€ia nos coeficientes de vantagens

comparativas dos diversos setores da economidewasi
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ANEXO 1

Tabela 14 Classificacdo Parcial da Correspondéncia enn@du®os e Atividades da

Matriz Intersetorial Brasil

eira segundo o IBGE.
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Produtos

Atividades

0101 - Café em coco

0102 - Cana-de-agucar
0103 - Arroz em casca
0104 - Trigo em Grao
0105 - Soja em Grao

0106 - Algodao em Caroco
0107 - Milho em Gréao
0108 - Bovinos e Suinos
0109 - Leite Natural

0110 - Aves Vivas

0199 - Outros Produtos Agropecuarios

01 —Agropecuaria

0201 - Minério de Ferro
0202 - Outros Minerais

02 -Extrativa Mineral

0301 - Petroleo e Gas
0302 - Carvao e Outros

03 -Petréleo e Gas

0401 - Produtos Minerais Nao Metalica

®4-Mineral ndo Metalico

0501 - Produtos Siderurgicos Basicos
0502 - Laminados de Ago

05-Siderurgia

0601 - Produtos Metalurgicos Nao
Ferrosos

06-Metalurgia ndo Ferrosos

0701 - Outros Produtos Metalurgicos

07-Outros Metallrgicos

0801 - Fabricacdo e Manutencéao de
Maquinas e Equipamentos

0802 - Tratores e Maquinas
Terraplanagem

08-Maquinas e Tratores

1001 - Material Elétrico

10-Material Elétrico

1101 - Equipamentos Eletronicos

11-Equipamentos Eletrénicos

1201 - Automéveis, Caminhdes e Onik

d@-Automoveis, Caminhdes e Onibus

1301 - Outros Veiculos e Pecas

13-Pecas e Outros Veiculos

1401 - Madeira e Mobiliario

14-Madeira e Mobiliario

1501 - Papel, Celulose, Papeléo e
Artefatos

15-Papel, Celulose e Gréfica

1601 - Produtos Derivados da Borrach

al6-Industria da Borracha

1701 - Elementos Quimicos nao
Petroquimicos

17-Elementos Quimicos

1702 - Alcool de Cana e de Cereais
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1801 - Gasolina Pura

1802 - Oleos Combustiveis

1803 - Outros Produtos do Refino
1804 - Produtos Petroquimicos Basico
1805 — Resinas

1806 — Gasoalcool

18-Refino de Petroleo
S

1901 — Adubos
1902 — Tintas
1903 - Outros Produtos Quimicos

19-Quimicos Diversos

2001 - Produtos Farmacéuticos e de
Perfumaria

20-Farmacéutica e Veterinaria

2101 - Artigos Plasticos

21-Artigos Plasticos

2201 - Fios Téxteis Naturais
2202 - Tecidos Naturais

2203 - Fios Téxteis Atrtificiais
2204 - Tecidos Atrtificiais

2205 - Outros Produtos Téxteis

22-IndUstria Téxtil

2301 - Artigos do Vestuéario

23-Artigos do Vestuario

2401 - Produtos de Couro e Calgados

24-Fabricacéo de Calcados

2501 - Produtos do Café

25-Industria do Café

2601 - Arroz Beneficiado

2602 - Farinha de Trigo
2603 - Outros Produtos Vegetais
Beneficiados

26-Beneficiamento de Vegetais

2701 - Carne Bovina
2702 - Carne de Aves Abatidas

27-Abate de Animais

2801 - Leite Beneficiado
2802 - Qutros Laticinios

28-Industria de Laticinios

2901 — Acucar

29-Fabricacéo de Acucar

3001 - Oleos Vegetais em Bruto
3002 - Oleos Vegetais Refinados

30-Fabricacdo de Oleos Vegetais

3101 - Outros Produtos Alimentares
Inclui Racdes

3102 — Bebidas

31-Outros Produtos Alimentares

3201 - Produtos Diversos

32-Industrias Diversas

Fonte: Elaboracdo com base no IBGE.
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Tabela 15 — Requisitos de Custos Diretos e Indirdeolnsumos Primarios e de Insumos
Importados e Taxas de CRD Esgae em Cr$ - Ano: 1990

Cédigo Valor FOB Insumos Primarios Insumos Total de Taxas
em Cr$ E.O.B Trabalho Total Importados Insumos CRD
01 66,01 0,70002 0,21341 0,913430,04432 0,957750,01385
02 2,38 0,49973 0,35304 0,852770,06819  0,92096 0,36856
03 12,25 0,64311 0,25296 0,896070,04314  0,939210,07341
04 43,56 0,54565 0,31396 0,859610,07131 0,930920,01977
05 17,69 0,52147 0,27496 0,796430,12516 0,921590,04533
06 131,35 0,51636  0,2537 0,770060,15142  0,92148 0,00587
07 73,50 0,41116 0,43194 0,8431 0,08472 0,9278P1148
08 334,15 0,48945 0,38737 0,876820,06601 0,94283 0,00262
09 389,96 0,47948 0,35665 0,836130,09071 0,92684 0,00214
10 2891,02 0,50218 0,26783 0,770010,16104  0,93105 0,00027
11 300,81 0,58356 0,33571 0,919270,10101  1,02028 0,00306
12 1164,44 0,74722 0,37354 1,120760,10196 1,22272 0,00096
13 32,67 0,52685 0,3569 0,883750,05711 0,94086 0,02710
14 42,19 0,43646  0,4128 0,849260,08453 0,933790,02017
15 166,74 0,53216 0,25896 0,791120,13284  0,92396 0,00475
16 37,09 0,59129 0,25869 0,849980,08291 0,93289 0,02297
17 23,03 0,54349 0,17302 0,716510,22421  0,940720,03142
18 65,56 0,49100 0,28202 0,773020,15693  0,929950,01182
19 202,81 0,5219 0,27384 0,795740,13611  0,931850,00393
20 68,06 0,54733 0,28528 0,832610,10581 0,938420,01225
21 287,06 0,60302 0,25071 0,853730,09077 0,94450 0,00297
22 888,13 0,57167 0,31614 0,887810,05870  0,94651 0,00100
23 663,55 0,43993  0,4009 0,840830,10321  0,94404 0,00127
24 89,15 0,66278 0,25929 0,922070,03969 0,96176 0,01035
25 61,93 0,58197 0,26711 0,849080,08634 0,93542 0,01373
26 102,76 0,62559 0,26728 0,892870,04864  0,94151 0,00869
27 372,95 0,62895 0,25455 0,8835 0,05390 0,931100237
28 22,46 0,58801 0,28876 0,876770,05707 0,93384 0,03914
29 38,79 0,61276 0,24946 0,862220,06326 0,92548 0,02226
30 39,47 0,51275 0,32615 0,8389 0,08505 0,923962130
31 871,12 0,55268 0,32721 0,879890,05693 0,93682 0,00101

Fonte: Resultados da Pesquisa.
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ANEXO 3

Tabela 16 - Requisitos de Custos Diretos e IndirdInsumos Primarios e de Insumos
Importados e Taxas de CRD Exggeem R$ - Ano: 1995

Cédigo Valor FOB Insumos Primarios Insumos Total de Taxas
em R$ E.O.B. Trabalho Total Importados Insumos CRD
01 0,67 0,76804 0,16795 0,93599 0,04176 0,97775 1,48953
02 0,03 0,52177 0,31420 0,83597 0,06693  0,90290 -24,0214
03 0,11 0,61825 0,25793 0,87618 0,04054 0,91672 11,8068
04 0,39 0,58447 0,26299 0,84746 0,06568 0,91314 2,64927
05 0,29 0,55773 0,20644 0,76417 0,13603  0,90020 4,84480
06 1,85 0,52206 0,19186 0,71392 0,19083  0,90475 0,43154
07 1,38 0,46204 0,35226 0,81430 0,08849  0,90279 0,63197
08 5,13 0,52352 0,30771 0,83123 0,08282 0,91405 0,16464
09 5,55 0,49286 0,28355 0,77641 0,12267  0,89908 0,14295
10 42,05  0,48611 0,18269 0,66880 0,24636 0,91516 0,01600
11 4,53 0,48121 0,23202 0,71323 0,18571  0,89894 0,16399
12 15,34  0,46697 0,33348 0,80045 0,10233  0,90278 0,05253
13 0,59 0,56214 0,30794 0,87008 0,05527 0,92535 1,63471
14 0,78 0,44577 0,35590 0,80167 0,11563 0,91730 1,20612
15 2,30 0,54508 0,20477 0,74985 0,16075 0,91060 0,34984
16 0,53 0,65534 0,20079 0,85613 0,07140 0,92753 1,85693
17 0,35 0,58972 0,13879 0,72851 0,18123  0,90974 4,23060
18 1,31 0,46482 0,25078 0,71560 0,19174 0,90734 0,64011
19 2,45 0,51378 0,26007 0,77385 0,14187 0,91572 0,33512
20 1,18 0,54072 0,24301 0,78373 0,13054 0,91427 0,74380
21 3,96 0,51206 0,22628 0,73834 0,17264 0,91098 0,19503
22 15,05  0,47948 0,30452 0,78400 0,12393  0,90793 0,05254
23 8,00 0,45590 0,34350 0,79940 0,11367 0,91307 0,10142
24 2,51 0,71792 0,19363 0,91155 0,03234  0,94389 0,36848
25 0,76 0,62455 0,22558 0,85013 0,07956  0,92969 1,25144
26 2,20 0,66434 0,22446 0,88880 0,04396 0,93276 0,41250
27 2,34 0,66870 0,20229 0,87099 0,05703  0,92802 0,38213
28 0,28 0,56256 0,28225 0,84481 0,06775 0,91256 3,89615
29 0,84 0,63592 0,19855 0,83447 0,08608 0,92055 1,10689
30 0,36 0,54720 0,27362 0,82082 0,09061 0,91143 3,06954
31 14,92  0,54860 0,32631 0,87491 0,07578  0,95069 0,05895

Fonte: Resultados da Pesquisa.
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ANEXO 4

Tabela 17 — Requisitos de Custos Diretos e Itafirde Insumos Primarios e de Insumos
Importados e Taxas de CRD Exggeem R$ - Ano: 2003

Cédigo Valor FOB Insumos Primarios Insumos Total de Taxas
em R$ E.O.B. Trabalho Total Importados Insumos CRD
01 3,10 0,72698 0,13008 0,85706 0,08347 0,94053 0,28386
02 0,12 0,56055 0,21106 0,77161 0,09540 0,86701 28,0795
03 0,71 0,823680,073546 0,89723 0,03047 0,92770 1,32709
04 1,14 0,51760 0,2142 0,73180 0,09736 0,82916 0,70416
05 0,80 0,59965 0,11144 0,71109 0,13883 0,84992 1,07713
06 5,04 0,47719 0,15435 0,63154 0,18998 0,82152 0,13027
07 4,36 0,46054 0,24044 0,70098 0,12998 0,83096 0,16563
08 14,67 0,55349 0,2361 0,78959 0,08505 0,87464 0,05414
09 13,92 0,39351 0,22424 0,61775 0,18620  0,80395 0,04499
10 154,92 0,44026 0,19354 0,63380 0,20294  0,83674 0,00410
11 15,24 0,36166 0,19886 0,56052 0,22960 0,79012 0,03735
12 76,34 0,35417 0,25894 0,61311 0,19642 0,80953 0,00805
13 1,63 0,49543 0,28111 0,77654 0,08642 0,86296 0,50368
14 1,38 0,47316 0,26544 0,73860 0,09851 0,83711 0,57536
15 5,99 0,53842 0,14147 0,67989 0,15596 0,83585 0,11653
16 1,60 0,66792 0,13013 0,79805 0,08632 0,88437 0,52812
17 0,88 0,664590,068158 0,73275 0,16066 0,89341 1,02503
18 3,48 0,51817 0,16277 0,68094 0,18329 0,86423 0,20645
19 8,14 0,47880 0,22564 0,70444 0,13965  0,84409 0,08804
20 7,22 0,43246 0,2474 0,67986 0,18307 0,86293 0,09663
21 7,08 0,43208 0,20167 0,63375 0,18631 0,82006 0,09188
22 43,38 0,41011 0,28293 0,69304 0,11974  0,81278 0,01602
23 9,92 0,44636 0,27611 0,72247 0,11628  0,83875 0,07367
24 2,95 0,66490 0,15222 0,81712 0,06497 0,88209 0,28331
25 1,70 0,57068 0,17728 0,74796 0,12457 0,87253 0,47481
26 3,27 0,61944 0,17326 0,79270 0,08350 0,87620 0,24864
27 3,52 0,55339 0,1653 0,71869 0,08204  0,80073 0,20921
28 0,52 0,63106 0,15776 0,78882 0,07712 0,86594 1,77213
29 1,69 0,61620 0,14085 0,75705 0,10389 0,86094 0,47742
30 1,00 0,50492 0,22166 0,72658 0,10273 0,82931 0,81066
31 35,24 0,52499 0,20427 0,72926 0,13037 0,85963 0,02077

Fonte: Resultados da Pesquisa.
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ANEXO 5

Tabela 18 — Requisitos de Custos Diretos e Indirdeolnsumos Primarios e de Insumos
Importados e Taxas de CRD e B8valiados por Critérios Internacionais -

Ano: 1990
Cédigo Valor FOB Insumos Primarios Insumos  Total de Taxas
em Cr$ E.O.B. Trabalho Total Importados Insumos CRD
01 66,01 0,46327 0,21341 0,67668 0,04432 0,72100 0,01026
02 2,38 0,33072 0,35304 0,68376 0,06819 0,75195 0,29552
03 12,25 0,42561 0,25296 0,67857 0,04314 0,72171 0,05559
04 43,56 0,36111 0,31396 0,67507 0,07131 0,74638 0,01552
05 17,69 0,34511 0,27496 0,62007 0,12516 0,74523 0,03529
06 131,35 0,34172 0,2537 0,59542 0,15142 0,74684 0,00454
07 73,50 0,27210 0,43194 0,70404 0,08472 0,78876 0,00959
08 334,15 0,32392 0,38737 0,71129 0,06601 0,77729 0,00213
09 389,96 0,31732 0,35665 0,67397 0,09071 0,76467 0,00173
10 2891,02 0,332340,26783 0,60017 0,16104 0,76121 0,00021
11 300,81 0,38620 0,33571 0,72191 0,10101 0,82292 0,00240
12 1164,44  0,494510,37354 0,86805 0,10196 0,97001 0,00075
13 32,67 0,34867 0,3569 0,70557 0,05711 0,76268 0,02164
14 42,19 0,28885 0,4128 0,70165 0,08453 0,78618 0,01666
15 166,74 0,35218 0,25896 0,61114 0,13284 0,74398 0,00367
16 37,09 0,39131 0,25869 0,65000 0,08291 0,73291 0,01756
17 23,03 0,35968 0,17302 0,53270 0,22421 0,75691 0,02336
18 65,56 0,32494 0,28202 0,60696 0,15693 0,76389 0,00928
19 202,81 0,34539 0,27384 0,61923 0,13611 0,75534 0,00306
20 68,06 0,36222 0,28528 0,64750 0,10581 0,75331 0,00953
21 287,06 0,39908 0,25071 0,64979 0,09077 0,74056 0,00226
22 888,13 0,37833 0,31614 0,69447 0,05870 0,75317 0,00078
23 663,55 0,29114 0,4009 0,69204 0,10321 0,79525 0,00104
24 89,15 0,43862 0,25929 0,69791 0,03969 0,73761 0,00783
25 61,93 0,38515 0,26711 0,65226 0,08634 0,73860 0,01055
26 102,76 0,41401 0,26728 0,68129 0,04864 0,72993 0,00663
27 372,95 0,41624 0,25455 0,67079 0,05390 0,72468 0,00180
28 22,46 0,38914 0,28876 0,67790 0,05707 0,73497 0,03026
29 38,79 0,40552 0,24946 0,65498 0,06326 0,71824 0,01691
30 39,47 0,33934 0,32615 0,66549 0,08505 0,75054 0,01690
31 871,12 0,36576 0,32721 0,69297 0,05693 0,74990 0,00080

Fonte: Resultados da Pesquisa
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ANEXO 6

Tabela 19 — Requisitos de Custos Diretos e Indirdeolnsumos Primarios e de Insumos
Importados e Taxas de CRD emAR&@liados por Critérios Internacionais —

Ano: 1995
Cédigo Valor FOB Insumos Primarios Insumos  Total de Taxas de
em R$ E.O.B. Trabalho Total Importados Insumos CRD
01 0,67 0,29241 0,16795 0,46036 0,04176  0,50212 0,73262
02 0,03 0,19865 0,31420 0,51285 0,06693  0,57978 -14,7367
03 0,11 0,23538 0,25793 0,49331 0,04054  0,53385 6,64753
04 0,39 0,22252 0,26299 0,48551 0,06568 0,55119 1,51778
05 0,29 0,21234 0,20644 0,41878 0,13603  0,55481 2,65506
06 1,85 0,19876 0,19186 0,39062 0,19083  0,58145 0,23612
07 1,38 0,17591 0,35226 0,52817 0,08849 0,61666 0,40991
08 5,13 0,19932 0,30771 0,50703 0,08282  0,58985 0,10043
09 5,55 0,18764 0,28355 0,47119 0,12267 0,59386 0,08676
10 42,05 0,18507 0,18269 0,36776 0,24636  0,61412 0,00880
11 4,53 0,18321 0,23202 0,41523 0,18571  0,60094 0,09547
12 15,34 0,177790,33348 0,51127 0,10233  0,61360 0,03355
13 0,59 0,21402 0,30794 0,52196 0,05527 0,57723 0,98066
14 0,78 0,16972 0,35590 0,52562 0,11563  0,64125 0,79079
15 2,30 0,20753 0,20477 0,41230 0,16075 0,57305 0,19235
16 0,53 0,24950 0,20079 0,45029 0,07140 0,52169 0,97668
17 0,35 0,22452 0,13879 0,36331 0,18123  0,54454 2,10982
18 1,31 0,17697 0,25078 0,42775 0,19174  0,61949 0,38262
19 2,45 0,19561 0,26007 0,45568 0,14187  0,59755 0,19733
20 1,18 0,20587 0,24301 0,44888 0,13054 0,57942 0,42601
21 3,96 0,19495 0,22628 0,42123 0,17264  0,59387 0,11127
22 15,05 0,18255 0,30452 0,48707 0,12393 0,61100 0,03264
23 8,00 0,17357 0,34350 0,51707 0,11367 0,63074 0,06560
24 2,51 0,27333 0,19363 0,46696 0,03234  0,49930 0,18876
25 0,76 0,23778 0,22558 0,46336 0,07956  0,54292 0,68209
26 2,20 0,25293 0,22446 0,47739 0,04396  0,52135 0,22156
27 2,34 0,25459 0,20229 0,45688 0,05703  0,51391 0,20045
28 0,28 0,21418 0,28225 0,49643 0,06775  0,56418 2,28947
29 0,84 0,24211 0,19855 0,44066 0,08608 0,52674 0,58452
30 0,36 0,20833 0,27362 0,48195 0,09061 0,57256 1,80231
31 14,92 0,20887 0,32631 0,53518 0,07578 0,61096 0,03606

Fonte: Resultados da Pesquisa
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ANEXO 7

Tabela 20 — Requisitos de Custos Diretos e Indirdeolnsumos Primarios e de Insumos
Importados e Taxas de CRD emAR&@liados por Critérios Internacionais —

Ano: 2003
Cédigo Valor FOB Insumos Primérios Insumos Total de Taxas
em R$ E.O.B. Trabalho Total Importados Insumos CRD
01 3,10 0,21086 0,13008 0,34094 0,08347  0,42440 0,11292
02 0,12 0,16258 0,21106 0,37374 0,09540 0,4691413,59911
03 0,71 0,238900,073546 0,31245 0,03047  0,34293 0,46215
04 1,14 0,15013 0,2142 0,36435 0,09736  0,46171 0,35058
05 0,80 0,17392 0,11144 0,28506 0,13883  0,42389 0,43199
06 5,04 0,13841 0,15435 0,29276 0,18998  0,48274 0,06039
07 4,36 0,13358 0,24044 0,37402 0,12998  0,50400 0,08837
08 14,67 0,16054 0,2361 0,39667 0,08505 0,48171 0,02720
09 13,92 0,11414 0,22424 0,33838 0,18620  0,52458 0,02465
10 154,92 0,127690,19354 0,32123 0,20294  0,52417 0,00208
11 15,24 0,10490 0,19886 0,30376 0,22960 0,53336 0,02024
12 76,34 0,10272 0,25894 0,36166 0,19642  0,55808 0,00475
13 1,63 0,14370 0,28111 0,42481 0,08642 0,51122 0,27554
14 1,38 0,13724 0,26544 0,40278 0,09851  0,50128 0,31372
15 5,99 0,15617 0,14147 0,29764 0,15596  0,45360 0,05101
16 1,60 0,19373 0,13013 0,32386 0,08632  0,41017 0,21432
17 0,88 0,192760,068158 0,26092 0,16066  0,42158 0,36500
18 3,48 0,15029 0,16277 0,31306 0,18329  0,49635 0,09492
19 8,14 0,13887 0,22564 0,36451 0,13965 0,50416 0,04556
20 7,22 0,12543 0,2474 0,37287 0,18307  0,55594 0,05299
21 7,08 0,12532 0,20167 0,32699 0,18631  0,51330 0,04741
22 43,38 0,11895 0,28293 0,40188 0,11974  0,52162 0,00929
23 9,92 0,12946 0,27611 0,40557 0,11628  0,52185 0,04136
24 2,95 0,19285 0,15222 0,34507 0,06497  0,41004 0,11964
25 1,70 0,16552 0,17728 0,34280 0,12457  0,46737 0,21762
26 3,27 0,17966 0,17326 0,35292 0,08350 0,43642 0,11070
27 3,52 0,16051 0,1653 0,32583 0,08204  0,40787 0,09484
28 0,52 0,18304 0,15776 0,34080 0,07712 0,41791 0,76562
29 1,69 0,17873 0,14085 0,31958 0,10389  0,42347 0,20153
30 1,00 0,14645 0,22166 0,36761 0,10273  0,47034 0,41043
31 35,24 0,15227 0,20427 0,35654 0,13037  0,48691 0,01016

Fonte: Resultados da Pesquisa
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Baixar livros de Literatura

Baixar livros de Literatura de Cordel
Baixar livros de Literatura Infantil
Baixar livros de Matematica

Baixar livros de Medicina

Baixar livros de Medicina Veterinaria
Baixar livros de Meio Ambiente
Baixar livros de Meteorologia
Baixar Monografias e TCC

Baixar livros Multidisciplinar

Baixar livros de Musica

Baixar livros de Psicologia

Baixar livros de Quimica

Baixar livros de Saude Coletiva
Baixar livros de Servico Social
Baixar livros de Sociologia

Baixar livros de Teologia

Baixar livros de Trabalho

Baixar livros de Turismo
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