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maravilhamento — e quando eu tiver
cento e dez anos, para mim, seja um

ponto ou uma linha, tudo seréa vivo”.
(Katsuhika Hokusai, sécs. 18-19)



Resumo

Essa dissertacdo apresenta uma nova perspectivagdaologia dando
destaque as relagcbes entre textos e objetos. Bagtiaar o entendimento de como se deu
a criacdo de dois modelos arqueoldgicos para a Amieznas interpretacdes dos trabalhos

de B. J. Meggers e A. C. Roosevelt.

Palavras-chaves: Argueologia Amazoénica, Interpéetag teorias.



Abstract

This dissertation is concerned about a new pernsjeeict Archaeology given
emphasise to relationship between texts and objkctsnderstanding of how happens the
creation of two archaeological models for Amazamdging two interpretations of B. J.

Meggers and A. C. Roosevelt.

Key- words: Amazon Archaeology, Interpretationd dimeory.
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As tendéncias teoricas da arqueologia amazonica.

Amo Alvarez Kernt

Diversos tém sido os temas que discutidos entrargeedlogos, nas ultimas
décadas, relacionados aos aspectos praticos daslatogias ou, como € o0 caso desta
dissertacdo de mestrado, as reflexdes sobre aastesnigeridas pelas diversas geracdes
gue pesquisaram no solo amazonico. Neste conjuatiado, entretanto, as questdes
relativas as tendéncias das teorias arqueoldgirgsre de maneira mais constante do que
no passado. Com certeza, este fato se deve a ggsogreiomada de consciéncia da
necessidade de se fazer revisfes criticas, de seerpaempos, sobre o amplo e variado
campo de conhecimento da arqueologia: seus coscaittdamentais, as referéncias
tedricas as tendéncias em voga ou simplesmente divaisas teorizagbes atualmente
disponiveis na producéo intelectual dos arqueélogsas revisdes produzem importantes
debates, conectados muitas vezes com as discusgz8emmologicas que estdo em curso
atualmente nos campos do conhecimento das ciésmizs, com as quais a arqueologia
se posiciona, face a face e de maneira interdisaipl

Por teoria do conhecimento ou por epistegial das ciéncias, entenda-se a
perspectiva critica que assumimos hoje face a dassonhecimento cientifico ocorrida na
segunda metade do século XX. Seu objeto de estudopépria ciéncia, ou seja, a
producdo do conhecimento cientifico nos férteiseters explorados pélos arquedlogos.
N&o podemos nos questionar, como fazem algunsadeira apressada, se esse fenémeno
nao é decorrente da constatacdo de uma possiseldaiarqueologia. Ela € originada em
algumas das atuais tendéncias surgidas no cammpordecimento cientifico como um
todo. Trata-se, antes de tudo, de uma posicdonacface as incertezas surgidas em
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relacdo a aplicacao irrestrita dos grandes parafigfoderiamos ainda acrescentar que
muito destas incertezas, no campo das teoriagvaeadinevitavel ampliacdo dos territorios
da pesquisa.

Temos consciéncia que, atualmente, asdetaqter e transdisciplinares sao o
produto da busca deliberada das fronteiras dagcgsatle pesquisa e da mescla com as
atividades de outros dominios vizinhos. A perdasjeecificidade de seu objeto de estudo e
a sua pluralidade das tematicas nao possibilitams maiso de modelos homogéneos e
especificos de analise, como foi durante muito tedgfendido pélos arquedlogos.

Para se avaliar e compreender melhor ddeas da disciplina na atualidade, na
bacia amazdbnica, € necessario fazer alguns contenté@trospectivos das tendéncias
tedricas da arqueologia contemporanea. Tatianaaesdte exercicio, procurando refletir
sobre certas questbes epistemoldgicas que nortaavasa disciplina. Ela parte de uma
posicdo que julgamos valida: o arquedlogo e suaptiiza deveriam constituir sempre um
primeiro tema de debate entre nos. Devemos int@rragroducao intelectual das teorias
pélos arquedlogos, com a finalidade de propor nquastdes que podem aumentar a sua
capacidade de explicitar e de fazer sugestbes rovhstintas. Questionar a arqueologia
tedrica que produzimos recentemente ndo € defendernovo modelo que podera
substituir os anteriores. Trata-se de "observaipa em duvida". Podemos e devemos
examinar estas suas tendéncias em uma perspeatilngh duracdo, ao longo de duas
geracBes das quais Roosevelt e Meggers sdo os leseroploca-las em davida para
conhecé-las melhor e assegurar-se de sua validdels@a capacidade heuristica. Analisar
criticamente a producéo intelectual destas duasdgeadamas da arqueologia amazonica
tem como objetivo, antes de tudo, da revisdo ardix proprio campo de conhecimento.

Estamos hoje muito conscientes de que a arqueatogiaa ciéncia em construcao
e que suas metodologias e teorias estdo necessatéagm constante renovacao. Por este
motivo, a epistemologia tem se interessado muites rpala producdo de teorias pélos
préprios arquedlogos do que analisar possiveis 4teag@s que tudo explicariam.
Sabemos hoje muito bem que nenhuma teoria é aateordesconfiamos daqueles
arqueodlogos que tem sempre a mesma resposta @E® &8 questdes, inclusive para
aquelas que ainda nem foram formuladas.

Um dos territorios onde os estudos tem sitas dindmicos e inovadores é
exatamente o da epistemologia da ciéncia arquealdgis arquedlogos sempre dedicaram
pouco de seu tempo, no passado, a realizacéo wdoesihais tedricos. Conscientes das

tendéncias as quais se engajavam, nem semprease denta que o seu exemplo pessoal e



os resultados de suas investigagdes, sobretudoefieades tedricas, estavam produzindo
mudancas de direcao e rupturas epistemologicas.

Atualmente, as reflexdes epistemoldgicasresab arqueologia tornam-se mais
constantes e temas como o da cientificidade daeatogia, da objetividade do arquedlogo
e da logica da arqueologia, sdo comumente discutidlara Tatiana e para mim, trata-se
antes de tudo de lancar novas fundacdes para a visgé® de arqueologia, a partir de uma
abordagem epistemolégica nova que se abre parautumo fda ciéncia, para o futuro a.
nova geragao, para o futuro de nosso passado.

O estudo da epistemologia da arqueologiazamea, nas suas orientacdes
tedricas, nos permite perceber como os textos prdos pelas duas pesquisadoras aqui
estudadas, Meggers e Roosevelt, nos permite umangez ancorar 0 N0SSo presente de
arquedlogos em uma tradicdo que, longe de sefcastatum lento e complexo processo de
construcdo da ciéncia arqueoldgica. Nossa formagéadémica atual implica na
necessidade desta relacdo com as geracoes desaelenes do passado.

O trabalho que aqui se apresenta, ndo pleteem um balango sistemético e
completo das idéias de uma época, nem mesmo € ifestarde uma "nova arqueologia”.
Talvez esta andlise das idéias de duas importgr@eguisadoras de nossa pré-histéria
amazonica nos permita abrir uma nova perspectivhistaria da arqueologia brasileira,
aquela da reflexdo sobre os textos produzidos p@agprios arquedlogos. Nas
consideracfes aqui apresentadas, as reflexdesaedae Meggers e de Roosevelt ficam
mais claras, pois Tatiana nos apresenta ndo amenasas idéias, mas busca também
esclarecer as certezas e as duvidas da ciéncfgoda. é

Um campo novo de pesquisas sempre pode assabrir, tendo como objetivo os
textos dos proprios arquedlogos, possibilitandmaise epistemoldgica e a apresentacao
com clareza e precisdo dos encaminhamentos e alesfamacdes que conduziram a
ciéncia arqueoldgica a sua situacao atual.

E poderemos concluir com uma questao darnmajmortancia. Na medida em que o
debate nunca se encerra, ao observarmos as predesa nova geracao e dos problemas
cientificos que ela coloca, somos obrigados reamrha prova da eterna juventude da

ciéncia arqueoldgica.
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Introducéo

Comeco essas linhas como “uma verdadeira arquédloga uma pa Marshall
na mao, e a tabela Munsell, na outra, pronta pasaeliar um conjunto de “coisas”
soterradas. A diferenca é que a Cultura Matergal@propus estudar € um tanto quanto
diferente..

Minha arqueologia name fez sujar as unhas dos dedos de temass fez com
gue com que tivesse como experiéncia muitas heréstdras.

Ora essa dissertacdo, sem duavida, esta inseridanoass perspectivas da
Argueologia onde ha um gradativo destaque paraisiSes envolvendo a relagdo nédo
menos complexa entre textos e objetos (Tilley,198®)dder,1986), bem como suas
implicacdes sociais (Shanks & Hodder, 1996).

O que era aceito como legitimas representacogmsikado vem passando por
revisdes que buscam situa-las dentro de uma d&Twsa que se possa dar conta do
papel do arquedlogo na construcdo de significadsatraveés de textos, como também
na eleicdo de determinados objetos.

O debate por sua vez toca numa ferida que aindaigeante para a arqueologia
brasileira e que nos chama aten¢do a medida quisgeer visitada com mais frequéncia.
Ja que ao tratarmos de uma maneira geral com testasemos lidando com teorias que
consequentemente influenciardo na criacdo de omr@tmteorias).

Ora, ao melhor estilo “Kern”, me sinto um poucoatfkenstein”. Pois parte da
Arqueologia que fiz rompe os muros da discipliriausca referenciais em outras. Portanto,
além dos referenciais arqueoldgicos, usei os kist®re fui até onde pude e me era
permitido com relacdo aos referenciais filosoéficos.

Portanto a cultura material aqui € lida como untatex

Esta acdo pode vir sofrer criticas por aquelesngiwecoadunam com as idéias de
gue a arqueologia tem como objetivo primeiro a tobgelade e ser de certa forma
reprovada, pois, em suma, a arqueologia é lidatadirente com a cultura material.

Mas ndo nos esquecamos que estes objetos sé passawoz N0 momento em que
sao transformados em textos.

Entdo, por que ndo estudarmos textos tendo conw agétiva percebermos este

estudo como sendo também arqueologia?



Questdes como estas precisam ser colocadas em mesemte e discutidas em
nossa pratica na tentativa de compreender ndo semsenartefatos, mas como estes se
materializam e séo interpretados.

Poucas tentativas sao feitas nesse sentido e tdonara de criticas que assumiram
a perspectiva do rétulo como estudo. Criticas $upEs que pretensamente assumem
posturas de analises tedricas artificialmente #riadio e classificando determinadas teorias
como historico-culturalistas, positivistas, detemstias e assim por diante.

Lembremos: Os rétulos do presente nem sempre tadumedignamente as
analises teoricas do passado!

O que quero €& chamar atencdo para percebermosidguecbm teorias e suas
construcbes é muito mais complexo do que explicagimplistas. Lidar com teorias €
saber que estamos lidando com imagens do passais eeflexos! Assim, a analise destas
requer ndo sO uma trajetéria que possa dar contalalgio existente entre construcao da
mesma e seu contexto, como identificar a relacéstezMe entre os aspectos gerais da
arqueologia e seus métodos de analise e idenéificdgs dados.

Sendo assim, a proposta maior do meu trabalhoitorst num estudo sobre duas
importantes teorias para a AmazoOnia que produziearproduzem discursos que ha
contemporaneidade influenciam na construcédo e icdigdo na maneira como se faz
arqueologia na Amazonia.

Mapea-los € uma tentativa de clarificar o entendimeda arqueologia para o
presente amazonico.

A pesquisa desenvolvida é sobre dois trabalhosscui@s estdo implicitos ou
explicitamente relacionado as perspectivas Evohisias. Duas arquedlogas, ou melhor,
duas antropdlogas norte-americanas a primeira, idemasla uma das pioneiras na
arqueologia brasileira, que concretiza seus tralsagimtre as décadas de 50 a 70, Betty J.
Meggers. E a outra, que com seus trabalhos duesntgécadas de 80-90, influenciou
profundamente toda uma geracdo de novos arquedlagoa C. Roosevelt.

Dos textos utilizados toma-se como base para a ediqgia de Meggers,
“Amazobnia: A ilusdo de um paraiso”’(1977), e de Rwoeft, “Parmana; Prehistoric maize
and manioc subsistence along the Amazon and Orind@80) e “Arqueologia
Amazonica’(1992).

Procurei justificar minha andlise seguindo a linde algumas das principais
correntes criticas do pensamento contemporanepirada, sobretudo, nas discussdes e

debates sobre a interpretacdo, procurando, assiroelger como se deu o processo de



produzir significados, para a Arqueologia Amazonice caso de dois modelos
arqueoldgicos, na tentativa de clarificar o papeleaitor nessa construcéo de significados
ao mesmo tempo como leitor e produtor de textostrolede um fluxo pré-existente de
leituras e producoes.

Foi fundamental tentar elucidar ou estabelecer gumtureza do significado dessas
duas arqueologias bem como suas possibilidadesomjug@ néo dizer, limites de
interpretacéo.

E interessante salientar que na Academia, oriemtacérrecio e educacio
constituem-se nos primeiros passos daquele que sggeiir ou desenvolver o espirito
intelectual.

Nossa intelectualidade ndo nasce no vazio. Esie sando inexistente pode servir
como estimulo, mas também em determinados mompattesnos travar ou nos cristalizar
em um determinado circulo vicioso. A curiosidade pesas duas arqueodlogas surgiu
justamente por perceber dois circulos na Arquealdgnazonica cuja imagem de cultura
remetia a uma dicotomia;falso paraiso e o novo El Dorado

H& de se salientar a dificuldade de desenvolveceitns sobre um termo téo
variado que € a cultura. Por isso ha de se dastoddouvores e créditos aos trabalhos
dessas duas arquedlogas, que em seus esforcos osakemtaram descortinar um pouco
sobre essa vasta cultura que é a amazénica.

Por fim, é preciso aqui pedir licenca para falarhigtdrias cujos personagens
fizeram e ainda fazem histéria na regido do Amazolaessa ha de ser uma licenca
apropriada, pois estarei contanto esta historiandianmaneira, histéria que ndo deixa de
ser minha também, ja que sou amazénida.

Licenca a Roosevelt, Meggers e a todos 0s outresigpgraram as aguas da Bacia
Amazonica na esperanca de desvendar um pouco olaEs gs mistérios que cercam a
arqueologia da regido e consequentemente, esargv@ouco da histéria dessa gente tao

maravilhosa da qual tenho orgulho de ser da mesbaa t



“O objetivo da andlise é estabelecer relagbes enties
saberes — cada um considerado como possuindo pasdade
especifica, a positividade do que foi efetivamentito e deve ser
aceito como tal e ndo julgado a partir de um sabgrosterior ou
superior — para que destas relagbes surjam, em umaesma
época ou em épocas diferentes, compatibilidades e
incompatibilidades que nao sancionam ou invalidam,mas
estabelecem regularidades, permitem individualizaformacdes
discursivas.”

Roberto Machado, 1979.



1. Do Evolucionismo ao neo-evolucionismo; as fardas
teodricas.

1.1 Alguns apontamentos.

Na tentativa de dialogo com os dois expoentes atggieos propde-se tracar
0S mesmos caminhos que as duas arquedlogas fizZesse.percurso € 0 mesmo a de
um nedfito quando escolhe engajar-se numa nowgiaeliNa melhor tentativa dpor
mares nunca dantes navegadogtocura-se perceber qual seria as concepcgoes
primeiras que fundamentaram suas escolhas, seleglierminacdes arqueoldgicas.

E fundamental nessa dissertacio a leitura de ume@obgia amazoénica através
das lentes que elas usaram na sedimentacdo ddraealhos. Por isso justifica-se a
busca pelas teorias fundamentais, que em sumaa@almouco, ou melhor, aiafdas
das quais, as mesmas, vestiram e revestiram sdahios.

Também numa tentativa de solidificar dentro da eotpgia brasileira a
impossibilidade de se fazer arqueologia sem teQuel seria a utilidade de uma teoria
sem prética e a pratica sem teoria? Afinal Rei®42{A salientava sobre as escolhas que
fazemos ao fazer arqueologia, que nem sempre aéscl(...) Estas escolhas norteiam
o fazer das pesquisas” (Reis, 2004: p 9). A preac@p maior se insere na discusséo de
como identificar e até mesmo gerenciar a constrdegmensamentos.

Existem hoje arquedlogos, especialistas colossass artificios, metodologias e
procedimentos de decifrar a Cultura Material. Porénesce a preocupacdo com a
inabilidade ou infantilidade da arqueologia, esplewente brasileira, no perceber, ou
melhor, ter uma predisposicdo para perceber conttAsau se opera a construcao de
determinada Cultura Material dentro de um contextde um leque de aforismos que de
forma alguma € hermético.

N&o é hermético, pois na medida em que € uma metagiio pode sim dar
margem a uma ou mais cadeias de pensamento gquadenam ou ndao. No caso da
Amazobnia, fazer tentativas de tracar como se detorstrucdo de determinados
pensamentos na sua arqueologia insere-se humadaméitito maior. Pois, ao contrario
do que se supbe, a Amazobnia nao foi descoberta easistruida.

A jornada de descoberta da Amazénia comeca atdiv@waginario que se tem

sobre a floresta. E é, no imaginario, que se tammad de espacos, populacdo e culturas



forjadas que nem sempre atestam o real, mas sinlagam parte de um inconsciente
coletivo alimentado por uma natureza fantasiosa.

As teorias nao podem fugir desse processo de agastre influéncia
imaginativa. E facil perceber que tensdes primariagnaram especulacdes secundarias
e estas, por sua vez se cristalizaram como tequiase tornaram um enquadramento da
Arqueologia Amazonica, seja tentando passar a image um “inferno verde”, seja,
tentando enquadra-la como um “El Dorado”, eterndenarser descoberto.

E, muitas vezes, numa tentativa de alcancar odaacei até mesmo, negar a
Amazo0nia, aconteceu que a natureza e sua gengcapan em segundo plano, como se
fosse uma imagem em que estes dois complexos sdatipamente deslocados para o
“fundo do palco principal”.

Para descobrir essa terra, sua gente bem, comedlogias que possam traduzi-

las, faz-se necessario um olhar novo. Parafraséandion (1994),

(...) existe sim, um lugar secreto na Amazonia. No Andguas

terras encontra-se a origem de todos os homen® BEfernal e paradisiaca é a
sintese dos contrarios, e a inversdo da estétiteldo pois a beleza pode surgir
do infernalmente horrivel porque exige um olhampridialmente novo. (ldem;
273)

1.2 Em busca do neo-evolucionismo através do e  volucionismo

Qual a teoria fundamental na arqueologia de Me@gRmsque a autora pontua
ser antes de tudo uma ecologista? Como € possévelrqueologia brasileira sua
pesquisa ser entendida como determinista, histérittaralista, difusionista, sendo a
mesma pertencente (e que se auto-proclama “ene d&ton tom de voz”) a uma escola
neo-evolucionista? Como entender a disparidadéegxéssobre o que falam da autora e
0 que ela realmente propos fazer? Existe realmengedisparidade ou um espaco entre
0 “que é proclamado e o que se pode ouvir’?

Foi a partir desses primeiros guestionamentos gumgde um norte a procura
de respostas ao fendbmeno Meggers dentro da ArguiadBrasileira, em a da especial
Amazoénica. A partir de um objetivo capital: o depkitar, dentro da arqueologia

brasileira e Amazodnica, a necessidade de se cyrepgquanto ciéncia, exigéncias nao



s6 metodoldgicas a partir de procedimentos téchicosio o de exigéncias teoricas,
clarificando assim os principios e os conceitosreggdos ao se fazer arqueologia.

Segundo o Prof.Dr. Arno A. Kern (1999s reflexdes nao pretendem ser uma
critica mal comportada nem mesmo um panorama petainem relacdo a atual
situacdo da producdo cientifica (. ® aqui,em especial da Amazénia, mas a
"discussdo adquire importancia, principalmente guarse trata dos rumos futuros das
tentativas teoricas de explicar as reconstituiciieslizadas que fizemos (...). (p8)

E importante que se cresga em acordo enquantoia@igoe cada vez mais se
deve ultrapassar o senso comum e toda sorte defisigidades quando adjetivamos

determinadas concepcdes tedricas e abandonamgsesosisa mais aprofundada

Para que a Arqueologia Brasileira, que ndo estadaodo resto das
ciéncias, adquira maturidade e cresca enquanteiai&ocial deve cumprir a
exigéncia de explicitar os principios e conceiteéritos que subjazem aos
procedimentos técnicos empregados na obtenca@eetansa interpretacao e/ou
explicacdo dos dados construidos. (Reis, 2004: 20)

E essencial o entendimento das ferramentas utiizadr Meggers ao longo de
seu trabalho, afim de que se possa entender carguadloga |€, entende e interpreta a
cultura, a sociedade e 0 meio ambiente amazOonpEs®s basais em nosso quebra-
cabeca.

Utilizamos como ferramenta base para o entendimeatoarqueologia de
Meggers a tradicional formula evolucionista lideeermulada pelo neo-evolucionismo.
Na Arqueologia Americana, é dificil tentar entendédeo-evolucionismo sem fazermos
algumas consideracdes sobre o Evolucionismo.

Também admitamos que, na ultima década, apesarvdiidionismo ser um
conceito “um tanto quanto fora de moda”, tem hawidoconstante e renovado interesse
por determinados aspectos da teoria, sempre pomtteraonsideracdes historicas
particulares relativas ao evolucionismo do sécul. 6 um interesse que, em muito,
difere do que podemos chamar de retorno e rec@dsisy como 0S mais temerosos o
véem.

A discussédo tem importancia na contemporaneidaddalas possibilidades que
o potencial metodoldgico carrega ou traz para psaduentifica como um todo, seja na
questdo de evolucdo cultural, seja nos procedimentxiondmicos, seja nas
conceitualizacbes que implicam tanto em mudancasoridas como casualidades

culturais.



A avaliacdo da Evolucao Cultural € por certo detesihe a partir de definicdes e
significados.

Mas € preciso mostrar certas distingbes existargebeoria Evolucionista a fim
de se fazer considerac0Oes significativas na diéémeéo e alguma similaridade existente
entre a Evolucéo Cultural em relacdo a EvolucadoBioa.

Podemos entdo dizer que o Evolucionismo Culturatepde caracteristicas
sélidas e semelhantes a Teoria da Evolugdo bi@dgipartir das premissas delimitadas
por Charles Darwin (1809-1882) em@rigem das Espécies{1859). Em linhas gerais,
busca descobrir leis uniformes da evolucéo, pastdalhipétese basal de uma igualdade
geral da natureza humana.

Todos os diferentes povos deveriam progredir semyuwsl mesmos estagios
sucessivos, Unicos e obrigatérios. Por isso o usotedmo “cultura humana” ou
“sociedade humana” por parte dos evolucionistagpeemo singular. (CASTRO, 2006;
p 15)

Esse substrato comum de toda a humanidade expli@riocorréncia de
elementos semelhantes em diferentes épocas e duganmmundo. A comparacdo entre
tais elementos permitiria esclarecer, ndo sO0 esseinbo Unico da evolucdo da
humanidade, como também o estagio no tempo emaglzepovo se encontra. (Id, 2006;
p 15)

Assim, quando diferentes sociedades passavam aoseparadas, existiam
sempre as que estavam no apice do processo de@&valas que estavam abaixo desse
substrato, ou seja, na base.

Pode-se dizer que existe uma relagdo entre evohigigica e cultural quando
falamos do desenvolvimento do hominideo como uneagmdicdo de cultura. Mas a
Evolucdo Cultural € uma extensdo da Evolucdo Biokbgomente quando encarada sob
as égides cronoldgicas. (Id: p 17)

A natureza dos esquemas evolucionarios e do pmadssdesenvolvimento
difere profundamente na biologia e na cultura. Mallido Bioldgica € correto afirmar
que todas as formas estdo geneticamente relac®readme seu desenvolvimento é
essencialmente divergente.

N&o ha um paralelo entre aqueles que se desenvaegnvoando, nadando ou
correndo, sendo superficialmente, além de ser wrepso incomum. Esse processo é

considerado ndo como um paralelo em si, mas inakde convergéncia na evolucao.
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Ja, na Evolucéo Cultural, os jogos culturais, efaréntes partes do mundo, em
sua génese, ndo estdo relacionados e também nsamp@®r sequéncias paralelas,
consequéncia direta da diferenciacdo de ambiemtass| Assim, marcadamente, hd uma
distincdo basica entre a Ciéncia Darwiniana e dugwanismo Cultural.

Dunnel (973) salienta

E comum na Arqueologia Americana tacharem o Evohismo
Cultural como sendo a teoria (0 sistema de exgdigslc enquanto que o

Evolucionismo Darwiniano seria a metodologia. (I¢8&)

Ha uma larga tendéncia em se considaf@rmacomo uma extensao de...

O erro, talvez, seja decorrente das terminologieans homodnimas e pelo fato de
as duas terem o mesmo objetivo: o de explicar socdo desenvolvimento humano
dessa forma, ocorreria a confusdo do que pretemsamseria “teoria” com a
“metodologia”.

Dunnel (1973) salienta queTeorias sao sistemas auto-suficientes para
explicagBes de fendbmenos empiricos. Elas contésnetlonentos, um jogo de definices
primitivas ou conceitos basicos e um jogo de regradeis relacionadas a conceitos
axiomaticos. Conceitos gerais de informacgOes listytas, um jogo de termos, que
prescrevem como o fendbmeno deve ser descrito remordk ser explicado por leis.
(Idem; 36)

Mas ndo é dificil distinguir a Evolucédo Bioldgicda Cultural colocando um
acento tonico nas divergéncias existentes na rzaw@ forma e na operacéo de difusédo
e por ultimo na freqiiéncia de uma possivel conveigé

Claro que é interessante perceber que, ao estuslarmetéria do Evolucionismo
cultural e analisarmos as similaridades existeméeEvolucdo Biologica, a variacéo e a
unicidade biologica, em diferentes areas e subaséasconcebidas como representacéo
de divergéncias no desenvolvimento e presumiveknem resultado das relacbes
genéticas.

E somente no conceito complementar de difusdo een ajuiferenca nesta
relacdo, Evolucionismo cultural versus Evolucaol®jeca, fica mais marcada, ja que o

conceito de difusdo é desconhecido na biologia.
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Analogias também encontram apoio quando demarcadbsitos, tais como: a
tendéncia ao crescimento da complexidade de fornaslesenvolvimento de formas
superiores, como sindnimos de melhoria e/ou pregres

E possivel definir complexidade e progresso, coaradateristicas de evolucao.
Mas eles ndo sao atributos exclusivos da evollglaés.também podem ser considerados
caracteristicas de mudanca cultural ou de desenwaio, ndo atrelado ao ponto de
vista evolucionista.

Dessa forma necessita-se fazer a distingdo, poisindlelado encontra-se o
Evolucionismo do século XIX, cuja metodologia foiciada por Darwin (1809-1882),
ligada a genética e que “hoje constitui a fundgugita a compreenséo cientifica sobre o
mundo organico e sua diversidade; e de outro, wstersa explanatério, chamado
evolucéo, mas frequentemente identificado comoug&a Cultural.” (Idem; 35)

Faz-se necessario se dar conta de que “(...) elmscaspectos fundamentais, o
neo-evolucionismo diferia do Evolucionismo Unilinek século XIX.” (Trigger, 2004;
281)

Delimitada essas questdes € necessario mover-sgiregdo aos autores que
influenciaram Meggers. Eles sdo parte constantedaliscurso e sua posicao frente ao
Evolucionismo e Neo-evolucionismo: Franz Boas (18982), Leslie A. White (1900-
75) e Julian H. Sterward (1902-72).

1.2.1 Franz Boas

Escolhemos Franz Boas para iniciar a leitura dessgeres ndo sé pela
disposicédo cronolégica, como também por ele sercadamente, o autor que mais
influenciou na leitura da antropologia desenvolvigar Meggers e, é claro,
indiscutivelmente, é um dos fundadores da modertraologia.

Diante da gama, ndo s6 em importancia, como emtigade do trabalho de
Boas, tem-se noc¢do do quéao injusto € trata-lo Saaémente. Porém, o recorte precisa
ser feito diante de nosso objetivo: salientar suftuéncia na leitura e escrita de
Meggers.

Assim foi distintiva uma leitura de Boas em sua famis madura e que pudesse
ser representativa de suas idéias sobre o EvolanionCultural ou como o antropologo

preferia chamar “método comparativo”.
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Boas, na realidade, ndo foi contra a Teoria daug&a, mas repreendia alguns
pontos de seu método. Segundo o autor, a desaotberfjue dentro da sociedade
humana existiam tragcos comuns em que de certa fionpiecava a existéncia de leis que
governam o desenvolvimento da sociedade, s6 visieoaecer a antropologia moderna.
(BOAS, 2006; p 25)

A problematica, entdo, ndo poderia ser tratadaaspea ponto de vista histaorico.
No entanto, a forma como evolucionismo encara at@&xcia de semelhancas em
culturas diversas € onde reside o erro primarip.2006; p 26)

Essas semelhancas e similaridades estdo sendoprétaéglas, como
funcionamento e evolucédo, da mente humana. Dedupiseesses tracos de cultura
singulares, por serem analogos entre culturasntiéstando possuem uma fonte histérica

em comum, tendo sido desenvolvidos involuntariament

A descoberta dessas idéias universais, contudqmeréaa o comeco do trabalho do
antropdlogo. A indagacéo cientifica precisa respoadduas questdes em relacéo
a elas: primeiro quais suas origens? Segundo, etascse afirmaram em varias

culturas? (Boas 2006; 27)

A analogia entre as culturas também ndo pode seada como totalmente
veridica, pois, como sao facilmente observaveigjéas ndo existem de forma idéntica,
por toda parte elas variam. E as causas sdo tatémas (ambiente), quanto internas
(condicdes psicologicas) e influindo sobre as slél@mentares corporificam um grupo
de leis que governa o desenvolvimento da cultutaid;( p 28) O empenho,
consequentemente deve ser centralizado em descolo tais fendbmenos modificam
essas idéias elementares.

Um dos métodos seria isolar e classificar causg@ipando as variantes de
acordo com as condi¢cOes externas e internas, ddise encontrar condicdes correlatas
de vida. (Ibid; p 30)

Os estudos sobre os efeitos da densidade popudh@ate outras causas sociais
simples, bem como os efeitos dos fatores psiqummdem-se dar lugar a visbes mais
minuciosas sobre determinadas culturas abrindo éamho estudo do intercambio
cultural. (Ibid; 31)

Mas, com relagéo as idéias universais e suas arigepreciso ter cuidado, pois
podemos respondé-las através de uma multiplicidedbipéteses e ndo a uma causa

Unica relacionada a uma necessidade féerrea devibdbgermento dessas idéias, onde quer
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gque o homem esteja inferido, ou melhor, que € imterao desenvolvimento da mente
humana.

(...) N@o se pode dizer que a ocorréncia do mesmdnieno sempre se deve as
mesmas causas, nem que ela prove que a mente hobedece as mesmas leis
em todos os lugares. Temos que exigir que as caaugaartir das quais o
fendmeno se desenvolveu sejam investigadas, esquengparacdes se restrinjam
aqueles fendbmenos que se provem ser efeitos dasanesusas (Idem; 32).

O erro estaria em tentar descobrir como se daise ke historia da evolucdo da
sociedade humana, em outras palavras: uma grantie€@v uniforme. Enquanto que o
objetivo principal da investigacéo estaria sendpesido: descobrir como 0s processos
pelos quais certas etapas culturais se desenvalvéfen outras palavras, encontrar a
historia de seu desenvolvimento.

Os resultados conduziriam a resultados multiplass tomo: as condicdes
ambientais que criaram ou modificaram os elemecudisirais; os fatores psicologicos
atuantes; e se somente se existem conexdes hastéperadas (lbid; p 34-35).

E importante frisar que Boas n&o acreditava queeio mmbiente exercesse um
efeito limitador sobre a cultura humana, ndo negpeeém sua influéncia. Sustentava,

entdo, que o meio ndo era o modelador primariautara.

A investigacédo histérica deve ser o teste critemandado pela ciéncia antes que
ela admita os fatos como evidéncias. A comparaukddo material coletado
precisa ser testada por esse meio, e cumpre exigiiformidade dos processos
como prova de comparabilidade. Além disso, quamdposle comprovar que ha
uma conexado histdrica entre dois fendmenos, esteslevem ser aceitos como
evidéncias independentes (Idem;37).

O que Boas chamou atencéo foi para que método catiyoa(Evolucionismo)
poderia atingir seus objetivos se baseasse suastigacoes nos resultados de pesquisas
dedicadas a esclarecer as complexas relacdes @e cadtdra individual. Também
precisa abandonar o principio de construir umadhéstsistematica, uniforme da
evolucéo da cultura (lbid; p 38).

Segundo Boas se se chamasse mais atencédo pacade fatie, na ciéncia, toda
hipotese para ser considerada verdadeira precispr@eada, a hipotese da evolucao
uniforme perderia sua fundamentacéo, justamentegiar condicionada a leis definidas
e aplichveis em todas as partes do mundo (1bi@:-£423.

Ha indicacbes de paralelismo de desenvolvimentostumes similares, porém

ha também a existéncia de irregularidades nesddabdisdo e caso admita-se ser
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possivel a existéncia de diversos tipos definidosoexistentes de civilizagcdo, fica
evidente que ndo se pode manter a hipétese de umwa Uinha geral de
desenvolvimento.

E mesmo se levar em consideracdo a tendéncia naoderatribuir a origem de
desenvolvimentos similares, a migracédo e a difusfin;se um problema, ja que, para

iSS0, seria necessario haver um contato histoaca reas enormemente vastas.

Mesmo agora certas concluses gerais podem seladirdesse estudo. Em
primeiro lugar, a histéria da civilizagdo humanao nde nos apresenta
inteiramente determinada por uma necessidade fpgical que leva a uma
evolugcao uniforme em todo o mundo. Vemos, ao caofré@ue cada grupo
cultural tem sua historia préopria e Unica, parcaite dependentes do
desenvolvimento interno peculiar ao grupo sociphecialmente de influéncias
exteriores as quais ele tenha se submetido. Tawemn processos de gradual
diferenciacdo quanto de nivelamento de difereneasetitros culturais vizinhos.
Seria completamente impossivel entender o que ewsuwmta qualquer povo
particular com base num Unico esquema evoluciolfitem;47).

Outra linha de investigacdo que Boas defendiaped®ia de que as condi¢cdes
ambientais pudessem de alguma forma limitar o pdddorca criativa inerente do ser
humano.

A relacdo formas culturaigersuscondi¢cdes ambientais ou geograficas € um fator
que ajuda na vida do homem, seja favoravelmentelesfiavoravelmente. Porém, é
importante perceber que para a antropologia boasgate ou ndo, ser um determinante
de condic¢des culturais, contudo em estreita depenéa utilizacdo que o homem vai

fazer de seu ambiente.

Com os usos mais limitados que o homem primitiwodas recursos da natureza
e com a maior diversidade de suas limitadas inws)cbBao surpreende que a
influéncia determinante do meio ambiente sobreltareufosse ali menor do que

a vida moderna.

(...) O mesmo meio ambiente ira influenciar a galtde maneiras diversas, de
acordo com os bens culturais dos povos (Idem; 61).

Dessa forma, é infecundo explicar a cultura em a@ergeograficos, ja que nao
existem comprovacdes de que alguma cultura tenhdesenvolvido em resposta as
condicbes ambientais. Sabe-se sim, de culturasaspefiuenciadas pelas condi¢cbes
ambientais (Id ; p 62).

A resposta a estimulos externos, o contato ou Gatde conhecimento s&o
elementos importantes para promover mudancas aisiuvlas as relagcdes espaciais
oferecem lugar somente para o contato, entdo @ggiroentos culturais ndo podem ser

reduzidos as condi¢cdes ambientais (lbid; p 63).
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Com relacao ao efeito biolégico do Método compaoatBoas era categorico ao
fazer afirmacdes sobre a mistura de diferentes t§eais resultados e suas comparacdes
com a Teoria Darwiniana (lbid; p 71).

Sobre o fendbmeno da hereditariedade, cuja capacidadexperimentacdo sé
pode ser feita em animais e plantas, nota-se qig iddividuos acasalados geram
numerosa prole, e suas caracteristicas sdo detefasipela genética de seus pais (Ibid,;
p72).

O enorme problema levantado, quando as duas tdorea® comparadas, foi o
de que se teriam evidéncias de acasalamentosiediveduos de descendéncia e tipos
diferentes resultando numa prole menos vigorosgu#oa de seus ancestrais (lbid; p
73).

Pois sim, ndo existe degeneracdo do homem porcessa. Nao ha qualquer
indicio que possa comprovar essa premissa (lbid) p

Dentre os principais fatores que corroboram nataefio dessa prerrogativa, ha
um vigoroso destaque ao processo seletataral, que vem a atuar no sentido de alterar
as caracteristicas de uma populacdo, produzindamgad na composi¢ao hereditaria de
um grupo (Ibid; p 75).

Ainda sim, todo e qualquer tipo de processo natieral seus efeitos limitados
pela extenséo das variagoes dentro da populagjioarilbid; p 76).

Dessa forma, ndo devemos supor que exista umaniierreal imputada pela
raca , ou melhor, a conclusdo é a de que nao épbpsovar que os fatores genéticos

possam imputar algum tipo de diferenca degenerativa

Tudo que podemos afirmar com certeza € que o fattiural € da maior

importancia e poderia bem ser responsavel por tadadiferencas observadas,
embora isso ndo exclua a possibilidade de existddenencas biologicamente
determinadas. A variedade de respostas de grupomedna raca, porém
culturalmente diferentes, é tdo grande, que prdr@rge qualquer diferenca
biolégica existente tem importancia menor. Posso af@enas alguns poucos
exemplos (Op. Cit.; 81).

A maior preocupacdo de Boas era a de que essassfenfentre o método
comparativo e o Evolucionismo Darwiniano pudess@rargou acirrar algum tipo de
antipatia racial. J4 que definindo o pertencimetrdoum determinado individuo, no

grupo pela aparéncia consequentemente pudesse dsvararacterizacdes pessoais
negativas e a possiveis segregacoes (lbid; p 83-84)
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E natural que Boas visse 0 método comparativo aame teoria com tendéncias
ao crescimento, e a intensificagcdo e o intereske qmmhecimento em novas areas sé
iriam direcionar os esfor¢os para o conhecimentwres@ historia evolucionéaria do
homem (Ibid; p 85-86).

Uma idéia seria procurar respostas aos problemasalacdo sempre tendo em
vista 0 problema da origem das racas em fatoredafuantais. Existem alteracOes
hereditarias que sdo consequéncia de fatores estexm corpo, provavelmente que
sofreram uma adaptacdo a essas condi¢Oes extemnas godem sofrer ao longo do
tempo novas alteracfes. Inclusive aquelas que sendelvem com a domesticacao
(Ibid; p 90).

Mas a solugdo deve ser encontrada nos estudosfickesios e relativo de
formas paralelas, nas contribuicbes a respeitoistabdiicido das racas e das antigas
migracfes ou um consequiente mistura ou isolaméoith p 91).

Ainda assim seréo respostas de efeito especulptimoipalmente as referentes
aos fundamentos bioldgicos, j4 que exigénciasctaiso o conhecimento dos primeiros
movimentos da humanidade ou condi¢cdes sob as geaipos raciais puderam gerar
variantes, bem como seu carater e sua extensapwEleeam desenvolver mutantes, sdo
dificeis de estabelecer (lbid; p 92).

Assim, Boas destaca ndo s6 o estudo sobre as dinbagenéticas, mas a
influéncia exercida pelo meio ambiente e selecdioralanas formas e fungdes corporais
de cada racdEstamos interessados, ndo apenas nas formas caipalas racas, mas
igualmente no funcionamento do corpo, tanto figa@a como mentalmente” (Idem;
93).

Esse é um exercicio impreciso, distinguir entre ug @ determinado pela
constituicdo biolégica do corpo daquilo depende aaslicoes externas. Além do que,
toda resposta a que podemos chegar estdo baseadasdéncias indiretas (lbid; p 94-
95).

E, ainda que se levasse em consideracdo o fattigiwo, as experiéncias do
individuo sdo amplamente determinadas pela cuitarqual ele vive. Nesse caso, para
se tentar tracar algo sobre a investigacdo damil#al do homem, é necessario basear-
se no estudo da histéria das formas culturais eirdesrelacdes entre vida mental
individual e cultura (Ibid; p 96).

Este é o tema da antropologia cultural. Podemosr diam seguranca que 0s
resultados do extenso material reunido duranteltoea$ cinglienta anos nao
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justifica a suposicdo de qualquer relacdo estegitee tipos bioldgicos e forma
cultural (Idem; 97).

2.1.1. Leslie White

Como precursor e um dos principais expoentes amitigigos, White (1900-75)
influenciou profundamente o Neo-evolucionismo nead@ de 1950. Em sua principal
obra The science of culturgvhite lanca as bases para uma ciéncia que teria com
principal objetivo a interpretagdo da cultura huearfA Culturologia”.

Ja emThe concept of cultural sistem- A key to understanttibes and nations
(1975)propde entender a cultura por uma de suas casdictasi mais basicas; o sistema
cultural.

Defendendo a criagédo da “Culturologia” afirma queéncia ndo € um conjunto
de dados, e sim uma técnica de interpretacao. @=fpmer ciéncia em qualquer nivel do

experimento. Ja que é o modo fundamental de @egaperiéncia.

A finalidade da ciéncia e da arte € uma s0; faz@ligivel a experiéncia, ou
melhor, ajudar o homem a adaptar-se ao seu medgocp@ ele possa viver. (..) A
ciéncia trata de particularidades em termos uraig(¥Vhite 1978 : 25).

O costume de ver a ciéncia como; um vasto terréndidb num determinado
namero de campos, cultivados apenas por um gestor @ nome devidamente
apropriado tendia a disfarcar a natureza da ciéommo um meio de interpretar a
realidade.

As técnicas e suposicdes basicas que compreenderanaira cientifica de
interpretar a realidade sao igualmente aplicaveistadas as suas fazes nas ciéncias
humanas, sociais, culturais bem como nas biolégedssicas. Isso significa que
devemos deixar de considerar a ciéncia como unidaelet que é divisivel num nimero
de partes qualitativamente diferentes; algumas aphemte cientificas (as ciéncias
exatas), outras quase cientificas, e outras agesaglocientificas (Idem : 27).

Neste contexto a realidade compreasdateracdes produzidas entre 0s
organismos e o0 mundo externo. Sendo assim essdadgalpode ser considerada de
forma singular e plural. E se pode imagina-la camma totalidade da interacdo, ou
experiéncia do organismo que pode ser decompostamaBisada em suas partes

componentes.
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Portanto, o trabalho da ciéncia paltate € o de adaptar a estrutura da
realidade; suas ferramentas devem ser formadaaseté&cnicas ordenadas de modo tal
como para aprender eficazmente a realidade e dapéeligivel a nés (Idem: 29).

A cultura é uma caracteristica distando homem, por consequéncia
faz-se necessario o estudo cientifico da mesmaleue ser denominada “culturologia”.
Até mesmo por que em nivel da experiéncia os elaasonduta cultural humana séo tao
evidenciados como os eixos fisiolégicos, anatdmigaénicos e fisicos.

Estd montado o totem béasico para a equacdo dauraialgia” - No nivel
perceptivo ha de se levar em conta a realidadenggzsta nas impressdes do sentido
(sensacdes) que serao traduzidos no nivel concei@aés dos simbolos (unidades).
(Id, 1978: 30)

Matéria, energia, tempo, espaco e movimento s&iadas a serem levadas em
consideracao na traducdo da realidade. Esse tatatalidade pode ser decomposto
nestas unidades que White prop6s chamar de eixos.

Todo e partes significam relacdes traduzidas eroseatravés de coordenadas
espaciais e temporais. O intervalo, ou a mediaetlass espago-tempo constitui-se na
relacdo fundamental dentro da ciéncia da cultitla1978: 30)

E importante destacar a posi¢do da Historia nd@rsorelacdo a ciéncia da
cultura como também o posicionamento de seus eixdsistoria € uma maneira de
fazer ciéncia, mas seus eixos sao tratados a partiente de suas relagbes temporais.
Ao “fazer historia” elegemos em nossas considemageomo tecido conjuntivo e
aglutinador o “tempo”, porém ignoramos as relagliesspaco. (Id, 1978: 31)

J& no processo temporal-espacial as relacdes, temfmorais, quanto espaciais
sdo ambas, significativas.

Assim no processo temporal, as disposicdes sedetdm vistas através do tempo,
e ha de se levar em consideracdo que é um proeesknivo. Sendo ele inerente a toda
a experiéncia e se manifesta em todos os estagiosatidade, inanimada, biol6gica e
cultural. A Evolugdo é uma alteragédo de formasn(ide?).

Diferenciando 0s eixos perceberemos que o0 procémsporal ndo € de
repeticdo, na seqiéncia desse processo cada @iz Ja o processo espacial € de
repeticdo nao sendo temporal.

O processo evolutivo por ter esse duplo viés, otataporalidade e o da

funcionalidade ou espacialidade, € unico, irrevefsimas que nao deixa de ser



previsivel> O processo Histérico é Unico e irreversivel p@oisssemelha-se ao
evolutivo, mas a diferenca € que este além derseo @ irreversivel é também formal; é
uma sequéncia de formas. A evolucao é uma consegii®em como as novas formas
nascem de formas anteriores. E essa formulacao vate para principios bioldgicos,
como para processos de evolucao politico-econdeniteapensamento. (Id, 1978:33)

Porém onde e quando aparecera uma nova formaesyélado no eixo historico
a partir de seu contexto. E dentro do processaiivolo que acontece no eixo historico
€ imprevisivel e acidental. (Id, 1978: 33)

Esta € se ndo, a base em que esta assentadadadealeja tanto no nivel
organico como no inorganico, mas ha de se ressplexistem distincées entre estes
niveis e que sao validas e fundamentais para sadarta culturologia. (Id, 1978: 34)

Estas disting6es ndo se encontrariam na diferéiwide uma substancia basica,
e sim na maneira como as suas partes constitiestée organizadas em suas formas e
estruturas. (Id, 1978: 34)

A diferenca reside em como estas formas encararal@ade, como elas se
manifestam, seja no reino fisico, biolégico ou wa@t Trés formas qualitativamente
diferentes; a fisica composta por fenbmenos inashisiaa bioldgica por organismos
vivos e finalmente a cultural que é extremamentiler e salutar a espécie humana,
pois compreende e é dependente do saber, do commoi e da capacidade de usar
simbolos.

A cultura passa de uma geracdo a outra, ou un@pole tomar livremente de
outra. Seus elementos inter-atuam entre si de aemeh principios que Ihes sao
préprios. A cultura constitui assim uma classe a&tpoldgica, ou extra-
somatica, de eixos, um processo sui generis (WIBES:35).

Assim se estudarmos as relacdes existentes entriveis a consequéncia ou o
produto produzido serdo diferentes realidades. Cé@no caso de duas categorias
diferentes, a biolégica e a cultural que acabaymiodio uma férmula para a conduta
humana; Organismo vivo x Estimulo cultural = Coadutmana.

Dessa forma segundo White obtemos nove categamsguhis, toda realidade e

toda maneira de fazer ciéncia podem ser dividigad®na l6gica e congruente;

% Talvez por isso seja tdo dificil para as concepefzeMeggers acreditar que nas sociedades préitasto
tenha ocorrido uma involucao.
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Temporal Espacial Espacial
Temporal
Processos
“Historia”, histéria da atemporais, de
Cutural cultura, ou historia da repeticao proprio da
civilizacao. Evolucéo sociedade humana,
Cultural e determinado
culturalmente.
Processos
atemporais e de
repeticdo da condut
Biolégica Historia racial do homem. Evolucéo Biolégica. organica:
Historia das espécies e Crescimento dos intraorganismal
Géneros animais e vegetais Individuos. (fisiologia),
extraorganismal
(psicologia)
Histéria do sistema solar, da Evolugdo Césmica, Processo atemporal
Fisica terra, de um continente, Solar, estelar, galactica. e de repeticdo na
Sistema de montanhas, rigs, Desintegracdo de fisica, quimica e
gota de 4gua, um gréo de areja. Substancias radioativas. astronomia.
(Idem;38)

Dois parametros sao fundamentais para entendernm®oesso de evolugéo

humana, séo eles, o uso por parte dos seres huaasmsfinbolos e das ferramentas.

Toda conduta humana se origina através do usardmkis. O processo natural

de evolucao biologica fez aparecer no homem, eanmeate no homem, uma faculdade

nova e distintiva; a capacidade de usar simbolassa Ecapacidade propiciou

caracteristicas aos homens tais como 0 uso, a ¢cagéo, a preservacao de idéias e por

consequéncia a acumulacao e o progresso evol(ityd.978: 39)

Da mesma forma é encarado o uso de ferramentasp cwm processo de

acumulacéo e progresso, ja que confere ao homeapaxidade de cada geragdo poder

trabalhar mediante suas ferramentas e técnicasgauto e aperfeicoando em cima da

geracéo antecessora.

Assim o uso de ferramentas é também simbdlico. ddyto final da relacao,

Ferramentas x Simbolos, é a Cultura.
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Assim temos a seguinte formula; a conduta humamagresposta do organismo
homem a uma classe de estimulos externos, extratisos) simbdlicos, que
denominamos cultura. As varia¢gdes da conduta huredoauncdes de uma variavel
cultural, ndo de uma constante biolégica. A condutanana deve por tanto ser
explicada em termos de suas respectivas cultutas da se apelar a “natureza humana”

ou a tendéncias psicologicas.

A cultura é uma organizacdo de fenébmenos — ataggpale conduta), objetos
(ferramentas), idéias (crengas, conhecimentosgnensentos (atitudes, valores)
— que depende do uso de simbolos. A cultura comeg@mdo apareceu o

homem como primata articulado que usava simbolosvigude de seu carater

simbdlico, cuja expressdo mais importante € a ggm articulado, a cultura é
transmitida facil e rapidamente de um a outro dsgam humano. Dada a

facilidade de transmiss@o de seus elementos, ar@ufte converte em um

continuum; flui através dos tempos de geracdo acger e se expande
lateralmente de um a outro povoado. O processarallé também acumulativo;

de tempos em tempos entram na corrente novos eflesgone acrescentam el
caudal. O processo cultural é progressivo no seetid que avanca ate um maior
controle das forgas da natureza, ate uma maioraegp para a vida do homem.
A cultura é por consequéncia, um processo simhdtiontinuo, acumulativo e

progressivo (Idem;143).

Até agora examinamos alguns aspectos que sao femtaishdentro do processo
cultural, passemos entdo ao todo.

A cultura em todos 0s seus aspectos, materialalsecideoldgico, pode ser
facilmente transmitida desde um individuo uma gésagma época, uma regido a outra
através dos mecanismos sociais. Tornando-se unmgont, uma ordem de coisas e
eixos que flui através do tempo de uma época a.didy, 1978: 144)

A cultura pode ser descrita e interpretada em terdeoprincipios e leis que lhes
sdo proprios. Os elementos culturais atuam entgegindo seus termos. Podemos
descobrir os principios de comportamento de vatikslasses de elementos culturais e
de sistemas culturais considerados como um togmdemos as leis de fendbmenos e
sistemas culturais. ( Id, 1978: 145)

Ao analisar a uma proposicao da estrutura e orgafizde coisas e processos, 0
sistema, que se denomina cultura é distinguivelsabdivisbes ou aspectos. White
marca trés dessas subdivisdes; o tecnoldgico,iolégico e o ideoldgico.

O sistema tecnoldgico esta composto pelos instrtoaanateriais (ferramentas
de producdo, os meios de subsisténcia, os matel@isrefugo, os instrumentos de
defesa) e suas técnicas de uso. O sistema socmlégia composto pelas relacbes

interpessoais expressadas por pautas de condutactdetivas quanto individuais. Ja o



ideoldgico esta composto por idéias crencas e oimkatos expressados pela
linguagem ou outra forma simbolica. ( 1d, 1978:)146

As trés categorias mencionadas compreendem o sistancultura considerado
como um todo e consequentemente estdo relaciorexttos si sofrendo influencias
mutuas. Porem as funcbes desempenhadas pelos sdbsistemas ndo sao iguais. O
papel principal esta a cargo do sistema tecnoldgico

Isso se deve por que o0 homem como espécie aniptal @mnseqiéncia a cultura
como um todo, depende dos meios materiais e me@saqite emprega para adaptar-se
ao meio circunscrito. “O homem deve ter alimenxsve estar protegido dos elementos
naturais e deve defender-se de seus inimigos.rég@xigéncias que deve satisfazer se
deseja seguir vivendo, e a Unica forma de condeggi-com a ajuda dos meios
tecnolégicos”(ldem:339).

O sistema tecnoldgico possui uma importancia ngwistaria como basica; toda
a vida humana e cultural se apdia e é dependesse déstema. Os sistemas sociais e
ideoldgicos sao secundarios. “Um sistema cultusdemos imaginar como formado por
uma serie de trés estratos horizontais: No fundmrapaca tecnolégica, ao meio o
estrato tecnoldgico e acima o filosofico” (Idem933

O fator tecnolégicdé determinante de um sistema cultural considetadm um
todo. Determina a forma dos sistemas sociais, ¢ogurecnologia e sociedade
determinam o conteudo e orientagdes filosoficas.

Sendo assim todas as coisas podem ser descrit@sraos de matéria e energia.
A vida é um processo de construcdo e estruturagaéa, eterna luta na obtencdo de

energia livre. A evolucéo biologica é uma expresiEgse processo.

Do ponto de vista zooldgico, a cultura nada masié ym meio para manter o
processo de vida de uma espécie particular, hopi@rsa E um mecanismo
destinado a précer ao ambiente com meios d subsiatéprotecdo, ataque e
defesa, regulacdo social e recreacdo. Mas pardazati essas necessidades do
homem é preciso energia. Dai que a fungdo primoddiacultura seja o de
embridar e dominar a energia a afim de que posgaosta a trabalhar a servico
do homem” (Idem:340).

O funcionamento da cultura como um todo dependqudmtidade de energia
dominada e o0 modo que esta energia € posta ahsab&lssim o funcionamento de

qualquer cultura esta condicionada as caracter$sterais locais do meio ambiente.

% Perceba que o fator tecnolégico é determinanfecandicionante. Ele determina enquanto que @sut
condicionam.
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Mas ao considerar a cultura como um todo é liciteag um ponto meédio geral de todo
0 meio ambiente para forma um fator constante oepode ser excluido da formula de
desenvolvimento cultura. (Idem: 340)

Em qualquer situagcdo ou sistema cultural podemastgao distinguir trés
fatores: (I) a quantidade de energia per capitavaitada anualmente; (Il) a eficiéncia
dos meios tecnoldgicos com os quais a energiacegsada e, posta a trabalhar; e (1ll) a
magnitude de bens e servigos que satisfazem assmgmees humanas. Supondo que o
fator habitat seja uma constante no grau de desememto cultural. (Idem: 340)

O conceito é sintetizado na formula seguinte: Exx{. Sendo “E” a quantidade
de energia per capita aproveitada anualmente, ‘Gualidade de eficiéncia das
ferramentas empregadas no consumo de energia e “@@presentante do grau de
desenvolvimento cultural. (Idem: 340)

Tem-se entdo, as condicdes de entender a lei bdsickvolucdo Cultural
proposta por White; “a cultura evoluciona a medglee aumenta a quantidade de
energia per capita aproveitada anualmente, ou admegle aumenta a eficiéncia dos
meios instrumentais usados para se trabalhar gieh@dem: 341).

Nenhum sistema cultural, ativado unicamente petagéa humana pode alcancar
um alto grau de desenvolvimento. Pode-se espertr peogresso obtendo uma boa
eficiéncia dos meios tecnolégicos usados ao sellraba energia, mas € um grau de
progresso cultural limitado. (Idem: 342)

Também temos que ter claro de que dentro dessasdére o processo de
Evolucdo Cultural ha uma caracteristica importaatejedida que evoluciona a cultura,
o regime de crescimento € acelerado. ( Idem: 343)

Ainda segundo o autor a histdria da Evolucédo Callthumana é um fascinante
relato de aventura e progresso, desde o0 horizenteosgsos antepassados pré-humanos
até os tempos presentes, tendo como ponto de apaiaultura, 0 homem conseguiu
elevar-se do estado de um mero animal até passamaodo de vida radicalmente novo.
Um modo destinado a ganhar dominio sobre a maleriagutras espécies e a exercer um
controle poderoso e amplo sobre seu habitat nafldam: 343)

A origem da cultura fez com que o processo evajusg elevasse a um novo
plano. Ja ndo era necessario que o animal humaquriade forcas e técnicas novas a
espera do lento processo de cambio biolégico; agordava com um mecanismo

superior de ajuste e controle que podia crescamtignte por si so.
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Por outra parte os pregressos obtidos em uma terds desenvolvimento
cultural podiam difundir-se facilmente a outras Gex; tradicbes, de modo que o
progresso de cada um é compartilhado por todo4d9iB: 344)

A historia do homem se convertia em um relatoweailtura. Em que a peca
principal é a tecnologia, em que o homem € umaelparticular de corpo material, que
esta obrigado a fazer certas coisas para mantestagis em um sistema material
césmico. (Idem: 349)

Os sistemas sociais sdo em consequéncia deterrmingdo sistemas
tecnoldgicos, e as filosofias e as artes expressamperiéncia tal como a mesma €
definida pela tecnologia e refratada pelos sistesnamis. (Idem: 350)

Os sistemas culturais, tal quais os organismosodibds, se desenvolvem,

multiplicam e se desdobram.

“A cultura, tal como temos salientado repetidamerdeuma corrente de

elementos inter-atuantes; um aspecto que grauite sts outros e por sua vez é
afetado por eles. Certos elementos caem em desssm eliminados dessa
corrente; novos elementos sdo incorporados a etaasN permutacdes séo
formadas continuamente. Mesmo que nos refiramos &etor restringido do

continuum cultural, como por exemplo, a evolugdo ratemética, ou da

genealogia da maquina a vapor, ou que abarquewtusa em sua totalidade, o
principio de interpretacdo € o mesmo; a culturaa@ela cultura’(ldem:362).

Também é ressaltado que Culturologia € sinénimdetierminismo. O principio
de causa e efeito funciona no reino dos fendmeulbsrais do mesmo modo que o faz
numa outra experiéncia dentro do cosmos. Qualguexcdo cultural dada tem sido
determinada por outros eixos culturais. (Idem: 367)

A acdo de certos fatores culturais faz aparecesrmi@tados resultados. Bem
como inversamente certas acgdes culturais ndo pgdean resultados, pois independem
de desejos, mas sim se estiverem presentes e enoa¢dtores requeridos para que se
chegue ao resultado objetivado. Desse modo tormamgerativo para a aceitacao de
uma ciéncia da cultura abandonar a paixdo peloe liarbitrio, premissa do
antropocentrismo. (Idem: 368)

N&o é a sociedade ou o grupo que constitui a ultiemama serie de categorias
determinantes da cultura humana. Mas a espécie fajma grupo mesmo, é
determinado pela tradicdo cultural: é algo que wdépe da cultura de tal
sociedade.(ldem: 368)



25

O descobrimento desta classe de determinantesadmrzacao, na analise logica
de tais determinantes culturais extra-somaticosa para-los dos determinantes
bioldgicos, tanto em seu aspecto grupal ou indalidiem sido um dos progressos mais
importantes feitos pela ciéncia ( no caso da ailtde todos os tempos.

Claro esta que o continuum extra-somatico de siosh@presentadores de eixos
nao € de nenhuma modo 0 mesmo que uma classegiesate organismos humanos
considerados individuais ou coletivamente; queteragdo de elementos culturais ndo é
0 mesmo que as reagdes ou interacdes d organism@bs. (Idem: 369)

Segundo White se pensa e trabalha na ciéncia stn@iois de conceitos feitos
explicitos sob forma simbdlica. Para pensar de marefetiva e fazer distincbes
fundamentais, sem as quais é impossivel se fageciai Para tanto se deve contar com
ferramentas de precisdo e conceitos exatos. (18é@):

Essa é a proposta da Culturologia “trazer a luzlacéo existente entre o
organismo humano, por uma parte, e a tradicdoaetevque é a cultura por outra. E
uma palavra criadora; estabelece e define umaciémaia” (ldem; 382).

Se pensarmos em ciéncia da cultura em termos de®maae de leitura da
arqueologia de Meggers, uma das caracteristicasijpais e que devemos entender € a
questao dos sistemas culturais.

A cultura constitui uma classe distinta de fenonser8e a cultura for encarada
em termos de sistemas é preciso compreender &eateufuncionamento de tal sistema.

A organizacgao sistémica encontra-se em toda fotesistema entendemos um
agregado de coisas e acontecimentos reunidos eragéb e interdependéncia.

Porém essa relagdo sistémica da forma como engendem White é
completamente modificada na leitura de Julian Stedwautor que muito influenciou a

leitura de Meggers.

1.2.3 Julian H. Sterward



E no livro “Teoria da mudanca culturaf que Julian Sterward marca conceitos e
meétodos necessarios ao desenvolvimento geral denetwlologia na determinacdo de
regularidades culturais, na inter-relagcdo funciodal uma disposi¢do cultural e no
processo de mudanca cultural.

Assim como White, Sterward acredita que este psoce®® mudanca cultural
ocorre independente das sociedades estuéadaferentes partes do mundo.

Segundo o autor; “Nos estudos culturais é impagtdigtinguir as propostas (ou
aproximacdes) cientificas das histéricas, ou dagqgstas especificas.” (Op.Cit.; p 03).

A preocupacado agora se encontra em organizar eonfamd ordenadamente em
categorias, de forma a reconhecer consistentesreitegdes entre as categorias, e em
estabelecer leis de regularidades com formulac@es tgnham no minimo valores
preditivos (Id; p 4).

Tudo isso levando em consideracdo a ocorrénciaedénieno de mudanca
cultural na sua unicidade, bem determinado no teenpo espaco estudados de forma a
caracterizar areas culturais (Id; p 5).

A teoria de mudanca cultural de Julian Sterfgrdde ser caracterizada como
uma teoria distintiva, por levar em consideracapracesso histérico bem como as
aproximacdes comparativas entre as culturas @6y

Sua teoria avanca tendo dois objetivos: descreverareedade de cultura
existentes no mundo e explicar seu desenvolvimgaitp 5-6).

Até entdo a explicagdo do que € cultural, levando eonsideracdo a
historicidade e o desenvolvimento, vinha sendafdie acordo com trés concepcdes
(Ibid; p 14-15).

A primeira seria a Evolugdo Unilinear que tem copostulado que todas as
diferentes sociedades passariam pelos mesmososstiegdesenvolvimento (lbid; p 15-
16).

A segunda, o Relativismo Cultural, focalizou o taradistintivo que uma
sociedade tinha para com a outra, em franca difexgio a primeira premissa (lbid; p
16-17).

* Theory of Cultural Change. University of lllind&sess Urbana, 1955.

® In cultural studies it is important to distinguialscientific, generalizing approach from a histaki
particularizing approach.

® Enquanto White procurava formulacdes gerais patesenvolvimento cultural em estagios, Steward
procurava causas da mudanca cultural.
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E a ultima, seria o posicionamento da Evolucaotivhédar, que ele assume
como sua postura metodoldgica, e que admite queeexicertos tipos de culturas
bésicas que podem se desenvolver a partir de detetas similaridades e condicdes,
mas que todas possuem alguns aspectos concretogltda presentes em todos os
grupos humanos numa sequéncia regular (Ibid; p2).8-1

Em determinadas instancias, ha grupos de fenénpreoscorrem repetidamente
por que certos fenbmenos pressupbem outros. O eeixe eles é funcional e nao
precisa ser formulado em termos de mudanca cultenalprofundidade temporal, ou
processo de desenvolvimento. Essas regularidadesrggionicas. (Ibid: 20)

Em outros casos, ha uma sucessao de grupos semjiaeesucedem um ao outro
numa regular e predeterminada sequéncia por castéets de desenvolvimento. Essas
regularidades de desenvolvimento sdo diacronicaserem formulacdées processuais.
(Ibid: 21)

Além de procurar as causas para as mudancas @siltS8tarward, desenvolve
um meétodo a fim de reconhecer os caminhos em quadanca cultural é induzida pela
adaptacdo ao meio ambiente. Método fundamentataalali por Meggers e conhecido
como“cutural-ecology”.

A Evolucdo Multilinear é essencialmente uma metogial baseada na hipétese
de significativas regularidades ocorridas na muaangtural e preocupadas com a
determinacdo de leis culturais. Portanto, € um deétoais empirico do que dedutivo.
(Ibid: 21)

Preocupa-se com a reconstrucao historica, poréntendie@xpectativas que dados
histéricos sejam classificados em estagios uniigersa

A determinagdo e a analise de paralelos, como uetadwlogia objetiva da
Evolucdo Multilinear, necessita ser executada stenaon nivel cultural, justamente
porque Steward acredita (e fazendo um critica #d_¥ghite) que entender a mudanca
cultural unicamente em termos culturologicos paksaa impressao de que uma Ciéncia

da Cultura e Evolugcao séao sindnimos.

Tenho me esforcado em varios estudos para demorsimo a adaptacéo
ecologico-cultural o processo adaptativo atravésumh@ historicidade origina
uma cultura modificada pelo ambiente particulaeigird 1955; p 21).

" Para Sterward ndo se pode explicar todos os dip@®mportamento, mas o que ele tem como objeta é
condicdes determinantes de fendmenos de ocorriémdada.
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Assim, o tipo de paralelos e similaridades que ali®@o Multilinear trabalha é
distinguido por seus limites de ocorréncia e esipatade.

Como método fundamental, a Evolugdo Multilinear donomo sua premissa
principal a “Ecologia Cultural”, procurando explica origem da cultura particular e
feicOes e padrbes que caracterizam diferentes acemweés de deduzir principios gerais
aplicaveis a qualquer situacdo ambiente-culturid:(R2)

O ambiente local é um fator extra-cultural queueficia a cultura e a modifica.
A ecologia cultural é tanto uma metodologia quantoa problemética. E uma
problematica, pois quando levantada tenta entesaiaeo as sociedades conseguem uma
adaptacdo aos seus respectivos ambientes bem eoiam seus particulares modos de
comportamento.(lbid: 23)

Para o autor ha uma diferenca clara existentee eatologia cultural e
determinismo ambiental. O problema do conceitoatdogia cultural € que ele precisa
ser classificado como um conceito suplementar ttarau E todos os aspectos culturais
sao interdependentes uns dos outros. No entamicaos de interdependéncia ndo sao os
mesmos. (Ibid: 24)

Para entendé-los é preciso analisarmos trés proeaths da ecologia Cultural.

O primeiro, a inter-relacdo de exploracdo ou préadute tecnologia e ambiente,
deve ser analisado. Como tecnologia, entende-spdytado que poderemos chamar de
“Cultura Material” ou aspectos da mesma importan(dd: 25)

O segundo, o comportamento das partes envolvidasxplbracdo de areas
particulares através de uma tecnologia de aconthoessas particularidades. (Ibid: 25)

E o terceiro procedimento é perceber qual a exteqa& cada comportamento
em particular empregado na exploragédo do meio anebie como este afeta aspectos
culturais. (lbid: 25)

A Ecologia Cultural tem sido descrita como umaderenta metodoldgica na
averiglacdo de como a se da a adaptacdo de unmanidesta cultura ao seu meio
ambiente, esta por sua vez requer certas mudancas.

A problemética entdo é determinar se ocorrem &usitailares em ambientes
similares.

Em qualquer meio ambiente, a cultura pode deseexsk através de uma
sucessao de periodos diferentes, € obviamente eengido que o ambiente e a

constancia nao tém inter-relacdo com o tipo cult(itzd: 26)
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Essa dificuldade desaparece, no entanto, se o eévéiltegracdo sociocultural
representado por cada periodo é levado em congiate(tid: 27)

Tipos culturais devem ser concebidos como um ctémjda feicdes centrais em
que aparecem as adaptacbes ambientais que represesimilares niveis de
integracéo.(lbid: 28)

E claro que difusdo cultural sempre opera, mas p@ie ser superestimada
quando comparada a importancia da adaptacéo dwdtarprépria cultura.

A extensdo da variedade de culturas no mundo pedesistematizada, em
categorias tipologicas e explicadas através dadamegades culturais do processo de
desenvolvimento, isso € apenas uma questao emibich 29)

Para o autor ,0 que nao faltam sdo hip6teses ddosstomparativos sugerindo a
existéncia de muitas regularidades que podem sawfadas em termos de niveis de
similaridades e adaptacdes similares.(lbid:30)

Debater sistemas culturais é antes de tudo a nsaoc@mo a cultura vira a ser
encarada por Meggers na Arqueologia Amazbnica. ®asorte de dificuldades
encontradas nesse trabalho no objetivo de deficonzeito cultura. Dificuldades, por
exemplo, em entender cultura como conceito antégpi@d ou como conceito
arqueoldgico e até a cultura percebida por Meggarfundacdo de uma Arqueologia
Amazonica.

O maior valor desses autores na leitura de umaedtqgia de Meggers é o de
definir a cultura e sua tentativa de entender cweoda esse funcionamento na
construcdo de textos sobre a sociedade, a culturaeto ambiente amazonicos.

Se se reduzisse a caracterizacdo da cultura aeitmntropologico bésico de
que consiste na linguagem, costumes, instituicé@digos, instrumentos, conceitos e
técnicas, ndo se teria um entendimento de comongeto foi desenvolvido na
arqueologia empregada na floresta tropical.

“E 0 homem que possibilita a existéncia da cultAraultura em geral é o que é
porque 0 homem assim o determina, sendo a espécieanimal que ele é
(White,1978:21).”

Dentro dessa perspectiva cultural supdem-se quenstiticdo bioldgica do
homem torna possivel uma ampla variedade de csjtanas imp&e certos limites ao
contetdo e aos ambitos culturais, ainda que noigoatem tais limitagdes devido a sua

amplitude.
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No entanto, o comportamento humano nédo € biologotendeterminado. E
determinado pela cultura em que vive o animal hunan

Ainda se pensando em termos e definicbes cultigdigeressante perceber que
ha varidveis constantes nos temas levantados pses eautores. Primeiro, 0
guestionamento constante de como funcionam osedifes sistemas culturais; e o
segundo seria a perguntar-se de que forma esgesnass culturais, levando em
consideragao sua variedade ou ndo, vieram a teenargue Sao.

E possivel entdo afirmarmos que os autores em &yuesstavam sim,
preocupados com as similaridades, mas fundamenitdmem as diferencas!

As semelhancas aparecem em contraste e em panmdie fara se explorar a
questéo das diferencas culturais.

Quando se olha a arqueologia de Meggers para a @mnasazfica-se
impressionado com a pergunta que a acompanha cerfasse uma sombra. Por que
tamanha diferenca?!

Talvez esta tenha sido uma constante em seu toadlbsca frequente para uma
resposta a essa questdo. E é justamente essataegpesvai caracterizar seu trabalho
dentro da bibliografia brasileira.

O contraste entre a mudanca e a estabilidade &s#me ndo apenas para se
estudar os mecanismos externos ao homem, mas @arariicar como ele vem a
trabalhar com a transformacéo.

Isso esta relacionado a uma pergunta inerentecipltfi; arqueologica, como a
espécieHomo Sapienyem a encarar ou lidar com a transformacéo atrdeé&mpo.
Dessa forma podemos entdo entender um pouco soim@ ele vive seus mecanismos
externos (crencas, valores, comportamentos e fosmaais) e assim inferir sobre sua
cultura.

Dessa forma a cultura vai aparecer em cada aulaciorado a leitura de
Meggers de uma maneira diferente. Por que o canserge de acordo com a classe de
fendbmenos conceitualizados e tentando lidar comuastdes dessa transformacdo do
Homo SapiensE a partir da resposta que podemos identificarnzeito de cultura com

0 qual estamos lidando.

Cultura é reconhecidamente um termo que abrangesvassuntos que muitos
investigadores tém sugerido que é um termo denm@asiachngente para ser Util
como instrumento conceitual. Se deve ser empregdital, eles nos iriam
recomendar confinar o conceito ao conteddo, ouimersdes simbdlicas da
sociedade e concentrar a nossa atencdo em algurss aronceitos mais



“viaveis” e “analiticamente Uteis”, tais como estina social ou sistema social
(Kaplan & Manners, 1975: 16).

A teoria cultural na arqueologia de Meggers de raludorma surge com um
interesse claro de explicar os padrdes de compentammgue se da no processo de
adaptacdo ao meio ambiente amazonico.

Isso porque existe a necessidade de sobrevivéneialg certa forma sera um
determinante da busca de conhecimento de como ofuenti as coisas nhaquele
determinado ambiente. Dessa forma surge a teonme ientativa de explicar como isso
aconteceu empiricamente.

A problematica ndo é entdo a de ter uma funcadoatpla, mas sim de como
encarar a teoria ndo de forma Unica e salutar, gua@ano minimo ela possa entdo dar
saltos no sentido de abrir novas perspectivaseysn a fatos novos.

Isso talvez ndo tenha ocorrido na arqueologia dggeles, que hoje é encarada
como um totem, que para os entusiastas deve ssergado, e para os criticos € algo a
ser derrubado.

Totem, pois tem um podeyeneralizanteenorme. A teoria de Meggers para
arqueologia Amazobnica é (como toda a teoria, oberdai!) generalista. Produziu
generalizacbes que rotularaansociedade, a cultura e 0 meio ambiente amazo6nico
Porém teorias sdo generalizacdes especiais, pplgcan como as regularidades se
mantémnum determinado nimero de casAssim a fertilidade explanatdria é limitada
bem como seu tempo de vida, porém a sua capacittaderar proposicées novas, de
abrir novas linhas de pesquisa € ilimitado.

Se encararmos desta forma a teoria Evolucioniséug precursores, teremos que

dar vivas nao s6 a Darwin, como a Meggers.

A concluséo, entdo, é que as teorias, por serestragfes mais abstratas do que
as generalizacdes empiricas ou do que as leis darepa sdo apenas

indiretamente confirmaveis ou inconfirmaveis. Antgge possamos verificar ou

refutar uma teoria, devemos fornecer uma interpéeteempirica aos termos

chave da teoria ou, na linguagem de certos fil&sdEvemos operacionalizar os
termos tedricos-chaves. (Kaplan & Manners, 1975, 31

1.3 A construcdo de uma pré-historia - vestigios de teas.



E preciso que facamos determinadas consideracd@® so arquedloga Anna
Roosevelt antes de adentrarmos numa tentativa deameento de sua teoria.

Pode-se dizer que os ingredientes selva, caloriéadle, dentro de uma perspectiva
do senso comumunca foram considerados ideais para o desenmvehtd de uma boa
receita que pudesse auxiliar o homem a se desamnv&eria até possivel admitir que uma
vegetacdo fechada pudesse ser um ambiente pr@p@it@aptacdo do homem, mas com
determinadas reservas.

E fazendo um caminho inverso que Roosevelt prapdstruir sua pesquisa. Seu
totembasico muitas vezes foi acusadoudea nova busca pelo El Doraddlas isso € uma
problematica a ser desenvolvida em outro momento.

A primeira consideracao a se fazer, ou melhoriexptio, o primeiro entrave de se
mapear o fendmeno Roosevelt comeca na leitura ttaaasobre o tema Arqueologia
Amazonica.

O segundo, a escassa bibliografia assinada p&daaasobre o tema em questao
acabou limitando a pesquisa a dois textos pringipaja perspectiva, ainda inacabada, tem
como principal objetivo refutar a teoria anterimgdndo hipoteses ainda ndo comprovadas.

Isso tem sua razéo pelo simples fato de que a woa o seu trabalho, referente a
arqueologia amazobnica, continua em pleno andamenprovavelmente, ha de se levar
certo tempo para que se possa vé-la acabadazmésite por todas as dificuldades de se
fazer arqueologia na Amazonia e no Brasil cujaafdi estrutura para se fazer ciéncia é
reconhecida por todos.

Enfim, voltemos a assuntos menos complicados..iagewm através do mundo, ou
melhor, da teoria de Roosevelt comeca a partirdéibs encontrados de uma cultura
encontrada na bacia amazoénica e que teria evodmdgleno paleolitico.

A questéao, entdo, é se a teoria foi desenvolvipartr de vestigios encontrados, ou
0s vestigios encontrados sO vieram a solidificpbteises anteriores que, mediante a falta
de comprovacao, ndo tiveram voz dentro da arquieokgazonica quando comparadas a
voz da teoria de Meggers.

Qual a mudanca radical inserida através do fenonRousevelt na Arqueologia
Amazobnica? Por que uma hipotese foi tdo discutitareverberada e tdo acreditada depois
de levantada por Roosevelt?

Essas e outras questbes propbem-se discutir er,teatBna de tudo, fazer

determinadas reflexdes tendo como norte principektm, o contexto e sua platéia.
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1.4. Partindo de uma hipotese néo tao andg.

Talvez quando fazemos uma leitura superficial daisalhos de Anna C. Roosevelt
passe despercebido a sensacdo de impacto causatto de toda uma literatura
arqueoldgica amazonica.

Mas a leitura aprofundada esclarece acima de tsidoradicGes que geraram aquele
trabalho, ou melhor, ndo s6 o fendmeno de produgdmo também seus efeitos,
principalmente no referente a relagdo existente@abria e pesquisa empirica. Em que se
percebe que uma hipétese transforma-se em tegaanmanumento € muito maior do que o
objeto em si.

Em outras palavras o fenébmeno de producgéo é berormenque o fendmeno do
produto. Os trabalhos de Roosevelt provocaram eitans até hoje discussao com uma
posicdo destacada na pesquisa arqueoldgica brasilei

E interessante notar que as duas pesquisadorasnpdet premissas diferentes na
tentativa de solidificar seus trabalhos.Meggerspiastodo um arcabouco tedrico que ja a
acompanhava desde sua formacdo enquanto antromblrgaedloga. Ja Roosevelt, apesar
de também possuir esse arcabouco tedrico, most@avarntente muito mais acentuada na
sua pesquisa do que na pesquisa de Meggers (aiedaegp uma premissa existente no
trabalho das duas sob perspectivas diferentesypdtta de trabalhos anteriores, hipbteses
de pesquisas prévias, no alicerce de seu trabalho.

Dentro de uma perspectiva da longa duracdo, emceat Braudel em seus
trabalhos. Verificou-se também nas suas fontésilinas etnograficos realizados no século
XVII e que muito auxiliaram no encontro do mateaejueoldgico.

Mas o que chama atencdo e salta aos olhos néass@icas encontradas nos
primeiros cronistas do século XVII, ou melhor, nd&rios dos viajantes e religiosos, e sim
uma perspectiva contraria a de sua maior “riva’ jom sentido da arqueologia).

Essa perspectiva esta vinculada a trés geragdpsstjuisadores; Lathrap, Carneiro
e Brochado. E, diante dessa “trilogia cinematogeafda arqueologia amazonica”
decidimos dar énfase a Donald Lathrap por est® sgecursor de toda uma perspectiva

que permeia a pesquisa de nossa arqueologa.
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1.4.1 Donald Lathrap

Donald Lathrap trabalhou no alto Amazonas duraritgéat anos. Suas principais
consideracdes foram deixadas no liVite Upper Amazof) no qual levanta hipétese sobre
como possivelmente se estruturou a bacia amaz@uareate a pré-historia.

Seu trabalho serviu como norte para muitos tralsaffusteriores propondo outras
hipoteses para a origem e adaptacdo dos povoseiatigda AmazlOnia. Sua teoria se
constituia numa verdadeira reviravolta no que corecas proprias questdes evolucionistas.
Ja que, de acordo com sua pesquisa, o desenvoteiraatbctone de culturas ceramistas
em florestas tropicais ndo sé era possivel comdéamnatural. Além do que a Bacia
Amazonica engendrava um sistema cujo potenciahgrartante, especialmente no que se
refere & Amazonia Central, possivel gerenciadatedenvolvimento cultural (LATHRAP,
1970:116-117).

A pesquisa também partiu de pistas deixadas a plertlocumentos escritos pelos
viajantes, especialmente Orellana cuja passagenripeAmazonas foi realizada em 1542,
e 0 explorador francés Castelnau que mapeou partegido do rio Ucayali em 1840
(LATHRAP, 1970: 22).

Baseando-se nas fontes acima, Latrap, tinha a Bangzbnica, como locacao e
area de desenvolvimento cultural, em quatro poadidedes:O sistema fluvial da bacia
amazonica, a cobertura vegetal, a fauna da floréstpical, os solos e seu potencial na
agricultura. (1d. p. 22)

O primeiro fator de potencialidade,ststema fluvial da bacia Amazéniéauma
rede de rios que drena o coracdo da selva e antustlenhuma outra area da floresta
tropical aproxima-se em extensdo a floresta do Alttazonas e nenhum outro sistema
fluvial do mundo carrega o volume aproximado deaague passa todos 0S anos no
Amazonas.” (Ibid. p. 22) Além disso, as tipicabds de floresta tropical da América do
Sul sdo viajantes de canoa. A navegacdo € a fommzigal de comunicacdo e
consequentemente de troca. Essa combinagcdo desfatiecnolégicos com condicdes
naturais teria produzido assim um extraordinaneindultural (lbid. p.24).

A maior dica seria ir atras da historia geologiaaBécia Amazonica que € de suma
importancia para se compreender o funcionamentedka de rios e terras. Em resumo, a

cartografia tradicional mascara uma distincdo dargumportante das terras tropicais da

8 LATHRAP, Donald W. The Upper Amazon. Ed. Praefi=w york, Washignton, 1970.
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Ameérica do Sul: a distingdo entre a terra firmegri@ é periodicamente inundada, a varzea
(Ibid.p.26). Isso faria diferenca nas diferencaspdeencial econémico, no referente ao
potencial agricola em termos de recursos protémeige e caca) (Ibid.p. 27). As aguas da
Bacia Amazonica sdo ricas em vida aquatica, masaesteza é nas aguas “brancasia
Bacia em que se encontra um potencial maior taotmimero como na densidade de
espécies e sua desigualdade na distribuicdo desoscidluviais certamente afetou a
distribuicdo das populagdes (Ibid.p. 31).

O segundo fator fica por conta dabertura vegetalA bacia amazobnica suporta
continuamente a floresta amazonica. A florestagabuima relativa vegetacdo homogénea
(principalmente quando se tem uma visdo aérea),dgusuporte a arvores ainda em
maturacdo oferecendo assim poucos obstaculoshest(ibid.p. 32).

A floresta tropical da Bacia Amazonica oferece damateriais utilitarios para a
construcdo, bem como as plantas tém um vasto pateramhecido por seus habitantes
que, de propriedade de seus extratos, fazem pedepmscdes para a caca, a pesca e a
guerra. Mais notavel ainda sdo o0s seus narcotoaes,tém sua importancia nos jogos
religiosos e na estética de vida (Ibid.p. 34).

O terceiro fator, ndo menos importante, sefiau@a,em que se encontram as mais
primitivas e isoladas espécies de passaros e nrasiifaicos. Para o propdsito da teoria da
Lathrap, € necessario marcar a diferenca existarite os recursos faunisticos das areas
ribeirinhas e os da floresta de solo aluvial anéggue se encontra longe dos rios, ja que 0s
recursos da pesca sao fenomenais provendo excelemida e suficiente suprimento de
proteina por uma densa populacdo. Sem contar cormarasrosas tartarugas, importantes
fontes de carne e ovos, bem como as capivarasasng@mi-aquaticos facilmente cacados
com a ajuda das canoas, e, finalmente, as ineditaves. J4 no interior da floresta, o
potencial pesqueiro € limitado, e os macacos sames, porém dificeis de serem cacados
(Ibid.p. 36).

Dessa forma o autor expunha a fragilidade dogsesuaunisticos da floresta em
comparacao as areas que fazem margem com 0s rios.

Por ultimo e ndo menos importante esi@solose seu potencial de agricultura.

° As 4guas negras drenam as “abdurate surfaces’idae terras altas brasileiras e sdo quase lieres
sedimentos. Ja as aguas brancas sado aquelas gamdra&eclive oriental dos Andes trazendo consigo
milhdes de sedimentos.
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Muito se tem falado sobre a relacéo solo, poteragekola e populacdes da Bacia
Amazonica. Por si sO isso € um tema bastante campke arqueologia, mas que precisa de
consideracdes béasicas.

Os argumentos de Lathrap numa tentativa de respastafluéncias do potencial
agricola na populacado correm em duas direcOesineeipa € a de que os solos ndo sao
férteis ou apropriados a uma demanda grande deqiaiiea ndo ser quando trabalhados
pela sociedade que demanda. A segunda é a de gu®démos afirmar que as sociedade
gue se encontram fora das sociedades ocidentasngporaneas (possuidoras de modernas
técnicas agricolas) séo incapazes de promoverengiat agricola de terras improdutivas e
de manter a fertilidade dos solos por longos peddtbid.p. 36-37).

A demanda da variedade de plantas cultivadas pstasedades da Bacia
Amazobnica acaba por transformar o ambiente no wigerso possivel (Ibid.p. 37). A
maioria desses grupos sao praticos agronomistashecem as técnicas de tratamento do
solo, sabendo escolher as locagbes e desenvolveddmo o potencial de producdo. Os
solos que margeiam o Amazonas e seus tributaresupm bom potencial, jA que o curso
do rio deposita seus nutrientes minimizando osasfeda infertilidade. Claro que esses
solos oferecem certos limites para sua utilizagiapnta de sua sazonalidade (Ibid.p. 39).

E dessa forma que Lathrap monta as bases paralanagfo do que seria seu
principal objetivo: a cultura de floresta tropic@bciedades que provavelmente ocuparam e
ocupam a Bacia Amazénica desacreditando assimoéebde que a Bacia Amazoénica foi

extensivamente invadida por outras areas e jogasais diferentes.

Once such a theory of extreme environmental detésmi was formulated, it
was an easy further step to conclude that any gmotipe Amazon Basin which
exhibited any of the diagnostic features of thec@in-Caribbean level must of
necessity have migrated there from outside or Hepen strongly influenced by
adjacent areas of high civilization. (LATHRAP, @jit: 46)

A resposta parte justamente da resisténcia a unttnoa comparacao feita entre o
modo de vida dos indios habitantes da Bacia Amaadei os das populagbes pré-
colombianas, habitantes da costa-caribenha da Aanéa sul. Assim as caracteristicas das
tribos de cultura da floresta tropical foram defas em termos negativos, onde sua
sociedade era sempre classificada em contrast@ctras.

Os modelos foram “cristalizados” muito antes desassarquedlogas chegarem a
Bacia Amazonica. Se havia ocorréncia de algo guebdrasse chefaturas, classes sociais,
templos, idolos e chefes religiosos logo foram ictmmados exemplos de influéncia

Andina.
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Chamava assim a atencdo no que até hoje pare@nglaendo nos demos conta: €
preciso intensificar as atencdes na diferenca tefm entre 0os grupos habitantes das
margens da Bacia Amazonica e as do interior dadtar que precisa ser definido ndo em
termos de contraste, e sim de partilha de algwmezitos culturais; e o mais importante de
todos os fatores, a maneira de sobrevivéncia dgsspss, que possuiam vastos subsidios
para o estabelecimento de densidade populacional.

Estavam assim lancadas as bases para a sedimedi@ad@&oria de Roosevelt;
“Hipbteses primarias tornaram-se proposicfes setiaslque por sua vez vieram a se
solidificar como teorias™”

Mas Lathrap foi mais longe. Em suas proposi¢coesitououm mapa que dava
pistas sobre as migracbes passadas e a demognéfya de acordo com os estudos
linglisticos na Bacia Amazbnica ainda que admitifgiee a quantidade de evidéncias
disponiveis para essas questdes era pequena’.rgpath970: 47) Os esquemas de
distribuicdo de linguas, a particular linguistieanfliar poderia dar pistas aos possiveis
caminhos favorecidos pelas populagcbes pré-colorabi@m suas migracdes. Defendia a
hipotese de que na Amazonia central, proximo aas&le confluéncia do Rio Amazonas
com o Rio Negro e o Madeira, haveria um centro idpedsdo de uma série de culturas
ceramistas (Id: p.69-72).

N&o foi dificil para que leituras posteriores aHrap tivessem abertura para
formulagéo de hipoteses afirmando que a area dia Bacazonica fosse centro difusor de
cultura. As hipoteses estavam formuladas, o quavial até entdo, seria os indicios
concretos, solidificados e materializados na pesgde Roosevelt.

Objetivamente falando, era preciso cultura matgraah que se pudessem admitir
com responsabilidade determinadas posturas. Rdoséeignorou essa problematica, e

partiu em busca desses vestigios.

1.4.2 V. Gordon Childe

Muitos hdo de se perguntar qual seria a escolaagaequedloga em questédo

pertence, até mesmo quando em comparacdo com Megger sempre deixou bem

10 pedrosa, Tatiana.
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evidente as escolhas por ela utilizadas. No entara® leituras para essa dissertacdo, o
mesmo questionamento foi levantado as duas, semdongs leituras de Roosevelt, as
dificuldades de se encontrar uma resposta forarargsi

A forma com que cerca seu objeto de estudo é eatremte materialista, melhor
explicando para ndo se confundir adjetivos com eibos, a autora alicerca sua pesquisa
através da materialidade dos objetos. Se tivéssqowgscolher um “rétulo” (salientando
gue esse nao € o objetivo da pesquisa) a autae @A das representantes do poés-
processualismo. Agora, em sua vertente histérittohalista, € sem davida em Gordon
Childe que encontramos uma janela para a pesgessmdolvida por Roosevelt.

Quando Childe desponta no cenario cientifico nal fito século XIX, as criticas ao
Evolucionismo cultural eram crescentes, e haviad@staque acentuado as questfes da
etnicidade.(Trigger, 2004;145) Dessa forma, nadaliiicil para Childe adotar os preceitos
de identificacdo de cultura arqueoldgica aos viestighateriais remanescentes de povos
pré-historicos. (Id.p. 165)

Enfatizou que cada cultura deve ser descrita deoraogr-se individualizada em
termos dos artefatos que a constituem, e tambétimisob que culturas nao
podem ser definidas tdo-somente pela subdivisdo, bases espaciais ou
temporais, das idades e épocas dos arquedlogascerostas. Em vez disso, 0s
limites geograficos e a duracdo de cada culturaemeser estabelecidos
empiricamente, e as culturas particulares alinhadasologicamente por meio
de estratigrafia, seriacdes e sincronismos (Ibitbp-166).”

As concepcdes de Childe foram no minimo inovaddéasjue propunha fazer o
estudo arqueoldgico sob o prisma de um “mosaicturall. Dessa forma, acabou
marcando uma diferenca na forma de abordagensanpeemissas histérico-culturalista e
as premissas de uma Arqueologia voltada ao Evaiistim.

Mesmo assim acreditava que a pré-histéria fosse comdinuacdo da histéria
natural, em que havia uma analogia existente en&reolucéo organica e o progresso na
cultura. “A historia natural traca o aparecimends @spécies, cada qual melhor adaptada a
sobrevivéncia, mais dotada para conseguir alimerabrigo e, com isso, multiplicar-se. A
historia humana mostra o0 homem criando novas indése novas economias que
estimularam o aumento de sua espécie e com isgarpm sua maior capacidade (Childe,
1965: 32).”

O destague entdo fica por conta da aceitacdo de egistiam diferencas
significativas entre o progresso histérico e a eg@b organica, entre cultura humana e o
equipamento corpéreo do animal, entre o legad@kedc hereditariedade biolégica. Mas,

acima dessas questdes, afirmava que “a herangd dochomem néo é transmitida pelas
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células das quais ele nasce, mas por uma tradigde@ comeca a adquirir depois de ter
saido do ventre materno (Id: p. 33)". Assim, coimiava qualquer nova sintese de
experiéncia acumulada a uma heranca vinda da &ad{tbid.p. 33) Cada geracao deve
apreender os habitos e tecnologias da geracdoeaatega e pode transformar rudimentos
simples em complexos. No entanto, sua inovacacaaindma “caracteristica adquirida
(Ibid.p.35)".

“A espécie homo sapiens pode sobreviver ao mesnineate melhorando sua
cultura material. Tanto a evolugdo como a modifcacultural pode ser considerada como
adaptacbes ao ambiente (Childe, Op cit. p.35) .”

O homem torna-se imponente perante 0 Seu meio-atebjgorque possui a
capacidade de adaptar-se as circunstancias mutakiega adaptabilidade esta ligada ao
crescimento de um sistema nervoso e, em ultimasanéle um cérebro (Childe, Op cit. p.
37).” Outro aliado do homem na ajuda a adaptacd@sounodificacdes de seu meio-
ambiente séo os instintos, que também fazem parbehnca genética assim como a forca
fisica da criatura. E um inevitavel mecanismo coapoPortanto, as modificacdes
evolucionarias e as modificagBes culturais estdionamente ligadas entre si podendo
progredir em ritmos diferentes (Id: p.41).

As descobertas e invencdes que ao arquedlogo parpcevas concretas de
progresso sdo, no final das contas, apenas repme8en e expressdes concretas de
inovagbes na tradicdo social. Cada qual se torresiyel apenas pela experiéncia
acumulada, transmitida pela tradicdo ao invent@adaCqual significa o acréscimo a

tradicdo de novas regras de acao e comportameiaim;45).

E a arqueologia que estuda esse progresso daacuieus documentos sdo as
ferramentas, armas e cabanas feitas pelos homepss$ado, para conseguir
alimento e abrigo. llustram o aperfeicoamento ddailidade técnica, a
acumulagcdo do conhecimento e o progresso da osgatizpara garantir a
existéncia. Evidentemente uma ferramenta acabeda, gor maos humanas, é
um bom indice da habilidade manual de seu fabecdniénos obvia é a medida
do conhecimento cientifico do seu periodo. Naoasiiet toda ferramenta reflete,
talvez de modo imperfeito, a ciéncia a disposic&osdus fabricantes. Isso é
realmente auto-evidente no caso de uma valvulaad® rou de um avido. E
igualmente valido para um machado de bronze, mds (¢ uma palavra de
explicacéo (Idem;48).

Esses artefatos estudados pelos arqueologos gtemdmgados” na sua totalidade
podem revelar muito ao conhecimento cientificoa@giedlogos precisam dar mais
atencao ao nivel de habilidade técnica nos vestagigueoldgicos objetivando desvelar
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como esses autores ganhavam seu sustento, ou noelinar era a economia. Pois dessa

forma terdo pistas sobre a multiplicacdo da espeassim seu éxito biologico (Idem; 49).

1.4.3.Lewis R. Binford

Lewis Binford é de longe o maior influenciador d@balhos de Roosevelt, mesmo
gue seja sob o prisma de uma leitura secundaria.

O trabalho da autora é cercado de caracteristieasificadoras do que (e aqui peco
licenca ao uso de um neologismo) poderiamos chargaeologia binforniana.

Também nédo é para menos que a autora sofre suénaiff, jA que sua formacao
como pesquisadora se da em um contexto onde asspaspde Binford estdo em plena
fermentacdo académica.

Ele ndo so teve influéncia sobre os trabalhos des®elt, mas sobre uma larga
geracdo de pesquisadores que ficaram conhecidos @@isprocessualistas ou Nova
arqueologia.

N&o é possivel olharmos os trabalhos feitos porsBat para a arqueologia da
Amazdnia sem vislumbrarmos um pouco da “maneirsedazer Arqueologia”’ de Binford.

Nas linhas tracadas sobre o autor e ao longo tladet facilmente perceptivel o
guanto também sua linha aproxima-s a de muitosesitmntemporaneos.

Isso porque sua teoria bem como seus esquemaoiagdém a cultura material
sao exercidos constantemente ndo sé nos trabahzEtpo e serve de estimulo intelectual
na tdo famosa “interpretacao de dados”.

A argumentac&o aqui ndo é fazer uma leitura deoBininas fazé-la em virtude da
posterior leitura da arqueologia de Roosevelt.

Entdo, cabe aqui estabelecer alguns pontos prappsto autor que ajudara nessa
tentativa de construcao do passado.

Dessa forma Binford define a funcdo primordial dguaologia e parte em busca de
uma definicdo com relacdo ao comportamento do aloge em relacdo ao passado.

A maior dificuldade do arquedlogo é lidar com oo objeto de estudo, tendo em
vista que esse nao é feito de simbolos, palavrasmeeitos, e sim de coisas materiais e de
matéria ordenada. Assim numa tentativa de expemipalavras, € ir atras da compreensao
dos significados, de como eles se formaram e ougodg terem tais caracteristicas. Esse
conhecimento, por sua vez, esta ligado a atividhdesanas (dindmica), que pode ou nao
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refletir-se nas coisas materiais (estatica). Assimrquedélogo passa a ser o “decifrador”,
que acaba por traduzir em uma espécie de lingoassado (Binford; 28-29).

Porém, se eles |éem ou decifram o material arggax, precisam ordenar esse
material em funcdo das decisbes que tomam parazse ihferéncias acerca da relagao
entre 0 comportamento humano e os objetos matériaecessario haver um meéetodo que
fundamente e avalie o conjunto de idéias acerc@mh® era o passado (Id.p.30).

Essa metodologia € mais aceitavel quando usa-satiaigede ou o pragmatismo
das ciéncia da natureza, jA que em sue método maplEa a expectativa dos dados
“falarem por si”. As ciéncias duras “ndo imaginage@s relacdes que observam entre as
coisas tenham um significado que dispense explicdéassam o tempo empenhadas em
“dar” sentido a essas observacdes, e depois eramvah pratica até que ponto as suas
interpretacdes sdo realmente uteis (Ibid.p.31). ”

A comparacao serve para se fazer com relacdo ad@ogo que tenta dar
significado aos fatos arqueoldgicos numa tentatevavaliar qual o nivel da realidade e de
imaginacéo produzido sobre o passado (Ibid.p.31).

Nesta busca pelo crescimento equilibrado a arqgeploé necesséario o
desenvolvimento de técnicas especificas e pecsligiee auxiliem na inferéncia e
observacdes acerca da cultura material. A printpiestdo que o arqueodlogo precisa se dar
conta € que as observacdes feitas sob o regisfuea@ngico sdo constatacdes historicas.
Identifica-las é tdo importante quanto o reconheaitm de seu contexto. E a chave para
isso € basear-se em ferramentas teoricas solludgp(B3).

Dentro da relacéo entre a Dinamica e a Estate#&abalhos de campo podem ser
estudados aliando uma forma direta existente (¢errdaados casos) entre as coisas e as
pessoas, tendo como foco o0s comportamentos na gioduas modificacdes e,
eventualmente, o abandono dessas coisas (lbid.p.33)

Seriam trés areas importantes no estudo da Catarial. “O estudo dos povos
contemporaneos, a criagao de situacdes experimantague podemos controlar as causas
para estudar os efeitos e a utilizacdo de vapos tile documentos historicos (Ibid.p.36).”

N&o h&a necessidade em se prolongar aqui sobatlitarBinforniana. Mas salienta-
se que o principal objetivo foi alcancado ao dehmicaracteristicas vistas e também
desenvolvidas na arqueologia de Roosevelt.

Em verdade, chama-se atencédo para uma das propestisford. O apelo pela
fuga das teorias (totais) universais, numa graadativtentativa aproximacao as Teorias de

Médio Alcance (contextuais).
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Alhures as questbes que envolvem discussfes saoftadonhipotético-dedutivo,
leis culturais, analise entre o estatico e o sist@na janela aberta as analises contextuais e
gue prismem pelas experiéncias culturais podersecaminho para o estudo e a pesquisa
sobre os povos da Amazonia.

Muito se fala sobre esse caminho, mas pouco se\#&atica. Em tese, ela pode
muito bem ser pretendida, mas, de repente por @mea de fatores, e, principalmente,
escolhas esquecidas ao longo da pesquisa. E o eqamas quando se ultrapassou as
barreiras das teorias e se passou a pratica nlcapdsterior.

2 As duas interpretacfes sobre a Amazonia.

As figuras ou imagens que se tem do “real” é semjfge a mais do que ela quer
demonstrar, entdo, entendé-las dentro de um argbial significa entender o papel e o
trabalho social que ela representa.

Uma imagem nado deve ser instrumento de mao-unitdlegiando um so discurso
analitico, mas pode ser usada como instrumentoongpreensdo de varios discursos e
esferas sociais. (MENESES, 2005)

A razao precisa realizar abstragbes. Abstrair Bagniisolar”, “separar de”. Fazemos
uma abstracdo quando isolamos, separamos um etemdenima representagcédo, elemento
este que ndo € dado separadamente na realidades@eiacio significa a imagem, ou a
idéia da coisa enquanto presente no espirito) (ARAN. MARTINS, 1993; p 22-23).

Quando observamos a idéia de Roosevelt sobre adkiaazlaramente percebemos a
imagem que ela criou da mesma. A partir de ent@mnos uma representacdo mental, que

para ela foi criada a partir de uma experiéncigiseha arquedloga, e que, de alguma forma,
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foi concreta e particular a mesma. Se abstrairmésolarmos a idéia que ela teve da
Amazonia de outras secundarias e considerarmosaa@mia por Roosevelt, conseguiremos
perceber uma representacao intelectual.

Ora as representacfes de Roosevelt foram objetivadatextos, e a partir deles é
gue ficamos proximos a imagens.

Aqui, se esta atras de duas imagens, duas int@gpex, as duas foram tachadas ao
longo do tempo: A primeira, como uma pintura deinb verde; a segunda, como o retorno
a busca pelo Eldorado. Essa dissertacao tenta mapeatalhes dessas imagens procurando
entender qual o proposito de uma determinada teonmais, qual € o poder de sua forca
explicativa.

Ora, quanto mais torna-se abstrato um conceitcs Bsle se distancia da realidade
concreta. Esse artificio da razdo é importante amgupossibilidade de transcendéncia para
a superacao do aqui e do agora e para a consuleddipoteses transformadoras do real. No
entanto, toda vez que a razdo se distancia densaigvitlo, a teoria se petrifica, e 0
conhecimento é empobrecido. Da mesma forma, pewaane nivel do vivido e da intuicdo
impede o distanciamento fecundo da razdo que netarpe critica. O verdadeiro
conhecimento se faz, portanto, pela ligacdo coatémire intuicdo e razado, entre vivido e 0
teorizado, entre o concreto e o abstrato (ARANHKWARTINS, 1993: 75).

Se de certa forma, ler é partilhar, temos que a@erecomo essa partilha influencia o
nosso trabalho de campo reverberando por vezeginita voz para uma multiplicidade de
objetos. A tentativa € deslocar o foco ndo para uaza mas para uma multiplicidade de
vozes. Para poder acima de tudo, distinguir o quaa “representacéo do real”, afim de que
se possa chegar a essa “transcendéncia” e temtdesan circulo vicioso de “reproducao de
discursos”.

Essa relacdo complexa entre texto e mundo temdabatida e discutida dentro de
uma perspectiva que insiste na separacao entrievagpa o seu referente. Ou melhor, qual
seria 0 grau em que as descri¢cdes histoéricas pailem serem aceitas como legitimas
representacdes do passado (PIRIE, 2004:1).

O importante ndo é eliminarmos a falsidade ou iflemtmos a veracidade de
principios, mas ha de se ter mais atencdo comipssjue, portanto com os valores que
atribuimos ou nédo a determinadas afirmacdes. Héader ou ndo dependendo de como o0s
principios aparecem para o sujeito que os conhrBareisso dizemos que algo € verdadeiro
quando é o que parece ser. Afinal, a questao é ecoaiplexa: como julgar a verdade da

representacdo do real pelo pensamento? Ou seja saber se a definicho mesma de
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verdade € verdadeira? Independente de reconheger ® ou ndo verdadeiro, o importante é
nao incorrer no mesmo erro de repetir “verdades’iiio S40 nossas.

E, de certa forma, livre da extensdo do conflit@ qu processo de deducao e
inferéncia vem atravessando com relagdo as prafi@ageorias, faz-se necessério refletir
sobre as contribuicbes que uma pesquisa teoricamerntada pode vir a contribuir para o
amadurecimento das ciéncias sociais (no caso daeAlogia e Historia) (KERN, 1996: 21-
22).

Neste sentido, em que medida os estudos da Arqgiasia Amazdnia empreendidos
por Meggers e Roosevelt concorreram para o amachesto da arqueologia no Brasil? De
algum modo, de forma ténue, iremos dimensionatens#o de seus trabalhos.

Mas enfim, os “pretensos erros” cabem nas “pretensadades cientificas” (ou
seriam acidentes?) dentro de nosso sistema orgamah Adquirindo saber ao invés de
produzir saber, a ciéncia torna-se transformativei@ informativa, dessa forma podemos
corrigir os “erros” a fim de restabelecer a infog&a original (MORIN, 2005: 150-153). Ou
melhor, deslocando o problema sobre o que serta oererrado podemos de uma forma
mais segura e menos taxativa poder entender a sifimedos trabalhos dessas duas
arqueologas.

Mas enfim, “0 conhecimento depende das condicOessilplidades e limites de
nosso entendimento” (MORIN, Op. Cit.: 139). Opevaaimente falando, chegamos a um
ponto em que precisamos delimitar o como congberisamentos em cima de outros. Sendo
a arqueologia um mundo permeado de significac@stunlo dessas teorias ndo poderia fugir
de duas abordagens convergentes. A primeira gireoera de identificar o estabelecimento
dos dados arqueoldgicos, quais os métodos e asvab8es cientificas, pontuados dentro de
um espago-temporal; A segunda é estabelecer uragdcelentre esses dados em sua
construgcdo, com um contexto. Ou melhor, a contéxagio de tais dados dentro de um
sistema simbdlico em que elas tomaram parte efgsgrdsn no momento em que tomaram
parte.

“N&o se trata de discutir o valor real dos fata¥, (nas sua percepcéo e as condi¢des
historicas nas e pelas quais eles sédo percebi@$AVEAU, 1999: 13). Ora, trata-se de
compreender a extensdo dessas duas formas de eosfwena tentativa de diferenciar
estratégias conceituais repetitivas de um deteduiérculo teérico que acabam quase que
naturalmente, reproduzindo discursos e inferindoetainente em nos trabalhos

arqueologicos.
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De certa forma nos referimos ao que podemos chdem&amemaria material”. Essa
“memoria material” muitas vezes tem como estratégestudo da organizacao espacial dos
objetos e também a funcionalidade dos mesmos.

Aqui também pretendemos recordar um pouco de unterndi@ada “memoria
material’, mas a partir de pessoas. Perceber emi@o pessoas podem se transformar em
objetos historicos a medida que propde-se novanoemidas.

Fazer arqueologia implica, muitas vezes, em daragueles que, de certa maneira,
procuramos. A proposta, entdo, é dar novamenteavegsas arqueologas que teorizaram

sobre a Amazonia.

2.1 Madame Meggers.

Muito se tem criticado os trabalhos pioneiros dé&yB&ane Meggers na Amazoénia
das décadas de 60 a 70. Porém, a ciéncia apesaowiE-se, agir e retroagir a partir das
criticas € necessario ter também em mente queciaiémetodologicamente falando ndo
pode ser construida a partir de criticas vas. Lantlor que s6 se pode contrastar ou apoiar
uma determinada teoria a medida que extenuameoiehecemos!

A proposta é re-visitar os trabalhos de Meggersarirpde uma questdo que esta
impds numa entrevista concedida quando de sua \dsitBrasil em 2066 Explicando a
correlagéo que faz em seu trabalho entre cultunaie-ambiente questionava; “_ Quer dizer
que fazer arqueologia esta “out of date”? _ Osumiohistas estdo fora de mofa?

Entender os trabalhos de Meggers é, sobretudolmercena escola que concebe o
mundo como um s6 organismo vivo. Tudo esté intdasente ligado fazendo parte desse
organismo complexo. Entendé-lo é perceber a Ciémigo um conjunto interdisciplinar e
interativo, que busca na biologia, na fisico-quanita antropologia e, assim por diante, uma
v0z Unica para a compreensdo do homem e de sdathabi

Segundo Meggers, “a arqueologia ndo pode fugimnelhor, ignorar questdes que

necessariamente devem ser respondidas em conjunto.”

2.1.1 Sociedade

! Entrevista concedida por Betty Meggers por coamabmemoracdes dos 50 anos de fundacdo do CEPA-
PR no dia 03-06-06 no Parana/Hotel Delivery)
12 Meggers, 03-06-06.
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As sociedades amazonicas sdo, para Meggers, anteslal respostas. Respostas a
guestdes de povoamento, ja que antes da chegadaudgmus, 0s aborigines aprenderam a
viver em todos os ambientes deste hemisfério, astges das diferencas e semelhancas dos
modos de vida pré-histéricos na América do Nortloesul, e principalmente, indicios na
compreensao e no entendimento das origens desssMWMEGGERS, 1979: 12).

E essas sociedades s&o, por um lado, menos dumaddor que as formagdes
geologicas, os animais e as plantas jA que estdooestante transformacdo e em ritmo
acelerado de extincdo. “Nessas condicdes, ndo teamgm a perder. O hiato que existe nas
nossas informacdes etnogréaficas sobre os grupdsmdadnia persistira para sempre, caso
nao se faca algo de imediato para suprimi-lo” (MERS, 1977; 17).

As sociedades remanescentes se revelariam valoraite de suma importancia
para as teorias antropologicas, pois, examinandesdaaremos estudando adaptacdes
maduras de uma determinada sociedade a um detdoniip@ de meio-ambiente. Essas
sociedades permitiriam captar ou adquirir uma @&tsa do ecossistema como um todo.
Inclusive daqueles lugares onde ja se comeca aelmarcum colapso da adaptacdo
equilibrada. Indo mais além, a pesquisa pode apdair na compreensao dos efeitos sobre o
meio-ambiente e sobre seus po(idsp 18).

Ora, essas sociedades, sendo parte integranteodsistema, sao fatores que geram
determinado equilibrio ou desequilibrio de acordim cua disposicdo entre o evolucionismo
bioldgico e o evolucionismo humano. “Os povos piivos consideram-se parte da natureza,
nem superiores nem inferiores as outras criatlsaspem que sejam frequentemente,
superiores a outros grupos humanos” (Id. p 20).

E foi justamente na luta pela sobrevivéncia queaassformacdes operadas por esses
povos ficaram ainda mais claras por conta de togoooesso adaptativo vivido por estes.
“Durante bilhdes de anos, 0os organismos se conaarvaimples, pequenos e sofreram
poucas alteragdes. Da mesma forma, durante mildarasos, as culturas ndo demonstraram
nenhum desenvolvimento importante em termos de leximgjade. Entretanto, logo que a
diferenciacdo teve inicio, ela se processou emoriamelerado, em ambos o0s niveis.
Organismos e culturas desenvolveram novas carstctes que lhes permitiam invadir
habitats antes inacessiveis ou explorar os antigifigando novos meios. Tanto 0s vestigios
paleontoldgicos, como os arqueoldgicos, testemunbafato de que muitos caminhos
adaptativos eram becos-sem-saida, que acabavaocomauzir a extingdo, enquanto outros

se ramificaram em novas e inesperadas direcoes @a).
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A imagem ¢€ clara: Ha de se considerar a exist@&eiam denominador comum para
os fenbmenos culturais e bioldgicos mesmo que ample com evolucdes paralelas. Em
equivaléncia é evidente a sequéncia de transfomsagdganismos unicelulares, mamiferos
superiores, bandos cacadores e nag¢des urbanp2()l.

Esse homem primitivo, habitante das florestas ¢apinada mais € do que fruto de
disposicédo geral e global. E é dessa forma quegjaedloga o aborda: a partir de suas
origens, dentro de uma escala evolutiva e seguurda ordem desde sua chegada ao
continente até o processo pelo qual atravessoucpaseguir adaptar-se e obter o controle
do ecossistema tropical.

E como, se dentro de uma vasta teoria, as socie@arazonicas se encontrassem
como uma das incégnitas de uma equacdo que olgjgtitar como reposta a Cultura da
Floresta Tropical ou a histéria da evolugdo da 8akimazobnica. Assim as sociedades
amazonicas se fazem presente sempre como um apamamo o objeto em si.

Nesse processo evolutivo, trés familias ou tronaoglisticos se destacam na
pesquisa de Meggers; Tupi-guarani, Aruak e KardwéR, para estudar o processo de
selecdo natural resultando numa configuracdo alltimica e no seio da floresta foram
analisados cinco grupos aborigines (os Kayapo, amayura, os Siriono, os Jivaro, 0s
Waiwai) e dois habitantes da varzea. (Id. p 58e&gpgupos indigenas foram examinados
sempre sob o prisma do processo de adaptacaoatudteja ele na terra firme ou na varzea.

Se a adaptacdo é um processo determinante daacudtar preciso entdo que se
refletisse sob as condi¢cdes ambientais que conseguoente levariam ou, podemos dizer
que se constituiriam nas caracteristicas dessasasil

A descricdo dessas culturas foram simplificadas oemalizadas a partir de
parametros, tais como: alimentagédo, padrdo de poo® e ocupacao do solo, cultura
material, organizacdo social, ciclo de vida, peiceligiosas e relacdo com 0s grupos
vizinhos. Particularizando-se as inovacgdes insenmis-contato, tinha-se, “em linhas gerais”
o modo de vida aborigine desses grupos (Id. p 61).

Tinha-se uma taxionomia na distingdo de grupos kemis que foram
minuciosamente “dissecadas e estudadas” a partigateralizacbes que porventura
indicariam semelhancas e diferencas no contextobéeate de terra firme.

“As cinco tribos escolhidas como exemplos de ad#ut ao meio-ambiente
apresentam entre si numerosas semelhancas culfujai$ais semelhancas de ordem geral
levaram ao reconhecimento de uma éarea cultural latesta tropical cujas fronteiras

coincidem, aproximadamente, com as da regidao nageagraficamente falando” (lbid. p
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120-121). Entéo, surgiram outras caracteristicastificadoras dos aspectos adaptativos de
uma “cultura de terra firme”; “o tamanho e a deadi&l da populacdo sdo mantidos dentro
dos limites especificos por préticas culturais nggfdas; dentro dessa limitacdo, a interacédo
das caracteristicas especiais de cada meio-ambmorte a configuracdo da cultura
preexistente produziu inimeras variagdes sobrenico tiema” (Ibid. p151).

O ambiente de varzea é varidvel com relacdo a tdnifidade diferencial a
inundacado e pela sua extensdo desigual. Por sqracten acessivel e vulneravel, a varzea
foi completamente destruida a partir de sua deszobA destruicdo levou consigo 0s
padrées culturais indigenas, deixando apenas ‘Gt@safragmentadas e impregnadas de
parcialidade dos observadores que forneceram caahdst do carater anterior dessas
culturas”(Ibid. p.153).

Contudo embora as deficiéncias recaiam nessagsrnafdies, as cronicas comprovam
a existéncia de uma alta densidade demografica eiuet de desenvolvimento cultural
apurado. Os Omagua e os Tapajos, pela frequénmaqgee sdo descritos em diferentes
relatos puderam porventura ser reconstituidos rivei geral (lbid.p.154). Dessa maneira a
medida que “a cultura de terra firme” foi descst certas caracteristicas, “a cultura de
varzea” assume também caracteristicas descritadiage parametros tais como, padrdes de
povoamento, vestuario e adornos, subsisténcianiaaggiio social, ciclo de vida, cerimonias,
comércio, guerras, religido e magia.

Mas era justamente nas caracteristicas de adaptaffimal que o ambiente de
varzea diferia, num contraste gritante, com o d& tirme. O mesmo quadro de referéncias
aplicado a terra firme foi usado na varzea: asidcasnpara maximizar o rendimento da
populacado, as técnicas para o controle do tamaalpopulacdo e as técnicas para o controle
da densidade da populacdo. Assim, se verifica cénmwnseguido o prolongamento da
fartura no tempo de escassez que se faz de duasrasari(l) conservando e armazenando
alimentos vegetais e animais para consumo postei29r desenvolvendo uma divisdo
ocupacional do trabalho nas atividades de subsistéme modo que os alimentos
simultaneamente existentes venham a ser explodedfmsma intensiva” (Ibid. p 172).

“Embora os primeiros viajantes ndo aludissem a diwviado ocupacional do trabalho
nas atividades ligadas a subsisténcia, pode-sezideyiie ela existia, pela ocorréncia, entre
0S grupos da varzea, de especialistas em outrossrampela flutuagcdo dos recursos
alimenticios” (Ibid. p174).

Estava assim caracterizada uma extensa populabaossearametros indicativos de

densidade populacional e nivel de complexidadeu@llt Porém esses fatores nédo foram
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responsaveis pela melhora dos recursos de sulmsssténroduzidos pelo homem, mas
apenas de uma utilizacao eficiente (lbid.p.182).

Assim estavam lancadas as bases para uma afirntate/&ria ecoar durante muito
tempo e que é tema de debate até os dias de Haojéma relac@o existente entre o0 ambiente
e o0 desenvolvimento cultural, em que um determirgadpo que fosse forcado a transferir-
se para uma area de recursos reduzidos seria mchpananter seu nivel anterior de
desenvolvimento ocorrendo assim uma involugao.

Onde estaria o0 real problema da afirmativa? A afiva em si ou o exemplo
utilizado pela arqueodloga (a cultura pré-histontarajoara)? Por que se levou tanto tempo
para se diminuir a forca e o poder dessa afirmacao?

Podemos néo saber as respostas, mas nota-se quelgrente as sociedades pré-
histéricas amazonicas foram engolidas pelo fat@ontante a ser tratado sob e ao longo de
seu trabalho: a questdo adaptativa. Essa questdouise muito maior do que as
caracteristicas por ela apresentadas. Pois sequetaessas caracteristicas surgiram por
consequéncia das questbes adaptativas e delimimdaatir delas. Dessa maneira as
excecOes foram postas de lado bem como os povosdaiwas se transformaram numa
grande massa corporificada a partir das “sociedaeleslltura tropical”.

O homem pré-histérico amaz6nico em sua unicidadgsgpagora a ser visto como
mais um dos fatores ou vestigios que possam sokurcio grande mistério em torno da
adaptabilidade. Esse homem durante muito tempseraesquecido, ignorado, transformado
num mero “pano de fundo”.

2.1.2 Cultura

Definir cultura talvez tenha sido um dos pontossnifificeis desse trabalho. Pois de
certa forma tentamos fazer um exercicio de compéserde todo um universo de
significacdo criado pelo outro. Entdo, na procusa wma maior compreensao, buscou-se
comungar de determinada interpretagéo.

Dessa forma foi importante atentar para o que G€&879) ja alertava; Primeiro, 0
sentido é sempre um sentido para; Segundo comgderdcompreender aquele para quem
o sentido se faz; Terceiro, a cultura pode ser, gas sentidos podem ser lidos, “numa
leitura de segunda méao”, a leitura de uma leitura.

A problemética era clara; partilhar da leitura duieggers tinha sobre o que seria
cultura dentro do entorno Amazonico. Ou melhorue g antropéloga tinha elegido como

significado de cultura.

49



A Relacédo cultura e meio-ambiente € em seu trabalhibo forte. As duas estéo
intrinsecamente associadas. O entendimento apdoprd® meio ambiente em si, a
Amazonia, seria 0 caminho para se entender comcioigria a cultura e a adaptacao
cultural. Dois sucessivos tipos de utilizacdo humdasse meio-ambiente sdo importantes
para se entender a relacdo dicotdmica estabel@dB&GERS, 1977; 21-22). Em outras
palavras, esse “laboratorio natural” que seria @aZdnia sinalizava um caminho pelo qual
podia ser entendido, era s6 tentar compreender cmndava a exploracdo desses dois
ambientes: terra firme e varzea.

Duas proposicdes foram aceitas como validas paegzanhecimento dessa relacéo,
desse contexto e ecossistema: “(1) o homem é umah®, como 0s outros animais, deve
manter uma relagcdo de adaptacdo com o seu mei@@tmhpara poder sobreviver; (2)
embora consiga essa adaptacado, principalmente eir e cultura, o processo é guiado
pelas mesmas leis de selecao natural que goveraadapéacao biologica” (Id. p. 22).

A cultura foi assim vista como resultado da adamacultural. Dessa forma
concentrando-se no seu estudo iam-se ter exempldgedencas na complexificacdo nessas
duas areas.

“Se a adaptacdo € uma causa primaria determinactdtden, deveriamos encontrar
diferencas nos complexos culturais que se assoaia@ssa duas sub-regides. E o que
acontece.”(ld. p. 22)

A comparacgdo dessas diferencas nesses dois ansbiéoteliversos seria o ponto
chave que desmistificaria 0 que a autora chamaéksisténcia ao mito de produtividade
ilimitada”. A constatacéo das diferencas culturais € de surpariémcia para a adaptacao e
torna-se acessivel pela existéncia de descricdeparadas das principais caracteristicas de
um grupo cultural. As paridades e as diversidadetse ecomplexos culturais seriam
esclarecedoras quanto a intensidade das restragbbentais e a flexibilidade da resposta
cultural. A acdo reciproca entre cultura e meioiante revelaria, ou melhor, forneceria
uma analise de base para a reformulacdo de higGaelsgionais sobre o processo geral de
evolucéo cultural (Id. p. 22).

2.1.3 Meio Ambiente
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Curiosamente, Meggers, ao longo das discussOdasagofoi contestada a partir de
parametros que a viam como a arqueodloga que @ssalim ambiente pobre e inibidor,
consequentemente, esse meio ambiente tornavatieahastaptacéo humana.

Comecei o paragrafo anterior com um advérbio caglical € “curioso”, e reafirmo
que &, pois, através de sua leitura, percebe-g5 da tudo, uma arquedloga preocupada nao
com o que nao tem, mas com as diferencas ambientais

A pergunta parece constante e insistente; por quambiente t&o rico possui em seu
seio diferencas tdo grandes. Como se daria a gdapseambientes tdo diversos.

A questéo € que, ao longo de seu trabalho, a idGmpoa que Meggers deu ao meio
ambiente foi tamanha que tudo que o acompanhawa uewva importancia secundaria.
Sociedade, cultura e meio ambiente foram engoligel® fendmeno de adaptacdo na
Amazonia.

E, na tentativa de se descobrir ou de se aproximmnapouco mais da relacao entre
homem e meio ambiente amazbnicos, Meggers usoufammala que “conhecia”; (...) (2)
escolhe-se certo tipo de meio-ambiente e examire-gariacdo, através do tempo e do
espaco, da adaptacdo cultural dentro de seus SiINfMEGGERS, 1977; p.25). As
semelhancas com as leituras que fizemos no prioapdulo ndo sdo meras coincidéncias,
ao contrario, identificaremos muitas ainda. Issogpe a area da regido amazonica tinha
potencial, mas o importante mesmo é que Meggerbéamtinha na sua formagdo um
potencial que precisava ser aplicado em campo. ldbaratério, € de suma importancia que
se tenha uma cobaia, ja que, sem ela, o cienfistpode apresentar os dados, ou melhor, os
resultados de sua pesquisa.

Mas era necessario, antes de tudo, definir quégkingieriam os da pesquisa. Quais 0s
limites ou métodos a se usar nos trabalhos de campanazonia.

Meggers sempre encarou seu trabalho como o estdondorganismo vivo. Dessa
forma, a escolha de certos critérios seria fundéhem reconhecimento de determinados
fatores que influenciariam esse organismo, cujagd@m sem ddvida seria 0 meio ambiente.

Mas apesar do nicho poder ser definido em inUmpesémetros tais como o de
altitude, caracteristicas quimicas do solo, natuidz suprimento alimentar e temperatura
maxima e minima. Era importante que se tivesse emtenque, “embora os fatores
restritivos variem quanto ao tipo e a rigidez, nanh espécie é capaz de florescer
igualmente bem em todas as condi¢cdes ambientasévpas (Id, p.25).

Foi dessa forma e mediante tais afirmacfes querdsitposteriores entenderam

Meggers como sendo a arquedloga cuja visdo erenteista.
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Podemos afirmar que, desta forma ou com essasagfies, o futuro da arqueologia
amazobnica estivesse tracado. Estava a partir dgndeados parametros que ela assim
elegeu. Porém, qual é o arquedlogo que antes de daz campo ndo o determina? Por que
entdo durante muito tempo essa elei¢cdo foi acditajeendo mais? O que podemos dizer é
que toda voz é eletiva.

Mas uma abertura para o que poderia ser um deismunambiental talvez tenha
sido dada a partir de outras afirmativas; (..) wetorsimportante no qual a cultura nem
sempre pode neutralizar de todo as deficiénciasemtalis € o que se refere a quantidade e a
qualidade dos recursos para a subsisténcia. Odai®ge 0os animais, mesmo quando
domesticados, tém necessidade de combinacdes fessedie calor, umidade e alimentos
nutritivos; embora algumas deficiéncias possam @éturalmente moderadas, outras
resultam de condicdes fisicas, quimicas e atmosirue estdo fora do controle humano, ja
que a cultura, sem um fornecimento concentrado@upivo de alimento, s6 pode atingir um
nivel minimo de complexidade, as diferencas norpidé de subsisténcia constituem, do
ponto-de-vista da adaptacdo humana, o aspectam@ostante do meio-ambiente (Id, p.26).

Em sua argumentacgéo alguns dados foram levadostediaando diferenciar dados
inadequados quando na demarcacao da regido Amazéomo area uniforme. Isso nao
aconteceria por uma série de fatores, tais comextensdo geografica da bacia, e por
consequéncia o indice pluvial, temperatura, tog@grafetando a subsisténcia e a
potencialidade agricola de modo especial (Id. P&} € justamente a chuva e a umidade
que aparecem como fatores preponderantes dena deggimentacao.

Cerca de 20% das chuvas caem em forma de aguaeijo€alcula-se que a
precipitacdo pluvial desses aguaceiros E de 40svemgor do que em latitudes
temperadas, constituindo um formidavel potenciatedimentacdo e eroséao. (..)
Embora, aparentemente, tais flutua¢cdes imprevisiméo afetem a vegetacado

agreste, o mesmo ndo se pode dizer das novasgllastgue ficam sujeitas e
uma ac¢éo desastrosa (Id. p.29).

S&o justamente as médias anuais fatores que pres&adesvelados a fim de tornar
mais claro o fendémeno tipico da regido: o intenyoeoi

A idade geoldgica aliada a temperatura quente ghagas pesadas sdo
responsaveis pela extraordinaria infertilidade dim smazénico. Em contraste
com as zonas temperadas, onde o intemperismo gupredomina nos trépicos.
A agua quente de chuva se infiltra no solo dissalsaninerais solluveis e os

carrega através do subsolo e, por fim, para delasaios. Quanto mais longo é o
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processo, tanto mais empobrece a camada superisoldpaté que nada mais

resta a ndo ser os elementos insolaveis” (Id. p 31)

Em suma Meggers acreditava que para pesquisa terexatiddo era preciso que se
fizesse a reconstrucdo da planicie amazoénica a@uranperiodo Pleistoceno, como ela

desenvolve a sequir;

A planicie amazobnica, tal como se apresenta hojdiard o produto de milhdes
de anos de evolucdo do ecossistema. Durante a paite do Pleistoceno, a
erosdo e a sedimentacdo foram favorecidas pelaicagdo de temperatura
elevada e abundantes precipitagbes pluviais. 98%Au@z06nia, portanto,
consistem de terra firme, ou terras altas, compodta solo geologicamente
antigo pelo qual correm rios de agua preta estdrilde agua transparente.
Apenas 2% sdo ocupados pela varzea que é rejuidmesnualmente, pelos
sedimentos trazidos da cordilheira andina. A térmae e a varzea representam
dois habitas distinto dentro da Amazénia; a impwith de cada um deles no
tocante ao seu aproveitamento pelo homem, no passado futuro é
inversamente proporcional as suas dimensofes @daig. p. 32)

Dessa forma, o meio inorganico da regiao Amazomicecisaria ser encarado
heterogéneo em seus fatores internos, justamemntgiggona busca pela compreensi@s
principais problemas de adaptagcdo humana, essardjgefica evidente quando se observa o
potencial de subsisténcia da terra firme e o pakde subsisténcia de varzea.

Chega-se entdo ao ponto-chave que abriria as gmtaso que ha muito tempo foi
considerado “paraiso”. A varzea e a terra firmeadig muito tempo foram discutidas em
termos do que uma tinha e do que a outra ndo tihhaa leitura subseqiente, elas também
nao deixardo de serem consideradas pontos chageo mkar vai ser proposto através de
um prisma totalmente invertido, em relacéo as mBt@sode Meggers.

Como explica Pirie (2004)

O primeiro passo na transformacao de pedras pa@sdaquer sujeita-
las a um processo de nomeacdo como tipos. Elaseg@madas do resto de seus
conjuntos e ao mesmo tempo conectadas a uma camdenidnaior de
instrumentos do seu tipo. Este € o processo deforeta entender estes itens
através do que noés previamente aprendemos sobras otnisas. Isto € um
processo lexical de darmos a nés mesmos uma licwuaa qual falar sobre os
conjuntos transformando pedras em palavras.

H& também um ganho na transformacéo de artefato ifidividual para
“tipo” — cada instrumento é agora entendido conmbegade um todo, e assume a
condicdo e importancia dada ao tipo de instrumeatno um todo. Certos tipos

levam mais peso predeterminado, ambos em influeneaialesignacéo de outros
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instrumentos em um conjunto e em designar todomuoto a uma cultura.
(PIRIE, 2004; p.8)

Nao estamos trabalhando com pedras aqui e sim e@® kgides diferentes, ou
melhor, exemplificando com um meio organico queadig muito tempo sera considerado
“um tipo” utilizado para ndo so6 designar, mas idear toda uma cultura. Se tivéssemos
gue eleger “um tipo”, sem dlvida, este seria o nm&oganico. O curioso é perceber como o
organico foi passivo ou sofreu um processo de ssd#niem relagdo ao inorganico.

Enfim por ai ndo é o nosso caminho.. Entéo, prassig!

Era preciso delimitar as diferencas dessas duas.aR¥incipalmente, era preciso
reconhecer seus potenciais e embora existam ingnf@ares, os eleitos diziam respeito a
idade do solo, as caracteristicas do clima (tenyrera indice pluvial).

Trés absolutos sédo importantes no estudo na ar¢éerrdefirme. Os solos de terra
firme s&o novos, datam do Terciario. A exposicdnt@mpérie quimica lixiviou seus sais
minerais sollveis, deixando os solos "maduros" apmsistem, sobretudo, de areia e argila,
gue sdo entre moderada e extremamente acidas. famostale alimentos nutritivos de
plantas, as deficiéncias sdo grandes que sologu# composicdo seriam considerados
aridos num clima temperado. Em consequéncia, aeetya afeta diversos processos
biolégicos e quimicos decisivos para a manutencgofedtilidade do solo. Em solos
arenosos, aumenta a capacidade de retencdo d& @guabsorcdo de elementos nutrientes
vegetais; e solos argilosos acentuam a porosidadeeemeabilidade. Sem isso, a agricultura
permanente se torna impossivel. O terceiro "absb&t chuva, que atua tanto na superficie
do solo pela erosdo, quanto na sua composicaonatetravés da lixiviagdo. (..)A
combinacdo de temperatura quente e alto indicagblafetam o solo sob outros aspectos
(Id. p 33-34).

Como entdo a floresta amazobnica ostenta tanta rapa€ Como seria possivel a
planicieamazonicastentar uma magnifica vegetacéo florestal? Pereepeeocupacéo ndo
era o que nao tinha, e sim por que tamanha difarentye o que se vé e 0 que se poderia
comprovar através dos dados. S6 que a sua leturnatérpretada como uma leitura que

ressaltava o que a Amazonia nao tinha.

Devido ao fato das plantas mais altas necessitdeeam constante suprimento
de matérias nutrientes sollveis, para um cresconemtmal e sua reproducéo, e
como essas incluem uma necessidade grande deémitoogdsforo, potassio,

calcio, magnésio e enxofre, a manutencao de unetagip exuberante faz supor
gue os efeitos negativos da temperatura e das shemham sido superados ou,
pelo menos, minimizados. (...) E exatamente o gaeafvegetacdo e modo pelo
qual se alcanca esse equilibrio serve, ndo somentep um exemplo da

complexa interagdo dos diversos componentes dosisterma, mas, também,

54



como uma base para avaliar as diferentes adaptagfiesais ao meio-ambiente
de terra firme(ld. p. 35)

Esses efeitos da vegetacdo sobre o clima estastampados num exame mais
detalhado das caracteristicas e combinacfes depldemonstradas pela floresta primaria e
por uma total auséncia de cobertura vegetal, est@ngosicdes intermediarias ocupadas por
duas principais técnicas agricolas: a variedadgicb que compreende plantagbes mistas
entre 0s troncos e 0S ramos, as quais permanecpoisdgue a vegetacdo abatida €
gueimada; e a variedade temperada que envolve sdingms e um so plantio(lbid. p. 35).

De qualquer forma a selecdo natural € generosaacawlo, pois faz com que a
floresta priméaria contrabalancando os efeitos pliejais do clima tropical desempenhe a
captacao e o armazenamento de nutrientes, e ppadegiesmo contra a erosdo e insolacéo.

Duas seriam entdo as alternativas de agricultwiasc@das nas matas tropicais das
baixadas: a Itineranteu queimada, feita em rocados provisérios que sezatitle duas
caracteristicas (o corte e a queima da vegetag¢as da plantio e a mudancga para um novo
rocado ao fim de duas ou trés colheitas); e a $itan método que destréi o solo
rapidamente, aumentando, assim, o risco de umaitafnacassada.

Quanto aos alimentos silvestres existentes em laggala, ndo se encontram
concentrados, sua distribuicdo dispersa e isoldidalth a exploragao de tais recursos.

Apesar de existirem potencialidades diversas na tiime, a pedra de totem é
mantida ressaltando a baixa concentracdo de almerfetais e animais. Esse seria o fator
de influéncia direta no padréo de ocupacdo humpesaa de uma baixa fertilidade, de uma
forte acidez do solo e de outros efeitos nocivoslooa tropical, fazendo com que o prego
dessa adaptacao ndo consiga ser notado.

A concluséo seria Obvia se nao fosse feita no medkblo; ...assim sob todos os
mMotivos ja expostos...

As populacdes indigenas das baixadas tropicaisrtinke habituado a um baixo
consumo de proteinas, porém tinham a capacidaderndazenar proteina no organismo
durante muitas semanas, tal adaptacao filosofipicexo costume muito difundido entre

cacadores tropicais de consumirem grandes quartdicarne de uma so vez (lbid. p 46).

Embora os povos tropicais se tenham adaptado @&ommutritivo relativamente

baixo ainda assim tem necessidade de um minimoleteentos basicos na
alimentacdo. Os vegetais cultivados sdo partic@atendeficientes em proteinas
e até mesmo o milho e o arroz contém menos nwsemiando cultivados nos
tropicos. Certas plantas agrestes, entretanto, giatin extraordinarias

concentracdes de valores nutritivos nos frutos & sementes. Um exemplo
notavel é a castanha-do-para que, em 100 grant@ent®0% mais de proteinas
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do que a mesma quantidade de milho. Uma dietaileiqdh, portanto, ndo pode
ser obtidas sem a combinagdo de produtos basittbsados, além de frutos do
mato, castanhas, caca e pesca. Durante miléniosgregos aborigines
conseguiram desenvolver um ciclo sazonal, combimancaca, a pesca, coleta e
atividades agricolas de tipo e intensidade difeignihas que assegura, em cada
caso, o fornecimento continuo dos nutrientes essensem, todavia, por em
perigo o ecossistema. A tendéncia para superexplonadeterminado recurso é
controlada por varias praticas culturais, algumes @lais parecem, a primeira
vista, irrelevantes. Um exame mais cuidadoso, @mti@, indica que constituem
solucdes fascinantes e eficazes para o problenmulgsisténcia do grupo, em
longo prazo (lbid. p 46).

No entanto, essas eram as possibilidades de srasestda terra firme e, como para
toda regra ha uma excecao, nesta havia o potadeislibsisténcia da varzea, e mais la na
frente havia uma incognita, que se tornaria naalitea arqueologica o grande fossil guia na
Amazoénia: a llha de Maraj6. Vejamos primeiro a earz

O solo de varzea diverge e muito do solo de témrzef Anualmente é rejuvenescido
por uma camada de aluvides férteis de origem andisau ciclo anual é determinado pela
enchente e pela vazante do rio e ndo pela distébusazonal da chuva local. E apesar da
varzea ocupar o coracdo da bacia amazoénica, ordliena tropical atinge sua expresséo
méxima em comparacdo com uma area igual de terraefi apresenta grandes
diversificacbes e variagbes. E do ponto de vistautilzacdo humana, oferece ndo so
recursos naturais alimenticios, como possibilidagasa seu emprego na agricultura,

recursos esses superiores aos encontrados erfirragdlbid p.46-47).

O fator decisivo para o sucesso da agriculturadmaea é o periodo de plantio.
Se ele for feito quando a terra esta ou muito secenuito molhada, os efeitos
prejudiciais se fazem sentir tanto para o solo cpa@ germinacdo. Como a
fertilidade do solo é renovada anualmente pelarsattiacao, as terras da varzea
mantém a produtividade, apesar do uso continuen Aliéso, as safras sédo quase
sempre duas ou trés vezes superiores a primena@dafuma area igual em terra
firme; com duas safras, a discrepancia é ainda acaistuada. Sob dois aspectos
importantes, a saber, a continuidade da exploracdananutencdo de uma alta
producdo, o potencial agricola da varzea pode emparado ao das regides
temperadas (lbid p. 50-51).

Em termos quantitativos o teor nutritivo das plargados animais da varzea é mais
alto do que o da terra firme sem falar que a va&ézaaropriada para o cultivo do milho fonte
de concentracdo maior de sais minerais e vitandoague a mandioca e a batata-doce. Em
resumo o potencial de subsisténcia de varzea éisupe de terra firme (lbid p 53-54). Mas

ainda assim a varzea tem problemas no referertegagdo humana.

A varzea, entretanto, ndo é um paraiso perfeitmtekvalos imprevisiveis, o rio
sobe 2m ou mais acima do normal acarretando umaasdbminuicdo do
suprimento alimentar que teria conseqiiéncias tracasdnuma populagdo que
fosse dependente de condi¢cdes mais favoraveissparaubsisténcia. Portanto, a
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adaptacao favoreceu a estabilizacdo a um nivel aveh com uma capacidade
mais baixa de armazenamento. Esta circunstanci@tolimo tamanho da
populacdo, embora com o teto mais alto do queterdafirme (Ibid p 54).

2.2 Finalizando uma teoria através de um corge

Duas éareas diferentes numa mesma regido que ptr tamipo foi considerada com
caracteristicas uniformes. Qual entdo seria o tebuldessa equacédo? Duas incognitas, dois
pontos de partida, mas qual seria o resultadopalisgria o ponto de chegada?

A teoria entdo sO estava chegando. Nesse exato mnuepois de delimitado os
parametros e caracteristicas do meio ambiente,uacé&q estava pronta a chegar a sua
finalidade, mas de uma forma mais global e mengismal.

Tudo fazia parte de urnontinuumque fazia lembrar que a questdo principal da
adaptacao do homem estava ligada a uma questdo maibr dentro da arqueologia: a
chegada do homem ao continente americano. O Ewoisano n&o tinha sido esquecido: A
questao principal agora girava em torno justameet&eomo este homem teria evoluido,
como o0 homem americano chegou e adaptou-se aorambi@azonico.

Meggers, entdo, admitiu o discurso sobre a teai&streito de Bering e fazia toda
uma ligacdo fundamental com a teoria desenvolvatmesa arqueologia amazonica. Para
tanto corroboravam os vestigios. A problematicadorse entdo a “auséncia” de artefatos
que atestassem a passagem do homem primitivo pekz@nia. Foi entdo a partir das
hipoteses que o quebra-cabeca foi se constituindo.

Tinham-se alternativas como explicacdes: a ingrima de pedras apropriadas
ilustraria provavelmente o fato de que instrumemamas foram feitos de madeira e de
outros materiais de rapida degeneracado sob efddtasnidade: somente o estabelecimento
humano com muitos anos de duracao acarreta magiBsano solo capazes de revelar sua
localizacdo; os acampamentos de curta duracdo eifiand vestigios; a continua oscilacao
do leito do rio e as aluvides anuais dificilmengenpitiram que os terrenos da varzea que
haviam sido adequados para ocupacdo humana alglémos atras ainda hoje estivessem
inatos; a densa vegetacdo que encobre a supelficelo esconde qualquer artefato que por
acaso tenham permanecido no local (Ibid. p 54).

(..) As flutuacBes foram suficientes prolongadasamunciadas, entretanto, para
gue se desse a especiacdo em alguns grupos eupanatgps atingissem o nivel
de subespécies, de modo que cada vez que a flmestdterava havia um
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aumento na diversidade da fauna e da flora (Ib&h)p

As dificuldades € que as consequéncias dessasagisesl sobre os habitantes
humanos sdo, e eram altamente especulativos. Masosstituiram como indicios
extraordinarios numa explicagdo que encaixava, elthan que completava uma outra
referente a chegada do homem ao continente. Ogonabéntéo estaria resolvido se somente
se ndo fossem as excecdes. Neste caso a exceqdavehse Ilha de Marajo.

Ora, as especulacdes linglisticas e comparatiwasrdaonta de que as trés familias
linglisticas dominantes eram provenierdessudoeste amazonico e das vertentes andinas
adjacentes, ambas compreendiam uma familia quesamnou amplamente pelas baixadas
tropicais. Tal parametro autenticaria e identifeamigracdes, e difusdes ocorridas no
sentido Andes-Amaz0nia, e ndo o contrario.

As pesquisas sob a adaptacdo ao ambiente AmazZaaieon parte de um conjunto
gue confirmava a potencialidade do norte e o catdroordilheira dos Andes como centros
de inovagéo (locais onde se desenvolveram inicratinelementos tais como agricultura, a
producdo ceramica e o Estado) na historia da o@ophgmana do continente (NEVES,
2006; p 59).

Mas como entéo explicar os “padrbes” verificadas cexamicas da “fase” Marajoara
com as reflexdes desenvolvidas até entdo sobrala@stagbes ao ambiente amazonico.
Dentro desse quadro, a arqueologia de Maraj6o oéetena contradicdo: como explicar um
registro arqueoldgico tao rico, aparentemente terigtico de sociedades hierarquizadas, em
uma area supostamente marginal como a foz do Araa2¢id. p 60)

As datacdes (a partir do C14 eram de 980 a.c.385)) bem como os padrées do
registro arqueoldgico foram interpretados e devilam batizados como sendo da “fase
Ananatuba” e atestariam o desenvolvimento de unitarauque provavelmente com o
periodo mais recente de recuo da floresta tenhaadugde outras regiées que nao era a
Amazoénica e penetrado nas baixadas trazendo cownsigmhecimento da confeccédo de
ceramica (MEGGERS, 1977; p 56).

A excecdo tinha sido adaptada a regra e apesadds &s incertezas ou certezas a
reconstituicdo da evolucdo da adaptacdo culturakrigibe a floresta tropical estava
terminada. O projeto havia sido terminado em ciraahghotese e vestigios seguindo as
regras do método dedutivo. Mas a arqueologia rféitaéa partir de deducdes e indugdes? O
perigo estaria nas deducdes e indugdes arqueatdgicao “todo coerente”?

O “todo coerente” de Meggers sustentava que a phicilade de linguas e sua
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distribuicdo, as mudancas do meio-ambiente, no easdrasticas flutuacbes de clima e
vegetacdo, tornavam compreensivel uma leitura asiderar que alguns grupos emigraram
ou se adaptaram as condicdes em mutacdo enquatrtis gaermaneceram em locais
encravados na floresta. A separacdo de populagiesesfavam antes em interagao teria
conduzido a diferenciacéo linglistica e culturafjuanto a adaptacao a habitats semelhantes
teria favorecido convergéncias culturais por grup@®rigem diversa (MEGGERS, 1977; p
57).

O perigo néo estava ao formar o "todo coerente quando este veio a se tornar
predominante em detrimento de outros que foramoensgados. A cultura, nesses termos
pode entdo, a constituir-se num texto descritiedutor e "impenetravel” a medida que se
erigem muros protetores e que sustentem um “toeicente”.

Nessa tentativa de compreensao do passado amazduitas vezes 0 conceito de
cultura foi atrelado a uma natureza vista de fomndspita e cerceadora de uma possivel
Complexificacdo Social.

A nocdo de cultura aqui é tomada a partir de uraidedle experimentada pelos
entdo habitantes da floresta como conceito quect@jetivo primeiro de delimitar o que
pretensamente seria subordinado, minoritario eedssp em relacdo aos vizinhos andinos.

Nesta comparacdo negamos que o homem € capaz gerroom muitas barreiras
impostas por determinados ambientes e transforsad@lo menos € o que foi entendido
pelos discursos que se seguiram.

Nesse sentido, 0 homem pré-histérico amazonicoapaocece na construcdo de um
passado amazonico, a partir do momento em que h@preocupacao excessiva com 0 meio

ambiente.

2.3 Miss Roosevelt.

Os trabalhos de Roosevelt, no ambito da arqueoldgm@zOnica surgem ou se
delineiam como uma resposta as hipoteses e digussbre o impacto do ambiente na

adaptacdo cultural suscitadas por Meggers. A pdaidécada de 1980, os trabalhos da
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pesquisadora Anna C. Roosevelt irdo se constituimoca bandeira cujos tons de reacéo
propdem uma imagem diferente para a pré-histérezamnica.

A maior contradicdo na hipotese de Meggers esfastamente na sua excecao.
Roosevelt sustentaria a hipétese de que a cultarajoara nao poderia ter origem andina ja
que teve duracdo de 1000 anos, do século IV ados&Ml, sendo as representantes mais
antigas da tradicédo policroma da Amazonia (NEVEBS2p 61).

Fazendo uma reavaliagdo dos trabalhos de campaioante baseando-se,
principalmente, no estudo dos artefatos e nosoletinograficos, a arquedloga ofereceu a
época e, deve-se dizer, ainda oferece uma alteanptira aqueles que acreditam que o
ambiente amazonico é rico para adaptacdo humamatee de inovacéo e difusédo de cultura
pré-historica.

Se 0 meio ambiente para Meggers tornou-se a peditatedm de seus trabalhos,
podemos eleger a descoberta da caverna de Pedaal&Pitomo o ponto de partida dos
trabalhos de Roosevelt. Pedra Pintada, ndo semaube “tipo”, mas fez diferenca no inicio
dos trabalhos principalmente por que oferecia astéthada datacdo (vestigios de ocupacao
de 11.000 anos) que como um dado concreto, pocemigontar toda uma série de hipétese
ja estabelecidas e bem sedimentadas na arqueologia.

Desde 1983, a frente de um projeto de pesquisanmaz®nia brasileira, destacando
ndo sO as variacdes relacionadas aos seres hummassambém aos seus ambientes, a
curadora de arqueologia do Museu Field e profesderantropologia da Universidade de
lllinois em Chicago, pode ser apontada como a &igga que deu um novo impulso a uma
frente de pesquisa silenciada muitas vezes poramica voz na arqueologia amazonica.

Se, de um lado tinham-se as pesquisas que levamt@\mandeira da “llusdo de um
paraiso”, do outro lado Roosevelt da asas aquelesinda acreditam na existéncia do “El

Dorado”.

2.3.1 Sociedade
A histéria de Roosevelt na argueologia Amazonict& é@stimamente ligada a

proposta de retrospecto nas pesquisas aos amhiastésixadas tropicais com o objetivo de

ajudar a elucidar na teoria da evolucéao cultural.
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Era o consenso, no ponto de vista sobre a adaptaftécal, que a incomodava. Para
ser mais exato, o sistema de floresta tropicaki@i@do e associado etnograficamente a
peguenas e autbnomas sociedades aldeas.

Como entédo explicar que dentro dessas sociedadedsapudessem existir chefes?
Ou relatos da existéncia de uma densidade demoag@lia ao longo dos rios a chegada dos
colonizadores? Como ndo associar esta demografisnhgistema de subsisténcia rico em
sua agricultura e em seus recursos faunisticos?

A sociedade ou sociedades amazobnicas na leituRodsevelt surgem de acordo
com as problematicas quantitativas. Sempre em s&spaue viessem a contradizer as
hipoteses anteriores. As questdes ndo eram agbgsoem si, mas as predicdes sem “dados”
concretos.

O problema é que tanto as possiveis veracidadegayaa falsidades em hipéteses
nao levaria a arqueologia amazoénica a lugar nenbaogquanto estas ndo tivessem em franco
compromisso com teorias que visassem ao COrpo deanisenos € aosS Processos
engendrados pela acdo cultural tido como prioridd®OOSEVELT, 1980; p 41). O
significado daquilo que anteriormente tinha ficatdescuro ou vago precisava ser delimitado.
O desenvolvimento cultural amazdénico estava serstosob varios focos, mas ele nunca foi
a prioridade.

Qualguer hipétese das pesquisas anteriores vaambsseno potencial agricola, na
densidade populacional, nos recursos faunistices, mnhuma tinha ainda sido capaz de
objetivamente levar em consideracao tanto o desamento demografico quanto o cultural
(ROOSEVELT, 1980; p 56). Assim para se tracar aeslacle amazoOnica através da leitura
de Roosevelt, faz-se necessério delinear os praislei@mograficos.

Ora, o principal argumento de sua teoria baseavpisena relagdo entre densidade
populacional e mudanca tecnolégica, havia a infieagéio do uso da terra, onde 0 uso ou a
combinacéo entre tecnologia e meio ambiente ersiy@ls/isando aliviar os efeitos nocivos
do crescimento da populacdo sobre os recursosrdloitess (ROOSEVELT, 1980; p 10).

Muito se discutiu que toda a populagcdo humana ®wmléincia a crescer pondo
pressdo nos recursos de subsisténcia onde possitelros problemas para balancear os
recursos seriam dissolvidos a medida que se ifitasse o uso da terra. Neste caso, a
producéo intensiva do cultivo de grédos deveria autanea capacidade do habitat de varzea,
assim o cultivo de milho teria tido um rapido des#gvimento assim que introduzido e
consequentemente ocorreu a intensificacdo da amlesigpopulacional. Tais eventos

deveriam produzir registros arqueologicos em frarmaielacdo temporal com a primeira
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aparicdo do milho e crescimento de tamanho cor@siderem extensdo de refugo das
habitacdes pré-historicas (ROOSEVELT, 1980; p 159).

Foi pensando em achar esse tipo de correlacdo gpmjeto arqueoldgico foi
construido, que os sitios e o tipo de escavacdmfadelimitados nas regides por ela
escavados. O campo foi cuidadosamente ou meticuda escolhido em virtude das
propostas e predicdes de suas hipoteses. Mas quarépo que nao o €?

Os estudos demograficos, entdo, deveriam desveka sociedade pré-historica
amazonica. Voltamos entdo a criacdo de “tipos”.ddeo do meio ambiente amazdnico,
nunca foi tdo discutido a existéncia ou ndo de caalos. E, diga-se de passagem, 0s
Cacicados era um conceito utilizado pelos Evolustas.

O desenvolvimento de culturas complexas requeremnsiygoosicdo certa densidade
populacional e jogos de subsisténcia que encoragntralizacdo politica, estratificacdo
social e especializacdo ocupacional. Os Cacicadwsp{@xos eram as respostas a essas
problematicas.

O todo estava oferecendo uma base teorética gtentais que a Amazénia durante
sua pré-histéria suportou o estabelecimento dedaltsidade populacional que poderia ter
propiciado o aparecimento de chefaturas, requerexsdan, um sistema séciopolitico. Era o
que, a0 menos, as escavacles e estratigrafiasrgandacala indicavam (ROOSEVELT,
1980; p 253).

As sequiéncias ceramicas bem como a extensdo eidagentdestas poderiam dar
dicas e indicios de quéo “complexa” seria essadade. Mas ndo dariam ainda “um quadro
colorido” dessa sociedade. Era preciso mais pachamar atencdo. Qual era sua aparéncia,
onde estavam localizados, se suas ocupacdes eraran@tes ou sazonais..

Ora, uma coisa era explicar essa sociedade a partecossistema, a outra, seria
basear sua hipétese ndo sO nas evidéncias argizasi@gianto etno-histéricas. E foi por
este Ultimo viés que a arquedloga enveredou.

Foi considerando os relatos etno-historicos quereca reconstrucao da historia das
sociedades complexas do periodo pré-histéricodardnicio do historico. Essas evidéncias
relatavam a existéncia de mudancas significatiaasswairzeas amazonicas no referente as
suas atividades, escalas e organizacao socialtdurgerimeiro milénio, antes, e o primeiro
milénio, depois, da era cristd (ROOSEVELT, 199Z1p

A somatdria dos vestigios da arqueologia pré-histéantiga e os dados histdricos
coletados nos relatos dos viajantes que aqui estiventre o século XVI e XVIII revelavam

a presenca de sociedades complexas ao longo daesasatos rios da Amazoénia. Extensos
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dominios unificados sob chefes supremos, orgarozegéial hierarquica subsidiada atraves
de tributos, colheita intensiva de rocas e faunaaticp. Belicosos e expansionistas, seu
artesanato desenvolvido caracterizava-se por sittisticos difundidos sob as imagens
humanas, motivos de animais e formas geométridadgp2; p 71).

A densidade demografica agregava-se ao longo dasasonde se dava as obras de
terraplanagem para o controle da agua, agriculhataifacéo, transporte e defesa. O culto de
urnas funerarias e adoracdo dos corpos e idolosrdmstrais dos chefes supunham que a
organizacao social dos Cacicados estivesse estatze(ébid ; p 71).

Onde estariam os Cacicados hoje? Isto seria umiaa @utestdo, pois 0 mais
importante ja havia sido feito. Os Cacicados Cowrgde as Sociedades Complexas, O
Cacicado Amazobnico de alguma forma existiu e erd smpsuscitado através da voz de
Roosevelt.

A voz era clara e estava em franca oposicdo aodramiala Teoria ambiental
antecessora'Este rico e complexo quadro da Amazonia pré-histrcontradiz antigos
pontos de vista baseados na idéia da pobreza anabighid, p. 34).

A questao entdo ndo estaria em discutir o uso @l#ed, o caminho interpretado a
existéncia ou ndo da Cacicados e, sim, na buscanp@identidade amazonica.

Concorda-se com Roosevelt quando esta diz quefaz-se necessario forjar lacos
tedricos e empiricos entre a arqueologia, a etraidnia e a etnografia destes povos” (lbid,
p. 58). Mas que tipo de papel esta se desempenhando nqsigassamazbnicas ao se
fornecer informacdes comparativas para interpresmginograficas das sociedades atuais
tecendo discussdes a partir do nivel de complegidadses povos?

As questdes parecem apenas ter modificado de &mlinvés dos Andes temos a
Amazoénia; ao invés do meio ambiente indspito e ddande subsisténcia atual dos povos
amazonicos temos os quadros etnograficos e asnafdies quantitativas.

Quem sabe embaixo dessas questbes ndo jaz as aslesegre-historicas

Amazobnicas?

2.3.2 Cultura
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A proposta era uma nova visdo da pré-histéria Amigadfazendo uma reavaliacédo
do trabalho anterior que tinha em suas bases ia grobiental, entdo era preciso dar atencéo
ao que fora normatizado na proposta anterior: su@uMarajoara.

O “objeto” que foi considerado uma excecdo no mwdk Meggers, agora, faria
parte do modelo de Roosevelt com uma roupa diferehntexcecdo ndo poderia mais ser
considerada uma arbitrariedade. Ao contrério, pdteses levavam a crer e admitir que para
a ocupacao pré-historica amazoénica ocorreu umagseglonga, complexa e difusora.

As culturas pré-histéricas tinham sido associadamflaéncias, migracbes e a
invasdes provenientes do exterior. Mas suas pesjhmsviam fornecido novas informacgdes
(ROOSEVELT, 1992; p 53). Essas novas evidénciasrev@sn que a Bacia Amazénica e ha
sete mil anos tinha sido palco do desenvolvimeatoetdmica mais antiga da regido e quicéa
das Américas (ROOSEVELT, 1991; p xvii).

A Cultura Marajoara era de longe o maior compleowiad da América preé-historica,
caracterizava-se por seus longos aterros e suaratkb ceramica conhecida ndo s6 pela
unicidade de suas incisdes e pinturas; o Horizpolieromo como também pela larga escala
da ceramica cerimonial feita para festividadesnerfais (ROOSEVELT, 1991; p 27).

Essa populacdo provavelmente dominou uma area aisrde mil anos, enterrando
seus mortos no topo de monticulos. Esta fase édevada como o apice da ocupacédo preé-
histérica e suas caracteristicas culturais taisocamsto dominio, grandes monticulos
construidos e primorosa cultura material dao pidéasomo eram 0s termos organizacionais
e funcionais dessa sociedade. O interesse fica anador quando se compara as sociedades
Amazobnicas remanescentes e se faz um histéricovdmgao Cultural Amazonica. Essa
sociedade complexa primitiva de origem indigenaitbhabas terras baixas tropicais onde
supostamente nenhuma cultura complexa poderiadgsense (Id, 1991; p 27).

Maraj0 mudava toda uma gama de teorias e formwagie dava significativa
importancia aos conceitos relacionados a teoriaientdd. Tudo leva a crer que a Cultura
Marajoara, “rica em complexidade”, é a represemtadg uma sociedade estratificada. O

problema talvez estivesse no verbo...

Contudo, essas peculiaridades arqueolégicas nanes@ssariamente evidéncias
definitvas de uma organizacdo socioecondmica etigml jA que outras
informacgBes especificas sdo necessarias antes fjucionamento e a estrutura
de uma sociedade possa ser caracterizada (Ibidl; f%5).

As observacbes quanto ao dominio aparente dos s#iacionando as hierarquias e

as diferencas funcionais entre os sitios entravamaeordo com uma organiza¢do de
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Cacicados, indicando uma variabilidade fisiologicapovo marajoara, mas isso nao podia
ser o suficiente para afirmar a existéncia de uotéedade estratificada com o predominio
de Cacicados. Existem numerosos objetos a seramaests bem como sitios a serem
sistematizados. As evidéncias mostram que havemetitiacdo de alguma forma, inclusive
nas representacdes simbolicas. A segregacao daicaréerimonial do contexto doméstico

no Teso do Bichos sugerem divisdes. Mas ainda hi@snprojetos a serem levados adiante,
como mais escavacgoes e estudo osteologicos e ioddtbid, 1991; p 95-96).

Era necessario dar prosseguimento ao projeto ddgieo de Marajo. As direcdes
dos trabalhos futuros ja haviam iniciado. Nao haiik terminado, porém o projeto era o
suficiente para contradizer a hipotese de queareastbaixas tropicais fosse inadmissivel a
existéncia de um “paraiso”.

Se de antemdo suas perspectivas de trabalho j@icantema dicotomia com o0s
pressupostos dos trabalhos desenvolvidos na Aneamzémire as décadas de 50 a 70
definitivamente as evidéncias de Marajo davam lesta, bem como solidificaram trabalhos
gue tinham sido desenvolvidos e que dentro da alggi@ ndo tinham sido ouvidos com
clareza.

O simbolismo que a Cultura Marajoara inseriu nai@otpgia foi tdo grande que o
carater hipotético de sua narrativa, da narratiea Rbosevelt, fez-se ouvir como
determinacdes ultimas e ndo primarias.

A guestdo dos pressupostos a serem validados jaradéo importante desde que se
tivesse uma bandeira levantada contra uma outraneditlade que por muito tempo tinha
predominado os estudos na regido. A construcaor@desistematizacao primaria (o quadro
etnografico) correlacionado com uma sistematizag&eundéria (0 uso de dados
guantitativos) produziu uma outra racionalidade @leia uma janela possivel de ser
explorada e liberdade aqueles que nédo concordavanadeoria do “falso paraiso”.

Qual seria o real perigo de ressuscitar a idéiexa#éncia do “El Dorado”? Percebé-
lo na arqueologia através da tripartia agricultaemdmica e complexidade cultural? Por que
uma coisa é certa, ninguém duvida do trabalho nddst por Roosevelt! O desentendimento
nao estaria na racionalidade construid®. conhecimento depende das condigdes,
possibilidades e limites de nosso entendimento” QWIN, 2005; p 139).

O perigo que salta aos nossos olhos é de se plartiprincipio que existem
problematicas a serem percebidas através de gaastondidas ndo a partir de dado em si,

mas de respostas tedricas prévias.
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Como entender a direcdo dessa relacao teoriaedant fontes — teoria? Se 0 objeto
€ construido em funcéo de um problema e, maisgai@@nte, meus dados, por que deixa-los
cristalizados? A desconstrucdo ou a atualizacdonu determinada teoria se faz com as
guestbes que se fazem as fontes? A problematicke nes leitura que se fez de Roosevelt,

gue tomou suas problematicas como se fossem dados.

2.3.3 Meio ambiente

Algo ja se foi dito sobre o uso das informacdes ntjteiivas na busca de
caracteristicas tanto do modo de subsisténcia comeeio ambiente antigo. E preciso
ressaltar que o meio ambiente na teoria de Medgeusn fator fundamental para se montar
um quebra-cabeca da arqueologia Amazobnica. No dasteoria de Roosevelt, 0 meio
ambiente viria como o principal contraponto a seerdido. J& que a contradicdo da visado
de Meggers para Roosevelt estaria justamente era esge meio ambiente foi interpretado.

Essa interpretagdo da Amazlbnia sugeria uma ambpmiiee para o homem, um
“falso paraiso” que inibiu o crescimento populaelore o desenvolvimento cultural
(ROOSEVELT, 1992; p 53).

Sua argumentacédo colocava uma seérie de principassegtivas baseada no potencial
de subsisténcia dos dois maiores habitat da Amazéniloresta e as planicies inundaveis.
Baseada em evidéncias empiricas, seu argumentsuficéente forte e seguro (ainda que
essas evidéncias fossem apresentadas como hipopesasque se pudessem rejeitar as
hipoteses existentes sobre a baixa produtividadezdaas ecologicas amazdnicas e sua
relativa tecnologia de subsisténcia (ROOSEVELT,019879).

Se havia, segundo as evidéncias, um contrastefisaggite entre o potencial de
subsisténcia entre a floresta tropical Amazoéniees @lanicies inundaveis, haveria grandes
diferencas no que concerne a qualidade de terrasapagricultura mudando sobremaneira a
viséo do sistema de subsisténcia Amazonico.

Essa diferenca no potencial de subsisténcia degerianotada antes de tudo na
viabilidade e na utilidade da fauna. A enorme vgena dos recursos faunisticos existentes
na floresta tropical cairiam por terra por contantissa de fornecimentos de alimentos ser
derivada dos lagos onde ocorre o represamento wg &gm como na vegetacdo aquatica
que tem chance de desenvolver certa densidadeopatapdes de animais. Essa densidade
s6 seria possivel no periodo de vazante do rio, Masmo com as limitacbes da margem do

rio e considerando as faunas dos lagos, haveriavantagem das planicies inundaveis sob a
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floresta nos assentamentos em longo prazo ligem@mmaior. Mas sO iSSO ndo seria 0
suficiente para produzir o0 enorme contraste existentre essas duas regifes e evidenciadas
a época do contato (ROOSEVELT, 1980; P 158).

Sem duavida que o contraste substancial residiripresenca de plantas apropriadas
para o cultivo na planicie inundada. Larga quadgedae nutrientes foi absorvida a cada ano
e a curta maturacdo do cultivo de gréos era coemtiao cultivo anual em ricos solos
aluviais o suficiente para sustentar o crescimgmpulacional nas regides de planicies
inundaveis. Uma boa quantidade de nutrientes eddaesamente acessivel ao sustento
humano e que nédo dependia apenas da captura daianiknescassez da proteina animal
durante o periodo de chuvas podia ser amenizadagmba da armazenagem de graos em
detrimento de uma gordura animal em condi¢cfes quedmida (Id. 1980; p 158).

A absorcdo da domesticacédo de graos néo altergapacidade do manejo humano
nas regides florestais. A proteina produzida dalidabe das plantas é prejudicada quando
estas crescem num solo pobre de mata tropicala ewdtivacdo impede a regeneracédo da
vegetacdao florestal que € o Ultimo recurso de eniigs para a agricultura (Id, 1980; p 159).

No entanto a argumentagcdo chegava ao seu objetitendéncia das populacdes é
crescer pressionando assim o0s recursos de sub@stéiessa forma, possivelmente os
problemas seriam solucionados, através da inteag#d progressiva do uso da terra que se
deu provavelmente com o cultivo de graos, e taen®s devem ter produzido vestigios
arqueoldgicos (Ibid, 1980; p 159).

Os trés subitens aqui expostos juntos se tornarram “totalidade”. A racionalidade
desses procedimentos esta ndo so6 relacionado twobjespecificos como também a um

fator principal.

Eu ndo posso fazer qualquer julgamento sobre anal@lade do caminho que
vocé pretende proceder até vocé me dizer o que esteétentando executar”.
Quando este principio € aplicado no exame de gemldiscusséo cientifica, a
identidade dos dominios empiricos do fendmeno quoirecia tenha escolhido
como seu topico subjetivo é de importancia sobef@hdéFORD, 2001; p 669).

A totalidade de Roosevelt era polémica. Nao soumitavia em sua base discussdes
metodoldgicas e arqueoldgicas de interpretacdésadalhos feitos entre as décadas de 50 a
70. Mas suas interpretacdes assumiram um cunhatésmo considerado por alguns uma
atitude negativa e arrogante.

Alhures a essas questdes de identidades e gerdif@entes, a estranheza causada
por essa totalidade ndo estaria no fato de quepestiucédo tinha ou produzia “versdes de

verdade”, ja que dependia muito dos pressupostoemiéncias da época em que foram
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promulgadas. Mas sim porque em seu objetivo Ultmadava, ou melhor, enriquecia as
possibilidades de interpretacdo antropoldgica e uemiggica aceitas sobre o
desenvolvimento cultural indigena no Novo Mundo.

A “janela” estava aberta e indicava um modo total@eliferente do que até entdo se
aceitava como certo, de evolucdo das sociedadezdainas e que dira também produziria
mudancas na evolucdo de outras sociedades extarmegido Amazonica. A producéo
sugeria e implicava numa inversdao de processosli&ima assim que a pré-histéria das
Américas necessitava ser compreendida por outrdamgdros. O ruido produzido pelas
hipoteses de Roosevelt chegava a ser maior douguearia ainda inacabada.

Os dados mudam uma teoria, mas deve-se lembraesjae sdo também sistemas
dedutivos. Assim nenhuma teoria é reflexo do 1®ab “verdades cientificas” estruturadas a
partir de uma coeréncia logica (MORIN, P 152). famsia n&o foge a regra e foi estruturada
dentro das regras cientificas empiristas e |I6ghcps apresentadas. Mas nem sempre, ao se
mutilar um objeto, percebe-se a acéo, suas intengpfsobretudo, suas possibilidades de

derivacoes. Esse talvez seja um perigo constangealaestamos submetidos.

Uma acdo se define ndo tanto em relacdo as suagdes, mas sobretudo em
relacdo a sua derivacdo. Assim que uma acdo eptraontexto das inter-

retroacOes politicas e sociais, pode inverter setido e até voltar (...) (Id, p

152).

No jogo de possibilidades, apesar de construir iatianalidade sob a perspectiva do
contraponto, a voz continuava a ressoar dentronde linha difusionista, sé que numa
inversdao de lados. O modelo era “pretensament&@ratife, mas em seu dialogo acabou
quase que naturalmente alimentando uma arqueothsfante do “falso paraiso”, porém

muito proximo a eterna iluséo do “El Dorado”.

3. O mundo-texto arqueologico amazdnico
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Muito ja foi dito sobre “o0 velho e 0 novo” na arglegia Amazonica. A trajetoria
dessas duas mulheres € uma obrigatoriedade nealdguquem quer iniciar 0s passos na
Arqueologia Amazonica tanto pela sua importanaai¢a como pelo pioneirismo. Talvez
tenha sido pela curiosidade de aprender como amante®s primeiros trabalhos
arqueoldgicos na Amazoénia, que direcionei a peacuisque seria o “falso paraiso” e da
ilusdo de um “Novo El Dorado”.

Nesse procedimento acabei por me afastar dos sbgtosi, seja de conjuntos
ceramicos aos trabalhos de prospeccéo e acabeng@proximar das Teorias. Sem “as
terras debaixo das unhas” fui adentrando nos meaml dois mundos pretensamente
diferentes. Nesse continuo acabei me dando comtapgesar de ndo ter “um buraco” ou

um “conjunto ceramico” para estudar, ndo estavaistante assim da cultura material.

A cultura material € 0 nome convencional para direento tangivel da conduta
humana. E o termo impar, cultura material, partucalé imaterial. A cultura é o
modelo na mente, interna, invisivel e transitdtia) A cultura material é a
cultura feita material (...). Comegcando necessatdaencom as coisas, mas nao
terminando com elas, o estudo da cultura matesalabjetos para aproximar o
pensamento e a acdo (GLASSIE, 1999; p 41).

Segundo Glassie (1999; p 41), é preciso que tenhaemsibilidade para podermos
saber um pouco sobre a cultura que infelizmentdebzmente s6 pode ser observada
através de flashes e sucessdes; pedacos do sempigekestdo na materialidade e a
ultrapassa.

Mas minha sensibilidade como cabloca ndo me redanininha intencionalidade.
Confesso que fui motivada pela pergunta incess@mtqual seria a importancia dessas
“arqueologias” para a regido em que nasci. Porémhatuma problematica maior a
resolver; Como chegar nessas arqueologias? Coraodsso a essas duas producdes?

N&o esquecamos que a arqueologia é acima de tgde se produz! Ou seja, uma
relacdo estabelecida entre texto e leitor ja quebjstos que estudamos tomam parte no
mundo das significagées, ou melhor, adquirem vparéir dos textos que produzimos e
lemos.

Segundo Ricoeur (1976), o conceito de significaagdmite duas interpretacdes que
refletem a dialética principal entre evento e skentSignificar € o que o falante quer dizer,
isto é, 0 que intenta dizer e o que a frase dersitag, 0 que a conjuncédo entre a funcdo de
identificacdo e a funcdo predicativa produz. Podenumectar a referéncia do discurso ao
seu falante com o lado eventual da dialética. Otevé alguém falando. As linguas néo

falam s6 as pessoas (Op Cit, p 24).
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Se havia realmente essas “arqueologias”, certamelate estariam nos textos. Os
textos sdo como simbolos; fixam as significacdesligas. Segundo Geertz (1989) os
cientistas sociais deveriam estudar o significaolonaés do comportamento, procurar o
conhecimento mais do que as leis causais e regstaxplicagdes mecanicas das ciéncias
naturais em favor das explicacoes interpretatiiass)

Dentro da dialética de evento e significacdo € se@ atentar para o significado
da enunciacdo - que é o lado “objetivo” deste figado e o significado do locutor na
triplice, a saber: auto-referéncia da frase, di@engocucinaria e da intencdo de
reconhecimento pelo ouvinte (o lado “subjetivo’sitanificacdo) (RICOEUR, 1976; p 31).

Neste caso, a intencdo de reconhecimento do ouvintedo “subjetivo” da
significacdo chama atencéo, pois se fazem presamtass de rotulos. Estes, até hoje, ndo
se fizeram adequados o suficiente para uma bogiatacdo dos dois modelos aqui
estudados; um, que preconizou 0 meio ambiente @ro,aue se estabeleceu como um
posicionamento divergente ao da corrente anteé3mguindo os principios gerais de analise
e interpretacdo dos textos teoricos historicos, s@otem como objetivo a simples
reproducao ou critica negativa, bem exposta pon K2501);

O objetivo da andlise de um texto ndo é a suaicdeetomo parafrase. Repetir
um texto sem nenhuma explicacdo nem analise crigcanutil para o
conhecimento. A repeticdo pura e simples das id®ida argumentacado tedrica
de um autor € uma ma reproducdo. Em primeiro lygaique nao faz justica a
inteligéncia do autor, pois na maioria das vezamé ma repeticdo, por nao ser
acompanhada de nenhuma reflexdo, o que demons&rgp&ssima compreensao.
Julgar que a simples reproducédo das afirmag6esnde autor, suas idéias e
posturas tedricas sdo suficientes, do ponto de wist compreensdo, apenas
evidencia uma postura a - critica e irracional.

As criticas foram “mal comportadas” sim! Pioneirakrapassadas, novas, porém
empiricistas, ndo sdo adjetivos maduros o sufieigrara se perceber construcdes que
merecem antes de tudo ser contextualizadas. Egteit@ s6 pode vir do contexto.

Muito se tem tratado sobre o estudo do poder macdo ao estudo do passado
(Shanks e Tilley, 1987) e sobre o estatuto da atgge publica relacionando narrativas
histdricas e arqueoldgicas com as realidades sczias ideologias. (Funari, 2001)

Mas este tipo de arqueologia ndo pode ser deswidaldo contexto. A insinuagao
de um complexo ou uma totalidade, criado na argggglamazdnica seja ele contraditorio
ou fragmentario, homogéneo ou linear, precisa sndido como uma narrativa e nao

dentro de uma uniformidade de conceitualizacbegqergunta esta mais em como dar
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vozes a outras narrativas do que apenas se crearegpaco de criticas e ataques que nao
possibilitem um dialogo.

Esse é precisamente o ponto: ndo se podem desnrasitrabalhos do contexto
social, politico ou econdmico, nem seria desejdfeé-lo. Uma compreensdo da
arqueologia, e da narracdo histérica que essa preghid inevitavelmente vinculada ao
contexto em que vive o pesquisador, e este tem nas@onsabilidade para com este
contexto. Caso contrério, por qual razdo se in&iama pesquisa arqueoldgica? (KOJAN
& ANGELO, 2005)

Meggers foi uma profunda influenciadora e formadidwa primeiros arquedlogos
brasileiros. Sua primeira visita pelas terras lmigal americanas datam de 1948 e séo
também associadas aos trabalhos de campo. Haviaereasidade grande de formacéo de
arqueologos brasileiros, ja que a pesquisa erardmaina sua maioria por pesquisadores
de formacéo estrangeira. (MEGGERS, 1992; p 13)

Muito estava por ser feito, existia um campo inoter ser pesquisado. As terras
baixas era um laboratério natural quase que pedinague fosse explorado. Ela o fez. E
em sua bagagem trazia parametros e perspectiesraelimitadas em sua formagéo. E
foi essa formacéo que ela passou adiante.

Como vimos, a arqueologia de Meggers tinha como topoprincipal o
Evolucionismo, principalmente, dentro das vertewledrés pesquisadores: Boas, White e
Sterward. Mas sem duvida nenhuma foi através de Udima matriz que ela foi
interpretada. Esta tinha como possibilidade asséataa terras baixas adjacentes aos Andes
Orientais como possivel zona de difusdo. Logo, esidelo estabelecia uma perspectiva
gue colocava a Amazénia em um contexto periféAcarqueologia da década de 40 tinha
influéncias do conceito de cultura da florestaittalp modelo que foi caracterizado como
“periférico” ou “standard Model”. (NEVES, 2000; 98

O homem é um animal e como todos os animais, demetemuma relagédo
adaptativa com o meio circundante para sobrevizetbora ele consiga esta
adaptacao através da cultura, o processo € diripelas mesmas regras de
selecdo natural que governam a adaptacédo bioldy&GGERS, 1977; p 10)

A regra era clara; sua pesquisa desenvolvia unagdelcontinua entre cultura e
meio ambiente. Esse meio ambiente foi caracterjzgdimcipalmente, a partir de
parametros fundamentais para uma melhor subsiat@éneidaptacdo. Em seus absolutos
fazia uma diferenciacdo entre os ambientes de tema e o de varzea delimitando em

cada um seu potencial de subsisténcia.
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Esses padrbes de subsisténcia, principalmentericokly demonstrava, na maior
parte de seus variaveis agentes, limitadores nagémsa de complexidade social do que
facilitadores. Eis que se tinha o modelo da Amazéamo “falso paraiso”. Os aterros
Marajoras como sinbnimo de “decadéncia’.

Ora, alguém ja disse uma véQ passado precisa de palavrasQuem da forma
ao passado somos ndés, historiadores e arquedlagmsnatoria da autoridade das fontes,
sua credibilidade e sua forca de argumentacdo farauficiente para forjar o mito que

sinalizava ser a Amazo6nia o real inferno verde.

Mais uma vez, a dialética da significacdo e acomecto € exibida na sua

plenitude pela escrita. O discurso é revelado cdisourso pela dialética do
endereco que é simultaneamente, universal e cemtieg Por um lado, é a
autonomia semantica do texto que abre o ambitceierds potenciais e, por
assim dizer, cria 0 auditorio do texto. Por outoa resposta do auditério do
texto. Por outro, € a resposta do auditério queatar texto importante e, por
conseguinte, significativo. (RICOEUR, 1976; p 43)

O diédlogo estabelecido tomou um caminho ou viésmd® Unica; a teoria de
Meggers para alguns foi associada apenas ao ampeefteoria ambiental”, para outros a
associacao feita foi o de “pobreza ambiental”.

E, assim, portanto, que a Amazonia construida logeres e formas inesperadas,
sua imagem € quase imperceptivel ao conscienteeldsggue a forjam (GODIM, 1994; p
272). A fotografia da Arqueologia Amazolnica passowser estruturada dentro dessas
perspectivas. A perpetuacdo de uma determinadgpretacdo se fez sentir por muito
tempo, até o ponto em que viesse uma nova intagéet

A ousadia de Roosevelt comecou ao desafiar as yoeg®nderantes. Primeiro,
pelo fato de desenterrar vestigios arqueolégicosalesideravel datacdo numa regido
umida e de temperatura quente. Segundo, porqueam@oz a uma cultura que teria
evoluido em plena Bacia Amaz6nica no periodo piiem| abre uma janela para novas
discussbes sobre a ocupacéo do continente americano

Ha de se marcar que ao invés de se dar ouvido sagem de que o homem nao
era tdo limitado como se pensava, se passou a auegkisténcia de uma civilizagcdo
complexa na Amazonia.

Apesar de seus trabalhos de prospeccdo na Amadaétaeem a partir de 1981, é
definitivamente entre os anos de 1991- 92 que redalho ganha voz estabelecendo uma
dicotomia na Arqueologia Amazonica. Suas hipotesetrabalho ja previam de antemao
estabelecer essa dicotomia com pressupostos tedtedrabalhos anteriores aos seus. E
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também chamava atencdo para pesquisadores comeirGaffi970) e Lathrap (1970,
1974) que ja propunham um novo enfoque para a Atqgen Amazonica.

Chama-se atencgéo aqui para dois principios nontesida emergéncia de culturas
complexas na Amazonia, e que possivelmente es&oregria uma zona difusora; e para o
quadro etnografico da Amazonia, que a autora cererd mal interpretado e pouco
explorado, ja que as ocupacfOes contemporaneas kienp um quadro esparso, de
agricultura simples e organizacgdo rudimentar.

A proposta era estabelecer uma nova visdo da pté@ai Amazoénica a partir dos
trabalhos de campo e da reavaliacdo dos trabalbosathpo anterior. O modo de
subsisténcia e o meio ambiente foram trazidos a &través de parametros da pesquisa
feita na agricultura, ceramica e Complexidade CaliuSeu processo final admite para
ocupacao pré-historica Amazoénica uma seqiénciajammnplexa e difusora.

Ocorre que, mesmo que indevidamente as teoriasyedior, tratando, os textos,
tanto de Meggers quanto de Roosevelt, por possusignificacdes abertas aos seus
leitores, podem sofrer da tdo probleméatica dinardeapropriacdo do texto por parte de
seu leitor. Essa propria dindmica gera outra, &ntepretacdo. A problemética entdo se
torna outra: a da redundancia, os varios ou ateraliZdade de sentidos passa a fazer parte
da significacdo como um fator externo ao texto.

Ora, os capitulos anteriores deram énfase as editlelssas duas arqueblogas como
autoras de textos. Tentou-se perceber a partirudeparametros elas construiram suas
narrativas. Efetivamente o objetivo era tentarledeer correlagbes entre seu arcabouco
tedrico e suas inferéncias intelectuais.

Ha de se dar mais crédito a este exercicio que siaveom frequéncia utilizado.
Pois, ddo destaque ndo s6 as construcdes integeanguanto producdes histéricas, como
também possibilitam que a teia do conhecimento fit@ circunscrita somente a uma
teoria, mas que se amplie. Assim salienta Const@if8002) sobre a questdo de produzir

inferéncias ou desvelar significados;

Faz-se inferéncias, por exemplo, ao compatibilimarcontetdo lido com alguma
corrente tedrica. Faz-se inferéncia a partir desnehtos basicos de um texto.
Infere-se ao tentar saber quem é o emissor, quas filiacbes tedrico-
ideoldgicas, quais suas concepgfes de mundo, seissses de classe ou de
categoria social, quais os tracos psicologicos qulencia quais as suas
motivagdes ou expectativas. Infere-se ao indaghresas caracteristicas do
proprio texto, tais como: por que foi produzidorgpguem foi enviado, qual o
efeito causado por ocasido da publicacéo. (p 5)
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Em Meggers, suas atitudes na énfase e nas fordeslagcno-ambientais é fruto de
um contexto ou uma tendéncia neo-evolucionista damé na antropologia norte-
americana e popular durante as décadas de 196@0e \White (adotou o determinismo
tecnoldgico acreditando na tecnologia como fontprdgresso social) e Sterward (adotou
o determinismo ecoldgico) eram suas leituras. getig2004; p 281, 286)

Mas ha também um outro autor tdo importante quasitautros dois. Este de olhar
mais humano e cuja vertente em Meggers precisaaior explorado: Boas. Talvez este
possa ser apontado como o autor que toca em sda &@ faz mudar determinados
esquemas.

Meggers ndo soO colocou a Cultura (Cultura = Enexgi@cnologia / C = E x T)
como incognita da primeira equacdo, como também desrartava o particularismo
histdrico. Era totalmente de acordo com o que Bdiasmava sobre a impossibilidade dos
esquemas evolucionarios entenderem ou abarcaretudoedas particularidades culturais.
(Meggers, 1960; p 302)

Talvez a problematica estivesse nas outras duagnitas ou no “enquadramento”
dado a Argueologia Amazodnica. A questdao é que guandma “visdo geral” de seu
trabalho, surge a questdo de como nao incorrepigaage de reduzir o que pretensamente
seria arbitrario.

Para Roosevelt, a questao seria mais em tornorde construir um plano geral a
partir de pressupostos a serem ainda validados &Hés ou insinuéa-los como respostas.

A construcdo de seu trabalho se deu através desisteanatizacao primaria (0 uso
dos dados quantitativos) correlacionando-os a ustansatizacdo secundaria (o quadro
etnografico). Indicam uma caracteristica comum bemo uma tendéncia de uma época.

A Nova Arqueologia admitia, em seus processos nscébupor uma maior
compreensao da mudanca cultural, a crescente zaf@o ndo sO da ecologia como
também a dos padrbes de assentamento. Sem duavidanme os conceitos dessa escola
foram popularizados e enriquecidos por sua figuirecipal: Binford. (TRIGGER, 2004; p
286-287)

“Mas nao so de Binford vive a arqueologia”. E aRimsevelt ndo é diferente! Nas
suas leituras ha um retrocesso no que concern@scakas e seus respectivos periodos; ha
Childe, que sem duvida nenhuma nado foi um tipicolusonista unilinea,r como é
acusado.

Childe afirmava que o significado de qualquer geliwacdo sé podia ser

estabelecido em relacdo com 0s contextos histoaspsecificos, porquanto as regras que
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explicam o comportamento humano, tal como o propoimportamento humano, variam
com o desenvolvimento de novas formas de sociedadesolucdo humana é criativa.
Dessa forma, as Leis sdo apenas descricfes geraigied é observado e, como tais,
declaracbes de probabilidades, com graus vari@eiaplicabilidade. (TRIGGER, 2004;
251)

Assim, Roosevelt foi em busca do contraponto dags™lque enquadravam o
ambiente amaz6nico a uma s6 formula e achou refetet@érico em pesquisadores da
Amazonia que ja suspeitavam dessas leis, entrelelésap.

E na busca por esses autores percebe-se que hénas om ponto em comum nas
duas. Provavelmente porque a questdo em comunihpddipor elas € uma pergunta
inerente a disciplina arqueoldgica: como a espdomo Sapienyem a encarar ou lidar
com a transformacéo através do tempo. Podemos entéoder um pouco sobre como ele
vive seus mecanismos externos (crencas, valorespartamentos e formas sociais) e
assim inferir sobre sua cultura.

Agora, hd também de se direcionar o olhar parautocodado da moeda”. Nele ha
de se encontrar o leitor que também é responsévelrp cem numeros de interpretacdes.
Dai cresce a responsabilidade dessas arqueodlogaguéisquer outros arquedlogos que
aqui ndo estdo em questdo) como autoras de namgatlv responsabilidade do ato de
escrever esta intrinsecamente ligada ao ato deipiragignificacoes.

Vejamos o caso de Meggers; sua teoria produziu iderdificacdo que reduzia a
Arqueologia Amazbnica ao meio ambiente; suas régposduziam a uma totalidade
caracterizada por sequéncias curtas, simples eadas de outras culturas. Talvez por ela
ter sido uma das pioneiras ou ndo, sua voz durant® tempo foi ndo s6 uniforme como
unissonante com “outras Arqueologias Americanasia 3rqueologia finalmente dava
conta do porqué nas terras baixas ndo haver unliaag@o tal como a Incaica ou Asteca.
Seu jargao foi sem duvida o de que a Amazodnia etalso paraiso”. Logo se via a
formacdo de duas correntes, os que eram a favdfatbm paraiso” e os que ainda se
agarravam no fio da existéncia de digamos “algerdifte” na Amazonia.

Agora vejamos Roosevelt: estabeleceu uma franaaoditca em relacdo a teoria
precedente. Sua problematica ndo envolve o meigeaieb mas a busca por respostas néao
em dados, mas em questdes tedricas prévias. Banadalter construido uma arqueologia,
gue se identificasse com a “busca pelo El Dorase, principal problema esta em ser lida
como a Arqueologia que adota respostas como senfiodados. O carater hipotético da

teoria de Roosevelt foi ignorado. SO necessariaananpresenta e se faz claro quando se
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tenta perceber sua metodologia. De qualquer fowmmanarrativa foi aceita (e podemos
dizer até hoje é aceita) como um monumento em f@wdnovo El Dorado”.

A tentativa aqui é tentar fazer um exercicio de p@®nsdo do universo do outro.
Sobre esta dindmica GEERTZ( 1989) chama atencda tp@s fatores em particular:
primeiro é que o sentido do texto é sempre umdepi@ra; segundo € que compreender o0
texto é entender para quem o sentido se faz; ter@rcultura pode ser lida, seus sentidos
podem ser lidos na chamada “leitura de segunda.m&sim, compreender significa de
certa forma comungar de determinada interpretagddeecerta forma, por ele ser
influenciado.

Sobre o exercicio de intencionalidade do texto ®ic@¢1976) atenta,

O texto € mudo. Entre o texto e o leitor, estaleelxuma relacdo assimétrica na
qual apenas um dos parceiros fala pelos dois. @ t&xcomo uma partitura
musical e o leitor como o maestro que segue asugiss da notacdo. Por
conseguinte, compreender ndo é apenas repetimboede discurso num evento
semelhante, é gerar um novo acontecimento, quegeonwm o texto em que o
evento inicial se objetivou. (p 87)

A mim, parece claro que cresce a responsabilidadesé como autor, mas leitor de
textos. A narrativa da pré-histéria é feita atras@sCultura Material e ndo deixa de estar
relacionada a identidades. Chamo atencéo partiasladentidades locais bem como as
nacionais. Que tipo de narrativa tem por baseséfalso paraiso” ou o “El Dorado”. Se
“ler & partilhar’ quais sdo as implicacdes de nagimlades construidas sob quaisquer
parametros implicando o nivel ou a complexidadedeerminadas sociedades, seja em
nivel superior ou inferior.

Ora é quase que impossivel ndo perceber a imp@$agae essas duas mulheres
tiveram, em certa medida, na construcdo de umaididele local e nacional no referente a
Arqueologia Amazoénica. Os questionamentos sobre peacedimentos, seus objetivos e
suas escolhas coincidem com uma tentativa de a#isap a mascara do tema “passado pelo
passado” focalizando nesse passado uma referénaexplicacdes futuras. Qual a
importancia dessas “arqueologias” para a sociedadiemporanea?

A tentativa ndo € estabelecer um julgamento, mabusear um dialogo, bem
explicado por Shanks & Hodder (1995);

In a good dialogue or conversation one listenstiatwthe other says and
tries to work out what they mean, tries to undexdtdo make sense. Translation
may be essential to this, performed either by aarsge interpreter or by the

parties of the dialogue themselves. Further questroight be asked and points
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put forward base on what has already been heardratetstood. The idea is that
dialogue moves forward to a consensus (of sortsglwis more than the sum of
the initial positions. (p 6)

Sahlins (1976), a partir da critica da idéia de quieuras humanas sédo formuladas a
partir da atividade pratica, ou melhor, do integesslitario propde que estas dimensodes
possam vir a serem pensadas de outra forma, owomelima razdo de outra espécie; a
simbdlica ou significativa. As teorias da utilidaalgetiva sdo naturalistas ou ecoldgicas. Ja
a de ordem simbodlica toma como qualidade distirdivdhomem néo o fato de que ele deve
viver num mundo material, circunstancia que conilparcom todos os organismos, mas o
fato de fazé-lo de acordo com um esquema signifcatriado por si proprio, qualidade
pela qual a humanidade é Unica. (p 7)

Ora, ndo é facil sustentar uma pesquisa em quénddona explicacdo funcional,
mas que ela ndo seja o suficiente para que se pbasa viés do sistema significativo é
preciso que esse valor funcional seja sempre velaiaté dependente de um esquema
cultural. Desenvolver uma perspectiva cultural enbgilica dentro das pesquisas
arqueoldgicas amazobnicas seria uma alternativibded-la das amarras do naturalismo e
de perspectivas quantitativas. Algo que nao sedpsse ao simples esquema de “Inferior

ou Superior”.

Como corolario especifico, nenhuma forma cultucalgpser interpretada a partir
de um grupo de “forcas materiais”, como se o caltibsse a variavel
dependente de uma inevitavel légica pratica. Aieaplo positivista de certas
praticas culturais como efeitos necessarios deragtircunstancia material, seja
para uma técnica especifica de producao, sejaupargrau de produtividade ou
diversidade produtiva, ou pra uma insuficiéncia pileteinas ou escassez de
adubo — qualquer proposta cientifica desse tipia $alsa. Isso ndo quer dizer
gue sejamos forcados a adotar uma alternativaistieaimaginando que a cultura
caminha sobre o ar rarefeito dos simbolos. Ndoeéaguforcas e as limitacdes
materiais sejam deixadas de lado ou que elas nddupam efeitos reais na
ordem cultural. E que a natureza dos efeitos néle ger interpretada a partir da
natureza das forgas porque os efeitos materiaienden de sua localizagéo
cultural. A prépria forma de existéncia social degh material € determinada por
sua integracdo no sistema cultural. A forca podéoeger significante — mas a
significacao &, precisamente, uma qualidade siméd6ho mesmo tempo, esse
esquema simbdlico ndo é em si mesmo o modo de ss§wede uma logica
instrumental, porque de fato ndo ha outra l6gicasentido de uma ordem
significativa, a ndo ser aquela imposta pela caltabre o processo instrumental.
(SAHLINS, 1976; p 205)

Sendo mais especificos, Glassie (1999) explicaéqu@curando o humano, a arte
no cultural, o cultural no material, que se adentranundo e encontram-se 0s objetos. Os
Artefatos ajustam a mente no corpo, o corpo no mul mundo incorpora o artefato

enquanto matéria de um objeto. Os materiais cammeggacicatrizes deixadas no corpo em
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movimento. Os artefatos relembram a tecnologia ge& a natureza foi feita cultural, e
eles encarnam a mente do criador, imprimindo as@es cometidas em seu fazer. (p 42)
Ao chamar tanto os objetos feitos de palavrasjetabfeitos naturalmente, como
texto, se recupera para a cultura material termesegprimem e esclarecem agdes verbais.
O texto € uma entidade tecida junto de outras aaéis, um texto, e o processo pelos quais
outros textos sdo criados, coloca cultura materihguagem em conexdao. Uma palavra
sozinha nada significa. A palavra toma um signidfccguando associada. Os objetos e as
palavras estdo vazios quando isolados, sdo arbiirdas essa arbitrariedade desaparece
quando elas se abrem ao diadlogo. O trabalho doedlogo requer quantidade,
complexidade, e uma maneira para proceder. Matho par, do texto e do contexto, pode
servir para ordenar esse esforco. Ja que todobjes sdo simultaneamente, jogos de
pecas e pecas de jogos. S8o os textos, jogo ds,gega o qual o significado é trazido
fixando-0s nos contextos, analisando-os como pladgogos. (GLASSIE, 1999; p 45-47)

Embora o contexto seja mais duro. E a tentagioggifica de reduzir ao
contexto do observavel, prestando atencdo aos mot@® corporais enquanto
sutis significados escapam. E a frustracdo do atage, ser-lhe negado o acesso
direto a maioria dos contextos, porque sao maisjwo internos e transitérios
mais que palpaveis e duraveis; sao culturais ntagué materiais.

Textos tém limites, significados ndo, e o analigta caca significados recolhera
tanta informacdo quanto possivel para construitosarcontextos quanto for
possivel. Entdo como texto é achado de contextbqmartexto, associacdes serdo
montadas e se multiplicaro. A leitura torna-sa.r@ artefato engrossa-se com
significados e realiza sua misséo. (Id, 1999; p 48)

Outro ponto que precisamos dar atencdo € que Sabd®mdonde vém nossas
memoérias fica mais facil criar o habito de termespeito por elas. A nossa heranca
arqueoldgica esta estreitamente relacionada asas\gsaticas arqueoldgicas. Construir,
reconstruir ou desconstruir uma meméoria signifites de tudo transformar realidades. E é
com a imagem dessa realidade que precisamos tdadoui Qualquer remanescente
Cultural ou que leve a uma determinada identifioag#r parte da sociedade, seja do
presente ou passado pode ser considerado coma@aexdtural, nossa memoria.

Os dois modelos séo representacfes de memoriaerepmesentantes de memaoria
fazem parte de nossa heranca cultural que podéamastar identificada com a realidade de
fato. As memorias sdo nossas! Sera que temos riEdpe essas podem nao ser as
perspectivas de quem estudamos, ou seja, da refaede de outras culturas e identidades.

Pode-se assim pensar que as Teorias de Meggemssggiaficantes hoje em dia.

Ou que certos conceitos utilizados por Rooseveltutiapassados, mas a verdade € que
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estas arqueologas fizeram e fazem parte de nosaachearqueologica. Heranca que
produz determinadas memorias no presente. E emiiraexista nada que possamos
conservar para sempre, existem os vestigios.

Dos vestigios que elas nos deixaram seria prowacatarrogante afirmar “o que é
certo ou errado”, ou o0 que esta ultrapassado e@quvo. O que devemos considerar Sdo
os limites. Os limites de cada modelo pertencemsaas autores, e S840 a n0s acessiveis
como leitores, tais quais pontes a novas interpieta

Fica entdo a licdo de que tdo importante quantersqbe as teorias possuem
limites; é saber que interpretacdes sao possitidsia

Como bem nos lembra Tilley (200%®) importante lembrar que arqueologia e
historia, ambas, sdo imposi¢cdes em que somentersnt estruturalmente necessarias em
certos tipos de sociedade tais quais a nossa. (QUg garantias temos que estamos
possivelmente nos aproximando da verdadeira mensaitaral dos povos indigenas da
Amazonia?

Ao mesmo tempo é necessario dar-se conta que nawrtiuma pedra de
firmamento ou fundacéo firme, em que podemos escmssas indicagdes sobre
0 passado. (Op.cit.; p 6)

Ha de se destacar as palavras proferidas pelosspmes Eduardo G. Neves e
Almir Diniz durante o primeiro Seminario Internac& de Gestdo do Patrimbnio
Arqueolégico Pan-amazonitb Neves destacou a importancia da arqueologia ntexm
social no referente a mudanca e a inclusdo socgkibeirinhos, ja Diniz, pediu atencdo
para como se faz a representacdo do passado aswaspecialmente quem constroi esse
passadt’.

As duas idéias precisam andar juntas. As sociedadez0Onicas ndo podem ser
silenciadas ou estarem em segundo plano na co@istdg;seu passado. Elas precisam vir
primeiro independente de outros fatores. E suareufirecisa ser visualizada independente
de comparacdes.

Os esquemas explicativos disponiveis para a arggieolamazonica sdo ainda
influenciados por paradigmas teoricos, 0 que seateisivel nas repetidas tentativas de
procurar fatores Unicos, normalmente variaveis anthbis para explicar processos sociais
no passado Amazonico. Mas existem outras basesean sdéiscutidas, tais como: a

constatacdo de que as formacgdes sociais amaz@meatasitas e contemporaneas tém uma

'3 Realizado em Manaus durante os dias 05 a 09 damime de 2007.
4 palestras realizadas no Seminario Internacion@efao do Patrimdnio Arqueolégico Pan- Amazénico.
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matriz regional que inclui a circulacéo das pessoate bens por areas as vezes extensas,
incluindo uma razoavel diversidade linglistica, régnica e ecoldgica. Tais sistemas
regionais ndo devem corresponder a organizacéscasldo tipo Cacicado. (NEVES,
1999-2000; p 104)

Marques (2007) aponta para o perigo de determinamtestrucoes;

No discurso cientifico o teor ideologico se faz sprge no processo de
representacdo do mundo. No discurso arqueologisopadavras-fala sdo os
veiculos dos sentidos do mundo pré-historico airpdat cultura material e ao
mesmo tempo, € importante atentar para a dimensdal sla construcéo da fala
do locutor e dos enunciadores. (p 5)

Duas vozes, dois modelos, duas construcdes, dpessemtacOes de passado que
colocaram as sociedades amazonicas e 0 poder gimlg@d sua cultura como pano de

fundo a outros parametros. Mas existem outras v@#egreciso que elas se facam ouvir.
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“Algo que nao termina nunca”.

Reza a lenda na Amazobnia que é no espaco do sitlo seringal que se manifesta
a forca criativa do imaginario do caboclo amazoeeReunidos em roda, ap0s o jantar,
dentro ou fora de casa, mulheres e homens se pd@@mta “casos”, ou 0S “causos”, na
lingua popular. No geral contos, fabulas que reamna um tempo antigo, cheio de
mistérios da floresta. Mas um tempo que sé poddosado a partir da memoéria desses
contos. Cada vez que se conta algo sobre a flpaestastorias crescem e, dependendo de
guem conta, cria-se um novo entusiasmo, e o coamhayvida. Através da voz dos
caboclos, o conto € reinventado, e a Amazoénia moatsendo esse celeiro de mistérios,
mas ninguém duavida de sua credibilidade.

A Arqueologia Amazobnica se aproxima e, muito, amg@s amazonicos em alguns
sentidos, ja que € um amontoado de “casos” contadpartir da boca do arquedlogo.
Todas as vezes que desenterramos esse passaés dirawbjetos, eles crescem e ganham
vida. Isso s0 é possivel devido a credibilidadeatgsedlogos.

No entanto, assim como no caso dos contos amazsjmissas historias, esses cem
nameros de objetos e de casos, ndo possuem urA farqueologia na Amazoénia € algo
gue nao tem fim nunca.

Aqui se contaram dois “casos”. Reinventamos cosbise a Amazonia, sua gente,
seu passado. Redimensionamos um passado cuja émquerifoi Unica as suas
participantes. Sera entdo que temos maior credtioié do que elas? Pois as arquedlogas
gue aqui estudamos também criaram um conto solpassado bem delineado, e bem
formatado para se Util a seu presente.

De qualquer forma o conto aqui construido tinha oipjetivo de ser Gtil na
construcdo de um futuro proximo. Sua intencao Eneasionar como estamos construindo
narrativas no presente sobre o passado. E, deugudliyma, pela sua intencionalidade e
pela multiplicidade de objetos envolvidos, essaati@a ndo termina aqui. Ainda ha muito
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a se pensar sobre Argueologia na Amazoénia. Mas messinhada € preciso ter em mente
que estamos apenas iluminando parte desse passamdra parte ira permanecer no
escuro.

Sem contar que inameras vezes forjamos mitos. &natessidade de forjar mitos?
Até que ponto a trajetoria da Arqueologia Amazompieisa de “falsos paraisos” ou novos
“El Dorados”?

N&o precisamos de mitos, ndo precisamos de umacpaista para chamar atencao,
precisamos ter em mente que nossas probleméatitis ieseridas numa longa duracao,
rica em habitos e costumes proprios a uma regitiecamtada de rios.

Dentro dessa longa duracdo néo é preciso passarach|a em outras narrativas.
Precisamos encara-las na tentativa de perceber essas narrativas, ou melhor, como
essas arqueéblogas naquele momento haviam pensaflmaadnia. Justamente para
diferenciar seus textos dos nossos. Para que nogsgsetacdes acima de tudo possam ser
mais um testemunho aberto ao diadlogo, e ndo outmo m

Além disso, hd uma necessidade ndo s6 da arquaolngsileira, como da
arqueologia Amazoénica perceber como se da aplicdeddeterminados conceitos e a
trajetéria desses determinados conceitos numa lolgacdo para a histéria de uma
determinada regido; em especial aqui demos éntaseiacdo e na aplicacdo de Modelos
Culturais.

Ora, por certo, devemos saber quais sdo 0s cstégiee utilizamos como
ferramentas para balizar esse passado e sua @austru

A discusséo é valida e precisa ser visitada conomfis@quéncia pelos arquedlogos
brasileiros, pois, a medida que temos contato certearias e conceitos que envolvem
arqueologia da América do sul, na maioria das vgmysebemos que encontram-se linhas
de pesquisas predominantes e que por vezes acabarsufpcar outras periféricas
reproduzindo ao longo do tempo um mesmo padréo.

E necessério termos em mente que ndo podemosramiétaca sem teoria, entdo
gue tipo de teoria se esta usando para sedimargsostrabalhos?

Nota-se que por vezes ao analisar discursos quenpaenente se autodenominam
diferentes acabam (como que naturalmente) aliméatanmesmo discurso dominante.

E o caso da Arqueologia Amazonica a partir das d#cale 70-80, em que discutir
arqueologia significaria aplicar o determinismogy@fico em que as diferencas (mudancas
ou adaptacéo cultural) sdo percebidas a partinmdmneante fisico por que este condiciona a

diversidade cultural. Melhor exemplificando, fazequeologia seria descrever os padrdes

82



organizacionais (politico, econdmico e social) gapulacdes indigenas, habitantes das
florestas tropicais da América do sul levando emsimeracdo o evolucionismo. Nesse
sentido a Arqueologia foi atrelada a nog¢do ou dtmade cultura dentro de um mais

pontual, o de "ecossistema cultural" ou de "deteismo geografico".

Logo se estabeleceu uma piramide que explicava estd&a circunscrita os bandos
amazonicosTendo como ponto de referéncia as areas circuberdras como difusoras de
uma organizacao "mais complexa”, em detrimento Wdea® que na tipologia apareciam
como inferiores a estas, e, portanto, definidasocbamdos.

Assim a Amazonia em comparagao com regides andipa®cia sempre periférica e
como produto de processos adaptativos locais cthioéintias externas.

Essas teorias arqueoldgicas sobre a regido irdensasessas perspectivas e de alguma
forma baliza-las no que se entendeu como detemminiscologico, na tentativa de
construcdo do panorama em que dava conta dos poscadaptativos culturais a floresta
num passado Amazonico.

Essa influéncia percebeu a Amazonia nédo a partsude peculiaridades culturais, e
sim, através de seus agentes limitadores de umaivpbsdiversidade cultural ou
complexificacéo social.

Esta complexificacdo foi tida como inexistente msdria a medida que era quase
qgue impossivel encontrar respostas culturais pasitina sobrevivéncia ao "ambiente
hostil" & complexificagéo social. Eis que tinharad&also Paraiso” desvelado.

Ja nos finais dos anos 80, e principalmente aoolotg década de 90, outra
perspectiva veio a ser adotada em que percebegmeosste habitante original continuaria
a ser tomado como pano de fundo numa discussdagqpua abandona de certa maneira a
perspectiva ambiental e agarra-se a metodologieatialno de campo.

Porém, o que precisa ser entendido e clarificadoe2este levante da Arqueologia
nao abandonava por inteiro as perspectivas difistamA idéia de difusionismo continua
a ser uma constante que agora ganha outras feledé® dos trabalhos da pesquisadora
gueadmite uma longa sequéncia de desenvolvimentoglerane que negava influéncias

externas®.

1> ROOSEVELT, Anna Curtenis. “Sociedades Pré-histriclo Amazonas Brasileiro”. In;_Brasil nas
vésperas do mundo modernbisboa, Comissdo Nacional para as Comemorac¢desDidscobrimentos
Portugueses, 1992, pp. 17-45.
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Ora, a alternativa tinha como foco principal o de @ ambiente amazénico ndo so
era rico para adaptacdo humana e como provavelnigasse sido fonte de inovacéo e
difusdo de cultura pré-histérica.

Sociedades complexas, vivendo em povoados de astalna e utilizando sistemas
intensivos de subsisténcia e de producdo de arsetatom evidéncias que sugerem sua
presenca no ambiente amazdénico durante mais densl, Os Cacicados Complexos logo
tornam-se uma alternativa coerente para aquelesigda acreditam no vasto potencial
amazonico.

A problematica centra-se menos em aceitar uma inoegem pra esse passado como
sendo viavel e mais numa metodologia em que aaelede “guias fosseis” e o
estabelecimento de determinadas cronologias semddea cabo como bandeira de
manifestacéo de um discurso anterior.

De qualquer forma, o que se viu foi que, embora cowmpas diferentes, a
arqueologia amazoénica ainda estava inserida na kwblucionista e difusionista de certa
forma, onde as culturas pré-histéricas amazénioaseguiriam subir uma escala nessa
piramide, e de bandos dispersos que passariam gregam a categoria de tribos, ou
melhor, Cacicados. Eis que temos a esperancardegeinda um “El Dorado”.

Logo ficava estabelecida uma dicotora@bre a ocupacao pré-histérica amazonica; a
gue admitia sequéncias culturais curtas, derivaddigeiras, desdobrando-se no “falso
paraiso” e a que evidenciava uma sequiéncia lomgaplexa e difusora, revelando-se no
“Novo El Dorado”.

Como fugir ou perceber dentro do vasto complexozémao uma outra imagem
para esse passado que possa fugir de modelos ienddtas e difisionistas hum constante
esforco de classifica-la, entendé-la ou mesmoadéua partir de uma comparacao?

Se por um lado tivemos a perspectiva cujo enfoquecipal estava na questéo
cultura e meio ambiente, de outro teremos uma go@dp mapear sequéncias atraves da
agricultura, ceramica e complexidade cultural.

De qualquer maneira, os dois enfoques sdo legiti@pesentacbes do passado
amazonico e que todo leitor que se interesse peda deve procurar ser “familiarizado”
com a discussao dessas teorias que tratam, acitndajesobre cultura amazonica.

Cultura, meio ambiente e fendmenos culturais s8av@es muito comuns no
dicionario arqueoldgico. Nao é um tanto quanto ngwe os antrop6logos usem o conceito
de cultura referindo-se ao padrao das crencasoeegalrefletidos nos artefatos, nos objetos

e nas instituicdes que séo passados de geracagegracdo.
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“A cultura € um dos conceitos mais dominantes s mlasivos usados no

discurso contemporaneo sobre as sociedades eess 30 ocorre porque o

conceito é usado por diferentes pessoas de fofierzdie .

Neste dominio, tecnologia, economia de subsisténcia elementos da organizacéo
social estdo diretamente ligados ao processo anapt®orém, ao se falar de processo
adaptativo deve-se tomar em consideracdo as mulangme, por sua vez, irdo gerar
outros processos gque vao ser operados de difereraiesiras e, especificamente no caso
amazoénico, ndo podem ser vistas apenas por ung vigio Unica.

Sendo assim admitindo que 0s processos cultu@is @mo um jogo em que o ser
humano é inserido e logo passa a fazer parte desapreender as regras do mesmo pode-
se nos acometer instantaneamente de"gegueira”negando que neste mesmo processo o
jogador possanudarou inserir novas regras.

Assim também podemos fazer um paralelo sobre néssms; sdo textos de segunda
mao. Dois exercicios deveriam ser atos continuosi@sas pesquisas. Ler, tentando, de
certa forma, compreender o universo de significag@ustruido pelo outro. E produzir
tendo nocdo que um texto € apenas uma dentre nmiggsretacoes.

As indagactes de Geertz (1989) e Laraia (2004}1egaa refletir que se admitirmos
que o conceito de cultura seja dependente dasiksidedes de cada povo, seria admitir
que esse determinado conceito fosse criado a pdatirdelimitacdo atribuida pela
capacidade humana. Ou seja, seu comportamentojrest simbolismos, enfim a forma
como cada povo internaliza seus valores e 0s tiggsm

Entdo, estaremos assim admitindo também o condeittcircularidade cultural” e
estando mais abertos a perceber como determindjEtex) espacos e povos foram vistos
e podem ser vistos a partir de diferentes persgectiOutras épocas, outros costumes, e
de acordo com a alteridade dos costumes, a antogpel distintiva, necessaria a
compreensao da trajetéria humana-(SAHLINS, 1999 67

O problema € que quase sempre esse conceito ériagmpe aplicado a partir de
diferentes abordagens. No momento em que nos poamios passamos a definir termos,
categorias e estabelecemos posi¢cdes que podenpaeddir ou limitar um conceito de

forma pouco abrangente.

1 BERGER, Arthur Asa.Cultural criticism; a primer key conceptiondon: Sage
publication, SD, 136.
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Recentemente, Eduardo G. Neves (2006) apontotagasueologia na Amazonia,
€ antes de tudo, uma espécie de Historia Antiggpdues indigenas da regido”. (p 10)

No entanto, quando estudamos essa histéria aotigljeto central dessa discussao,
o homem pré-histérico amazoénico, é deslocado paraegundo plano, e sua imagem é
paulatinamente transformada em “pano de fundo”.

Tensbes originais influenciaram na geracdo de atpgEies que, por sua vez,
transformaram-se em hipéteses primérias na coldstrde determinadas teorias. Estas, ao
longo da histéria da arqueologia amazénica, foreadagivamente cristalizadas.

Estuda-las é, acima de tudo, procurar um entendameaior para uma Arqueologia
Amazobnica. Entender como estas teorias foram cateebpode potencializar no
entendimento de como usamos determinadas estaté@miaeituais, sem nos darmos conta
da reproducao de discursos ao longo do tempo.

Talvez, se abrirmos mao de certos paradigmas, possaestabelecer uma
comunicacao mais continua entre o passado amazéws@studos contemporaneos, a fim
de estabelecer uma melhor interpretacdo arquealoginoldgica e histérica, dentro de
potencialidades sensiveis a uma diversidade cl#urajetérias especificas.

E, assim, pudermos, enfim, reinventar “contos” am, @o final da reunido em roda
nao figuemos com aquela sensacédo de que “falt abgoosso conto, e que este precisa de
qualquer jeito ser finalizado. Ai esta o problemalmagia dos contos, dos “causos”

Amazonicos é que eles nao tém fim! No final € Adge ndo termina nunca...
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Baixar livros de Servico Social
Baixar livros de Sociologia

Baixar livros de Teologia

Baixar livros de Trabalho

Baixar livros de Turismo
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