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RESUMO

O presente trabalho objetivou demonstrar, como foco principal, 0 ndo cumprimento da
exigéncia constitucional de motivacdo das decisdes judiciais, com o uso da motivacdo per
relationem nas decisdes de segundo grau nos Juizados Especiais Civeis. Partiu-se da questdo
do acesso a Justica e da celeridade processual. Tratou-se dos Juizados Especiais Civeis em
suas origens historicas, caracteristicas principais e principios orientadores. Foram descritos 0s
principais atos processuais praticados pelos juizes dando-se énfase as sentencas e acordaos,
descrevendo seus conceitos e requisitos. Discorreu-se sobre o segundo grau de jurisdicdo e os
pontos positivos e negativos da possibilidade de se recorrer. Ao final tratou-se do principio da
motivacao das decisOes judiciais, analisando suas func¢des endoprocessuais e extraprocessuais,
sua importancia em um Estado Democratico de Direito, explanando as espécies de
motivacgdes, destacando-se a motivacdo per relationem e sua utilizacdo na sistematica dos
Juizados Especiais Civeis em segunda instancia, 0 que demonstra que a motivacdo per
relationem, adotada no art. 46 da Lei 9.099/1995, estad em conflito com o art. 93, IX da
Constituicdo, uma vez que ndo cumpre a exigéncia de se motivar as decisfes judiciais,
resultando em problemas de ordem processual e social, pois ndo fica demonstrado o porqué
foi mantida a deciséo atacada.

Palavras-chave: Juizados Especiais. Requisitos. Duplo grau de jurisdicdo. Motivacdo. Per
relationem.



ABSTRACT

This paper mainly aimed at demonstrating the non-compliance of the constitutional demand
of motivation of judicial decisions by using motivation per relationem for second degree
decisions at the Civil Special Courts. The access to justice issue and the processual celerity
was the starting point. Historical origins, main characteristics and major orientators of Civil
Special Courts were approached. The judges” main procedural actions by emphasizing
sentences and judgments as well as outlining their concepts and requirements were described.
The second jurisdiction degree and the positive and negative aspects of the possibility of
appealing are discussed. Finally, the principle of motivation of judicial decisions was
approached by analyzing its endoprocessual and extraprocessual functions, its importance in a
Democratic State of Right, explaining the kinds of motivation, pointing out the motivation per
relationem and its use for the systematic of Civil Special Courts in second instancy
demonstrating that motivation per relationem, validated in art. #46 of the 9.099/1995 Law,
conflicts with art. #93, 1X, of the Constitution, since it does not accomplish with the demand
of motivating judicial decisions resulting in processual and social-related problems as it does
not show why the decision was sustained.

Keywords: Special Courts; Requirements; Double Jurisdiction Degree; Motivation; Per
relationem.
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INTRODUCAO

Desde 0 momento que o Estado chamou para si o dever e o encargo de decidir sobre
os conflitos sociais e interpessoais, assumiu também o dever de proporcionar uma jurisdicao
eficaz, devendo garantir ao jurisdicionado o “acesso a uma ordem juridica justa” e efetiva.

Verifica-se que ao longo dos anos houve um crescimento populacional altamente
significativo, acarretando também em crescimento dos conflitos em sociedade. De modo
geral, o alto grau de litigiosidade da sociedade contemporanea ndo permite que o Estado,
através do Poder Judiciario, acompanhe com a mesma velocidade a permanente evolucao
social, faltando-lhe mecanismos para solucionar os conflitos.

O aumento da litigiosidade e a dificuldade que o Poder Judiciario tem em acompanhar
a evolucdo social, resulta num acumulo de processos nos 6rgdos judiciarios, provocando
dificuldade de o Estado proporcionar uma tutela jurisdicional eficaz.

A queda na qualidade da prestacdo do servico jurisdicional é sentida pela sociedade de
diversas maneiras, sendo que, a principal é a demora do Poder Judiciario em entregar o direito
tutelado. Com isso, no afa de tornar o Poder Judiciario mais &gil, com a intencdo de alcancar a
prestacdo jurisdicional eficaz, dando uma resposta rapida e justa, tem-se instituido
mecanismos processuais que geram insatisfacdo quanto ao resultado final dos processos, o
que de certa forma realimenta o nimero de conflitos sociais gerando ainda mais litigios
judiciais.

No intento de proporcionar acesso a justica de uma maneira célere, foram instituidos,
primeiramente, os Juizados de Pequenas Causas atraves da Lei n® 7.244/1984 e,
posteriormente & Constituicdo Federal de 1998, criou-se, com o advento das Leis n°

9.099/1995 e Lei n° 10.259/2001, respectivamente os Juizados Especiais Estaduais e Federais.
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E certo que a pacificacio social est4 atrelada a uma resposta rapida e justa do Estado
através do Poder Judiciario. Todavia, para se alcancar uma decisdo justa, ndo pode o sistema
processual abstrair-se de determinadas regras ja consagradas como fundamentais no
ordenamento juridico, devendo ficar asseguradas as garantias constitucionais dos cidad&os.

Um exemplo disso é o que vem acontecendo com a fundamentacdo das decisdes
judiciais nos Juizados Especiais Civeis, que tem perdido espa¢o tendo em vista o0 acimulo de
processos, fazendo com que as decisfes judiciais tornem-se cada vez mais um ato de
autoridade, e cada vez menos um esforco de demonstracdo do raciocinio desenvolvido,
visando a pacificacdo dos litigantes.

Dentro dessa realidade, este trabalho visa analisar, na sistematica dos Juizados
Especiais Civeis, a importancia das decisdes judiciais motivadas em segunda instancia no
contexto processual sdcio-politico. Para tanto, num primeiro momento, faz-se necessaria uma
breve incursdo sobre 0 acesso a Justica e a celeridade processual.

Num segundo momento, torna-se imprescindivel o estudo sobre os Juizados Especiais
Civeis, em seu aspecto historico e conceitual, buscando delimitar suas principais
caracteristicas, mormente no que diz respeito a busca incessante da efetividade processual por
intermédio de um processo célere e informal.

Na seqliéncia também € indispensavel tecer consideragdes a respeito dos atos
processuais do juiz, assim como sua conceituagao e importancia.

Salienta-se adiante a importancia do duplo grau de jurisdi¢cdo no contexto processual e
social, analisando alguns aspectos positivos e negativos do direito de se recorrer das decisoes
judiciais.

Por ultimo, ser& analisado o principio da motivacdo das decisdes judiciais encartado
no art. 93, 1X, da Constituicdo Federal, ponderando-se sobre a no¢do, historia e importancia

da fundamentagdo judicial para o Estado Democratico de Direito, abordando o aspecto
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endoprocessual e extraprocessual causado pela motivacdo das decisfes judiciais. Ressalta-se
que esta pesquisa trata os termos fundamentacdo, motivacao, justificacdo e razdes da deciséo
como expressdes ligadas a obrigacdo de fundamentacgdo das decisdes judiciais.

Em que pese a motivacdo das decisdes judiciais ser de grande importancia, tanto na
area juridica quanto na politica, “a literatura brasileira a respeito do tema € constituida de
poucos trabalhos monogréficos especializados, havendo diversos artigos, coletados em
revistas e periodicos, além de referéncias, muitas vezes breves, nos manuais e comentarios em
geral™,

Para finalizar o trabalho, aborda-se a motivacdo per relationem nas decisdes de
segunda instancia dos Juizados Especiais Civeis, tratando de sua validade como norma
juridica, bem como sua repercussao na prética.

O objetivo do presente estudo é tratar da fundamentacdo das decisGes judiciais no

ambito dos Juizados Especiais Civeis, delimitando-se dessa forma o objeto do estudo.

! ZAVARIZE, Rogério Bellentani. A fundamentagdo das decisdes judiciais. Campinas: Millennium Editora,
2004, p. 01/02.
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1 ACESSO A JUSTICA E CELERIDADE PROCESSUAL

1.1 Acesso a Justica

Todas as pessoas tém direito de acesso ao Poder Judiciario, todavia, ndo basta apenas
garantir o direito de agdo, € necessario que essa prestacdo jurisdicional seja efetiva, sendo que,
“a tematica do acesso a justica, sem duvida, estd intimamente ligada a nocédo de justica social.
Poderiamos até dizer que 0 acesso a justica é o ‘tema-ponte’ a interligar o processo civil com
a justica social”.

Neste sentido ndo se deve confundir acesso a Justica com acesso ao Judiciario. O

acesso a Justica implica no “acesso a ordem juridica justa”, MAURO CAPELLETTI e

BRYANT GARTH, definindo o acesso a Justica dizem que:

A expressdo “acesso a Justica” é reconhecidamente de dificil definicdo, mas serve para
determinar duas finalidades béasicas do sistema juridico — o sistema pelo qual as
pessoas podem reivindicar seus direitos e/ou resolver seus litigios sob os auspicios do
Estado. Primeiro, o sistema deve ser igualmente acessivel a todos; segundo, ele deve
produzir resultados que sejam individual e socialmente justos.’

CANDIDO RANGEL DINAMARCO salienta que “acesso & justica equivale a
obtencdo de resultados justos”, tendo sido designado como “acesso a ordem juridica justa™,
ressalva inclusive que “nao tem acesso a justica aquele que sequer consegue fazer-se ouvir em
juizo”, bem como “todos aqueles que, pelas mazelas do processo, recebem uma justica tardia

ou alguma injustica de qualquer ordem™”.

2 MARINONI, Luiz Guilherme. Novas linhas do Processo Civil: 0 acesso & justica e 0s institutos
fundamentais do direito processual. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1993, p. 22.

3 CAPELLETTI, Mauro. GARTH, Bryant. Acesso a justica. Traducdo de Ellen Gracie Northfleet. Porto Alegre:
Fabris, 1988, p. 08.

* DINAMARCO, Candido Rangel. A reforma do Codigo de Processo Civil. 2. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo:
Malheiros, 1995, p. 19.
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1.2 Acesso ao Poder Judiciario

A Constituicdo Federal, em seu art. 5°, XXXV, inclui entre os Direitos e Garantias
Fundamentais, a protecdo judiciaria, ao estatuir que “a lei ndo excluira da apreciacdo do poder
judiciério, lesdo ou ameaca a direito”.

Sobre inafastabilidade do controle jurisdicional, CANDIDO RANGEL DINAMARCO

assevera que:

A garantia de ingresso em juizo (ou do chamado “direito de demandar’) consiste em
assegurar as pessoas 0 acesso ao Poder Judiciario, com suas pretensdes e defesas a
serem apreciadas, s0 lhes podendo ser negado a exame em casos perfeitamente
definidos em lei (universalizacdo do processo e da jurisdicdo).’

Conforme leciona DONALDO ARMELIN, o art. 5°, XXXV, da Constituicdo Federal,
“reporta-se mais a um veto a atividade legislativa limitadora do acesso em tela, do que a um
instrumento assegurador da efetiva prestacdo da tutela jurisdicional”, pois, *“embora
formalmente garantida ndo pode prescindir da implementagdo de uma série de requisitos de
ordem juridica e, mesmo, econdmica e socio-cultural”. Deste modo, é “insuficiente, na
abordagem da tematica do acesso a justica, um enfoque meramente juridico, o qual, embora
relevante, ndo descarte uma visdo do mesmo fenémeno sob outras 6ticas”.’

Com efeito, 0 acesso ao Judiciario é garantia constitucional que proporciona as
pessoas um verdadeiro direito ao processo, todavia deve-se ter instrumentos que efetivamente
propiciem ndo somente 0 acesso ao Judiciario, ja que a “prestacdo da tutela jurisdicional esta

vinculada também e precipuamente & estrutura e composicao do Judiciério””.

® DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do processo. 2. ed. rev. e atual. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 1990, p. 434/435.

® ARMELIN, Donaldo. Acesso & justica. Revista da Procuradoria Geral do Estado de S&o Paulo. S&o Paulo:
Grafistyl, v. 31, 1989, p. 172.

" DINAMARCO, Candido Rangel, ob. cit., p. 436.
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Deste modo, é necessario que exista uma estruturacdo com regras a conducao de uma
ordem juridica justa. pois acesso a Justica ndo é apenas 0 acesso ao Judiciario, mas também

acesso ao direito.

1.3 Acesso a ordem juridica justa

Certo de que 0 acesso a Justica ndo compreende somente como sendo a possibilidade
das pessoas comparecerem perante o Poder Judiciario e expor seus problemas, o0 acesso a
Justica vai além, e nesse compasso, segundo KAZUO WATANABE, 0 acesso a justica ndo

mais se limita a mera faculdade de se recorrer ao Poder Judiciério, pois:

[...] a problemética do acesso a justica ndo pode ser estudada nos acanhados limites do
acesso aos 6rgaos judiciais ja existentes. Ndo se trata apenas e somente de possibilitar
0 acesso a Justica como instituicdo estatal, mas de viabilizar o acesso & ordem juridica
justa. Dados elementares do direito a ordem juridica justa sdo: a) o direito a
informacdo; b) o direito a adequacdo entre a ordem juridica e a realidade
socioecondmica do pais; c¢) o direito ao acesso a uma Justica adequadamente
organizada e formada por juizes inseridos na realidade social e comprometidos com o
objetivo de realizagdo da ordem juridica justa; d) o direito a preordenagdo dos
instrumentos processuais capazes de promover a objetiva tutela dos direitos; e, €) o
direito a remocdo dos obstaculos que se anteponham ao acesso efetivo a uma Justica
gue tenha tais caracteristicas.®

Conforme assevera LUIZ GUILHERME MARINONI, o acesso a ordem juridica justa
significa, o “acesso a informacdo e a orientacdo juridicas, e a todos 0s meios alternativos de
composicao de conflitos”, mas “é, antes de tudo, uma questdo de cidadania™.

Comungando desse mesmo entendimento ANTONIO CARLOS DE ARAUJO
CINTRA, ADA PELLEGRINI GRINOVER E CANDIDO RANGEL DINAMARCO

destacam que “a pretensdo trazida pela parte ao processo clama por uma solucdo que faga

® WATANABE, Kazuo. Acesso a justica e sociedade moderna. In: GRINOVER, Ada Pelegrini.
DINAMARCO, Candido Rangel. WATANABE, Kazuo (Coords). Participacdo e Processo. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1988, p 128.

® MARINONI, Luiz Guilherme, op. cit., p. 25.
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justica a ambos os participantes do conflito e do processo”, por isso adequada a expressao
““acesso a ordem juridica justa’, ja que “o acesso a justica ndo se identifica, pois, com a mera
admissdo do processo ou possibilidade de ingresso em juizo™*.

CANDIDO RANGEL DINAMARCO observa que “mais do que um principio, 0

acesso & justica é a sintese de todos os principios e garantias do processo™*!

, tratando-se de
um Direito Fundamental.
Acerca da consagracdo do direito fundamental do acesso a ordem juridica justa,

TEORI ALBINO ZAVASCKI discorre dizendo que:

O direito fundamental a efetividade do processo — que se denomina também,
genericamente, direito de acesso a justica ou direito a ordem juridica justa —
compreende, em suma, ndo apenas o direito de provocar a atuacdo do Estado, mas
também de obter, em prazo adequado, uma decisdo justa e com potencial de atuar
eficazmente no plano dos fatos.*

Em verdade, “a efetividade do processo esta umbilicalmente vinculada a sua rapidez e
celeridade em propiciar um prestagéo de tutela jurisdicional eficaz”**,

Além da dificuldade envolvendo a celeridade em prol de uma efetividade processual,
guanto aos problemas relacionados ao acesso a ordem juridica justa, LUIZ GUILHERME
MARINONI aponta como grandes entraves, 0 custo excessivo do processo, a lentiddo da
justica que faz com que a duracdo do processo seja longa, o problema cultural dos cidaddos
para 0 reconhecimento de seus direitos, bem como a questdo psicolégica do mesmo por se
sentir intimidado frente a determinadas formas de manifestacdo do Poder Judiciério.*

Com efeito, 0 acesso a Justica deve ser garantido através da modernizacdo do processo

e da criacdo de institutos e procedimentos que atendam as expectativas da sociedade, sem

10 CINTRA, Antonio Carlos de Aradjo. GRINOVER, Ada Pellegrini. DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 13. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 34.

1 DINAMARCO, Candido Rangel, op. cit., p. 434.

2 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagdo da tutela e colisdo de direitos fundamentais. Ajuris, v. 22. n. 64.
1995, p. 399.

3 ARMELIN, Donaldo, op. cit., p. 172.

“ MARINONI, Luiz Guilherme, op. cit., p. 26/37.



19

contudo que sejam preteridos os principios constitucionais regentes do nosso ordenamento
juridico.

Na verdade, 0 acesso a ordem juridica justa pode ser compreendido como o exercicio
da funcdo jurisdicional que leva consigo os direitos e garantias consagrados
constitucionalmente, como a imparcialidade e independéncia do O6rgdo judicial, o
contraditorio, a ampla defesa, a igualdade formal e material das partes, o juiz natural, a
motivacdo, a publicidade das audiéncias, o término do processo em prazo razoavel, o direito a

prova, entre outros, ndo bastando, portanto, garantir apenas o simples acesso ao Judiciario.

1.4 A celeridade do processo

O principio da celeridade encontra-se consagrado no art. 5°, LXXVIII, da Constituicao
Federal, que assim dispde: “A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo”.

Sobre o assunto, LUIZ GUILHERME MARINONI pondera que o “problema ndo
menos significativo para o estudo do acesso a justica é a duracdo do processo”, uma vez que
“a duracdo excessiva do processo se contrapfe a sua efetividade”, salientando ser inegavel
“que a morosidade do processo atinge muito mais de perto aqueles que detém menos
recursos”™.

De um modo geral, doutrinadores, Poder Judiciario e legisladores gradativamente tém
tomado consciéncia do problema, que sem davida atrela-se ao pressuposto conclusivo da crise

que assola o Poder Judiciério, diante da pouca eficacia do resultado do seu trabalho, seja quao

intenso for, que sucumbe diante das in(meras mazelas.'®

1> Ibidem, p. 30.
8 JOCOHAMA, Celso Hiroshi. Litigancia de ma-fé e lealdade processual. Curitiba: Jurua, 2006, p. 36.
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Com efeito, “o fator tempo, que permeia a no¢do de processo judicial, constitui, desde
h& muito, a mola propulsora do principal motivo da crise da justica” e, embora “o discurso
acerca da excessiva duracdo do processo, conquanto se insira realmente entre os velhos
problemas da sociologia juridica, é sempre atual™*’.

A morosidade se traduz no principal problema na busca da efetividade processual, o
que leva o legislador a instituir procedimentos adequados a atender a realidade jurisdicional.

Para JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA “o0 aspecto mais visivel disso que se

»18

costuma chamar “a crise da justica’ é sem divida a duragcdo dos processos” ".

Ao analisar o problema do acesso a Justica, DONALDO ARMELIN assevera que:

[...] a questdo da morosidade da prestacdo da tutela jurisdicional estd vinculada
também e precipuamente a estrutura e composic¢do do Judiciario, bem assim como as
verbas que Ihe sdo atribuidas. Com efeito, considerando-se que 0 processo € a Unica
via de acesso a tutela jurisdicional e que o Juiz é o sujeito fundamental do processo,
impende verificar qual a correlagdo existente entre 0 nimero de Juizes, para aferir uma
elementar condicdo para a celeridade da prestacdo daquela tutela. Isto porque a
adequacdo da carga de trabalho a capacidade laborativa daquele a quem foi ela
atribuidalg pressuposto inarredavel de um desempenho célere e perfeito desse mesmo
trabalho.

Outro fator destacado por LUIZ GUILHERME MARINONI é “a falta de vontade
politica visando a reducdo da demanda processual”, sendo ela fruto de varios interesses, como
até o de limitar a entrada de litigios no Poder Judiciario.?

JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA, discorrendo sobre a morosidade do Poder
Judiciario, observa que o problema da celeridade processual € persistente, uma vez que a

lentid&o judiciaria é resultado da conjugacdo de varios fatores, dentre 0s quais aponta:

" TUCCI, José Rogério Cruz e. Tempo e Processo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1997, p. 16.

¥ BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O futuro da justica: alguns mitos. Revista de Processo. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, n. 102, a. 26, abr./jun. 2001, p. 229.

9 ARMELIN, Donaldo, op. cit., p. 173.

20 MARINONI, Luiz Guilherme, op. cit., 1993, p. 32.
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[...] a escassez de drgdos judiciais, a baixa relacdo entre 0 nimero deles e a populacdo
em constante aumento, com a agravante de que os quadros existentes registram uma
vacancia de mais de 20%, que na primeira instdncia nem a veloz sucessdo de
concursos publicos consegue preencher. Teriamos de incluir no catadlogo de mazelas o
insuficiente preparo de muitos juizes, bem como o do pessoal de apoio; [..] a
irracional divisdo do territorio em comarcas, em algumas das quais se torna
insuportavel a carga de trabalho, enquanto noutras, pouco movimentadas, se mantém
uma capacidade ociosa deveras impressionante; a defeituosa organizacao do trabalho e
a insuficiente utilizacdo da moderna tecnologia, que concorrem para reter em baixo
nivel a produtividade.”

Em verdade, “a performance da administracdo da justica encontra-se muito aquém de

atender s expectativas e aos anseios da sociedade™®, onde “a morosidade é fator

extremamente estimulante da descrenca do povo na justica™.

Por outro lado, como bem enfatiza JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA:

Se uma justica lenta demais é decerto uma justica ma, dai ndo segue que uma justica
muito rapida seja necessariamente uma justica boa. O que todos devemos querer é que
a prestacdo jurisdicional venha a ser melhor do que é. Se para torna-la melhor é
preciso acelera-la, muito bem: no, contudo, a qualquer preco.?

Portanto, ao processo célere também deve ser somada a sua eficiéncia de resultado,
devendo alcancar seu melhor saldo, sob o ponto de vista da solucdo da controvérsia.”> Um
modelo processual &gil, todavia, deve-se atentar aos resultados no conjunto das relacdes
sociais, de maneira que a prestacao jurisdicional dé seguranca as relacdes sociais.

Sendo assim, torna-se importante a criagdo de mecanismos para efetivar uma tutela
jurisdicional rapida. No entanto, a entrega dessa tutela deve estar acompanhada de meios que
garantam uma definicdo ndo somente célere, mas sobretudo precisa.

LUIZ RODRIGUES WAMBIER, TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER E JOSE

MIGUEL GARCIA MEDINA, alertam que “por efetividade, no entanto, ndo se deve

! BARBOSA MOREIRA, José Carlos, op. cit., p. 231.
22 TUCCI, José Rogério Cruz e, op. cit., p. 16.

22 MARINONI, Luiz Guilherme, op. cit., 1993, p. 35.
2 BARBOSA MOREIRA, José Carlos, op. cit., p. 231.
% |OCOHAMA, Celso Hiroshi, op. cit., p. 37.
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compreender necessariamente a tutela rapida, mesmo que insegura e instavel, da situacédo
submetida ao juiz.”®

Outrossim, “a influéncia da duracdo do processo na sua aptiddo de produzir
resultados normais, contudo, pode ser minimizada através de instrumentos proprios”*’. Deste
modo, pode ser citado como exemplo de acesso a justica e a cidadania, a experiéncia dos
Juizados Especiais Civeis, na qual a intencdo é de assegurar a pessoa carente a satisfacdo dos

seus direitos, demonstrando de modo geral a sua importancia como garantidora de uma ordem

juridica acessivel e célere.

% WAMBIER, Luiz Rodrigues. WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. MEDINA, José Miguel Garcia. Breves
comentarios a nova sistematica processual civil. 3. ed. Sdo Paulo: RT, 2005, p. 27.
" ARMELIN, Donaldo, op. cit., p. 177.
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2 OS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS

2.1 As origens dos Juizados Especiais no Brasil

Na tentativa de instituir organismos judiciais para o julgamento das causas de menor
expresséo, conforme explana ADROALDO FURTADO FABRICIO, coube ao pioneirismo da
Associacdo dos Juizes do Estado do Rio Grande do Sul, no inicio da década de 1980, por
iniciativa prépria, criar os entdo chamados “Conselhos de Conciliagdo e Arbitramento”,
mesmo ndo existindo nenhuma lei ou ato normativo oficial que os autorizassem. Todavia, a
experiéncia foi excelente e logo constataram um alto namero de solucGes aos conflitos a eles
submetidos.?

Tais Conselhos eram formados por escrivaes, oficiais de justica e outros servidores,
todos voluntarios, sendo gratuitos 0s servicos prestados, tendo como Unica despesa, a advinda
do convite ou notificacdo feita aos reclamados, a qual era arcada pela prépria Associacdo do
Juizes do Rio Grande do Sul ou as vezes pelos Municipios.?®

A experiéncia dos “Conselhos de Conciliagcdo e Arbitramento”, espantou pelo baixo
indice de recusas de comparecimento e obteve o respeito da populacdo, cuja pressdo social
teve papel decisivo no sucesso do projeto, mesmo ndo tendo respaldo em nenhuma lei e néo
integrando formalmente a estrutura judiciaria estatal, considera-se que esta foi a fase
embrionéaria do sistema de Juizados de Pequenas Causas.®

Em novembro de 1984, apo6s a experiéncia bem sucedida no Rio Grande do Sul que

evidenciou a viabilidade do projeto dos Juizados de Pequenas Causas em carater oficial, foi

8 FABRICIO, Adroaldo Furtado. A experiéncia brasileira dos Juizados de Pequenas Causas. Revista de
Processo. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, n. 101, a. 26, jan./mar. 2001, p. 178.

2 |bidem, p. 178/179.

% Ibidem, p. 179.
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aprovada a Lei n® 7.244/1984 dos Juizados de Pequenas Causas, facultando aos Estados,
através de seu art. 1°, a criacdo dos Juizados em suas estruturas judiciarias.™

Em 1988, a criacéo dos Juizados foi adotada como norma constitucional e obrigatoria,
encontrando-se positivada no art. 98, I, da Constituicdo Federal. Atendendo-se a este
dispositivo da Constituicdo Federal, em setembro de 1995, foi promulgada a Lei 9.099, que
revogou a Lei 7.244/1984, adequando o sistema as inovag@es constitucionais.

Ja em 1998 a Emenda Constitucional n® 22/99 introduziu um parégrafo Unico no art.
98 da Constituicdo Federal, permitindo, assim, a criacdo de Juizados Especiais também no
ambito da Justica Federal. Em 2004 foi renumerado pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
passando entdo a vigorar como paragrafo primeiro.

Com a instituicdo dos Juizados Especiais Civeis, criou-se uma nova visao para a
solucdo de litigios, utilizando-se de métodos mais modernos e objetivos para a atual

sociedade.

2.2 Breve compreensdo da finalidade da instituicdo dos Juizados Especiais Civeis

Com *“o estreitamento do canal de acesso a ordem juridica justa” que “além de
produzir o indesejavel descrédito do povo nas institui¢bes juridicas, produz o agravamento da
litigiosidade™. Por tal motivo os “processualistas modernos e as preocupacdes legislativas se

voltarem ao encontro de solugdes técnicas aptas & realizacio destas vias”*

. Assim, a criacédo
dos Juizados Especiais abriu uma via alternativa de pacificacdo social.

Refletido-se sobre a questdo do acesso a Justica, chega-se a conclusdo de que o
processo tradicional € conflitante com grande parte dos anseios da sociedade moderna. Assim,

é indispensavel que os procedimentos se ajustem as necessidades dos novos tempos, pois 0

1 FABRICIO, Adroaldo Furtado, op. cit., p. 179/180.
%2 MARINONI, Luiz Guilherme, op. cit., 1993, p. 41.
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processo tradicional se mostra adequado para atender algumas questdes patrimoniais, sendo
inadequado de atender os novos direitos®.

Conforme assevera LUIZ GUILHERME MARINONI:

Os Juizados Especiais estdo ligados a universalizacdo do acesso a tutela jurisdicional.
Diante da norma constitucional do art. 5°, XXXV, da CF, garantidora do acesso a
justica, o legislador infra-constitucional ficou obrigado a criar érgéos e procedimentos
jurisdicionais diferenciados para permitir 0 acesso dos economicamente menos
favorecidos a justica.®*

Os Juizados Especiais surgiram com o propdsito de ser um aparelho de adequacéo a
nova realidade social. De tal modo, os Juizados Especiais devem proporcionar a
acessibilidade ao Poder Judiciario, diminuindo os custos do litigio e a sua duracdo. Diante
disso, aquela parte da populacdo menos provida de recursos financeiros tem a possibilidade de
buscar o Poder Judiciario sem precisar arcar com as despesas sempre presentes no Judiciario.

Os Juizados Especiais também buscam a equidade entre as partes e preocupam-se em
ter um juiz mais ativo e informal, tudo através de um procedimento simplificado e mais

célere.

Conforme leciona ADA PELLEGRINI GRINOVER:

Pode-se afirmar que o legislador brasileiro, no intuito de facilitar o acesso a Justiga
mediante um processo informal, rapido, social, publico e democratico, soube encontrar
o0 delicado ponto de equilibrio entre essas exigéncias e a observancia das garantias das
partes e da propria jurisdicdo. Trata-se de tentativa, valida e honesta, de forjar um
novo processo, célere e assistencial, idéneo sobretudo a solucdo de um determinado
tipo de controvérsia, mas que podera fornecer a chave para a parcial reestruturagdo de
todo o sistema processual.*

# MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz. Manual do processo de conhecimento: a tutela
jurisdicional através do processo de conhecimento. Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2001, p. 649/650.

* MARINONI, Luiz Guilherme. Técnica processual e tutela dos direitos. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2004, p. 103.

% GRINOVER, Ada Pellegrine. Novas tendéncias do direito processual. Rio de Janeiro: Forense Universitaria,
1990, p. 188.
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Para KAZUO WATANABE, os Juizados Especiais atendem “em suma, 0 justo anseio
de todo o cidaddo em ser ouvido em seus problemas juridicos”. Trata-se da “Justica do
cidaddo comum, que é lesado nas compras que faz, nos servi¢os que contrata, nos acidentes
que sofre”. Logo, os Juizados Especiais se apresentam como um sistema que visa
proporcionar a Justica “do cidad@o que se vé envolvido em conflitos de pequena expressao
econ0mica, que ocorrem diariamente aos milhares, sem que saiba a quem recorrer para
solucioné-los de forma pronta, eficaz e sem muito gasto”.*

CANDIDO RANGEL DINAMARCO relata que a idéia de implantacdo dos Juizados
Especiais Civeis “partiu da observacdo de que o publico de baixa renda ndo vém aos 6rgdos

ordinarios da jurisdicdo com as pessoas mais dotadas, seja em razdo de suas préprias

deficiéncias econOmicas, seja por um temor reverencial inerente a sua condicdo de

137 138

humilde™". Assim, “a justica dos juizados pretende realmente ser uma justica do cidaddo””.
ANDREI KOERNER, em sua exposicdo feita no Seminario dos Juizados Especiais
Federais, direcionou sua pesquisa sobre o tema do acesso a Justica e 0s Juizados Especiais,

focando sua exposic¢ao basicamente nos Juizados Estaduais:

Os Juizados Especiais foram pensados com dois objetivos basicos: ampliar 0 acesso a
justica e racionalizar os servigcos judiciais. Esses trabalhos demonstram que 0s
Juizados Especiais tém sido bastante efetivos no sentido de racionalizar os servigos do
Judiciario na medida em que tiram do processamento formal uma grande quantidade
de litigios.*

Consoante ao que se extrai das licbes acima, os Juizados Especiais foram
desenvolvidos com a preocupacao de proporcionar, aos menos favorecidos, 0 acesso a justica

através de um procedimento simples, agil e acessivel.

% WATANABE, Kazuo. Juizado Especial de Pequenas Causas: Filosofia e caracteristicas basicas. Revista
dos Tribunais. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, v. 600, a. 74, outubro, 1985, p. 277.

3" DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Sao Paulo: Malheiros, 2001, v. 3,
p. 767/768.

% Ibidem, p. 768.

¥ KOERNER, Andrei. Juizados Especiais e acesso & justica. In: Anais do Seminério Juizados Especiais
Federais: inovagdes e aspectos polémicos. Associacdo dos Juizes Federais do Brasil. Brasilia: Barbara Bela,
2002, p. 33/34.
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Por seu turno, LUIZ GUILHERME MARINONI adverte que:

A tendéncia de pensar os Juizados como meros 6rgaos destinados a acelerar o trabalho
do Poder Judiciario, desafogando as pautas dos Juizos, pode ser visto como um
terrivel sinal de indiferenca pela razdo de ser dos Juizados ou pelos valores que
levaram a Constituicdo Federal a estabelecer, em seu art. 98, I, a necessidade de sua
criacdo.

A agilizacdo da distribuicéo da justica ndo pode constituir a razdo de ser dos Juizados.
A filosofia dos Juizados é tocada pelo tema da demora do processo apenas porque 0
hipossuficiente é aquele que mais sofre com o retardo na entrega da prestacdo
jurisdicional. Assim é necessario deixar claro, para que ndo ocorram distor¢des, que a
finalidade dos Juizados ndo é simplesmente propiciar uma justica mais célere, mas sim
garantir maior e mais efetivo acesso a justica.

Se a celeridade contribui com a efetividade, de modo especial quando estdo presentes
as causas das pessoas menos favorecidas, isso ndo quer dizer que um dos elementos
necessarios para a efetividade do acesso a justica possa ser visto como causa de ser
dos Juizados.®

Destarte, incorreto seria pensar que os Juizados Especiais servem apenas para a
aceleracdo da Justica, pois de nada adianta a deformalizacéo e a acelera¢do do procedimento
se € esquecida a ideologia que o inspirou, ou seja, a de solucionar os problemas das pessoas
carentes.*

NELSON NERY JUNIOR assinala que “a preocupacio que devemos ter com o tempo
no processo, € a aplicacdo intuitiva do principio econémico, segundo o qual se deve obter o
méaximo do processo, com o minimo dispéndio de tempo e de atividade”, ressaltando que
devem sempre ser observadas “as garantias das partes™*.

Como bem observa J. S. FAGUNDES CUNHA, a “celeridade do processo e 0 seu
informalismo ndo podem constituir fator que deprecie a qualidade do servigo jurisdicional
prestado, deve se prestar como fator de aprimoramento, chegando ao decisum justo, sem

143

formalismos inuteis, sejam eles embasados sob o “pseudébnimo de seguridade ou

“ MARINONI, Luiz Guilherme, op. cit, p. 104/105.

*! Ibidem, p. 105.

*2 NERY JUNIOR, Nelson. Principios Fundamentais: teoria geral dos recursos. 2. ed. rev. e ampl. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 1996, p. 243.

* CUNHA, J. S. Fagundes. Recursos e os Juizados Especiais Civeis: Lei 9.009, de 26 de setembro de 1995.
Revista de Processo. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, n. 85, a. 22, jan./mar. 1997, p. 228.
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solenidade, mas a presteza jurisdicional para alcancar o que € justo e ndo apenas o0 que €
formal e final™*.

Com efeito, a funcéo principal dos Juizados Especiais Civeis é a de atender as causas
dos menos favorecidos na busca de oferecer-lhes o acesso a Justica, de uma maneira simples

e, portanto, compreensivel, barata e &gil, para que seus anseios sejam solucionados de maneira

rapida, mas sobretudo com cautela e qualidade.

2.3 Breves comentarios sobre o procedimento dos Juizados Especiais Civeis

Os Juizados Especiais surgiram da necessidade de facilitar o acesso a Justica, ja que a
Justica tradicional caracteriza-se como demasiadamente burocratica, formal e de alto custo
para absorver extensa area de conflitos sociais. Acerca do procedimento dos Juizados
Especiais Civeis, é necessario discorrer sobre algumas regras especificas da Lei 9.099/1995,

fazendo uma andlise sobre os principais artigos.

2.3.1 Da competéncia

Conforme disposicdo do art. 3° da Lei 9.099/1995, a competéncia civel dos Juizados
Especiais engloba a conciliacdo, o processamento e o julgamento das causas civeis de menor
complexidade, entendidas como aquelas que ndo ultrapassarem quarenta vezes o valor do
salario minimo nacional no &mbito Estadual e sessenta vezes na esfera Federal (competéncia

em razdo do valor). Também é de competéncia dos Juizados Especiais Civeis promover a

* CUNHA, J. S. Fagundes, op. cit., p. 228.
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execucdo de seus proéprios julgados, assim como de titulos extrajudiciais até os valores
anteriormente mencionados.*

N&o sdo de atribuicdo dos Juizados Especiais Civeis Estaduais as causas de natureza
alimentar, falimentar, fiscal e de interesse da Fazenda Publica (estadual e municipal), assim
como as concernentes a acidentes de trabalho, a residuos e ao estado e capacidade das
pessoas, ainda que de cunho patrimonial (competéncia em razdo da matéria). Impende
ressaltar que a competéncia dos Juizados Especiais Civeis Estaduais é facultativa e nédo
obrigatoria.*®

Consoante disciplina o art. 3° da Lei 10.259/2001, ndo se incluem na competéncia do

Juizado Especial Federal Civel as causas:

Art. 3°[...]

| - referidas no art. 109, incisos Il, 11l e XI, da Constituicdo Federal, as agdes de
mandado de seguranca, de desapropriacdo, de divisdo e demarcacdo, populares,
execucgOes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou
interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

Il - sobre bens imoveis da Unido, autarquias e fundacgdes publicas federais;

Il - para a anulacdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de
natureza previdenciéria e o de langamento fiscal;

IV - que tenham como objeto a impugnacéo da pena de demissdo imposta a servidores
publicos civis ou de sancGes disciplinares aplicadas a militares.

Também, conforme estatui o § 3°, do art. 3° da Lei 10.259/2001, no foro onde estiver
instalada Vara do Juizado Especial Federal Civel, a competéncia em razdo do valor é
absoluta, ou seja, as causas que ndo ultrapassem sessenta vezes o valor do salario minimo
nacional sdo de competéncia do Juizado Especial.

Ressalta-se que, enquanto nos Juizados Especiais Estaduais Civeis os entes publicos
ndo podem ser parte nas a¢Oes, nos Juizados Especiais Federais Civeis a parte demandada sera

sempre 0 ente publico, como rés, a Unido, suas Autarquias, Fundagdes e Empresas Publicas

* TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias. Juizados Especiais Civeis e
Criminais: comentarios a Lei 9.099/1995. 5. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p.
83/144.

* TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 83/144.
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Federais, enquanto que os autores podem ser as pessoas fisicas, microempresas e empresas de
pequeno porte, nos moldes do art. 6° da Lei n® 10.259/2001.

No que tange a competéncia de foro, a regra geral é o domicilio do réu ou, a critério do
autor, do local onde aquele exerca atividades profissionais ou econdmicas ou mantenha
estabelecimento, filial, agéncia, sucursal ou escritério; do lugar onde a obrigagdo deve ser
satisfeita; do domicilio do autor ou do local do ato ou fato, nas a¢des para reparacdo de dano
de qualquer natureza. Ainda, com relagdo a esta competéncia, aplicam-se os critérios de

prorrogacdo e modificacéo, estabelecidos no Cédigo de Processo Civil.*’

2.3.2 Do juiz, dos conciliadores e dos juizes leigos

Os Juizados Especiais privilegiam a figura da conciliacdo, ficando estabelecida a
necessidade de conciliagdo como pressuposto necessario de passagem a fase de instrucdo e
julgamento.®®

Além da obrigatoriedade da conciliagdo, encontra-se presente a figura do juizo arbitral,
prevista no art. 24 e seguintes da Lei 9.099/1995. Nos Juizados Especiais Civeis Estaduais “o0s
conciliadores e Juizes leigos sdo auxiliares da Justica, recrutados, 0s primeiros,
preferentemente, entre os bacharéis em Direito, e 0s segundos, entre advogados com mais de
cinco anos de experiéncia”, sendo que “os Juizes leigos ficardo impedidos de exercer a
advocacia perante os Juizados Especiais, enquanto no desempenho de suas fungbes”, ademais
0 art. 24, §2°, estabelece que “o érbitro sera escolhido dentre os juizes leigos.”*

J& nos Juizados Especiais Civeis Federais a funcdo de conciliador é prevista no art. 18

da Lei 10259/2001, regulamentada pela Resolugdo n°® 527, de 19 de outubro de 2006 do

Conselho da Justica Federal, sendo “selecionados entre cidadaos que apresentem qualificacdo

*” TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 146/147.
* MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. cit., p. 667.
* TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 148/168.
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compativel com essa atividade”, observando-se “a preferéncia para bacharéis e estudantes
universitarios do curso de Direito”.

Salienta-se que nos Juizados Especiais Federais ndo esta prevista a figura do juiz leigo,
devendo as sentencgas serem feitas somente pelos juizes togados. A funcdo do conciliador,
segundo disciplina o art. 2° da Resolugdo n°® 527, de 19 de outubro de 2006 do Conselho da
Justica Federal, consiste em “promover a conciliacdo entre as partes e a instrugdo das causas,
em matérias especificas, realizando atos instrutérios previamente definidos, tais como reducao
a termo de depoimentos e acordos a serem homologados, sob a supervisdo de magistrado

federal”.

2.3.3 Das partes

A legitimidade, tanto ativa quanto passiva, perante os Juizados Especiais Civeis ndo é
tdo ampla quanto na Justica comum. Pelos critérios estabelecidos pela Lei 9.099/1995, ndo
sdo admitidos como partes, seja na qualidade de autor ou réu, “o incapaz, 0 preso, as pessoas
juridicas de direito publico, as empresas publicas da Unido, a massa falida e o insolvente
civil”, considerando-se como capaz 0 maior de dezoito anos que podera agir nos Juizados
Especiais independentemente de assisténcia, inclusive para fins de conciliagdo, assim como
também ndo sdo admitidas no pélo ativo as pessoas juridicas de direito privado, excetuando-
se as micro-empresas com permissivo no art. 38 da Lei 9.841/1999 do Estatuto da
Microempresa e de Pequeno Porte.

ANTONIO CESAR BOCHENEK explica que “no Juizado Estadual somente as
pessoas fisicas capazes podem ser parte. Ja na Lei 10.259/2001 ha referéncia as pessoas

fisicas indistintamente se se trata de pessoas capazes ou incapazes.” Assim, “esta

% TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 169/187.
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interpretacdo deve prevalecer em face das peculiaridades das causas de competéncia da
Justica Federal, especialmente as previdenciarias, na qual um grande numero de incapazes
pleiteia seus beneficios”.>

Também quanto a capacidade postulatéria nos Juizados Especiais, a Lei 9.009/1995
com o fim de facilitar o acesso a justica, possibilitou a faculdade de representacdo por
advogado nas causas inferiores a vinte salarios minimos. Ficando somente nas acdes
compreendidas entre vinte e quarenta salarios minimos na esfera Estadual e entre vinte e
sessenta salarios minimos no ambito Federal, a obrigatoriedade de representacdo. Todavia,
devera o Juiz alertar as partes da conveniéncia do patrocinio por advogado, quando a causa 0
recomendar.”

Ainda, o art. 10 da Lei 9.099/1995 estabelece que ndo se admitird no processo
qualquer forma de intervencdo de terceiro (oposicdo, nomeacao a autoria, denunciacdo da
lide, chamamento ao processo) nem de assisténcia, admitindo-se o litisconsoércio.>®

Nos Juizados Especiais Federais é obrigatoria a intervencdo do Ministério Publico

Federal nos casos previstos em lei, conforme estabelece o art. 11 da Lei 10.259/2001, ou caso

exista interesse de menores, incapazes ou idosos.>*

2.3.4 Procedimento diferenciado

Os atos processuais serdo realizados de maneira informal, ficando registrado por
escrito os atos considerados essenciais, sendo validos sempre que preencherem as finalidades
para os quais forem realizados, atendidos os critérios indicados no art. 2° da Lei 9.099/1995,

ndo se pronunciando qualquer nulidade sem que tenha havido prejuizo.

1 BOCHENEK, Antonio César. Competéncia civel da Justica Federal e dos Juizados Especiais Civeis. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2004, p. 213.

°2 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 169/187.

53 |bidem, p. 189.

> Ibidem, p. 189.
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O processo tem inicio pela apresentacdo do pedido, escrito ou oral, a Secretaria do
Juizado, devendo constar de forma simples e em linguagem acessivel o nome, a qualificacdo e
0 endereco das partes; os fatos e os fundamentos de forma sucinta; e o objeto e seu valor.
Apos registrado o pedido, independentemente de distribuicdo e autuacdo, a Secretaria do
Juizado designaré a secdo de conciliacéo a realizar-se no prazo de quinze dias.™

Caso comparecam ao mesmo tempo as partes, serda dispensada a citagdo do
demandado, instaurando-se de pronto, a secdo de conciliagdo. E também vedada no
procedimento dos Juizados Especiais Civeis a citacdo por edital, cabendo-a somente
excepcionalmente, sendo que a regra é a citacéo pelo correio.”®

Consoante se extrai do art. 20 da Lei 9.099/1995, se o réu ndo comparecer a se¢ao de
conciliacdo ou a audiéncia de instrucdo e julgamento designadas, sem apresentar justo motivo,
reputar-se-do verdadeiros os fatos alegados no pedido inicial, salvo se o contrario resultar da
convicgdo do juiz. Ao que se verifica, a revelia nos Juizados Especiais ndo tem as mesmas
causas em relacdo ao que disciplina o Cddigo de Processo Civil, qual seja, no caso de ndo
comparecimento do réu a audiéncia de instrucdo e julgamento, pois que é obrigatoria a
presenca das partes nas duas audiéncias. No que tange as conseqliéncias, a lei prevé que a
revelia gera presuncéo relativa de veracidade dos fatos.>’

No entanto, comparecendo o réu, a sessdo de conciliagdo é aberta, podendo ser
presidida pelo juiz togado, pelo juiz leigo ou pelo conciliador, esclarecendo as partes sobre as
vantagens da conciliagdo e os riscos do prosseguimento do feito. Restando frutifera a
conciliacdo, o termo ser4 homologado pelo juiz togado, servindo de titulo executivo judicial.
Todavia, restando infrutifera a conciliacdo, serd oferecida a possibilidade da arbitragem,

podendo ser recusada por qualquer das partes. Caso ocorra a aceitagcdo por ambas as partes,

> TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 197/203.
% Ibidem, p. 217/223.
> Ibidem, p. 226/230.
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faculta-se a escolha do arbitro, que proferira o laudo arbitral, o qual serd homologado
posteriormente pelo juiz togado, em sentenca irrecorrivel, valendo como titulo executivo.?®

Porém, em ndo se instituindo o juizo arbitral, prosseguird o processo seu curso regular,
procedendo-se imediatamente a audiéncia de instrucdo e julgamento, desde que ndo resulte
prejuizo para a defesa. Ndo é admitida a reconvencgdo nos Juizados Especiais, entretanto pode
o réu formular pedido contraposto, desde que fundado nos mesmos fatos que constituem
objeto da controvérsia.*®

Na audiéncia de instrucdo e julgamento s&o ouvidas as partes, colhidas as provas e
proferida a sentenca. Também sdo decididos de plano todos os incidentes que possam
interferir no regular prosseguimento da audiéncia. As demais questdes serdo decididas na
sentenca. Em regra, todas as provas sao produzidas na audiéncia de instrucdo e julgamento,
ainda que nédo requeridas previamente, podendo o juiz limitar ou excluir as que considerar
excessivas, impertinentes ou protelatérias.”

A prova testemunhal restringe-se em até no maximo de trés para cada parte,
comparecendo a audiéncia de instrucdo e julgamento independente de intimacdo ou mediante
intimacdo, caso tenha sido previamente requerida pela parte. J& a prova documental pode ser
apresentada na prépria audiéncia, dando-se vista a parte contraria para manifestacdo. Pode o
juiz ainda, quando a prova do fato exigir, realizar a inspe¢do em pessoas e/ou coisas ou
determinar técnicos de sua confianca para faze-la, sendo permitida as partes a apresentacdo de
parecer técnico.®

Na sentenca proferida pelo juiz leigo ou pelo juiz togado deve constar seus elementos
de convicgdo, com breve resumo dos fatos relevantes ocorridos na audiéncia. Dispensado o

relatério, mantém-se a exigéncia quanto a parte dispositiva e a fundamentacdo da sentenca. E

8 MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. cit., p. 671/672.

** TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 231/240.
% Ibidem, p. 241/257.

5 Ibidem, p. 258/270.



35

ainda, a sentenca sera sempre liquida, mesmo que o pedido tenha sido genérico,
caracterizando-se ineficaz a sentenca que exceder o limite estabelecido pela Lei 9.099/1995.%

Sendo assim, 0 processo deve ser extinto, independente de prévia intimacdo pessoal
das partes: quando o autor deixar de comparecer a qualquer das suas audiéncias; quando
inadmissivel o procedimento instituido pela lei ou seu prosseguimento, apds a conciliagéo;
quando for reconhecida a incompeténcia territorial; quando sobrevier qualquer dos
impedimentos previstos no artigo 8° da Lei 9.099/95; quando, falecido o autor, a habilitacdo
depender de sentenca ou ndo se der no prazo de trinta dias; e quando, falecido o réu, o autor
ndo promover a citacdo dos sucessores no prazo de trinta dias da ciéncia do fato.

Quanto a execucdo, seja ela judicial ou extrajudicial, segue-se em regra os dispositivos
contidos no Cadigo de Processo Civil, com as modificacGes introduzidas pela Lei 9.099/1995.

As sentencas proferidas nos Juizados Especiais serdo nele mesmo executadas.
Conforme regra do art. 475-P do Cddigo de Processo Civil, em caso de sentenca condenatéria
por quantia certa, aplica-se a regra do art. 475-J do Cédigo de Processo Civil %

J& os titulos executivos extrajudiciais que se amoldem na competéncia em razéo do

valor, sdo processados nos seguintes termos:

Art. 53 1...]

§ 1°. Efetuada a penhora, o devedor sera intimado a comparecer a audiéncia de
conciliacdo, quando podera oferecer embargos (artigo 52, 1X), por escrito ou
verbalmente.

§ 2°. Na audiéncia, serd buscado o meio mais rapido e eficaz para a solucéo do litigio,
se possivel com dispensa da alienacéo judicial, devendo o conciliador propor, entre
outras medidas cabiveis, 0 pagamento do débito a prazo ou a prestacdo a dacdo em
pagamento ou a imediata adjudicacdo do bem penhorado.

8 3% N&o apresentados os embargos em audiéncia, ou julgados improcedentes,
qualquer das partes podera requerer ao Juiz a ado¢do de uma das alternativas do
paragrafo anterior.

§ 4°. Nao encontrado o devedor ou inexistindo bens penhoraveis, o0 processo sera
imediatamente extinto, devolvendo-se os documentos ao autor.

52 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JL:JNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 274/285.
% TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 335/346.
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Deste modo, “os titulos executivos extrajudiciais (CPC, art. 585) que se enquadrarem
na competéncia, em razdo do valor, destes Juizados, serdo processados nos termos do

dispositivo em quest&o™®.

2.3.5 Recursos

Com efeito, para 0 acesso a Turma Recursal é necessario que sejam atendidas algumas
condicBes ndo exigiveis em primeira instancia. A assisténcia por advogado € obrigatoria,
também ao contrério do primeiro grau, se faz necessario o pagamento de custas (ressalvada a
hipotese de assisténcia judiciaria gratuita), ao qual incidird também as despesas ao vencido
dos honorérios advocaticios.®

As decisdes interlocutérias e os despachos sdo irrecorriveis, das sentencas desde que
ndo homologatorias, apenas cabem embargos de declaracdo e recurso inominado. Tal recurso
deve ser interposto num prazo de dez dias, dispondo a parte de quarenta e oito horas para
efetuar o preparo. Apo6s este prazo, igualmente dado prazo de dez dias a parte contraria para
apresentacdo de manifestacdo. O recurso terd somente efeito devolutivo, podendo o juiz dar-
lhe efeito suspensivo para evitar dano irreparavel para a parte.®®

Nos julgamentos em segunda instancia, conforme determina o art. 46 da Lei
9.099/1995, deve constar apenas a ata com a indicacao suficiente do processo, fundamentacéo
sucinta e parte dispositiva. Se a sentenca for confirmada pelos préprios fundamentos, a
simula do julgamento servird de acérddo. Portanto, aqui se verifica a idéia da busca da
celeridade processual a todo custo, contrariando a regra do art. 98, IX da Constituicdo

Federal.

* TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 348.
% MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. cit., p. 675.
% Ibidem, p. 675/676.
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No que tange aos embargos de declaracdo, conforme disciplinam os arts. 48, 49 e 50
da Lei 9.099/1995, eles sdo cabiveis tanto em primeira quanto em segunda instancia, no prazo
de cinco dias, ficando suspenso o prazo para interposi¢ao de recursos.

E ainda, cabe recurso extraordinario perante os Juizados Especiais contra decisdo
proferida por juiz de primeiro grau nas causas de al¢ada, ou por turma recursal de Juizado

Especial Civel ou Criminal. N&o se admite ag&o resciséria nem recurso especial.®’

2.4 Peculiaridades inerentes aos Juizados Especiais Civeis Federais

Com a insercdo dos Juizados Especiais no ambito da Justica Federal dada pelo
pardgrafo primeiro do art. 98 da Constituicdo Federal, algumas modificagdes foram
introduzidas pela da Lei n° 10.259/2001 que regula os Juizados Especiais Federais e
aplicando-se subsidiariamente a Lei n° 9.099/1995 no que ndo conflitarem, sendo elas as
seguintes: a) a eliminacdo dos privilégios processuais da Fazenda Publica; b) surgimento do
representante judicial, pessoa designada pela parte para representa-la, sem a necessidade de
advogado; c) simplificacdo das providéncias para citacdo e intimacdo, entre elas a utilizagéo
da via eletronica; d) a possibilidade de transacdo ou conciliacdo das partes, inclusive para o
procurador publico; e) a possibilidade da realizacdo de exame pericial por profissional
habilitado; f) a inversdo do 6nus da prova em favor do autor, devendo o ente publico réu
fornecer ao Juizado a documentacdo de que disponha para o esclarecimento da causa; g) a
eliminacdo do processo autdnomo de execucdo; h) cumprimento da sentenca independente de
precatorio, com requisicdo feita pelo juiz mediante oficio; i) a criacdo do incidente de
uniformizagéo e interpretagdo de lei federal, quando houver divergéncia entre decisdes sobre

questdes de direito material proferidas pelas Turmas Recursais na interpretacdo da lei; j)

 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 365/370.
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novos Orgaos, como Turmas Recursais, Turmas Regionais de Uniformizacdo e Turma
Nacional de Uniformizacdo, todos vinculados aos Juizados Especiais Federais; k) atribuicdes
ao juiz coordenador dos Juizados e ao coordenador do Conselho da Justica Federal; e 1) a
diminuic&o do ndmero de recursos.®®

Aplicam-se tanto aos Juizados Especiais Estaduais quanto aos Juizados Especiais
Federais os principios orientadores da oralidade, simplicidade, informalidade, celeridade e

economia processual.

2.5 Dos principios orientadores dos Juizados Especiais

O art. 2° da Lei 9.099/1995, com a finalidade de ndo consagrar o formalismo do
Cddigo de Processo Civil nos Juizados Especiais, introduziu, por exigéncia do art. 98, I, da
Constituicdo Federal, os principios da oralidade, simplicidade, informalidade, economia

processual e celeridade, os quais na seqiiéncia melhor serdo tratados.

2.5.1 Principio da oralidade

O principio da oralidade visa “a simplificacdo e a celeridade dos processos que
tramitam no sistema especial™®. Tal principio encontra-se encartado no artigo 98 I, da
Constituigdo e tambeém nos arts. 9°, § 3°, 13, 88 2°e 3°, 14, 17, 21, 28, 29, 30, 36 e 49 da Lei

9.099/1995, dentre outras legislacbes esparsas.

Art. 98. [...]
| - juizados especiais, providos por juizes togados, ou togados e leigos, competentes
para a conciliagdo, o julgamento e a execucdo de causas civeis de menor

% BOCHENEK, Antbnio César, op. cit., p. 173/174.

% CHIMENT], Ricardo Cunha. Teoria e pratica dos Juizados Especiais Civeis Estaduais e Federais: (Lei n°
9.099/95 — parte geral e parte civel, comentada artigo por artigo em conjunto com a Lei dos Juizados
Especiais Federais — Lei n® 10.259/2001). 7. ed. atual. e rev. S8o Paulo: Saraiva, 2004, p. 08.
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complexidade e infracbes penais de menor potencial ofensivo, mediante o0s
procedimentos oral e sumarissimo, permitidos, nas hipoGteses previstas em lei, a
transacdo e o julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro grau;

Nas palavras de RONALDO FRIGINI “a oralidade é um conjunto de idéias que €é

370

Todavia, como bem ressaltado por FERNANDO DA COSTA TOURINHO NETO e

JOEL DIAS FIGUEIRA JUNIOR, “processo oral nio é sindnimo de processo verbal”,

segundo 0s autores:

[...] o principio enfocado nada mais significa do que a exigéncia precipua de forma
oral no tratamento da causa, sem que com isso se exclua por completo a utilizacdo da
escrita, o que alias, é praticamente impossivel, tendo em vista a imprescindibilidade na
documentacdo de todo o processado e a conversdo em termos, no minimo, de suas
fases e atos principais, sempre ao estritamente indispensavel.”

Ainda nesse sentido, também sdo os ensinamentos de MARCUS VINICIUS RIOS

GONCALVES:

Os procedimentos podem observar trés tipos de formas: a oral, a escrita e a mista. A
forma oral pura ndo é adotada no Brasil, porque se exige que os atos e termos do
processo sejam documentados. Embora as audiéncias e requerimentos sejam
realizados oralmente, faz-se necessaria a reducdo a escrito. Os procedimentos do
juizado especial civel, regulados pela Lei n. 9.099/95, observam com mais rigor as
regras da oralidade. Mas mesmo neles ha necessidade de documentacdo dos principais
atos realizados ao longo do procedimento. Nem ai se poderia falar propriamente na
adog&o do principio da oralidade, pois o procedimento é misto."”

No Juizado Especial Civel o processo pode ser iniciado de forma oral, na qual a

reclamacdo € feita na secretaria do Juizado e reduzido a termo (forma escrita). Da mesma

forma a defesa também pode ser apresentada oralmente, sendo igualmente reduzida a termo.

" FRIGINI, Ronaldo. Comentarios & Lei dos Juizados Especiais Civeis. 2. ed. Leme: Mizuno Editora, 2004,

p. 63.

"L TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op.cit., p.74.
2 GONGALVES, Marcus Vinicius. Novo curso de Direito Processual Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, v. 1. p.
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Ainda como bem lembra ANTONIO CESAR BOCHENEK *“o procedimento oral ndo

é absoluto na medida em que apresenta menos segurancga e 0s atos processuais podem cair no

»73

esquecimento”"?, por tal motivo seus atos séo reduzidos a termo, mesmo que concisamente.

Também conforme lecionam OVIDIO A BAPTISTA DA SILVA e FABIO LUIZ

GOMES:

A prevaléncia da palavra como meio de expressdo, ao invés da escrita, € uma
proposi¢do que, em si mesma, nada representa, tendo apenas relevancia para o
processo na medida em que, sendo empregado como instrumento para a comunicagdo
entre o Juiz e as partes, forca necessariamente, um contato pessoal entre o julgador e
os litigantes tornando possivel ao Juiz uma apreensdo imediata do litigio, em sua
versdo original e auténtica, que lhe transmitem, de viva voz, os proprios contendores

[..]"

Com efeito, a oralidade e a escrita se completam, ndo existindo superioridade ou
inferioridade entre elas, pois se uma é importante para a celeridade e agilidade processual a
outra sinaliza a seguranca dos atos processuais. Portanto, a forma oral ndo figura
continuamente como um beneficio sobre a forma escrita.

Do principio da oralidade emanam outros principios que se complementam, sendo 0s
mais considerados os principios da imediacdo, da concentracdo, da imutabilidade do juiz e da

irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias.”

Neste enfoque, assevera RUI PORTANOVA:

Considerando seu objetivo, qual seja que as partes produzam sua provas oralmente, ha
necessidade de atuacio imediata do juiz. E o principio da imediatidade: o juiz atuando
sem intermediarios, colhe a prova oral direta, efetiva e concretamente. Interessa a
oralidade, ainda, que a prova, colhida imediatamente pelo juiz, permaneca presente
em sua mente. Dai o principio da concentragdo, que objetiva que todos os atos déem-
se 0 mais proximamente uns dos outros, se possivel até no mesmo dia. Para ndo haver
dispersdo dos atos, evita-se que eventuais desconformidades contra atos judiciais
interlocutorios, tenham efeito suspensivo: é o principio da irrecorribilidade das

* BOCHENEK, Antonio César, op. cit., p. 192.

* BAPTISTA SILVA, Ovidio. GOMES, Fabio Luiz. Teoria Geral do Processo Civil. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais , 1997, p. 52.

7> TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p.75.
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interlocutérias. A finalidade méaxima dessa corrente de principios é que haja
identidade fisica do juiz, ou seja, 0 mesmo juiz que colheu a prova oral prolate a
sentenca.’

O principio da imediacdo se caracteriza pelo contato direto do juiz com as partes e as

provas. Discorrendo sobre o0 assunto, FERNANDO DA COSTA TOURINHO NETO e JOEL

DIAS FIGUEIRA JUNIOR destacam que o principio da imediac&o:

[..] preconiza que o juiz deve proceder diretamente a colheita de todas as
provas, em contato imediato com os litigantes bem como propor a conciliagao,
expor as questdes controvertidas da demanda, dialogar com as partes e com
seus advogados sem maiores formalidades.”’

Sobre o principio da imediacdo, RUI PORTANOVA observa que ele “vai interessar
muito proximamente ao que chamamos motivacao probatoria da sentenca, ou seja, a maneira
como 0 juiz interpreta fatos e provas no processo”’®.

O principio da concentragdo “pressupde que 0s atos processuais nas audiéncias sejam
0s mais concentrados possiveis,” podendo ser realizados em uma Unica etapa (audiéncia una),
“ou em audiéncias préximas (audiéncia de conciliacao, instrucéo e julgamento)”"”.

Observam LUIZ GUILHERME MARINONI e SERGIO CRUZ ARENHART que
“deve-se privilegiar a concentracdo dos atos processuais, envidando esfor¢os para que o
processo todo possa desenvolver-se em uma Unica audiéncia (art. 21 e 27), desde a fase de

conciliagdo, passando-se pela sua instrucdo e imediato julgamento”®.

RUI PORTANOVA observa que o principio da concentragdo busca:

[...] evitar prejuizo na formacdo do convencimento do julgador com a divisdo da
audiéncia. Os atos processuais devem ser préximos uns dos outros para que ndo se

" PORTANOVA, Rui. Principios do Processo Civil. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1997, p. 221.
" TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p.76.

® PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 222.

" TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p.76.

% MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. cit., p. 656.
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esmaecam na cabeca do julgador, para que ndo se esmaecam na cabeca do julgador,
para que ndo desaparecam da cabeca do juiz.®

E conclui dizendo que:

O ideal seria que tudo se arrumasse num sé dia ou em poucos dias seguidos, para se
conservarem bem frescas e vivas as impressdes colhidas durante a instrucdo e o
debate. Na impossibilidade de se impor rigidamente esse sistema, conviria, a0 menos,
obstar que decorra longo periodo entre 0 comego e o término da audiéncia.*

Tangente ao principio da imutabilidade do juiz ou principio da identidade fisica do
juiz, dispde-se que o juiz dever ser sempre 0 mesmo, acompanhando pessoalmente 0 processo
desde o inicio ao seu fim. “Evita-se assim que o feito seja julgado por um juiz que néo teve
contato com o processo.”®* O fundamento a este principio se d& pelo fato de que o magistrado
que presenciou a prova tem melhores condicGes de interpreta-la do que outro julgador que ndo
teve contato com ela.

Nesse aspecto, “a presenca do juiz € uma das maiores garantias de boa deciséo.
Presenca, em seu sentido completo, e ndo apenas o contato displicente da autoridade com a
peca em formacdo.” Por certo que se “levada em suas extensas proporc¢des, a participacao do
juiz vai bem mais longe, conduzindo-se até os aspectos psicoldgicos e sentimentais da
comunho do julgador com a vida e os episédios do caso”®*.

Ja quanto o principio da irrecorribilidade das interlocutdrias visa evitar paralisacdes
protelatorias, impedindo “que se confira efeito suspensivo aos recursos que ataquem as
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decis0es interlocutdrias™”, tendo em vista a concentracdo e a celeridade dos atos processuais.

81 PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 225.

% Ibidem, p. 225.

8 MIRABETE, Julio Fabbrini. Juizados Especiais Criminais: comentarios, jurisprudéncia e legislacdo. 3.
ed. S8o Paulo: Atlas, 1998 p. 23.

% PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 241.

% PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 282.
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Como bem pondera NELSON NERY JUNIOR, se fosse adotado principio oposto ao
da irrecorribilidade das interlocutdrias, ou seja, recorribilidade das interlocutorias, por certo

Se:

[...] conspiraria para a procrastinacdo do andamento do processo e, quica, em
verdadeira denegagdo de justica em face da inevitdvel demora até se chegar ao
provimento de mérito almejado pelo autor. Nem seria bom cogitar-se de que, a cada
decisdo interlocutéria no curso do processo, se paralisasse todo o procedimento até
que fosse cada qual resolvida individualmente, para, somente entdo, 0 processo
retomar o andamento normal. Seria, por assim dizer, admitir-se apelacdo ampla contra
cada decisdo interlocutérial Esse é o verdadeiro sentido do principio da
irrecorribilidade em separado das interlocutdrias: coibir “apelacdes” contra decisGes
proferidas no curso do processo.®

Nesse sentido, o principio da irrecorribilidade das interlocutorias é de grande
importancia para a proposta de funcionamento dos Juizados Especiais.
Todavia, conforme asseveram FERNANDO DA COSTA TOURINHO NETO e JOEL

DIAS FIGUEIRA JUNIOR segria:

[...] desarrazoado pensar que, em homenagem ao principio da oralidade (celeridade,
concentracdo, e imediatismo processual), se possa transformar “num minus os
principios dispositivo, do duplo grau de jurisdi¢do, do contraditério, da eventualidade
da ampla defesa, em suma, do devido processo legal. Os sistemas instrumentais e seus
principios convivem universalmente de maneira aberta e unitéria, cabendo ao
intérprete a dificil tarefa de buscar e encontrar uma solucéo harmoniosa entre eles.®’

Assim, para o desenvolvimento de um processo justo, o principio da oralidade nédo
pode subjugar os demais principios fundamentais que visam garantir a entrega da tutela

jurisdicional de maneira correta e sem prejuizo para uma das partes.

8% NERY JUNIOR, Nelson. Principios fundamentais: teoria geral dos recursos. 2. ed. rev. e ampl. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 1993, p. 347. )
% TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p.77.
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2.5.2 Principio da simplicidade

A Lei 9.099/1995 estatui que as questdes julgadas pelos Juizados Especiais Civeis sdo
as de menor complexidade, ficando mais uma vez estampado o objetivo da celeridade da
prestacao jurisdicional nas questfes postas aos Juizados Especiais.

A finalidade precipua do principio da simplicidade é diminuir ao maximo a quantidade
de materiais empregados no processo sem, contudo, acarretar em prejuizo da prestacdo
jurisdicional. Este principio pretende atenuar a complexibilidade dos meios utilizados para
resolucdo dos conflitos, sendo que através dessa melhor compreensdo do procedimento
judicial ocorre também a aproximacéo da sociedade ao Poder Judiciério.

Para LUIZ GUILHERME MARINONI e SERGIO CRUZ ARENHART:

A compreensdo do procedimento judicial, portanto, constitui-se em importante
elemento para aproximar o cidaddo da tutela jurisdicional do Estado. O juizado
especial busca facilitar esta compreensao, instituindo um procedimento simplificado,
facilmente compreendido pelas partes, em que dispensam maiores formalidades e se
impedem certos incidentes do processo tradicional.®®

E certo que os processos nos Juizados Especiais devem “ser simples no seu tramite,
despido de exigéncias burocraticas ou protelatorias, com a supressao de quaisquer formulas
complicadas, intteis ou obsoletas”™.

De fato, “o procedimento da lei dos Juizados Especiais ¢ mais flexivel do que os
delineados no processo civil tradicional”, exatamente “porque seus contornos estao definidos
originariamente na Constituicdo Federal, que, por sua vez, determina expressamente a
observancia ao principio da oralidade, do qual decorrem todos os demais subprincipios,

inclusive o da informalidade e da simplicidade”®.

% MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. cit., p. 654.
% BOCHENEK, Antonio César, op. cit., p. 195. )
% TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p.79.
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2.5.3 Principio da informalidade

O principio da informalidade determina em sintese que 0s atos processuais devem ser
informais, despindo-se do apego a forma, traduzindo que ao processo seja dado um movimento
que remova as formalidades excessivas, com a finalidade de dar uma prestacao jurisdicional
mais apropriada ao direito material.

JULIO FABBRINI MIRABETE assevera que em:

Decorréncia do principio da instrumentalidade das formas, hoje reinante no Processo
Civil (art. 154, do CPC), o principio da informalidade revela a desnecessidade da
adocdo no processo de formas sacramentais, do rigorismo formal do processo. Embora
0s atos processuais devam realizar-se conforme a lei, em obediéncia ao fundamental
principio do devido processo legal, deve-se combater o excessivo formalismo em que
prevalece a pratica de atos solenes estéreis e sem sentido sobre o objetivo maior da
realizagdo da justica.”*

Com efeito, “a lei 9.099/1995 ndo esta muito preocupada em preconizar a forma em si
mesma; sua atencao fundamental dirige-se para a matéria de fundo, ou seja, a concretizacéo, a
efetivacdo do direito do jurisdicionado”, fazendo *“valer sua pretensdo, com maior
simplicidade e rapidez possivel”®.

Portanto, “nada obsta que o juiz busque solucdes alternativas de ordem procedimental
para obter uma prestacdo da tutela jurisdicional mais rapida e habil a adequar a agdo de direito
material aquela de direito processual”. Entretanto, ha de se ressaltar que isso ndo significa
“que 0 juiz esteja autorizado a criar procedimentos heterogéneos ou em desconformidade com
o estabelecido por norma de ordem puiblica™.

Deve-se sempre lembrar que o juiz pode buscar alternativas de ordem procedimental.

Todavia, “ndo se deve esquecer, porém, que ndo se pode a pretexto de obediéncia ao citado

8 MIRABETE, Julio Fabbrini, op. cit., p. 25. )
%2 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p.79.
% Ibidem, p.79.
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principio, afastar regras gerais do processo quanto a atos que possam ferir interesses”®* de
ambas as partes. Deve ele observar as regras e formalidades que sdo indispensaveis para a
validade dos atos processuais.

Nos dizeres de CARLOS ALBERTO ALVARO DE OLIVEIRA, “paralelamente ao
formalismo tradicional do direito processual civil, parece importante refletir sobre a
necessidade e conveniéncia da criacdo de uma justica de carater especial”. Entretanto, salienta
0 autor, que essa justica especial seria “informalizada na medida do possivel, mas preocupada
195

com as garantias fundamentais do cidadao

Sobre o assunto, RUI PORTANOVA afirma que:

[...] essa é a regra que vige no sistema processual brasileiro: os atos e termos
processuais ndo dependem de forma determinada. S6 quando a lei o exigir
expressamente é que se pode pensar em anular ato processual por falta de forma.
Ainda assim, eventual afronta a formalidade prevista em lei s6 acarretara nulidade se o
ato ndo atingir sua finalidade com causacdo de prejuizo, pois reputam-se validos os
atos realizados de outro modo se atingiram a finalidade essencial.®®

Deste modo, os atos processuais serdo validos sempre que preencherem as finalidades
para as quais foram realizados, atendidos os critérios orientadores dos Juizados Especiais. De
tal forma, evidencia-se que ndo sdo excluidos os atos processuais necessarios para sua

validade que tiverem alcancado seu fim e nao prejudiquem sua defesa.

% TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p.79.

% ALVARO DE OLIVEIRA, Carlos Alberto. Do formalismo no Processo Civil. S&o Paulo: Saraiva, 1997, p.
131.

% PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 187.
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2.5.4 Principio da economia processual

Convencionou-se chamar de principio da economia processual aquele que diz respeito

a “busca de processo e procedimentos tdo vidveis quanto enxutos, com um minimo de
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sacrificio (tempo e dinheiro) e de esforco (para todos o0s sujeitos processuais)”™".

RUI PORTANOVA referindo-se as licdes de Galeno Lacerda, assevera que:

[...] o principio da economia processual transcende a mera preocupacao individualista
de poupar trabalho a juizes e partes, de frear gastos excessivos, de respeitar o
dogmatismo dos prazos, pois ndo visa a comodidade dos agentes da atividade
processual, mas a ansia de perfeicdo humana — reconhecer o direito com o menor
gravame possivel.*®

O principio da economia processual busca o melhor resultado na aplicacdo do direito

com o0 menor numero de atividades processuais. Dentre as alternativas existentes para o caso

concreto, deve ser selecionada, portanto, a que acarretar uma menor despesa de custo e

economia de tempo para as partes e para o Estado.

Através desse principio se alcanca a producdo de um saldo positivo na prestacédo

jurisdicional, qual seja, uma minima utilizacdo de esforgos e atividades procedimentais com

um elevado rendimento na aplicacdo do direito.

Nas palavras de JULIO FABBRINI MIRABETE:

Pelo principio da economia processual se entende que se deve escolher, entre duas
alternativas, a menos onerosa as partes e ao préprio Estado. Procura-se sempre buscar
0 maximo resultado na atuacdo do direito como o minimo possivel de atos processuais
ou despacho de ordenamento. N&o significa isto que se suprimam atos previstos no
rito processual estabelecido na lei, mas a possibilidade de se escolher a forma que
causa menos encargos. Sendo evitada a repeticdo inconseqliente e indtil de atos
procedimentais, a concentracdo de atos em uma mesma oportunidade é critério de
economia processual.”®

¥ PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 24.

% Ibidem, p. 24.

% MIRABETE, Julio Fabbrini, op. cit., p. 25/26.
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LUIZ GUILHERME MARINONI e SERGIO CRUZ ARENHART ainda destacam

que:

Na busca de acelerar-se 0 processo, deve-se reduzir 0 nimero de atos processuais
necessarios a realizagdo da finalidade jurisdicional, enxugando-se o procedimento.
N&o se deve no juizado especial, repetir-se ato, ainda que nulo, que tenha atingido sua
finalidade, desde que haja obedecido as garantias fundamentais outorgadas as
partes.*®

De fato, “o preco elevado dos custos processuais, a demora e 0 emperramento fazem
parte do conjunto de criticas mais constantes e procedentes que se fazem ao aparelho
judiciario™,

No contexto dos Juizados Especiais € inegavel a importancia do principio da economia
processual, pois a majestade da justica ndo se mede pelo valor econémico das causas,
permitindo que todas as pretensfes dos membros da sociedade, de qualquer valor, possam ser

submetidas & apreciacdo do Poder Judiciario™*

, todavia sua utilizacdo deve ser sabiamente
utilizada e dosada, pois a qualidade e a concretizacao da justica ndo se mede somente por sua

agilidade e presteza.

2.5.5 Principio da celeridade

A celeridade é uma das quatro vertentes que constituem o principio da economia
processual, sendo 0s outros a economia de custo, economia de atos e eficiéncia da
administracdo judiciaria.’® Tal principio encontra-se disposto na Lei 9.099/1995 e também na

Constituicdo Federal em seu art. 5°, LXXVIII, o qual dispde que “a todos, no ambito judicial

100 MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. cit., p. 656.

%0 PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 24.

192 CINTRA, Antonio Carlos de Aradjo. GRINOVER, Ada Pellegrini. DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 13. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1995, p. 74.

103 PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 171.
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e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a
celeridade de sua tramitagdo”.

Com efeito, “essas regras de orientacdo, alias, ja eram atendidas pela Lei 7.244/1984,
porquanto pressupostos estabelecidos & instrumentalidade e efetividade do processo”, tendo
em vista que “as demandas precisam ser rapidas para solugdo de conflitos, simples no seu
tramitar, informais nos seus atos e termos e 0 menos onerosas possivel ao litigantes, bem
como econdmicas, compactas, na consecucao das atividades processuais™**.

RUI PORTANOVA, fazendo uma observagdo sobre os problemas que impedem a

agilidade do processo, afirma que:

As pedras no caminho da celeridade sdo o acumulo de servico (originario dos muitos
conflitos sociais que aportam ao Judiciario) e o pequeno nimero de juizes. O Estado é
timido em promover a melhor distribuicdo da riqueza nacional com vistas a diminuir
os conflitos sociais. J& 0 Judiciario é timido em promover a criacdo de cargos de juizes
em proporcionalidade razoavel ao numero de feitos que acorrem a Justica. Enquanto
ndo diminuirem os conflitos sociais ou aumentarem o0s juizes, sempre havera
sobrecarga de trabalho e justificativas para a morosidade do Poder Judiciario.'®
A adogdo do principio da celeridade tem importancia quanto a necessidade de rapidez
e agilidade no processo, com o fim de buscar a prestagdo jurisdicional no menor tempo
possivel, dando uma resposta rapida ao conflito de interesses das partes, buscando também,
mais confianca da sociedade com relagéo ao Poder Judiciério.
Todos os principios orientadores dos Juizados Especiais possuem estreita relagdo com
0 principio da celeridade. Traduzindo de uma melhor forma, os demais principios dos

Juizados Especiais tém como busca constante a aceleracdo e a agilizacdo da prestacéo

jurisdicional, sendo esta a esséncia dos principios da oralidade, simplicidade, informalidade e

1% TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p.79.
105 PORTANOVA, Rui, op. cit, p. 171.
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economia processual, pois como ja lecionava CHIOVENDA, “os efeitos do tempo no
processo podem ser altamente perniciosos™%.

Ressalta-se que tais efeitos “ndo sdo sentidos com a mesma intensidade por pessoas
mais pobres em comparacdo com aquelas de maior poder econdémico”. Assim, “ninguém pode
negar que, para uma pessoa pobre, a demora em receber certa soma em dinheiro pode
comprometer sua propria subsisténcia, ao passo que dificilmente esta mesma conseqliéncia
poderia advir para pessoas de mais elevada condicdo econdmica™”".

Importante lembrar que a adocdo e a aplicacdo do principio da celeridade em busca de
uma prestagdo jurisdicional veloz e &gil, ndo pode desconsiderar e desprezar os demais
principios constitucionais do processo, que de um modo geral buscam a aplicacdo mais
correta do direito material.

RUI PORTANOVA adverte que mesmo sendo “um direito fundamental do cidaddo a
solucdo judicial e prazo razoavel, também é garantido que as decises finais ndo podem
afastar-se das garantias processuais”, ja que “nem sempre a melhor justica corresponde a
rapidez nos julgamentos”.**®

Com efeito, dentre os procedimentos dos Juizados Especiais que buscam a aplicagao
rapida da prestacdo jurisdicional, como por exemplo o rito oral, a concentracdo dos atos, a

irrecorribilidade das interlocutdrias, dentre outros, pode-se citar a regra da segunda parte do

art. 46 da Lei 9.099/1995:

Art. 46. O julgamento em segunda instancia constara apenas da ata, com a indicagdo
suficiente do processo, fundamentagdo sucinta e parte dispositiva. Se a sentenca for
confirmada pelos préprios fundamentos, a simula do julgamento servira de acérdéo.

106 CHIOVENDA, Giusepe. Instituicdes de Direito Processual Civil. Campinas: Bookseller, 1998, v. 1, p. 199.
Y97 MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. citl, p. 657.
1%8 PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 174.
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Em verdade, as decisfes de segundo grau que mantém a sentenca monocratica por
seus proprios fundamentos, também visam a agilidade, brevidade e simplicidade da prestacao
jurisdicional, com a finalidade de propiciar a entrega da tutela jurisdicional o mais breve

possivel.
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3 OS ATOS PROCESSUAIS DOS JULGADORES

3.1 Breves consideraces sobre 0s atos processuais dos julgadores

Na relacdo processual o julgador é o representante do Estado, tendo como mais
importante oficio a prestacdo da tutela jurisdicional. Seus atos consistem na efetivacdo da
prestacdo jurisdicional, conforme positivado no art. 162, do Cddigo de Processo Civil, em
sentencas, decisdes interlocutorias e despachos.

Consoante disposicéo do art. 162, § 2° e 3°, “decisdo interlocutoria é o ato pelo qual o
juiz, no curso do processo, resolve questdo incidente” e “despachos sdo todos os demais atos
do juiz praticados no processo, de oficio ou a requerimento da parte, a cujo respeito a lei ndo
estabelece outra forma”.

Nesse contexto, em segunda instancia os atos exercidos pelos julgadores séo
praticamente os mesmos. Todavia, pelo que se infere do art. 163, do Codigo de Processo
Civil, “recebe a denominacdo de acdrddo o julgamento proferido pelos tribunais”, portanto,
altera-se somente a denominacdo de sentencas, que é o ato realizado pelo juiz monocratico,
para acérddo,o qual € intitulado pelo mesmo ato do julgador de segundo grau. Sendo assim, o
acordao € considerado sentenca por forca do art. 163, do Cédigo de Processo Civil.

Nas palavras de EGAS DIRCEU MONIZ DE ARAGAO ao afirmar que embora
substancialmente idénticos, entre o acordao e a sentenca existe uma diferenca que consiste no
seguinte: “a sentenca é ato de uma s6 pessoa — 0 juiz. Este a concebe e exterioriza como um

todo nico. O acérddo, porém é ato de distintas pessoas — 0s integrantes do 6rgdo julgador'%®.

109 ARAGAO, Egas Dirceu Moniz de. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. 2. ed. rev. e atual. Rio de
Janeiro: Forense, 1976, v. 2., p.58.
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Cumpre esclarecer que do ponto de vista material outros atos sdo praticados pelo

magistrado, como por exemplo a inspecao judicial, o interrogatorio da parte, a inquiricdo de

testemunhas, dentre outros.''

Todavia, JAMES GOLDSCHMIDT, quando leciona sobre o0s atos praticados pelo juiz,

adverte que:

O ponto central dos atos judiciais sdo as decisdes. Estas sdo as declara¢fes de vontade
emitidas pelo juiz com a finalidade de determinar 0 que se estima como justo.
Ademais desses existem outros atos do juiz, a saber: meras comunicagdes (por
exemplo, instrucdes, informes, documentacGes) e atos reais (por exemplo,
fornecimento de documentos e devolugdo de documentos exibidos). Ao lado destes
“atos constitutivos” judiciais, existem os de execucdo de provas, em conseqiiéncia da
apresentacdo das mesmas partes, os atos de instrucdo (enquanto impere o principio
inquisitivo) e, finalmente, os debates (audiéncia) e a juncdo das provas.***

ENRICO TULIO LIEBMAN, comentando a legislagéo italiana, da qual, guardada as

devidas proporcdes, serve-se também ao sistema processual brasileiro, referindo-se a

atividade do juiz, afirma que:

As atividades do juiz no processo sdo de diversas naturezas: dirigir a audiéncia (arts.
127 e 128), ordenar e dirigir o desenvolvimento do processo de cognicdo (art. 175) e
da execuc¢do por quantia certa (art. 484), ouvir as partes (art. 117) e os interessados
nesta (art. 485), inspecionar pessoas e coisas (art. 118), colher as provas (art. 188),
designar as sucessivas audiéncias em que se devem realizar todas essas atividades (art.
175, 22 parte), decidir a causa (arts. 277 e 279), ordenar a distribuicdo da importancia
obtida pela expropriacdo (art. 510), etc. Entre essas atividades, muitas das quais tém
carater material, distinguem-se e destacam-se em importancia os provimentos, perante
0s quais as outras atividades tem caréter preparat6rio, auxiliar e complementar.**?

Com efeito, os atos constantes no art. 162, do Cddigo de Processo Civil, sdo os

principais atos do juiz, ja os demais atos realizados pelo juiz no processo visam prepara-lo

para uma das hipdteses desses principais atos.

19 5| AIBI FILHO, Nagib. Sentenca civel: fundamentos e técnicas. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1995, p.

196.

11 GOLDSCHMIDT, James. Direito Processual Civil. Campinas: Bookseller, 2003, t. 1., p. 346.
12| |EBMAN, Enrico Talio. Manual de Direito Processual Civil. 2. ed. Tradugdo Candido Rangel Dinamarco.
Rio de Janeiro: Forense, 1985, v. 1., p. 238.
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e Acoérdaos

3.2.1 Conceitos

Anteriormente o art. 162 do Cédigo de Processo Civil definia sentenga como sendo “o

ato pelo qual

0 juiz pbe termo ao processo, decidindo ou ndo o mérito da causa”. Com o

advento da Lei n. 11.232/2005, que deu nova redacdo ao art. 162, “sentenca € o ato do juiz

que implica alguma das situacOes previstas nos arts. 267 e 269 desta Lei”.

Sobre a alteragdo do conceito de sentenca, CASSIO SCARPINELLA BUENO salienta

que foi alterada a redagdo do § 1° do art. 162 e:

[...] consequentemente, precisou ajustar a dos arts. 267, caput, 269, caput e 463, caput:
tudo para deixar bem claro que o processo ndo se esgota com o reconhecimento do
direito na sentenca (sentenca definitiva) ou com o reconhecimento de que ndo ha como
0 Estado-juiz manifestar-se sobre o direito na forma como foi provocado (sentenca
terminativa). Processo hé, ainda, na fase recursal, e ha também naqueles casos e que o
reconhecimento do direito demandar a prética de outros atos pelo Estado-juiz, o
desenvolvimento de outras atividades para a realizacdo concreta daquilo que foi
reconhecido.™

O conceito de sentenca, elaborado antes da Lei 11.232/2005, sempre foi alvo de

criticas. Sobre o assunto, LUIZ RODRIGUES WAMBIER, TERESA ARRUDA ALVIM

WAMBIER e JOSE MIGUEL GARCIA MEDINA asseveram que:

A redacéo anterior do art. 162, 8 1°, do CPC ressaltava que a sentenca, julgando ou
ndo o mérito da causa, seria 0 pronunciamento “pelo qual o juiz pde termo ao
processo”. Esta caracteristica, indicada pelo dispositivo legal entdo vigente como a
tébnica que diferenciaria a sentenca de outros pronunciamentos jurisdicionais
proferidos pelo juiz de primeiro grau, ndo era considerada, por parte da doutrina,
caminho seguro para a sua identificacdo. Com efeito, dizer-se que a sentenca é o ato
do juiz que p&e fim ao procedimento de primeiro grau de jurisdicdo dava ensejo a uma
tautologia. Perguntava-se: qual é o ato do juiz que pde fim ao procedimento em
primeiro grau de jurisdicdo? Respondia-se: a sentenca. Por outro lado, ao se perguntar

3 BUENO, Cassio Scarpinella. A nova etapa da reforma do Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva,

2006, v. 1., p. 07.
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0 gue era uma sentenca, teria que se responder, a luz da redacgdo anterior do art. 162, §
1°, que seria 0 ato do juiz que pde fim ao procedimento em primeiro grau.*

Deste modo, as criticas a redacdo originaria do art. 162 do Codigo de Processo Civil
restaram superadas, pois “como corretamente se afirmou na doutrina, a extin¢do do processo,
a rigor, ndo se da pela sentenca (ou pelo acoérddo), mas pelo exaurimento das vias
recursais”**®. Deste modo, a conceituagdo da sentenca agora se da pelo seu conteido e ndo
pelo seu efeito.

Quanto aos acordaos, este termo € originario de acordo, ou seja, “0 consenso, a
vontade predominante, a0 menos pela maioria, dos membros do tribunal sobre determinada
matéria”*'®.Conforme preceitua o art. 163, do Cddigo de Processo Civil, “recebe a
denominacdo de acérddo o julgamento proferido pelos tribunais”.

Quando o assunto sdo as decisGes que negam provimento a apelacdo, confirmando a
sentenca, ou reformam a decisdo de primeira instancia, dando provimento ao mencionado
recurso, é certo afirmar que tais acérddos possuem efeitos de sentenca de primeiro grau. Deste
modo, as decisbes proferidas em 6rgao de instancia hierarquicamente superior também devem

obedecer as regras impositivas as de primeira instancia.

3.2.2 Natureza juridica da sentenca

Segundo LUIZ RODRIGUES WAMBIER, a natureza juridica da sentenca consiste em

um “ato intelectivo do juiz, absolutamente formal e que deve guardar rigorosa obediéncia, sob

14 WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. Breves
Comentérios a Nova Sistematica Processual Civil, Il: Leis 11.187/2005, 11.232/2005, 11.276/2006,
11.277/2006 e 11.280/2006. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 30.

15 Ipidem, p. 31.

118 SLAIBI FILHO, Nagib, op. cit., p. 210.



56

pena de nulidade, a estrutura logica imposta pela lei processual civil, tanto em ralacdo a sua
substancia, quanto em relacéo a sua forma™**".

EUARDO J. COUTURE destaca que:

A sentenca é uma operacdo de carater critico. O juiz escolhe entre a tese do autor e do
réu (ou, eventualmente, em uma terceira), a solucéo que lhe parece ajustada ao direito
e a justica. Esse trabalho se verifica através de um processo intelectual cujas etapas
podem ir sendo isoladas separadamente, e ao qual a doutrina chama formacéo ou
génese légica da sentenca.*®

E certo que o juiz, ao elaborar a sentenca, faz uma apreciacéo intelectual das questdes
de fato e de direito que sdo colocadas no processo, proferindo um julgamento racional. Esse
julgamento deve ser racionalmente justificado, sendo que essa justificacdo é denominada de
motivacdo da sentenca, e permite o seu controle dentro do processo e fora dele.*** Também, a

sentenca, por conter uma ordem ou comando, constitui ato de vontade do julgador.

3.2.3 Requisitos das sentencas

Estatui o art. 458, do Codigo de Processo Civil, que “sdo requisitos essenciais da
sentenca: o relatorio, que contera os nomes das partes, a suma do pedido e da resposta do réu,
bem como o registro das principais ocorréncias havidas no andamento do processo; 0s
fundamentos, em que o juiz analisara as questdes de fato e de direito; o dispositivo, em que 0
juiz resolvera as questdes, que as partes Ihe submeterem”.

Conforme assevera SERGIO BERMUDES, “o art. 165 ordena que o acorddo atenda as

mesmas exigéncias. Pela remissdo expressa do art. 165 ao 458, serd, igualmente nulo o

" WAMBIER, Luiz Rodrigues. Liquidag&o de sentenca. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1997, p. 23/24.

18 COUTURE, Eduardo J. Fundamento do Direito Processual Civil. Traducio Benedicto Giaccobini.
Campinas: RED Livros, 1999, p. 206/207.

119 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. A motivacdo das decisdes judiciais como garantia inerente ao
estado de direito. Temas de Direito Processual: Segunda Série — 2. ed. — Sdo Paulo: Saraiva, 1988, p. 83/95.
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12120

pronunciamento do colegiado que ndo contiver aquelas trés partes”, estabelecendo e

impondo os elementos das sentencas e dos acérdaos.
Discorrendo sobre o0s requisitos da sentenga, TERESA ARRUDA ALVIM

WAMBIER preceitua que:

As sentencas ndo se aplica a regra geral de que os atos processuais ainda que nio
preencham a forma prescrita em lei, se alcancaram seus objetivos, ndo serdo nulos —
regra essa consagrada no art. 244 do CPC. Aliés, como salienta Arruda Alvim, o art.
458, que reza como deve ser a sentenca, na verdade, diz respeito muito mais a sua
esséncia, do que a sua forma, elencando seus elementos essenciais: relatorio,
fundamtigltagéo e decisorio; ausente um deles, qualquer que seja, a sentenca sera
viciada.

LUIZ RODRIGUES WAMBIER afirma néo ser possivel descumprir as regras do art.
458, do Caodigo de Processo Civil, uma vez que se trata de um “regime absolutamente

fechado”.

O art. 458 do Cddigo de Processo Civil, estatui, em regime absolutamente fechado,
isto é, sem que se possa pretender dar a essa sua disposicdo, rendimento diverso do
que aquele que estritamente nela se contém, que seus requisitos essenciais sao: 0
relatorio, a fundamentagéo e o dispositivo.'?

Adotando entendimento semelhante, pondera NAGIB SLAIBI FILHO:

Além de uma peculiar estrutura (que diz respeito a seus elementos essenciais), deve a
sentenca também atender a determinadas condi¢cdes para que tenha validade. Tais
condicdes sdo qualidades que se devem verificar nos sobreditos elementos essenciais.
Observe-se que a ordem juridica vulnera tanto a violacdo dos elementos essenciais
guanto das condicdes, pois a sentenca € ato solene de forma rigida.

As condi¢bes dizem respeito ao plano de validade da sentenca, e a violacdo das
normas juridicas sobre elas anulam, de regra, o decisorio.*?®

120 BERMUDES, Sérgio. Um acérddo modelar. Revista de Processo. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, n. 86, a.
22, abr./jun. 1997, p. 321.

12 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do processo e da sentenca. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1997, p. 86.

2 WAMBIER, Luiz Rodrigues, op. cit., p. 24.

12 SLAIBI FILHO, Nagib, op. cit., p. 196.
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Com efeito, a sentenca, inegavelmente, € um ato processual complexo. Sua elaboracao
contém etapas distintas, cada qual com sua finalidade propria, sendo que a constatagdo de um
vicio em sua forma pode gerar defeitos insanaveis. Deste modo, 0 juiz deve observar essas

exigéncias essenciais a validade da existéncia juridica da sentenca.

3.2.4 Relatério

Segundo vocabulo de Pontes de Miranda, o relatério é a “histdria relevante do
processo”, tendo um nexo légico, pois os fatos narrados é que constituem o suporte fatico do
fundamento da decisao.'**

No relatério, o juiz faz um apanhado do processo, expondo tudo que se verificou de
mais importante em seu andamento. Nessa ocasido é que 0 juiz cita as principais ocorréncias
do processo, fazendo dessa forma com que o juiz estude tudo aquilo que nos autos consta,
permitindo que se constate 0 que 0 juiz apreciou N0 Processo.

Discorrendo acerca do tema, NAGIB SLAIBI FILHO aduz:

O relatério descreve o processo, pelo que o juiz devera nele fazer constar 0s seus
pressupostos de constituicdo, sendo desnecessario é 6bvio, ao préprio juizo. Siga-se,
ai, a orientacdo de Calamandrei, que disse que a identidade da acdo pode ser aferida
pelas repostas as seguintes perguntas: partes (quem litiga?), objeto da agdo (sobre que
litigam?) e fundamento do pedido (por qué litigam?).'%

No relatério, além dos nomes das partes, do objeto da acdo e das razbes e pedido
inicial, também devem constar eventual impugnacéo do autor, razGes de defesa do réu, assim

como também eventual reconvencdo, acdo declaratoria incidental, excecdo de impedimento,

2% Ibidem, p. 337.
125 SLAIBI FILHO, Nagib, op. cit.,, p. 337.
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suspeicdo e incompeténcia, devendo ser relatado o pedido de producdo de provas e seu
resultado, assim como um eventual indeferimento.'?®
Portanto, o relatério da sentenca é importante, por servir para a identificacdo dos

diversos acontecimentos do processo, identificando, inclusive, a lide.

3.2.5 Fundamentacéo

Pela fundamentacéo o juiz deve demonstrar as razdes de seu conhecimento bem como
de seu convencimento, “ou seja, as razdes pela qual acolheu ou rejeitou o pedido™?’, fazendo
com que tal fundamentacdo fique “de forma clara e de molde a que tantos quantos a lerem
tendem a chegar a mesma concluséo a que chegou™?.

A fundamentacgdo permite as partes entender as causas de sua vitoria e, principalmente,
de sua derrota na lide posta a apreciacdo do Poder Judiciario, decorrendo também a propria
recorribilidade.

E indispensavel ressaltar que “ndo se pode confundir a sentenca com um ato de
imposicdo pura e imotivada de vontade. Dai a necessidade de que venha expressa sua
fundamentacéo (art. 93, 1X, da CF)"*?°,

N&o obstante constatar-se o seguimento da motivacdo das decisbes distribuidas em
inimeras legislacdes infraconstitucionais, como por exemplo do art. 131, do Cddigo de

Processo Civil, sendo obrigatoriedade derivada do art. 93, 1X da Constituicdo Federal,

ressaltando inclusive, tratar-se de principio constitucional.

126 MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. cit, p. 421/422.

127 Ibidem, p. 422.

122 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do processo e da sentenca. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribuanis, 1997, p. 87.

129 |hidem, p. 87.
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Art. 93.
[.]

IX - todos os julgamentos dos o6rgdos do Poder Judicidrio serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a
presenca, em determinados atos, as préoprias partes e a seus advogados, ou somente a
estes, em casos nos quais a preservacdo do direito a intimidade do interessado no
sigilo ndo prejudique o interesse pablico a informacéo;
SERGIO BERMUDES, comentando sobre a motivacdo de um acérdéo, asseverou que
“nos fundamentos do acorddo, o tribunal analisara as questbes de fato e de direito,

1130

explicitando os motivos determinantes da decisdo”", e na parte dispositiva “o acérdao

resolvera as questdes que as partes submeteram ao tribunal**,

Se o julgador assim n&o o fizer, ndo conseguindo apresentar com clareza e definicdo a
solucdo do litigio posto para sua decisdo, passara uma imagem de que ndo houve sequer
apreciacdo dos elementos constantes no processo, dando uma triste imagem de descaso com
0s julgamentos de segundo grau.

Os moldes de contetdo e de fundamentacao dos acordaos sdo os mesmos exigidos em
uma sentenca de primeiro grau, uma vez que exercem a mesma fungéo.

Tendo em vista sua importancia, o principio da motivacdo das decisdes judiciais €

objeto de capitulo destacado neste trabalho.

3.2.5.1 Do descumprimento da fundamentacao das decisdes judiciais

Diversas sdo as alegagdes para o descumprimento da obrigatoriedade da

fundamentacdo das decisGes judiciais de segunda instdncia. Tecendo criticas sobre esse

inadimplemento, SERGIO BERMUDES pondera que:

130 BERMUDES, Sérgio, op. cit., p. 321.
B hidem, p. 321.
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N&o poucas vezes, por motivos de ordem diversa, que oscilam da escassez do tempo a
desidia, véem-se sentencas e acorddos distanciados da linha l6gica que devem seguir
seus redatores. Isso para ndo falar daqueles atos decisorios que descumprem,
acintosamente 0s expressos requisitos da lei. Outros julgados parecem adotar o
método da confusdo deliberada, embrulhando de tal modo as coisas que, na penosa
leitura deles ndo se distingue o relatério da fundamentacdo, ou é nesta que se vai
descobrir uma parte do dispositivo.**

N&o so pela falta de tempo e pelo desleixo é que se deixa de aplicar a fundamentacéo
das decisdes judiciais. Atualmente, € a busca da celeridade processual a principal alegacdo
para ndo se motivar corretamente as decisdes.

Mais adiante, 0 mesmo autor, com propriedade exprime 0s motivos que ensejam a

fundamentacdo de uma decisao judicial, asseverando que:

Por meio da fundamentacdo dos atos judiciais, os juizes de todos os graus ndo se
limitam a mostrar as partes as razdes de seu convencimento e a abrangéncia das suas
decisbes. Vao além realizando uma funcdo pedagogica, especialmente reservada ao
Judiciério, consistente em revelar, ndo s6 aos integrantes do processo, como ainda aos
jurisdicionados em geral, o devido processo legal, usada, aqui, a expressdo para
significagsg adequado processo de atuacdo de qualquer norma juridica, formal ou
material.

Deste modo, diante da importancia de tal instituto, evidencia-se que ndo podem ficar
os julgadores alheios a tal obrigacdo, usando de subterflgios principiolégicos ou

infraconstitucionais para ndo fundamentar suas decisdes.

3.2.6 Dispositivo

A parte dispositiva da sentenca € a que engloba a decisdo. Na qual o juiz se manifesta

acolhendo ou rejeitando o pedido do autor, julgando procedente ou improcedente a agéo.

132 BERMUDES, Sérgio, op. cit., p. 322.
33 |hidem, p. 322.
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Dissertando sobre a parte dispositiva da sentenca, MOACYR AMARAL SANTOS

assim o faz:

Dispositivo da sentenc¢a, ou simplesmente, dispositivo, conclusdo ou decisdo é a parte
final da sentenca, “em que o juiz resolvera as questdes, que as partes lhe submeteram”
(Cod. Proc. Civil, art. 458, Il1). Ai se encontra a conclusdo das operagdes légicas
desenvolvidas pelo juiz na motivacdo, e, pois, 0s termos da sua decisdo, ou seja, as
proposicdes em que se consubstancia o decisum. E no dispositivo que reside o
comando que caracteriza a sentenca.™*

Sendo a parte dispositiva da sentenca aquela que da resposta ao pleito do autor, ela
também é chamada de conclusdo da sentenca, revestida, pois, pela autoridade da coisa julgada

material. **®

3.2.7 Requisitos complementares

Os requisitos necessarios a sentenca sdo o relatorio, a fundamentacdo e o dispositivo.
Todavia, além desses, tem-se também “os requisitos complementares ou secundarios, que sdo
0 conjunto de argumentos essenciais da sentenca, entendida esta como discurso
persuasivo”*%®.

Os primeiros desses requisitos complementares séo a clareza, a precisao e a persuasao.
A sentenca, portanto, deve ser clara e precisa, pois “da clareza e da precisdo da técnica
retérica da sentenca, haveré a coroléria e necessaria persuasao™**’.

A sentenca, por ser ato de inteligéncia e de vontade, esta sujeita a interpretacdes,

devendo:

13 AMARAL SANTOS, Moacyr. Primeiras Linhas de Processo Civil. 16 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1997, v. 3.,
p. 20.

13 MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. cit., p. 423.

136 POLONI, Ismair Roberto. Técnica estrutural da sentenca civel, juizo comum e juizo especial. Campinas:
Bookseller, 2000, p.70.

37 Ibidem, p.70.
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[...] ser clara, pois terd de ser inteligivel e insuscetivel de interpretacbes ambiguas e
equivocas. A clareza recomenda linguagem simples, em bom vernaculo, com
aproveitamento quando for o caso, da palavra técnica do vocabulario juridico. De bom
conselho é evitarem-se os periodos longos.**®

A sentenca também deve ser precisa, isto €, certa e limitada, devendo traduzir certeza
como ato de inteligéncia e de vontade, devendo para tanto conter-se nos limites dos

139

pedidos™, tendo em vista o principio da adstri¢éo.

Além disso a sentenga deve conter a introducdo ou cabecalho, sendo eles uma
complementacdo do dispositivo para se estabelecerem os limites da coisa julgada. A praxe
forense tem adotado a expressao “vistos e examinados estes autos”.

A figura da divisdo do texto, a qual, langando-se destaques em sua construcdo facilita
a leitura da sentenca a qualquer pessoa, também é um dos requisitos complementares.

Veja-se que tais expressdes ndo sdo requisitadas pela lei como elementos da sentenca,
mas “o sentido da existéncia dos requisitos complementares € a obediéncia a uma
concordancia ideoldgica entre o texto e sua natureza”**.

Por fim, o epilogo ou a finalizacdo da sentenca logo em seguida do dispositivo que
consiste na técnica forense a publicacéo, ao registro e a intimacgdo. “A sentenga, como 0s atos
processuais em geral, é ato publico. Devera ser dada a publicidade por meio da publicacdo”, e

enquanto ndo for publicada ndo produziré efeitos, é a publicacdo que da existéncia juridica a

sentenca'*’.

13 AMARAL SANTOS, Moacyr, op. cit.., p. 21.
39 Ibidem, p. 22.

140 POLONI, Ismair Roberto, op. cit., p.74.

1“1 AMARAL SANTOS, Moacyr, op. cit., p. 25/26.
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4 O DUPLO GRAU DE JURISDICAO

4.1 ExplicacOes gerais sobre o duplo grau de jurisdigao

O duplo grau de jurisdigdo € um principio que garante as partes o direito de reexame
de uma decisdo, caso a mesma ndo tenha sido favoravel.

Existe um pressuposto de que um processo caminha de baixo para cima entre as
instancias judiciarias, 6rgaos hierarquicamente superiores, ou seja, da a possibilidade de haver
revisdo ou reexame das decisdes judiciais do juiz de primeira instancia, correspondente a
denominada jurisdi¢do inferior por parte dos 6rgdos da jurisdicdo superior, denominados de
segunda instancia.

Denota-se, portanto, que em regra “a parte tem direito a que sua pretensdo seja
conhecida e julgada por dois juizos distintos, mediante recurso, caso nao se conforme com a
primeira decisao™*.

Conforme conceitua o professor MOACYR AMARAL SANTOS, “o principio do
duplo grau de jurisdi¢do, consagrado na Revolucdo Francesa, consiste em admitir-se, como
regra, 0 conhecimento e decisdo das causas por dois orgaos jurisdicionais sucessivamente, o
segundo de grau hierarquicamente superior ao primeiro™*,

A doutrina diverge em considerar o duplo grau de jurisdicdo como um principio
constitucional, ja que tal previsdo ndo se encontra de forma expressa na Constituicdo Federal.

LUIZ GUILHERME MARINONI entende que o duplo grau de jurisdi¢cdo ndo decorre

implicitamente da Constituicdo, afirmando inclusive que ndo existe um duplo grau de

jurisdicdo, mas tdo somente um duplo juizo sobre o mérito da demanda:

192 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2004, v. 1.,
p. 26.
13 AMARAL SANTOS, Moacyr, op. cit, p. 81.
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O denominado duplo grau de jurisdi¢do, portanto poderia ser melhor definido como
um duplo juizo sobre o mérito, até porque — mesmo quando a revisdo é feita pelo
tribunal — ndo h& que se falar em dois graus de jurisdicdo, mas em dois 6rgdos do
poder judiciario analisando a mesma causa.***

Adotando entendimento diverso, NELSON NERY JUNIOR argumenta que o0
embasamento constitucional do duplo grau de jurisdicdo se encontra na consagracdo da

competéncia recursal dos tribunais:

Segundo a Constituicdo Federal vigente, ha previsao para o principio do duplo grau de
jurisdicdo, quando se estabelece que os tribunais do pais terdo competéncia para julgar
causas originariamente e em grau de recurso. Em o art. 102, I, dizendo que o STF
conhecerd, em grau de recurso ordinario, outras determinadas e, também, pelo n. Il do
mesmo  dispositivo  constitucional, tomard conhecimento, mediante recurso
extraordinario, das hip6teses que enumera, evidentemente criou o duplo grau de
jurisdicao.**

Semelhante ao entendimento acima é o de CANDIDO RANGEL DINAMARCO,

ponderando que “a Constituicdo Federal expressa clara opcdo pela possibilidade de recursos

1146

contra as decisGes judiciarias”™’, mas em verdade, “ndo h4, na Constituicdo Federal,

nenhuma exigéncia de obediéncia ao duplo grau de jurisdi¢cdo”, todavia, ele deriva da norma

“gue prevé a existéncia de tribunais para julgar recursos contra as decisdes judiciais™**’.

Segundo definicdo de ADA PELLEGRINI GRINOVER, o principio do duplo grau de

jurisdicdo:

[...] indica a possibilidade de revisdo, por via de recurso, das causas ja julgadas pelo
juiz de primeiro grau (ou primeira instancia), que corresponde a denominada
jurisdicdo inferior. Garante, assim, um novo julgamento da causa, por parte dos 6rgaos
de jurisdicdo superior ou de segundo grau (também denominado de segunda
instancia).*®

“* MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. cit., p. 489.

15 NERY JUNIOR, Nelson, op. cit., p. 248/249.

1 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. S&o Paulo: Malheiros, 2001, v.
1., p. 236.

7 GONCALVES, Marcus Vinicius, op. cit., p. 35.

8 CINTRA, Antonio Carlos de Aratijo. GRINOVER, Ada Pellegrini. DINAMARCO, Candido Rangel, op. cit.,
p. 74.
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Como lembra JONATAS LUIZ MOREIRA DE PAULA, “este principio funda-se na
falibilidade humana do juiz monocratico no momento da decisao, que podera ser corrigida por
um tribunal superior, composto por juizes mais experientes, através da interposi¢cdo do recurso
pela parte derrotada”**®. Outro aspecto importante quanto ao principio do duplo grau de

jurisdicdo, além da falibilidade humana, é que dessa mesma forma “temos dificuldade de

aceitar um Gnico pronunciamento sobre determinada questdo™**°.

Por tais motivos é que os sistemas processuais sempre admitiram a possibilidade de se

discutirem os pronunciamentos judiciais para pessoas e 6rgdos hierarquicamente superiores,

aquelas que proferiram as primeiras decisées™*>.

Assim, “todo o ato do juiz que possa prejudicar um direito ou um interesse da parte

deve ser recorrivel, como meio de evitar ou emendar os erros e falhas que sdo inerentes aos

julgamentos humanos™**2.

Destaca ainda ADA PELLEGRINI GRINOVER que:

O principio do duplo grau de jurisdicdo funda-se na possibilidade de a decisdo de
primeiro grau ser injusta ou errada, dai decorrendo a necessidade de permitir sua
reforma em grau de recurso. Apesar disso, ainda existe uma corrente doutrinaria — hoje
reduzidissima — que se manifesta contrariamente ao principio. Para tanto, invoca trés
principais circunstancias: a) ndo s6 os juizes de primeiro grau, mas também os de
jurisdicdo superior poderiam cometer erros e injusticas no julgamento, por vezes
reformando até uma sentenga consentanea com o direito e a justica; b) a decisdo em
grau de recurso é inutil quando confirma a sentenca de primeiro grau, infringindo até o
principio da economia processual; ¢) a decisdo que reforma a sentenca da jurisdicao
inferior € sempre nociva, pois aponta uma divergéncia de interpretacdo que da margem
a duvidas quanto a correta aplicacdo do direito, produzindo a incerteza nas relagdes
juridicas e o desprestigio do Poder Judiciério.

Portanto, o principio constitucional do duplo grau de jurisdi¢do, ainda que de forma
implicita naquele texto, garante ao litigante a possibilidade de submeter ao reexame das

decisdes proferidas em primeiro grau, desde que atendidos os requisitos previstos em lei.

I PAULA, Jonatas Luiz Moreira. Teoria geral do processo. Leme: LED, 1999, p. 215.

1% DESTEFENNI, Marcos. Curso de Processo Civil, processo de conhecimento e cumprimento da sentenca.
Sdo Paulo: Saraiva, 2006, v. 1., p. 29.

11 Ipidem, p. 29.

152 THEODORO JUNIOR, Humberto, op. cit., p. 26.
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4.2 Argumentos positivos do duplo grau de jurisdi¢éao

Os argumentos apresentados pelos defensores do principio do duplo grau de jurisdi¢do
sdo inumeros, dentre os quais destacam-se o inconformismo das partes, a experiéncia do juiz
de segunda instancia, a falibilidade humana, a influéncia psicoldgica no juiz de primeira

instancia, maior exame da questdo e o controle dos atos jurisdicionais.

4.2.1 O inconformismo das partes

O duplo grau tem como um de seus designios atender a necessidade humana de tentar
reverter situac@es que lhes foram desfavoraveis. O inconformismo humano fica mais evidente
quando existem conflitos de interesses, portanto, o duplo grau de jurisdicdo busca também
acalantar a animosidade que a derrota causa, dando ao perdedor a possibilidade de ouvir uma
segunda opinido. Controlando, desta feita, com maior eficacia e seguranca, a ordem social.

Sobre esse aspecto, CANDIDO RANGEL DINAMARCO destaca que “confinar os
julgamentos em um s6 grau de jurisdicdo teria o significado de conter litigiosidades e permitir
que os estados de insatisfacdo e desconfianga se perpetuassem - provavelmente acrescidos de
revoltas e possiveis agravamentos™**®,

O duplo grau de jurisdicdo, portanto, por meio da recorribilidade das decisdes,
“representa a exteriorizacdo de uma das caracteristicas da prdpria natureza humana, na
medida que o inconformismo € inerente ao ser humano, o que faz confrontar as situacdes que

lhe sejam desfavoréveis™*>*. Caso ndo fosse concedido o direito ao cidaddo de recorrer das

decisdes que lhe fossem desfavoraveis, o Poder Judiciario cairia em descrédito, sendo “mais

3 DINAMARCO, Candido Rangel, op. cit., p. 237.

1 MATHEUS, Rodrigo. SILVARES, José Fabio Gasques. O Recurso de Apelacdo. In: MAZZEI, Rodrigo
Reis (Coord.). Dos recursos: temas obrigatorios e atuais. Vitoria: Instituto Capixaba de Estudos, 2001, v. 2., p.
17.
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conveniente dar ao vencido uma oportunidade para o reexame da sentenca com a qual nao se
conformou™®°. Destarte, mesmo que se confirme a decisdo da parte insatisfeita, tal decisdo
acalmara sua inflexibilidade, pois terd conhecimento de que outros julgadores decidiram da

maneira mais justa e adequada o seu problema.

4.2.2 A experiéncia do juiz de segunda instancia

Os tribunais de segunda instancia, “formados em geral por juizes mais experientes e

constituindo-se em 6rgdos colegiados oferecem maior seguranca”*®

, J& que exercem suas
funcdes a mais tempo que os juizes de primeira instancia.

De tal forma, entende-se que ha maior possibilidade das solucGes se adequarem aos
diferentes casos concretos.

MOACYR AMARAL SANTOS também entende que “o 6rgao de grau superior, pela
sua experiéncia, acha-se mais habilitado para reexaminar a causa e apreciar a sentencga
anterior”, além de ainda funcionar “como elemento e freio & nova decisdo que se vier a

proferir™™’

nos juizos de primeiro grau.

4.2.3 A falibilidade humana

O Poder Judiciario é composto por seres humanos sujeitos a falhas, e, por certo, como

todos, cometem erros, mesmo que na busca constante do acerto.

1% CINTRA, Antonio Carlos de Aradjo. GRINOVER, Ada Pellegrini. DINAMARCO, Candido Rangel, op. cit.,
p. 75.

15 Ihidem, p. 75.

17 AMARAL SANTOS, Moacyr. op. cit., p. 82.
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Portanto, “tendo em vista a falibilidade do ser humano, ndo seria razoavel pretender-se
fosse o juiz homem imune de falhas, capaz de decidir de modo definitivo sem que ninguém
pudesse questiona-lo em sua fundamentacéo ao julgar™**®,

Pois bem, como “o juiz é falivel, pode cometer equivocos, fazer juizos de valor
distantes da realidade dos fatos. Por conseguinte, imprescindivel existir um meio de sanar
essas falhas ou erros™**°. O principio do duplo grau de jurisdicdo proporciona a possibilidade
de se reexaminar possiveis falhas, vindo a corrigi-las. A duplicidade do julgamento, mesmo se

admitindo a falibilidade dos julgadores de segundo grau, gera maior probabilidade de acerto

nas decisoes.

4.2.4 A influéncia psicoldgica no juiz de primeira instancia

Como participante do processo, existe a influéncia psicoldgica que o duplo grau
exerce sobre 0 juiz monocratico, visto que ele esta ciente de que a sua decisdo sera revista por
outros julgadores de 6rgdo hierarquicamente superior do Poder Judiciério.

Os defensores desse argumento dizem que o “juiz de primeira instancia se empenharia
mais na elaboracdo das decisdes diante do possivel futuro controle”*®°,

Esse inclusive é o entendimento de MOACIR AMARAL SANTOS quando lembra
que “a possibilidade do reexame recomenda ao juiz inferior maior cuidado na elaboracéo da
sentenca e 0 estimulo ao aprimoramento de suas aptidfes funcionais, como titulo para sua
ascensdo nos quadros da magistratura”®,

Na verdade, a possibilidade do reexame de sua sentenca cerca o juiz monocratico de

maiores cuidados nas suas decisdes exigindo maior responsabilidade, tendo em vista que 0s

18 NERY JUNIOR, Nelson, op. cit., p. 247.

19 MATHEUS, Rodrigo. SILVARES, José Fabio Gasques, op. cit., p. 17.

1801 ASPRO, Oreste Nestor de Souza. Duplo grau de jurisdicdo no direito processual civil. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1995, p. 101/102.

161 AMARAL SANTOS, Moacyr. op. cit., p. 82.
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tribunais promovem a avaliacdo da qualidade do trabalho efetuado pelo magistrado a quo

através da adogdo de varios critérios estatisticos.

4.2.5 Um maior exame da questao

Quanto ao exame mais aprofundado do litigio, entende ORESTE NESTOR DE
SOUZA LASPRO que “ndo existem duavidas que, efetivamente,” um exame mais
aprofundado da ac&o “ocorre no duplo grau de jurisdicdo™®%.

Acerca do tema, ORESTE NESTOR DE SOUZA ainda assevera que € “fundamental
lembrar que o exame do litigio, que se baseia nas provas trazidas e no direito alegado, sofre
enormes deficiéncias em segunda instancia, no tocante ao primeiro aspecto, em funcdo do

afastamento da oralidade”*®.

Todavia, tal alegacdo, no intuito de desqualificar esse
argumento perde forca quando se depara com o fato de que ndo é incomum que, mesmo em
primeira instancia, nem sempre 0s juizes que realizam a instrucdo processual sdo os que

proferem as sentencas.

4.2.6 O controle dos atos jurisdicionais

O Estado contemporaneo tem que criar meios de controlar suas préprias atividades,
nas quais nenhum ato estatal pode ficar imune aos necessarios controles. No que diz respeito
ao controle do Estado sobre suas préprias atividades, MARIA HELENA DINIZ ensina que “é
de esséncia da Constituicdo ser limitadora dos poderes publicos, que ndo podem agir sendo de

acordo com ela”, pois “as normas constitucionais restringem a sua 6rbita de acdo™'®*. Este

162 | ASPRO, Oreste Nestor de Souza, op. cit., p. 102.
183 Ihidem, p. 102.
184 DINIZ, Maria Helena. Norma constitucional e seus efeitos. 2. ed. atual. S&o Paulo: Saraiva. 1992, p. 12.
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auto-controle recai inclusive sobre o Poder Judiciario, no qual o duplo grau de jurisdicdo foi
acolhido como um meio processual de se efetivar esse comando.
Ainda, sobre o duplo grau de jurisdicdo como meio de controle das atividades do

Poder Judiciario, ADA PELLEGRINI GRINOVER posiciona-se no sentido de que:

[...] o principal fundamento para a manutencdo do principio do duplo grau € de
natureza politica: nenhum ato estatal pode ficar imune aos necessarios controles. O
Poder Judiciério, principalmente onde seus membros ndo sdo sufragrados pelo povo, &,
dentre todos, 0 de menor representatividade. Ndo o legitimaram as urnas, sendo o
controle popular sobre o exercicio da fungdo jurisdicional ainda incipiente em muitos
ordenamentos, como 0 nosso. E preciso, portanto, que se exerca a0 menos o controle
interno sobre a legalidade e a justica das decisGes judiciarias.

Outro fator importante destacado por CANDIDO RANGEL DINAMARCO, situa-se
“na conveniéncia de evitar a disperséo de julgados e assim promover a relativa uniformizacgéo
da jurisprudéncia quanto a interpretacdo da Constituicdo e da lei federal”, fato que ndo seria
possivel “se cada um dos milhares dos juizos de primeiro grau decidisse em carater
definitivo™'®.

Destaca ainda 0 autor que “nesse contexto, o principio do duplo grau de jurisdicao
constitui elemento do desejavel equilibrio entre a seguranca juridica” em conjunto com “a
ponderacdo nos julgamentos, responsavel pela melhor qualidade e maior confiabilidade
destes™*®®.

Diante da impossibilidade de se rever as decisdes judiciais, 0 juiz seria detentor de um
poder absoluto, inadmissivel em um Estado Democratico de Direito.*® Por certo, que deste

modo o duplo grau de jurisdicdo serve como um dos “elementos limitativos, que se

manifestam nas normas atinentes aos direitos democraticos, aos direitos fundamentais, as

15 DINAMARCO, Candido Rangel, op. cit., p. 236/237.
188 |hidem, p. 237.
7 MATHEUS, Rodrigo. SILVARES, José Fabio Gasques, op. cit., p. 17.
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1 168

garantias constitucionais” =", restringindo assim a acdo dos poderes estatais, dando a ténica

do Estado de Direito.

4.3 Argumentos negativos do duplo grau de jurisdicdo

Estabelecidos os aspectos positivos no ambito do duplo grau de jurisdigdo, torna-se
importante a explanacgao sobre 0s aspectos negativos da sua aplicagéo.

Com efeito, os argumentos defendidos pelos que se insurgem contra o principio do
duplo grau de jurisdi¢do sdo a ofensa ao acesso a Justica, o desprestigio da primeira instancia,
a inutilidade da decisdo de segundo grau quando mantém a de primeiro grau e a demonstraco
de divergéncia quando se reforma a decisdo de primeiro grau, dificuldade na apreciacdo das

provas e ofensa a oralidade.

4.3.1 Ofensa ao acesso a Justica

A primeira desvantagem alegada, e também assinalada como a mais grave, é a do
retardamento na entrega da prestacdo jurisdicional, tendo em vista a demora dos processos
nos tribunais.

Segundo os opositores do duplo grau de jurisdicdo, este “tem se mostrado como uma
das razdes mais importantes para a excessiva duracdo dos processos, principalmente nas
questdes mais simples em que ndo ocorre uma dilacdo probatdria maior em primeira
1169

instancia” ™, sendo que este retardamento processual também gera altos custos as partes e ao

Poder Judiciério.

188 DINIZ, Maria Helena, op. cit., p. 12.
189 |ASPRO, Oreste Nestor de Souza, op. cit., p. 115.
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LUIZ GUILHERME MARINONI e SERGIO CRUZ ARENHART também se
posicionam nesse sentido, pois para eles a demora da prestacao jurisdicional é um dos grandes
problemas do Processo Civil moderno, aconselhando que o duplo grau ndo deve ser exigido

170

ao menos naquelas causas de maior simplicidade™".

Destacam ainda os autores:

Para que o Estado possa efetivamente desincumbir-se do seu dever de prestar a tutela
jurisdicional, garantindo o direito do cidaddo de uma tutela jurisdicional tempestiva e
adequada, é imprescindivel que, em determinadas hipéteses (causas mais simples,
notadamente aquelas que envolvem matéria de fato), em nome da celeridade e da
oralidade, seja eliminado o duplo grau.”

Em que pese o respeito ao entendimento acima, ha de se ressaltar que as mazelas do
Judiciario vao muito além da garantia de duplicidade de julgamentos. Para tanto, pode-se
enumerar algumas como a falta de material humano e aparelhamento, instalacdes inadequadas
e insuficientes, despreparo de serventuarios e magistrados, dentre outras.

Por certo, ndo se pode atropelar garantias constitucionais ensejando uma maior
celeridade processual. De um modo geral, a rapidez na entrega da prestacéo jurisdicional é de
grande importancia. Todavia, de nada adianta que a realizacdo do processo seja célere, se para
se alcancar essa rapidez, cometam-se falhas que influenciem na decisao, fazendo com que a
entrega da tutela jurisdicional seja dissociada da realidade do caso concreto, sendo, portanto,

injusta.

4.3.2 O desprestigio da primeira instancia

Outro fator sempre lembrado em desfavor do duplo grau de jurisdicdo se fundamenta

no fato de que a revisdo das sentencas traz desprestigio aos juizes de primeira instancia e

0 MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, op. cit., p. 493/494.
71 Ibidem, p. 496.
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desacredita o Poder Judiciario, uma vez que a decisdo substitutiva da segunda instancia faz
com que a sentenca do juizo a quo ndo tenha nenhum valor. Além disso, faz com que os
juizes de primeiro grau ndo tomem os cuidados necessarios ao proferir a sentenca, ja que suas
eventuais falhas serdo corrigidas em instancia superior.

Discorrendo sobre a desvalorizacdo das sentencas de primeiro grau, ORESTE
NESTOR DE SOUZA LASPRO afirma que “na verdade, o julgador de primeira instancia
atua somente para instruir o processo, presidindo a producdo de provas, opinando a respeito
da matéria de direito, questBes essas que serdo definitivamente analisadas e julgadas em
segundo grau™’2.

Todavia, deve-se ter em mente que nem sempre as partes optam por recorrer das

decisdes, de tal modo que o juiz ndo pode ser relapso ao ponto de acreditar que uma possivel

falha sua sera corrigida pelo 6rgéo superior.

4.3.3 A inutilidade da decisdo de segundo grau quando mantém a de primeiro grau e a

demonstracao de divergéncia quando existe reforma

Outro aspecto defendido pelos que sdo contrarios ao duplo grau de jurisdicdo é a
inutilidade da decisdo de segunda instancia que mantém a sentenca do juiz monocratico, bem
como a comprovagao da existéncia de divergéncia sobre 0 mesmo tema.

Discorrendo sobre a inutilidade da decisdo de segunda instancia, ORESTE NESTOR

DE SOUZA LASPRO assevera que:

[...] se temos uma decisdo de primeira instancia, sendo a mesma recorrida e mantida
pelo 6rgdo superior, ha sem ddvida, uma série de atos processuais praticados sem
atingir qualquer finalidade prética relevante para a atividade jurisdicional.

72 | ASPRO, Oreste Nestor de Souza, op. cit., p. 115.
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Contudo a parte recorrente continuara inconformada com o resultado, os custos
processuais terdo sido elevados, o processo tera se alongado em detrimento da
economia processual, sem qualquer beneficio psicolégico ou juridico.'™

Ainda continua o autor:

Por outro lado, se a decisdo, em sede de recurso, modifica o julgamento de primeira
instancia, isso vem a demonstrar que este juizo é falho e que, portanto, ndo pode ser
confiavel, ressaltando-se, ainda mais, seu desprestigio.

Além disso, essa situacdo demonstra que o sistema jurisdicional é fragil, pois da
solucdes diversas para a mesma situacdo concreta, razdo também para que aumente o
descrédito de todo o Poder Judiciério.'”

Em uma anélise contréria, pode-se inferir a integridade e a lisura do Poder Judiciario,
caso a decisao seja reformada, ou em sendo ela confirmada, vislumbra-se a consonancia entre

a primeira e a segunda instancia do Judiciario.

4.3.4 Dificuldade na apreciagdo das provas

Outra preocupacao referente ao duplo grau de jurisdi¢do é quanto a dificuldade com a
busca da verdade real.

Existe o problema na apreciacdo das provas, pois com o passar do tempo e o
distanciamento dos fatos a serem provados, as lembrancas sobre o que se pretende comprovar

acabam sendo esquecidas, e dificultam o trabalho do julgador.*™

173 | ASPRO, Oreste Nestor de Souza, op. cit., p. 116.
17 Ibidem, p. 116.
> Ibidem, p. 116/117.
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4.3.5 Ofensa a oralidade

A oralidade favorece o contato direto entre o juiz, as partes e as provas, dando ao
julgador a chance de acompanhar todo o processo instrutério, mas oportuniza, principalmente,
ao magistrado a possibilidade de ouvir e conhecer tanto as partes quanto as testemunhas.

A obrigatoriedade de um duplo grau de jurisdicdo ndo possibilita ao julgador da
segunda instancia esse contato direto com a colheita das provas, ndo possibilita o contato com
as partes nem com as testemunhas, invalidando desse modo a oralidade.

ORESTE NESTOR DE SOUZA LASPRO, ao analisar o problema da oralidade,
comenta que “afasta-se com o duplo grau a grande vantagem do sistema oral que é a
valorizacédo da percepcdo do julgador, que, em contato direto com as partes e com a produgédo
de provas, tem melhores condicdes de extrair a verdade dos fatos™*".

Ainda tecendo criticas sobre o tema, para o autor “resta, pois, indiscutivel que o
sistema padece de uma grande contradicdo, na medida em que, sob o0 pretexto de garantir a
plenitude do duplo grau de jurisdigdo, sufoca as grandes vantagens do procedimento oral™"”.

Entretanto, como ja dito alhures, nem sempre 0 juiz que procedeu a instrucdo é o
mesmo que decide 0 caso concreto. Portanto, a tentativa de enfraquecimento do duplo grau de
jurisdicdo, tendo como base a oralidade, ndo pode surtir muito efeito, pois a mesma sequer é
cumprida em primeira instancia.

Vislumbra-se, assim, uma intima ligacéo entre celeridade processual e o duplo grau de

jurisdicdo, pois na busca incansavel do primeiro, tenta-se desestimular com argumentos

sempre refutaveis, o segundo.

176 | ASPRO, Oreste Nestor de Souza, op. cit., p. 133.
7 Ibidem, p. 134.
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50 PRINCIPIO DA MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS

5.1 Nocéo do principio da motivacao das decisdes judiciais

No ordenamento juridico brasileiro todas as decisdes judiciais devem ser motivadas. O
julgador deve expor quais foram 0s motivos que direcionaram sua decisao.

MICHELLE TARUFFO explica que a motivacdo “é componente estrutural necessario

»178

do pronunciamento judicial, como decisdo racional e controlavel” ", sendo “evidente que

esse requisito é atendido apenas quando observado o principio da plenitude da motivac&o™".

Conforme o ensinamento de PIERO CALAMANDREI:

A fundamentacdo das sentencas € certamente uma grande garantia de justica, quando
consegue reproduzir exatamente, como num esbogo topografico, o itinerario légico
que 0 juiz percorreu para chegar a sua conclusdo. Nesse caso, se a conclusdo estiver
errada, poder-se-a4 descobrir facilmente, através da fundamentacdo, em que etapa do
caminho o juiz perdeu o rumo.*®

A motivacdo significa fundamentacio, ANTONIO CARLOS DE ARAUJO CINTRA

afirma que:

Os fundamentos constituem a motivacdo ou justificacdo da decisdo contida na
sentenca, manifestando-se através da andlise e apreciacdo das questfes de fato e de
direito envolvidas no processo, além das ja resolvidas nos termos do disposto no § 2°
do artigo 331. *#

1% TARUFFO. Michele. La motivazone della sentenza civile. Padova: CEDAM, 1975, p. 458.

179 |bidem, p. 450.

18 CALAMANDREI, Piero. Eles os Juizes, vistos por um advogado. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1995, p.175.
181 CINTRA, Antonio Carlos de Aradjo. Comentarios ao C6digo de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense,
2000, v. 5., p. 276.
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NELSON NERY JUNIOR apresenta semelhante entendimento ao afirmar que

“fundamentar significa o magistrado dar as razdes, de fato e de direito, que convenceram a

decidir a questdo daquela maneira

12182

Mais profundas séo as licdes de LUIZ FERNANDO COELHO, asseverando que:

Uma decisdao motivada surge como manifestacdo dos valores, a que, entre 0s que
acham em competicdo se atribui a prevaléncia numa situagdo fatica; por essa razdo é
que a teoria da argumentagdo de Perelman configura uma teoria geral que envolve
uma l6gica de juizos axiol6gicos, considerando-se embora que 0s raciocinios juridicos
sdo indissociaveis de seu contexto social, politico e ideoldgico.'®®

A motivacdo seria o “iter 16gico” utilizado pelo juiz para chegar a uma decisdo, ou

seja, seria a demonstracdo do seu raciocinio para chegar a conclusdo, servindo, portanto, para

a que se conhecam tais razoes.

CHAIM PERELMAN lembra que:

Motivar uma decis&o é expressar-lhes as razdes. E deste modo, quem a toma a té-las.
E afastar toda arbitrariedade. Somente gracas a motivacdo aquele que perdeu um
processo sabe 0 por qué. A motivacdo convida-o a compreender a sentenca € nao o
deixa entregar-se por muito tempo ao amargo prazer de ‘maldizer os juizes. Ela é que
0 ajuda a decidir se deve recorrer, ou, se for o caso, a dirigir-se a Cassacdo. Ela é que
permite ndo colocar-se novamente em uma situacdo que faria nascer um segundo
processo. Além do mais, a motivacao dirige-se ndo apenas ao pleiteante, mas a todos.
Faz compreender o sentido e os limites das leis novas, 0 modo de combiné-las com as
antigas. Fornece aos comentadores, aos estudiosos da jurisprudéncia, a possibilidade
de comparar sentencas entre si, de analisa-las, agrupa-las, critica-las, de extrair delas
licdes, em geral, também de preparar as solugBes futuras. Sem ela ndo teriamos
‘ementéarios’, e esta publicacdo ndo seria 0 que €. A necessidade da motivacao entrou
de tal modo em nossos costumes que em geral ultrapassa os limites do dominio
jurisdicional e wvai-se impondo, pouco a pouco, a decisGes simplesmente
administrativas, cada vez mais numerosas.'®*

182 NERY JUNIOR, Nelson. Principios do Processo Civil na Constituicdo Federal. 3. ed. rev. e aum. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 1996, p. 170.
183 COELHO, Luiz Fernando. Légica juridica e interpretacdo das leis. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1981, p.

166.

184 PERELMAN, Chaim. Légica Juridica. S&o Paulo: Martins Fontes, 1999, p.210/211.
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O oprincipio da motivacdo das decisdes judiciais, neste contexto, aponta o
entendimento das razdes do juiz, constituindo tal principio em garantia de justica inerente ao

Estado de Direito.

5.2 Breves notas historicas sobre a motivacao das decisdes judiciais no direito brasileiro

Em principio, cumpre-se anotar alguns marcos histéricos sobre a motivacdo das
decisdes judiciais fora do Direito brasileiro. Consoante noticia JOSE CARLOS BARBOSA
MOREIRA, a historia registra precedentes antigos de decisdes que necessitavam ou
costumavam ser motivadas, e a partir da segunda metade do seculo XVIII é que comecou a se
difundir nas legislacdes ocidentais o estabelecimento dos juizes declararem os fundamentos
de suas decisbes. A obrigatoriedade da motivacdo constituiu um trago comum em
praticamente todas as grandes codificagdes processuais do século XIX, sendo mantida nas
legislacBes civis que se seguiram no século seguinte. Em varios paises foram atribuidos
dignidade constitucional ao dever dos juizes motivarem suas decisdes.'*®

No Direito brasileiro a motivacdo das decisdes judiciais remonta, historicamente, antes
do Brasil se tornar um estado independente em 7 de setembro de 1822, tendo fundas raizes na
tradicdo luso-brasileira que no Cédigo Filipino, a Ordenacdo do Livro 11, Titulo LXVI, § 7,

assim determinava:*®®

E para as partes saberem se lhes convém apelar, ou agravar das sentencas definitivas,
ou vir com embargos a elas, e os Juizes da mor alcada entenderem melhor os
fundamentos, por que os Juizes inferiores se movem a condenar, ou absolver,
mandamos que todos nossos Desembargadores, e quaisquer outros Julgadores, ora
sejam Letrados, ora 0 ndo sejam, declarem especificadamente em suas sentencas
definitivas, assim na primeira instncia, como no caso de apelacdo, ou agravo, ou

18 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. A motivacdo das decisdes judiciais como garantia inerente ao
estado de direito. Temas de Direito Processual: Segunda Série — 2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 1988, p. 83/84.
18 |hidem, p. 85.
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revista, as causas em que se fundaram a condenar, ou absolver, ou a confirmar, ou

revogar.'®’

No decorrer do tempo, a fundamentacdo das decisbes judiciais foi positivada de
maneira esparsa no ordenamento juridico brasileiro, “mesmo apos a independéncia, o Brasil
continuou a adotar por forca do Decreto de 20 de outubro de 1823, as normas vindas de
Portugal que ndo confrontassem a soberania e as normas brasileiras”. Para tanto, “coloca-se
como o0 mais importante texto legal luso-brasileiro as Ordenac¢6es Filipinas (promulgadas por
Felipe 11 de Espanha e | de Portugal em 1603)"2.

Ja em 25 de novembro de 1850 foi promulgado o Regulamento 737, o qual
disciplinava que “a sentenca deve ser clara, sumariando o juiz o pedido e a contestacdo como
os fundamentos respectivos, motivando com precisdo o seu julgado, e declarando sob sua
responsabilidade a lei, uso ou estilo em que se funda”.

Em nosso primeiro texto constitucional republicano, a Constituicdo de 1891
“consagrou-se no sistema normativo patrio o chamado periodo da dualidade processual. Este
sistema comportava uma divisdo de competéncia para legislar sobre processo entre a Unido e
os Estados”. Igualmente eram as regras referentes ao dever de motivar as decisdes judiciais
nos Cddigos Processuais do Rio Grande do Sul (art. 499), da Bahia (art. 308), de Minas
Gerais (art. 382), de Sao Paulo (art. 333), de Pernambuco (art. 388), do Ceara (art. 330), do
Distrito Federal (art. 273), e do Paran4 (art. 231).'%°

Ja com a restauracdo da unidade legislativa em materia processual (Constituicdo
Federal de 1937, art. 16, XVI), a regra de motivarem as decisdes judiciais passou a fazer parte

do Cddigo de Processo Civil de 18 de setembro de 1939. O art. 118 deste Cddigo dispunha,

em seu paragrafo Unico, que “o juiz indicara na sentenca ou despacho os fatos e circunstancias

57 BARBOSA MOREIRA, José Carlos, op. cit., 1988, p. 85.

188 NIJORI, Sérgio. O dever de fundamentar as decisées judiciais. S&o Paulo: Revista dos Tribunais , 1998, p.
25/26.

189 |hidem, p. 26/27.
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gue motivaram o seu convencimento”. Ainda o art. 280 do mesmo Cdédigo estatuia que, a
sentenca, que deveria ser clara e precisa, contendo relatorio; os fundamentos de facto e de
direito; e a decisdo, sendo que no relatério devera constar o0 nome das partes, o pedido e 0
resumo dos respectivos fundamentos.**°

Atualmente o nosso ordenamento juridico seguindo a tradicdo de nossas leis
anteriores, além de ser exigéncia de legislacdo ordinaria, o dever da fundamentacdo das
decis@es judiciais se encontra elevado ao nivel de norma constitucional, na conformidade do

disposto no art. 93, IX da Constituicdo Federal.

5.3 A garantia constitucional da motivacado das decisdes judiciais

Viu-se que antes da promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, a obrigatoriedade
de se fundamentar as decisdes advinha de regras infra-constitucionais.

ANTONIO CARLOS DE ARAUJO CINTRA observa que a obrigacio da declaragéo
dos fundamentos da decisdo “foi elevada ao nivel de norma constitucional, na conformidade

1191

do disposto no inciso IX do artigo 93 da Constituicdo Federal”™", sendo que também

“determina sejam as decisdes judiciais fundamentadas sob pena de nulidade™%

, tratando-se
de elemento estrutural imprescindivel da deciséo judicial.

N&o por acaso o principio da motivacdo das decisbes se encontra positivado em sede
constitucional, portanto, ndo pode o Poder Judiciario sonegar-se de cumpri-lo, pautando-se
em alguns subterfugios, mesmo que principiolégicos. Certo € que a obrigatoriedade da

motivacdo das decisdes judiciais ndo interessa somente ao judiciario, mas também a toda

coletividade, pois converte-se em forma de dialogo entre os poderes do Estado e a sociedade.

1% NIJORI, Sérgio, op. cit., p. 25/26.

1L CINTRA, Antonio Carlos de Aradjo. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense,
2000, v. 4., p. 276.

192 |hidem, p. 276.
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MOACYR AMARAL SANTOS, ao comentar o art. 458 do Codigo de Processo Civil,
ensina que dentre os varios argumentos que justificam a exigéncia da fundamentagdo da

sentenca, ha o argumento de que a motivacdo da é um ato de ordem publica, pois:

Traduz-se a sentenca num ato de justica, da qual devem ser convencidos ndo somente
as partes, como também a opinido puablica. Portanto, aquelas e esta precisam conhecer
dos motivos da decisdo, sem 0s quais ndo terdo elementos para convencer-se do seu
acerto. Nesse sentido diz-se que a motivagdo da sentenca redunda de exigéncia de
ordem pablica.'*

Constata-se que, mesmo antes da obrigatoriedade constitucional da fundamentagdo das
decisdes judiciais, a doutrina ja tratava tal exigéncia como sendo de ordem publica, tendo em
vista sua importancia ndo s6 para as partes do processo, como também para a sociedade.

Além de se transcrever em dialogo entre a sociedade e o Estado, SERGIO
BERMUDES salienta que “através da fundamentacdo dos julgados, realiza-se o fendmeno

1194

conhecido como macroprocesso” ", por meio “do qual o Judiciario, enquanto compde as

lides, ou administra interesses sociais relevantes, procede a interpretacdo das leis e dos
principios, delimitando seu campo de incidéncia™*®.

Ainda sobre o tema, JOSE HENRIQUE LARA FERNANDES pondera que “ndo foi
para um maior controle da legalidade das decisdes judiciais”, ou por “deficiéncias na ordem
dos trabalhos dos tribunais, que a obrigatoriedade passou & esfera constitucional no direito
brasileiro”, afirma que foi “a necessidade de afirmacédo da cidadania que elevou a motivacgéo

das decisOes judiciais a canone constitucional”, pois antes da Constituicdo de 1988 sofreu-se

um longo periodo de inseguranca juridica e supressdo de garantias individuais, sendo certo

19 AMARAL SANTOS, Moacyr, op. cit, p. 435/436.
1% BERMUDES, Sérgio, op. cit., p. 322.
1% |hidem, p. 322.
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que “antes de constituir-se num dever do magistrado, a motivagdo representa uma garantia do
cidaddo™®.

Segundo FLAVIO RENATO CORREIA DE ALMEIDA, “a fundamentacdo das
decisdes tornou-se uma garantia, inerente a cidadania, j& que o direito de acesso ao Poder
Judiciario e o direito de obter um provimento também o sdo”. Assim, “se se assegura ao
cidaddo o direito de obter a tutela jurisdicional — previsto no inc. XXXV do art. 5° da CF - é
licito concluir que a fundamentacéo é, também, uma garantia, e da mesma ordem™*%’,

Segundo esse mesmo autor, “a determinacdo, ao 6rgao jurisdicional, de apresentar a
motivacdo do julgamento, implica obrigatoriedade de se dar um explicacdo, aquele que
postulou a tutela estatal da Justica, acerca do conteido do julgamento”. Uma vez que, “se 0
Estado atribuiu a si 0 monopélio da Justica, necessita ele justificar sua atuagcdo perante os que
dela se socorrem, mostrando no minimo plausabilidade na solugdo que encontrou para o
pleito”. Tendo em vista que, “se a jurisdicdo € um poder, também é um dever. Dever de julgar
bem”, sempre “mediante a transparéncia de sua atividade”'%.

Por certo, a fundamentacdo das decisGes € uma garantia constitucional sendo de

comprovagao e uso obrigatoério, constituindo-se em direito fundamental, pressupondo-se de

nulidade se descumprida.

5.4 Breves comentarios a respeito da motivacao das decisdes judiciais nos ordenamentos

da civil law e da common law

A motivacdo das decisdes judiciais € norma indispensavel para o funcionamento dos

sistemas juridicos democraticos, dentre eles os ordenamentos da common law e da civil law.

1% FERNANDES, José Henrique Lara. A fundamentacdo das decisdes judiciais. Rio de Janeiro: Forense,
2005, p. 38.

97 ALMEIDA, Flavio Renato Correia de. Da fundamentacdo das decisdes judiciais. Revista de Processo. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, n. 67, a. 17, jul./set. 1992, p. 201.

1% |hidem, p. 200.
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MARIA THEREZA GONCALVES PERO observa que “no direito processual
moderno, pode-se identificar uma tendéncia a constitucionalizacdo das garantias fundamentais

do processo, apesar de poucos paises haverem adotado explicitamente em suas constitui¢cdes o

principio da obrigatoriedade da motivacao das decisdes judiciais™*°.

Os ordenamentos pertencentes a civil law em sua grande maioria trazem “expressa
previsdo acerca da obrigatoriedade de motivar a sentenca civil, se ndo no plano constitucional
— 0 que j& se impOe em alguns paises desse grupo —, pelo menos em sua normativa processual

ordinaria”. Definindo assim, “um modelo de forma e conteddo para 0 provimento

jurisdicional, em que a motivagdo passa a ser um dos requisitos de validade do julgado™?®.

Sobre o sistema civil law ROGERIO LICASTRO TORRES DE MELLO noticia que:

A “constitucionalizacdo” do principio da motivacdo das decisGes judiciais, além de
acontecer as expressas, como ocorre em diversas constituicdes européias e latino-
americanas (constituigdes iltaliana — 1948, belga — 1831, grega — 1952, colombiana,
haitiana, mexicana e peruana), se da também de maneira reflexa, vale dizer, tanto a
doutrina quanto o labor jurisprudencial retiram de principios e garantias
constitucionais a obrigatoriedade imposta ao Judiciario de fundamentar as decisdes
prolatadas. Com efeito, a doutrina alema identifica na garantia de que todo cidadéo
tem de ser ouvido em juizo e na subordinacdo do magistrado a lei a obrigatoriedade de
fundamentacdo das decisdes judiciais, conquanto ndo Sseja expresso 0 texto
constitucional germanico a esse respeito.”®*

Cita-se como exemplos o Direito alem&o no qual os julgamentos proferidos devem ser
motivados por forca do § 313°%?, do Zivilprozessordnung, e também no Direito italiano com

base no art. 132%% do Cédice de Procedura Civile da Italia.

1% PERO. Maria Thereza Gongalves. A motivago da sentenca civil. S&o Paulo: Saraiva, 2001, p. 07.

290 |hidem, p. 12.

201 MELLO, Rogerio Licastro Torres de. Ponderacdes sobre a motivagdo das decisdes judiciais. Revista de
Processo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, n. 111, a. 28, jul./set. 2003, p. 274.

2027pQ § 313 Form und Inhalt des Urteils

Fassung vom 05. Dezember 2005

(1) Das Urteil enthalt:

1. die Bezeichnung der Parteien, ihrer gesetzlichen Vertreter und der Prozesshevollméchtigten;

2. die Bezeichnung des Gerichts und die Namen der Richter, die bei der Entscheidung mitgewirkt haben;
3. den Tag, an dem die miindliche Verhandlung geschlossen worden ist;

4. die Urteilsformel,

5. den Tatbestand;
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Observa-se no sistema civil law € que alguns paises “apresentam uma legislacdo mais
articulada e diversificada, com previsdes de hipdteses especificas em que um grande ndmero
de casos ndo é coberto pela obrigatoriedade da motivacdo da sentenga”. Entretanto, “o

importante € que ambos 0s modelos se inspiram no principio da obrigatoriedade da motivagdo

da sentenca civil, variando apenas sua rigidez em cada sistema”*.

J& no sistema commow law “nunca houve necessidade de norma que impusesse aos

juizes a obrigacdo de motivar as sentencas”, pois “a motivacdo desenvolveu-se amplamente,

como resultado da prépria dindmica do julgamento”?®.

Sobre o assunto, consoante ligdes de MARIA THEREZA GONCALVES PERO:

O ordenamento inglés, assim como em geral os ordenamentos de muitos paises da
common law, tem por caracteristica o fato de nunca haver existido norma expressa
tornado obrigatdria a motivacao das decisOes ali proferidas pelo Poder Judiciario. Isso
ndo implica, entretanto, auséncia de motivacéo de seus julgados, que sempre ocorreu
em virtude da praxe secular difusa e cuja existéncia estd documentada ja a partir do
século X1l na Gra-Bretanha, e a tal ponto é respeitada pelos magistrados que existe
inclusive uma “tendéncia a considera-la como um elemento necessario do fair trial e a
partir dai configurar-se como algo semelhante a um principio geral de obrigatoriedade

da motivagao”.”®

6. die Entscheidungsgriinde.

(2) Im Tatbhestand sollen die erhobenen Anspriche und die dazu vorgebrachten Angriffs- und
Verteidigungsmittel unter Hervorhebung der gestellten Antrdge nur ihrem wesentlichen Inhalt nach knapp
dargestellt werden. Wegen der Einzelheiten des Sach- und Streitstandes soll auf Schriftsatze, Protokolle und
andere Unterlagen verwiesen werden.

(3) Die Entscheidungsgriinde enthalten eine kurze Zusammenfassung der Erwdgungen, auf denen die
Entscheidung in tatsachlicher und rechtlicher Hinsicht beruht.

203 Art. 132 (Contenuto della sentenza)

La sentenza e' pronunciata in nome del popolo italiano e reca l'intestazione: Repubblica italiana.

Essa deve contenere:

1) l'indicazione del giudice che I'ha pronunciata;

2) l'indicazione delle parti e dei loro difensori;

3) le conclusioni del pubblico ministero e quelle delle parti;

4) la concisa esposizione dello svolgimento del processo e dei motivi in fatto e in diritto della decisione;

5) il dispositivo, la data della deliberazione e la sottoscrizione del giudice.

La sentenza emessa dal giudice collegiale e' sottoscritta soltanto dal presidente e dal giudice estensore. Se il
presidente non puo' sottoscrivere per morte o per altro impedimento, la sentenza viene sottoscritta dal
componente piu' anziano del collegio, purche' prima della sottoscrizione sia menzionato I'impedimento; se
I'estensore non puo' sottoscrivere la sentenza per morte o altro impedimento e' sufficiente la sottoscrizione del
solo presidente, purche' prima della sottoscrizione sia menzionato I'impedimento.

204 pPERQ. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 12/13.

205 FERNANDES, José Henrique Lara, op.cit., p. 23.

206 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 11/12.
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Ja nos Estados Unidos, mesmo adotando o sistema commow law tendo em vista a
colonizacdo inglesa, “ndo se pode dizer que a motivagdo espontanea seja tdo freqiienta como
na Inglaterra ou em outros paises do mesmo sistema”. Nos Estados Unidos “o héabito de
motivar as proprias decisfes ndo € adotado como praxe pelos 6rgaos de primeiro grau”. O que
se constata é “uma verdadeira tendéncia dos juizes em ndao motivar, ou reduzir a motivacao a
breves memorandos™?®’.

De qualquer maneira, mesmo inexistindo a obrigatoriedade expressa da motivagéo no

sistema commow law, tem ela papel essencial pois quando o juiz motiva a decisdo, esta

justificacdo tem grande relevancia na criagéo jurisprudencial.”®

5.5 A fundamentacdo das decisdes judiciais como garantia ao Estado Democrético de

Direito

Examinando a significacdo da motivacdo das decisdes no quadro do Estado de Direito,

JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA leciona que:

No Estado de Direito, todos os poderes sujeitam-se a lei. Qualquer intromissdo na
esfera juridica das pessoas deve, por isso mesmo, justificar-se, 0 que caracteriza o
Estado de Direito como ““rechtsfertigeender Staat”, como “Estado que se justifica”.
Distingue a doutrina dois aspectos complementares dessa “justificacdo”: o material e 0
formal. A intromissdo é materialmente justificada, quando para ela existe fundamento:
é formalmente justificada, quando se expde, se declara, se demonstra o fundamento.?®®

Com efeito, “deve ficar sublinhado que, nos dias atuais, a lei a que o Estado se
subordina deve emanar de um legitimo Orgdo de representacdo popular, previsto na

Constituicdo, e que reflita os anseios dos cidaddos que nele depositaram seu voto de

27 pPERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 08/09.
2% |hidem, p. 09.
209 BARBOSA MOREIRA, José Carlos, op. cit., p. 89.
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confianca”, o conceito de Estado de Direito deve ser entendido como um principio

estruturante e constitucional.?*°

Ainda, a Constituicdo tem supremacia hierarquica sobre os demais subsistemas que
compdem o ordenamento e funcionam como fundamento de pertinéncia e critério de validade
dos subsistemas infraconstitucionais. Ou seja, isto significa que além de nenhuma lei
infraconstitucional poder estar em contradicdo com a Constituicdo, obrigatoriamente todas
elas devem estar de acordo com suas normas.**

O Estado de Direito tem como premissa que 0s 6rgdos do Estado s6 tém competéncia
para fazer aquilo que a Constituicdo e as leis permitem. E ainda, a partir da Constituicdo de
1988, a omissdo por falta de cumprimento daquilo que por ela é imposto como dever, pode ser
|.212

considerado inconstituciona

TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER ainda destaca que:

O Estado de Direito efetivamente caracteriza-se por ser o Estado que se justifica,
tendo como pauta a ordem publica a que ele proprio se submete. Assim, quando o
Estado intervém na vida das pessoas, deve justificar a intromissdo: materialmente,
pois a intromissdo tem fundamento, e formalmente, pois o fundamento é declarado,
exposto, demonstrado.?*®

Quanto ao principio da motivacdo ser garantia de um Estado de Direito, veja-se 0s

julgados abaixo.

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA HOMOLOGATORIA DE CALCULOS.
MOTIVACAO. NECESSIDADE. 1. A motivacdo das decisbes judiciais, mesmo
interlocutérias e homologatorias, é garantia inerente ao estado de direito. 2. O
jurisdicionado, quer pessoa fisica ou juridica de direito publico, tem direito de
conhecer a fundamentacdo das decisdes proferidas contra si ou a seu favor, em juizo.
3. Ndo tem validade decisdo imotivada proferida pelo Poder Judiciario. 4. A
homologacdo de célculos efetuados pelo contador, em se tratando de sentenga
executada contra pessoa juridica de direito publico, antes da Lei n° 8.898/94, deve

219 NIJORI, Sérgio, op. cit., p. 39.

211 Ipidem, p. 40/41.

212 |hidem, p. 41.

2B WAMBIER, Teresa Arruda Alvim, op. cit., p. 248/249.
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atentar para a aplicacdo do principio da indisponibilidade dos direitos pleiteados, pelo
gue, mesmo sem impugnacao ou com acordo do executado, deve o juiz dizer, 0 que
pode fazer de forma concisa, das razdes que o levam a proferir a decisdo positiva ou
negativa. 5. Apelacdo provida, para se anular a sentenca. (Ac. un. da 22 T. do TRF da
5% R., na Ap 59.057-PB, Rel. Juiz José Delgado, j. 11.10.1994, DJ. 02.12.1994 p.
70551).

PROCESSUAL CIVIL - SENTENCA — AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO -
NULIDADE - 1. Trata-se de agravo interno objetivando reformar a decisdo que deu
parcial provimento ao apelo, com fulcro no § 1° a do art. 557 do CPC, para decretar a
nulidade da sentenca. 2. A fundamentacdo das decisbes € uma garantia que
possibilitaria o controle dos julgamentos dos drgdos jurisdicionais, em sintonia com a
nocdo moderna de estado de direito, evitando-se arbitrariedades. Serve para que as
partes e o publico conhecam os argumentos do magistrado e tenham condigdes de
verificar se as razfes sdo suficientes para convencé-los de que todos os aspectos foram
enfrentados corretamente. 3. A sentenca impugnada fez alusdo a Lei 8.200/91 e ao
Dec. 332/91, disciplinadores da correcdo monetaria das demonstracdes financeiras
relativas ao ano-base de 1990, inexistindo qualquer motivacdo especifica quanto a
correcdo do balango e demonstracdes financeiras de 1989, com os desdobramentos
desejados pela apelante. A sentenca ndo enfrentou o tema, relativo aos indices 42,72%
e 10,14%, objeto deste processo. 4. A sentenca deve apresentar justificacdo suficiente
de sua conclusdo, em respeito ao contraditério participativo, com exame de todas as
alegacBes e provas apresentadas, havendo nitida fragilizacdo da garantia individual
diante de “decisOes calcadas em frases feitas de carater absolutamente vazio, tais como
a ‘falta de amparo legal’ (...), sem o exame concreto das alegacGes das partes.
(Leonardo Greco), ou diante de afirmativas de que, “segundo os documentos e
testemunhas ouvidas no processo, o autor tem razdo” (Nelson Nery Junior). 5. A
auséncia de fundamentacdo quanto a pontos essénciais gera a nulidade da decisdo
judicial (STJ, RESP 37.527-4/ma; RESP 18.731/PR; ROMS 6465/SP). 6. Agravo
conhecido e desprovido. (TRF 22 R., AC 2000.02.01.041110-7, 3% T.Esp. — Rel. Juiz
Fed. Conv. José Antonio Lishda Neiva —j. 24.10.2006, DJ. 07.11.2006, p. 263)

No Direito brasileiro, SERGIO NIJORI faz referéncia a um Estado Democratico de

Direito que, segundo ele, vai mais além do Estado de Direito, pois estd vinculado “a busca de

um processo de realizagdo de convivéncia social em uma sociedade que se quer livre, justa e

solidaria (art. 3°, 1, CF), baseada na soberania popular”, salientando que a participacao

popular é nota caracteristica de um Estado Democrético de Direito.

214

Neste sentido, consoante preceitua SERGIO NIJORI:

O Estado Democratico de Direito se caracteriza, pois, como algo a mais do que a mera
observancia dos postulados legais, por parte dos poderes constituidos. Constitui-se, em
verdade, em um Estado que busca a realizacdo de determinados valores previstos no

2 NIJORI, Sérgio, op. cit., p. 53.
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texto de sua Constituicdo. Além da submissdo a lei, deve haver submissdo a vontade
popular, real detentora do poder. O conceito formal de Estado de Direito, nesse ponto
é transposto por uma concepg¢do mais abrangente e dinamizadora do Estado, que lhe
impbe tarefas a serem perseguidas. Esta dinamica implica dizer que o Estado
Democrético de Direito pressupde sempre uma busca, uma meta a ser alcangada. Nao
se trata de algo que j& vem pronto e definido.”*

Feitas essa consideracGes, o autor pondera que “a fundamentacdo das decisdes
judiciais, inserida nesse contexto, revela que o Poder Judiciario, ao motivar seus provimentos,
age como um legitimo 6rgdo de manifestacdo de um Estado Democratico de Direito”, uma
vez que “ao proceder a subsuncdo do fato a norma, possibilita aos jurisdicionados a chance de
conhecerem as razdes que fundamentaram a deciséo judicial™°.

MICHELE TARUFFO afirma que os destinatarios da motivacdo nao seriam somente
as partes, 0s seus advogados e 0 juiz de instancia superior, mas também a opinido publica
compreendida em seu complexo, de opinido de quisque de populo. A consequéncia politica
desta mudanca de perspectiva é evidente: a Otica privada do controle exercido pelo juiz de
instancia superior é integrada na ética democréatica do controle que deve ser exercido por
aquele mesmo povo, em cujo nome a sentenca vem pronunciada. Desta forma, o principio
constitucional em exame ndo exprime uma exigéncia genérica de controlabilidade, mas uma
garantia democratica de controlabilidade de administragdo da Justica.?’

Nesse aspecto, SERGIO NIJORI assevera que a obrigacdo constitucional de motivar
as decisdes judiciais € uma expressao do principio da participacdo popular na administracdo
da justica. Trata-se da funcdo extraprocessual exercida através do principio da motivacdo
“como parte integrante de uma democracia, a importante regra da participatividade da
soberania popular, a qual d& condi¢fes ao povo de fiscalizar os atos decisorios de seus

magistrados, que, em Gltima instancia, sdo proferidos em seu préprio nome (do povo)”.?®

215 Ipidem, p. 55.

2 NIJORI, Sérgio, op. cit., p. 62.

217 TARUFFO. Michele, op. cit., p. 407.
218 NIJORI, Sérgio, op. cit., p. 62.
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Sobre o controle extraprocessual JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA enfatiza

O controle extraprocessual deve ser exercitdvel, antes de mais nada, pelos
jurisdicionados in genere, como tais. A sua viabilidade é condi¢do essencial para que,
no seio da comunidade, se fortaleca a confianca na tutela jurisdicional — fator
inestimavel, no Estado de Direito, da coesdo social e da solidez das instituicdes.**

RUI PORTANOVA, sob o ponto de vista politico do principio da motivacdo, afirma

[...] h4 vantagens em se poder verificar o grau de imparcialidade e o de arbitrio, a
coeréncia e a razoabilidade do julgamento. Permite, ainda, apreciar a juridicidade do
julgamento, as op¢des valorativas do julgador. Ademais, a motivacdo mostra a parte
gue o resultado do litigio ndo é fruto da sorte ou do acaso.’*

Afirma também que “o Poder Judiciario emana do povo. Assim a sentenca é o

momento em que o juiz mais responde ante o povo pelo uso que faz desse poder”??!. Deste

modo, é certo que os destinatarios da motivagdo ndo seriam somente as partes, 0S seus

advogados e 0s juizes, ou seja, endoprocessual, mas também, toda a opinido publica,

extrapocessual.???

5.6 Aspecto endoprocessual do principio da motivacédo das decisdes judiciais

Os efeitos da funcdo endoprocessual situam-se num campo restrito, qual seja, somente

entre as partes envolvidas no processo. Uma das funcdes do controle endoprocessual

pertinente ao principio da motivacdo, a qual inclusive predominou por muito tempo, é a de

que a obrigatoriedade da motivacdo das decisdes judiciais “funcionava como um instrumento

219 BARBOSA MOREIRA, José Carlos, op. cit, p. 90.
220 PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 249/250.

221 |hidem, p. 249.

222 NIJORI, Sérgio, op. cit., p. 63.
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técnico processual posto a servico da exigéncia de um melhor funcionamento dos mecanismos
processuais”?%.

SERIGO NIJORI, sobre a fungdo endoprocessual, explica que a motivagio é interna e
diz respeito somente ao processo. Consistindo basicamente sobre o consentimento as partes
do mais agil exercicio do direito de impugnacdo, meio de conhecimento dos motivos da
decisdo, bem como em facilitar o controle do juiz da instancia superior sobre a mesma
decisdo.?*

Assim, a fungdo endoprocessual também objetiva uma melhor anélise pelos juizes de
instancias superiores, das decisdes proferidas em sede primaria, julgamentos de primeiro grau,

que lhes sdo submetidas a apreciagdo pelo caminho recursal.

Nesse sentido, posiciona-se MARIA THEREZA GONCALVES PERO, para quem:

Perante o 6rgdo de apelacgdo, a exposicdo dos motivos é necessaria tanto para que este
possa exercer o controle da legalidade da decisédo, que podera ser decorrente ndo s6 do
contraste entre a decisdo e a norma, como também do erro de interpretacdo cometido
pelo juiz ao extrair da norma o critério juridico de solucdo da controvérsia, como ainda
para aplaudir e atribuir-lhe idoneidade para constituir-se em precedente
jurisprudencial, “se a medida em que contenha a explicacéo e a justificagdo da solucéo

interpretativa acolhida”.?

Todavia, 0 aspecto endoprocessual também possui 0 papel de demonstrar aos litigantes
0 porqué da decisdo em favor de uma parte e em desfavor da outra, na demanda ali posta para
analise do Poder Judiciéario, comprovando de maneira segura que a decisdo foi proferida de
maneira correta e em concordancia com o ordenamento juridico.?”® De acordo com JOAO

BAPTISTA HERKENHOFF, é de grande importancia que a decisdo seja bem fundamentada

223 Ibidem, p. 29.

224 NIJORI, Sérgio, op. cit., p. 30.

225 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 70/71.
226 NIJORI, Sérgio, op. cit., p. 30.
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“para que o perdedor seja convencido das razdes pelas quais perdeu ou, pelo menos, para que
sinta que o juiz apreciou o caso com responsabilidade e seriedade”.?’

CHAIM PERELMAN destaca que antigamente ndo existia a obrigagdo de motivar as
decisdes, e que os juizes tinham o “direito de motivar suas sentencas”, alertando ser
“preferivel ndo se valer de tal direito ‘a fim de ndo dar motivo a chicanas por parte daquele

M M 1’1228
que tiver perdido a causa’”“".

Nesse diapaséo, é imprescindivel uma decisdo seja bem fundamentada a fim de que se
evidencie a analise apurada feita pelo julgador, para que a parte vencida se convenca das
razdes pela qual ndo saiu vitoriosa da demanda. E através da fundamentacio que também se
consegue “determinar com precisao o contetdo da decisao, a fim de facilitar sua interpretacao

» 229

e 0 proprio cumprimento”.

Sobre o assunto MARIA THEREZA GONCALVES PERO assevera que:

Perante as partes, os motivos de fato e de direito que integram a decisdo tem entre
tantas, a finalidade de permitir a precisa determinacdo do julgado e seu conteldo,
facilitar sua correta interpretacdo, assim como tornar evidentes, na sentenca, 0s vicios
in iudicando, que poderdo ser objeto de impugnacdo, assim como a formulacdo das
razdes de recurso, sendo, pois a motivacdo nesse sentido, garantia da efetividade do
direito de recorrer de que dispde as partes, e que ndo pode ser obstado.”*

Portanto, num contexto mais resumido, conforme MARIA THEREZA GONCALVES
PERO, a funcdo endoprocessual consiste basicamente “em permitir que as partes exercitem o
seu direito de recorrer, partindo do conhecimento das razbes do julgado, além de ainda

facilitar o controle das decisbes e a uniformizacdo da jurisprudéncia pelas instancias

2 HERKENHOFF, Jodo Baptista. Para gostar do direito: carta de iniciacdo para gostar do direito. 3. ed.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2000, p. 89.

228 PERELMAN, Chaim, op. cit, p. 211.

22 7 AVARIZE, Rogério Bellentani. A fundamentacdo das decisdes judiciais. Campinas: Millennium, 2004, p.
52/53.

20 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 70.
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superiores”", fazendo também com que se demonstre que os fatos foram realmente

apreciados, o direito foi aplicado, a decisdo foi justa e imparcial, tranquilizando as partes.?*

5.7 Aspecto extraprocessual do principio da motivacédo das decisdes judiciais

Encarar a fundamentacdo das decisbes como garantia somente aos integrantes da
relagdo juridica formada ndo se tornou mais suficiente para o direito moderno. Vislumbra-se
que a fundamentacdo das decisdes abrange bem mais que uma relagcdo limitada. Ela abraca a
sociedade como um todo.

E através da fundamentagio que a sociedade pode ter a garantia de fiscalizar o Poder
Judiciario, sabendo se as decisfes judiciais sdo proferidas de acordo com o ordenamento
juridico ou se os julgadores estdo sendo tendenciosos, defendendo interesses que ndo os da
coletividade. Por certo € uma forma de controle da imparcialidade, probidade e independéncia
do Poder Judiciario.?*®

Quanto a necessidade de um controle extraprocessual, JOSE CARLOS BARBOSA

MOREIRA manifesta-se sobre o assunto, lecionando que:

O pensamento juridico de nossos dias propugna concep¢do mais ampla da
controlabilidade das decisdes judiciais, que ndo se adstringe ao quadro das
impugnacdes previstas nas leis do processo. Ndo é apenas o controle endoprocessual
gue se precisa assegurar: visa-se ainda, e sobretudo, “a tornar possivel um controle
‘generalizado’ e “difuso’ sobre 0 modo como o juiz administra justi¢a”; e “isso implica
que os destinatarios da motivacdo ndo sejam somente as partes, seus advogados e 0
juiz da impugnacdo, mas também a opinido publica entendida seja no seu complexo,
seja como opinido do quisquis de populo”. A possibilidade de aferir a correcdo com
que atua a tutela jurisdicional ndo deve constituir um como “privilégio” dos
diretamente interessados, mas estender-se em geral aos membros da comunidade: é
fora de ddvida que, se a garantia se revela falha, o defeito ameaca potencialmente a
todos, e cada qual, por isso mesmo, ha de ter acesso aos dados indispensaveis para
formar juizo sobre 0 modo de funcionamento do mecanismo assecuratorio.”**

31 Ibidem, p. 70.

232 ZAVARIZE, Rogério Bellentani, op. cit., p. 56.

233 ZAVARIZE, Rogério Bellentani, op. cit., p. 56.

24 BARBOSA MOREIRA, José Carlos, op. cit., p. 90.
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Fica transparente o entendimento de que a motivagédo das decisdes judiciais ndo deve
ficar restrita as pessoas ligadas ao processo. Antes de mais nada o controle extraprocessual “é
condigdo essencial para que, no seio da comunidade, se fortaleca a confianca na tutela
jurisdicional™?®.

Na atualidade, observa-se um grande nimero de demandas de interesses da sociedade
como um todo, ou mesmo parte dela, como por exemplo 0s processos envolvendo questdes
trabalhistas, ambientais e do consumidor.

Existe um maior interesse da sociedade nas questdes acima citadas, uma vez que
podem ou ndo serem beneficiadas pelas decisdes tomadas. Assim, o controle extraprocessual
se faz presente de maneira mais evidenciada.

E importante destacar que, tanto nas a¢des em que existam litigantes individuais ou
nas de nimeros indeterminados, “ndo significa controle da deciséo, no sentido de atribuir-lhe
rumo ou direcdo”. O que o controle extraprocessual da motivacao das decisOes judiciais quer
assegurar “é a verificacdo e ndo o estabelecimento do conteldo” das decisbes proferidas pelo

Poder Judiciario®®.

Discorrendo acerca do tema, JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA aduz:

O fendmeno grita, por exemplo, no tratamento judicial de relacBes e situacfes que,
longe de circunscrever-se aos litigantes considerados individualmente, sdo comuns a
um numero indeterminado (e em regra vultoso) de pessoas, cuja sorte pode ver-se
afetada pela decisdo — diretamente, quando o ordenamento contemple uma extensdo
subjetiva de eficacia da sentenca, ou até da autoridade da coisa julgada, indiretamente,
mercé da influéncia que, sendo de iure, ao menos de facto, venha o pronunciamento a
manifestar sobre outros subseqiientes, em causas analogas.?’

% BARBOSA MOREIRA, José Carlos, op. cit., p. 90.
236 ZAVARIZE, Rogério Bellentani, op. cit., p. 58.
27 BARBOSA MOREIRA, José Carlos, op. cit., p. 90/91.
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MARIA THEREZA GONCALVES PERO, sobre o controle extraprocessual, observa

que:

[...] o dever constitucional de motivar os provimentos jurisdicionais é expressao do
principio da participacdo popular na administracdo da justica, ou, mais
especificamente, destina-se a assegurar que 0 modo pelo qual os 6rgédos jurisdicionais
exercitam o poder a eles atribuido seja submetido a um “controle democratico difuso
gue deve poder ser exercitado por aquele mesmo povo em cujo home a sentenca vem
pronunciada — razdo pela qual inclusive a sentenca deve ser escrita de forma clara e
acessivel [...]*

Todavia, como lembra a autora, “isso ndo significa que o povo possa impor suas
razdes ao julgador, nem que tenha o direito de efetuar qualquer tipo de controle ou pressao
sobre as decisBes a serem proferidas”, pois somente o Poder Judiciario tem competéncia para
julgar, sendo ele livre e independente para isso. “Mas a sentenca ja concluida, esta sim, pode
ser lida e questionada”.**

RUI PORTANOVA adverte sobre a importancia de se fundamentar uma decisao,

asseverando que:

A motivacdo permite o controle critico da sentenca, conhecendo-se eventual erro do
juiz: o erro conhecido é admissivel pelas contingéncias humanas; mas nem mesmo o
acerto, se forem desconhecidos os motivos em que se fundou, deve prevalecer pelo
perigo que a omissdo pode representar quando houver falha no julgamento.”*°

Com efeito, impende ressaltar que num Estado Democratico de Direito “é fundamental
que possa haver o exame das decisdes por toda pessoa interessada em compreender a real
razdo que levou o julgador a decidir de tal ou qual maneira, mesmo porgue ele € livre para

formar seu convencimento, mas ndo ser arbitrario”.?*

2%8 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit, p. 63/64.
2% Ibidem, p. 65.

2% PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 250.

21 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 65/66.
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5.8 Espécies de fundamentacdes

5.8.1 Fundamentacéo formal e fundamentacéo substancial

Fundamentacdo formal ndo é aquela prevista no art. 93, IX, da Constituicdo Federal.

Esta espécie apresenta somente um aspecto de fundamentacdo, pois ao juiz ndo é permitido

“ampla liberdade de exprimir suas razes de maneira tdo informal e livre a ponto de priva-las

de uma forma particular, como se fora um discurso comum

11242

MARIA THEREZA GONCALVES PERO, ao se referir & fundamentacdo formal,

afirma que as sentencas e acérddos devem ser:

[...] proferidos com observancia ao disposto no art. 458, impondo a sentenca uma
forma tripartida: a) narragdo do desenvolvimento do processo; b) motivagdo; e c)
dispositivo, considerados partes suas fundamentais, segundo um modelo que, com
variacBes consideraveis, vem sendo adotado por todos os érgdos jurisdicionais, nas
varias partes do mundo. Trata-se de um modelo puramente formal, diz Taruffo, que
distingue na sentenca uma parte descritiva, uma parte justificativa e uma parte
propriamente decisoria.**

Ja quanto a fundamentac&o substancial, NELSON NERY JUNIOR explica que:

Assim,

A fundamentacgdo tem implicacdo substancial e ndo meramente formal, donde é licito
concluir que o juiz deve analisar as questdes postas a seu julgamento, exteriorizando a
base fundamental de sua decisdo. N&o se consideram substancialmente fundamentadas
as decisbes que afirmam que “segundo os documentos e testemunhas ouvidas no
processo, o autor tem razdo, motivo por que julgou procedente o pedido”. Essa decisdo
é nula porque Ihe falta fundamento.

a fundamentacdo substancial vem a ser “aquela que se refere expressamente

aos elementos de fato e de direito que sdo considerados para a decisdo”, ou seja, “é a

22 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 74.

3 |bidem, p. 73.

2% NERY JUNIOR, Nelson, op. cit., p. 170.
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fundamentacdo do caso concreto, que deixa explicito o que ha, nos autos em exame, a
justificar a adogdo de uma ou outra decisdo”.2*

Com efeito, fundamentacdo substancial é a “que vem a refletir na pretensdo de se
estabelecer o contetido, ou o contetido minimo para motivacéo da sentenca’?*®.

Portanto, o dever de fundamentacdo é antes de tudo um dever substancial, é um
procedimento de exposicdo de razBes que visa a dar racionalidade a decisdo. Ja a

fundamentacédo formal € requisito da decisdo, estando ligada ao fim de sua estruturacéo.

5.8.2 Fundamentacéo concisa

A fundamentacdo concisa é expressamente prevista no Cédigo de Processo Civil, o
qual em seu art. 165 prevé que as outras decisdes que ndo as sentencas e 0s acordaos, serdo
fundamentadas, ainda que de modo conciso.

Todavia, podem existir sentencas e acorddos fundamentados concisamente como por
exemplo nos casos de extingdo do processo sem julgamento do mérito, conforme preceitua o

art. 459, do Cédigo de Processo Civil.

Art. 459. O juiz proferira sentenca, acolhendo ou rejeitando, no todo ou em parte, 0
pedido formulado pelo autor. Nos casos de extingdo do processo sem julgamento do
mérito, o juiz decidird em forma concisa.

Ja as sentencas e acordaos definitivos, que julgam o mérito da causa, devem observar
o art. 458 do Codigo de Processo Civil.
A concisdo aceita pelo Cddigo de Processo Civil ndo significa auséncia de

fundamentacdo, mas brevidade, que se justifica ao permitir maior celeridade na elaboracdo da

25 7 AVARIZE, Rogério Bellentani, op. cit., p. 88/89.
246 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 75.
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deciséo que nao julga o mérito da lide ou seu direito material. Trata-se de um meio para que 0
tempo de trabalho do juiz seja ocupado com os litigios que abrangem o mérito da lide, com
decis6es que realmente resolvem o processo.?*’

Com efeito, o juiz deve ser prudente ao fundamentar concisamente suas decisoes,
estando sempre atento as questdes relativas a realidade prética, sendo que “somente diante de

cada caso concreto, com bom senso, 0 juiz podera optar ou ndo pela concisdo de seus

motivos”?*,

Em verdade, a decisdo pode ser concisa, pois “concisdo significa breve

12249

fundamentacdo””™, ndo necessitando ser extensamente fundamentada, mas deve expor 0s

motivos de convencimento do juiz.
Confira-se um julgado do Tribunal de Justica de S&o Paulo que trata da

fundamentacéo concisa:

SENTENCA - FUNDAMENTACAO - Alegacdo de auséncia ou deficiéncia.
Desacolhimento. Decisdo concisa, em que foram expostos 0s motivos de
convencimento do magistrado, possibilitando inclusive, a interposicdo de eventual
recurso. Desnecessidade de decisdo extensamente fundamentada. Inexisténcia de
afronta ao artigo 93 IX da Constituigdo Federal. Preliminar rejeitada. (TJSP — AC
331.836-5/2 — Marilia — 7 CDPUb. — Rel. Des. Guerrieri Rezende — J. 13.03.2006)

MARIA THEREZA GONCALVES PERO pondera que:

N&o se espera que o magistrado de hoje se demore em elaborar longas decisdes — 0
gue nunca foi necessario — com as quais 0s tempos ja ndo se coadunam. Entretanto,
mesmo a mais sucinta das decisGes devera obrigatoriamente deixar clara a relagéo de
pertinéncia ldgico-juridica entre os elementos constantes dos autos, a norma juridica
aplicada e o decisum, sob pena de incorrer no vicio da omiss&o.?*

247 ZAVARIZE, Rogério Bellentani, op. cit., p. 98.

28 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 106.

9 ARAGAO. Egas Dirceu Moniz de. Comentarios ao Codigo de Processo Civil, lei n° 5.869, de 11 de
janeiro de 1973: arts. 154-269. 6. ed. rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 1989, v. 2., p. 71.

0 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 116.
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A mesma autora entende ainda que “nem todos os elementos trazidos para 0 processo
pelas partes e discutidos deverdo obrigatoriamente constar dos fundamentos do julgado. Sao
apenas pontos, sujeitos & livre apreciacio judicial” ?**. Mas, de todo modo, salienta-se que a
concisdo nao equivale a obscuridade ou a omissdo (auséncia de fundamentos). Como assevera
a autora, pode ser concisa, mas desde que suficiente.

Discorrendo sobre o tema, JOSE AUGUSTO DELGADO assevera que:

A concisdo permitida ndo afasta contudo, o julgador da expedicdo do ato sentencial, de
inserir no mesmo os elementos exigidos pelo art. 458, do CPC. Em assim se exigindo,
h& o juiz de fazer referéncia ao nome das partes, as razoes legais que determinaram a
conclusdo a que chegou, as principais ocorréncias de fato e, por fim, o reconhecimento
de que a lide recebeu deciso eficaz, desaparecendo, conseqiientemente, o conflito que
reclamava a prestacéo jurisdicional que estava sendo entregue.”*

Por fim conclui o autor que “se constitui dever do Juiz se manifestar acerca de todas as

questdes argiiidas pelas partes sob pena da sentenca se apresentar viciada de nulidade”?*,

Outro ndo é o entendimento de ROGERIO LICASTRO TORRES DE MELLDO,

quando afirma que:

[...] o processo decisdrio do magistrado deve ser permeado pela analise de todas as
questdes ventiladas pelas partes litigantes, independentemente de o magistrado adota-
las ou ndo no dispositivo. A apreciacdo das questdes postas pelos sujeitos processuais
ao Orgao jurisdicional ndo consiste em faculdade do magistrado; é verdadeiro dever do
magistrado lavrar juizo a respeito de todos os temas a ele submetidos. Se entretanto, o
juizo haurido sera ou ndo influente na decisdo final, entdo esta-se diante de outra
questdo; o que definitivamente ndo pode estar ausente no pronunciamento judicial é a
analise das questdes, todas elas suscitadas pelas partes, sob pena de negativa de
prestaco jurisdicional.”>*

JOSE AUGUSTO DELGADO defende que existe respeito & determinacdo

constitucional da motivacdo quando o juiz, de maneira concisa, nos termos do art. 269, do

1 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 107/108.

2 DELGADO, José Augusto. A sentenca judicial e a Constituicdo Federal de 1988. Revista de Processo. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, n. 61, a. 16, jan./mar. 1991, p. 60.

253 |hidem, p. 60.

%4 MELLO, Rogerio Licastro Torres de, op. cit., p. 287.
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Caodigo de Processo Civil, resolver o mérito da causa, quando o réu reconhecer a procedéncia
do pedido, quando as partes transigirem, quando o juiz pronunciar a decadéncia ou a
prescricdo ou quando o autor renunciar ao direito sobre que se funda a ag&0.%

Como anota JOSE ROGERIO CRUZ E TUCCI “a dosagem, no tocante a motivacao,
sera ministrada pelo proprio pronunciante do ato decisorio, segundo seu estilo pessoal e
considerando o grau de dificuldade que emerge do caso concreto”?*®,

Todavia, o julgador deve se cercar de todo cuidado, pois “ao resumir demasiadamente
os fundamentos de suas decis6es, ainda que levado pela melhor das inten¢des — a de ser breve
— acaba 0 magistrado prejudicando um dos principais escopos da jurisdicdo, que € a
pacificacio™®’.

Logo, com o fito de ndo se cometer excessos que venham a anular a sentenca ou
acordao, deve-se ter em mente que concisao ndo significa auséncia de fundamentacdo. Para
tanto, “a motivacdo pode ser concisa — nos casos que a lei autoriza ou naqueles casos em que

as circunstancias dos autos permitem sua concisdo — mas devera ser suficiente”?®,

5.8.3 Fundamentacéo implicita

Motivacgdo implicita vem a ser aquela em que o julgador ndo esta adstrito em examinar
e manifestar-se sobre todos os argumentos e fundamentos langados no processo. Em verdade,
existem argumentos principais e secundarios para a resolugdo do processo. Assim, a acolhida
ou ndo dos primeiros tende a justificar implicitamente a acolhida ou ndo dos segundos,

devendo, entretanto, o juiz expor o critério utilizado para sua escolha.

2> DELGADO, José Augusto, op. cit., p. 60.

26 TUCCI, José Rogério Cruz e, op. cit., p. 115.

%7 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 113.
258 |bidem, p. 106.
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Tal afirmacéo é reforcada pelos ensinamentos de JOSE ROGERIO CRUZ TUCCI:

[...] a adocdo ou repulsa de certas razdes pode encontrar-se motivada de um modo
implicito: havendo argumentos principais e subsidiarios estribados no mesmo fato, os
argumentos explicitos para o acolhimento, ou ndo, dos primeiros prestam-se a
justificar implicitamente, idéntica solucio dada aos segundos.”*®

Para MARIA THEREZA GONCALVES PERO, motivacdo implicita é a motivagéo
que existe, ainda que ndo representada por simbolos gréficos, sendo deduzivel por um
processo mental légico. A autora assinala trés hipoteses principais: a) o juiz deixa de referir-se
a um ou alguns pontos do processo, tendo em vista serem supérfluos em relacdo a outro ja
pronunciado; b) diante de teses contrapostas, a aceitacdo motivada de uma ja deixa implicita
as razdes de rejeicdo da outra; c) a solucdo de uma questdo resulta em prejuizo no exame das
demais ou da prépria causa principal.*®°

Ja NAGIB SLAIBI FILHO é categorico e afirma que “da mesma forma que inexiste
dispositivo implicito, ndo ha fundamentacdo implicita”. Segundo ele, “o julgador ndo pode se
omitir na apreciacdo de determinada questdo porque tal seria a denegacgéo de justica, quer se
1261

refira a questdo de mérito, quer a questdo processual

Na jurisprudéncia ha decis@es declarando nula a decisdo implicita:

CF 93: “IX — todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisfes sobre pena de nulidade”, etc. “O sistema juridico
processual vigente é infenso as decisfes implicitas (CPC, art. 458), eis que todas elas
devem ser fundamentadas” (RSTJ 94/57).%?

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EMBARGOS DE TERCEIRO - LIBERACAO DO
GRAVAME DO VEICULO - FUNDAMENTACAO IMPLICITA DO DESPACHO -
FALTA DE MOTIVA(;AO - VIOLACAO AO ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA -
INTELIGENCIA DO ART. 165, DO CPC - DECISAO NULA - RECURSO
PROVIDO. E nula a decisio que remete a analise do pedido de liberagio do gravame

9 TUCCI, José Rogério Cruz e, op. cit., p. 19.

20 pERQ. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 95/96.

2L SLAIBI FILHO, Nagib, op. cit., p. 345.

%62 NEGRAO, Theotonio. Cédigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor. 30. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 1999. p. 438. nota n® 12 do art. 458.
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do veiculo a uma motivacdo implicita feita em despacho anterior, eis que o preceito do
art. 93, IX, da Constituicdo Federal e do art. 165, do CPC exige fundamentacdo de
todos os atos judiciais.(TJIPR — Al 0360340-3 — Ibipora — 182 C.Civ. — Rel. Des.
Rubens Oliveira Fontoura - J. 30.08.2006)

Todavia, MARIA THEREZA GONCALVES PERO alerta com relacdo as questdes

preliminares observando que em determinados casos:

[...] a solucdo de uma questdo prejudicial faz com que preclua o exame das questdes e
pontos sucessivos, ou da prépria causa principal, quando entdo afirma-se que “o
mecanismo da prejudicialidade opera tanto no sentido de bloquear e reduzir o
contetido da sentenca, como também no sentido de fornecer uma imediata motivagdo
juridica da decisdo negativa sobre a causa principal. E o caso por exemplo, do
acolhimento da prescricéo, decadéncia etc.?®®

Contudo, a autora também pondera que em sentido inverso pode ocorrer quando, “ao

declarar procedente a acdo, o juiz deixa implicita a rejeicdo de uma questdo preliminar®,

Na verdade, tem se aceitado a fundamentacdo implicita desde que seja explicito que
determinado assunto ndo estd sendo aprovado, tendo em vista que a matéria acatada é
totalmente inversa, fazendo-se justificar a denegacao da outra.

O Tribunal de Justica de Ronddnia admitiu a possibilidade de fundamentacdo implicita

quando na sentenga foi acolhida tese incompativel com a formulada pela defesa:

SENTENCA - ACOLHIMENTO - TESE INCOMPATIVEL - DEFESA -
INDICACAO - MOTIVOS - FUNDAMENTACAO - REJEICAO IMPLICITA -
NULIDADE - INOCORRENCIA - ARMA - APREENSAO - PERICIA -
AUSENCIA - ROUBO - CAUSA DE AUMENTO - RECONHECIMENTO -
POSSIBILIDADE - PALAVRA - VITIMA - Quando a magistrada, ao sentenciar,
acolher tese incompativel com a formulada pela defesa e indicar os motivos de sua
fundamentacdo, nao ha falar-se em nulidade, pois a apreciacao foi feita, ainda que por
via obliqua, ficando implicita a rejei¢do. A falta de apreensdo da arma e sua pericia
ndo impedem o reconhecimento da causa de aumento prevista para o crime do roubo,
podendo a palavra da vitima, que ndo tem qualquer interesse em prejudicar
gratuitamente o réu, suprir a falta. (TJRO — ACr 100.501.2002.010929-1 — C.Crim. —
Rel. Des. Céssio Rodolfo Sharzi Guedes — J. 02.03.2006)

263 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 98.
284 |bidem, p. 98.
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EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO CIVEL. OMISSAO
INEXISTENTE. APRECIACAO IMPLICITA DA QUESTAO. “A omissio supde que
algo tenha estado na peticdo, ou na contestacdo, ou em embargos, ou em qualquer ato
processual de declaracdo de conhecimento ou de vontade, a que 0 juiz ou tribunal
tinha de dar solucéo, e tenha deixado de atender” (Luis Eduardo Simardi Fernandes,
Embargos de declaragdo: efeitos infringentes, prequestionamento e outros aspectos
polémicos, Sdo Paulo, RT, 2003). Deste modo, ndo ha omissdo, se, ao decidir um item
do recurso, outro, implicitamente, resta apreciado. EMBARGOS REJEITADOS
(TJPR — Edcl 0326861-9/01 — Curitiba — 15% C.Civ. — Rel. Des. Hayton Lee Swain

Filho — J. 26.04.2006)
Com efeito, a fundamentacéo implicita pode ser admitida quando for possivel verificar
que determinada matéria ndo esta sendo aceita porque outra tese totalmente conflitante foi

acolhida.?®

5.8.4 Fundamentacdo aliunde

Fundamentacdo aliunde é aquela fundamentada em julgado semelhante anteriormente
proferido. Tal espécie de fundamentacédo faz-se presente quando o juiz se limita a decidir sem
revelar como interpretou e aplicou a lei.?*®

JOSE ROGERIO CRUZ TUCCI noticia que “curiosamente os pretorios argentinos
admitem” a motivacdo aliunde, “ou seja, ndo se tem como nula a sentenca fundada em
semelhante julgado anteriormente proferido™’.

Por certo o juiz ndo estd impedido de mencionar a jurisprudéncia, mas é inaceitavel
fazer constar unicamente a referéncia aos precedentes, abandonando sua obrigacdo de
fundamentar, devendo o julgador tomar cuidado ao expor as razdes que justificam a adogéo
dos precedentes jurisprudenciais.’®®

N&o € aceitavel que o “julgador simplesmente substitua sua motivacéo pelo reenvio a

jurisprudéncia”. Trata-se “daquelas decisfes em que o juiz meramente aplica ao caso concreto

265 7 AVARIZE, Rogério Bellentani, op. cit., p. 105.
206 TUCCI, José Rogério Cruz e, op. cit., p. 89.

%7 |hidem, p. 89.

268 7 AVARIZE, Rogério Bellentani, op. cit., p. 105.
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certa suimula ou decisbes reiteradas constantes em determinados periddicos, sem qualquer
exame critico e analitico das questdes de fato e de direito enunciadas nos autos?®°,

ROGERIO BELLENTANI ZAVARIZE assevera que a motivacdo aliunde, “é uma
forma de motivacao inadmissivel, e, em palavras simples, limita-se a apresentacao de copia de
outros julgados, sem que a lide que recebe a decisdo esteja sendo alvo de adequada
fundamentacdo. Equivale, por isso, & auséncia de fundamentacdo”. Alerta também referido
autor que, tendo em vista o progresso da informatica, “o juiz precisa atentar para a elaboracao
das decisdes, tomando cuidado de expor as razdes de fato e de direito que justificam a posi¢do
adotada sem se limitar a transcrever precedentes jurisprudenciais”?’®.

Com efeito, a jurisprudéncia “consiste em um dos elementos que o juiz pode levar em
conta para decidir, além dos outros, de que deverd necessariamente compor-se a
motivacao™?'.

Assim, “nestes casos, a motivacdo “traduz-se em uma verdadeira e propria ndo-
motivacdo, sobre a qual é impossivel qualquer tipo de controle”, pois, “a tutela jurisdicional
deve ser prestada de modo a conter todos os elementos que possibilitem a compreensao da
controvérsia, bem como as razdes determinantes da decisdo”. % Dai, que a simples

transcricdo de precedentes jurisprudenciais ndo supre a exigéncia de se fundamentar as

decis0es judiciais.

69 FONSECA. Vitor. A motivacao per relationem. Revista de Processo. Sd0 Paulo: Revista dos Tribunais, n.
129, a. 30, nov. 2005, p. 265.

210 7 AVARIZE, Rogério Bellentani, op. cit., p. 105/106.

2 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Omissdo Judicial e Embargos de Declaragdo. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2005, p. 306.

2”2 FONSECA. Vitor, op. cit., p. 265.



105

5.8.5 Fundamentag&o per relationem

Nos dizeres de MARIA THEREZA GONCALVES PERO *“a motivagdo per
relationem ocorre toda vez que o juiz, diante de um ponto decidido, ao invés de elaborar uma
explanacdo autbnoma, prefere referir-se a outros termos”, tal situagdo, segundo a autora pode
acontecer em trés hipdteses: a) a primeira e mais comum ¢é aquela decisdo de segunda
instancia que abraca os fundamentos da sentenca de primeiro grau, submetendo-se a ela; b) a
segunda hipdtese é aquela em que o juiz adota como seus os fundamentos de outro juizo; c) e
por fim a terceira hipdtese que é aquela em que o julgador adota como suas as razBes
apresentadas por qualquer das partes ou pelo Ministério Pablico.?”

Por certo que “em todos esses casos, existe um buraco nas decisdes. H& um espaco
vazio a ser preenchido. Essa lacuna da motivacdo somente pode ser colmatada com a

integracdo de outra motivacao”.?"*

5.8.5.1 Acolhimento de decisao anterior

No tocante as hip6teses mencionadas no item anterior, quando se trata do acolhimento
da decisdo proferida anteriormente no mesmo processo, a fundamentacdo per relationem é
aquela exercitada em segunda instancia quando, ao decidir, reproduz suas razées a decisdo do
juiz monocratico, mantendo a decisao pelos fundamentos da prépria sentenca.

Consoante se extrai dos ensinamentos de MICHELE TARUFFO, no Direito italiano

ndo é facultado aos Tribunais a pratica da motivacdo per relationem, desprovida de acurado

2" PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 116.
27" FONSECA. Vitor, op. cit., p. 258.
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exame das razfes da impugnacdo, nas quais 0s motivos sdo considerados inexistentes nas

situacBes em que o julgamento fizer simples alusdo “a quelli di un’altra sentenza’?".

MARIA THEREZA GONCALVES PERO assevera que no Brasil “a jurisprudéncia
patria também tende a ndo aceitar a motivacgdo per relationem quando esta consiste em mero

reenvio, declarando a insuficiéncia da afirmacdo traduzida na formula de que a sentenca é

mantida por seus proprios e juridicos fundamentos”?’®.

Por certo, devem os “integrantes da turma julgadora demonstrar no acérddo que 0s
motivos ja& expostos foram considerados™’’. Segundo leciona MARIA THEREZA

GONCALVES PERO:

Ao tornar seus 0s motivos do primeiro juiz, o que julga o recurso, deve deixar claras
as raz0es do reenvio, para que sua decisdo seja considerada motivada. Ter a disposi¢ao
nos autos o inteiro teor da sentenca relacionada é importante, mas ndo suprime o
impostergavel direito das partes em conhecer 0s motivos por que a primeira decisdo
foi mantida; de verificar se as razbes do recurso foram efetivamente examinadas e a
apelagdo foi julgada em contraditorio, havendo o segundo juiz efetivamente tomado
conhecimento da causa de sua decis&o.?’®

De grande importancia sio os ensinamentos de JOSE CARLOS BARBOSA
MOREIRA, quando assevera que:

N&o € a circunstancia de estar emitindo a ultima palavra acerca de determinado litigio
que exime o 6rgdo judicial de justificar-se. Muito ao contrario é nesse instante que a
necessidade de justificacdo se faz presente: o pronunciamento final, exatamente
porque se destina a prevalecer em definitivo e nesse sentido representa a expressdo
maxima de garantia, precisa, mais do que qualquer outro, mostrar-se apto a
corresponder a funcdo delicadissima que lhe toca. Nao é admissivel que a garantia se
despo%'7egde eficacia, no momento culminante do processo mediante o qual é chamado a
atuar.

Por certo que “os tribunais que se situem na cupula do aparelho judiciario hdo de

sujeitar-se, como todos os outros 6rgdos judicantes, a necessidade de justificacdo formal”, tal

2> TUCCI, José Rogério Cruz e, op. cit., p. 94.

27 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 117.

"I TUCCI, José Rogério Cruz e, op. cit., p. 19.

28 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 118.

Y BARBOSA MOREIRA, José Carlos, op. cit., p. 89/90.
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“necessidade subsiste mesmo nas hipoteses em que o tribunal esteja a julgar em ultimo
grau”?®,

Com efeito, a motivagdo ndo é obrigacdo somente das decisdes de primeira instancia,
mas também dos juizos ad quem. E certo que “o Poder Judiciario, ao entregar as partes a
prestacdo jurisdicional solicitada, deverd fazer de modo mais completo possivel, a fim de
imprimir o maximo de seguranca, efetividade e eficacia ao julgado”. Uma vez que “constitui
obrigacdo do julgador, quer em sede monocratica, quer em sede colegiada, motivar
explicitamente as razbes que determinam o julgamento imposto, examinando todas as
questdes essenciais suscitadas pelas partes para determinagdo da conclus&o sentencial?®.

Quanto a nulidade dos acorddos que mantém a sentenca pelos seus proprios

fundamentos, apresenta-se 0s seguintes julgados:

PROCESSO CIVIL. PROVA. \{ALORACAO. INOCORRENCIA. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE NO AMBITO DO RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTACAO. ASPECTOS NAO EXPLICITADOS. NULIDADE DA

DECISAO. RECURSO PROVIDO. | - A valoracdo da prova diz respeito a
qualificacdo juridica dos fatos demonstrados e ndo ao reexame do quadro probatorio,
vedado no &mbito do Recurso Especial. Il - A motivacdo das decisdes judiciais,

imperativo legal e hoje com assento constitucional, reclama do érgdo julgador, pena
de nulidade, explicitacdo fundamentada quanto aos temas controvertidos da causa.
(REsp 5663/SP, Rel. Ministro Salvio De Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, julgado
em 15.04.1991, DJ 20.05.1991 p. 6535)

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. NAO ENFRENTAMENTO DE QUESTAO
POSTA. MANUTENCAO DA SENTENCA PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. FALTA DE FUNDAMENTACAO. VIOLACAO DA LEI
FEDERAL CONFIGURADA. MOTIVACAO INEXISTENTE. "DUE PROCESS OF
LAW". ART. 535, CPC. RECURSO PROVIDO. | - A motivacdo das decisdes
judiciais reclama do 6rgdo julgador, pena de nulidade, explicitacdo fundamentada
guanto aos temas suscitados. Elevada a canone constitucional, apresenta-se como uma
das caracteristicas incisivas do processo contemporaneo, calcado no “due process of
law”, representando uma “garantia inerente ao estado de direito”. 11- E nulo o acérdo
gue mantém a sentenca pelos seus proprios fundamentos, por falta de motivacao,
tendo o apelante o direito de ver solucionadas as teses postas na apelagdo. (REsp
493625/PA, Rel. Ministro Salvio De Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, julgado em
26.06.2003, DJ 29.09.2003 p. 262)

%80 Ipidem, p. 91.
281 573, 12, T. REsp 586.461/PE, Rel. Ministro José Delgado, j. 09.03.2004, DJ 27.09.2004, p. 246.
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Noutro aspecto, impende ressaltar uma certa desconfianca quanto as decisdes que
julgam como corretos o0s acorddos que confirmam as sentencas pelos seus préprios
fundamentos, pois a adocdo da motivacdo per relationem pela classe da magistratura facilita
demasiadamente seu trabalho. Por isso mais acertada € a posi¢do da doutrina que nao a aceita.

Na sistemética adotada pelos Juizados Especiais, a qual é regida “pela Lei n. 9.099/95,
ha expressa adocdo desta espécie de fundamentacdo, na previsao do art. 46, para 0 caso de 0
acordao confirmar a sentenca pelos seus proprios fundamentos, caso em que a ‘sumula do
julgamento servira de acérdao’®.

Discorrendo acerca da motivagdo per relationem ROGERIO BELLENTANI

ZAVARIZE, afirma que:

[...] geralmente com o uso da férmula Mantenho a decisdo pelos seus proprios
fundamentos, esta cumprido o dever de fundamentagdo, porquanto ja existe decisao
anterior, em que os fundamentos ja foram externados e agora sdo simplesmente
ratificados, ndo sendo razoavel exigir que nova e diversa fundamentacdo seja
proferida. E uma espécie de fundamentagao per relationem.?

FERNANDO DA COSTA TOURINHO NETO e JOEL DIAS FIGUEIRA JUNIOR
posicionam-se no sentido de que “se a sentenca recorrida vier a ser confirmada pelos seus
proprios e juridicos fundamentos, ndo ha necessidade de composicdo de um contedo

decisério novo”, afirmando ser “verdadeira perda de tempo™?®*

um novo pronunciamento.

Com efeito, a posicdo dos referidos autores, entendendo que a adogdo da motivacao
per relationem nos Juizados Especiais foi acertada ndo pode subsistir por motivos ordem
processual, pratica e politica.

ALFREDO DE ARAUJO LOPES DA COSTA externa sua opinido com relacdo ao

uso da motivacdo per relationem, afirmando ser apenas uma aparéncia de motivacao:

282 7 AVARIZE, Rogério Bellentani, op. cit., p. 105/106.
283 ZAVARIZE, Rogério Bellentani, op. cit., p. 69. ]
284 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p.318.
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N&o é motivacao, mas desta simples aparéncia, dizer o tribunal que confirma a decisao
de primeira instancia, ‘por ser conforme ao direito e a prova dos autos’. E um circulo
vicioso, um idem per idem. E implicito que a confirmagdo de uma sentenca declara-a
certa e justa, de acordo com a lei e com a prova. Entdo ndo careceria o tribunal de vir
dizé-lo. O que é necessario é externar por que ela ndo estd errada, aplicando mal o
direito, e ndo é injusta, mal apreciando a prova. Mostrar que a decisdo é conforme o
direito e aos fatos ndo é proclamar dogmaticamente que ela ndo viola a lei, nem se
afasta da prova. Dizer que um ato é justo ndo é 0 mesmo que expor as razdes que
levaram a tal afirmac&o.”®®

Portanto, muito mais do que confirmar a decisdo recorrida, o julgador tem a obrigacéo
de dizer os motivos pelo qual aquela decisédo esta correta.

Com efeito, exigindo a lei que “apresente o apelante as razdes porque pretende a
reforma da sentenca, a isso corresponde o dever do Tribunal de esclarecer os motivos que
levam a confirma-la”. Ficando evidenciada a “insuficiéncia da afirmacdo, traduzida na
formula de que a sentenca é mantida por seus préprios fundamentos”. 2%

Assim, como o0s advogados que representam as partes devem dar as razdes
fundamentadas para a reforma da decisdo, os julgadores da mesma forma o devem fazer,
expondo o porqué reformam ou mantém a decisdo. Uma vez que ambos desempenham uma
funcdo essencial de motivacdo para a explicacdo e o convencimento daquilo que alegam, ndo
pode uma das partes abster-se dessa obrigacdo, seja sobre qual pretexto for. A respeito da

funcéo do advogado e do juiz, LUIZ FERNANDO COELHO ensina que:

[...] juiz e advogado podem com efeito ser englobados na mesma categoria, pois o
procedimento gnosioldgico de ambos é idéntico, variando a intensidade de convicgao
dos respectivos resultados. Assim, através de um raciocinio juridico, o advogado
decide aquilo que é juridicamente vélido para o seu cliente, decisdo que serd
confrontada com o resultado do raciocinio juridico do advogado ex adverso, o que
igualmente implica uma decisédo no &mbito de interesse individual; a confrontag&o de
duas verdades juridicas relativas conduz a um grau superior de convic¢do do produto
do raciocinio que é levado a efeito em grau igualmente superior de convic¢do, no
ambito da autoridade dotada de poder jurisdicional; entre a sentenga do tribunal de

%85 LOPES DA COSTA, Alfredo de Aradjo. Direito Processual Civil brasileiro. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense,
1959, v. 3., p. 296/297.
286 8T). 32T, REsp 8416/SP, Rel. Ministro Eduardo Ribeiro, j. 20.08.1991, DJ 09.09.1991, p. 12197.
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maior hierarquia e a simples decisdo do advogado que exara o parecer ou fundamenta
a peticdo, desenvolve-se todo o sistema de hierarquia decisional conforme a maior ou
menor importancia da autoridade prolatora da sentenca ou do sujeito que, investido
dessa faculdade pela ordem juridica, opta por determinado aspecto dos interesses em
litigio [...]**’
Por certo, caso o advogado ndo fundamente sua peti¢cdo, ndo convencerd o magistrado
guanto ao porqué de sua convicgdo. Da mesma forma o julgador quando nao fundamenta sua
decisdo, também ndo demonstrard o como e o0 porqué de sua convicc¢do. Portanto, os acordaos

gue confirmam as sentencas pelos seus proprios fundamentos ndo demonstram como se

chegou a tal conviccéo.

5.8.5.2 Acolhimento de decisdo de juizo diverso

Outra hipotese mencionada por MARIA THEREZA GONCALVES PERO ¢ aquela
em que o juiz adota como seus os fundamentos de outro juizo. Essa espécie de motivacdo per
relationem se refere a “decisdo do juiz que faz reenvio a argumentacdo contida em sentenca
proferida em outra controvérsia, adotando como seus 0s motivos apresentados em um juizo
diverso™?.

Por oportuno, € necessario que se diferencie o mero reenvio a outra decisdo, “isto &,
aquele que representa tudo o que o juiz afirma como fundamento de sua decisdo, do reenvio
motivado™?.

No reenvio motivado, o juiz ndo se refere apenas a decisdo de outro juizo, mas além

desse reenvio, ele também faz uso de seus proprios argumentos para justificar a sua deciséo,

exprimindo “um juizo de idoneidade préprio & respeito da motivacdo da outra decisdo™*%. Ja

287 COELHO, Luiz Fernando. Légica juridica e interpretacdo das leis. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1981, p.
144/145.

288 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 119.

289 |hidem, p. 119.

2% FONSECA. Vitor, op. cit., p. 260.
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quando uma decisdo faz apenas o mero reenvio a outra, 0 juiz faz rendncia integral de

justificar autonomamente sua deciséo.

5.8.5.3 Acolhimento de raz@es das partes

J& no que tange a terceira e Ultima hipétese trazida por MARIA THEREZA
GONGCALVES PERO, refere-se ela a “situa¢es em que o julgador se reporta, adotando como
suas, as razbes produzidas por qualquer das partes no processo, ou a manifestacdo do
Ministério Piblico™®".

MARIA THEREZA GONCALVES PERO explica que na jurisprudéncia brasileira
existem decisbes em sentido favordvel que, em nome da brevidade, consideram
fundamentadas as decisdes que adotam como suas as raz0es apresentadas pelas partes, assim
como também em sentido contrario. Ressalta ainda que “existe uma tendéncia geral em
repudiar ou pelo menos aceitar esse tipo de motivagdo apenas raramente e em circunstancias
91292

especialissimas que a justifiguem

No que tange as partes (autor e réu), VITOR FONSECA entende que:

[...] é correlata ao direito das partes de influir sobre a decisdo e em condicbes de
igualdade ‘dando-lhes a oportunidade de verificar ‘se’ e ‘de que modo’ essa influéncia
tera ocorrido, assim como as razdes pelas quais deixou de acontecer, na medida em
que tenha tido a concreta possibilidade de valer-se de todos os instrumentos fornecidos

pelo ordenamento processual para o idoneo exercicio das proprias razdes’.”®

Assim, ao “adotar as razdes de uma das partes, sem fazer qualquer referéncia aos
argumentos contrarios trazidos, dialeticamente, pela outra parte equivale a ndo obedecer aos

principios da ampla defesa e do contraditorio”. Como exemplo, VITOR FONSECA cita o

1 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 119.
2% PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 119/120.
2% FONSECA. Vitor, op. cit., p. 262.
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caso de uma sentenca que adota como fundamentos somente as alega¢6es finais de uma das
partes. Assim, “nesta hipotese, os argumentos da parte contréria que nao foram levados em
conta pela decisdo judicial ficariam sem resposta do juiz. Pior ainda: a parte prejudicada
nunca saberd em que medida seus argumentos puderam influenciar a decisao judicial”. O que
“atribui & deciso judicial enorme suspeita de parcialidade?%*,

Desta forma, “a parte que se socorre do Poder Judiciario tem direito, mesmo que 0s
pedidos ndo sejam acatados, a ver 0s seus argumentos debatidos e decididos, sob pena de ver
frustrada qualquer possibilidade de socorro as instancias excepcionais”, uma vez que “a
fundamentacdo e a motivacdo das decisdes judiciais sdo requisitos que se encontram na
Constituicdo Federal - art. 93, IX. Sdo garantia do estado de direito para por a salvo o
jurisdicionado do arbitrio e da parcialidade que podem ocorrer”®.

Em verdade, “ndo parece possivel considerar esse tipo de motivacdo per
relationem como verdadeira e auténtica motivacdo. Ao simplesmente aderir as teses expostas
por uma das partes, reproduzindo seus argumentos, a decisdo judicial, na verdade, carece de
,1296.

motivacao

Sobre o assunto apresenta-se o seguinte julgado:

N&o cabe ao juiz apenas aderir explicitamente a alguma das teses esposadas, fazendo
remissdo as razdes das partes, reproduzindo seus argumentos, ou adotando, como
forma de decidir, trabalho juridico do MP ou dos demandantes, que convalida
simplesmente. Decisdo cassada. (RITJERGS 162/317)%"

Outro caso de motivacdo per reltionem é aquele em que a decisdo adota como
fundamentos as razdes do Ministério Publico, ndo sendo t&o simples a adogdo desse tipo de

motivacao.

2% FONSECA. Vitor, op. cit., p. 262/263.

% 8TJ. 32 T., REsp 216165/RJ, Rel. Ministro Waldemar Zveiter, j.13.02.2001, DJ 02.04.2001, p. 288.

2% FONSECA. Vitor, op. cit., p. 263.

27 NEGRAO, Theotonio. Coédigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor. 30.2 ed. S&o Paulo:
Saraiva, 1999. p. 438. nota n°® 12b do art. 458.
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O Superior Tribunal de Justica tende a ndo aceitar a decisdo que se remete a

pronunciamento do Ministério Publico:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO
CPC. OCORRENCIA. REMESSA  NECESSARIA. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO DO TRIBUNAL A QUO SOBRE AS QUESTOES
PREVIAMENTE DEBATIDAS NOS AUTOS. 1. Viola o art. 458, | e Il, do CPC
acérddo no qual haja mera declaracdo de que o relatério e os fundamentos sdo 0s
constantes de parecer do Ministério Publico, porquanto a necessidade de motivagao
das decis@es judiciais é garantia oferecida as partes, elegidas como modelo de politica
judiciaria sustentada pelo Estado Democratico de Direito. 2. Ofende o art. 535, Il, do
CPC acorddo que, a despeito da omissao verificada e da oposicdo dos embargos
declaratérios, nega-se ao julgamento das questdes devolvidas mediante apelagéo. 3.
Recurso especial provido. (REsp 131290/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 23.11.2004, DJ 21.02.2005 p. 117)

Existe entendimento de que é valida a motivacdo per relationem calcada em
pronunciamento da parte ou do Ministério Publico desde que o julgador exteriorize o0s
motivos que o fazem decidir da mesma forma, valorando as provas e as questdes debatidas. >
Se 0 acordao adota como razdes de decidir o parecer do Ministério Publico, incorporando-o
ao corpo da decisdo judicial, deve esclarecer os motivos pelos quais adere e entende como
certas tais raz0es, dessa forma estara cumprindo a exigéncia constitucional de motivar as

decisoes.

2% FONSECA. Vitor, op. cit., p. 260.



114

6 A FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM E OS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS

Com base no art. 46 da Lei 9.099/95, “se a decisdo da Turma Recursal for pela
confirmacdo da sentenca pelos seus proprios fundamentos, a simula do julgamento servira de
acorddo”. Na qual a motivacdo serd a mesma da sentenca, tratando-se pois da espécie de
motivacao per relationem.”®*

Por certo que “o art. 46 quer autorizar a hipdtese de motivacdo per relationem, ja
mencionada, em que a instancia ad quem motiva o seu acorddo referindo-se aos termos da
deciséo a quo™®.

FERNANDO DA COSTA TOURINHO NETO e JOEL DIAS FIGUEIRA JUNIOR
explicam que “se a Turma aceitar a fundamentacdo da sentenca é o que basta. O presidente
proclamara o resultado, o qual constitui o acordao, pois nele estd contida a fundamentacédo da
1301

sentenca

Para VITOR FONSECA:

[...] a redacdo do art. 46, ao dispor que, se a sentenca do juizado especial civel for
confirmada por seus proprios fundamentos, a sumula do julgamento servira de
acorddo. O dispositivo legal em questdo parece confirmar a opgdo do legislador em
orientar 0 procedimento sumarissimo pelos critérios (ou principios) da oralidade,
simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade, como disposto no art.
2° da Lei 9.099/95.%%

FERNANDO DA COSTA TOURINHO NETO e JOEL DIAS FIGUEIRA JUNIOR

ainda asseveram que:

Essa técnica de decidir é louvavel quando o juiz do segundo grau nada tem a
acrescentar a decisdo do juiz a quo, repetindo-a, conseqlientemente, com outras
palavras e citando mais um ou outro acorddo. Nos tempos atuais, em que o nimero de

% TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 651.
%0 FONSECA. Vitor, op. cit., p. 261.
%L TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 651.
%02 FONSECA. Vitor, op. cit., p. 261.
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processos é assustador, ndo tem logica, nem é compreensivel, que o juiz ad quem
assim proceda. A motivacdo per relationem, desse modo, imple-se ndo SO nos
Juizados Especiais, como nos Juizos Comuns.*®

Todavia, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que os “artigos 165 e 458, Il, do
Caodigo de Processo Civil se referem a fundamentacgédo de decisfes, sentencas e acordados, ndo
exigindo dos juizes, no 2° grau de jurisdicdo, a articulacdo de votos com motivacao propria; a
adesdo, pura e simples, de um dos membros do colegiado as conclusdes do voto condutor ndo
compromete a validade do acérdéo, desde que este esteja fundamentado™®*. Assim, constata-
se a obrigatoriedade de justificacdo com argumentacdo autbnoma as decisdes dos juizos ad
guem, mesmo que apenas por um dos membros do colegiado, sendo facultado aos demais
expressar ou ndo fundamentacao prépria.

Com efeito, a regra estabelecida pelo art. 93, IX, deve ser seguida em sua literalidade.
O Superior Tribunal de Justica entendeu ser “ilegal e absolutamente nula qualquer norma
regimental estadual que diga ser dispensavel que os acorddos contenham relatorio, voto e
ementa, nos termos exigidos pelos artigos 165, 458 e 563” do Cddigo de Processo Civil.
Apresentando-se como “defeituosa e inadequada a decisdo que ndo consigna qualquer
fundamento, nem mesmo por meio de notas taquigréficas do debatido oralmente, limitando-se
a consignar certiddo com a mera concluso do julgado™®®.

VITOR FONSECA defende que o Superior Tribunal de Justica, através dessa decis&o,
quer advertir que “a regra constitucional é a da expressa motivacao das decis@es judiciais, ndo
havendo possibilidade de se fazer um resumo da decisdo em mera certiddo de julgamento”,
salientando que “ndo ha espaco para informalismo quando o assunto é a motivacdo das

decisdes judiciais”. 3%

%3 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 651.

%049TJ. 32 T., RESp 176528/MG, Rel. Ministro Ari Pargendler, j. 29.09.1999, DJ 29.11.1999, p. 159.
305.5TJ. 12 T., REsp 684947/RJ, Rel. Ministro José Delgado, j. 03.02.2005, DJ 18.04.2005, p. 234.
306 FONSECA. Vitor, op. cit., p. 261.
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Conforme palavras de TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER, “nédo se admite a
motivacdo per relationem quando € exclusivamente per relationem, ou seja, quando o
magistrado se limita a remeter a fundamentacdo a outra decisdo, o que significa a renuncia
integral do juiz a justificar autonomamente sua deciséo”.*%’

A autora, quando usa a expressdo motivagdo per relationem exclusivamente per
relationem, quer demonstrar que o juiz ndo utiliza nenhuma forma de fundamentacéo propria,
nem mesmo para justificar o porqué esta adotando aquela decisdo como certa.

Todavia, MICHELE TARUFFO ensina que existe a motivacao per relationem quando,
sobre um ponto decidido, o juiz ndo elabora uma motivacdo autbnoma, mas se serve do

reenvio & motivacdo contida em outra decisio®®

, OU seja, na motivacdo per relationem o
julgador renuncia integralmente sua justificativa, fazendo como se fossem suas as
argumentacdes constantes no julgado anterior. Na nova decisdo, 0 juiz ndo revela qualquer
opinido prépria a respeito do que esta decidindo.

Desta maneira, a expressao “per relationem exclusivamente per relationem’ ndo tem
razdo de ser, uma vez que a motivacdo per relationem por si sé ja se limita a remeter a
fundamentacdo de outra decisdo, com a renlncia integral do juiz em justificar autonomamente
sua decisdo. Por certo, quando a decisdo ¢ minimamente justificada, expondo o porqué da
manutencéo e a adogéo de decisdo anterior, ndo se trata mais de motivacao per relationem.

Na verdade, quando o juizo ad quem apresenta os motivos pelo qual mantém a decisao
que esta sendo recorrida, ele estd justificando com fundamentos proprios a sua decisdo.
Assim, a motivacdo deixa de ser per relationem uma vez que o julgador estd expondo, ainda
que de forma breve, as suas razdes, passando entdo a uma motivacdo concisa, Vvisto que

“concisdo significa breve fundamentagéo™*®.

7 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim, op. cit., p. 304.
% TARUFFO. Michele, op. cit., p. 422.
%9 ARAGAO. Egas Dirceu Moniz de, op. cit., p. 71.
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E claro que se a decisdo deixar transparecer 0s motivos que ensejaram a manutencao
da sentenca a quo, por certo que ja constardo os fundamentos na decisdo. O julgador do 6rgdo
ad quem pode até acolher a decisdo anterior, utilizando-a na justificacdo de sua decisdo, “mas

deve expressamente transcrever 0s pontos aceitos e incorporados” ao acérddo, “ao lado de

outros que constituem o enunciado de sua argumentaco pessoal”**°.

Para exemplificar sdo apresentados alguns julgados de Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Civeis que usam a técnica da fundamentacdo per relationem e ndo expdem o0s

motivos que levaram a manutenc¢do do julgamento a quo:

Autos n°: 2006.70.95.009433-3

Relator: Juiz Federal José Antonio Savaris

Recorrente: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Recorrido: Jaime de Souza

Juizo de Origem: Juizado Especial Federal de Umuarama — SJIPR

VOTO

Dispensado o relatério, nos termos dos artigos 38 e 46, da Lei n® 9.099/95, combinado
com o artigo 1° da Lei n° 10.259/2001. Mantenho a sentenca por seus proprios
fundamentos, com base no permissivo do artigo 46, da Lei n°® 9.099/95, aplicavel
subsidiariamente aos Juizados Especiais Federais. Voto no sentido de NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS, para manter a sentenca por seus proprios
fundamentos, com base no permissivo do artigo 46, da Lei n°® 9.099/95, aplicavel
subsidiariamente aos Juizados Especiais Federais. A luz do artigo 55, da Lei n°
9.099/95, condeno a entidade recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que
fixo em 10% sobre o valor da condenacdo, excluida sua incidéncia sobre as parcelas
vencidas posteriormente a prolacdo da sentenca (STJ, SUmula n® 111).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da
Segunda Turma Recursal da Secdo Judiciaria do Paranda em NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO DO INSS, na conformidade do voto do Relator.

Além do signatario, participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Juizes
Federais Danilo Pereira Junior e Flavia da Silva Xavier.

Curitiba, 19 de setembro de 2006.

JOSE ANTONIO SAVARIS

JUIZ FEDERAL RELATOR*

3% GRINOVER, Ada Pellegrini. FERNANDES, Antonio Scarance. GOMES FILHO, Antonio Magalhées. As
nulidades no Processo Penal. 6. ed. rev., ampl. e atual. com nova jurisprudéncia e m face da Lei 9.099/95 e das
leis de 1996. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1997, p. 211.

31 onte:<http://espiia.jfpr.gov.br/espiia/turma?selecao=3&arquivo=trpdf:pr/cwb/02tr/juizoB/2006/Setembro/20
0670950094333.pdf>. Acesso em 23/04/2007.
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Apelacdo Civel n. 2.883, de Criciima.

Relator: Gabriela Gorini Martignago Coral.

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS. COLISAO
NA TRASEIRA DE VEICULO PARADO SOBRE A PISTA ASFALTICA,
AGUARDANDO PARA CRUZAR RODOVIA. NECESSIDADE DE ATENCAO
DAQUELE QUE TRAFEGA NA RETAGUARDA. INOBSERVANCIA DA
DISTANCIA REGULAMENTAR. INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 28 e 29, I, DO
CTB. AUSENCIA DE PROVA, QUANTO AO AFASTAMENTO DA PRESUNCAO
DE CULPA DAQUELE QUE COLIDE NA TRASEIRA. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de apelacdo civel n. 2.883 da comarca de
Criciuma (Juizado Especial Civel), em que é apelante RINALDO MEDEIRQOS, sendo
apelado SERGIO DAMIANI BALDESSAR.

ACORDAM, em sessdo da Quarta Turma de Recursos, por unanimidade de votos,
conhecer do recurso e negar-lhe provimento.

Custas ex lege.

A sentenca monocratica deve ser mantida pelos préprios fundamentos, servindo a
sumula de ac6rdao, nos termos do artigo 46 da Lei n. 9.099/95.

Nega-se, pois, provimento ao recurso de apelacdo e, nos termos da segunda parte do
artigo 55 da Lei n. 9.099/95, arca o vencido com as despesas processuais e honorarios
advocaticios, estes arbitrados em 20% sobre o valor da demanda, suspensa a verba por
encontrar-se agasalhado sob assisténcia judiciaria gratuita.

Participaram do julgamento, com votos vencedores, as Exmas. Sras. Juizas Vania
Petermann Ramos de Mello e Eliza Maria Strapazzon.

Criciuma, em 10 de margo de 2005.

Gabriela Gorini Martignago Coral

Presidente e Relatora®'

Com efeito, 0 uso dessa técnica de “motivar o acorddo simplesmente fazendo remissao
aos fundamentos da sentenca de primeiro grau € ‘deformacédo reprovavel’, posto que o juiz
tém o dever de consignar os motivos que o levaram a decidir, expressando seus proprios

argumentos com relagdo ao caso julgado” ***

, OU Caso 0S argumentos sejam 0S MesMOs,
justificar o porqué de estar adotando como suas as razdes do julgamento do juizo a quo.
Na verdade, “a confirmacdo de sentenca ‘por seus proprios fundamentos’ é contraria a

exigéncia da motivagdo”***

, Ja que ndo existe qualquer justificacdo autbnoma na decis&o.
Como ja dito, ha de se deixar bem claro que “ndo ha espaco para informalismo quando

0 assunto é a motivacao das decisdes judiciais”®*°. Em todas as decisdes judiciais, sejam elas

2Fonte:http://tjsc5.tj.sc.gov.br/consultas/jurisprudencia/jsp/TurmasRecurso_Documento.jsp?p_id=AAAHS1AA
QAAAAEHAD1&p_query=%7B2.883%7D. Acesso em 23/05/2007.

313 FONSECA. Vitor, op. cit., p. 260.

3% |hidem, p. 260.

315 |bidem, p. 261.



119

da Justica Comum ou das Justicas Especializadas, em primeiro ou em segundo grau de
jurisdicdo, caso utilize outra decisdo como embasamento, “é necessario, pelo menos, que o0
juiz exprima um juizo de idoneidade (préprio) a respeito da motivacao da outra decisdo”**®.

CARLOS ALBERTO ALVARO DE OLIVEIRA, analisando a motivacdo das
decisdes judiciais, assevera que motivar “ndo € responder um a um 0s argumentos da parte,
mas demonstrar (e ndo convencer; convencer é tarefa do advogado) o raciocinio desenvolvido
para que se possa verificar, afinal, se a decisdo é justa ou ndo”, para que o ato decisorio “nao
redunde em puro arbitrio™"".

Nos julgados anteriormente expostos, o que ocorre é um simples reenvio a decisdo do
juiz a quo sem qualquer manifestacdo por parte do Tribunal ou Turma. N&o existe nessas
decisdes qualquer resquicio de motivacao.

A adogdo da técnica da motivacédo per relationem por parte dos Juizados Especiais nao
estd em consonancia com a exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo Federal, pois ndo existe
qualquer juizo de valor por parte do julgador ad quem.

Em verdade, quando o 6rgdo ad quem mantém a sentenca de primeira instancia pelos
seus proprios fundamentos, “nada acrescenta o tribunal aos fundamentos invocados na
instancia inferior, deixando sem respostas as criticas feitas a sentenca na apelacéo™'.

Para VITOR FONSECA, os procedimentos dos Juizados Especiais Civeis apresentam

trés solucdes para a norma contida no art. 46 da Lei 9.099/95:

1) a norma do art. 46 da Lei 9.099/95 é inconstitucional; 2) com fundamento na
proporcionalidade, o dispositivo deixou de lado a regra da motivagdo em prol da
celeridade processual prépria dos juizados especiais; ou 3) a fim de conceder um
interpretacdo mais constitucional possivel ao art. 46 da Lei 9.099/95, deve-se
concordar que a instancia ad quem, ao manter a sentenca por seus proprios
fundamentos, deve expor 0os motivos, mesmo que sucintamente (0 que € condizente

1 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim, op. cit., p. 304.

317 ALVARO DE OLIVEIRA, Carlos Alberto. Do formalismo no Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 1997, p.
131, notan. 79.

318 GRINOVER, Ada Pellegrini. FERNANDES, Antonio Scarance. GOMES FILHO, Antonio Magalh&es, op.
cit., p. 212.
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com 0s escopos politicos dos juizados especiais), pelos quais escolheu adotar a
motivagéo da decisdo de primeiro grau.*"

O autor conclui afirmando que a terceira hipotese parece a mais acertada, ponderando
gue “a decisdo da Turma Recursal, mesmo sucinta, deve deixar transparecer 0s motivos pelos
quais o julgador optou por uma dada solucdo, sem se falar em nulidade do ato decisorio”,
sendo isso “o minimo para garantir a exigéncia constitucional da motivacdo das decisdes
judiciais”.3?

Com efeito, se existir fundamentacdo, mesmo que sucinta, estara cumprida a exigéncia
constitucional, pois ndo se tratard mais de motivacdo per relationem, mas sim fundamentacéo
concisa.

Assim, deve-se entender como mais acertada a primeira hipotese levantada pelo autor,
qual seja, a de que a motivacao per relationem, que é adotada pela Lei 9.099/95 em seu art.
46, é inconstitucional, uma vez que trata-se de norma hierarquicamente inferior que afronta
principio constitucional. Um outro aspecto a ser lembrado é que a ado¢do da motivacéo per
relationem deixa transparecer a supressao do principio da motivacdo em busca da celeridade.

Por certo que, “se a norma infraconstitucional for de evidente inconstitucionalidade,
por ferir a razoabilidade na sua criacdo, 0 sentimento comum de justica e o0s principios
constitucionais, ndo se deve aplica-la”**'.

De fato, diante de tais argumentos, e sendo certo que o principio da motivacao é

norma encartada na Constituicdo e de Direito Fundamental, o que se verifica € um conflito

entre uma norma hierarquicamente superior (art. 93, IX da Constituicdo Federal) que reclama

319 FONSECA, Vitor, op. cit., p. 262.

320 Ipidem, p. 262.

%21 OLIVEIRA, Vallisney de Souza Oliveira. Expressdes do devido processo legal. Revista dos Tribunais, n.
106, a. 27, abr./jun., 2002, p. 301.
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12322

“decisdo jurisdicional sempre justificada de forma adequada”, e outra inferior (art. 46 de

Lei 9.099/1995) que nédo oferece essa justificacdo adequada.

%22 ALVARO DE OLIVEIRA, Carlos Alberto, op. cit., p. 131.
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7 ALGUMAS ANOTACOES SOBRE AS ANTINOMIAS

7.1 Principios e normas infra-constitucionais

A palavra principio revela a idéia de inicio, comeco, e dentro de uma visdo
espistemoldgica, adota um papel relevante para a ciéncia juridica, uma vez que € avaliado
como um fundamento, uma nocéo essencial para a compreensdo do ordenamento juridico.?*

Segundo ensinamentos de MIGUEL REALE, “toda a forma de conhecimento
filosofico ou cientifico implica a existéncia de principios, isto €, de certos enunciados l6gicos
admitidos como condicdo ou base de validade de mais asser¢es que compdem dado campo
do saber”. Deste modo, “os principios sdo verdades fundantes de um sistema de
conhecimentos, como tais admitidas, por serem evidentes ou por terem sido comprovadas,
mas também por motivos de ordem pratica de carater operacional, isto €, como pressupostos
1,324.

exigidos pelas necessidades da pesquisa e da praxis

A partir disso, 0 mencionado autor faz referéncia a trés categorias de principios:

a) principios omnivalentes, quando séo validos para todas as formas de saber, como é
0 caso dos principios de identidade e de razdo suficiente;

b) principios plurivalentes, quando aplicaveis a varios campos de conhecimento, como
se da com o principio da causalidade, essencial as ciéncias naturais, mas ndo extensivo
a todos os campos do conhecimento;

¢) principios monovalentes, que sé valem no &mbito de determinada ciéncia, como é o
caso dos principios gerais de direito.*”®

CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MELLO apresenta igual posicionamento e

esclarece que principio € o “mandamento nuclear de um determinado sistema; é o alicerce do

323 JOCOHAMA, Celso Hiroshi, op. cit., p. 52.
%24 REALE, Miguel. Lic8es preliminares de direito. 27. ed. rev. e atual. S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 303.
325 |bidem, p. 303/304
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sistema juridico; € aquela disposicdo fundamental que influencia e repercute sobre todas as

demais normas do sistema”>%,

Os principios “condicionam e orientam a compreensdo do ordenamento juridico, quer
para a sua aplicacdo e integracdo, quer para elaboragdo de novas normas”. Alguns desses

principios “se revestem de tamanha importancia que o legislador Ihes confere forca de lei,

com a estrutura de modelos juridicos, inclusive no plano constitucional”?’.

Portanto, principio é a ordem de um sistema, verdadeiro fundamento que se irriga
sobre normas distintas, definindo a coeréncia e a racionalidade do aparelho normativo.

Nem todos os principios tem a mesma amplitude, mas alguns deles:

[...] se abrem num leque de preceitos fundamentais, desde a intangibilidade dos
valores da pessoa humana, vista como fulcro de todo o ordenamento juridico, até os
relativos a autonomia da vontade e a liberdade de contratar; & boa fé como pressuposto
da conduta juridica; a proibicdo, de locupletamentos ilicitos; ao equilibrio dos
contratos, com a condenacao de todas as formas de onerosidade excessiva para um dos
contratantes; & preservacdo da autonomia da instituicdo familiar; & fungdo social da
propriedade; a economia das formas e dos atos de procedimento; a subordinacdo da
atividade administrativa aos ditames legais; a protecdo da rapida circulacdo das
riquezas e a crescente formalizagdo de credito; a exigéncia de justa causa nos negocios
juridicos; aos pressupostos da responsabilidade civil ou penal etc. etc.?®

Os principios processuais sdo divididos em gerais e informativos. Os principios
informativos “sdo considerados como axiomas, pois prescindem de informacdo. N&o se
baseiam em outros critérios que ndo os estritamente técnicos e légicos, ndo possuindo
conteddo ideoldgico. Sdo os principios a) logico; b) juridico; c) politico e d) econdmico. Sdo
1329

principios universais e praticamente incontrovertidos.

De acordo com RUI PORTANOVA:

%26 BANDEIRA DE MELLO, Celso Antonio. Elementos do Direito Administrativo. 2. ed. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 1991, p. 299/300.

2T REALE, Miguel, op. cit., p. 304/305.

%28 |hidem, p. 305/306.

329 NERY JUNIOR, Nelson, op. cit., p. 25.



124

[...] o principio é muito mais importante que a norma. [...] (o principio) é uma norma;
mas € mais do que uma norma, uma diretriz, € um norte do sistema, € um rumo
apontado para ser seguido por todo o sistema. Rege toda a interpretagéo do sistema e a
ele se deve curvar o intérprete, sempre que se vai debrucar sobre os preceitos contidos
no sistema.**

E importante destacar “que a principal fonte dos principios fundamentais do processo
é a Constituicdo Federal, seja pela inovacdo legislativa proporcionada, seja por ser o tronco
comum dos ramos processuais™>.

Segundo MIGUEL REALE “o primeiro dos ramos do Direito Publico Interno é o
Direito Constitucional, que é o direito primordial, porquanto condiciona os demais”, por
certo, “como as normas constitucionais sdo normas supremas, as quais todas as outras tem de
se adequar a Constituicdo”, prevendo, sobretudo, “as formas preservadoras dos direitos
fundamentais in abstracto e in concreto”.**

Ressalta MARIA HELENA DINIZ que “no ordenamento juridico-positivo, o escaldo
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mais elevado € representado pela Constitui¢do”***, portanto:

[...] o direito deve ser considerado como um sistema escalonado e gradativo de normas
juridicas supra-infra-ordenadas umas com outras, ou melhor, em que cada uma tira sua
validade da camada que Ihe for imediatamente superior e assim sucessivamente, até
alcancar a norma basica.**

Como bem apontado por JOSE AFONSO DA SILVA, “todas as normas que integram
a ordenacdo juridica nacional so serdo validas se conformarem com as normas da Constituicdo

Federal”**. Sendo, assim, inquestionavel a superioridade da norma constitucional.>*

%0 pPORTANOVA, Rui, op. cit., p. 13.

3L PAULA, Jonatas Luiz Moreira, op. cit., p. 201.

%2 REALE, Miguel, op. cit., p. 342/343.

33 DINIZ, Maria Helena, op. cit., p. 130.

34 Ibidem, p. 131.

35 AFONSO DA SILVA, José. Curso de Direito Constitucional Positivo. 19. ed. ampl. e atual. Sdo Paulo:
Malheiros, 2001, p. 50.

336 ALMEIDA, Flavio Renato Correia de. Da fundamentacéo das decisées judiciais. Revista de Processo. S&0
Paulo: Revista dos Tribunais, n. 67, a. 17, jul./set. 1992, p. 198.
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7.2 Conflito normativo — as antinomias

As antinomias séo verificadas quando “sdo colocadas em existéncia duas normas, das

quais uma obriga e outra permite, ou uma proibe e outra permite 0 mesmo
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comportamento™’, ou seja “a antinomia representa o conflito entre duas normas, entre dois

principios, entre uma norma e um principio geral de direito em sua aplicacdo préatica a um
caso particular”.3®

Para que exista real incompatibilidade entres duas normas é necessario que: a) ambas
as normas sejam juridicas; b) ambas sejam vigente e pertencentes a um mesmo ordenamento
juridico; c) ambas devem emanar de autoridades competentes num mesmo ambito normativo,
prescrevendo ordens ao mesmo sujeito; d) ambas devem ter operadores opostos (uma permite
outra obriga); e) o sujeito a quem se dirigem as normas conflitantes deve ficar numa posicao
insustentavel, em suma, para que exista antinomia real é preciso que exista incompatibilidade,

indecidibilidade e necessidade de deciso.3*®

MARIA HELENA DINIZ observa que:

A antinomia é um fendmeno muito comum entre n6és ante a incrivel multiplicacdo de
leis. E um problema que se situa ao nivel da estrutura do sistema juridico (criado pelo
jurista), que, submetido ao principio da ndo-contradicdo, deverd ser coerente. A
coeréncia logica do sistema é exigéncia fundamental, como ja dissemos, do principio
da unidade do sistema juridico. Por conseguinte, a ciéncia do direito deve procurar
purgar o sistema de qualquer contradicdo, indicando critérios para solucdo dos
conflitos normativos e tentando harmonizar os textos legais.**

Assim, “diante da constatacdo de que h& antinomias e de que um ordenamento nédo

pode suporté-las, cabe ao intérprete buscar os meios para supera-los”*.

37 PEIXINHO. Manoel Messias. A interpretacdo da Constituicdo e os Principios Fundamentais: elementos
para uma hermenéutica constitucional renovada. 3. ed. rev. e ampl. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2003, p. 57.
%8 DINIZ, Maria Helena. Conflito de normas. So Paulo: Saraiva, 1987, p. 17.

39 Ihidem, p. 24/27.

30 DINIZ, Maria Helena, op. cit., p. 19.

341 PEIXINHO. Manoel Messias, op. cit., p. 59.
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7.3 Critérios para a solugdo das antinomias

Trés sdo os critérios para resolugdo de normas antindmicas. MARIA HELENA DINIZ
assim os explica: a) critério cronoldgico (“lex posterior derogat legi priori”): entre duas
normas incompativeis, pertencentes a0 mesmo escaléo, a norma posterior prevalece a anterior.
E a regra geral do direito de que a Gltima prevalece sobre a anterior; b) critério hierarquico
(“lex superior derogat legi inferiori’’): as normas possuem uma arrumacédo piramidal. Assim,
entre duas normas de diferentes niveis incompativeis entre si, prevalece a hierarquicamente
superior, qualquer que seja a ordem cronolégica. Assim, por exemplo, a Constituicdo
prevalece sobre uma lei; c) critério de especialidade (lex especialis derogat legi generali):
existindo incompatibilidade entre uma norma geral e uma especial, prevalece a ultima. Na
incoeréncia a lei especial anula a lei mais geral, ou subtrai da norma geral parte de seu
contetido para submeté-la & sua regulamentago.®*?

Em suma, utiliza-se o critério cronolégico quando duas normas incompativeis forem
sucessivas (lei velha e lei nova); o hierarquico, quando a incompatibilidade ocorre em nivel
diverso (lei superior e lei inferior), e o critério de especialidade quando o choque se passa
entre uma norma geral e uma norma especial, entretanto, importante ressaltar que desses
critérios o mais s6lido é o hierarquico.>*

Constata-se que os classicos critérios atuais aceitos para a solucdo das antinomias sdo
o cronoldgico, o hierarquico e o da especialidade. Todavia, podem ocorrer situacfes em que
duas normas incompativeis conservem entre si uma relacdo que envolva a aplicacdo
concomitante de ndo apenas um, mas de dois ou trés critérios. Por exemplo, entre uma norma
constitucional e uma norma ordinéria, que geralmente sdo editadas em tempos diversos,

existe, a um s6 momento, diferencas hierarquica e cronolégica.

%2 DINIZ, Maria Helena, op. cit., p. 39/44.
3 |bidem, p. 44.
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MARIA HELENA DINIZ chama tal acontecimento de “antinomias das antinomias”.
As ditas antinomias de segundo grau, para solugdo de conflitos entre tais critérios,
estabeleceu-se a seguinte regra: a) conflito entre critério hierarquico e cronoldgico: norma
anterior superior versus norma posterior geral. Pelo critério da hierarquia ha prevaléncia da
primeira, mas pelo cronoldgico, da segunda. Entretanto, a regra é no sentido de que o critério
hierarquico prevalece sobre o cronoldgico, o que faz com que a norma inferior seja eliminada,
mesmo que posterior; b) conflito entre o critério da especialidade e o cronoldgico: norma
anterior especial versus norma posterior geral. Aplicando-se o critério da especialidade, da-se
prioridade a primeira norma; se cronoldgico, da-se preferéncia a segunda. A regra impde que
o critério da especialidade sobreponha-se ao cronoldgico. A lei geral sucessiva ndo exclui a lei
especial precedente; c) conflito entre critério hierarquico e o da especialidade: norma superior
geral versus norma inferior especial. Aplicando-se o critério hierarquico, prevalece a primeira;
aplicando-se o da especialidade, a segunda. Trata-se de dois critérios relevantes (fortes),
considerando-se o da especialidade como o mais fraco.***

Ainda a autora ao reportar-se as licoes de Bobbio afirma que:

[...] deve-se optar, teoricamente, pelo hierarquico; uma lei constitucional geral devera
prevalecer sobre uma lei ordinaria especial, pois se se admitisse o principio de que
uma lei ordinaria especial pudesse derrogar normas constitucionais, 0s principios
fundamentais do ordenamento juridico estariam destinados a esvaziar-se, rapidamente,
de seu contetido.>*®

Assim, na colisdo entre principios e regras juridicas devem prevalecer o0s principios,

considerando que se constitui no mais alto grau hermenéutico da propria regra, de 14 retirando

seu fundamento de validade e legitimidade®*®, devendo também ser considerado a

¥4 DINIZ, Maria Helena, op. cit., p. 53/54.

5 DINIZ, Maria Helena, op. cit., p. 54.

346 APPIO, Eduardo. Freud e o principio da proporcionalidade. Distrito Federal: Revista da Associacio dos
Juizes Federais do Brasil, v.21, n.70, abr./jun., 2002, p. 144.
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proporcional relevancia ou importancia de determinado principio em cada caso em especifico,
a fim de ndo se afetar todo o ordenamento juridico e desobedecer o seu fim constitucional.

No entanto, é preciso fixar uma linha visando equilibrar os interesses da sociedade,
como os procedimentos adotados pelo Estado, nessa nova onda de instrumentos facilitadores
do acesso a Justica. O art. 2°, da Lei n® 9.099/1995, dispGe que 0 processo nos Juizados
Especiais orientar-se-a pelos principios da oralidade, informalidade, economia processual,
simplicidade e celeridade, buscando a delimitagdo do assunto tratado neste trabalho.

Com efeito, “diante de vérios principios interligados entre si, existe uma referéncia
legislativa geral que o juiz tera de aplicar no caso concreto, mediante valora¢Ges adicionais, o
que da, por exemplo, uma colisdo de principios orientadores,” devendo, entdo, “ser
estabelecida a prevaléncia de um sobre outro, dado ndo serem os principios, em geral,
hierarquizaveis em abstrato.”>*’

Importante ressaltar que nenhum desses principios orientadores dos Juizados Especiais
Civeis exclui, ou até mesmo se contrapde, de alguma forma, com a obrigatoriedade de se
motivar as decisdes judiciais. Todavia, por vérias vezes, as decisdes em segunda instancia,
dos Juizados Especiais Civeis Estaduais e Federais®*®, n&o possuem fundamentacio
desobedecendo a norma do art. 93, IX, da Constituicdo Federal, baseando-se tdo somente no
art. 46, segunda parte, da Lei 9099/95, norma infraconstitucional e hierarquicamente inferior.
Portanto, verifica-se a existéncia de um dos conflitos de normas, uma constitucional e outra
infraconstitucional.

Portanto, ao que se infere, a norma permissiva insculpida no art. 46, da Lei
9.099/1995, € inconstitucional, uma vez que ndo cumpre com a exigéncia do art. 93, IX, da

Constituicdo Federal. Assim, é inaceitavel a utilizagdo da motivacédo per relationem, tendo em

%7 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p.74.
348 Conforme visto no item 6 do presente trabalho.
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vista ser insuficiente para atender as finalidades da exigéncia constitucional da motivacao das

decis0es judiciais.
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8 PROBLEMAS OCASIONADOS PELA MOTIVACAO PER RELATIONEM NOS

JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS

8.1 Os problemas de ordem processual causados pela motivacéo per relationem

Em um primeiro momento, é preciso saber que perante os Juizados Especiais Civeis
Estaduais 0o Recurso Extraordinario € cabivel tendo em vista o disposto no Enunciado 63 do
Fonaje: “Contra decisbes das Turmas Recursais sdo cabiveis somente 0s embargos
declaratorios e 0 Recurso Extraordinario”.

J& nos Juizados Especiais Civeis Federais, o cabimento do Recurso Extraordinario €
amparado pelo art. 15, da Lei n° 10.259/2001. Também no &mbito dos Juizados Especiais
Civeis Federais é cabivel pedido de Uniformizacao de Jurisprudéncia.

Segundo entendimento de FERNANDO DA COSTA TOURINHO NETO e JOEL
DIAS FIGUEIRA JUNIOR, a principio ndo seria admissivel a interposicio de Recurso
Especial contra as decisdes das Turmas ou Colégios Recursais. Entretanto, segundo tais
autores, seria possivel a interposicdo de Recurso Especial, “desde que a matéria versada fosse,
por exemplo, um confronto com a Legislagdo Estadual e a Federal, ou mesmo diante de
violacdo de lei federal ou a decisdo fosse manifestamente contraria as orientagcGes do Superior
Tribunal de Justica™®*°.

Em que pese a importancia, a relevancia e a polémica existente em torno de tais
recursos, ndo tem o presente trabalho a finalidade de examina-los com a profundidade que
merecem.

De maneira concisa, cabe observar que a motivacdo per relationem, tendo em vista

ser omissa, ja que ndo apresenta fundamentacdo, tem ocasionado transtornos quando da

3 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 366/367.
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interposicdo dos recursos especial e extraordinario, assim como do pedido de uniformizacéo
de jurisprudéncia.

RUI PORTANOVA ensina que, do ponto de vista juridico, “a motivacdo judicial é
importante, pois viabiliza aferir a vinculagdo do juiz a prova, o conhecimento das razées com
vistas a um recurso adequado, a intentacdo de agdes rescisérias, mandado de seguranca e a
uniformizacdo da jurisprudéncia”®®.

Se a questdo for submetida a apreciacdo do 6rgao julgador, e deixar de ser decidida,
ndo cabera nenhum dos recursos, seja ele especial ou extraordinario, “pela 6bvia razdo de nao
haver decisdo da qual recorrer”®'. Nesse contexto, o acérdéo que se utiliza da motivagdo per
relationem, fazendo reenvio a decisao recorrida, ndo aprecia as razdes recursais, ndo existindo
portanto, questdo a ser recorrida ou analisada.

JOAO MONTEIRO, criticando a falta de motivacdo, leciona-se com as seguintes
indagacgdes: “como poderdo as partes fundamentar 0s seus recursos si ndo souberem o0s
motivos em que se fundou o juiz de primeira instancia para condemnar ou absolver?”, e
também “como poderdo os juizes da segunda instancia confirmar ou revogar a sentenca
recorrida si ndo conhecerem os motivos della?”**,

Assim, da mesma forma, nos Juizados Especiais Civeis, como poderdo as partes
fundamentar seus recursos se ndo souberem os motivos pelos quais as sentencas de primeira
instancia foram mantidas?

Diante dessa indagacdo, por certo, a interposicdo de embargos declaratérios apresenta-

se como condicdo para a posterior interposicdo de recurso especial ou extraordinario, e

%0 PORTANOVA, Rui, op. cit., p. 249.

%1 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 136.

%2 MONTEIRO, Jodo. Theoria do Processo Civil e Comercial. Sdo Paulo: Typographia da Industrial de S&o
Paulo, 1901, v. 3., p. 33.
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decorre das normas constitucionais que instituiram tais recursos, e também por ja terem sido
esgotadas todas as demais possibilidades recursais.**

Além disso, a motivacdo per relationem, no aspecto processual, prejudica a prépria
celeridade processual que é um dos principais principios dos Juizados Especiais, pois quando
a decisdo do juizo ad quem (Turma Recursal) “mantém a sentenca por seus proprios
fundamentos”, ndo se manifestando quanto as razdes do recurso, enseja a oposicdo de
embargos declaratorios.

E certo anotar que “a interposicdo de embargos, em qualquer instancia representa, por

si s0, um transtorno temporal para os interessados na causa, contribuindo para protelar ainda

mais 0 andamento do processo — o que ja é um fato grave™*,

JOSE MIGUEL GARCIA MEDINA explica que:

[...] os embargos de declaracdo ndo podem ter a finalidade de prequestionar. O
prequestionamento deverd ter ocorrido nas razGes ou contra-razdes de apelag¢do ou
agravo, por exemplo, para que a questdo constitucional ou federal possa ser apreciada
pelo Tribunal local. Nesse caso, ndo havendo manifestacdo pela instancia local,
cabivel sera a interposicdo dos embargos de declaracdo com a finalidade de se
possibilitar a supressdo da omiss&o.”**

MARIA THEREZA GONCALVES PERO explica que:

No que diz respeito aos recursos especial e extraordinario, é necessaria a prévia
interposicdo de embargos declaratérios quando a sentenca ou acorddo nao houverem
decidido a questdo federal ou constitucional, quando em seus fundamentos estiverem
ausentes os requisitos de inteireza, tornado a motivacao insuficiente: a) de modo a néo
restar demonstrado que a questdo federal ou constitucional posta pelas partes tenha
sido efetivamente decidida; b) quando houver mera mencéo a texto constitucional ou
lei federal, gerando davidas quanto a terem sido efetivamente aplicados, ou quanto aos
motivos pelos quais o0 juiz os considerou incidentes ou ndo incidentes ao caso.**®

%3 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 136.

%4 Ihidem, p. 137/138.

%5 MEDINA, José Miguel Garcia. O prequestionamento nos recursos extraordinario e especial. 2. ed. rev. e
ampl. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 287/288.

%6 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 135.



133

Sem davida ndo ha como se questionar a omissdo causada quando se usa a técnica da
motivacdo per relationem, pois o julgador ndo se manifesta sobre a questdo posta a sua
apreciacao, fazendo apenas remissdo a decisdo recorrida, pois “omisso é o julgado que ndo
aprecia questdo pertinente ao litigio e que deveria ser apreciada™>’.

Os embargos declaratorios nesse aspecto se fazem necessarios para que a Turma
Recursal se pronuncie a respeito do ponto essencial para a interposi¢cdo dos recursos especial e
extraordinério.*®

Quando os embargos declaratorios tem como finalidade sanar omissdo para
prequestionamento, é certo que “se a decisdo foi omissa em relacdo a determinado ponto,
deve a parte opor embargos de declaracdo. Se ndo o fizer, ndo podera atacar essa questdo no
recurso especial ou no extraordinario”®.

Nesse sentido, as Sumulas 282 e 356, ambas do Supremo Tribunal Federal,
respectivamente assim determinam que “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando néo
ventilada, na decis@o recorrida, a questdo federal suscitada” e “o ponto omisso da decisao,
sobre o qual ndo forma opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

Quanto a possibilidade do uso dos embargos declaratdrios para suprir a omissao de

requisitos essenciais para a interposicdo de recursos especial e extraordinario, veja-se 0

julgado abaixo:

PROCESSUAL  CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO-
ENFRENTAMENTO DE QUESTAO POSTA. PREQUESTIONAMENTO
INOCORRENTE. VIOLACAO DA LEI FEDERAL CONFIGURADA.
MOTIVACAO INEXISTENTE. REJEICAO PURA E SIMPLES DOS EMBARGOS.
“DUE PROCESS OF LAW”. ART. 458, CPC. PRECEDENTES. RECURSO
PROVIDO. I - A auséncia de indicacdo precisa do dispositivo legal tido por violado
(arguicdo de afronta ao art. 458, CPC, quando mais apropriada seria a invocacao de

%7 CHIMENTI, Ricardo Cunha, op. cit.,p. 245.
%8 PERO. Maria Thereza Gongalves, op. cit., p. 136. ]
%% TOURINHO NETO, Fernando da Costa. FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, op. cit., p. 662.
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ofensa ao art. 535, 11, do mesmo diploma) ndo obstaculiza o conhecimento do especial
se exposta, nas razbes respectivas, de modo claro e inequivoco, a questdo juridica
objeto do inconformismo. Il - A motivacdo das decisdes judiciais reclama do 6rgédo
julgador, a pena de nulidade, explicitagdo fundamentada guanto aos temas suscitados,
mesmo gue o seja em embargos declaratérios, sendo insuficiente a simples afirmacéo
de inexistir omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade na decisdo embargada. elevada a
canone constitucional, apresenta-se como uma das caracteristicas incisivas do
processo contemporaneo, calcado no ““due process of law”, representando uma
“garantia inerente ao Estado de Direito”. Il - Em sede de apelo especial, indispensavel
0 prequestionamento dos temas controvertidos no recurso, pelo que licita a
interposicdo de embargos de declaracdo com tal finalidade. O tribunal, ao negar a
manifestacdo sobre teses juridicas, com a rejeicdo dos embargos, obsta a abertura da
via especial, cumprindo a parte tdo-somente veicular a violagéo do art. 535, I, CPC,
tendo em vista que ndo suprida a exigéncia do prequestionamento. (REsp 102445/ES,
Rel. MIN. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em
07.05.1998, DJ 22.06.1998 p. 84)

Por certo que os embargos declaratérios, nos casos em que a Turma ou Colégio
Recursal mantém a decisao do juizo a quo por seus proprios fundamentos, servem como meio
de fazer manifestar-se sobre o ponto ao qual deveria pronunciar-se, objetivando a apreciacdo
sobre a questdo federal ou constitucional, suprindo o requisito para que possibilite a
interposicdo de recurso especial ou extraordinario.

Da mesma forma, fica prejudicada a possibilidade de pedido de uniformizacédo de
jurisprudéncia, pois a motivacéo per relationem ndo permite, pela sua falta de fundamentacéo,
que se verifique a divergéncia entre decisdes nas Turmas Recursais, sendo necessario a
oposicao de embargos declaratorios para também suprir a deficiéncia.

Impende lembrar que em alguns casos é possivel que os embargos declaratérios
possuam efeitos infringentes, como ocorre em casos “fundados em obscuridade, contradigéo,
omissdo ou duvida (inclusive a decorrente de flagrante erro de fato em que incidiu a deciséo)
acarreta a modificacdo do julgado”, sendo admitidos os embargos declaratérios com efeitos

modificativos.3®°

%0 CHIMENTI, Ricardo Cunha, op. cit.,p. 247.



135

8.2 Os problemas de ordem social e politica causados pela motivagao per relationem

As decisdes das Turmas Recursais que se utilizam da técnica da motivagdo per
relationem, além dos problemas de ordem préatica, impossibilitam também o exercicio do
controle endoprocessual e extraprocessual, dificultando o “acesso a ordem juridica justa” e a
celeridade processual.

Conforme explanado anteriormente, a funcdo endoprocessual consiste essencialmente
em permitir que as partes exercitem o seu direito de recorrer, partindo do conhecimento das
razBes do julgado, além de ainda facilitar o controle das decis6es, fazendo também com que
se demonstre que os fatos foram realmente apreciados tranquilizando as partes.

Quando as Turmas Recursais fazem uso da motivacdo per relationem, fazendo apenas
um reenvio a decisdo anterior, sem se dar ao trabalho de expor as razdes de sua manutencéo,
ndo fundamentando mesmo que concisamente, ndo tranquilizam as partes, pois demonstram
descaso com a lide posta a apreciacgdo, refletindo numa sensacéo de descrédito com o Poder
Judiciario.

Em outro aspecto endoprocessual, a motivacdo per relationem gera também um
grande sentimento de revolta e descontentamento por parte dos advogados, uma vez que ao
advogado compete a apresentacdo de seus argumentos, motivacOes e teses nas razdes
recursais. Até obviamente, pelo dever de combater os pontos da sentenga monocratica com o
qual houve insurgéncia.

FLAVIO RENATO CORREIA DE ALMEIDA ao mencionar um exemplo das
obrigagdes inerentes aos advogados cita que “é inadmissivel a peticao inicial que ndo obedeca

0s requisitos previstos no art. 282 do CPC, pois ndo se trata de simples regra de forma, mas de
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contedo mesmo’>¢*,

Assim, a decisdo que mantém a sentenca pelos seus proprios
fundamentos estd maculada pela prépria falta de contetdo.

Além disso, quando o acérddo faz reenvio a sentenca do juizo a quo, 0 que consegue
se verificar € um certo desrespeito com o trabalho do advogado que ndo vé suas
argumentacdes sequer serem analisadas.

JOSE HENRIQUE LARA FERNANDES, diz que “escapando do controle
endoprocessual, a decisdo judicial ndo fundamentada ingressa no meio social de forma

" 362 Na verdade, “cabe a

‘clandestina’, sem a minima condicdo de ser compreendida
populagdo, as organizacBes sociais, e demais instituicbes do Estado, exercer o controle
extraprocessual das decisdes do Poder Judiciario”®®, Todavia, torna-se impossivel tal controle
nas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Civeis Estaduais ou Federais, quando ndo existe
motivacdo na decisdo judicial, como é o caso dos acdrddos que utilizam-se da técnica da
motivacao per relationem.

Por certo, a motivagdo per relationem ndo deixa que se chegue ao conhecimento da
populacao, dos érgdos judiciarios hierarquicamente superiores e dos demais 6rgaos do Estado,
0s motivos que levaram o juiz a manter como certa determinada decisdo, ndo existindo
qualquer possibilidade de se conhecer as razdes do julgador, tornando, dessa forma,
impraticavel o controle extraprocessual por meio da opinido publica em geral, ja que 0s
fundamentos do julgador ndo se tornam publicos.

Aliado a todos os problemas acima explanados, a motivagdo per relationem, por
configurar-se em uma ndo motivacdo, ou seja, numa falta de fundamentacdo, prejudica o

“acesso a ordem juridica justa”, pois “ndo tem acesso a justica aquele que sequer consegue

fazer-se ouvir em juizo”®**. Por certo, aquele ndo teve seus argumentos apreciados, seja em

%1 ALMEIDA, Flavio Renato Correia de, op. cit., p. 213, nota n. 56.
%2 FERNANDES, José Henrique Lara, op. cit., p. 94.

%3 |hidem, p. 94.

%4 DINAMARCO, Candido Rangel, op. cit., p. 19.
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que grau jurisdicional for, obtendo somente uma resposta autoritdria desprovida de
fundamentacdo e argumentacao, é porque ndo conseguiu fazer-se ouvir em juizo.

N&o diferente é o prejuizo causado na agilidade e na celeridade processual, pois
decisdes omissas, duvidosas, contraditorias sdo as causadoras de grande parte das
Impugnagdes processuais existentes.

Deve-se ter sempre em mente que uma decisdo com fundamentos convincentes e bem
argumentados, ou seja, uma decisdéo bem fundamentada, inibe o desenvolvimento de
impugnac@es dentro do processo, pois muito mais do que a autoridade é o convencimento que
pacifica os conflitos. Pois, em se demonstrando ao perdedor que a decisdo foi justa e acertada,

propicia-se ao vencedor que o direito tutelado Ihe seja entregue mais rapido.
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CONCLUSAO

Da anélise geral do presente trabalho podem ser extraidas algumas conclusdes, que
demonstram a importancia da motivacdo das decisdes judiciais e seus efeitos no Poder
Judiciario e na sociedade, quais sejam:

01 - Os requisitos das sentencas e dos acorddos sdo importantes, pois sdo eles que
possibilitam a compreensdo da decisdo, na qual o requisito que mais se destaca é o da
fundamentacdo que permite as partes entenderem os motivos de sua vitdria ou derrota, dando
ensejo assim a pacificacdo das partes.

02 — O principio do duplo grau de jurisdicdo desempenha grande papel, pois, ao
permitir que as partes recorram, possibilita a corregdo de eventuais falhas e arbitrariedades,
tanto no aspecto juridico quanto social, funcionando também como instrumento de satisfagdo
aos sentimentos dos vencidos e dos vencedores.

03 - O principio da motivacdo das decisdes judiciais obriga que todas as decisdes
sejam fundamentadas sob pena de nulidade, sendo dirigida a todos os érgdos jurisdicionais.

04 - E inadmissivel a falta de motivacdo num Estado Democratico de Direito, pois 0
6rgdo judiciario esta encarregado de garantir ndo s6 a justica mas também o prestigio da
funcdo jurisdicional, tratando-se de um principio de interesse publico.

05 - A motivagdo das decisOes judiciais desempenha um papel de relevancia nos
controles endoprocessual e extrapocessual, possibilitando as partes da relagdo processual que
cada uma tenha conhecimento dos motivos pelos quais aquela decisdo foi tomada naquele
caso, e também a sociedade a garantia de controle de imparcialidade e probidade do Poder
Judiciério, convencendo a todos os interessados de que a deciséo foi correta e justa.

06 - O juiz, ao fundamentar suas decisdes, ndo cumpre apenas uma fungdo que lhe é

obrigatéria. Mas deve expor também os motivos de seu convencimento de acordo com a
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ordem juridica, bem como o juizo de valor que retirou do caso concreto. Do mesmo modo, em
instancias superiores, fica evidente a avaliacdo e o controle da legitimidade das decisGes,
servindo a fundamentagdo como base para tanto.

07 - Os Juizados Especiais adotaram em sua sistematica um procedimento
simplificado, tanto em primeiro quanto em segundo grau de jurisdicdo (Turmas ou Colégios
Recursais), aos quais o art. 46, da Lei 9.099/1995, prevé que ““se a decisdo da Turma
Recursal for pela confirmagdo da sentenca pelos seus proprios fundamentos, a sumula do
julgamento servira de acordao”, na qual a motivacdo é a mesma da sentenca, ou seja, 0 juizo
ad quem renuncia a fundamentagdo autbnoma, fazendo reenvio somente a decisao do juizo a
quo, essa espécie de fundamentacdo é chamada de motivacao per relationem.

08 - A fundamentacéo das decisdes judiciais deve ser clara, precisa e objetiva. E certo
que a motivacao per relationem ndo cumpre tais requisitos, ndo proporcionando seguranga e
controle nas decisdes. Essa espécie de motivacdo ndo preenche a exigéncia do art. 93, 1X, da
Constituicdo Federal, de se motivar as decisdes judiciais.

09 - O art. 46 da Lei 9.099/1995, com o uso da expressao “mantenho a sentenga pelos
seus proprios fundamentos™, ndo exprime qualquer juizo de valor por parte do julgador de
segundo grau, que ndo fundamenta autonomamente sua deciséo.

10 - Tendo em vista a ado¢do da motivacdo per relationem que afronta o principio

constitucional da motivacgdo, a segunda parte do art. 46 da Lei 9.099/1995 é inconstitucional.
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