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RESUMO

A cidade de Salvador é marcada por um processo progressivo de praticas de
separacao do lixo. Enquanto atividade informal tem sido razdo, nos ultimos anos,
para o planejamento e intervencdo do Poder Publico no espacgo urbano, a fim de
transforma-la em praticas formais mediante a participacdo dos citadinos. As acdes
foram denominadas de Programa Recicla Salvador, cujo intento € motivar a adeséo
popular a partir de uma concepcdo que fragilmente imprime um rebatimento
educativo-processual. Nesse jogo, alguns aspectos foram considerados, sobretudo
numa dimensdo de classe de renda e formacdo escolar, enquanto outros foram
postergados, pois permaneceu ao largo, por exemplo, as estratégias e aprendizados
desenvolvidos na sobrevivéncia a partir do lixo. Este estudo busca compreender as
formas pelas quais ocorrem a apropriagdo soOcio-espacial dessa coleta seletiva
formal, a partir de um espaco que acumula tais experiéncias: a Pituba. Seus
residentes, as pessoas que trabalham em seus domicilios, os catadores de lixo, seja
formais ou informais, foram considerados como principais sujeitos no processo de
investigacdo. Concluiu-se que ha uma diferenciacdo entre a forma de apropriacéo
social da coleta seletiva idealizada pelo Poder Publico e aquela realizada no
cotidiano, pois realizar a separagao do lixo domiciliar e por que fazé-la ndo tem
relacdo direta, apesar de proxima, com questdes de escolaridade, status
ocupacional e mesmo poder aquisitivo. Essa tentativa de desmistificar o tema
elucida que uma coleta seletiva formal pode ser sugerida e calcada no conhecimento
e nas vivéncias de quem a tem no nivel mais proximo da apropriacdo: a
cotidianidade.

Palavras-chave: Coleta seletiva, lixo urbano, apropriacéo social.



ABSTRACT

The city of Salvador is marked by a progressive process of practices of
separation of the solid waste. While informal activity has been reason, in the last
years, for the planning and intervention of the Public Power in the urban space, in
order to transform them in formal practices by the participation of the city dwellers.
The actions were denominated of Salvador Program Recycles, whose project is to
motivate the popular adhesion starting from a conception that fragility prints an
educational-procedural process. In that game, some aspects were considered, above
all in a dimension class of income and school formation, while others were
postponed, therefore it stayed to the square, for instance, the strategies and
learnings developed in the survival starting from the waste. This study tries to
understand the forms for which happen the partner-space appropriation of that formal
selective collection, starting from a space that accumulates such experiences:
Pituba. Their residents, the people that work in their homes, the dustman, be formal
or informal, they were considered as main subjects in the investigation process. It
was ended that there is a differentiation between the form of social appropriation of
the selective collection idealized by the Public Power and that accomplished daily,
because to accomplish the separation of the home waste and why not to do so there
is no direct relationship, in spite of close, with education issues, occupational status
and same purchasing power. That attempt of demystifying the theme elucidates that
a formal selective collection can be suggested and stepped on the knowledge and
existences of who those who acquire them in the closest level of the appropriation:
the day-to-dayness.

Keyword: collects selective, urban solid waste, social appropriation.
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NL - Ndcleo de Limpeza

MNCR - Movimento Nacional dos Catadores de Materiais Reciclaveis
OCEPLAN - Orgéo Central de Planejamento

ONG - Organizacdo Nao Governamental

PANGEA - Centro de Estudos Socioambientais

PAV - Programa Agentes Voluntarios de Limpeza

PCA - Posto de Captacéo

PDLU - Plano Diretor de Limpeza Urbana

PER - Postos de Entrega de Reciclaveis

PET - Poli (Tereftalato de Etileno)

PEV - Posto de Entrega Voluntaria

PLU - Programa Lixo Util

PM - Projeto Metropolitano

PMS - Prefeitura Municipal de Salvador

PRC - Programa Reciclar para Crescer

PRS - Programa Recicla Salvador

RMS - Regido Metropolitana de Salvador

SECOMP - Secretaria de Combate a Pobreza do Estado da Bahia
UPD - Unidade Pluridomiciliar

UUD - Unidade Unidomiciliar

ZL - Zona de Limpeza Urbana



APRESENTACAO

Este estudo representa o produto da pesquisa realizada no curso de Mestrado
em Geografia, com enfoque na analise urbana e regional, desenvolvida a partir da
articulacdo e acumulo de contribuicbes sobre o espago urbano, a sociedade e a
intrinseca geracdo de residuos oriundos das diversas atividades e acdes que

ocorrem na cidade de Salvador.

O foco de investigacdo concentrou-se na area da Pituba, da qual pincamos
uma edi¢do sobre o pensar a cidade, a partir da andlise do sistema formal de coleta
seletiva de lixo implantado. Observando o plano geral do presente trabalho pelo seu
sumario, identificam-se os sujeitos considerados valendo ressaltar que o ponto de
inflexdo residiu nas formas de sua apropriacdo social das praticas de separacao e
coleta seletiva de lixo a partir de metodologias qualitativas e quantitativas e da
elaboracao de idéias que se debrugcam sobre as experiéncias e as cotidianidades.



1 INTRODUCAO

1.1 CONTEXTUALIZANDO A ABORDAGEM

Na contemporaneidade, é surpreendente a alusdo que se faz as praticas de
coleta seletiva de lixo', diante da forma como s&o veiculadas muitas vezes
estereotipadas como uma tarefa simples, de facil emprego, sobretudo, no ambiente
do lar. Neste contexto, em muitas cidades brasileiras sdo também encaradas como
algo positivo a administracdo da urbe por valorizarem uma idéia “ecologicamente
correta”. Em Salvador, por exemplo, ha quase quatorze anos o Poder Publico
reconhece as suas acdes como estimuladoras desta pratica que até tematizou um
concurso de design na edicdo de 2004 da Casa Cor Bahia (CONCURSO..., 2004) ao
premiarem prototipos de lixeiras domésticas que facilitassem a separacdo dos
residuos solidos para a coleta seletiva no ambiente doméstico.

Tendo em vista o interesse de compreender 0 processo de separacdo do lixo
para a coleta seletiva em Salvador, deve-se alertar que nesta dissertacdo nao se
discorre unicamente sobre o lixo, mas da sua relacdo com 0s sujeitos-espacos-
cidade. O objeto central desta pesquisa é refletir as formas de apropriacéo social®
qgue derivam da separacéo do lixo para uma coleta seletiva organizada num sistema
formal e compreender como tal sistema se estruturou em Salvador. O que se
considera neste estudo como sistema formal de coleta seletiva de lixo séo as
sucessivas atuacdes de planejamento do Estado (representado pelo Poder Publico
Estadual e Municipal) na tentativa de estabelecer na cidade de Salvador, a partir da
separacao do lixo na fonte domiciliar, o recolhimento de materiais potencialmente

reciclaveis por meio de duas modalidades (domiciliar e entrega voluntaria).

Assim, procurou-se neste estudo envolver tanto aqueles que ocupam posi¢ao
de destague no imaginario de sujeitos aptos a oferecerem respostas esperadas ao

que foi planejado para a separacdo do lixo domiciliar (moradores de areas

! O termo lixo é utilizado nesta pesquisa com o mesmo sentido usado para os residuos sélidos (ver
nas p. 55-56 uma argumentacao sobre a questao).

% O conceito de apropriacdo social é central nesta pesquisa e embora néo seja trabalhado de forma
mais consistente nesta secdo do capitulo, na p. 24 o discutimos e ao longo do capitulo 4
apresentamos a sua operacionalizacéo.
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contempladas pelo sistema formal de coleta seletiva de lixo), quanto de outros
sujeitos que também participam do processo de separacdo do lixo na cidade
(trabalhadores de domicilios e catadores de lixo). Mais do que pronunciar 0s
resultados interpretados nesta pesquisa, a preocupacao aqui € dar voz para ouvir 0Ss
envolvidos no processo, buscando compreender como eles (moradores e catadores)
apropriam a idéia e a pratica da coleta seletiva na esfera da casa, do trabalho e da

rua.

O sistema formal de coleta seletiva foi projetado na cidade de Salvador desde o
inicio da década de 1990 e desde entdo vem se concentrando em areas ocupadas
por populacdes de maior poder de renda, cuja caracterizacdo do lixo parece ser
mais atrativa. Mas a distribuicdo espacial do sistema formal de coleta seletiva é
apresentada com justificativas meramente técnicas, como se vera ao longo do
capitulo 3. Porém, é preciso ter em mente que o planejamento e gestdo do espaco
urbano ndo tém apenas uma dimensdo técnico-cientifica, mas, sobretudo, possui
uma dimenséo politica, porquanto a racionalidade instrumental ndo é o Unico meio

adequado para realiza-los, tal como nos indica Souza (2002).

Nos ultimos anos o Poder Publico Estadual e Municipal, juntamente com o setor
privado, tém investido, sobremaneira, no sistema formal de coleta seletiva de lixo no
bojo do sistema de limpeza urbana de Salvador. Porém, é possivel identificar certas
contradicdes existentes nesta relacdo, das quais se destacam duas delas: desde
1999, a Prefeitura Municipal de Salvador, por meio do Cédigo de Politica
Administrativa, prop0s a concessao privada dos servicos de limpeza urbana e
publica, sob a alegacdo da maquina municipal indispor de recursos para investir no

setor.

Por conta disso, se tem hoje a terceirizacdo de 95% da coleta dos residuos
sélidos domiciliares, envolvendo as empresas Vega Engenharia Ambiental
(subsidiaria do grupo belga-francés Suez), JG e Torre, que sdo remuneradas pelo
Poder Publico Municipal por meio da quantidade coletada de lixo. Sobre isso, Serpa
(2001, p. 116) assinala 0 “x” da questdo: a adocdo de medidas como esta “pode
tonar-se um obstaculo para a adocdo de praticas inovadoras na esfera municipal,
como a coleta seletiva e a reciclagem do lixo, ja que a logica do lucro valoriza apenas

a quantidade de lixo coletado”.
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A promocéao do sistema formal de coleta seletiva Nio gerar

Minimizar a geracéo
Reutilizar
Reciclar
Tratar
Dispor adequadamente

também tem sido contraditéria ao instituido na Lei

Estadual 7.799/2001, que define as prioridades e

oo w NP

principios na gestao dos residuos soélidos. No artigo
133 (do Decreto 7.967/2001 que a regulamenta) se  Fonte: PMS. LIMPURB, 2000

estabelece a seguinte hierarquia de principios: néo Figura 1 - Fluxogramas dos

principios de gestéo dos

erar residuos, minimizar a sua geracao, reutilizar os ., . ;
9 gerac residuos sdlidos na Bahia

residuos, recicla-los, tratar e realizar a destinacao final
adequada dos residuos sélidos. Na Figura 1 é demonstrada a hierarquia de principios
estabelecidos na forma da lei.

Para Moraes (2002),

A minimizagcdo € um novo procedimento que, ao focalizar, como ponto
principal, a reducdo da quantidade e/ou da toxicidade do residuo na fonte
geradora, permite abordar, de forma simultdnea, a preven¢do dos riscos
ambientais gerados pelos residuos e o controle da poluicdo ambiental que
os residuos acarretam. [...]. Reduzir os residuos na fonte geradora significa
pensar nos residuos antes mesmo deles serem gerados, buscar formas de
nao gerar os residuos, de combater o desperdicio (MORAES, 2002, p. 3-4).

Embora o gerenciamento dos residuos soélidos gerados no municipio de
Salvador seja realizado pela Empresa de Limpeza Urbana do Salvador (LIMPURB)
em consonancia com a hierarquia de principios estabelecidos pela referida lei (PMS.
LIMPURB, 2000, p. 5), o que se vé na pratica € um desvio hierarquico, pois antes
mesmo de serem realizadas medidas consistentes para o atendimento aos trés
primeiros principios (ndo gerar, minimizar a geracao e reutilizar), é a reciclagem, que

aparece num quarto nivel hierarquico, que tem sido privilegiada.

Estes aspectos ja indicam pistas para analisar como o que foi concebido
enquanto formalizacdo da coleta seletiva em Salvador tem raizes politicas e
ideologicas, cabendo indagar contra quais e a favor de quais interesses se prestam.
Representado atualmente pelo Programa Recicla Salvador (PRS), o atual sistema
parece ter uma logica inversa e mesmo perversa ao valorizar determinados aspectos
(que serao tratados ao longo desta dissertacdo) numa dimensao de classe de renda,
status ocupacional e grau de educacao formal. O que interessa € verificar em que
medida estes aspectos interferem no ato da separacao do lixo domiciliar e também

inserir nesta compreensdo como o ideario de coleta seletiva do Poder Publico
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(Municipal e Estadual) se realiza, que estratégias lanca mdo e que papel
desempenha na gestao da cidade.

Dessa forma encaminham-se as seguintes questdes de pesquisa:
— Como se caracteriza a distribuicdo espacial do sistema formal de coleta
seletiva em Salvador, tendo em vista sua estrutura e dinamica?
— quais os critérios/fatores que foram utilizados para delimitar as areas
oficiais de coleta seletiva?
— de que forma estas intervencdes em Salvador sao apropriadas no
cotidiano da populagdo e, especificamente, como ocorre o processo de
separacao do lixo nas unidades domiciliares?
— como a separagcao do lixo informal se apresenta na cidade,
especificamente na area de estudo, e como é apropriada por quem a tem

como lida de sobrevivéncia?

Para investigar sobre tais questdes nesta dissertacdo sdo apresentados 0s
seguintes objetivos especificos:

— Compreender como a limpeza urbana de Salvador foi e tem sido tratada
pelo Poder Publico (Municipal e Estadual) ao longo do tempo;
— refletir sobre as propostas e intervenc¢des que consubstanciam o sistema
formal de coleta seletiva de lixo em Salvador;
— evidenciar e analisar as formas de apropriagéo social desta coleta seletiva
no espaco, seja de moradia (domiciliados) ou de trabalho (trabalhadores)
numa area de intervencéo do Programa;
— inserir na discussao o trabalho de catadores de lixo que ocorre na area de
estudo a fim de compreender de que maneira se apropriam da pratica da

separacao do lixo que ndo € contemplada pelo Programa.

Uma das necessidades identificadas neste estudo foi a de vincular a limpeza
urbana a diferentes processos historicos da cidade, uma vez que ela se apresenta
como elemento estratégico no planejamento e gestdo de Salvador. E ndo é
simplesmente por motivos de higiene urbana, mas por questdes que envolvem
interesses no plano econémico e politico. Nesse interim, vem servindo-se de recurso
para a representacao do poder e justificativa das decisdes politico-econémicas e das

intervencdes espaciais, cujas raizes remontam ao processo de colonizacdo de
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Salvador. E o que se procura discorrer ao longo do capitulo 2, a fim de argumentar e
contextualizar que os residuos sélidos se constituem em elemento estratégico e o
sistema formal de coleta seletiva ndo Ihe retira essa caracteristica, mas a acentua ao

se instituir formalizada na cidade de Salvador.

Analisar os argumentos do discurso Figura 2
_ SALVADOR
técnico, suas propostas e objetivos se LOCALIZACAO DA AREA DE ESTUDO - 2005

colocam como foco de investigacdo e
analise no capitulo 3. J& no capitulo 4, se
discute como consiste a apropriacao
social do sistema formal de coleta
seletiva na esfera do cotidiano da casa,
encontrando-se ai com as subjetividades
pertinentes, fruto do estudo de campo
realizado dentro dos limites territoriais do

Nucleo de Limpeza Pituba — NL 8 —
(Figura 2). Os seus dois sub-capitulos

abordam as diferentes formas de gg::}aedgfSbaalljéeu:jolilvgéngMPURB. Nucleos de Limpeza Urbana de

Elaboragédo: Denise Santos

apropriagdo social que ocorrem entre
residentes e trabalhadores das unidades domiciliares quando a questdo € a

separacao dos residuos solidos no local de moradia e/ou no local de trabalho.

Seguidamente, faz-se no capitulo 5 duas abordagens que sdo convergentes as
demais apresentadas nas sec¢des precedentes. S&o elevados a categoria de objeto
de estudo, os catadores que participam do processo de separacao do lixo. Neste
bojo, levam-se em consideracao as distingdes atuais que existem entre aqueles que
realizam a catac&o formal (representada por catadores que compdem a cooperativa
oficial de coleta seletiva) e por aqueles que realizam a catacdo informal
(representada por catadores que estdo submetidos a informalidade da atividade).

Esta dltima, como se vera, existe na cidade de Salvador a longa data e vem
empreendendo uma economia e uma “cultura” da reciclagem desenvolvida pela
pobreza. Nesse sentido, os residuos sélidos se constituem na fonte renovavel para
garantir a permanéncia e a sobrevivéncia destes catadores informais na cidade, cuja
importancia, apesar de valiosa na cadeia produtiva das industrias de reciclagem, ndo

tem sido valorizada. O que se tem visto € a valorizacao da reciclagem dos residuos
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sélidos (por ser um negdcio industrial) sem uma valorizacdo consistente do trabalho
de quem os seleciona como estratégia de permanéncia na cidade. E para
contradizer esta visdo que estes participes estdo sendo considerados nesta

pesquisa.

A aproximacado que se fez ao mundo cotidiano destes catadores permitiu refletir
sobre uma provocacdo: € possivel pensar numa forma de realizagdo da coleta
seletiva de lixo em Salvador numa dimenséao/postura politica? O que considerar
neste desafio? Certamente, a compreensdo enquanto processo e produto que se
reflete no cotidiano, no espaco e nas relagdes se coloca como um importante
aspecto. Ao ensejar esse entendimento, a participacdo no sistema formal de coleta
seletiva transcende ao adotado pelos Poderes Publicos Municipal e Estadual que
limitam a adeséao fora da esfera da igualdade, cujo acesso se da por meio de grupos
gue parecem entender que a atividade politica do agir é apenas figurativa ou mesmo

alheia ao convivio social.

E, pois, com o sentido do questionar que esta pesquisa pretende
(re)problematizar questfes existentes no cotidiano dos sujeitos que participam da
separacao do lixo considerando a distribuicdo espacial do sistema formal de coleta
seletiva da cidade de Salvador. Tem-se, assim, a oportunidade de (re)discutir e
(re)conhecer problemas no/do urbano por meio dos residuos sélidos gerados por

seus citadinos.
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1.2 INTERPRETANDO O REFERENCIAL TEORICO-CONCEITUAL

Discorrer sobre os aspectos tedrico-conceituais que embasam este estudo,
requer considerar uma abordagem respeitando o contexto e os limites de cada
contribuicdo acumulada sobre o assunto. Para chegar ao aprofundamento das
questdes levantadas e melhor cercar as possibilidades metodologicas, apresenta-se

uma discussao de idéias que compdem o quadro de referéncia adequado a pesquisa.

Ao circundar o tema de pesquisa identificou-se a existéncia de varios trabalhos
sobre os residuos solidos urbanos, cujas contribuicdes proporcionam profundidade
das argumentacbes aqui tecidas. Tem-se como balanco que o tema sobre os
residuos soélidos vem despertando interesses em diversas areas do conhecimento
agregando visdes multiplas sobre a sua problematica nos centros urbanos. E
marcante no final da década de 1970 uma preocupacdo com a inexisténcia de dados
e informacdes sobre a situacdo dos residuos soélidos enquanto problema urbano e
ambiental. Os trabalhos de Oliveira (1977) e Sengés (1977) demonstram essa
necessidade, no bojo da qual a espacialidade e sua dinamica ndo sao enfocadas.
Alids, para este Ultimo autor, o lixo resume-se em um problema do planejamento
urbano tecnocratico, dando pouca énfase a participacdo de outros sujeitos sociais

que estdo presentes no processo de geracao dos residuos solidos.

Para Sewell (1978) a inquietagcéo sobre o tema lixo urbano, que denomina de
“obsolescéncia planejada” devido a perda de uso/utilidade das embalagens, merece
uma reflexdo sob a perspectiva econémica encarando-o como um desafio técnico e
também politico que somente sera contrabalanceado, sobretudo, com mudancas de
atitude e de habitos da sociedade. Esse mesmo ponto de vista é repartido com
Castro (1991), porém seu foco discursivo é a questdao da “industria do lixo” em
Salvador que ocorre segundo a logica capitalista. Para este autor, sendo a
distribuicdo de renda altamente concentrada nesta cidade ha um distanciamento das
classes de menor poder aquisitivo aos processos de decisédo e gestdo publica. Por
isso, entende que € necessario transformacdes tecnoldgicas, administrativas,
politicas, econdémicas, sociais e culturais tanto em Salvador, quanto em seu conjunto
regional para compreender que a utilizacdo do lixo como valor de troca € viavel

social e economicamente. Assim, desperta a atencéo para o fato de que o sistema
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de limpeza urbana em Salvador tem estreitas ligacdes com a industria do lixo,
embora essa interligagdo nao seja aparente, porquanto se realiza desvalorizando a

atividade informal, meio pelo qual garante seu desenvolvimento.

Outros trabalhos como o de Rodrigues (1983), que considera os residuos
sélidos como um “minério urbano”, Figueiredo (1995) e Calderoni (2003) salientam a
relacdo entre valores sociais e 0 lixo gerado pela sociedade, procurando justificar
sua potencialidade de reutilizacdo dentro do contexto de uma crise energética. A
questdo dos valores sociais e individuais € também apresentada no conjunto de
falas organizadas por Garcia (1992) e por Adler; Pereira; Pereira (1992), num
momento histérico de discussdo das questdes ambientais, ao refletirem que os
problemas dos residuos soélidos urbanos tém componentes objetivos, mas € preciso
incorporar as subjetividades, as percepcoes, as sensacdes, as conotacdes que cada

sujeito tem em relacéo a ele.

J& no terreno geografico, nota-se uma discreta contribuicdo dos estudos no
entendimento do tema residuos solidos urbanos, o que torna a analise da
problematica carente de uma visdo geografica. Afora deste cenario se destacam 0s
trabalhos de Ogata (1983) que com acuidade no tratamento do problema procurou
incorporar a dimensao espacial, enquanto materialidade, bem como de Rodrigues
(1998), no qual discute sobre a implantacdo do programa de coleta seletiva na
cidade de Sao Paulo como forma de analisar sobre a problematica ambiental e a

producdo e consumo do e no espaco.

Correia (2000) traz sua importante contribuicdo ao analisar o problema dos
residuos solidos urbanos da cidade de Salvador em seus aspectos operacionais e
juridicos, a partir de dois estudos de caso. Procura vislumbrar a percep¢ao do problema
para diferentes comunidades e como estas se portam frente ao descarte do lixo, no
intuito de observar a relacdo nivel de renda/geracéo do lixo, tipo de residuos gerados e
as influéncias do meio fisico no processo de sua coleta nas localidades.

Ademais, ndo se pode deixar de citar o trabalho organizado por Serpa (2001),
no qual é apresentada a experiéncia de gerenciamento comunitario de uma unidade
de compostagem do “Projeto Coleta Seletiva e Reciclagem de Lixo em Plataforma”,
cujo principal objetivo foi buscar estratégias de gerenciamento ambiental por meio
de experiéncias praticas envolvendo os moradores locais. Este projeto realizado em

uma area de habitacdo popular e de baixa renda implementou a coleta seletiva de
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lixo visando aproveitar os componentes organicos do lixo (identificados em maior
guantidade no lixo gerado pela comunidade) em uma usina comunitaria de
compostagem. Esta experiéncia foi focalizada na pesquisa posterior de Correia
(2003) que constatou a necessidade de uma acdo combinada entre estimulos
internos, formas de organizacdo mais cooperativadas e contrapontos de politicas
publicas para encorajar e consolidar acées dessa natureza.

De certo que o tema lixo urbano suscita um enquadramento tedrico mais refinado,
principalmente, numa compreensao geografica. Isso se coloca como um desafio e
mesmo uma oportunidade para novos estudos. Assim, a importancia dos autores,
destacados e de seus aportes, sdo modos de inteligibilidade da realidade de grande

valia, sobretudo considerando-os no contexto histérico em que foram produzidos.

Tendo em vista o objeto deste estudo, o qual seja as intervencdes publicas na
constituicdo do sistema formal de coleta seletiva em Salvador e sua apropriacéo
social, tem-se a necessidade de selecionar e (re)definir algumas categorias de
analise e conceitos. Estes, por sua vez, ao admitirem diferentes interpretacdes sobre
0 seu significado e sentido carecem de maior precisdo que, doravante, se argumenta

levando em conta a estrutura capitular desta dissertagao.

Ao intentar demonstrar que o sistema formal de coleta seletiva de Salvador
concebido inicialmente pela esfera publica atende a determinados interesses
privados, busca-se na historia da cidade e na sua contemporaneidade os elementos
necessarios para compreender como o lixo urbano vem se apresentando como um
componente estratégico nas relagdes politico-administrativas, econdmicas e

culturais existentes na cidade.

Assim, se tornam importantes referéncias os trabalhos de Rodrigues (1992;
1995), que argumenta sobre a dimenséao cultural do lixo seu insidioso estratagema
de poder, Clark (1991), Pinheiro (2002) e Verissimo (2001) que orientam a
compreensao sobre a vertente higienista de diferentes cidades, Arendt (2001; 2004)
e Habermas (1984), cujos pilares sdo apropriados para se discutir sobre o contetudo
dos discursos de quem planeja a coleta seletiva de Salvador, no qual € marcante a

dissolugéo do conteudo politico.

Estes dois ultimos autores citados defendem a existéncia de um espaco para

a acao politica, isto €, para o debate entre iguais donde possa fruir a acdo e ndo o
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controle social. Politico ai € entendido ndo como a representacdo dos interesses
privados, mas a representacdo dos interesses gerais que sdo publicos porque
pairam acima dos interesses de determinados grupos ou individuos. Enxergam na
acao (comunicativa e politica) e ndo no comportamento, a pratica de uma politizacao
traduzida em discurso e persuaséao. E ressaltam que e por meio da palavra debatida
que se faz um ato politico, porquanto a capacidade de convencimento somente

ocorre numa discussao entre iguais.

Estes entendimentos também s&o importantes para a analise que se faz
sobre os discursos técnicos sobre o sistema foram de coleta seletiva de lixo em
Salvador que tém sido aceitos passivamente pela sociedade sem ao menos
compreender a relacdo existente entre o cidaddao e o Poder Publico. Visando tal
compreensao, as idéias desenvolvidas por Lefebvre (1991) sdo essenciais para
analisar como ocorre a apropriacao social da idéia e pratica da separacéo do lixo em
Salvador.

Assim sendo, a centralidade do conceito de apropriacdo lefebvriana é
fundamental na analise das praticas concretas de separacdo do lixo para a coleta
seletiva. A apropriacdo estd em contraposicdo a dominacdo do espago abstrato que
corresponde aquele em que se realizam as determinacdes do espaco concebido. Este
€, juntamente com o espaco percebido e vivido, o resultado da proposta tedrica de
Lefebvre ao institui-los como um método. Essa apropriacdo € aquela possivel e nao
possivel de se realizar a um sO tempo na contradicdo (LIMONAD, 2003). A

apropriagao implica, entao,

tempo (ou tempos), ritmo (ou ritmos), simbolos e uma pratica. Quanto mais
0 espago € funcionalizado [..] menos susceptivel torna-se para a
apropriagdo. Por qué? Porque desta maneira o espaco é retirado da esfera
do tempo vivido, do tempo dos ‘usuarios’, que € um tempo diverso e
complexo (LEFEBVRE, 1991, p. 356, traducéo e grifo nosso) 3,

O espaco concebido, segundo Lefebvre (1991) refere-se as representacdes
do espaco, ou seja, ao espaco dos planejadores, cientistas, tecnocratas, urbanistas

e mesmo algum tipo de artista com certa inclinacao cientifica. Nesse espaco “[...] as

® Appropriation itself implies time (or times), rhythm (or rhythms), symbols, and a practice. The more
space is functionalized [...] the less susceptible it becomes to appropriation. Why? Because in this
way it is removed from the sphere of lived time, from the time of its 'users’, which is a diverse and
complex time (LEFEBVRE, 1991, p. 356).
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idéias dominantes sdo necessariamente as idéias da classe dominante [pois] a
classe governante procura manter sua hegemonia por todos os meios disponiveis, e
o conhecimento é um desses meios” (LEFEBVRE, 1991, p. 6; 10, traducéo nossa)”.
Assim, 0 espaco concebido esté ligado as relacdes de producdo e a ordem que
essas relagbes impdem e, consequentemente, ao conhecimento, aos sinais, cédigos
e linguagem que embora reconhecidos numa ordem distante pretendem regular o

cotidiano e o imaginario.

J& o espaco vivido, diz respeito aquela apropriacdo que se materializa na
cotidianidade da vivéncia em seu sentido mais proximo. Para Lefebvre (1991, p. 42,
traduc&o nossa) o “espaco de representacdo esta vivo: ele fala®.” E algo qualitativo
que abarca as situacbes vividas e ndo precisa obedecer a nenhuma regra de
consisténcia ou mesmo coeréncia. Pode, no entanto, sofrer interferéncias do
concebido e, num jogo, um tenta prevalecer sobre o outro. Na atualidade existe uma
tendéncia do concebido prevalecer sobre o vivido, pois as coisas se apresentam com
uma representacado devido a forte atuacdo dos meios de comunicacdo de massa,
considerados por Lefebvre como um dos principais divulgadores das idéias do
espaco concebido. Assim, aquilo que os individuos vivenciam sofre tais intervencdes

gue nao séo, na maioria das vezes, identificadas por estes de forma acabada.

Neste contexto, torna-se relevante associar o conceito de vivéncia ao de
experiéncia quando se busca analisar como o saber baseado no mundo vivido do
cotidiano (neste caso a realizacdo da separacao do lixo para a coleta seletiva) pode
se transformar num conhecimento pautado na experiéncia (uma pratica que se
realiza enquanto cognicdo). Essa abordagem busca privilegiar o sentido do
complemento a visdo lefebvriana sobre o espacgo vivido na tentativa inserir na
discusséo a distincdo que Serpa (2004), respaldado nas idéias de Walter Benjamin,

estabelece entre experiéncia e vivéncia que sera detalhada no capitulo 4.

O espaco percebido se correlaciona as praticas espaciais de uma sociedade

envolvendo

a producdo e reproducdo, e as posicdes particulares e caracteristicas
espaciais de cada formacdo social. A pratica espacial assegura a

% [...] those dominant ideas which are perforce the ideas of the dominant class. [therefore] the ruling
class seeks to maintain its hegemony by all available means, and knowledge is one suck means
gLEFEBVRE, 1991, p. 6; 10).

Representational space us alive: it speaks. (LEFEBVRE, 1991, p. 42).
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continuidade e o algum grau de coesdo. Nos termos do espaco social, esta
coesao implica um nivel garantido de competéncia e o nivel especifico de
desempenho ® (LEFEBVRE, 1991, p. 33, traduc&o nossa).

Esta presente na andlise de Lefebvre (1991, p. 38, tradugcdo nossa) a “[...]
associacdo de proximidade, entre espaco percebido, entre realidade diaria (rotinas),
e realidade urbana (as rotas e as redes de trabalho que ligam espacos separados
para trabalho, vida ‘privada’ e lazer)” ’. Assim, o espaco percebido é um espaco de

mediacao entre o concebido e o vivido.

Mas como o concebido e o vivido se complementam e contrapdem? Como o
concebido, percebido e vivido se completam e contrastam? Como o percebido media
o vivido e o concebido? De que modo o concebido quer ser percebido e vivido? Eis
algumas questdes que irdo aparecer nas reflexdes sobre as praticas de separacdo

do lixo estudadas nesta pesquisa.

E importante salientar que a populacéo participante do sistema formal de coleta
seletiva considerada nesta pesquisa, vem realizando a separacdo do lixo numa
dimensao ténue do que se espera para esta classe de renda, que se julga educada
suficientemente para se preocupar com as “questdes ambientais” da cidade. Tratar-
se-ia de uma participacdo com algum sentido de modismo apoiado no discurso do
“ecologicamente correto” ou mesmo de um privilégio social, ja que os “usuarios” do
Programa Recicla Salvador ndo separam o lixo como estratégia de sobrevivéncia,

como ocorre, em grande medida, com os catadores de lixo da cidade?

Este sistema formal de coleta seletiva de Salvador foi analisado nesta pesquisa
considerando a articulacdo entre 0s espacos concebido - percebido - vivido,
buscando salientar como ocorre sua a apropriacao social. Nesse processo, emanam

diferentes contradi¢cdes , embora

o Estado e o poder politico procuram [..] tornarem-se redutores de
contradicGes. Nesta reducdo de sentido, o reducionismo aparece como
ferramenta a servigo do Estado e do poder: ndo como ideologias, mas como

® Production and reproduction, and the particular locations and spatial sets characteristic of each
social formation. Spatial practice ensures continuity and some degree of cohesion. In terms of social
space, this cohesion implies a guaranteed level of competence and specific level of performance
gLEFEBVRE, 1991, p. 33).

[...] a close association, within perceived space, between daily reality (daily routine) and urban reality
(the routes and networks which link up the places set aside for work, ‘privade’ life and leisure)
(LEFEBVRE, 1991, p. 38).
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conhecimento estabelecido [..] (LEFEBVRE, 1991, p. 106, traducéo
nossa)g.

Dessa forma, entende-se que na producao do espago social, os seus diferentes
agentes, institucionalizados ou nao, estao ligados a triade: préaticas sociais— espacos
de representacdo — representacdes do espaco, na visao lefebvriana, ou mesmo pela
indissoluvel triade arendtiana acdo — discurso — persuasao. Interressa nesta pesquisa
verificar como a coleta seletiva planejada pelo concebido (Poder Publico) perpassa o
cotidiano vivido do publico-alvo definido como mais apto a pratica da separacdo do

lixo baseada em fortes determinacdes do capital escolar e da renda.

Por isso, neste capitulo introdutério, o que se propés foi apresentar 0os eixos
de idéias que foram utilizados na analise deste trabalho, desviando da tradicional
abordagem que, muitas vezes, apresenta o embasamento teorico-conceitual sem
sua operacionalizacdo efetiva ao longo dos demais capitulos que tratam
efetivamente da andlise do objeto em estudo. Assim, a aplicacdo das idéias aqui
apresentadas e que serdo aplicadas durante a reflexdo dos resultados da pesquisa
deve ser considerada como um processo. As escolhas tedrico-metodoldgicas desta

pesquisa figuram-se nas convicgoes, valores e coeréncia do que sera argumentado.

® The state and political power seek to become, and indeed succeed in becoming, reducers of
contradictions. In this sense reduction and reductionism appear as tools in the service of the state and
of power: not as ideologies but as established knowledge (LEFEBVRE, 1991, p. 106).
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1.3 ARTICULACAO METODOLOGICA

Para orientar esta pesquisa selecionou-se como método de abordagem o
indutivo em razdo de se tratar de um estudo de caso que permite capturar as

singularidades do fendmeno em estudo visando uma generalizacao.

Para subsidiar tal abordagem, foram considerados os procedimentos com
enfoque historico (aplicado na analise da origem e evolucéo espacial do sistema de
limpeza urbana, do qual faz parte o sistema formal de coleta seletiva) e descritivo-
analitico (utilizado na caracterizag@o das formas de coleta seletiva de lixo existentes
na cidade de Salvador). O suporte cartografico possibilitou representar o fendmeno
em estudo, sob diferentes perspectivas contribuindo na reflexdo da sua distribuicéo
espacial, sendo essencial para orientar a coleta de informacgdes na fase de campo

da pesquisa.

Esta dissertacdo se constitui em duas partes complementares e

interdependentes: a pesquisa documental e a pesquisa de campo. A composicao e

articulagéo de cada uma delas pode ser visualizado no Quadro 1.

— ESTRUTURA DA PESQUISA

PESQUISA DOCUMENTAL

_P(_asqL{|s_a || Livros, monografias, dissertacdes de mestrado e doutorado, artigos de revistas técnicas,
bibliografica documentos eletrénicos. reaistros iornalisticos sobre o tema em estudo
zesqmsa em I Relatérios administrativos, publicag6es internas de dos 6rgdos publicos sobre os projetos
ocumentos aue constituiram o proarama de coleta seletiva de lixo

PESQUISA DE CAMPO

Depoimentos Questionarios Questionarios Entrevistas com Observacdes
. com base em aplicados as aplicados as catadores de estruturadas no
Pesquisa : - R )
- || entrevista categorias de | | organizagdes lixo | | levantamento de
direta truturad : - ; .
estruturada, informante sociais (cooperados ou informacdes in
aphcade_l ao morador e (cooperativas, néo) que loco de
setor tecnico de trabalhador da associagoes de trabalham na pesquisa
planejamento area de estudo moradores e area de estudo
dos residuos outros)
salidns 1irhanns
Porteiros, zeladores e
Pesquisa outros empregados de
- indireta edificios identificados na
area de estudo

Elaboragédo: Denise Santos

Quadro 1 — Sintese dos procedimentos metodoldgicos realizados
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A area delimitada para o estudo restringiu-se aos limites do Nucleo de Limpeza
Pituba (NL 8), a partir dos itinerarios estabelecidos pela Empresa de Limpeza Urbana
de Salvador (LIMPURB) e que compdem o sistema formal de coleta seletiva realizada
pela Cooperativa dos Agentes Autdbnomos de Reciclagem (COOPCICLA). Nesses
itinerarios foram feitas pesquisas com moradores e trabalhadores das unidades
domiciliares servidas pelo Programa Recicla Salvador (PRS), além de catadores
informais que realizam a catac&o do lixo no NL 8. Na Figura 3 é possivel visualizar os

roteiros percorridos no trabalho de campo que abarcou um periodo de 20 dias.

Figura 3
NUCLEO DE LIMPEZA PITUBA
ROTEIROS DE PESQUISA DE CAMPO - 2005

Makro
Supermercado

S l

I\
e

Shop.
Iguatemi

0 1km N
[I—

Sistema viario

— ltinerarios com moradores entrevistados

— [tinerarios com empregados de domicilios
entrevistados
Itinerarios com moradores e empregados de
domicilios entrevistados

— Itinerarios com catadores informais de lixo
entrevistados

— Limite do Nucleo de Limpeza

Av.Paulo VI

Joventino
Silva

Fontes: Pesquisa de Campo, 2005
PMS. FMLF. LOUS. Salvador, 2001
Elaboragdo: Denise Santos

A escolha desta area de estudo teve como critério o fato de ser uma area na
qual Poder Publico (Estadual e Municipal) de forma mais homogénea atuou e
investiu ao longo dos anos para formalizar a coleta seletiva da cidade. O Nucleo de
Limpeza Pituba tem como caracteristica atual abrigar residentes, cujo nivel de renda
se destaca, juntamente com o Nucleo de Limpeza Barra (NL 6) pelas maiores
faixas de renda per capita e nivel de escolaridade em toda a cidade e ainda
contorna areas como o atual centro financeiro da cidade. De acordo com Andrade
(2004),



30

Se no inicio do século XX, a Pituba se constituia numa area periférica ao
nucleo urbano de Salvador, a partir do final da década de 1960, diante de
uma apregoada modernizacdo, houve estimulo a dinamizagcédo urbana para
inserir a capital baiana na nova realidade industrial, ainda que periférica no
contexto nacional e mundial, que passava a acontecer. Assim, dando vazao
as novas necessidades comerciais, bem como aos anseios do mercado
imobiliario, a cidade passou por um momento de intensificacdo nos
processos de descentralizacdo do antigo nlcleo terciario — comércio e
bairros histéricos da cidade alta — e centralizacdo na nova core area do Vale
do Camaragipe (ANDRADE, 2004, p. 18).

A pesquisa de campo foi realizada num periodo de aproximadamente gquatro
meses devido as dificuldades encontradas para efetivd-la. Na categoria de informante
morador dos itinerarios oficiais de coleta seletiva no NL Pituba, foi necessario testar
diferentes estratégias a fim de obter um contato com os mesmos. Duas delas foram
aprimoradas: abordagem domiciliar e por mala direta (questionario disponibilizado nas
caixas de correio dos domicilios). A primeira foi experimentada em unidades
unidomiciliares (UUD), obtendo-se um resultado desfavoravel: apenas quatro
moradores se dispuseram a atender ao chamado da entrevista de pesquisa. Portanto,
partiu-se para a segunda estratégia que embora utilizada em maior proporcdo em
unidades pluridomiciliares (UPD), também serviu a UUD mediante necessidade.

Foram distribuidos 1.213 questionarios via mala direta, tendo-se um retorno de
307 (cerca de 25% do total), totalizando 311 questionarios aplicados entre os
moradores do NL Pituba distribuidos em trés itinerarios oficiais do sistema de coleta
seletiva de lixo de Salvador:

— Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), no qual foram coletados 112
guestionarios;

— Itinerério Itaigara (I 2), no qual foram recolhidos 101 questionarios;

- ltinerario Caminho das Arvores (I 3), no qual foram coletados 98
guestionarios .

Segundo dados do IBGE (2003), o Nucleo de Limpeza Pituba apresenta
20.721 domicilios, sendo em 311 deles (10 UUD e 32 UPD) aplicados o instrumento
de pesquisa demarcando a amostra em torno de 1,5%. E interessante frisar a
dificuldade de estabelecer contato com moradores de alguns condominios, cujos
representantes requisitaram uma solicitacéo oficial desta instituicdo de ensino para

gue a pesquisa pudesse ser efetivada. Isso ocorreu, sobretudo, em alguns
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condominios unidomiciliares (consultar no Apéndice A a listagem das UUD e UPD
pesquisadas).

A gquantidade de questionarios aplicados baseou-se na selecao de setores de
coleta formal de coleta seletiva no NL Pituba realizados por membros da
COOPCICLA, segundo os dias de ocorréncia desta coleta. Nos trés dias em que a
coleta seletiva formal ocorre no NL Pituba (respectivamente quarta, quinta e sexta-
feira) 10 cooperados realizam 30 setores de coleta, 10 a cada dia. E importante
salientar que embora se tenha mapeado os itinerarios oficiais de coleta seletiva do
NL Pituba, ndo foi possivel cartografar tais setores individualmente, o que limitou o
conhecimento sobre as rotas percorridas por cada cooperado. Destes 30 setores de
coleta, 10 foram escolhidos intencionalmente, segundo os critérios de predominancia
de UUD, predominédncia de UPD e predominancia mista de domicilios, para se
aplicar o instrumento de pesquisa nos domicilios.

Também foram considerados na pesquisa 0s empregados e as empregadas
das unidades domiciliares localizadas nos itinerarios oficiais de coleta seletiva de
lixo, dentre os quais foram aplicados 20 questionarios de pesquisa. A condicdo para
a aplicacdo do instrumento de pesquisa foi a disponibilidade do entrevistado em
atender ao chamado porta a porta, cujos domiciliados ndo responderam ao
guestionario de pesquisa destinado ao morador do NL Pituba. Assim, apenas os
itineréarios Itaigara (I 2) e Caminho das Arvores (I 3) foram alvos de pesquisa, pois no
itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1) ndo houve o atendimento ao chamado

porta a porta apesar de diversas tentativas realizadas.

E relevante destacar que para alcancar os objetivos deste estudo foi
fundamental valorizar as informacdes obtidas indiretamente como um viés
metodoldgico ainda pouco utilizado nas pesquisas académicas. Foi assim que se
procedeu com as declaracbes realizadas por porteiros e zeladores das unidades
domiciliares pesquisadas e com os catadores da COOPCICLA, pois aplicar algum
instrumento de pesquisa estruturado poderia colocar em risco a espontaneidade das

declaracdes.

Ja para a categoria de informante catador de lixo informal (aquele néo
submetido a atividade cooperativada) foram aplicados 10 questionarios em rotas
de itinerancia e horarios especificos observados em campo. Na abordagem

realizada por meio de contato direto, foi necessario, em alguns casos, acompanhar
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a realizacdo do trabalho dos catadores aplicando-se o0 questionario de entrevista

em tais circunstancias. Mesmo estando em jogo a garantia de sua sobrevivéncia, a
maioria dos catadores abordados correspondeu positivamente a aproximacao.

Foi também considerado na pesquisa, 0 corpo técnico responsavel pelo
planejamento e execucdo do sistema formal de coleta seletiva nas figuras da
LIMPURB e COOPCICLA e a representacdo do Poder Publico Municipal na area de
pesquisa de campo - a Administracdo Regional Pituba. Além desta categoria de
informantes também se considerou 0s representantes de associacdes de
moradores, cuja resposta ao contato estabelecido aconteceu em trés delas: a
Associacdo de Moradores do Parque Julio César, a Associagdo de Moradores do

Parque Nossa Senhora da Luz e a Associacao de Moradores do Itaigara.

Uma vez de posse das informacdes levantadas, se transcorreram as analises dos
dados por meio da andlise quantitativa (visualizada por meio de graficos e tabelas)
produzindo-se dados sobre o sistema formal de coleta seletiva de lixo no NL Pituba e
dos conteddos expressos nas falas obtidas nos testemunhos das entrevistas
(interpretacdo qualitativa). Ademais, estes dados serviram a confeccdo de produtos

cartograficos, cujos temas podem ser acompanhados ao longo desta dissertagéo.



2 LIMPEZA URBANA, ASPECTO DA VIDA PUBLICA?

Atualmente, aspira quase um consenso o fato do sistema de limpeza urbana
ser concebido como um servico originalmente publico, essencial e de competéncia
administrativa local. Todavia, a discussdo sobre o0 que se entende como servi¢co
publico e quem o institui perpassa uma trama de entendimentos ao longo do tempo.
A necessidade de situar essa discussdo decorre da propria abrangéncia de
atividades que sdo apresentadas, hoje, como publicas. Na realidade soteropolitana
se insere a este sistema as praticas formais de coleta seletiva de lixo, que vem
sendo concebida e estruturada por uma acao conjunta do Poder Publico Municipal e

Estadual.

O que se busca neste capitulo é assinalar como os residuos solidos urbanos
tem sido um elemento estratégico na gestdo da cidade de Salvador, muito embora
carregue a impressao de ser apenas um problema cuja resolucdo se pauta em
medidas publicas e técnicas adotadas ao longo do tempo. Para efetivar esta analise,
recorreu-se a aproximacoes e distincdes histérico-temporais nas estratégias de sua
administracdo, que mereceram uma contextualizacdo em diferentes escalas de
abordagem. Com isso, ndo se pretendeu tecer uma historiografia ou mesmo
pormenorizar a evolucdo do servico publico de limpeza, até porque ndo se tem a
precisao temporal da relacdo homem/geracéo de detritos, mas apresentar o contexto

gue precedeu ao sistema formal de coleta seletiva de Salvador.

Esta tentativa que, doravante, é feita aparece como ensaio para compreender a
acdo do Estado como o gerenciador da limpeza urbana e, por conseguinte, de
projetos e medidas de coleta seletiva de lixo em Salvador. E antes um pretexto para
discutir sobre o espagco da cidade (ja que o lixo é um elemento presente na
cotidianidade) e para analisar como as por¢gOes deste espaco vém absorvendo

distintamente recursos publicos e privados.

Buscando sublinhar como a questao da higiene do espaco fisico somou-se, ao
longo do tempo, aos recursos para a representacdo do poder e justificativa das
decisdes politico-econémicas e das intervenc¢des no espaco, foram estruturados trés

periodos de analise. Em cada um deles tenta-se articular os momentos que marcam
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singularidades e aproximacdes das praticas publicas de limpeza urbana que

culminaram com a producéo de uma idéia: a selecdo de residuos sélidos.

Esta jornada se inicia verificando, primeiramente, como a limpeza das cidades
se constituiu num aspecto da vida publica, buscando alicerce de analise na
experiéncia dos antigos gregos que foram, certamente, uma das primeiras
sociedades que souberam muito bem definir o lugar da salubridade urbana no
contexto publico. Importa também delinear como as experiéncias sucessoras no
mundo europeu destacaram o aspecto da limpeza urbana e publica, verificando suas

influéncias diretas no processo de producdo do espaco da cidade de Salvador.

2.1 A LIMPEZA DAS CIDADES SEGUNDO AS LEIS

Em diferentes contextos e momentos histéricos, se pode encontrar uma
demonstracdo de como a higiene do espaco fisico das cidades se apresentou como
um elemento estratégico na gestdo urbana. Na Antiguidade, por exemplo, um dos
aspectos relevantes na administracdo das cidades-estado era a garantia da
salubridade dos espacos publicos para que os cidaddos gozassem da saude plena.
Com as sociedades modernas, principalmente nas cidades européias, negar a
desejavel convivéncia entre homens-detritos nos tempos medievais foi uma das

condicdes necessarias para impulsionar a economia capitalista.

Ao longo desta abordagem, se discorre uma visdo geral de como a higiene dos
espacos vem sendo tratada ao longo do tempo como uma componente estratégica
na gestdo urbana. No entanto, para alcancar tal objetivo, foi necessario trabalhar
com variadas escalas de analise e com diferentes recortes temporais que permitiram
verificar que a higiene de muitas cidades foi controlada essencialmente por leis.
Esse conteddo regulador e normativo foi bastante utilizado e ndo foi desprezado
nem mesmo quando a limpeza urbana se tornou um servi¢o publico, como se vera

adiante.

Mas € preciso lembrar que toda lei quer instituir algo nas relagdes humanas,

cujo objetivo procura atender uma necessidade social, podendo ser reconhecida ou
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ndo como ato politico. No mundo moderno, as leis foram entendidas e formadas a
partir da producdo de um acordo comum entre diferentes partes e nado do agir
distinto e conflitante entre iguais diante de um espaco comum. Por isso, a limpeza
de muitas cidades foi entendida como um aspecto estratégico, do ponto de vista
econdémico, politico, cultural etc. que deveria ser controlada por meio de regras
legais. Foi nesse contexto geral que a cidade de Salvador foi colonizada, restando
guestionar como este processo ocorreu buscando na evolucdo e organizacdo deste

espaco possiveis respostas.

2.1.1 Insalubridade urbana: uma questdo de habito o  u estratégia para o

controle social?

A literatura sobre a histéria da limpeza urbana de Salvador esta atrelada a sua
propria historia. HA mesmo quem afirme que a identidade sanitaria de Salvador e do
Brasil colonial foram marcados por uma transitoriedade, precariedade e
provisoriedade do modo de vida de suas populacdes. Na tradicional acropole
fortificada, destacar como a cidade de Salvador tratou da salubridade urbana ao
longo do tempo € um aspecto relevante para matizar e diferenciar as atitudes em
relacdo a geracao dos residuos solidos. Isto porque as condi¢cdes urbanisticas desta
cidade da época colonial, com suas ruas estreitas e ingremes, as habitacdes
populares edificadas num ambiente insalubre somado as praticas culturais, foram

reconhecidas, por muitos, como instauradoras de um “habito colonial”.

As acdes publicas voltadas a promoc¢éo da limpeza urbana colonial se conciliavam
a propria organizacdo do Poder Publico Municipal de Salvador, que buscava, neste
momento, criar e manter as condicdes necessarias a exploracdo econémica territorial.
Para assegurar o alcance de tal objetivo, 0 espaco e a vida urbana necessitavam ser
regulados, motivo que levou a Camara Municipal, composta pelas elites locais,
sobretudo pelos chamados “homens bons” (aqueles considerados cidaddos como o0s
grandes Senhores de Engenho, comerciantes e arteséos), juizes e oficiais (homeados

pelo rei de Portugal ou eleitos indiretamente), a assumir uma postura reguladora.
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A Camara Municipal de Salvador assumiu um papel politico e administrativo
hegemaodnico, ao conferir providéncias diversas para estabelecer os limites e 0
controle das atividades urbanas em projecdao, cuidando de assuntos como
seguranca, limpeza urbana, aspectos juridicos etc. Em relacdo a limpeza urbana,
sua responsabilidade era apenas fiscalizadora, pois cabia a propria populacdo
prover os meios para deixar o espaco urbano limpo e asseado. Essa exigéncia era
oportuna para afastar as possibilidades de epidemias, muitas provenientes da

Europa e Africa, que pudessem ameacar o projeto de colonizag&o.

Assim, o exercicio da Camara foi representado, de forma expressiva, por
instrumentos punitivos que conformaram o meio de atuacdo e interferéncia da
administracdo publica na vida social. Nas razbes de Araujo (1997), havia uma
explicacéo para isso: desde o século XV que o papel do sujeito na vida cotidiana da
sociedade portuguesa passou a ser decisivamente e fortemente tutelada pelo
Estado Absolutista. O objetivo era controlar os padrbes das atitudes, as
caracteristicas e mesmo a organizacdo doméstica, a fim de justificar certos
interesses apenas apresentados a sociedade como comuns a todos. Esse tipo de

intervencgéo do Estado foi visivel também na postura de colonizagéo brasileira.

Em Salvador, a atuacdo deste poder politico-econdmico, por meio da Camara
Municipal, ocorreu com a emissao de diversas posturas (leis que limitavam
moralmente e legalmente a sociedade, segundo as Ordenacfes Filipinas de 1603 a
1830), visando mudar comportamentos, disciplinar as praticas sociais, sobretudo
daquelas relacionadas a higiene urbana. Havia os fiscais de limpeza urbana — os
almotaceis — que dotavam de maior rigor os ordenamentos da Camara ao fiscalizarem
a limpeza dos espacos publicos e denunciarem a Camara qualquer tipo de imundicie
encontrada nas ruas de Salvador (ARAUJO, 1997).

Segundo Rodrigues (1992), as praticas sociais incoerentes a higiene urbana
deveriam ser mudadas rapidamente, fato que levou a administracéo colonial a encarar
as diferencas culturais numa dimenséo de valor. Estas mudancas ndo aconteceram
de forma espontanea e sem qualquer resisténcia da populacdo ao longo do tempo. Ao
contrario, foi necessario criar estratégias e discursos, além de censuras, para incutir a
vida em sociedade de acordo com os desideratos do poder politico e econdmico

vigentes.
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Assim, todo aquele que atrapalhasse os principios do ideéario urbano do
colonizador estaria passivel de punicdo sob a forma de fixacdo de multas ou
destituicdo de sua liberdade (priséo). A guisa de exemplo, pode-se ressaltar que em
1625, a Camara ordenou que se um escravo colocasse lixo nas ruas, travessas, no
Terreiro da Companhia de Jesus, na Sé ou em praga publica, seus senhores seriam
multados em 500 réis. A reiteracdo de ordenamentos similares também se fez no
ano seguinte ao determinar que, qualquer pessoa proprietaria de casa na cidade
limpasse suas esterqueiras (locais onde se depositavam o lixo doméstico, neste
caso, pétios e quintais das habitacdes) e sua rua sob pena de 2 mil réis e 16 mil réis,
respectivamente (CAMARGO, 1985). O que se nota nestes ordenamentos € que a
fixacdo da multa sobre a sujeira das ruas era oito vezes mais elevada do que a
sujeira das casas, demonstrando ser esta uma preocupacdo mais providencial as

metas econdbmicas.

Essas determinacdes ndo eram freqlientemente seguidas, como salienta
Araujo (1997), pois lancar o lixo para fora das casas era considerado um habito
colonial que parecia expressar certo desprezo pela cidade, a qual exprimia 0 mesmo
quadro em toda sua extensao: ruas imundas independente da condi¢do de moradia,
pois mesmo nas areas “nobres” da cidade, onde as interven¢des administrativas se
faziam mais presentes, as condigcbes para a proliferacdo de doencas eram
evidentes. A falta de cuidado com a cidade foi também apontada como fruto do
escravismo moderno, onde havia sempre alguém, cuja obrigacdo era limpar a sujeira

dos outros como um meio de ratificar as distingdes da posi¢ao social e econémica.

Na colbnia soteropolitana, a limpeza, embora precéria, era realizada praticamente
por escravos, nao se tendo nenhum modelo de servico de limpeza, tal como havia na
metropole portuguesa que no século XVII ja admitia os contratos de arrendamento,
frutos da privatizagdo do servico de limpeza. Os motivos que levaram a esta
privatizagdo ndo estavam ligados a uma preocupacgéo pura e simples com a falta de
salubridade das cidades portuguesas. As novas doutrinas econdémicas, como 0
mercantilismo, que apareceram para configurar uma nova Vvisdo de riqueza,
entenderam que a limpeza das cidades era uma necessidade econémica. Mesmo
assim, ndo houve uma melhoria imediata das condi¢des higiénica de muitas cidades
gue os adotaram. Ao contrario, os contratados ratificaram a sujeira como um habito
arraigado a populacdo (ROSEN, 1994).
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Neste contexto, era necessario cuidar da saude do povo e promover a
procriagdo, pois povo sadio significava Estado rico. A veracidade desta assertiva
estava pautada na idéia de que a populacédo correspondia a um fator de producéo,
um objeto que facilmente podia ser utilizado com a finalidade de acumulacdo pré-
capitalista; ela precisava ser higienizada, controlada por meio de medidas que
assegurasse 0 seu bem-estar, medido em termos de rigueza material do Estado.
Mas isso nado significou que a responsabilidade dos habitantes pela limpeza das
cidades tenha diminuido, ao contrario, sob forte supervisao, imposicao de restricoes,

punicdes e multas, estes foram cada vez mais “vigiados” (RODRIGUES, 1995).

A cidade de Salvador chegou ao século XVIII perdendo sua posi¢ao de capital
(1763), conferindo um maior povoamento e consequente reforco da insalubridade.
Por isso, em 1769 o Marqués de Lavradio, entdo governador e capitdo-general da
Bahia, almejando dotar de “modernidade” a cidade, prosseguiu uma série de
proibicdes e mandos, como a de limpar as ruas diariamente pela popula¢cdo, como

se o0 problema estivesse relacionado a caréncia de dispositivos legais.

A situacdo de insalubridade urbana de outrora foi informada pela Camara
através do Termo de Vereacdo de 1780. Neste se declarava que as ruas da cidade
de Salvador estavam sujas ndo havendo jeito a dar para resolver aquele que ia se
colocando como um magno problema, como bem salienta Camargo (1985). Dessa
maneira, até o final do século XVIIlI, apesar de um aumento progressivo das
preocupacdes com relacdo a limpeza da cidade, de modo a chamar a atencédo da
administrac@o publica, os residuos solidos se constituiam num problema cada vez

mais emergente, sendo sua responsabilidade repassada a populagéo.

As praticas dos citadinos e seus habitos cotidianos foram regulados pelo poder
administrativo visando controlar os comportamentos sociais para alcancar objetivos
politico-econdmicos, morais e até mesmo religiosos. O discurso da insalubridade
urbana, apoderado pelo poder politico e econémico da época, foi também conveniente
para tentar “eliminar as préaticas enraizadas nas culturas populares e impor uma verséo
confortadora, de cima para baixo, segundo o modelo iluminista”, como argumenta
Verissimo (2001, p. 62, grifo nosso). Nesse contexto, se pode verificar que a higiene
realizada na colbnia soteropolitana ndo era apenas de cunho fisico, mas também

social.
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Essa vontade normativa, traduzida em limitagdes, legislagbes, e mesmo no
uso da violéncia, acabou dando sentido e forma ao discurso do poder. Nas palavras
de Rodrigues (1992, p. 9, grifo nosso) “nem mesmo se excluiu aqui a possibilidade
de que os fins da limpeza urbana fossem atingidos [...] com ‘porrada’ e ‘puni¢ao’
sobre aqueles que, ‘carentes de educacédo’, ‘precisavam’ aprender os ‘bons’ modos
de existéncia”. Mudar comportamentos, sobretudo daqueles ocorridos nos espacos
publicos, sem qualquer dimensdo do dialogo mutuo, utilizando-se de uma
“educacao” repressora pareceu ser mais adequado para alcancar os objetivos do

sistema colonizador.

2.1.2 A dimenséo social da limpeza urbana navidap Ublica

O uso de instrumentos legais e de estratégias punitivas no ambito publico néo
sdo praticas peculiares a sociedade moderna. Porém, € preciso destacar que esta
nao soube reconhecer a funcédo original destes meios legais numa dimensao
publica-politica tdo arraigados as sociedades da Antiguidade, sobretudo a grega e a
romana (ARENDT, 2001). Com estas, 0 conceito de politica e da coisa publica
assumia lugar de distincdo entre iguais e, ao mesmo tempo, de restricdo, ao
contrario do que fizera o Estado Absolutista portugués que o aviltou a um lugar vago

concentrando-o na figura de um monarca.

Compreender este processo se torna premente no contexto de analise das
acOes sobre a limpeza urbana de Salvador. Ao longo do tempo se soube muito bem
utilizar argumentos ditos politicos e publicos nesta cidade para alcancar objetivos
gue nem de longe visavam o interesse de todos e o chamado bem comum. Ja fora
apontado que no processo de colonizacdo de Salvador a limpeza urbana foi
entendida como aspecto regulatério da atividade administrativa da cidade por meio
de instrumentos legislativos. Com base em Arendt (2001, p. 73-74), o uso da lei pelo
Estado Moderno a transformou num “catdlogo de proibicbes”, oposto ao que

correspondia para 0s antigos gregos, isto porque eram metaforicamente
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comparadas a um “muro sagrado” sem o qual seria “impossivel haver uma esfera

publica como existir uma propriedade sem uma cerca que a confinasse [...]".

Apesar de ndo ser uma atividade de carater publico-politico, a limpeza das
antigas cidades-estado foi controlada e aprovada legalmente por uma esfera publica
constituida por cidadaos como intuito de estabelecer os moldes de uma vida urbana
salubre e higiénica. Para os antigos gregos, uma das exigéncias de ocupagéo
territorial era a condicéao do sitio salubre (locais de maior altitude, longe de pantanos e
bem ventilados). O tratado de Hipocrates Ares, Aguas e Lugares (século V a.C.)
representou uma espécie de guia nesse sentido ao estabelecer uma visao preventiva
das condi¢cdes sanitarias das cidades, visando melhor controlar a incidéncia de
doencas transmissiveis, 0 ambiente fisico, a agua, a limpeza e a higiene urbana
(ROSEN, 1994).

O controle das condi¢des sanitarias das cidades-estado implicava também num
controle do seu espaco e da vida social nela desenvolvida. Com base nas idéias
hipocraticas, alguns médicos gregos da Antiguidade estabeleceram um modo de
vida ideal: uma combinacdo equilibrada entre nutricdo, excrecdo, exercicios e
descanso. Tal regime de vida, ndo pdde ser estendido a todos da sociedade grega
de outrora, mas apenas agueles que gozavam do 6cio, isto é, os cidaddos que
exerciam as atividades publico-politicas, derivando dai a expressdo “higiene
aristocratica” (ROSEN, 1994, p. 39).

A esfera publica controlou a limpeza das cidades-estados gregas da
Antiguidade recorrendo a atos legislativos ndo ao agir entre iguais perante a polis,
gue tdo demarcaram a atividade publica-politica. As leis eram entendidas como um
instrumento capaz de formar, proteger e manter esse espaco politico-publico e,
portanto, ndo eram vistas pelos antigos gregos como verdadeiramente politicas, ao

contrario do que pensavam 0s romanos.

As normas criadas por legisladores, incluindo as relativas a limpeza, tinham a
finalidade de estabelecer os limites da vida social, de moldar o comportamento dos
habitantes, distinguindo-os dos outros de outras cidades. Portanto, o que se
procurava era delimitar as fronteiras do mundo politico-publico, sem com isso manter

uma ligacédo explicita com este, pois
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[...] os meios pelos quais se pode fundar esse espaco politico e proteger
sua existéncia ndo sdo, de modo algum, sempre e necessariamente meios
politicos. Desse modo, os gregos, por exemplo, ndo reconheceram como
atividades politicas legitimas [...] esses meios com 0S quais 0 espaco
publico é formado e mantido. Eles eram de opinido que, para fundacao de
uma polis, s6 se precisava de um ato legislativo, mas esse legislador nédo
era um cidaddo da pdélis e aquilo que ele fazia ndo era, em absoluto,
‘politico’ (ARENDT, 2004, p. 60-61, grifo nosso).

Por este carater, toda lei para os antigos gregos

[...] ndo é algo inserido no &mbito politico, mas €, em esséncia, imaginado
por um legislador e precisa ser aprovado, antes de poder entrar na
verdadeira coisa politica. Como tal, é pré-politica, no sentido de ser
constitutiva para todo o ulterior agir politico e o lidar politicamente entre si
(ARENDT, 2004, p. 113, grifo nosso).

Cabia aos legisladores estabelecer as fronteiras dos dois mundos distintos e
dialéticos: o publico-politico e o privado através de um conjunto de leis. Os
ordenamentos relativos a limpeza urbana deveriam ser cumpridos pelo habitante ou
de algum membro da administracdo da urbe, mas nunca pelos cidaddos que
pertenciam & esfera publico-politica, afinal manter a higiene urbana era um atributo
do labor (aquilo que é realizado para atender as necessidades da vida material). Os
regulamentos de Tasos (a ilha mais setentrional da Grécia, situada no Mar Egeu) no
comeco do século V a.C., por exemplo, deixam evidente essa idéia, cujo desacato

as leis poderia ser acompanhada, em Ultima instancia, de penalidade em espécie.

Todo habitante devera manter limpa a rua que fica em frente a sua casa; se
ninguém morar na casa, essa tarefa cabera a pessoa a quem pertencer a
construcdo; e 0s epistatai (supervisores que se responsabilizavam pela
aplicacdo de normas e leis referentes a limpeza urbana sem, no entanto,
propd-las) deverdo fazer a limpeza todo més; e se algo falhar, eles fardo
[...]; a rua que vai do santuario de Héracles até o mar sera limpa pelos
epistatai; o lixo das casas e das ruas deve ser removido quando os
magistrados assim ordenarem; se alguém nao obedecer a lei, devera pagar
um onze avos de um estater por dia a polis; os epistatai deverdo exigir a
penalidade e deverdo reter metade dela (ARNAOUTOGLOU, 2003, p.116,
grifo nosso).

No final do século IV a.C. nesta mesma cidade-estado se observou sobre o
cuidado com a limpeza das propriedades publicas arrendadas. “O agoranomos
[supervisores que cuidavam das propriedades publicas e sua condi¢ao de higiene] e o

sacerdote de Asclépio cuidardo de que o arrendatario mantenha o lote limpo; se ndo o
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fizerem, terdo de pagar o duodécimo de um estater por dia, espértula consagrada a
Asclépio” (ARNAOUTOGLOU, 2003, p. 63).

Similar entendimento pode ser estendido a Roma no tempo em que Vitravio
Polio (considerado um dos célebres arquitetos romanos do século | a.C.) discorreu
sobre a importancia da determinacdo da salubridade do sitio na selecdo de locais
apropriados a fundacdo de cidades. Os romanos apreciavam a higiene do corpo e
das cidades ao construirem um vasto sistema de agua e esgoto, além da prética dos
banhos publicos. No tempo do Imperador Nero, a supervisdo da limpeza das ruas
das cidades ja era feita pelos edis que responsabilizavam os proprietarios das casas
pelo cuidado e higiene das ruas. Neste tempo, Roma se tornou uma das cidades

mais limpas, contudo

[...] nos quarteirBes mais pobres, no entanto, as ruas fediam por causa do
conteddo dos urindis, esvaziados dos andares superiores das casas de
cébmodos. Apesar das conquistas dos romanos ndo se deve negligenciar os
lados sombrios da salide publica, visiveis nos apinhados corticos; nem
sempre se permitia as massas usufruir das instalacdes higiénicas existentes
(ROSEN, 1994, p. 43).

Essa situagdo foi também comum na Grécia Antiga, mesmo diante das leis que
tentavam proteger as cidades das imundicies e garantir a salubridade dos sitios. Sob
o olhar de Hipocrates, o povo “necessariamente deve levar uma vida sujeita aos
acasos e, como negligencia tudo, ndo pode cuidar da saude” (ROSEN, 1994, p. 39).
Dai a estreita relacdo entre salde e aristocracia, pois as leis eram criadas para
garantir a salubridade do espaco publico e a salude daqueles que o pertenciam.
Quem estava alheio a atividade politica, estava também fadado a maior incidéncia
de problemas de saude, como 0s escravos, cujas doengas eram mais comuns entre

eles.

A posicao do escravo era diametralmente oposta dos cidaddos na sociedade
grega da Antiguidade. Segundo Arendt (2001), as atividades publicas-politicas se
relacionam aquilo que é proprio dos homens, ou seja, a sua capacidade de
agir/discutir politicamente e, assim, alcancar sua liberdade. No mundo antigo dos
gregos havia uma condicdo para compartilhar dessa vida publica e exercer a
cidadania: “sem ser dono de sua casa, 0 homem néo podia participar dos negocios

do mundo porque nao tinha nele lugar algum que Ihe pertencesse” (ARENDT, 2001,
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p. 38, grifo nosso). Mas é preciso destacar que a propriedade ndo se relacionava a
atual acepcao que representa riqueza ou acumulacdo mediada pela capacidade de
participacdo na renda social, jA que expressava aquele pedaco de terra necessario a
garantia da sobrevivéncia. A propriedade privada pairava no reino do sagrado, fora
do sentido da acumulacéo, e sua importancia estava no fato de ser o passaporte
para o egresso no mundo politico.

Dessa maneira, os cidaddos para assumirem suas funcdes tinham que
desprezar a sua vida privada por envolver todas as formas de necessidade humanas
vistas, na verdade, como formas de aproximagdo do homem as outras formas de
vida animal. Por isso, ndo se situavam na esfera politica-publica, mas numa esfera
pré-politica ou social, assim como se situavam as leis. O contexto das necessidades,
como as relativas a casa, a familia, ao labor, a limpeza e higiene, a satisfacdo das
caréncias naturais do organismo humano, era de dominio privado, no qual se
permitia até utilizar de poderes incontestes, arbitrarios e opressores para supera-las,
sendo mesmo comum o estabelecimento de desigualdades e violéncia. Privado aqui

era sindbnimo de privagao a participacao na vida politica-publica.

As leis/regras envolvendo a higiene do corpo/das cidades aprovadas pelos
cidaddos que participavam da esfera publica-politica das antigas pdlis (onde todos
eram iguais diante da acdo e do debate), apesar de ndo terem sido criadas com
modos politicos pelos antigos gregos, nao tiveram um sentido puramente proibitivo,
mas limitador de dois mundos, de duas vidas. Ao serem apropriadas pelos
administradores das cidades, serviram para garantir o dominio da vida social, pois a
salubridade do espaco publico deveria ser assegurada para manté-lo, livre de

epidemias e saudavel para os cidadaos.

Resgatando-se a abordagem previamente apresentada sobre o uso das leis na
garantia da salubridade do espaco publico da Salvador colonial € valido ressaltar
gque embora fosse também aprovado pelos cidaddos, o que demarcava a sua
distincdo era a apropriacdo de riqueza e dos meios de sua acumulacédo. Portanto, a
esfera publica que ai se conformou procurou controlar a sociedade para que fosse
possivel alcancasse a desejada condicdo salubre por motivos essencialmente
econdmicos e de garantia do lucro. As leis que aplicadas para garantir essa

condicdo, visavam também assegurar a diferenciacédo de classes de renda.
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2.2 URBE LIMPA, URBE RICA: EM DIRECAO A CIDADE HIGIENICA

Sujeira € sempre alguma coisa que ofende os sistemas de classificagao.
Isso significa que eliminar a sujeira é sinbnimo de organizar [...]. A sujeira é
também a indistincdo, que abole a nitidez das linhas demarcatérias dos
diferentes dominios [...]. Exprime hierarquia fazer aquilo que para o outro é
sujo [...]. A légica disso tudo € muito simples: quanto mais préximo do centro
de poder, mais distante da sujeira; quanto mais periférico em relacdo ao
centro de poder, tanto mais intimo com a sujeira (RODRIGUES, 1995, p. 84-
96).

Desde o século XVII, o Estado Absolutista concebia a salubridade urbana como
um aspecto importante na constituicdo de riqgueza estatal, pois acreditava-se que
povo limpo significaria em Estado rico. No entanto, somente no século XIX € que a
associacao entre limpeza e riqueza, pobreza e sujeira se mostrou mais presente e

nao foi a toa.

Com um novo panorama instaurado, a partir do Liberalismo e do lluminismo,
bem como os processos de forte industrializagéo, a questdo da higiene urbana foi
apropriada por uma classe que se expandia — a burguesia comercial. Na Europa,
principalmente, na Inglaterra e Franca a forca deste grupo ocorreu, sobretudo, na
constituicdo de uma opinido publica que buscava, de qualquer modo, interferir nos
negocios publicos. A esfera publica passa a se separar da politica, sendo dissolvida

no reino das necessidades.

Higiene pessoal, rigidas regras de comportamento social, controle do tempo
pessoal, exerciam a tarefa de modelar um tipo de cidaddo de acordo com as
aspiragdes burguesas: sadio, honesto e responsavel (REZENDE; HELLER, 2002).
Agora o0 que estava em jogo ndo era a saude do povo, mas a do trabalhador, pois
corpos fortes, saudaveis e dispostos eram necessarios para produzir mais em
menos tempo. Nas palavras de Rodrigues (1995, p. 56) “apdés a burguesia ter
tomado posse do seu corpo, tentara se fazer igualmente senhora dos corpos dos

outros”, tornando-o uma mercadoria por meio de uma disciplina higiénica.

Os rebatimentos desse outro momento também se fizeram presentes na cidade
de Salvador. Resgatar como esse processo se consolidou na sociedade soteropolitana,
resultando na reproducdo do movimento higienista, representa um ponto-chave na

discussao sobre a gestao dos residuos sélidos que, doravante, se apresenta.
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2.2.1 Salvador segundo as descricfes urbanas

Vocé sabe melhor do que ninguém, sabio Kublai, que jamais se deve
confundir uma cidade com o discurso que a descreve. Contudo, existe uma
ligacdo entre eles (CALVINO, 2003, p. 59).

A leitura que se faz de uma cidade é, sem duavida, multisensorial, plural,
individual e, a0 mesmo tempo, coletivo. No contexto de Salvador, € possivel resgatar
diferentes leituras desta cidade realizadas por viajantes emissarios da corte,
missionarios, militares e outros desde o final do século XVIII e que foram registradas
por meio de descricbes revelando uma multifacetada urbe. Os objetivos dessas
descricbes eram variados, dentre eles: estudar as caracteristicas locais da fauna e
flora, levantar as riquezas minerais do territério e caracterizar as condicbes de
higiene e saude de areas de interesse comercial. Relatada sob diferentes contornos,

Salvador foi, assim, descrita e reescrita.

Apesar do controle legislativo sobre a limpeza da cidade, o teor das
declaracbes sobre a higiene de Salvador exprimia o estado de calamidade. Em
1817, o viajante portugués Tollenare, em sua estadia em Salvador, apontou que do
mar a cidade propicia uma visao encantadora que logo se desfaz quando se chega
em terra, porquanto ela € muito pouco asseada, tendo-se o maior prazer de deixa-la
0 quanto antes. Em reciprocidade, outros viajantes como o francés Ferdinand Denis
e 0 missionario metodista Daniel Kidder também descreveram o estado de imundicie
das ruas de Salvador, sobretudo da Cidade Baixa ao considera-la o lugar mais
“infame” de toda a Terra. E a inglesa Maria Graham afirmou em 1821 n&o ter jamais
visitado lugar mais emporcalhado que a Cidade Baixa (VASCONCELOQOS, 2002).

Nestas descricdbes da cidade ndo se expressa qualquer equivaléncia a
realidade das cidades européias de entdo, muito embora nestas a salude da
populacdo e o estado de insalubridade urbana tornavam-se cada vez mais
emergentes diante das sucessivas epidemias e desordem urbana provocada pelo
processo de industrializagdo. Este cenario, segundo Clark (1991), estimulou o
reconhecimento e o desenvolvimento do planejamento urbano em algumas cidades

britanicas, a partir do final do século XIX.



46

No contexto soteropolitano, a Camara Municipal continuou com o0s
objetivos de disciplinar a populacdo e ensind-la a nao repetir os gestos

seculares de falta de higiene. Em Ata de oito de janeiro de 1803 ordenou:

Todo entulho que se acha fora das portas de S&o Bento no Caminho que
desce para a Ladeira da Conceigéo fosse tirado, e se lancasse na Baixa da
rua Nova para o fim da rua Castanheda, e concluindo-se este, se procedera
a desentulhar a ladeira por tras do Palacio lancando-se o entulho no sitio
acima mencionado: se mandara apregoar que nenhuma pessoa lance
despejo de qualquer natureza nos mencionados sitios, com pena de seis mil
réis e 30 dias de cadeia (SALVADOR, Camara Municipal. 1801 a 1816, f.
32, grifo nosso).

A salubridade figurou entre as principais questdes da gestédo urbana da época,
pois as frequentes epidemias que assolavam a populagcéo soteropolitana poderiam
colocar em risco 0s negoécios comerciais. Entre as principais medidas adotadas para
controlar a situacéo foi a proibicdo de despejos de “imundices” em locais publicos e

a inspecao das embarcacdes que atracavam na cidade de Salvador.

Seguindo estas disposi¢cdes, o Poder Publico Municipal em 1825 proibiu lancar
ao mar o lixo e os despejos das casas durante o dia nas ruas. Essa determinacao
trouxe um grande questionamento: o que faria a populacdo com o lixo? Onde este
poderia ser depositado? Nem mesmo na Sessdo da Camara, de 21 de agosto de
1830, isso foi indicado, registrando-se apenas que seriam designados lugares para
depositar o lixo e entulho das casas. Somente em 1844, portanto quase 20 anos
depois, a designacéao veio: lancar os residuos soélidos ao mar depois das oito horas
da noite sob pena em fiangca ou prisaéo (CAMARGO, 1985). O que essa
determinacdo explicita é uma incoeréncia das ac¢fes administrativas quanto ao
destino dos residuos solidos. Primeiro se proibiu seu langcamento no mar e depois o

designou como local de despejo.

Pinheiro (2002) realga que existiam outros fatores que também colaboravam
com a insalubridade de Salvador.

O problema nao esta sé nas pessoas, que nao respeitam as ‘posturas’, mas
também na propria cidade, que vive num estado precéario de salubridade
publica, com infra-estrutura deficiente, sem higiene nas casas e numa
situacdo de miséria, criando um ambiente propicio para a aparicdo e a
propagacao de epidemias. A cidade construida imp&e limites a higiene [...]
(PINHEIRO, 2002, p. 210, grifo nosso).
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Apesar do rigor legal e moral do Poder Publico Municipal com relagdo a
salubridade urbana, foi inevitavel o aumento das doengas patogénicas como a
epidemia de colera-morbos, ocorrida entre 1855 a 1857, fruto das condi¢cdes de
sujeira da cidade (NASCIMENTO, 1986). Tornava-se cada vez mais nhecessario
mudar o quadro urbano e melhor controlar a higiene da cidade segundo parametros
disseminados pelas idéias francesas do movimento higienista. Este surgiu a partir do
desenvolvimento do lluminismo, especialmente, na Franca no final do século XVII e
aliado ao sanitarismo, representou uma doutrina, uma filosofia ou mesmo uma
panacéia de ordenamento da vida e do seu cotidiano nos diferentes ambientes: da
cidade, do trabalho, do corpo... (PINHEIRO, 2002).

Baseado em Chalhoud (1996, p.35) “a higiene é vista como uma ideologia, ou
seja, como um conjunto de principios destinados a conduzir o pais ao ‘verdadeiro’, a
‘civilizacao’ [...]". Para os higienistas, os individuos pobres [destituidos dos meios de
producédo] precisavam ser “reeducados”, nos moldes puramente burgueses, para
ficarem em resguardo no lar, deixando a rua [0s espac¢os publicos] sob dominio do
Estado. Mas

como tdo ‘civilizados’ fins ndo podem ser questionados pelas pessoas
‘sensatas’, ndo se pergunta em nome de quem os ‘carentes’ devem ser
‘educados’. Ndo se quer saber quem é o ‘educador’, nem de que estrato da
sociedade ele provém. Ndo se questiona a legitimidade do direito que este
‘educador’ se autorga, para ditar qual educacéo considera ‘boa’ para ‘eles’.
E tais idéias promanam também [..] de pessoas bem intencionadas,
eivadas de ‘boas’ posicdes politicas, ‘progressistas’ (RODRIGUES, 1992, p.
9).
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2.2.2 Por uma Salvador higienista

O panorama do século XIX expressou uma “nova forma de ver a cidade e de
nela viver’, como assinala Pinheiro (2002, p. 203). Na Europa, transformacgdes
sociais, econdmicas, culturais e urbanisticas que na sua contradicdo produziram um
ambiente desordenado e caotico. Em Salvador, uma outra realidade estava
emergindo: assalariamento, pressdes internacionais, novas necessidades da
populacdo. E uma Salvador comercial que se quer afirmar e se adequar a estrutura
capitalista. A cidade também continuava a se transformar, sobretudo com a melhoria
dos acessos para a implantacdo dos transportes publicos em 1851 e expansao dos
deslocamentos populacionais, visando a modernizacdo e ampliacdo urbana que se
efetivaria no século seguinte. O que se desejou foi modificar a antiga realidade
soteropolitana.

Nesse cenario, a burguesia comercial idealizava uma cidade que conjugasse
embelezamento urbano, melhor circulacdo e higienizacdo. Segundo Costa (2001),
0S objetivos eram, sobretudo, econdmicos, pois a circulagdo estava diretamente
ligada ao escoamento da producdo, ao acesso de trabalhadores as suas areas de
trabalho, ao acesso de pessoas, mercadorias e fluxos. A questdo da estética
(embelezamento urbano) estava associada a imagem que se pretendia formar da
cidade: civilizada, higiénica, “moderna.” Procurando atrair o capital internacional, “o
que estava em jogo era o imaginario de cidade que se pretendia ‘vender’ [...]. A

cidade passa a ser vista também como mercadoria” (COSTA, 2001, p. 85).

Esse discurso higienista, e por consequente o discurso da necessidade de uma
intervencdo urbana, foi se consolidando em Salvador sendo defendido n&o apenas
pelo poder politico-econémico, mas também pela populagdo que dele se apropriou
como um senso-comum. Instaurou-se um pensamento, quase unanime, de que a
imagem da cidade de Salvador necessitava ser mudada, pois ela ndo parecia ser
condizente com aquela idealizada pela burguesia que concentrava em suas maos o

poder econdmico e exercia forte influéncia na administra¢éo publica.

Por isso, a partir da segunda metade do século XIX, as politicas de higienizacéo
se iniciam em Salvador. E ao serem implantadas se associou a insalubridade dos

corticos e demais habitagbes dos pobres a incidéncia de doencas transmissiveis.
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Esse argumento pautava-se nas explicacbes de médicos ao entenderem que a
insalubridade urbana advinha de ares putridos (miasmas), originados da matéria
organica em decomposicao existente em aguas estagnadas, esgotos, no ar das

habitacdes coletivas e na falta da circulacdo de ar.

As habitacbes das pessoas de categoria inferior [economicamente] eram
pouco arejadas e nelas ndo entrava bastante sol [..]. Expunham-se
diariamente ao calor e a umidade, péssimas condi¢des das habitacdes, mas
ambiente ideal para convenientemente abrigar germes e bactérias. A falta
de asseio, a deficiéncia de espaco, a cozinha acumulando lixo, sem
lavagem anos a fio, eram naturalmente condi¢gBes propicias a existéncia e a
propagacao de moléstias. Nao existiam meios para ser levados para fora da
cidade os despejos e outros detritos, que ficavam depositados em patios ou
quintais, ou lancados na rua, nas pragas, nas praias ou nos rios e riachos.
Existiam pelas ruas o que chamavam na época de ‘esterquilineos’,
monturos de lixo de diversas origens. Esses grandes depésitos de
imundicies aumentavam sempre em extensdo. Eram verdadeiros focos de
contaminacdo que se formavam na cidade (NASCIMENTO, 1986, p. 153).

Por isso, em 1865 a responsabilidade pela fiscalizagcdo da limpeza urbana de
Salvador ndo estava mais sob os cuidados da Camara Municipal. Assumida pelo
Governo Provincial, a limpeza urbana tornou-se um servigo publico sob a justificativa
de uma intensa preocupag¢éo com a salubridade, diante de surtos de doencas como o
da febre amarela (1850), colera-morbo (1855) (NASCIMENTO, 1986).

Ao ser instituida como servigco publico, outras idéias e valores foram agregados
a concepcao de limpeza urbana oriundo de uma outra relacao entre a esfera publica
e a esfera privada. O que se buscava ja ndo era mais a discussdo, mas 0 consenso
de cidadéaos, cuja constituicdo baseava-se na acumulacdo dos meios de producéo.
Segundo Habermas (1984) essa mediacdo entre sociedade e Estado expressou
uma sobreposicdo dos interesses privados em detrimento dos interesses publicos,
pois a discussdo entre iguais ndo se prestava ao estabelecimento de um consenso
entre aqueles igualados por suas distingdes econdémicas. A esfera publica aceitou
argumentos falaciosos como o de Rousseau que o0s “homens simples quica
ingénuos soO iriam ficar irritados com as sutilezas politicas da discussao publica;
longos debates dariam énfase a interesses particulares” (HABERMAS, 1984, p.
120). Assim, inserida na esfera publica e nas fung¢des politicas, a burguesia assumiu
um papel de extrema relevancia para a constituicdo dos servigos publicos, uma vez
qgue ela ndo almejava apenas 0 exercicio direto no governo, mas exigia o direito de

ter, ao seu dispor, tudo aquilo que o Estado administrava.
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Ao ser constituido o servi¢o publico de limpeza urbana da cidade de Salvador,
por meio da Lei n° 588/1865, o Governo Provincial, na figura de Manoel Pinto de
Souza Dantas, péde decidir sobre a gestdo dos residuos solidos da capital baiana:
manejo direto ou contratacdo da operacdo. A opcao feita autorizava o contrato com
uma empresa privada para realizar o servico de limpeza da cidade, o qual
estabelecia a coleta de materiais organicos e inorganicos que pudessem representar
perigo a saude publica, além da varricdo de ruas e arborizacdo de partes da cidade
(NASCIMENTO, 1986).

Segundo Heber (1991), embora houvesse uma grande quantidade de reclames
da insalubridade urbana, o Estado preferiu remunerar o setor privado para participar
do servico publico de limpeza urbana com a intencdo de legitimar sua atuacéo
politica, pois era preciso intervir no espaco da cidade e dela se apropriar cada vez
mais. O discurso do asseio da cidade favoreceu isso. Tanto é assim, que apesar das
queixas desse servigo, sobretudo pelas denuncias de que o setor privado pouco
fazia além de auferir o dinheiro, o contrato foi reafirmado em 1870 e 1880, desta vez
nao mais com o Governo Provincial, mas com a Camara Municipal, que em 1867

passou a assumi-lo.

O argumento da falta de salubridade urbana de Salvador era forte e justificava
uma série de acgles planejadas. Os médicos higienistas deram credibilidade e
consisténcia ao discurso politico, como salienta Foucault (2005), condenando a
organizacdo das cidades européias e coloniais brasileiras que, com suas ruas
sinuosas e estreitas, motivavam o alastramento das epidemias. A cidade foi pensada
metaforicamente como um organismo. Uma vez “doente” deveria recorrer-se ao
principio da sangria, praticado em pacientes acometidos por alguma enfermidade da
época. Foi baseado neste pensamento que a higiene de Salvador foi planejada

vislumbrando um novo imaginario social de uma geografia da cidade.

Em decorréncia, o Plano Especial para a Limpeza Urbana de Salvador,
fundamentado na concepcdao higienista, veio em 1887, baseado nas experiéncias
realizadas na capital do império — Rio de Janeiro — que sistematizou acdes que
visassem solucionar pontualmente o problema da insalubridade. Definindo roteiros
para a realizacdo da coleta dos residuos soélidos domésticos, a ser feita de porta
em porta, este servico, apesar de ter significado um avanc¢o no conforto e no bem-

estar da populacdo, além da modernizacdo da coleta, ndo teve seus beneficios
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estendidos a todos que viviam na cidade, como indica Nascimento (1986). Tratou-
se de uma medida espacialmente delimitada as areas ocupadas por populacdes

economicamente mais abastadas.

Para Rodrigues (1995, p. 54) estas acdes do higienismo “ndo sao
desinteressadas ou movidas tdo somente pelos altos valores do altruismo, pela ética
generosa de quem quer levar ao outro aquilo que pensa ser bom para si”. Tudo que
se queria era justificar as intervenc¢des urbanas por meio do discurso da higienizacéo
e desodorizacdo urbana. Nas palavras de Francisco José da Rocha, entdo quarto

vice-presidente da capital baiana, em relatério de 1871, deixa explicito que

Varias causas ocorrem para embaracar a marcha de servigo tdo importante
a higiene desta cidade. O uso inveterado de se lancar nas ruas a qualquer
hora toda espécie de imundicie, a ma execucdo das posturas municipais,
em cujas questdes fica sempre a Camara prejudicada, o péssimo estado
das calcadas, o defeito da construcdo dos prédios sem esgoto para as
aguas servidas e materiais fecais, produzem infalivelmente o desasseio que
por toda parte se observa (BAHIA, 1871 apud CAMARGO, 1985, p. 100-
101, grifo nosso).

O argumento é mais enfatico no discurso proferido em 1874 pelo Presidente

da Provincia da Bahia, Anténio Candido da Cruz Machado, ao dizer que

[...] despendem-se com o asseio da cidade anualmente 44 contos de réis
gue sdo entregues ao empresario. Ndo obstante qualquer empenho que
haja em observar o mais rigoroso asseio da cidade, se ndo forem removidas
as causas que o embaracam, inutil sera a despesa (BAHIA, 1874 apud
CAMARGO, 1985, p. 101, grifo nosso).

O discurso sobre a limpeza da cidade de Salvador ndo se disseminou
dissociado de intencdes de tal modo que, embora concebida como servico publico,
nao se prestou a uma coletividade. O Poder Publico assim a assumiu para impor
uma ordem publica e social de acordo com os desideratos de determinados grupos
sociais. Logo, os principios de igualdade, do interesse geral e da satisfacdo das
necessidades coletivas, que fundamentavam a base do servigco publico tornaram-se,
na pratica, um engodo. Este panorama, que precedeu as intervencdes de reforma
urbana do século XX, foi importante para dar aval ao que foi planejado para

Salvador, pois “uma sociedade asseptizada é automaticamente uma sociedade

hierarquizada”, como sugere Rodrigues (1995, p. 106).
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A fim de “solucionar” a questdo do destino dos residuos sélidos, a Camara
Municipal, no final do século XIX (por volta de 1894), buscou implantar uma infra-
estrutura para o destino do lixo da cidade. Existiam trés propostas, a escolher:
lancamento ao mar (pratica que ja era corrigueira entre a populacéo); lancamento
em locais distantes do centro da cidade (inspirado na idéia de que se levando os
residuos soélidos para fora da cidade, a salubridade urbana poderia ser garantida) e

cremacao do lixo por meio da incineracao.

Nesta época, a solucéo escolhida foi a incineragéo, espelhando-se em modelos
adotados na Inglaterra e na Alemanha desenvolvidos gracas a Revolugdo Industrial.
De acordo com o Relatério das Gestbes dos Negoécios Municipais de 1895, os
primeiros fornos foram instalados no final do século XIX, na area da antiga rua da
Vala, atual Baixa dos Sapateiros (PMS, 1895). Ao adentrar o século XX a construcéo
de novos fornos continuou premente. Em 1906 trés novos equipamentos foram

instalados no Dois de Julho, Distrito da Vitéria e Caminho de Areia.

Todavia, 0 uso desta tecnologia indicou, em pouco tempo, ndo ser a mais
satisfatoria e condizente com a realidade da época. Isso porque a quantidade de
residuos sdlidos gerados era superior a capacidade dos fornos crematorios e seus
custos de manutencdo eram muito onerosos. Ademais, a sua operacédo foi
guestionada e mesmo condenada pela populagéo que residia no seu entorno que se
incomodava com a fumaca emitida pela cremacdo do lixo (PMS, 1906). Mesmo
assim, os fornos crematorios funcionaram por um algum tempo na cidade, sendo as

cinzas do lixo cremado aproveitadas como rejeito nas pavimentagdes das calcadas.

Com a reforma urbana de Salvador iniciada em 1912, concebida por Theodoro
Sampaio e Jerdnimo Teixeira de Alencar Lima e financiada com capital estrangeiro,
a cidade sofreu mudancas em duas direcées. Na Cidade Baixa deu-se a construcéo
de aterros aumentando o territorio continental soteropolitano, em muitos casos
utilizando-se dos residuos solidos gerados pela populacdo. Na Cidade Alta as
principais mudancgas ocorreram no Centro. O trabalho de Pinheiro (2002) esclarece
gue as mudancas urbanas deste periodo ndo receberam diretamente as influencias

do estilo haussmaniano® tecidas em Paris, mas seguiu 0 modelo das reformas de

® Haussmann, prefeito da Franca em meados do século XIX, tinha como ideario urbanistico
embelezar a cidade e torna-la mais segura com o do alargamento de ruas.
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Pereira Passos no Rio de Janeiro, entdo capital do Pais, que o adaptou a sua
realidade. Nas palavras de um dos seus planejadores, Salvador foi descrita:

A cidade, fundada em 1549 e que por tanto tempo tardou o seu
desenvolvimento, esta a desfazer-se dos moldes de outro tempo, para
tomar as formas garridas das cidades modernas: quer rasgar amplas,
extensas as suas artérias e avenidas aos reclamos do trafego intenso; quer
reconstruir-se bela, elegante, elevada por tributo a estética, a que o homem
de agora, ja envolvido nas suas faculdades sensitivas, nao olha mais como
causas supérfluas e acessorias, mas que exige como necessdria e
essencial aos fins da moderna civilizagdo (SAMPAIO, 1912 apud COSTA,
2001, p. 135).

Theodoro Sampaio tinha razdes tedricas e mesmo conceituais que se
conciliavam as idéias de planejamento das cidades-jardins de Ebenezer
Howard (concebidas para a realidade britanica) privilegiando a beleza, cujas
condi¢des higiénicas deveriam ser controladas.

Quem conhece o plano das cidades-jardins, da moderna arte de construir
cidades, segundo os ditames da higiene e da estética, ndo estranhara, por
certo, esse tracado das artérias ou vias irradiantes, por trechos concordados
e melhorados das ruas atuais. Uma cidade-jardim, o ideal das cidades de
agora, ndo é um plano tracado em xadrez; foge, pelo contrario, da
monotonia das linhas para imitar a natureza nas suas manifestacdes mais
nobres (SAMPAIO, 1912 apud CASTRO, 2001, p. 136).

O governo de J.J. Seabra, palco da reforma urbana do inicio do século XX,
intentou ordenar o estado sanitario de Salvador, mas acabou ndo tendo o éxito
esperado. De acordo com alguns estudos, ap0s o periodo de reformas a cidade
continuou insalubre. A imprensa escrita da época endossou que Salvador
continuava sendo uma “cidade de becos e corticos, ndo havia uma preocupacéo
com a higiene nem das ruas nem das casas” (SOUZA, 2005, p. 79). Por isso, apesar
da reforma urbana, que n&do envolveu todo o tecido urbano, a insalubridade
perpetuava-se, de modo a conviver em 1918 com o surto de gripe espanhola. A
epidemia ndo condizia com os discursos politicos, tampouco com a imagem
projetada para a cidade. A realidade demonstrava que a atuacdo do Poder Publico

tornava-se evasiva ao negligenciar medidas urgentes de higiene.

Evidenciado o desconexo entre o discurso e a pratica, o servico publico de

limpeza urbana foi regulamentado pela Lei 1.153, em 1926, a fim de criar uma
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estrutura fixa de sua administracdo e uma gestdo mista da limpeza urbana.
Entretanto, esses objetivos ndo foram alcancados imediatamente, pois sucessivas
tentativas foram feitas para organizar o servico de limpeza publica. Segundo Heber

(1991) as principais mudancas foram:

— 1930: foi criada a Administracdo Geral de Limpeza Publica e Particular
(AGLPP), subordinada ao gabinete da Prefeitura;

—1938: a AGLPP foi transformada em Diretoria de Limpeza Publica e
Particular (DLPP);

- 1959: a DLPP foi modificada para Divisdo de Limpeza Publica de Salvador
(DLPS);

- 1970: a DLPS foi transformada em Departamento de Limpeza Publica
(DLP).

Embora tenha experimentado diferentes formas de organizacdo administrativa
desde a regulamentacdo do servico, pelo menos dois aspectos permaneceram
inalterados: a prestacdo do servico de limpeza urbana com participacdo do setor

privado e a pouca qualidade do servico prestado.

A partir de meados dos anos 1970, as a¢bes de planejamento governamental
tornaram-se mais intensificadas conciliando-se aos objetivos do Plano Nacional de
Desenvolvimento empreendido pelo Governo Federal. Buscando eficiéncia e
eficacia, a racionalidade do planejamento intentava tratar os problemas estruturais
acumulados na metropole soteropolitana. O Orgdo Central de Planejamento
(OCEPLAN) atualiza em 1977 o primeiro Plano Diretor de Limpeza Urbana (PDLU)
indicando providéncias a serem tomadas na gestdo dos residuos solidos urbanos. A
criagdo de uma empresa publica pareceu ser mais favoravel em termos de
autonomia financeira e eficiéncia do servigo. Dois anos depois estava constituida a
LIMPURB rompendo-se os contratos com o setor privado, pois o Decreto 5.799/79
ressaltava a exclusividade da prestacdo do servico pela empresa publica (HEBER,
1991).

Porém, esta situagdo ndo perdurou por muito tempo. Apds nove anos de gestao
publica dos servicos de limpeza urbana foram restabelecidos novos contratos privados
gue somente foram interrompidos num curto momento de dois anos (1990 a 1992) até

encontrar em sua fase atual, quase que plenamente repassado a iniciativa privada em
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funcéo da gestdo mista. A Figura 4 que apresenta uma tentativa de sistematizagéo das
informacgdes sobre a responsabilidade com os residuos solidos urbanos em Salvador.

1530 1865 1930 1979 1987 1990 1992 >
—

Regime de gestéo da limpeza urbana

== Municipe w= Privado Publico Misto

Elaboragdo: Denise Santos

Figura 4 — Sintese da evolucao da gestao dos residuos sélidos em Salvador

Embora esta mudanca tenha significado um novo olhar para a limpeza da
cidade, com a injecdo de investimentos estaduais expressivos até entdo nao
vivenciados, é preciso destacar que a eficiéncia e a eficicia da prestacao do servigo
de limpeza sob exclusividade de execugcdo publica n&o foi indubitavel. As
deficiéncias de gestbes anteriores permaneceram chamando a atencdo da midia
local para o fato. O Poder Publico Municipal, buscando escamotear a situacao, recria
uma estratégia: “culpabilizar a populacdo pela ma execucdo do servico, mais
especificamente, pela sujeira na cidade, € freqientemente praticada nos momentos

mais graves de ineficiéncia do servico” (HEBER, 1991, p. 64).

Por isso, em 1987 foi realizado um estudo para a contratacdo de uma empresa
privada para realizar parte do servico de coleta e remocéo dos residuos soélidos da
cidade, com 50% de participacdo inicial a ser ampliada. A Marquise inicia a
execucdo do servico de limpeza em 1988 nestes termos. O que se buscava era
reduzir as atribuicdes da LIMPURB, sobretudo o quadro de funcionérios, ficando a
mesma responsavel pela coleta do lixo das areas de baixa renda e com maior
densidade populacional. A Marquise, para garantir um nivel satisfatorio de qualidade
do servico, contratou muitos funcionarios e com 0sS constantes atrasos no
pagamento das remuneracdes, devido a falta de pontualidade da Prefeitura, uma
paralisagéo do servico de limpeza eclodiu em 1989, culminando com a extincdo do
contrato privado e o mergulho naquela que foi considerada a pior crise do sistema
de limpeza urbana (HEBER, 1991).

Desestruturado, o servico de limpeza urbana nos anos 1990 encontrou lugar
para desenvolver as primeiras concep¢fes para a coleta seletiva de lixo como sera

abordado na primeira secéo do préximo capitulo.
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2.3 INVENTANDO LIXO E SEPARANDO RESTOS: UM RECORTE DE SALVADOR

A idéia que se tem hoje sobre o0 que seja lixo € um produto direto da
economia e da sociedade capitalista. Foi ela que “inventou algo como sendo lixo”,
como sugerem as palavras de Rodrigues (1995, p. 14), ao atribuir as coisas um
sentido de efemeridade associado a idéia do consumo intenso e ilimitado. Alguns
autores compreendem que, do ponto de vista técnico, os termos residuos solidos e
lixo podem ser utilizados como sinénimos. E o caso de Monteiro et al (2001).

Residuos sélidos ou simplesmente lixo é todo material sélido ou semi-sélido
indesejavel e que necessita ser removido por ter sido considerado inutil por
guem o descarta, em qualquer recipiente destinado a este ato [...]. Ha de se
destacar, no entanto, a relatividade da caracteristica inservivel do lixo, pois
aquilo que ja ndo apresenta nenhuma serventia para quem o descarta, para
outro pode se tornar matéria-prima para um novo produto ou processo
(MONTEIRO et al, 2001, p. 25).

Rodrigues (1999) contextualiza, na sua abordagem sobre a dinamica
ambiental, as mudancas que o lixo doméstico sofreu desde as Ultimas décadas do
século passado, a saber:

— 0 lixo que era limpo virou sujo: relaciona-se ao aumento da fragao
inorgénica do lixo em relacdo a fracao organica,

— 0 lixo (sujo) virou residuo (limpo): diz respeito ao uso do lixo como matéria-
prima das industrias de reciclagem;

- 0 lixo que virou residuo-mercadoria: refere-se a incorporagédo do valor de
troca e de uso do lixo na sua reciclagem e sua reutilizacao;

- 0 lixo que virou moda no urbano com a “educacédo ambiental”: diz respeito
a idéia da separacao do lixo para a reciclagem compreendida muito mais
como um modismo do que uma conscientizagdo da geracdo do lixo e dos
problemas ambientais urbanos;

— a producéo do descartavel e a geracdo e transformacédo do lixo: refere-se
a responsabilidade pela geracédo do lixo, cujo debate tem colocado de um
lado, os consumidores dos produtos descartaveis e de outro, as industrias

que os produzem;
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— 0 lixo e sua resisténcia: diz respeito ao aumento da resisténcia dos
residuos fruto da producédo industrial de materiais cada vez mais dificeis

de serem decompostos na natureza.

Embora a autora faga uma distincdo dos termos lixo e residuo para demarcar
as mudancas acima citadas, nao pretendeu realizar uma distincdo do ponto de vista

etimologico. Assim utilizamos nesta dissertacao, de forma indistinta, os dois termos.

Tomando como referéncia as consideracdes feitas até agora sobre a limpeza
urbana da cidade de Salvador, vé-se que a salubridade urbana foi tratada de forma
estratégica para o alcance dos objetivos econémicos “fazendo o lucro gerar lixo”,
como cita Rodrigues (1992, p. 10). Neste contexto a idéia de lixo estava associada,
principalmente, a uma conotacdo de sujeira, de imundicie, de imprestabilidade, algo
sem valor. Por isso, a idéia de lixo foi “inventada” com o objetivo de aumentar o
consumo, pois descartando aquilo considerado inutil se estabeleceriam novas
possibilidades para adquirir o novo. Nesse aspecto, ndo se pode negligenciar o

papel dos meios de comunicagcao na conformacao dessas idéias e atitudes.

O descarte tornou-se cada vez mais desenfreado levando ao questionamento
deste modo de vida e de produgéo pelo chamado Movimento Ecologista surgido na
Europa em meados dos anos 1950. Espalhando-se pelo restante do mundo,
encontrou lugar nos EUA nos anos 1960, chegando ao Brasil uma década depois.
Entendido como movimento de luta social, o ecologismo, segundo seus defensores,
procura emergir uma situacao socio-ecologica radicalmente nova e distinta daquela
apresentada pelo capital (PORTILHO, 2005).

A idéia da reciclagem do lixo foi uma das bandeiras levantadas por este
movimento e acabou atraindo outros agentes por motivos bastante distintos.
Fundamentando-se nos argumentos de Rodrigues (1995), a reciclagem pode
também ser entendida como uma saida encontrada pelos capitalistas para aumentar
0 consumo, sem se preocupar com os discursos contrarios dos ecologistas ao seu
modo de producgédo e influéncia no modo de vida da sociedade. A reciclagem nao
pode apenas ser vista como um procedimento de diminuicdo daquilo que é
descartado, mas como “um marketing para neutralizar o impacto [da geracdo do
lixo]” (GRIMBERG; BLAUTH, 1998, p.14).
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E claro que ndo se quer ignorar a relevancia da reciclagem no contexto do
processo produtivo até porque o lixo utilizado para este fim nada mais é do que uma
mercadoria. A logica de “fazer o lixo gerar lucro” (RODRIGUES, 1992, p. 10) designa
readquirir o valor de uso perdido no momento do descarte, inserindo um valor de troca.
Para que isto ocorra em proporgfes significativas, € necessario que os diferentes
materiais consumidos sejam descartados distintamente. Assim, ao associar lixo e valor,
também se tem um instrumento de diferenciacdo de classe, ja que o ato de descartar
“coloca em evidéncia a posicao de superioridade social” para aquele individuo que

descarta (RODRIGUES, 1995, p. 108).

Considerando o contexto de Salvador, essa logica de fazer o lixo gerar lucro é
de dificil demarcacao temporal-espacial, porém desde os anos 1940 a atividade da
catacdo do lixo ja era observada em grades proporcdes. Isto porque na década de
1930 suspendeu-se o uso dos fornos crematérios e determinou-se a utilizacdo do
aterramento dos residuos solidos, definindo-se valas de aterro, dentre as quais se
destacaram a do Uruguai, Agua de Meninos e Amaralina. Nestes locais, sobretudo
no Uruguai que foi a maior delas, o lixo passou a ser um atrativo para pessoas que
encontraram ai um meio de sobrevivéncia. Ha de se ressaltar que,
contraditoriamente, foi também neste mesmo que a Intendéncia Municipal iniciou a
instalacdo de um novo forno crematério no Retiro em 1940, apesar de ja ter
suspendido o seu uso. Isto faz subentender a existéncia de certa indecisdo do Poder

Publico quanto a melhor solugéo para o destino do lixo da cidade (PMS, 1942).

Para discorrer com propriedade sobre como se intensificou a catagao do lixo
em Salvador a partir dos anos de 1940 e como a idéia de sele¢do do lixo se
promoveu em Salvador, identificou-se dois periodos distintos: entre 1940 e 1960 e

entre 1970 aos dias atuais que, doravante, sdo apresentados.
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2.3.1 Conciliando duas cidades do Salvador: aque v  ive no lixo e a que

vive do lixo

Silva e Rocha (2003) apresentam que no inicio dos anos 1940, Salvador
contava com 290.443 habitantes, os quais estavam distribuidos num tecido urbano
que registrava, ao mesmo tempo, um aumento significativo de edificagdes regulares e
também de habitagdes coletivas que caracterizou um crescimento desordenado da
cidade. Esse quadro repercutiu extensivamente na geracdo dos residuos solidos
domiciliares. Embora o Poder Publico Municipal aspirasse extinguir o sistema de
aterramento do lixo, por meio das valas, em favor da cremacao do lixo, ja& ndo havia
mais capacidade das usinas crematdrias darem conta da quantidade de residuos
sélidos gerados, embora se tenha tentado pbér em operacdo a usina do Retiro

construida em 1932.

A decisdo em utilizar o aterramento do lixo foi justificada no relatério apresentado
em 1944 pela Intendéncia Municipal como algo positivo, afinal de contas das onze
valas que existiam na cidade, permaneceram apenas trés: Amaralina, Chame-Chame
e Uruguai (PMS, 1944). Acdes como estas procuravam consubstanciar e dar suporte
a logica dos discursos administrativos que tentavam demonstrar a existéncia de uma

Salvador limpa, cada vez mais dificil de ser sustentada.

Nos registros administrativos da época o ideario da cidade higiénica vai se
tornando cada vez mais fragilizando. Durval Rocha, por exemplo, salientava que
“ndo tem sido poupados os esfor¢cos da Prefeitura por que esta Capital continue a
gozar dos foros de uma das mais limpas do Pais” (PMS, 1940, p.183, grifo nosso). O
mesmo enfatizou o prefeito Elisio de Carvalho Lisboa apontando que o “servigo de
limpeza publica e particular atingiu, na Bahia, apreciavel grau de adiantamento,
estando aparelhado para manter os foros de que goza a Cidade do Salvador — a de
ser uma das mais asseadas do Pais” (PMS, 1943, p. 68, grifo nosso). A forca de sua
afirmacado perde intensidade para “manter, dentro das possibilidades do momento,
os foros de que goza a Cidade do Salvador de ser uma das mais asseadas do Pais”
(PMS, 1944, p. 149, grifo nosso).

Assim, a vala do Uruguai, a maior em extensdo e pertencente a Enseada dos

Tainheiros, passou a ser a mais utilizada e contava, inicialmente, com precarios
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critérios técnicos de engenharia (envolvendo o espalhamento, recobrimento com
uma camada de piacava e areia irrigada com solucdo de sulfato de ferro para
neutralizar odores e evitar a presenca de vetores transmissores de doencas,
sobretudo as moscas). Este depdsito de lixo foi avancando sob o mar resultando no

aterramento de parcelas da referida enseada.

No entanto, a solugdo encontrada pela administragdo publica municipal quanto
a destinacao final dos residuos sélidos foi questionada pelos planejadores urbanos
qgue concebiam uma Salvador “higiénica, artistica e pitoresca, com ruas largas e
grandes parques” como propés Américo Simas em 1942 no seu artigo Sugestdes
para a Organizacdo do Plano Diretor da cidade de Salvador (VASCONCELOS,
2002, p. 281). Por isso, Mario Leal Ferreira em 1943 produziu o Plano Urbano para
Salvador chamado EPUCS. Neste plano ndo era admitido para a Enseada dos
Tainheiros 0 seu uso como depdsito de residuos sélidos, ao contrario esta area,

pertencente a Marinha, deveria ser resguardada para a futura instalacdo de
indastrias (BAHIA. GEPAB, 1973).

Em 1947 a Prefeitura Municipal aforou esta area para continuar despejando os
residuos sdlidos gerados pela cidade. A justificativa apresentada foi a de promover o
aumento da proporcao de terra sob o mar, visando expandir loteamentos para a
habitacdo popular que era uma das demanda urbana fruto do aumento demografico
provocado pelo éxodo rural (BAHIA. GEPAB, 1973). No entanto, o tempo revelou
que este proposito era um pretexto para o destino do lixo. E mais, serviu de destino
a muitas pessoas que, encontrando dificuldades de permanéncia na cidade,
ocuparam os terrenos propagados pelo lixo, produzindo ai uma outra realidade na

cidade: a Salvador que vive no lixo.

Estava sendo produzido os Alagados, um espaco de perspectiva de fixacao
(sob palafitas) e de sobrevivéncia na cidade, pois por meio da catacdo de materiais
no lixo cerca de mil pessoas encontraram ai uma ocupacao imediata. Nas idéias de
Souza (2000) chega a sordidez pensar que por meio destes meios (dos lix6es) se
consiga constituir uma fonte de sobrevivéncia para muitos pobres, porém ai esta
uma atitude colaborativa pr6-ambiental e pré-social que deveria ser estimulada pelo
proprio Estado, a partir de medidas compensatoérias e humanizadas.

As familias instaladas em Alagados sobreviviam quase unicamente dos residuos

sélidos que catavam, aproveitando papéis, latas e garrafas, mas também restos de



61

comida e alimentos. No inicio dos anos 1960, enquanto a cidade de Salvador
registrava uma populacdo de cerca de 420 mil habitantes, Alagados registrava um
contingente de 8.875 habitantes (segundo dados levantados pela Prefeitura quando da
realizacdo de um cadastramento das familias), ou seja, pouco mais de 2% do total da
populacdo. Em meados dos anos 1960, Alagados sofreu um incremento populacional
totalizando cerca de 20 mil habitantes, representando cerca de 3% do total da

populacdo de Salvador, que ja contava com 660 mil pessoas (Grafico 1).

A destinacéo dos residuos sélidos 90— 20
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Fonte: BAHIA. GEPAB, 1972
de residuos solidos que chegava a
totalizar por dia cerca de 450 toneladas. Grafico 1 — Evolugdo do crescimento
) ] ) demografico e do nimero de domicilios em
Eis a Salvador que vive do lixo. Alagados, Salvador, 1960-1973

A presenca de lixo em contato direto com homens, mulheres e criancas que
fazem o catume da margem a uma elevada incidéncia de doencas
transmissiveis nas quais o lixo é importante fator indireto. Alem disso, a
intensa proliferacdo de moscas, mosquitos, baratas e ratos e a presenca de
porcos, gatos, cachorros e urubus agrava o aspecto negativo desse quadro.
E entristecedor verificar gente, especialimente mulheres e criancas
disputando o lixo com esses animais (SENA, 1973, p. 41).

Ao final dos anos 1960, as condi¢cdes de habitacdo e de vida em Alagados
eram alarmantes chamando a atencdo do Governo Estadual. Este designou, pelo
Decreto 71.364/72, a criagdo do Grupo de Estudos para os Alagados da Bahia —
GEPAB, cuja incumbéncia era produzir parametros de orientagdo para um Plano
Urbanistico de Alagados. Em meados dos anos 1970 a populacdo de Salvador
ultrapassava 1 milhdo de habitantes, exigindo cada vez mais diversificados
equipamentos e servicos urbanos, incluindo aqueles ligados a limpeza urbana,

especialmente, quanto ao destino final dos residuos sélidos (BAHIA. GEPAB, 1973).
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2.2.2 Novo destino para o lixo, um mesmo destino pa ra pessoas

Em decorréncia da calamidade de Alagados, houve um levantamento para
definir areas que pudessem absorver a quantidade de residuos sélidos gerados na
cidade de Salvador. Optou-se por aquela situada a margem da estrada de
Canabrava que apontou vantagens de ordem financeira e geografica (depressao
com cerca de 50 m, distante cerca de 13 km das areas de coleta de lixo da cidade),

segundo as justificativas técnicas.

Apesar de ser operado a partir de 1974, recebendo a denominacao de aterro
controlado de Canabrava (dispondo os residuos soélidos com poucos critérios
técnicos de engenharia) com vida util prevista para no maximo nove anos, esta area
apresentou um aspecto de um lixdo (no qual os residuos soélidos ficam a céu aberto
decompondo-se, desencadeando graves problemas de ordem sanitaria, ambiental e
social). Recebendo, inclusive, lixo hospitalar sem qualquer cuidado ou
discriminacéao, a utilizacédo do lixdo de Canabrava foi um endosso do despreparo do
Poder Publico Municipal em relacdo a limpeza publica e a solugdo de seus
problemas. Além disso, acabou sendo um foco de atracdo para os catadores de lixo,
tanto para aqueles provenientes de Alagados, que se deslocavam para garantir sua
sobrevivéncia, quanto para aqueles que chegavam diariamente de locais vizinhos
(CONDER. CEPED, 1977).

O contexto do final da década de 1970 do municipio de Salvador e de alguns
municipios do entorno foi marcado por um acelerado crescimento urbano
desordenado: atracdo de novas industrias, exploracdo de petréleo, instalagcdo do
Centro Industrial de Aratd, do Polo Petroquimico de Camacari e do Centro
Administrativo da Bahia, impulsos a atividade turistica. O espac¢o necessitava ser
reconsiderado em termos administrativos e como decorréncia foram criadas as
Regides Metropolitanas pelo Governo Federal em 1975. As questdes relacionadas
ao saneamento urbano, sobretudo quanto a coleta, transporte e destino final dos
residuos solidos, passaram a ter um didlogo entre a escala da cidade e a escala

metropolitana.
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De solucdo temporaria, o lixdo de Canabrava funcionou tempo suficiente para
indicar seu carater duradouro. Embora o Poder Publico Estadual tenha encarregado
a CONDER - atual Companhia de Desenvolvimento Urbano do Estado da Bahia — e
ao CEPED (Centro de Pesquisa e Desenvolvimento) apresentar alternativas de
destinacao final dos residuos solidos urbanos, isso ndo se mostrou suficiente. Em
1977 foi divulgado o estudo Remocao e Disposi¢do Final dos Residuos Sélidos na
Regido Metropolitana de Salvador, o qual foi incorporado a atualizacdo do Plano
Diretor de Limpeza Urbana. Prevendo um imediatismo das acdes de gestdo do
servico de limpeza urbana de Salvador, medidas urgentes foram concebidas
(CONDER. CEPED, 1977).

A permanéncia do lixdo de Canabrava no contexto soteropolitano e da
atividade da catacdo tinha algo de conveniente a ambas as esferas, publica e
privada. Inicialmente a LIMPURB, criada em 1979, cuidava de repassar a iniciativa
privada grande parte do material coletado, cumprindo um papel de intermediaria.
Posteriormente, foi firmado em 1982 um contrato privado de exploracdo comercial
do lixo depositado no aterro de Canabrava junto a Amaral Comércio de Papéis que
foi encerrado quatro anos depois devido a falta de controle sobre a comercializagédo
dos materiais passando a ocorrer o comeércio livre (HEBER, 1991).

No inicio dos anos 1980 o panorama do destino final dos residuos soélidos era
um contra-senso ao proferido pelo Poder Publico Municipal que procurou dar
destaque a limpeza urbana do ponto de vista institucional, inclusive com a criacao
em 1976 de Zonas de Limpeza Urbana — ZL (na base dos Subdistritos), pois se
desejava “transformar Salvador em uma das capitais mais limpas do Pais, com todo
dinamismo, toda rapidez e toda a obstinacdo que somos capazes” (SALVADOR,
1980 apud HEBER, 1991, p. 60). As Zonas de Limpeza foram mais tarde adaptadas
as Administracdes Regionais, criadas em 1987, surgindo em 1989 os Nucleos de
Limpeza — NL (Figuras 5 e 6).

Assim, a abordagem que se fez ao longo do capitulo, mesmo enfrentando o
problema da supressdo de informacgdes, procurou abrir uma possibilidade para se
analisar o presente, a partir das realidades transcorridas no passado no espaco de
Salvador. Este esforco abre caminhos para enfocar as intervengdes de coleta
seletiva de lixo de Salvador, os aparatos do seu discurso técnico e politico, a fim

discutir o ideario do Poder Publico concebido para a cidade, isto por que:
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Pelo avesso, o lixo € a expressao de uma cidade. Ndo de sua alma, por
certo, mas de seu corpo, aquilo que o reveste por fora e por dentro [...]
reflete o padrao econdémico, social e cultural de uma cidade. [...] e, do ponto
de vista politico, virou atestado para 0 governante. (Mostra a) imagem do
seu povo e dos seus representantes politicos (LIMA apud SANTANA, 1993,

p. 8).
Figura 5 Figura 6
SALVADOR SALVADOR
DELIMITACAO DE ZONAS DE LIMPEZA URBANA DELIMITACAO DOS NUCLEOS DE LIMPEZA URBANA
SEGUNDO SUBDISTRITOS - 1976 SEGUNDO ADMINISTRACOES REGIONAIS - 1989

v/

ZL 1 (S?’ Nazare, Sa'm’te.ma e Brotas) 1- NL 1: Centro 10- NL 10: Itapua

ZL 2: (S&o Pedro e Vitoria) 2- NL 2: Peninsula de Itapagipe 11- NL 11: Cabula

ZL 3 (Conceigdo da Praia, Pilar, Mares e Penha) 3- NL 3: S&o Caetano 12- NL 12: Tancredo Neves

ZL 4: (Passo e Santo Antonio) 4- NL 4: Liberdade 13- NL 13: Pau da Lima

ZL 5: (Séo Caetano e Piraja) 5- NL 5: Brotas 14- NL 14: Cajazeiras

ZL 6: (Amaralina) 6- NL 6: Barra 15- NL 15: Valéria

ZL 7: (Itapué e S&o Cristovéo) 7- NL 7: Rio Vermelho 16- NL 16: Suburbio Ferroviario

ZL 8: (Valéria, Periperi, Plataforma, Paripe e 8- NL 8: Pituba 17- NL 17: llhas (Maré, dos Frades)
llha de Maré, Frades e Bom Jesus) 9- NL 9: Boca do Rio

Fonte: PMS. LIMPURB. Nucleos de Limpeza Urbana de Salvador.
Salvador, 1999
Elaboragdo: Denise Santos

Fonte: PMS. LIMPURB. Medidas de Emergéncia no Sistema de
Limpeza Urbana de Salvador. Salvador, 1976
Elaboragdo: Denise Santos

Diante do exposto, é importante destacar que a abordagem aqui apresentada
nao privilegiou uma discussao sobre a questdo da limpeza urbana meramente do
ponto de vista técnico, mas procurou trazer para o debate suas demais dimensoes.
Obviamente que os aspectos técnicos também sado relevantes, sendo discutidos
posteriormente neste trabalho; porém, ao agregar as estratégias e as praticas
sociais a analise da gestdo urbana dos residuos solidos, tem-se a oportunidade de
repensar 0s residuos solidos urbanos no bojo das contribuicbes da Geografia,
porquanto é um aspecto que influencia na construcdo e organizacdo do espaco

urbano.



3 ACOLETA SELETIVA FORMAL EM SALVADOR

Acdes de coleta seletiva de lixo estdo em ascensdo em todo o Pais e tém
sido concebidas ndo apenas pelo Poder Publico, mas também por grupos,
individuos, organizacfes, associacdes de diferentes naturezas. Aparentemente,
pode surgir por motivacdes diversas seja de ordem espacial, sanitaria, ambiental,
econdmica, educativa. Como objeto de planejamento, a coleta seletiva ndo é
concebida desvencilhada de uma politica publica para o setor de residuos soélidos,

assim como se incorpora aos principios de sua gestao.

Em Salvador, embora apareca polinizada antes mesmo de se constituir numa
alternativa tecnolégica de manejo e tratamento dos residuos sélidos, vem sendo
estruturada ha cerca de treze anos pelo Poder Publico, a fim de alcangcar uma
efetiva segregacéo na origem utilizando-se de meios para “fazer cumprir as metas
estabelecidas e conter habitos inadequados da populacdo” (PMS. LIMPURB,
2000, p. 6).

Vérios critérios foram utilizados para delimitar a 4rea de atuacdo da coleta
seletiva formal da cidade que serdo analisados posteriormente. Dentre eles,
merece ressalva as caracteristicas dos residuos solidos gerados pelos habitantes
num determinado momento. A composi¢cdo gravimétrica dos residuos solidos
gerados “traduz o percentual de cada componente em relacdo ao peso total da
amostra de lixo analisada” (MONTEIRO et al., 2001, p. 34). De importancia
relevante para o planejamento de acdes e intervencdes relativas a coleta seletiva
de lixo, que demanda estudos detalhados e precisos sobre a determinacdo dos
componentes presentes no lixo gerado por uma populagdo, o que se produziu

neste aspecto sobre a cidade de Salvador revela variagdes surpreendentes.

O primeiro estudo institucional sobre a composicdo do lixo da cidade
somente ocorreu em 1977, sendo precedido do estudo de Sena de 1972
considerado basilar. Apds 15 anos, novos estudos institucionais foram realizados
em 1992 sendo atualizados em 1995 e 1999; o estudo mais atual, produzido em
2003, foi fruto de uma parceria entre a LIMPURB e a Universidade Federal da

Bahia. Cada um desses estudos apresentou distingbes em termos metodoldgicos,
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sobretudo na determinagdo da amostragem, levando a obtencdo de resultados
igualmente distintos como sera visto nas discussdes posteriores deste capitulo.

A discrepancia entre os dados € tamanha que se conjectura a possibilidade
de equivocos estatisticos, 0 que traz um embate pratico do seu uso como
referéncia a escolha de areas para a destinacdo de investimentos como o da
coleta seletiva. Assim, preferimos adota-los com a devida cautela evitando-se
analises comparativas apenas para situar as discussfes, mesmo sabendo da
caréncia de um conhecimento mais aprofundado sobre a evolucdo dos residuos

soélidos gerados pelos citadinos.

As intervencgdes que conformam o atual sistema formal de coleta seletiva de
lixo em Salvador remetem a trés momentos distintos, envolvendo a participacao
de diferentes gestdes administrativas que concretizaram suas acdes em torno de
um ideario para a cidade. Doravante, apresentam-se as propostas e os discursos
técnicos propostos para a cidade de Salvador e, em seguida, apresentam-se
diferentes argumentos sobre este sistema de coleta seletiva (destacando pontos
de convergéncia e divergéncia), culminando com uma concisa abordagem sobre

as politicas de estimulo a reciclagem em Salvador.
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3.1 ANALISE DO PROCESSO DE IMPLANTACAO DA COLETA SELETIVA
FORMAL EM SALVADOR

3.1.1 Programa Lixo Util

Surge como iniciativa municipal a ]
MUNICIPE
G

idealizagdo de um programa de coleta eracdo de Residuos Sdlidos

seletiva de lixo para Salvador em marco de

Informacéo, Educacdo Ambiental,
Orientacdo, Monitoracéo e
Fiscalizacao

1992, estabelecendo uma relacdo com uma

moderna concepc¢ao de limpeza urbana, por

meio da definicdo do Sistema Integrado de

COLETA
DIFERENCIADA

Segregacéo
na origem

Manejo e Tratamento do Lixo. Este

diferenciou a coleta segundo os tipos de ' :

p - . Residuos
residuos solidos, considerando-se suas Urbanos

especificidades e potencialidades

Orgéanico
e outros

RECICLAVEL

Comercializacéo
Cooperativa

econdmicas. Uma sintese desta concepcéo

para o lixo domiciliar pode ser acompanhado

Aterro

na Figura 7.
sanitario

Tal sistema criou um modelo para a

- , . Fontes: UFBA. Escola Politécnica. Gestédo
gestao de residuos solidos em escala Diferenciada do Entulho na Cidade de Salvador.
Salvador, 2001

metropo”tana, a partir da e|abora9é0 de PMS. LIMPURB. Relatério de Atividades. Salvador,
2004

Planos Diretores de Limpeza Urbana para Flaporacdo: Denise Santos
dez municipios da PMS, realizados a partir de

) Figura 7 — Sintese do modelo
1992 pelo Governo do Estado, por meio do tecnoldgico de gestdo de residuos

s6lidos domiciliares para a Regido

Projeto Metropolitano (PM), sendo um Metropolitana de Salvador, 1992

componente do Programa Regiao

Metropolitana Nordeste iniciado em meados dos anos 1980. Visando promover
acOes de desenvolvimento urbano-regional, dentre elas limpeza urbana (inclusive a
coleta seletiva), saneamento bésico, recuperacdo e reforma urbana, a CONDER
gerenciou o PM desde 1986, agregando recursos dos Governos Federal e Estadual,
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além do Banco Mundial (FERNANDES, 2004). Entretanto, permaneceu cinco anos
aguardando a contrapartida do capital publico estadual, fazendo com que as acdes

para a coleta seletiva de Salvador fossem desenvolvidas no plano municipal.

Assim, esta primeira experiéncia sistematica do Poder Publico Municipal em
empreender uma coleta seletiva formal, apesar de fundamentada nas propostas do
Projeto Metropolitano, ndo foi uma ramificacdo deste do ponto de vista financeiro.
Apenas tratou-se de uma concordancia as suas concepc¢oes, funcionando de forma
isolada na gestédo publica municipal e aditada com recursos proprios, cujo volume
inicial de investimentos para implantacdo girou em torno de R$ 23 mil e previsédo de
custos operacionais mensais em torno de R$ 1.300,00 (PMS. LIMPURB, 1992a;

1992hb) — podem ter sido subdimensionados.

Sendo denominado de Programa Lixo Util (PLU), contemplou agdes de coleta
seletiva nas modalidades domiciliar (porta a porta) e de entrega voluntaria nos
chamados PER (Postos de Entrega de Reciclaveis) que seriam taticamente
implantados na cidade em areas de concentracao de pessoas e facil acessibilidade
fisica. Dentre seus principais objetivos destacam-se: reduzir custos da coleta de lixo
convencional, criar empregos, incentivar a populacédo para ado¢ao de novos habitos
para com o lixo, envolvendo a participacdo e discussdo através de entidades
representativas; campanhas educativas; e ainda, melhoria da qualidade de vida.

De acordo com as justificativas deste Programa, a coleta seletiva “surge como
alternativa complementar para minimizar algumas das dificuldades de coleta e
otimizar o desempenho da frota” (PMS, 1992a, p. 7). Somando a este discurso, teve-
se 0 estabelecimento de quatro critérios para a escolha de areas prioritarias de

atuacao do Programa que resultou numa ordem de implantacdo do PLU:

I. boa condicéo de acessibilidade fisica aos logradouros publicos;
ii. geracdo de material reciclavel;

iii. regularizagéo da coleta de lixo; e

iv. possibilidade de reducéo dos custos.

Os argumentos mencionados se mostram muito convenientes para reduzir as
tensdes em torno do sistema publico de limpeza urbana que encontrava na coleta
dos residuos solidos, um de seus maiores problemas. Porém, foram pouco
convincentes. A fim de comprovar a pouca influéncia de alguns destes fatores na

selecdo de areas de atuacdo do Programa, vejam-se alguns aspectos.
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As condi¢Bes viarias e topograficas de Salvador e sua relacdo com a coleta
domiciliar de lixo de Salvador foram estudadas por Guermandi e Moraes (2004),
observando trés aspectos sobre os logradouros publicos: largura das vias de
acesso, declividade destas vias e estado de conservagcdo do pavimento. O estudo
concluiu que nenhum desses trés aspectos impossibilita a realizacdo da coleta de
residuos solidos em areas com renda mensal inferior a cinco salarios minimos. No
entanto, estes aspectos, apesar de serem respaldados pelo discurso técnicos como
uma justificativa a irregularidade do servico de coleta de lixo em tais areas,
evidenciam que a regularidade do servico esta relacionada mais a renda da
populacdo do que as condic¢des viarias e topogréficas.

Quanto ao critério geracdo de lixo reciclavel, convém destacar que a
quantidade absoluta do lixo gerado ndo foi utilizada como referéncia, mas a
composicdo gravimétrica do lixo, que se caracteriza no “percentual de cada
componente em relacdo ao peso total da amostra de lixo analisada” (MONTEIRO et
al., 2001, p. 34). A composicao gravimétrica do lixo foi utilizada pela possibilidade de
estabelecer diferencas mais significativas entre areas da cidade do que a quantidade

de lixo gerado que poderia estabelecer diferengas mais sutis.

A caracterizacao dos residuos Tabela 1 — Composicéo gravimétrica do lixo de

sélidos de Salvador considerada pela areas de Salvador, conforme padréo
de renda, 1977
LIMPURB foi aquela apresentada

. 1 A
pelo estudo de 1977 realizado pela = COMPONENTE" |PADRAO DE RENDA

(%) Baixa’| Média®| Alta® Salvador
CONDER/CEPED, ja a caracterizagdo Mmatéria organica 498 470 52,6 41,1
de 1992 apenas foi publicada no Fape/papeldo 139 329 245 226
Plastico 3,4 2,7 3,1 3,4
segundo semestre do citado ano. Este Vidro 31 1,7 19 4,2
Metal 29 32 23 27

foi o primeiro trabalho oficial sobre a

composigéo gra\/imétrica do lixo que ! Totaliza a porcentagem com materiais ndo inclusos como madeira,

trapo/couro, areia/terra e outros
2 Foi considerado a geracgédo do lixo em Massaranduba

teve como referéncia o0 trabalho 3 roiconsiderado a gerago do lixo em Brotas

* Foi considerado a geracgao do lixo na Pituba

pioneiro defendido pelo Prof. Octavio . ... cama conoer. cepep. 1977

Elaboragdo: Denise Santos

Luiz Sena em 1973 a cadeira de
professor catedratico da Escola Politécnica da UFBA. O estudo foi utilizado pela
LIMPURB sem levar em conta as especificagcbes da geracdo do lixo, segundo a
renda (Tabela 1).
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Levou-se em conta que, estando o0 componente matéria organica
caracterizando menos de 50% do lixo da cidade de Salvador, havia quase 60% de
lixo seco ou inorganico. No entanto, menos de 33% deste seriam uteis as ac¢des do
Programa Lixo Util, destacando-se a geracdo de papel e papeldo dado a existéncia
de pouca representatividade para a de metal, plastico e vidro. Porém, utilizando-se
0os dados da caracterizacdo dos residuos sélidos de algumas é&reas da cidade,
verifica-se que o padrdo de renda média e baixa assumem, respectivamente, 0s
maiores valores de papel/papeldo e metal/plastico/vidro da composicéo gravimétrica.
Assim, pode-se interpretar que as areas com o padrdo de renda alta seriam aquelas
com menores possibilidades de sofrerem intervencgdes iniciais do Programa, devido

aos menores valores encontrados para a composi¢cao gravimeétrica.

Indicar como fator técnico a regularidade da coleta de residuos solidos foi um
critério que restringiu bastante a espacializacdo do Programa Lixo Util, ja que as
areas da cidade assim caracterizadas coincidiram com aquelas ocupadas pelas
faixas de renda mais elevadas. Assim, as areas ocupadas por populacdes de baixa
renda, com infra-estruturas espaciais fragilizadas pelos diferenciados investimentos
publicos (sejam eles quantitativos ou qualitativos), foram aquelas com menores

possibilidades de serem aderidas ao PLU.

Quanto a minimizacdo dos custos, as propostas foram pouco claras em relacéo
a este aspecto, mas visavam otimizar o desempenho da frota de caminhdes
coletores compactadores usados na coleta do lixo. O 6nus de uma coleta seletiva
motorizada representava mensalmente mais de 12% dos custos operacionais que

seriam, proporcionalmente, aumentados a medida que se aumentasse 0 raio de
intervencao do Programa (PMS. LIMPURB, 1992b).

O conjunto desses critérios resultou no estabelecimento de uma ordem
prioritaria de implantacdo das acdes previstas pelo Programa para a cidade de
Salvador (Figura 8). Entretanto, dois Nucleos de Limpeza serviram de area-piloto a
implantacdo da coleta seletiva (NL Barra e Pituba), sendo que o ultimo apresentou
um desempenho mais apropriado aos objetivos do PLU, motivo pelo qual interessa

discorrer sobre ele.

O NL Pituba, segundo dados oficiais da LIMPURB, contava com mais de 78 mil
habitantes (valor que pode estar superestimado devido a mudanca de dados na

base dos setores censitarios e zonas de informacédo ocorridas nos ultimos anos)
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caracterizados, em sua maioria, Figura 8
_ SALVADOR i
pela faixa de renda alta. Além HIERARQUIA ESPACIAL DA IMPLANTAGAO DO

. . PROGRAMA LIXO UTIL - 1992
disso, era bem servido em termos da

coleta de lixo, assim como a maioria -

das areas com similar situagdo N

socioecondmica.

Nele foi implantado um modelo §

operacional que delimitou trés S

v
Ordem de implantac&o WLZ

seletiva, dos quais ndo se sabe até W 1°a 4° area
[ 52 a 72 area
. [082a 112 area
que ponto foram cumpridos em sua 1122 a 15 area
. 16 a 172 area =
totalidade, apenas que houveram B Areas de intervengéo

. A . i . < Fonte da base: PMS. LIMPURB. Nucleos de Limpeza Urbana de
intermiténcias: Caminho das Arvores Salvador. Salvador, 1999
Fonte: PMS. LIMPURB. Coleta Seletiva. Programa Lixo Util no

(reallzado as tergas_feiras)’ Pq. Nossa municipio de Salvador. Salvador, 1992a

Elaboragdo: Denise Santos

itinerarios para a realizacdo da coleta

Sr®. da Luz (realizado as quartas-

feiras) e ltaigara (realizado as quintas-feiras). Cada um dos itinerarios foi
estabelecido conjugando, pelo menos, dois critérios: prioridade de unidades
unidomiciliares (o que excluiu a faixa da orla atlantica) e receptividade da populacao
as a¢des do Programa (Figura 9).

A separacao dos residuos solidos seria estimulada por meio do que chamaram
de trabalho de conscientizacdo que contou com a distribuicdo de folhetos com o
slogan do programa “N&o jogue Lixo Util no lixo” (ver Anexos). De acordo com a
Secdo de Monitoramento da Geréncia Técnica da LIMPURB, responsavel pela acao,
a idéia do Programa teve uma aceitacdo expressiva e no trabalho de campo muitas
“solicitacOes foram feitas para atuar em Castelo Branco, Tancredo Neves e Cabula”
(PMS. LIMPURB, 1992b, p.3).

Recolhido semanalmente, em dias diferentes da coleta convencional e
utilizando-se de caminhdes com carroceria com guarnicdo de trés agentes de
limpeza em turno matutino, o material recolhido teria como destino a sede da
LIMPRUB (Av. Gal. San Martin) onde oito agentes estariam disponiveis para realizar
a triagem manual e armazenagem até a venda do reciclavel. Estes agentes seriam
0s proprios funcionarios, pois apesar de admitir a existéncia do trabalho de

catadores de lixo na cidade, estes ndo foram incorporados, apenas se procurava
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“evitar prejuizos sociais” nas atividades de catacédo e comercializacdo dos residuos
sélidos (PMS. LIMPURB, 1992a, p. 10). Dai uma questao se coloca: de que modo o
Programa poderia alcancar um de seus objetivos, qual seja da geracao de novos

empregos?

Figura 9
NUCLEO DE LIMPEZA PITUBA
ITINERARIOS DO PROGRAMA LIXO UTIL - 1992
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o D da Sl

Durante quatro anos o Programa Lixo

Util atuou timidamente nas areas-piloto em

Salvador, 1992a
PMS. FMLF. LOUS. Salvador, 2001
Elaboracédo: Denise Santos

Tabela 2 — Produgéo anual do
Programa Lixo Util em Salvador,

1992 - 1995
que se propds a operar, recolhendo _

ANG | RECICLAVEL TOTAL
anualmente menos de 0,1% do total de t | % t [ %
residuos solidos gerados na cidade, como 1992 301 004 682.085 100

_ 1993 496 0,07 684.791 100
pode ser visto na Tabela 2, demonstrando 1994 638 009 732.693 100
1995 475 0,06 767.718 100

pouca adesdo popular. Também pode-se
notar, a partir dos dados apresentados, que a

coleta de reciclaveis alcancou seu ponto

Fonte: PMS. SEPLAM/FMLF, 2000.
Elaboragdo: Denise Santos

maximo em 1994, com 638t, porém discreto em relacdo aos demais anos. Este
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aumento pode ser justificado pela incorporagdo de outro circuito no itinerario
Caminho das Arvores (Ampliacéo da Cidade da Luz) e de um outro itinerario no Pq.
Julio César. O decréscimo observado em 1995 indicou uma diminuicdo das

atividades de coleta seletiva em Salvador a partir deste periodo.

Diante do exposto, vé-se que a determinacdo dos critérios técnicos,
responsaveis pela escolha de areas de atuacdo do PLU, apenas deixaram soar
despretensiosamente essas acoes de coleta seletiva na cidade, suscitando-se saber
porque empreender este Programa se hem mesmo a coleta convencional conseguia
atender a toda cidade. E, portanto, na cidade identificada como a “mais suja do
Brasil”, num momento de crise do sistema de limpeza urbana, que esta primeira
intervencdo € experimentada pelo Poder Publico Municipal, justificada lucrativa

apenas do ponto de vista social e ambiental.

Certamente, o que se desejava ndo era apenas obter “ganhos ambientais”
(PMS. LIMPURB, 19924, p. 3), mas também contribuir positivamente a aprovacao do
governo e de seu gerenciamento da cidade, a partir da opinido formada por
determinadas classes de renda. Tanto é assim que a pretenséao foi priorizar as areas
ocupadas por populacdes de rendas alta e média, dotando-lhes de um servi¢o, no
qual se apostou na melhoria da imagem da administragcdo municipal quanto ao
problema dos residuos sélidos. Por isso, as areas ocupadas por populacdes de
baixa renda foram aquelas com menores chances de serem atingidas pelo Programa

Lixo Util, coisa que na pratica sequer ocorreu (Figura 8).

Assim, apesar de ndo indicar a renda da populacdo como critério de
implantagdo do PLU, fica evidente a influéncia deste aspecto na determinacdo das
areas contempladas. Ademais, a adesédo ao Programa foi condicionada ao nivel de
escolaridade da populacdo, pois se acreditou que determinadas faixas de
escolaridade seriam também adequadas para dar as respostas esperadas pela
administracdo publica municipal de modo que “o crescimento da consciéncia
ecoldgica, a relacdo cidadao versus preservacdo do meio ambiente passou a ser
valorizada quando foi lancado o Programa Lixo Util” (BAHIA. SEPLANTEC.
CONDER, 1992, p. 178, grifo nosso). O discurso de que “a populacdo de Salvador
nao tem uma maior consciéncia dos seus direitos e deveres para como meio
ambiente e a saude publica” (PMS. LIMPURB, 1992a, p. 9) parece nao ser valido

entre os que foram considerados aptos para participarem da coleta seletiva.
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A viabilidade técnica representada pela caracterizacdo do lixo da cidade de
Salvador também apresenta aspectos discutiveis. De certo que indicadores como a
quantidade de residuos solidos coletados ou a possibilidade da coleta se realizar
num percurso sejam frequentemente usados para se implantar uma acéao de coleta
seletiva de lixo e a caracterizagdo gravimétrica do lixo é-lhe, igualmente, apropriada.
O que se viu no Programa foi a determinacéo de &reas de intervencéo considerando
os padrbes de renda mais elevados, enquanto que as rendas mais baixas foram

menos favoraveis a uma intervencao dessa natureza.

O proprio Plano Diretor de Limpeza Urbana de Salvador (1992), lancado quatro
meses depois, iria mostrar que, guardadas as propor¢cdes demogréficas e
socioeconbmicas, dentre os materiais reciclaveis a geracdo de papel/papeléao
equiparou-se entre as diferentes classes de renda pesquisadas, destacando-se a
geracdo em areas de padrdo de renda baixa que, alias, obteve maior geracao também
de metal. A faixa de renda alta apenas supera na geracao de vidro, enquanto que o
padrdo de renda média apenas se destaca na geracdo de plastico (Tabela 3).

Como se Vvé neste estudo ha Tabela 3 — Composicéo gravimétrica do lixo de

areas de Salvador conforme

certo equilibrio na composigéo padrio de renda, 1992

gravimétrica do lixo segundo as COMPONENTE (%) PAPRQA\O,D!EgRENaASaIvador
classes de renda no periodo — Baixa’ Média’ Alta
Matéria organica 72,1 71,4 76,5 69,6
considerado. As diferenciacdes Papel/papeldo 11,6 11,3 11,0 165
. ~ Plastico 10,7 153 69 9,7
registradas parecem ndo ser fortes o ., 08 - 22 0.9
bastante para protelar a insercdo das Metal 35 05 19 1,7

éreas OCUpadaS por pessoas de baixa ! Totaliza a porcentagem com materiais ndo inclusos como madeira,

trapo/couro, areia/terra e outros
L, . 2 Foi considerado a gerag&o do lixo no IAPI, Pero Vaz e Pau Mitido
renda ao Programa, tanto € assim que ®Foi considerado a geragéo do lixo em Brotas

* Foi considerado a gerag&o do lixo na Barra

as COI’]SIderadaS no eStudO de 1992 Fonte: BAHIA. SEPLANTEC. CONDER, 1992

Elaboragdo: Denise Santos

pertencentes aos NL 3 e 4,

apresentaram uma ordem de implantacdo designada da 82 a 112 disposi¢cao que

nem chegou a ocorrer.

O fato € que o PLU teve pouca visibilidade e impacto no contexto da cidade,
além de varias complicacdes, pois ao implantar uma coleta seletiva motorizada ao
invés de reduzir custos, eles foram aumentados. Fragilizando cada vez mais sua
atuacdo, o Programa foi repensado em 1995, criando-se uma nova estratégia de

implementacéo da coleta seletiva em Salvador. Na avaliacdo de seus idealizadores,
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o Programa Lixo Util foi implantado com muitas limitagées técnicas e financeiras, ja
que houve a suspensédo da verba destinada a sua execucao e ampliacdo. Os Postos
de Entrega de Reciclaveis, por exemplo, sequer foram instalados e o Unico que o
fora no NL Pituba, disposto no Parque Joventino Silva (Pq. da Cidade), ndo se

prestou a esta fungéo. Justificam que

€ uma consumicao preparar um programa e suas justificativas quando se
esta nesta situacao. Esta atuacdo foi muito pontual e ao avaliarmos vimos
gue os custos eram altos, sobretudo com relacdo ao combustivel. Mas
encaramos isso como algo positivo por despertar a sociedade para coleta
seletiva do lixo e sua disseminacgéo [...] e por servir de modelo a outras
cidades, demonstrando a inviabilidade de uma coleta seletiva de lixo
mecanizada do ponto de vista dos investimentos (Informacdes verbais
fornecida em entrevista por Ana Maria Vieira, técnica da Assessoria de
Planejamento da LIMPURB, em Salvador, maio de 2005).

Assim, as forcas do Programa Lixo Util foram se esgotando justamente num
momento em que a situacdo do sistema de limpeza urbana passava por uma crise,
tornando-se estratégia de disputa do poder politico-partidario na cidade. Alias, as
condicdes de prestacdo deste servico em Salvador desde o inicio dos anos 1990,
marcada pela precariedade e desestrutura institucional, sucessao de aditivos aos
contratos privados, que oneravam a gestao publica, dentre outros agravantes, eram
identificadas como um empecilho econémico. Em registro da Camara Municipal de
Salvador, o entdao Ver. Antonio Robespierre “consultando a maior autoridade em
turismo, (referindo-se a Paulo Gaudenzi), assegurou que o que afasta o turismo é a
sujeira e a violéncia” (SALVADOR. Ata..., 1991, p. 4, grifo nosso).

Dessa maneira, diante das dificuldades para desenvolver o Programa Lixo Util
na cidade, seja pelas limitagBes técnicas, seja pelas restricdes financeiras e do
desafio de como engajar a populacdo a pratica da separacédo dos residuos solidos,
esta primeira tentativa abriu caminhos a estruturacdo de um sistema de coleta

seletiva em Salvador.
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3.1.2 Programa Recicla Salvador

Em fins de 1996 vislumbrava-se o final de uma gestdo municipal conturbada
por disputas e embates partidarios. Nas relagbes administrativas, uma crise de
legitimidade do Poder Executivo Municipal foi agravada por greves nos servicos
publicos, manifestacfes e bloqueios de verbas. A escassez de recursos financeiros
para gerir a cidade, acabou comprometendo a municipalidade quanto as decisfes de
alguns de seus problemas. Destacadas, nesse bojo, a qualidade, a eficiéncia e a
eficdcia dos servigos de limpeza urbana de Salvador se sustentavam em pés de
barro. Descrito em fatos, o caos urbano, assim identificado, foi caracterizado por
quase 32 mil casos de dengue, cerca de 420 pontos de entulho distribuidos pela
cidade, mais de 155 toneladas de lixo espalhados nas ruas, intensa atividade de
catacdo no lixdo de Canabrava, falta de equipamentos, dentre outros problemas
segundo informacdes oficiais (PMS. LIMPURB, 2003).

No plano estadual, demonstrava-se 0 contexto oposto, sobretudo em relacdo aos
recursos disponibilizados para o andamento do Projeto Metropolitano que conseguiu
captar cifras na ordem de US$ 77 milhdes, sendo US$ 36,6 milhdes oriundos do Banco
Mundial (BIRD) (ESPINHEIRA; AZEVEDO, 1997). Grande parte destes recursos foi
aplicada em limpeza urbana (cerca de US$ 24 milhdes) financiando, entre outras
acoes, a construcdo de aterros sanitarios em diversos municipios baianos, inclusive o
da area central da RMS, e o planejamento de um sistema de coleta seletiva em
Salvador, integrado as linhas de acdo que visavam transformar Salvador na capital

mais limpa do Brasil a fim de garantir o retorno dos investimentos no setor turistico.

E nesse cenario contraditorio que um novo plano de concepgdo e implantagéo
para a coleta seletiva passou a ser desenvolvido a partir de 1996, sendo chamado de
Programa Recicla Salvador (PRS). Inusitadamente desenvolvido com apoio da
Coordenacédo de Desenvolvimento e Marketing da LIMPURB, sob a orientacdo da
CONDER, o PRS inaugurava um novo sistema buscando deslocar para o setor
privado os custos operacionais da coleta seletiva. Estabeleceu entre seus objetivos a
intencédo de aumentar a vida util das areas de destino final, reduzir custos de coleta e

tratamento dos residuos solidos, despertar o interesse da populacdo em relacdo a
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limpeza da cidade e valorizar a atividade do catador de lixo “elevando a sua qualidade
de vida, a sua renda, saude, dignidade e cidadania” (PMS. LIMPURB, 1997a, p. 5).

Este outro Programa contou com um investimento inicial de cerca de R$ 570
mil bancado pela parceria Governo do Estado/BIRD, tendo como modelo a
implantagdo de um sistema de coleta de lixo seletivo domiciliar realizado por
catadores de lixo. As agbes do PRS se iniciam, entdo, concebendo a formacao de
uma cooperativa em agosto de 1996 que foi chamada de COOPCICLA -
Cooperativa dos Agentes Autdnomos de Reciclagem (PMS. LIMPURB, 1997a).

Segundo informacées da LIMPURB, fornecido por Ana Maria Vieira, * foi
realizado um cadastro de catadores que atuavam na cidade interessados em formar
um trabalho de cooperativa. ApOs acontecer um treinamento quanto aos
procedimentos de coleta, estoque, beneficiamento e comercializacdo, baseada na
metodologia disponibilizada pelo Compromisso Empresarial para Reciclagem -
CEMPRE (associagdo sem fins lucrativos dedicada a promocdo da reciclagem
fundada em 1992 por empresas privadas de diversos setores) que consumiu cerca
de 2 mil reais dos recursos disponiveis, iniciou-se a primeira fase de implantacdo do

Programa Recicla Salvador.

A modalidade adotada foi a coleta R |

domiciliar porta a porta, em que cada [}
cooperado realiza um circuito pré- -
dimensionado (setor de coleta) no interior de
um itinerario. Apoés realizar o recolhimento

do lixo seletivo, utilizando-se de um carrinho

Foto: LIMPURB, 1995

com capacidade de 300 kg (Figura 10), cada

cooperado se desloca a um contéiner para

Figura 10 — Vista lateral do carro de

realizar a descarga, pesagem e triagem ma3o projetado para o Programa
Recicla Salvador

primdria.  do  material reciclavel num

deslocamento preferencial (Figura 11).

1% Técnica da Assessoria de Planejamento da LIMPURB que concedeu entrevista em maio de 2005.
E importante evidenciar a centralidade do papel assumido por esta representante nas solicitacbes de
informacdes e dados oficiais a esta empresa publica aspecto que se expressa, nesta pesquisa, nas
suas recorrentes falas que nao puderam ser confrontadas com as dos outros interlocutores da
mesma empresa.
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Cada contéiner, com capacidade de
2,5 t, foi chamado de Posto de Captacao
(PCA), cujo projeto buscou dar suporte

operacional ao modelo adotado (Figura 12).

Elaboragéo: Denise Santos

Ao total, 10 postos seriam distribuidos

sazonalmente em 24 pontos da cidade.
DCooperado Limite do itinerario PCA Posto de Captagdo

Transportado ate 0 galpéao de

armazenamento, na Sete Portas (Figura 13),  Figura 11 — Esquema do deslocamento

0s materiais teriam que passar por uma Preferencial feito pelos cooperados do
ponto de coleta (unidade domiciliar) ao

triagem secundéaria, antes de serem ponto de descarga (PCA) no interior do
Nucleo de Limpeza

estocados até a comercializacao.

A distribuicdo espacial dos itinerarios de

coleta seletiva foi determinada por um con

Do
GOVERD
O KA

de fatores, a saber:

I. proximidade do galpéo

armazenamento;

Foto: LIMPURB, 1995.

ii. densidade populacional;

Figura 12 — Vista lateral de um
iii. nivel de renda; PCA do Programa Recicla
Salvador

iv. nivel educacional,
V. suposta receptividade da popula
implantacéo do programa; e

vi. existéncia de experiéncias anterio

Nota-se que tais fatores pouco coir

[t}
f=2
[
—
o
o
>
o
=
i
é.
o
i

E

com os critérios adotados pelo Programa Li

para determinar a ocorréncia espacial di
Figura 13 — Vista parcial do
galpdo de armazenamento do lixo

quantitativo- qualitativo de renda ou de educacéo foi ~ coletado ”OS Plrogdrama Recicla
alvador

seletva em Salvador. Mas que patamar

julgado apropriado as inten¢des do programa? A
receptividade da populacao foi considerada em termos qualitativos ou quantitativos?
A proposta do programa nao esclarece como tais fatores seriam empregados,

contudo estabeleceu uma distribuicdo espacial da coleta seletiva na cidade, na qual se

observa uma diferenciacdo em relacio a espacializacdo do Programa Lixo Util.



Observando a Figura 14 vé-se que a
abrangéncia espacial pretendida foi mais

restrita do que o estabelecido no PLU,
atingindo os NL da porcédo sul da cidade,
que agregam areas de habitacdo com
padrdo de renda baixa, média e alta
(Figura 15). No entanto, em termos de
atuacdo concreta este Programa, apesar
de ter ampliado o atendimento da coleta
seletiva na cidade, n&o interveio em todas
estas areas como se propds, pois 0s
fatores apenas elegeram “areas
propensas a implantacdo da coleta” (PMS.

LIMPURB, 1997a, p. 16).

E preciso também ressalvar que o
fato de um NL ser selecionado para
participar do Programa nao significa que
toda a sua area seja contemplada com o
servico. Apenas trés &reas sofreram

intervencdes, a saber *:

- Area I: Rio Vermelho (NL 7),
Pituba (NL 8) e Boca do Rio (NL 9);
- Area ll: Barra (NL 6); e
— Area lll: Centro (NL 1);

Novamente o NL Pituba participou
de uma experiéncia-piloto de quatro
meses, a fim de dar suporte ao modelo
operacional (Figura 16) adotado na fase
de pré-operacdo do Programa Recicla
Salvador, juntamente com outros NL. Os
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Figura 14
SALVADOR
AREAS CONTEMPLADAS COM O PROGRAMA
RECICLA SALVADOR - 1997

R

QLN:; /

Areas selecionadas
1 Areas de intervengéo

Fonte: PMS. LIMPURB. Nucleos de Limpeza Urbana de Salvador.
Salvador, 1999

Fonte: PMS. LIMPURB. Coleta Seletiva. Programa Recicla
Salvador. Projeto Postos de Captacédo da Coleta Seletiva de lixo.
Salvador, 1997a

Elaboracé&o: Denise Santos

Figura 15
SALVADOR
NUCLEOS DE LIMPEZA SEGUNDO
PADRAO DE RENDA - 2003

(
(NL17

Padréo de renda

M Alta
[ Média
Baixa

Fonte da base: PMS. LIMPURB. Nucleos de Limpeza Urbana de
Salvador. Salvador, 1999

Fonte: UFBA. Relatério Técnico da Caracterizagdo dos Residuos
Sélidos Domiciliares de Salvador. Salvador, 2003

Elaboragéo: Denise Santos

1 Uma quarta area foi incorporada em 2000 com a coleta seletiva institucional realizada no CAB

(Centro Administrativo da Bahia).
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Figura 16
SALVADOR
EXPERIENCIA-PILOTO DO PROGRAMA RECICLA
SALVADOR - 1996

itinerarios estabelecidos na experiéncia do
PLU foram mantidos, como se observa na

Figura 17, sendo realizada por 10 agentes

cooperados. o
[
O 17[“
|
LS
« Areas de intervengéo
Fonte da base: PMS. LIMPRB, Nucleos de Limpeza Urbana de
Salvador. Salvador, 1999
Fonte: PMS. LIMPURB. Coleta Seletiva. Programa Recicla Salvador.
Projeto Postos de Captacdo da Coleta Seletiva de lixo. Salvador,
1997a
Elaboracé&o: Denise Santos
Figura 17
NUCLEO DE LIMPEZA PITUBA
ITINERARIOS DO PROGRAMA RECICLA SALVADOR - 1997
Makro
Supermercado
0 1km N
[I—
Shop.
Iguatemi
1 — Sistema viario
\ —ltinerario 01 (Pqg. N. Sr2. da Luz)
\ —ltinerério 02 (ltaigara)
o )] — ltinerario 03 (Caminho das Arvores)
G — Limite do Nucleo de Limpeza Pituba
= ® 1 Posto de Captacéo sazonal
- \\ 7 ] g
2 &
< < Fontes: PMS. LIMPURB. Coleta Seletiva.
S Av. Ac) =< \ Programa Lixo Util no municipio de Salvador.
s ) [Exdinl Salvador, 1992a
Joniino Flesta PMS. LIMPURB. Coleta Seletiva. Programa
e — Recicla Salvador. Projeto Postos de Captagdo
da Coleta Seletiva de lixo. Salvador, 1997a

Elaboragédo: Denise Santos
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Para balizar a escolha de areas de Tabela 4 — Composicéo gravimétrica do
lixo de Salvador, conforme padréo

atuacdo do Programa Recicla Salvador, de renda, 1995
contou-se com 0O primeiro estudo sobre a .| PADRAO DE

. o . . COMPONENTE RENDA Salvador
caracterizagdo do lixo produzido pela (%) BaaMédia Alta

LIMPURB, cujos resultados podem ser vistos Matéria organica 57,2 48,0 59,3 54,6
Papel/papeldo 11,2 10,5 14,0 13,2
na Tabela 4. O percentual de papel e pjsstico 94 89 151 4.1

Vidro 186 6,1 5,6 8,2
Metal 23 37 22 2,3
renda mais elevada, SegUida daquelas CUja "Totaliza a porcentagem com materiais n&o inclusos como

madeira, trapo/couro e outros

renda € baixa, 0 mesmo ocorrendo com Fonte: PMS. LIMPURB, 1995

Elaboragédo: Denise Santos

papeldo é superior em areas com padrao de

geracao de plastico. O percentual de vidro altera essa relacdo, designando as areas
ocupadas por pessoas com nivel de renda baixa como as maiores geradoras. A classe
de renda média apenas se destaca em relacdo as demais na geracéo de metais.

Assim, mais uma vez a coleta seletiva concebida pelo Poder Publico concedeu
menores chances dessas populacdes participarem, pois 0 que interessa € garantir a
participacdo de um determinado publico julgado capaz de dar respostas rapidas aos
investimentos e substanciar a imagem da cidade pleiteada: a de transforma-la na

capital mais limpa do Pais.

Para assegurar a adesdo da populacdo contemplada foram previstos
Programas de Educacdo Ambiental (aparece no plano de implantacdo como
divulgacdo) baseada na distribuicdo de cartilhas informativas e campanhas nos
meios de comunicac¢do de massa. Para isso, foram disponibilizados R$ 40 mil para o
primeiro ano do Programa Recicla Salvador, sendo que quase R$ 3 mil foram gastos
na fase de pré-operacao no NL Pituba com a producao de folhetos, cartazes e faixas
para uma campanha promocional considerada timida (PMS. LIMPURB, 1997a, 1997
b).

Durante este periodo experimental, a producdo da coleta seletiva obteve o
seguinte desempenho: no primeiro més da experiéncia foram recolhidas 64,5 t de
lixo reciclavel, seguido de 78 t no segundo més, obtendo-se nos meses
subsequentes um decréscimo progressivo atingindo no quarto més uma variacao de
quase 17 t em relacdo ao primeiro més. Nem mesmo os periodos com possibilidades
de maior geracao, por conta do aumento do consumo provocado pelos festejos do

fim do ano, fizeram alcancar um éxito correspondente (Tabela 5).



Tabela 5 — Producéo da coleta seletiva na fase de pré-operacéo

do Programa Recicla Salvador, 1996
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} SET./96 OUT./96 NOV./96 DEZ./96 TOTAL
RECICLAVEIS |7, e % e T % e | % = o
Papel/ papelao 31,4 487 393 504 309 543 261 545 127,7 516
Plastico 51 7,9 61 78 55 97 47 98 214 86
Vidro 186 287 185 237 121 213 101 21,1 593 240
Metal 95 147 141 181 84 147 70 147 390 158
Total 645 100 780 100 569 100 47,9 100 247,40 100

* Valores aproximados
Fonte: PMS. LIMPURB, 1997a
Elaboragdo: Denise Santos

ambém se pode conferir que a maior quantidade de reciclavel gerado foi de

papel/papeldo seguida de vidro, tendo o plastico o menor quantitativo. E interessante

refletir sobre 0 comportamento deste Ultimo reciclavel dado que a caracterizacao dos

residuos soélidos de Salvador de 1995 o revelou como o material mais gerado pela

classe de renda alta. E preciso considerar que, geralmente, as pessoas evitam

guardar embalagens plasticas, como garrafas PET, por muitos dias, seja pelo volume

gue fazem, seja porque acabam atraindo vetores, como baratas ou formigas, caso ndo

sejam lavadas. Dai encontra-las em maior quantidade dispostos a coleta do lixo.

A partir de 1997 deveriam seguir as
proximas etapas de implantacdo do Programa
Recicla Salvador com a instalagdo de uma
unidade de triagem de residuos soélidos na area
do aterro de Canabrava, denominada Central de
Badameiros (CENBA). Esta Central foi criada

em 1992 como um espaco delimitado e desig

a catacdo do lixo, no intuito de normatiz

regular o uso deste espaco (Figuras 18 e 19).
Transferida a do

programa para a COOPCICLA e CENBA, a

LIMPURB ficou encarregada do apoio técnico

operacionalizagao

(planejamento,  monitoracdo, fiscalizacao),
fazendo ai o seu quintal. Mas os resultados néo
foram satisfatérios, a empreitada exigia mais do

gue conhecimentos técnicos.

Foto: LIMPURB, 2003

Foto: LIMPURB, 2003

Figura 18 — Galpao da CENBA,
Canabrava
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O Programa Recicla Salvador, no entanto, demonstrava fragilidades. Na sua
competéncia, a LIMPURB contratou o servico de consultoria da empresa
METAPLAM - Planejamento e Tecnologia Ambiental, para realizar em julho de 1998
uma reavaliacdo do PRS, em sua modalidade coleta porta a porta, a fim de levantar
a situacdo de seu funcionamento, analisa-lo criticamente e proceder recomendacdes
e propostas imediatas baseada numa técnica alema de planejamento chamada de
metaplan'®. Dentre outras metas estabelecidas, a revisdo e dimensionamento de
parametros técnicos para expansdo dos itinerarios de coleta assim como um
programa permanente de marketing foram propostos como estratégia para aumentar

a producéo que estava abaixo do esperado (60 t/més). Analisaram que

a baixa producdo de materiais aponta para o abandono do programa por
parte dos seus antigos adeptos. Esse fato nos parece bastante relevante,
pois enfrentamos um certo nimero de moradores [também chamados de
clientes] descrentes do programa. No entanto, devemos considerar que no
lancamento do programa atingimos cerca de 5% da populacdo (...).
Queremos dizer que 95% dos moradores das areas onde ha o programa
ndo estdo decepcionados, pelos simples fato de que nunca aderiram ao
programa (PMS. LIMPURB. METAPLAM, 1998, p. 5).

Na visdo da empresa era necessario tornar a marca do Programa mais forte e
investir intensamente em campanha publicitaria. Nas palavras de seu representante,
‘o ideal seria que a populacdo de Salvador atingisse um grau de consciéncia
ambiental como a dos habitantes de Curitiba” (LIMPURB lanca..., 1999, p. 4) afinal
Salvador ja era considerada a “capital mais limpa do Pais” desde 1998, um titulo
concedido pelo INMETRO do entdo Ministério da Industria, Comércio e Turismo, por
indicagdo da EMBRATUR, baseando-se em indicadores “inquestionaveis” como a
coleta de mais de 90% da geracéao diaria de residuos soélidos e 0 aumento do agrado
do turista (e ndo do citadino) com a limpeza da cidade. Para isso, a LIMPURB

prop6s um marketing ecologico definindo

parcerias com as diversas instituicdes objetivando a viabilidade do
Programa oferecendo, em contrapartida espaco para publicidade nos
equipamentos, fardamento e material grafico. De fato esse projeto oferece

'2 Denominac3o registrada pela empresa de consultoria alema Metaplan GMBH em meados dos 1970
para um conjunto de procedimentos e técnicas que tem sido muito utilizada pelos setores publico e
privado para promover, segundo seus adeptos, a participacdo de individuos e grupos em situacfes
de conflito. E assim defendido com um instrumento de planejamento dito participativo (CORDIOLI,
2001).
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um excelente meio de promocéo institucional em funcdo ao grande
penetracdo prevista para o mesmo na cidade de Salvador. O nosso sucesso
projetara todos os parceiros a nivel nacional e ate mesmo internacional, em
funcdo da grande preocupacdo mundial com os problemas ecol6gicos e
sociais de que tratamos (PMS. LIMPURB, 1997b, p. 4).

Por isso, a partir de 1999 deu-se inicio ao processo chamado de
“revitalizacdo” pela midia escrita (COLETA seletiva..., 1999, p. 12; DANNEMANN,
1999, p. 7) solicitando-se aos moradores contemplados pelo Programa a realizacao
de uma separacao simplificada para os materiais reciclaveis (ver em Anexos, 0

material de divulgacao distribuido).

Ao final do mesmo ano o Tabela 6 — Producéo da coleta seletiva do
Programa Recicla Salvador, 1998 -1999

Programa alcancava uma producéo de

RECICLAVEL LIXO
mais de 760 t para 0S materiais ANO | Origem Cenba COLETADO
separados na origem, isto &, nas tlow| €] % ¢ %

_ o 1998 665 0,05 5019 0,39 1.278.126 100
unidades domiciliares, correspondendo 1999 761 0,05 3.584 0,27 1.294.382 100

0 * Valores aproximados
a 17'5 A) dO tOtaI COIetadO Fonte: PMS. SEPLAN/FMLF, 2000

Elaboragéo: Denise Santos

seletivamente. J& a producdo da
CENBA representou 82,5% do total. Porém, verificou-se um incremento de 96 t na
producdo da coleta seletiva porta a porta, embora em termos percentuais tenha se
mantido em relacdo a da quantidade de lixo coletado. J& na CENBA houve um
decréscimo de quase 30%, devido também ao inicio do uso efetivo do Aterro
Metropolitano Centro, como se pode ver na

Tabela 6.

Os materiais reciclaveis coletados na
origem (Grafico 2) revelam aspectos ‘ P apellpapeldo
interessantes. A quantidade de metal 205 .Siljf;ico
coletado seletivamente pelo Programa 4 e

Recicla Salvador, por exemplo, foi quase

51%

. . Fonte: PMS. LIMPURB, 1999
duas vezes e meia maior do que a Elaboragdo: Denise Santos

disponibilidade apontada pelo estudo de

composicdo gravimétrica dos residuos
Grafico 2 — Componentes da coleta
seletiva na origem no Programa Recicla

alta e média (Tabela 7). Ocorreu o contrario Salvador. 1999

sélidos para as areas com padrao de renda
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com o plastico, cuja quantidade coletada seletivamente foi mais de seis vezes menor

do que o indicado pelo citado estudo.

No primeiro caso, se deve levar em Tabela 7 — Composigé&o gravimétrica do lixo
de Salvador, conforme padréo

conta que uma vez dISpOStO em Vvia de renda, 1999

publica, o lixo reciclavel € vulneravel a PADRAO DE
_ _ COMPONENTE" RENDA Salvad
coleta de catadores informais que se (%) — —— - >avador
Baixa ‘Med|a ‘ Alta

BN

antecipam a coleta convencional matéria organica 52,2 43,7 425 46,9

retirando dai materiais com valor Papel/papeldo 140 144 21,1 162

_ ) . Plastico 16,6 180 17,0 174
comercial como o metal. Ja no ultimo .., 21 31 38 29
caso, sao recorrentes as explicacbes ja Metal 35 36 40 3,7

referidas anteriormente, da qual S€  ‘'Totaliza a porcentagem com materiais no inclusos como madeira,

trapo/couro, areia/terra e outros

ihili Considerar a classificacéo visualizada na Figura 15
somam as possibilidades dOs o L MPoRa. 2559

Elaboracédo: Denise Santos

participantes do Programa
desconhecerem os tipos de plasticos que sao reciclaveis.

Assim, € na condicdo de cidade modelo em limpeza urbana do Pais, discursada
como “atrativa para receber projetos turisticos”, como adequada a consolidacdo de
“uma imagem ambiental urbana coerente com seu potencial paisagistico” como
“sedutora por sua historia, sua limpeza” (PMS, 1999; 2001, p. 13-14; 7) que a coleta
seletiva vai ganhando corpo na cidade.



86

3.1.3 Ampliacdo do Programa Recicla Salvador

Cerca de um ano e meio depois da reavaliacdo do Programa Recicla Salvador
foi proposta a ampliagdo da coleta seletiva de lixo, tendo por meta melhorar a
eficiéncia e a eficacia das acdes do Programa e incentivar a separacéo dos residuos
sélidos na origem, “contribuindo para maximizar a protecdo do meio ambiente e a
sadia qualidade de vida da populacdo” (PMS. LIMPURB, 2000, p. 19).

A modalidade proposta, importada de paises europeus, foi a instalagdo de
Postos de Entrega Voluntaria (PEV) em pontos considerados estratégicos da cidade,
visando um maior éxito por oportunizar novos horarios, dias e locais para entrega de
reciclaveis. O PEV é um conjunto formado de 4 contéineres (coleta ndo simplificada)
ou 2 contéineres (coleta semi-simplificada) de cores diferentes instalados em locais
publicos e de facil acesso. Até 2004 foram instalados em Salvador os primeiramente

citados, sendo no ano seguinte substituidos paulatinamente pelos segundos.

Inicialmente, 68 locais estratégicos foram selecionados para receber o
equipamento, sendo que em 51 destes seriam a cargo da LIMPURB, por meio da
Vega Engenharia Ambiental (empresa que presta os servigos de limpeza urbana, na
maior parte da cidade, sendo que uma outra empresa do mesmo grupo detém a
concessao, por 20 anos, do destino final do lixo de Salvador), 4 seriam de
responsabilidade da COOPCICLA (que até o momento ndo os instalou) e 13 por
shoppings e supermercados (PMS. LIMPURB, 2000).

O processo de instalacdo dos PEV de competéncia da LIMPURB ocorreu em
etapas (Figuras 20 a 23). As duas primeiras tiveram como maiores beneficiados os
NL Centro e Pituba por agregarem a maior quantidade de equipamentos
instalados. A imprensa escrita local noticiou este sistema de coleta seletiva como
“0 mais moderno existente no mundo na atualidade” (COLETA..., 2002, p. 3). Ja nas
trés etapas seguintes, houve uma combinacdo de permanéncias, relocacoes,
substituicbes e, sobretudo, reducéo de cerca de 20% da quantidade de PEV em
2005 (Tabela 8).

As raz0es apresentadas para esta reducdo foi a substituicdo dos PEV com 4

contéineres (um para cada tipo de material) que nao permitem uma coleta simplificada,



Figura 20

SALVADOR
DISTRIBUICAO ESPACIAL DOS PEV DO
PROGRAMA RECICLA SALVADOR - 2001

Y

Fonte da base: PMS. LIMPURB. Nucleos de Limpeza Urbana de
Salvador. Salvador, 1999

Fonte: COLETA seletiva. Correio da Bahia, Salvador, 05 jun. 2001.
Aqui Salvador, p. 4

Elaboragéo: Denise Santos

Figura 22

SALVADOR
DISTRIBUIGAO ESPACIAL DOS PEV DO
PROGRAMA RECICLA SALVADOR - 2004
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Figura 21

SALVADOR
DISTRIBUICAO ESPACIAL DOS PEV DO
PROGRAMA RECICLA SALVADOR - 2002

Fonte da base: PMS. LIMPURB. Nucleos de Limpeza Urbana de
Salvador. Salvador, 1999

Fonte: PMS. LIMPURB. Coleta Seletiva em Salvador. Salvador,
2002. 1 panfleto, p&b

Elaboragédo: Denise Santos

Figura 23

SALVADOR
DISTRIBUIGAO ESPACIAL DOS PEV DO
PROGRAMA RECICLA SALVADOR - 2005

Fonte da base: PMS. LIMPURB. Nucleos de Limpeza Urbana de
Salvador. Salvador, 1999

Fonte: PMS. LIMPURB. Postos de Entrega Voluntaria. Situagao
2004. Salvador, 2004

Elaboragdo: Denise Santos

Fonte da base: PMS. LIMPURB. Ndcleos de Limpeza Urbana de
Salvador. Salvador, 1999

Fonte: PMS. LIMPURB. Postos de Entrega Voluntaria. Situacéo
2005. Salvador, 2005

Elaboragdo: Denise Santos
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por PEV com 2 contéineres (um para Tabela 8 - Instalacdo dos Postos de Entrega

. . . Voluntaria do PRS, 2001-2005
vidros e outros para os demais materiais),

no qual € possivel realizar uma coleta QUANTIDADE DE PEV POR FASE DE
o . - » NL IMPLANTAGAO
semi-simplificada que visa facilitar a pratica 2001 ‘ 2002 ‘ 2003 ‘ 2004 ‘ 2005 ‘Subtotal
da separacdo do lixo. Além disso, a 1 4 6 -1 1 -1 9
diminuicdo da oferta dos PEV foi justificada 2 1 2 . 0 0 4
3 0 2 0 0 0 2
pelo ocorrente vandalismo de que séo alvo, 4 0 2 1 0 0 3
como pichacdes, incéndios, saques e °> 1 5 1 2 -2 5
o _ 6 1 4 1 | 6
outras depreciagdes como afirmou Ana - 1 5 0 o 1 4
Maria Vieira, Assessora de Planejamento 8 1 v 3 2 -2 5
. 9 0 5 0 1 0 6
da LIMPURB. Para o seu presidente da
10 1 3 2 2 -3 5
época “os catadores atacam os contéineres 11 0 4 0 2 .3 3
para a retirada do material antes da 2 0 1 1 -1 0 1
m d minhdes’ (ANDRADE, M., - o 2 9 4 4 2
passagem dos caminhdes” ( M, 0 1 0 0 0 .
2004, p. 8, grifo nosso). 15 0 0 0 0 0 0
£ laca . d 16 0 4 o -1 o0 3
m relagdo aos gastos, cada . 0 0 0 0 0 0
equipamento, considerado de alta Totar 10 50 1 15 -17 59

tecnologia, foi previsto NOS custos Fontes: PMS. LIMPURB, 2000
PMS. LIMPURB, 2005

Elaboragdo: Denise Santos

contratuais firmado com a VegaEngenharia
Ambiental, assim como o transporte do seu conteudo até a unidade de triagem e

armazenamento na Central de Badameiros.

As areas contempladas pela ampliacdo do PRS foram aquelas em que se
concebeu a combinacao de dois critérios, a saber:

I. existéncia de uma “sensibilizacéo e interesse da comunidade”, vez que se
almejou “aumentar a responsabilidade do cidaddo” (PMS. LIMPURB, 2000, p.
48); e

ii. maior geracdo de reciclaveis, mensurada por meio da composi¢ao

gravimétrica do lixo.

Buscando uma maior comprovacdo dos argumentos expostos, questionam-
se, primeiramente, quais foram os meios utilizados para captar a sensibilidade e
interesse da populagdo na adesdo ao programa, vez que a proposta ndo é clara
nesse aspecto, apenas aposta na participacdo responsavel do cidadao para obter

éxito. O que se vé na pretensdo do Poder Publico Municipal é a necessidade de
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instituir um processo que chama de educativo-participativo pelo simples fato de
“promover campanhas educativas através dos meios de comunicagdes e por contato
direto porta-a-porta, por meio de associacdes e reunides de condominio” (PMS.

LIMPURB, 2000, p. 72) privando qualquer outra forma participativa.

Em decorréncia, se pode cogitar que as areas da cidade com discreta ou sem
intervencao do Programa Recicla Salvador (como, por exemplo, o NL Valéria) foram
consideradas, no minimo, desinteressantes, vez que a coleta seletiva realizada na
forma de PEV requer uma atitude de voluntariado e consciéncia ambiental,
insistentemente depositada as classes de maiores rendas e nivel de escolaridade. E
naquelas que se vem intervindo, o contato ndo parece ser tdo direto como dito, ja
gue vem restringindo a participacdo de grupos (dos quais ndo se sabe os que foram
escolhidos), destituindo individualmente as pessoas que ndo fazem parte de um
grupo social ou que participam de um grupo nao formalizado.

Pelo segundo critério, a Tabela 9 Tapela 9 — Composicdo gravimétrica do lixo

por Nucleo de Limpeza (NL)

mostra que a composicao gravimetrica de Salvador 1999

dos residuos soélidos difere entre os NL e

COMPOSICAO DO LIXO? (%)
Matéria | Papel /
alguns casos, que da suporte as decisdes organica| papeldo
337 186 167 38 50
539 13,1 156 32 22
49,1 152 161 29 25
479 147 153 31 16
378 167 159 37 18
3,7 250 161 36 32
532 121 167 35 23
46,3 185 175 43 41
545 11,1 17,7 38 22
Portanto, pode-se ter uma éarea c¢ 00 503 108 228 31 42
446 21,0 194 51 21
60,2 132 134 19 31
em funcdo da populagdo ser menor, mas ' 1e3 61,3 10,0 14,9 27 15
44 449 133 196 47 25
15

_ o . 538 148 157 34 26
maior percentagem de reciclavel devido 0 ¢ Ug 479 95 209 36 1.9

é essa diferenca, embora discreta em

=z
=]
N

Plastico| Metal |Vidro

do Programa Recicla Salvador. Por outro
lado, € necessario considerar que esses
dados expressam apenas a COmMpOSIcao
gravimétrica do lixo gerado pelos
habitantes e recolhido pela coleta da

© 0 N O U WODN P

cidade, segundo amostragem.

. p L 11
menor quantidade de residuos solidos gerar S,

pode apresentar uma composicdo com U

poder aquisitivo e habitos de consumo, en gao foram realizados estudos no NL 17

Totaliza a porcentagem com materiais ndo inclusos como madeira,
trapo/couro, areia/terra e outros

outros. E o que se nota, por exemplO, €Ntre ¥onte: PMS. LIMPURB. Caracterizacdo dos Residuos sélidos do
Municipio de Salvador, Salvador, 1999

nucleos de limpeza da Pituba (NL 8) e o . J'aboracdo: Denise Santos

Suburbio Ferroviario (NL 16). Embora o primeiro fnha uma populacdo menor (cerca de
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77 mil habitantes) do que o segundo (com mais de 260 mil habitantes), conforme
dados do IBGE (2003), sua taxa de geracéo per capita € maior, 0 que pode resultar
numa quantidade de residuos solidos gerada sem grande diferenca daquela do NL
16. No entanto, o NL Pituba apresenta 44,4% de residuos solidos potencialmente
reciclaveis contra 35,9% encontrado no NL 16. A diferenca de 8,5% pode indicar que
os residuos sdlidos no NL 8, embora em menor quantidade, é mais atrativo para as

acOes de coleta seletiva.

Entretanto, ha NL que apresentaram um maior percentual da sua composicao
como sendo da fracdo reciclavel e nem por isso acolheram uma quantidade maior de
postos de entrega voluntaria, como o NL 11 (Cabula). Todavia, é preciso considerar
que estes dados disponiveis levam a conclusbées nem sempre coerentes, seja pela
metodologia utilizada para determinar a composicao dos residuos solidos, seja pelas
alteragbes nesta composicdo devido a intensificacdo do trabalho de catadores na
cidade ndo considerada. Este uUltimo aspecto é abordado no estudo mais recente
sobre a composicao do lixo de Salvador realizado pela parceria UFBA-LIMPURB. De

acordo com a coordenadora do estudo, Prof2. Maria de Fatima da Silva Nunesmaia,

os resultados encontrados da composicéo dos residuos de Salvador devem
ser ponderados, considerando o crescente contingente de individuos que
catam o “filé” dos residuos dispostos em contéiner domiciliares antes da
coleta nos bairros de classe alta e média (UFBA, 2003, p. 15).

Na Tabela 10 € possivel checar 0 Tabela 10 — Composic&o gravimétrica do lixo

. de Salvador, conforme padréo de renda, 2003
argumento acima observando que o

elemento diferencial € a reducdo de

COMPONENTE" |PADRAO DE RENDA |

pouco mais de 17% dos reciclaveis na (%) Baixa | Média| Alta alvador
- . . . Matériaorganica 57,0 54,1 510 54,1
composicao do lixo da cidade em relacéo Papel/papelio 40 50 7.0 5.3
a 1999, indicando que se estd sendo Plastico 140 130 120 128
Vidro 1,0 20 30 1,9
disposto uma menor quantidade de petal 10 20 20 1,7

materiais reciclaveis para a coleta

! Totaliza a porcentagem com materiais n&o inclusos como madeira,
trapo/couro, areia/terra e outros.

convencional, embora isso ndo indique Fonte: UFBA, 2003.
Elaborag&o: Denise Santos.
uma eficiéncia e eficacia do Programa.
Para Nunesmaia (apud ANDRADE, M., 2004) essa varia¢cdo ndo pode ser “atribuida

a uma maior consciéncia da classe média, mas no fato de os pobres estarem
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buscando a sobrevivéncia nesse mercado” o que acaba reduzindo os custos com a
coleta convencional. Mas a Prefeitura parece ndo reconhecer isso, ja que néo
oferece, como contrapartida, mais investimentos na organizacdo de cooperativas de

catadores,

no intuito de incentivar a segregacao de residuos na origem [...], verifica-se
a possibilidade da LIMPURB, em parceria com outras organizagfes, vir a
incentivar a criacdo de grupos de catadores organizados em cooperativas
ou associa¢les, resgatando a dignidade destes trabalhadores que esto
marginalizados, dando-lhes condicbes de trabalho e renda (PMS.
LIMPURB, 2000. p. 69, grifo nosso).

Uma das possibilidades de entendimento sobre a distribuicdo espacial dos
PEV na cidade de Salvador estaria relacionada as diferencas de infra-estruturas
espaciais, dado que os pontos considerados estratégicos se espacializam em forma
de pracas, largos, parques e ruas com dimensdes fisicas apropriadas para
comporta-los e suportar seu recolhimento por veiculo coletor especifico. No NL
Pituba, todas as unidades dos PEV foram instaladas em vias consideradas com boa

acessibilidade fisica e que permitem a parada de veiculos (Figura 24).

Um detalhamento da localizacdo dos PEV dentro dos NL que apresentam uma maior
quantidade deste equipamento pode ser verificado na Tabela 11. Nota-se que
alguns dos locais onde foram instalados os PEV ha também uma maior incidéncia
de circulacéo turistica. Quando se considera o convite que a proposta de ampliacédo
do Programa Recicla Salvador faz as industrias de reciclagem para instalarem
postos de entrega voluntaria em  Tabela 11 — Localizag&o de alguns PEV por

hotéis e restaurantes, dando como Nicleo de Limpeza, 2005

contrapartida espaco publicitario ou nU” Alguns locais com PEV Q‘ézngg‘i‘/de
descontos no IPTU ou outras formas Lg. Campo Grande, Lg. Dois de
i 1 Julho, Lg. St° Antbnio, Mercado 9

Farol da Barra, Shopping Barra,

2000), é possivel encontrar um nexo Residéncia do Governador 6
para a possivel relagdo entre a 9 Jardim dos Namorados 6
10  Av. Octavio Mangabeira, Abaeté 5

distribuicdo espacial dos PEV e os

" A localizagao dos PEV do NL 8 é apresentada na Figura 24
. . .. ;- Fonte: PMS. LIMPURB, 2005
circuitos da atividade turistica. Elaboracao: Denise Santos



Foto: Mauricio Requido, abril de 2005

Fontes da base: PMS. FMLF.
Salvador, 2001

Figura 24.1 — PEV instalado na
Rua Reitor Macedo Costa,
ltaigara  (visualizar  pichacdo
lateral do equipamento e sua
disposicéo estreitando a calgada)

— Via arterial |
— Via arterial Il
— Via coletora |
Via coletora Il
— Logradouro
— Limite do NL Pituba
® 1PEV

0 1km N

&

LOUS,

Fonte dos dados: Pesquisa de campo,
2005

Elaboragdo: Denise Santos

icio Requido, abril de 2005
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Figura 24.4 — PEV instalado em

Pg. da
Cidade

Joventino

frente & P¢. Igaratinga, Loteamento
Vela Branca (notar o lixo organico

deixado ao lado)

Figura 24
NUCLEO DE LIMPEZA DA PITUBA
DISTRIBUIGAO ESPACIAL DOS PEV - 2005
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Foto: Mauricio Requi&o, abril de 2005

Figura 24.2 — PEV instalado na Pg.
S&o Vicente, Caminho das Arvores
(visualizar a auséncia do container

Foto: Mauricio Requido, margo de 2006

Figura 24.3 — PEV instalado
na Rua Magno Valente,
Pituba (notar o saco de lixo
deixado ao lado)

Figura 24.5 — PEV instalado na Pg.
Vinte e Quatro de Maio, Pituba
(verificar a auséncia e identificagdo
do contéiner de plastico)
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Verificando-se os resultados da produ¢do da coleta seletiva nos ultimos cinco
anos (Tabela 12) € possivel identificar € possivel notar uma diminuicdo dos materiais
reciclaveis coletados em ambas as modalidades e mesmo uma inverséo de posicao,
pois a CENBA que vinha apresentando uma maior producao cedeu a coleta realizada
na origem. Isso ndo indica que, necessariamente, a Ultima modalidade tenha
aumentado substancialmente sua eficacia ou eficiéncia, ja que praticamente néo
houve ampliacdo em termos de introducédo de outros NL. Nos Nucleos de Limpeza ja
servidos pelo Programa, a ampliacdo dos itinerarios foi minima, como se pode ver
na Figura 25 que mostra no NL Pituba as vias no sentido da Orla Atlantica
agregadas ao Programa. Além disso, a producdo da CENBA tem diminuido também
devido a reducdo da quantidade de residuos destinados ao aterro de Canabrava,

com a operacao do Aterro Metropolitano Centro.

Tabela 12 — Producédo da coleta seletiva de lixo, Salvador, 2000 - 2004

RECICLAVEIS COLETADOS LIXO VARIACAO
ANO | Origem | CENBA Total |COLETADO

t | % | % | % | t % t %
2000 1.744 0,10 3.151 0,20 4.895 0,30 1.671.470 -
2001 1.855 0,13 1.740 0,12 3.595 0,25 1.504.425 -10,0
2002 - - - - 2.386 0,16 1.455.723 -3,2
2003 - - - - 2547 0,19 1.359.146 -6,6
2004 1.725 0,14 1.044 0,08 2.769 0,22 1.252.262 -7,9

Fonte: PMS. LIMPURB, 2000-2004
Elaboragdo: Denise Santos

A partir dos dados da Tabela 12 é possivel verificar também uma redugéo na
quantidade de lixo coletado. Entdo, como explicar essa diminuicdo de mais de 25% no
periodo de 2000 a 2004? No bojo das justificativas apresentadas pela LIMPURB estao
a reducdo na geracao do lixo urbano (9,4% no periodo) e do entulho (que sofreu a

reducdo mais significativa no periodo, 40,4%), como se pode ver na Tabela 13.

Tabela 13 — Coleta diferenciada dos Residuos Sdélidos, Salvador, 2000 - 2004

TIPO DE LIXO COLETADO () VARIAGAO
RESIDUO | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 (%)
Urbano’ 774395 767.361 751.371 691.529 701.480 -9,4
Entulho 832.007 682.741 655569 610.998 495747  -40,4
Vegetal 54570  44.860  40.123 48501  47.046  -13,8
RSS 10.498 9.463  8.660  8.118 7.989  -239
Total 1.671.470 1.504.425 1.455.723 1.359.146 1.252.262  -25,1

" Envolve o lixo domiciliar, comercial e pablico
Fonte: PMS. LIMPURB, 2000-2004
Elaboragédo: Denise Santos
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Assim, seria o decréscimo da geracdo de entulho o maior responsavel pela
gueda da quantidade de lixo gerado no periodo de 2000 a 2004. Entretanto, o
discurso oficial do Governo Federal, sustenta que o poder de compra dos
trabalhadores tem aumentado desde 2003, elevando o nivel de consumo no Pais.
Uma das conseqiéncias desse processo se verifica no aumento do descarte, que
pode ser notado no periodo de 2003 a 2004 para os residuos urbanos, mas ndo em
relacdo ao entulho, que poderia ser esperado. Vale salientar que o assunto merece
maiores investigacdes (que nao sdo abarcadas nesta pesquisa) procurando dar
conta destes e outros aspectos como um possivel aumento do rigor na medigdo do
lixo coletado nos dltimos anos, bem como uma analise sobre alteragdes provocadas
na composicao gravimeétrica do lixo. O que ficou latente é que ndo se pode creditar
as acoes do PRS essa diminuicdo, pois quando se contrapde a variacdo da
guantidade coletada de lixo com o total de reciclaveis coletados, vé-se que a
producdo da coleta seletiva é infima.

Figura 25
) NUCLEO DE LIMPEZA PITUBA
ITINERARIOS DO PROGRAMA RECICLA SALVADOR - 2005

Makro
Supermerck
3
&
<&
W

Shop.
Iguatemi

- 0 1km N

L1

— Sistema viério

—Itinerério 01 (Pg. N. Sr2. da Luz)

— Vias acrescidas ao ltinerario 01

y — Itinerério 02 (ltaigara)

AV‘M ? - — Itinerario 03 (Caminho das Arvores)

/ Slaie - Ll — Limite do Nucleo de Limpeza Pituba
sia el ® 1 Posto de Captagdo sazonal

e

Fontes: PMS. LIMPURB. Coleta Seletiva.
Programa Lixo Util no municipio de Salvador.
Salvador, 1992a

PMS. LIMPURB. Coleta Seletiva. Programa
Recicla Salvador. Projeto Postos de Captacéo da
Coleta Seletiva de lixo. Salvador, 1997a

Pesquisa de Campo, jan - abr, 2005

Elaboragédo: Denise Santos
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Diante de tais consideracdes, eleger a quantidade de reciclaveis gerados por
uma populacdo como fator isolado para a selecdo de pontos receptores dos
equipamentos de entrega voluntaria traz algumas consequéncias: além de acabar
reduzindo a escolha a uma estratégia de interesse mercadolégico, limita e mesmo
exclui as possibilidades de participacdo e serve também a um discurso que procura
justificar tecnicamente a distribuicdo desigual de investimentos publicos e privados.
Os residuos solidos gerados no NL Centro ndo apresentam em sua composicao
uma fracdo de reciclaveis maior do que os gerados no NL Brotas, no entanto possui
uma maior quantidade de PEV pela atratividade que exerce. O NL Valéria, que
apresenta na composi¢ao dos residuos solidos a fracdo de reciclaveis maior do que

o NL Boca do Rio, ndo apresenta sequer um unico PEV.

A LIMPURB tenta rebater a argumentacdo afirmando que ha também
intervencdo de coleta seletiva realizada pelo Poder Publico Municipal em areas de
classe de baixa renda por meio do Programa Agentes Voluntarios de Limpeza (PAV)
criado em 2001 para “promover a renda minima através da coleta seletiva e
comercializacdo dos materiais reciclaveis, bem como, a otimizacdo da limpeza
urbana nas areas de dificil acesso ao veiculo coletor” (PMS. LIMPURB, 2004, p. 24,
grifo nosso). Atualmente atende as seguintes areas (Figura 26), cuja evolugcédo de
implantagcéo pode ser acompanhada na Tabela 14:

— Calabar; — Tancredo Neves;
- Fazenda Grande do Retiro; - Av. Peixes;

- Alto das Pombas; - Rocinhas do IAPI;
— Marotinho; - Piraja Velho;

- Paripe; — Calabetéo;

- Pernambués; - Vila Paraiso

— Baixa do Cacau; — Nova Sussuarana,
— Bariri; — Saramandaia;

— Barriquinha da Capelinha; — Rua do Céu;

- Mata Escura; - Vila S&o Cosme;
- Nova Divinéia; - Pau Middo;

— Dom Lucas; — Suburbio Ferroviario;
— Nova Brasilia; - Luiz Anselmo; e

— Baixa Fria; — Jaguaribe II.
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Alias, na é&rea do Bariri, no Engenho Velho de Brotas, foi inaugurada em
dezembro de 2004 uma outra unidade da COOPCICLA, em parceria com a Vega
Engenharia Ambiental como componente da assinatura do Termo de Continuidade
do Protocolo de Inten¢des entre 0 municipio de Salvador e a Conestoga-Rovers e
Associates, uma empresa canadense que disponibilizou em torno de US$ 6
milhdes em royalties gerados com os créditos de carbono que tem sido gastos, em
grande medida, na implantacdo de uma usina de exploracédo de biogas no Aterro de
Canabrava (PMS. LIMPURB, 2004).

Apesar de ndo té-lo como objeto  Tabela 14 — Evolucéo da implantagéo do

. . PAV, 2001-2004
desta pesquisa e a oportunidade de

. , QUANTIDADE
melhor disseca-lo, o PAV representa, em ANO | AGENTES DE AREAS
- - " - VOLUNTARIOS|  \\ipLANTADAS
principio, um aspecto positivo seja no
2001 75 10
aspecto da gestdo dos residuos solidos 2002 46 08
urbanos, diminuindo o risco provocado 2003 06 01
2004 60 09
pelo acumulo dos mesmos (vetores de Total 187 28
doencas, enchentes, apenas para citar Fonte: PMS. LIMPURB, 2004
Elaboragédo: Denise Santos
alguns), seja na promocao da coleta
seletiva. Todavia, analisado em termos de Figura 26
SALVADOR

investimentos diretos para a realizacao da DISTRIBUICAO ESPACIAL DO PROGRAMA DE
AGENTES VOLUNTARIOS — 2004

coleta seletiva em é&reas de habitacdo

N
popular como se propde, vé-se uma g\i{: .
. - . \ L)
diferenca quantitativa gritante em L / -~ T; &i
relacdlo ao injetado no Programa %165 \/\
Recicla Salvador. M {

Os custos do PAV sdo cobertos é o
pela parceria das empresas o
terceirizadas que realizam a coleta de
lixo em Salvador (Vega Engenharia . de drens de o -
Ambiental e JG) e o Governo do intervengao - -———

5
3
Estado, onde cada agente voluntario @1

recebe um thuete allmenta(;ao da Fonte da base: PMS. LIMPURB. Nucleos de Limpeza Urbana d¢

Salvador. Salvador, 1999.
Cesta do Povo no valor de R$ Fonte: PMS. LIMPURB. Relatério de Atividades. Salvador, 2004.

Elaboragdo: Denise Santos

200,00/més, além de agrega-lo ao
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obtido com a comercializacdo autbnoma do material reciclavel separado (PMS.
LIMPURB, 2004).

Além disso, o PAV mostra claramente que o objetivo € miminizar um problema
recorrente as administracbes publicas-privadas de limpeza urbana de Salvador,
quanto as diferencas quali-quantitativas no atendimento dos servigos de coleta de
residuos solidos, renegando tal atendimento as classes de menor padrao de renda.
As justificativas apresentadas sdo de ordem técnica insustentaveis, como citado no
trabalho de Guermandi e Moraes (2004).

Portanto, ndo se vé uma pretensédo de transformar a realidade social destas
areas, sugerindo um discurso que além de ideoldgico é simbdlico, j& que deposita na
acdo da coleta seletiva em areas de habitacdo popular um papel atenuador de um
dos conflitos sociais e, a0 mesmo tempo, um oxigénio as estratégias de marketing
empresarial e institucional, afinal foi uma iniciativa premiada com o Bahia Ambiental
2004 (trata-se de um prémio concedido pela Secretaria de Meio Ambiente e
Recursos Hidricos do Estado da Bahia as melhores idéias e iniciativas que
contribuem para a melhoria da qualidade de vida e conservacdo do meio ambiente
desde 2003). Estas foram as formas encontradas pelos Poderes Publicos (municipal
e estadual) para promover um sistema formal de coleta seletiva de lixo na cidade, no
qual a populacdo de Salvador é considerada o “principal cliente” (PMS. LIMPURB.
2004, p. 27).
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3.2 UM BALANCO DAS INTERVENCOES DO SISTEMA FORMAL DE
COLETA SELETIVA DE LIXO EM SALVADOR

Atestado como indicativo de aumento da qualidade de vida dos citadinos, o
Programa Recicla Salvador espacializa-se na cidade onde tudo parece ser apenas
uma questao de decisao técnica. Nao € mera coincidéncia ter uma distribuicdo mais
intensa de equipamentos e investimentos em areas onde o poder aquisitivo ou a
atratividade turistica falam mais alto. E nesse bojo que transcorrera, inicialmente,
uma visao sintética das intervencoes realizadas em nome dos programas de coleta
seletiva de lixo que se complementa as argumentacdes ja tecidas ao longo deste

capitulo. O quadro que se segue demonstra uma tentativa nesse sentido.

ELEMENTO

PROGRAMA LIXO
UTIL

PROGRAMA
RECICLA
SALVADOR

AMPLIACAO DO
PROGRAMA
RECICLA
SALVADOR

Uso da variavel composicéo

dos residuos solidos

Uso desatualizado,
sendo considerado o
perfil da cidade nao se
valendo das
especificidades da
geracao dos residuos

Uso secundario para
tracar parametros
técnicos operacionais e
ndo a mediagdo da
escolha de areas de

Uso basilar, mas as
especificidades foram
consideradas
restritivamente
colaborando a excluséo

por classes de renda intervencéo de areas de intervengéo
Grupos formais,
Vias de participagéo da Entidades U associacoes e
populacéo representativas N&o indicado Administragdes

Regionais

Meios do processo
educativo/divulgador

Meios de comunicagdo
de massa e folhetos
explicativos

Meios de comunicagdo
de massa,
folhetos/cartilhas
explicativas e palestras

Meios de comunicacao
de massa, folhetos
explicativos e palestras

Incorporagéo de catadores

de lixo

Nao foram considerados

Considerados
parcialmente como fator
positivo (COOPCICLA /

CENBA)

Considerados
parcialmente como fator
negativo (PEV)

Tipo de coleta seletiva

Nao simplificada / semi-

estimulada Simplificada Nao simplificada simplificada
Vega Engenharia
) . Governo da Bahia Ambiental
Agentes financiadores PMS BIRD Conestoga-Rovers e
Associates

Fonte: Proposigdes dos Programas Lixo Util, e Recicla Salvador, 1992a, 1997a, 2000.

Elaboragdo: Denise Santos.

Quadro 2 — Sintese das intervenc¢des da coleta seletiva formal em Salvador
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Frente as informacdes apresentadas € possivel tecer uma avaliagcdo sobre as
atuacdes publicas na constituicdo de um sistema formal de coleta seletiva de lixo.
Entretanto, preferiu-se, neste momento, concedé-la a alguns dos agentes
designados a participacdo no processo de implantacdo dos respectivos programas,
passando-os de meros figurantes a coadjuvantes. Indagados sobre o conhecimento

das intervenc¢des publicas de coleta seletiva afirmaram:

N&o tive conhecimento oficial do trabalho que é desenvolvido pela PMS
sobre esse assunto. Somente sei que existem contéineres para o
recolhimento deste lixo e que existe uma cooperativa de catadores, porque
alguns representantes de associacdes se queixaram que eles estavam
sujando as ruas e que a coleta de lixo deveria ser num horario mais cedo do
gue acontece. Foi ai que fui verificar quem cuidava desta questao na
LIMPURB (Davidson Neves, Administrador da Administracdo Regional
Pituba ha dois anos, em entrevista concedida em 28/03/2005).

Eu desconheco, em 12 anos de atuacdo a frente da Associacdo, um
momento em que a Prefeitura nos convidou para participar deste Programa
ou de algum projeto dessa natureza. O que vejo € uma atuacao incipiente
gue se iniciou na gestdo de Lidice da Mata, onde um catador passava com
um carrinho anunciando a coleta seletiva. Depois disso, acho que a coleta
seletiva morreu, mas certamente néo foi por falta de material de divulgacéo
porque recentemente entramos em contato com a LIMPURB e o
solicitamos. Ela ofereceu uma quantidade enorme de um panfleto sobre a
coleta seletiva de lixo e nds colocamos nas caixas de correspondéncia dos
moradores (Edna Formiga, Ex-presidente da Associacdo de Moradores do
Parque Julio César em entrevista concedida em 30/03/2005).

Em meados dos anos 90 fui informado sobre o dito projeto de coleta seletiva
de lixo que seria implantado aqui na Pituba. Foi distribuido um material que
indicava a realizacdo desta coleta por uma cooperativa que passaria na
porta das residéncias coletando os materiais. Eu reportei através de um
comunicado aos moradores, uma espécie de panfletagem, solicitando a
separacdo dos materiais para a reciclagem. Mas se a comunidade néo
demonstrou uma repercussao que esperavam isso indica que ela pouco se
interessa pela questdo da coleta seletiva de lixo, porque é algo secundario
(Dieter Sigfried, Presidente da Associacdo de Moradores da Colina do
Itaigara em entrevista concedida em 06/04/2005).

N&o reconhecemos nenhum programa de coleta seletiva de lixo,
reconhecemos apenas uma acao da Prefeitura de tentar implantar uma
coleta seletiva através de catadores. Nao existe qualquer convocacao por
parte do Poder Municipal na condicdo de gerenciador do citado Programa
(lvan Fernandes, Presidente da Associacao de Moradores do Parque Nossa
Senhora da Luz em entrevista concedida em 19/04/2005).

Sobre o0 processo participativo e adesao popular aos programas ponderam:
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Para ser sincero e sem querer ser preconceituoso, as pessoas daqui ndo
estdo preocupadas com essa questio da coleta seletiva. E a cultura deles e
eu nao os recrimino por isso. Eles ndo se importam com nada disso, nem
mesmo utilizam um espaco que € deles, a AR, para alcancar suas
reivindicacdes. Eles tém outros caminhos para alcanca-las porque sao
pessoas bem relacionadas. Somente quando ndo podem resolver aquele
problema nos acionam (Davidson Neves, Administrador da Administracao
Regional Pituba h& dois anos, em entrevista concedida em 28/03/2005).

N&o tenho muito contato com os moradores para lhe dizer como eles vém
participando, mas acredito que a comunidade vem contribuindo porque se
isso nao fosse verdadeiro, os catadores da cooperativa ndo se dariam ao
trabalho de subir este morro se nao fosse para pegar 0s materiais
separados pelos moradores. Entdo, a participacdo parece ser satisfatéria,
porém notei ultimamente que o pessoal coloca o lixo néo reciclavel com o
lixo reciclavel e perguntei isso a um catador da cooperativa. Ele me disse
gue mais ou menos 50% do que é disposto para a coleta seletiva ndo é lixo
reciclavel. Nao sei se isso esta ocorrendo por falta de orientagéo, mas acho
que a acgéo é tdo clara! As vezes os empregados é que fazem isso e ai...
(Dieter Sigfried, Presidente da Associacdo de Moradores da Colina do
Itaigara em entrevista concedida em 06/04/2005).

A participacdo tem sido satisfatéria, positiva, as pessoas tém colaborado e,
inclusive, este tipo de coleta gera certa ansiedade porque as pessoas ficam
aguardando as quintas-feiras chegarem. Mas o processo de divulgacéo, na
verdade, ndo vem ocorrendo através da atuacdo da Prefeitura. Até que
apareceu um folheto divulgando a coleta seletiva, mas ndo sei como foi
esse processo. Alids, eu ndo sei como as pessoas separaram o lixo, se elas
simplesmente pegam um monte de coisas e enfiam no PEV e vai embora
como se ndo houvesse algo a mais nisso tudo (lvan Fernandes, Presidente
da Associacdo de Moradores do Parque Nossa Senhora da Luz em
entrevista concedida em 19/04/2005).

Diante destas explicitacbes vé-se que o0s processos de divulgacdo e

participacéo foram colocados em cheque. A LIMPURB resguarda-se dizendo que

Houve uma tentativa de aproximacdo que ndo deu certo nem com as
associacles, representacfes ou mesmo com a propria Administracao
Regional da Pituba que ha muito ndo funciona, pois sdo apenas pessoas
figurativas que estdo |4 impedindo qualquer forma de tentativa dessa
natureza. Muitas vezes somos procurados apenas no sentido de alguma
cobranca, na hora das parcerias é muito dificil estabelecermos alguma acao
(Ana Maria Vieira, Técnica em Planejamento da Assessoria de
Planejamento da LIMPURB em entrevista concedida em 03/05/2005).

Tem-se aqui a instauracdo de um conflito no préprio corpo administrativo municipal
e nas relacdes com as entidades representativas ou grupos formalizados. No entanto, as
criticas tecidas sobre as intervencbes decorrem muito mais da forma como foram
realizadas ndo se questionando a validade das acOes. Por isso, expressam uma
avaliagdo sobre as intervencgdes do PRS:
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Como eu ndo o conhec¢o na devida profundidade, apenas posso dizer que
seria ideal ter uma metodologia que primasse em trabalhar nos bairros
periféricos, nos bairros onde os catadores moram, o bairro deles. Somente
depois de atuar nestes bairros é que os daqui deveriam ser atendidos com o
servigco de coleta seletiva. Se a PMS acredita no oposto, isto é, primeiro
implantar o servico aqui e depois la, ela esta na contramao (Davidson
Neves, Administrador da Administragdo Regional Pituba ha dois anos, em
entrevista concedida em 28/03/2005).

Com alguns amigos fundamos um grupo interessado em apoiar as
iniciativas de coleta seletiva de lixo realizadas aqui no Parque Julio César
por catadores de lixo e fomos buscar uma &ancora na LIMPURB.
Perguntamos quem era responsavel por este servico e até que localizamos
esta pessoa que por telefone avaliou a nossa idéia dizendo: “Olha, esse seu
projeto ndo vai dar certo porque nds ja temos um trabalho ai na Pituba e
vocés vao atrapalhar o trabalho de varias familias que ja vivem dessa
atividade com o apoio da Prefeitura”. Me senti decepcionada com uma
resposta desse tipo de um 6rgao que deveria estd nos apoiando. Nao
consigo compreender essa forma de atuacdo da Prefeitura sem nenhuma
sustentacdo, falta-lhe um projeto mais estruturado e, se é que realmente
existe a coleta seletiva na Pituba, ela ocorre centralizada e de forma
indiscriminada (Edna Formiga, Ex-presidente da Associacdo de Moradores
do Parque Julio César em entrevista concedida em 30/03/2005).

Na otica do projeto, acredito que o objetivo era diminuir o lixo para ser
recolhido pela Prefeitura, copiando-se de outros Estados que ja estavam
fazendo a coleta seletiva. Dizer que esse servico seja eficiente e eficaz,
depende. Teve uma ocasido que juntei uma grande quantidade de lixo
reciclavel durante o periodo de Carnaval e os catadores ndo vieram. Ai eu
liguei para a Cooperativa e me disseram: Ah! Estavamos atendendo ao
Carnavall Entdo essas coisas fazem a gente rever o que seja eficaz ou
eficiente enquanto servigco publico. Por outro lado, na semana passada em
gue também me desfiz de uma grande quantidade de papel, o catador
estava ai debaixo de toda a chuva que caia empurrando o carrinho dele. O
Programa foi montado, mas ndo vem sendo acompanhado e pelo que vejo,
parece ser um mercado que esta crescendo porque a cada dia vém novas
cooperativas. Aqui ninguém iria gastar tempo e recurso para entrar numa
atividade que nado desse retorno esperado (Dieter Sigfried, Presidente da
Associacdo de Moradores da Colina do Itaigara em entrevista concedida em
06/04/2005).

N&o sei dizer nada sobre a coleta porta a porta, mas aqui na Pc. Alfred
Nobel tinha um container (PEV) e deixou de ter ndo sei por qué. Isso foi
uma involugcdo porque ele servia para descartar 0s materiais que nao
poderiamos guardar por uma semana, como as garrafas PET. Esse recurso
funcionava e sem nenhum tipo de consulta foi retirado sem sequer
opinarmos (lvan Fernandes, Presidente da Associacdo de Moradores do
Parque Nossa Senhora da Luz em entrevista concedida em 19/04/2005).

A prépria LIMPURB admite que a coleta seletiva de lixo em Salvador
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tem uma participacdo muito fragil. Se pudesse avalid-la quantitativamente
entre 1 e 10 eu diria que a nota é 3 e veja porque. Todas as nossas acdes
foram pontuais e ndo foram continuadas, nem vieram seguidas de um
acompanhamento. A estrutura dos projetos de coleta seletiva € muito
horizontalizada, na verdade o Unico recurso mais significativo empregado foi
através do Projeto Metropolitano por meio da CONDER, mas foi ela quem
decidiu sobre as acdes do projeto e como o0s recursos seriam utilizados.
Entdo, nunca tivemos uma autonomia de recursos significativos para
investirmos na coleta seletiva de Salvador (Ana Maria Vieira, Técnica em
Planejamento da Assessoria de Planejamento da LIMPURB em entrevista
concedida em 03/05/2005).

A revelagcdo nao surpreende afinal, o Programa Recicla Salvador concilia-se
aos objetivos do Projeto Metropolitano de infra-estruturar e reestruturar pontos da
cidade visando a promocao do vetor turistico. O que impressiona é a debilidade e
subordinagéo das acdes municipais ao controle do Estado, deixando claro que existe
algo muito mais abrangente ideologicamente: a coleta seletiva € posta como
componente estratégico de uma politica governamental que deseja, a todo custo,
“construir e/ou modificar a imagem que a cidade tem de si mesma e a que dela se tem
no exterior’ como modelizou Borja (1994, p. 114) em seu planejamento estratégico

adotado por Salvador, caricaturalmente ao de Barcelona, como indicam seus criticos.

Em decorréncia, exprimiram perspectivas que tém sobre a continuidade e

expansdo do Programa Recicla Salvador. Convergem opinides distintas que

hY

identificam problemas e indicam pistas a sua administracdo/resolucdo e

dimensionam beneficios da implantacdo de uma coleta seletiva formal.

Se em mais de dez anos muito pouco mudou, acredito que esta forma de
implantacdo e gestdo da coleta seletiva de lixo estd no sentido oposto que
deveria ocorrer. Tanto a coleta porta a porta, quanto a gestdao dos PEV
estdo fora de sintonia. L4 no Parque Julio César, decidimos que nao
gueremos nenhum PEV porque a Prefeitura demora muito de recolher o lixo
atraindo, assim, muitas baratas e ratos. Acho que tudo isso é apenas midia
(Edna Formiga, Ex-presidente da Associacdo de Moradores do Parque Julio
César em entrevista concedida em 30/03/2005).

Sei que a coleta seletiva precisa melhorar, s6 ndo sei dizer como ou no que
melhorar. Talvez seja melhorando os equipamentos de trabalho dos
catadores. Também identifiquei os contéineres aqui (referindo-se aos PEV)
e isso ndo foi divulgado (Dieter Sigfried, Presidente da Associacdo de
Moradores da Colina do Itaigara em entrevista concedida em 06/04/2005).

Espera-se uma divulgacao, estimulacdo e abrangéncia da coleta seletiva a
partir do Poder Municipal que deve ter um papel mais efetivo e catalisador
deste processo, ja que o lixo estd em qualquer classe, seja pobre ou rica. O
qgue se estd fazendo é atuar em areas de poder aquisitivo maior e isso
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acaba atraindo os catadores. Mesmo com as diferencas, acredito que a
Prefeitura poderia fazer uma coleta seletiva para toda a cidade, trabalhar
com alguma unicidade e, ao mesmo tempo, ter uma atuacao distinta em
cada parte da cidade conforme suas caracteristicas. Isso nédo significa que
em qualquer situacéo isso podera ocorrer, porque ndo da certo administrar
por diferencas. Também poderia ser verificada a possibilidade de se ter uma
freqiiéncia maior da coleta seletiva porque ha um acumulo muito grande de
lixo reciclavel durante os fins de semana. Sei que em tudo se deve ter o
interesse em fazer, pois a comodidade é algo que estda mais facil do
alcance, é mais facil jogar no lixo e haver uma seletividade dele no aterro,
por exemplo, do que as pessoas separarem em casa e aguardarem essa
coleta seletiva passar na sua rua. Estas coisas que envolvem o lixo ndo sdo
percebidas tdo depressa quanto se pensa (lvan Fernandes, Presidente da
Associacao de Moradores do Parque Nossa Senhora da Luz em entrevista
concedida em 19/04/2005).

As consideragbes qualitativas manifestadas neste ensaio dos diferentes
agentes sociais deixam claro que tanto a decisdo, quanto a implantacdo e gestéao
das acbes de coleta seletiva de lixo foram e tem sido verticalizadas, deixando
patente que a concepcdo de um processo dito participativo esta submetida a uma
l6gica similar de um explicitamente ndo participativo. Elas ainda revelam algo que
superficialmente pode ser considerado incoerente: se 0 que se anseia € afastar os
catadores do espaco da Pituba, no momento em que os Poderes Publicos Municipal
e Estadual formalizam a coleta seletiva neste espaco, acaba os atraindo cada vez

mais.

O que se vé é uma prioridade em implantar a coleta seletiva para areas com
nivel de renda mais elevada, a fim de atingir as classes de maior nivel de
escolaridade e utiliza-las favoravelmente a uma imagem que se quer publicizar de
Salvador como “a cidade mais limpa do Pais”. H4 um esfor¢co de se negar isso ou
mesmo escamotear, apenas como uma estratégia argumentativa para ratifica-la,

como se pode acompanhar doravante:

Acredito que estes dois aspectos nao tém relacdo um com o outro, pois este
titulo é independente das acbes de coleta seletiva de lixo na cidade, embora
possa até guardar alguma relacdo em segundo momento. Primeiro porque
as pessoas reconhecem se a cidade esta realmente limpa e somente depois
podem lancar um olhar se esta limpeza se destaca em relacdo as demais
cidades do Pais. Agora € claro que isso € apenas um rebatimento do nosso
trabalho porque o sistema de coleta de lixo da cidade melhorou muito nos
Ultimos anos e isso inclui a coleta seletiva de lixo é logico, pois a
abrangéncia do servico de coleta de lixo também a envolve (Ana Maria
Vieira, Técnica em Planejamento da Assessoria de Planejamento da
LIMPURB em entrevista concedida em 03/05/2005).
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As pessoas a que se refere se moldam muito mais a figura do visitante do que
a do morador da cidade. Nao é de conhecimento a existéncia de qualquer
investigacao institucional acerca da opinido dos citadinos sobre as mudancas que o
sistema de limpeza urbana vem passando nos ultimos anos. Num levantamento

secundério realizada com moradores do NL Pituba, eles revelam:

Percebemos que na periferia a cidade é mais abandonada. O povo
soteropolitano tem um indice cultural muito baixo e isso prejudica ainda
mais o descuido da cidade. Falta muita conscientizacdo que pessoas de
baixo poder aquisitivo, abaixo da linha de pobreza (Moradora da Ms. Mont
Martre, 49 anos, reside ha 4 anos na Pituba).

No sul do pais ninguém atira uma pétala (por exemplo) e joga-a no chéo,
aqui ndo acontece isso. E nas praias jogam tudo que usam. E ai que vem o
aumento da poluicdo dos mares, dos rios, as enchentes, as mudangas de
temperatura, o efeito estufa... Tai, € 0 nosso planeta Terra? O ser humano
esta o destruindo cada dia mais (Moradora do Ed. Colorado, 48 anos, reside
h&a 5 anos na Pituba).

A periferia de Salvador vive no mais completo abandono: esgoto correndo a
céu aberto, uma grande maioria da populacdo nédo dispde de esgotamento
sanitario e condicBes de higiene. Portanto, ndo podemos considerar que
uma cidade dessa como sendo limpa. No meu entender, limpeza perpassa
por questdes mais amplas que simplesmente o centro da cidade sem lixo e
seus bairros nobres (Moradora da Ms. Paradise Hill, 47 anos, reside ha 11
anos na Pituba).

Ha outros, porém que identificaram as melhorias da administracdo publica
tendo como referéncia apenas o seu deslocamento na cidade, tal como se pode

observar nos depoimentos a sequir:

As pessoas estdo se conscientizando que é preciso cuidar da cidade e o
Poder Pudblico vem investindo em campanhas para tal finalidade (Morador
do Ed. Jardim do Parque, 51 anos, reside ha 23 na Pituba).

Eu concordo que Salvador seja a capital limpa pelo que observo nas ruas
do meu bairro e por onde ando (Moradora do Cond. Tedfilo Braga, 51 anos,
reside ha 20 na Pituba).

O atual presidente da LIMPURB admite que “durante anos fizeram
propaganda de que temos a cidade mais limpa do Brasil, mas isso soO € verdade nas
areas visitadas pelos turistas. Fora desse eixo, as coisas sdo bem diferentes”
(DESCARTE..., 2005, p. 3).
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3.3 AS POLITICAS PUBLICAS DE ESTIMULO A RECICLAGEM EM
SALVADOR

Abordadas aqui secundariamente, as politicas empreendidas pelo Poder
Publico de estimulo a reciclagem de lixo em Salvador se reportam a uma dimensao
escalar a nivel estadual. Até o inicio da fase de Ampliacdo do Programa Recicla
Salvador, as iniciativas de estimulo empresarial eram timidas, mas a partir da
implantagdo da Bahia Pet (empresa paulista de embalagens de pet) na cidade em
2000 um outro impeto se fez. A empresa vem investindo cerca de R$ 8 milhdes,
atraida pela viabilidade produtiva que a cidade demonstrou ter, agregou-se em 2003
ao Programa Reciclar para Crescer (PRC), uma iniciativa de “reduzir a pobreza e
incluir socialmente através do mercado de reciclagem do lixo”, via o projeto-piloto
focalizado na geracédo de plastico pet. Por meio da Secretaria Estadual de Combate
a Pobreza, foram incorporadas instituicbes que se habilitaram ao atender os

seguintes critérios:

I. conformar-se numa instituigdo sem fins lucrativos e possuir certificagcdo de
utilidade publica; e
ii. incorporar o catador de lixo no bojo das acbes a constituicio de uma
cooperativa que se restrinja & cadeia primaria da producao.

Atualmente, quatro instituicbes estdo conveniadas ao Programa, conforme se

pode acompanhar no quadro a seguir.

i ANO DE CRIAGAO /| RECURSOS
INSTITUICOES LOCALIZACAO DA CAPTADOS
SEDE COMO PRC (R$)

OUTROS
RECURSOS (R$)

ACOMAPEC (Associacéo

das Comunidades Governo Belga e Italiano

L 1990 / Mata Escura 128.672,12 :
Paroquiais de Mata via Ong
Escura e Calabetdo)
CAMAPET (Centro de Arte 1996 / Uruguai 104.703,00 CES (10.000,00)
e Meio Ambiente)
IDE (Centro de
X 2001 / Fazenda CONDER (28.000,00)
Desenvolvimento Grande Il 158.000,00 Bansol / ADS (3.000,00)

Sociocomunitario)

Unido Européia
(700.000,00) via Ong
PANGEA; Braskem e

Bahia Pet

CAEC (Cooperativa de
Catadores e Agentes 1996 / Pituacu 137.500,00
Ecolégicos de Canabrava)

Quadro 3 — Instituigdes conveniadas ao Programa Reciclar para Crescer
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O trabalho de Pinho (2005) se propds a analisar o Programa Reciclar para
Crescer expondo em suas conclusées que ao invés de promover a inclusao social
por meio da ampliacdo da cadeia produtiva do mercado de reciclagem acabou
redirecionando seu conjunto de acfes. A autora argumenta que 0s projetos das
instituicbes conveniadas tramitaram na Secretaria de Combate a Pobreza do Estado
da Bahia (SECOMP) antes mesmo da divulgacdo do Programa, inferindo que este
se adaptou para atender as demandas das conveniadas, assim como a reciproca lhe
foi verdadeira. Além disso, constatou que ndo houve a ampliacdo da cadeia
produtiva, pois as conveniadas apenas realizam a coleta, triagem e comercializacao
dos materiais reciclaveis e ainda identificou que dois protagonistas levaram
vantagens no desenvolvimento do PRC, a Bahia Pet e da ONG PANGEA, parceiros
na criacdo de uma das conveniadas (CAEC), enquanto que a participacdo municipal

nao foi considerada no processo.

Compreender as razbes que levaram ao Governo do Estado a interferir na
cidade de Salvador, desconsiderando a existéncia de um Poder Publico Municipal, e
promover a coleta seletiva, sobretudo do plastico, é uma questao relevante diante do
embate ai gerado. Nas palavras de Buchaft do PANGEA “a LIMPURB por ter criado
a Coopcicla e ser esta a cooperativa responsavel pela coleta seletiva em Salvador,
Vvé a criacao de cooperativas organizadas como concorréncia, portanto a LIMPURB
como empresa publica, responsavel pela limpeza urbana, dificulta a atuacdo de

qualquer outra cooperativa que nao esteja ligada a ela” (PINHO, 2005, p. 168).

O conflito ndo é assumido pela LIMPURB que, em contrapartida, assegura néo
havé-lo, nem mesmo nas relagbes estabelecidas entre a Prefeitura Municipal de
Salvador e as empresas terceirizadas responsaveis pela coleta de lixo quando o

assunto é a coleta seletiva. Para a LIMPURB,

Pode até ser contraditério uma empresa que ganha pelo que é recolhido
financiar um projeto que possa diminuir essa quantidade como € o caso da
coleta seletiva, mas isso, realmente, ndo contradiz em nada. Nunca
nenhuma destas empresas colocou este fato como algo negativo, ao
contrario. Também ndo podemos impedir que outras formas de coleta
seletiva de lixo ocorram na cidade sob a justificativa do contrato da Vega
Bahia, assim como é presumivel que a producao do lixo coletado se reduza
em funcdo do aumento da producéo da coleta seletiva na cidade (Ana Maria
Vieira, Técnica em Planejamento da Assessoria de Planejamento da
LIMPURB em entrevista concedida em 03/05/2005).
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Assim, chega-se a uma constatacdo: primeiro o Estado entra como agente
financiador do Programa Recicla Salvador, mas ndo segue adiante, repassando-o a
iniciativa privada no momento de sua ampliacdo e depois se insere huma arena mais
ampla para atender aos interesses particulares do setor privado, beneficiando uma
empresa de reciclagem (a Bahia Pet), e uma organizacdo n&o-governamental
(PANGEA) com um discurso social e ambiental destituido, aparentemente, de
intencdes mercadoldgicas. Ademais, o0s programas desenvolvidos no plano
municipal para formalizar um sistema de coleta seletiva na cidade séo inconsistentes
e frageis para se constituirem numa politica de planejamento, servindo mais ao
estabelecimento de linhas de ac¢do que ndo se conciliam as politicas publicas de

estimulo ao mercado da reciclagem na cidade de Salvador.

O que se tem na cidade sé&o Figura 27
SALVADOR
compradores que atravessam/ DISTRIBUICAO ESPACIAL DAS COOPERATIVAS
_ _ o DE CATADORES E COMPRADORES
intermediam a comercializagdo dos DE MATERIAL RECICLAVEL - 2005

reciclaveis participando apenas da

cadeia primaria (a excecao da Bahia Pet PR
NL 17/
)

que realiza o processamento do pet). A L )
"

[~
J

LIMPURB est& tentando criar um cadastro
tanto das cooperativas que estdo
atuando na cidade, quanto de
compradores. Experimentou-se
espacializar esse levantamento (Figura
27), verificando que a é&rea onde a

atuacao de compradores é maior coincide

N° de

com aquela que, justamente, ndo sofreu i Sedes da Coopcicla  compradores
Sedes de Cooperativas .10

qualquer intervencédo do PRS ao longo de @3

sua existencia.
Fonte da base: PMS. LIMPURB. Nucleos de Limpeza Urbana de
Salvador. Salvador, 1999
Fonte: PMS. LIMPURB. Relagédo de Cooperativas de Catadores de
Lixo e Cadastro de Compradores de Material Reciclavel. Salvador,
2005
Elaboragdo: Denise Santos
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4 A COTIDIANIDADE DA COLETA SELETIVA DE LIXO NA PIT UBA

A cidade de Lebdnia refaz a si propria todos os dias: a populacdo acorda
todas as manhas em lencgois frescos, lava-se em sabonetes recém-tirados
da embalagem, veste roupdes novissimos, extrai das mais avancadas
geladeiras latas ainda intactas, escutando as Ultimas lengalengas do dltimo
modelo de radio. Nas calgadas, envoltos em limpidos sacos plasticos, os
restos da Lebnia de ontem aguarda a carroga do lixeiro. Nao sO tubos
retorcidos de pasta de dente, lampadas queimadas, jornais, recipientes,
materiais de embalagem, mas também aquecedores, enciclopédias, pianos,
aparelho de jantar de porcelana: mais do que pelas coisas que todos os
dias séo fabricadas, vendidas, compradas, a opuléncia de Le6nia se mede
pelas coisas que todos os dias sdo jogadas fora para dar lugar as novas.
Tanto que se pergunta se a verdadeira paixao de Lebnia é de fato, como
dizem, o prazer das coisas novas e diferentes, e ndo o ato de expelir, de
afastar de si, expurgar uma impureza recorrente. O certo € que os lixeiros
sdo acolhidos como anjos e sua tarefa de remover os restos da existéncia
do dia anterior é circundada de um respeito silencioso, como um rito que
inspira a devogdo, ou talvez apenas porque uma vez que as coisas sao
jogadas fora, ninguém mais quer pensar nelas. Ninguém se pergunta para
onde os lixeiros levam os seus carregamentos [...]. Acrescente que, quanto
mais Lebnia se supera na arte de fabricar novos materiais, mais
substancioso torna-se o lixo, resistindo ao tempo, as intempéries, a
fermentacéo e a combustéo (CALVINO, 2003, p. 105-6).

O que guarda em comum a Lebnia de Calvino e a Salvador dos
soteropolitanos? Se encontrar alguma semelhanca, certamente é porque considerou
que ha uma Salvador que ndo se desvela igualmente para todos, que nao € vivida
do mesmo modo por todos, que ndo € apropriada indistintamente, pois que ha

também uma Salvador que dialoga com cada um de seus habitantes.

Talvez as aproximagcbes se déem no recorrente ato de descartar, da
capacidade de substituir e desfazer-se daquilo que ja ndo € mais novidade ou de
uso para alguém, mas que encontra em outrem o seu par oposto. Quem sabe, seja
pela hesitacdo de tentar tornar “invisivel” aquilo que explicitamente é manifesto na
cidade: o lixo gerado por seus citadinos. Ou ainda pelas altera¢cdes ocorridas nos
residuos domeésticos, cuja fracdo inorganica tem aumentado vertiginosamente.
Rodrigues (1999) prefere chamar essa fracdo como lixo sujo, ou seja, € aquele com
maior quantidade de materiais descartaveis que ndo sdo de facil assimilagdo na
natureza, mas que podem ser aproveitaveis, reincorporando um valor de uso e/ou de

troca.
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De certo que muitas outras convergéncias podem ser tecidas entre as duas
cidades (mesmo sendo uma delas imaginaria), mas ha uma distincado significativa
entre elas: em Salvador esse lixo sujo vem tornando-se um residuo-mercadoria
rentdvel ao mercado capitalista. Mas, quem faz do lixo sujo uma possibilidade de
virar uma mercadoria? Quem resgata o valor de uso e de troca do lixo? Em tempos
atuais, isso pode ser atributo de alguns agentes sociais como as industrias de
reciclagem, o Estado, os catadores de lixo, os cooperados de materiais reciclaveis,
os habitantes. Porém, ha ai um ciclo virtuoso e, ao mesmo tempo, VviCioso: pouco se
incentiva a reducdo da geragdo dos residuos, do consumo das embalagens, mas h&a
um discurso que se quer fazer onipotente para estimular a reciclagem, no intuito de
prolongar seus subprodutos, esquecendo-se que quanto mais se recicla, mais
residuos se acumulam a longo prazo. Por isso, a reciclagem, como indica Rodrigues
(1995), aparece muito mais como uma estratégia para que se possa consumir mais

sem se preocupar com o que havera no futuro.

Ja foi abordado que as operacdes de planejamento do sistema formal de coleta
seletiva em Salvador foram definidas a partir de uma idéia concebida por
planejadores e técnicos que, segundo Lefebvre (1991, p. 38-39, traducdo nossa),
“identificam o que é vivido e 0 que é percebido com o que é concebido [...]. Este é 0
espaco dominante em qualquer sociedade [...], tendencialmente representado [...]

por um sistema verbal (intelectualmente trabalhado)**”

. Tal argumentacédo procede
de um entendimento integral desses trés conceitos balizadores lefebvrianos — o
espaco concebido, o espaco percebido e o espaco vivido — que apesar de nédo
serem passiveis de separacdo na analise da producdo do espago, apresentam

contrastes, oposicdes e mesmo antagonismos, mas sem perder um todo coerente.

As intervencdes provocadas pelo sistema formal de coleta seletiva se
manifestam numa ordem regulada pelas esferas do publico e do privado. Por isso,
cabe analisar e refletir como ocorre a apropriacdo social deste sistema numa éarea
da cidade — o NL Pituba. Procurando evitar e mesmo tentando fugir de uma
abordagem compartimentada, que obscurece o sentido do movimento do interpor e
contrapor, opta-se por uma construgdo argumentativa de aproximacdo e nao de

disjuncéo dos elementos estruturadores da analise da producédo do espaco, tomando

3 Al of whom identify what is lived and what is perceived with what is conceived [..]. This is the
dominant space in any society [...], conception of space tend [...], towards a system of verbal (and
therefore intellectually worked out) signs (LEFEBVRE, 1991, p. 38-39).
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de antemdo o alerta que faz Seabra (1996) ao entender que 0 pensamento
lefebvriano conduz mais a reflexdo do que a uma instrumentalizacdo propriamente
dita.

Doravante, o que se discorrera sdo os resultados da investigacdo de campo
realizada no NL Pituba, envolvendo um paralelo entre a coleta seletiva idealizada
pelo Poder Publico e aquela vivenciada pelos moradores dos itinerarios servidos
pelo trabalho da COOPCICLA e pela instalagdo dos PEV, considerando-se ai a
delimitacdo da area de estudo estabelecida para efeito metodolégico da pesquisa.
Procura-se, assim, como a populacdo alvo dessas intervenc¢des as incorporam no
seu espaco de representacdo que, de acordo com Lefebvre (1991), circunscreve o
espaco da vivéncia, da cotidianidade mediado pelas praticas espaciais. Nao
obstante, também se aborda como uma parcela, a priori, destituida de participacéo
na separacdo do lixo nos itinerarios de coleta seletiva formal, na figura dos

empregados e empregadas das residéncias, compartilha do processo.

Contudo, esta abordagem considera que:

A pessoa é diferente como individuo e como membro de um grupo, estando
sua conduta subordinada aos direitos e deveres emanados das suas
condi¢Bes individuais e grupais. [...] AS pessoas, ao pertencerem a um
grupo econdmico, social, educacional, compartiham de uma base moral
comum e, essa, por sua vez, pode determinar (facilitando ou dificultando) a
participacdo do grupo nas atividades relacionadas ao lixo (OLIVEIRA, 2002,
p. 28).

E ainda que:

Em toda parte que os homens se agrupam [...] surge um espago que 0S
relne e a0 mesmo tempo o0s separa uns dos outros. Cada um desses
espacos tem sua prépria estruturabilidade que se transforma com a
mudanca dos tempos e que se manifesta na vida privada em costumes; na
social, em convenc¢des e na publica em leis, constituicdes, estatutos e
coisas semelhantes. Sempre que os homens se juntam, move-se 0 mundo
entre eles, e nesse interespago ocorre e fazem-se todos os assuntos
humanos (ARENDT, 2004, p. 24, 35-6).

O encontro com as idéias acima converge a uma discussao acerca de uma
abordagem sobre a consideracdo das formas de participagcdo na pratica da
separacdo do lixo e adesdao ao sistema formal de coleta seletiva no NL Pituba.

Enquanto grupo, nos inter-relacionamos a uma linhagem moral, a uma identidade, a
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valores e juizos que percorrem o que Arendt (2004) define como diversidade
relativa. As diferentes visdes/posturas diante do mundo, no entanto, ndo séo
condicdo para egresso nos processos participativos pautados na igualdade da acao,
estas apenas adquirem relevancia quando se considera a diversidade absoluta entre

0S homens.

Assim, a manifestagcdo da pluralidade de opinides e ac¢des dos individuos
coletivamente agrupados (e ndo de um grupo identitario), cria o chamado
interespaco, o espacgo do acontecer politico. Na verdade, se os homens “ndo fossem
diferentes, se cada ser humano nao diferisse de todos os que existiram, existem ou
virdo a existir, 0s homens nao precisariam do discurso ou da agao para se fazerem
entender” (ARENDT, 2001, p. 188).

Esta distingdo ganha relevancia no momento em que as formas de participacao
ao Programa Recicla Salvador sédo ditadas por seu agente planejador, cujo ideario
embora restrinja a agdo participativa (baseado em aspectos como nivel de renda e
escolaridade) considera tais formas como igualitarias. Ndo se leva em conta que
existem outros agentes que atuam no processo de separacdo dos residuos
domiciliares além do residente, cuja participacdo tem sido subjugada para néo dizer
vilipendiada.

Do mesmo modo, ndo se pode esquecer do papel atuante dos catadores de
lixo e cooperados de materiais reciclaveis na area de intervencéo da coleta seletiva
formal estudada. Embora se aborde a questdo de forma suplementar, é possivel
revelar caminhos para se repensar a logica imposta a distribuicdo espacial do

sistema formal de coleta seletiva, assim como pensar noutras logicas.
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41 COLETA SELETIVA FORMAL NO ESPACO DA PITUBA E AS
FORMAS DE APROPRIACAO SOCIAL DOS MORADORES

E cada vez mais contundente no mundo contemporaneo a interferéncia do
espaco concebido pelos planejadores nos espagos de vivéncia e nas praticas dos
individuos. Embora o espago concebido procure regular o cotidiano, ndo significa
gue os habitantes cumpram, em sua totalidade, um papel de meros expectadores
passivos. Todavia, ha uma tendéncia em direcdo a homogeneidade que tenta se
disfarcar por meio de metaforas consensuais, tais como a questdo da consciéncia
ecologica/ambiental, dos discursos pro-reciclagem, do marketing apoiado no

“ecologicamente correto”.

Por isso, tem-se em mente que a apropriagdo social encontra referéncia nas
qualificacbes e atributos que cada individuo estabelece nas relagdes funcionais e
simbdlicas na producdo do espaco. Significados, praticas e vivéncias estdo ai
presentes para conformar e perpassar as dimensOes espaciais do sabido, do
compreendido e do apreendido que, na concepcédo lefebvriana, dialogam com o
espaco concebido, o espaco percebido e o espaco vivido, 0s quais se interpenetram,
entram em conflito e se conciliam no jogo das relacdes sociais. O que se fara, de
agora em diante, é analisar como ocorre o processo de separa¢do dos residuos nas
unidades domiciliares pesquisadas, procurando dissecar nao apenas Sseus
procedimentos, mas também como ocorre a apropriagcdo social do que foi
estabelecido como um modelo de coleta seletiva, reconhecendo-a e identificando-a

nas relacdes do cotidiano.

Um dos aspectos relevantes para a pesquisa foi verificar se os entrevistados ja
eram residentes quando se iniciou a coleta seletiva formal no NL Pituba. Se for
considerar que a primeira intervencdo ocorreu a partir de 1992 (como visto no
capitulo 3) e que uma acdo mais consistente aconteceu a partir de 1995 (quando
da sua estruturagcédo cooperativada) e ainda que uma ampliacdo da acéo iniciou-
se a partir de 2001, pode-se chegar as seguintes constata¢cfes: acompanhando
os resultados expressos no Grafico 3, € possivel conferir que mais de 40% dos
entrevistados residem no NL Pituba desde a primeira intervencdo, que ja
registra 12 anos considerando-se o periodo da realizacdo da pesquisa (como visto



no capitulo 1). Outros 29% (10,3% +
18,7%),
intervencdo, que se iniciou ha cerca de 8
anos, e 27,6% (19,6% + 8%) residem a

partir da fase de ampliagao, a qual perdura

residem a partir da segunda

cerca de 3 anos. Logo, a maioria dos
entrevistados, pelo tempo que residem,
tem condicdo de acompanhar a evolucéo
das intervencdes de coleta seletiva formal
no espaco do NL Pituba ao longo dos anos.

Saber a quantidade de residentes por

unidade domiciliar pesquisada  foi
igualmente importante, ja que a quantidade
de

quantidade de

também interfere  na
AsS

unidades domiciliares sdo ocupadas por

pessoas

residuos gerados.

familias constituidas por 4 a 5 integrantes,

em sua maioria, entretanto é significativo o

percentual daquelas ocupadas por, no
maximo, 3 pessoas (47,9% dos
entrevistados) refletindo o perfil da

estrutura familiar da classe média/alta
brasileira (Gréfico 4).

A amostra pesquisada

revelou que a maioria dos entrevistados esta
na faixa etéria entre 51 a 60 anos, mas esse
patamar €, praticamente, compartilhado com
agueles que apresentam entre 41 a 50 anos
de idade, totalizando quase 52%. Os com
mais de 60 anos alcancaram o percentual
acima dos 15%, enquanto que os com até 30

anos nao chegaram a 20% dos entrevistados

(Gréfico 5).
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Gréfico 4 — Quantidade de residentes por
unidade domiciliar
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Grafico 5 — Faixa etaria dos
entrevistados
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apresenta pos-graduacao (Grafico 7). Gréfico 7 — Escolaridade dos entrevistados

O interessante € verificar até que ponto um elevado nivel de escolaridade é
responsavel, ou mesmo interfere diretamente, na questdo da separacdo do lixo
domiciliar, tal como acreditaram os planejadores dos projetos de coleta seletiva de
Salvador, ao elegé-lo como um dos fatores de escolha locacional, como apresentado
no capitulo 3. Da mesma forma, se quer verificar em que medida o nivel de renda,
igualmente considerado como um de tais fatores (e que caracteriza a populacao
residente do NL Pituba como pertencente a classe de renda média/alta), exerce tal

influéncia.

E pertinente que, no bojo do planejamento, as taticas necessitem de uma
publicizacdo para se tornarem mensagens divulgaveis, capazes de atrair e

congregar aliados a sua acado, sobretudo se concretizadas como uma atividade de
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participacdo restrita envolvendo as metas, as prioridades, as estratégias e a politica.
Como visto no capitulo anterior, é-nos dificil identificar uma adesdo popular
consistente as diretrizes da coleta seletiva oficial idealizada para Salvador. Em
decorréncia, cabe refletir: o fato de se conhecer as taticas, ou seja, a concretude das
decisdes expressas nos projetos de coleta seletiva da cidade de Salvador, leva ao
fazer, isto é, indica separar o lixo? Dito de outro modo, se quer verificar se ha
relacdo direta entre o fazer saber e o saber fazer na questdo da separacdo dos

residuos domiciliares.

Ao perguntar se os entrevistados conhecem o Programa Recicla Salvador se
teve a oportunidade de verificar um dos prismas dessa relagédo, cujos resultados
demonstraram que a maioria dos inquiridos conhece o Programa em dois niveis

distintos, a saber (Grafico 8):
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i 0,
congregando mais de 80% dos Grafico 8 — Nivel de conhecimento do PRS

entrevistados;

i. menos de 10% relataram ter um nivel de detalhamento maior do
Programa Recicla Salvador, isto €, além de saberem uma das duas
informacgdes precedentes, reconheceram também quem recolhe o lixo seletivo
ou outras areas da cidade onde ocorre similar coleta ou ainda sabem de
alguns dos objetivos do Programa. A variagao entre os dados chega a quase
9%, com destaque para itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (11) que

ultrapassou o total, concentrando 14,3% dos entrevistados.

Entre os que disseram ndo conhecer o PRS, cerca de 14%, ganha énfase o

itinerario Caminho das Arvores (I3) com o maior percentual nesse aspecto,
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registrando mais de 17%. Ja o itinerario Itaigara (12) apresentou o menor percentual,
um pouco mais de 10% dos entrevistados. A variagdo entre os trés itinerarios nao
chega a 6,5%.

s

A interpretacdo desses dados leva a refletir se é satisfatorio ou mesmo
esperado que a maioria dos entrevistados tenha apenas idéias gerais sobre o
programa de coleta seletiva de lixo de Salvador, perdendo o contexto de seu motivo
de existéncia, suas propostas, ocorréncia geografica na cidade e quem a realiza. E
mesmo, se essa situacao estaria indicando que o processo de divulgacao, entendido
no seio da estratégia de educagdo ambiental e marketing articulada pela LIMPURB,

tem sido adequado no estimulo a prética de separacao dos residuos domiciliares.

A imprensa escrita local ao registrar que a “coleta seletiva € mal divulgada em
Salvador” constatou entre alguns moradores da area do Rio Vermelho, uma das
contempladas pelo Programa e adjacente ao espaco fisico do NL Pituba, que ha
fragilidades nos procedimentos de divulgacdo da coleta seletiva, destacando que
eles “reclamam da falta de informacdo sobre os dias de coleta [...] problema [que]
seria facilmente resolvido com a distribuicdo periodica de folhetos ou qualquer outra
forma de divulgacdo dos horarios de coleta e do material a ser recolhido”
(CONRADO, 2002, p. 7). Concorda um dos entrevistados da pesquisa, ao destacar
que

deveria existir uma panfletagem, tipo mala direta, para que todos pudessem
conhecer melhor o Programa e, assim, contribuir de maneira adequada
(Moradora do Ed. Port Saint Vicent, ltinerario Itaigara, 41 anos, reside ha 6
e separa o lixo ha 2 anos).

Sabe-se que este esclarecimento € de extrema relevancia para aqueles que
realizam ou anseiam separar o lixo de suas casas, exercendo influéncia na adesao
da populacdo ao Programa Recicla Salvador. Incide, por exemplo, na organizagéo
deste procedimento e na questdo do armazenamento, ja que este tipo de coleta de
lixo, concebida pelo Poder Publico Municipal, tem uma freqiéncia semanal. Esta
situacao foi justificada por limitagdes de ordem financeira, conferindo uma atuacéo

pontual na divulgacdo do PRS. Nas palavras de sua representante,
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ha muitas limitacdes para realizarmos este tipo de trabalho de divulgacéao,
pois produzir campanhas publicitarias custa muito caro. [...] Atualmente ha
divulgacao da acao da coleta seletiva, sobretudo, na midia televisionada e
escrita. Alguns jornais tém até se prestado muito a este aspecto de
divulgacdo. Mesmo com a participacdo de empresas na coleta seletiva de
lixo da cidade, as estratégias de educacdo ambiental ainda sdo muito
incipientes (Informacé&o verbal fornecida em entrevista por Ana Maria Vieira,
técnica da Assessoria de Planejamento da LIMPURB, maio de 2005).

A preocupacdo em divulgar a coleta seletiva tem sido muito frequiente nos
meios de comunicagao/informacgédo de massa, priorizados e elegidos como aqueles
adequados a transmitir aquilo que se julga necessario para se fazer a separac¢édo do
lixo domiciliar, numa linguagem que se quer fazer universal (compreensivel para
todos). No relato acima, fica explicito a preferéncia e aposta em investimentos
voltados ao desenvolvimento de campanhas publicitarias em detrimento do trabalho
de divulgacdo porta a porta que pode surtir um efeito mais promissor, pelo contato
direto que se faz com o publico-alvo. Segundo Spitzbart in Serpa (2001, p. 229, grifo
nosso) “campanhas publicitarias podem complementar um trabalho de

conscientizacao ‘corpo a corpo’, mas nao podem substitui-lo”.

Esta estratégia de acdo e de investimentos do Programa Recicla Salvador
também parece ter deslocado a atencdo mais para os procedimentos de separacao
do lixo do que para o onde e quando a coleta seletiva € realizada, papel que tem
sido depositado, em grande medida, a atuacdo da COOPCICLA que realca a falta de
investimentos neste aspecto. Em relato informal, ocorrido durante o0s
acompanhamentos da coleta seletiva realizada no NL Pituba, o lider de campo dos
cooperados, Sr. Raimundo Eduardo Jr., admitiu que o trabalho restrito do processo
de divulgacdo do Programa e do estimulo a préatica de separacéo do lixo € mesmo
de ordem financeira, tendo limitacbes quantitativas de materiais didaticos e de
publicizacdo. Comenta: “Ha muito tempo nao temos um folheto, por exemplo, para
entregar aos moradores, coisa que ndo ocorre com a outra cooperativa que tem

muitos materiais disponiveis para realizar este trabalho”.

Os materiais de divulgacdo que se teve acesso (do tipo folheto) apresentam
informacgGes contraditérias quanto ao procedimento de separacdo do lixo e
desatualizacéo tanto dos dias em que a coleta seletiva porta a porta ocorre, quanto
da localizacdo dos PEV, ndo cumprindo o papel estabelecido de educar. (ver

Anexos).
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A outra cooperativa que aparece no comentario do lider de campo dos
cooperados da COOPCICLA é a CAEC (projeto concebido pelo PANGEA), cuja
atuacdo se amplia no NL Pituba por meio de contratos de compromisso firmados
com condominios comerciais e residenciais, como o Pituba Ville que tinha
anteriormente a coleta seletiva realizada pela COOPCICLA. Esta perda de espaco
de atuacao, acredita o Sr. Raimundo, foi um reflexo direto dessa limitagdo associada
a frequéncia da coleta seletiva, dado que alguns edificios do condominio
requisitavam uma regularidade de, pelo menos, trés vezes por semana que nao
pdde ser atendida devido a caréncia de cooperados e equipamentos para realizarem
esta coleta.

Indagando-se aos entrevistados sobre sua participacdo no processo de
separacao dos residuos solidos, nas respectivas unidades domiciliares, obtiveram-

se duas realidades expressas no Grafico 9:
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onde esse percentual ultrapassou a
Grafico 9 — Indicacdo da separacédo do
lixo domiciliar para a coleta seletiva

média.

A regularidade com que estes entrevistados separam o lixo para a coleta
seletiva é variavel, registrando-se até uma irregular periodicidade conforme se pode
acompanhar no Grafico 10. Vé-se que a maioria dos entrevistados indicou uma
frequéncia regular e rotineira para a realizacdo da separacao do lixo. No entanto,
verificou-se que muitos desses moradores apontaram que o0 servico de coleta
seletiva é irregular e alguns o avaliam inadequado, como se pode acompanhar no

depoimento a seguir:
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Poder-se-ia ampliar a classificagdo do lixo, entretanto ndo ha uma coleta
seletiva adequada. A coleta que ha as quintas-feiras chega a ser ridicula,
com um carrinho empurrado manualmente (Morador da Rua Joado da Silva
Campos, ltinerario Itaigara, 64 anos, reside ha 21 e separa ha 3 anos).

A declaracdo acima denota
uma critica ao PRS destacando uma
inadequacdo entre o montante de
lixo reciclavel gerado pelas pessoas
residentes na Pituba e o que é
coletado pelos cooperados da
COOPCICLA semanalmente, sob o
olhar de quem ha mais de 20 anos
ai reside. Difere do olhar e
percepcdo daquele que ha menos
tempo convive com 0 espaco da
cidade, como se pode

acompanhar no registro seguinte.
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Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéo: Denise Santos

Gréfico 10 — Regularidade com que separam o
lixo domiciliar para a coleta seletiva

Estamos em Salvador ha dois meses, tenho visto que a coleta de lixo é
muito boa, inclusive a seletiva. Do meu apartamento, tenho visto sendo
recolhido através da colocacdo de contéineres e funcionarios exclusivos
para este trabalho (Moradora do Cond. Monte Belo, Itinerario Pq. Nossa Sr®.
da Luz, 57 anos, reside ha 2 meses, separa o lixo ha pouco tempo).

Das constatacGes obtidas no Gréafico 8 pode-se refletir, pelos menos, sobre dois

aspectos importantes: se o fato de separar o lixo domiciliar se deve ao conhecer o

Programa Recicla Salvador e quais 0os motivos explicitados para ndo aderir-se a pratica

da separagdo do lixo, mesmo tendo conhecimento da existéncia do PRS. Para

identificar a ocorréncia da primeira possibilidade, verificar a intersecao das duas

questdes aplicadas entre os inquiridos, representada no Grafico 11.

Considerando que quase 85% dos entrevistados admitiram conhecer o

Programa (76,2% que disseram ter idéias gerais somado a 8,7% que disseram ter

um conhecimento mais detalhado, como visto no Gréfico 8) dever-se-ia registrar um

percentual proximo deste para aqueles que separam o lixo, porém néo foi o que

aconteceu.
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Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
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Gréfico 11 — Relacao entre conhecimento do PRS e a prética de separacéo do lixo domiciliar

Essa associacdo pode ser efetivada desde que se aceite a concepcdo dos
planejadores de que o fato de conhecer o Programa implicaria na pratica da
separacdo do lixo e vice-versa. Essa visdo poderia explicar a énfase dada ao
processo de divulgacdo do Programa Recicla Salvador e ndo em processos de
cunho mais educativos, por exemplo. No entanto, essa relacdo deve ser
empreendida com cautela, ja que é apenas valida para 66,2% desses entrevistados
(somatorio dos 55,6% que conhecem e separam e 10,6% que ndo conhecem e nao
separam), pois para 32,8% destes (reunido dos 29,3% que mesmo conhecendo nao
separam o lixo e 3,5% que mesmo nao conhecendo, separam o lixo) néo foi possivel

estabelecer essa vinculacao.

As idéias de Lefebvre (1991) sobre a producdo do espaco auxiliam no
entendimento de uma das faces da questdo: este conjunto de entrevistados que
mesmo conhecendo o Programa ndo separam os residuos domiciliares (29,3%),
expressa que as acles e estratégias concebidas na organizacdo da coleta seletiva
formal ndo foram incorporadas ao cotidiano como algo vivido, prestando-se a uma
apreensdo mais imediata. Logo, o0 espaco concebido, as representacdes do espaco
no dizer do autor, foi transformado em espaco percebido, isto é, aguela abstracao

realizada de uma determinada realidade.

Verificando os motivos expostos para ndo separar o lixo mesmo conhecendo o
Programa Recicla Salvador (dito por quase 30% dos entrevistados) — Grafico 12 —,

chamam a atenc¢éo alguns aspectos, a saber:
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Grafico 12 — Motivos para ndo separar o lixo domiciliar, mesmo conhecendo o PRS

i. mais de 28% destes entrevistados apontaram motivacdes derivadas, tanto da
administracao da vida cotidiana para néo realizarem a separagéo do lixo de suas
casas (falta de tempo, de organizacdo, descuido) em maior propor¢ao, quanto de
ordem cultural-educativa (falta de habito, de interesse, de educacao, cidadania)
em menor proporcdo. Deve-se frisar que estas alegacdes foram classificadas
num mesmo conjunto (nomeado de causas analogas), pois partiram da
identificagdo de alguma caréncia pelo proprio individuo entrevistado. A
indicacao de tais alegacOes provoca certo anseio de levantar as razfes pelas
guais essas pessoas as manifestaram, seja como retérica ou algo tangivel no
cotidiano. Pelo menos é possivel abstrair, um significado: € preciso mais do
que estratégias de divulgacdo para agregar participacdo da populacdo na
coleta seletiva. Os resultados dessa pesquisa confirmam a necessidade de
uma acdo educativa pensada em ternos de acdo interativa, que aconteca
mediante informacdo, comunicacao, dialogo entre as pessoas, pois que todo

processo educativo envolve sempre um outro em relagao;

il. N0 € mero contra-senso encontrar entre os motivos explicitados para
nao separar o lixo domiciliar, mesmo conhecendo o Programa, a falta de
informacé&o. Destacada no itinerario Parque Nossa Sr®. da Luz (11) por 32,4%
dos entrevistados, instiga saber o porqué disso. Perguntando-se a estes se
possuiam a informacéo sobre o dia em que ocorre a coleta seletiva, mais

de 90% responderam que nédo (Grafico 13). Dai encontrou-se uma possivel



explicagdo: mesmo conhecendo o
Programa Recicla Salvador, em
termos de sua  ocorréncia
geografica, estes moradores nao
se apropriaram de uma
informacgao de significativa
importancia, como ja salientado
neste capitulo, sobre quando
ocorre a coleta seletiva. Esta
constatacao ratifica a

problematica levantada pela
imprensa escrita local quanto a
necessidade de uma acéao
intensificada para que o PRS
éxitos de

alcance maiores

adesdo popular. O problema
parece se intensificar quando a
questao é de ordem
procedimental, pois entre 0s que
nao fazem a separacdo do lixo
embora tendo conhecimento do
PRS, 38,5% admitiram nao saber
fazé-la, como pode ser visto no

Grafico 14;

iii. em principio causa certa

estranheza apontar como
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Grafico 13 — Indicacdo do dia da semana em
gue ocorre a coleta seletiva de lixo (CSL)
entre os que ndo fazem a separacdao,
mesmo conhecendo o PRS
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Gréfico 14 — Indicagéo do saber separar o lixo
para a coleta seletiva entre os que néo
separam o lixo, mesmo conhecendo o PRS

justificativa para néo separar o lixo para a coleta seletiva mesmo conhecendo

o0 PRS, o desvio de uma responsabilidade repassada ao trabalhador da

residéncia ou do condominio residencial (identificado na figura do zelador),

como destacaram cerca de 20% destes entrevistados. Este julgamento, que se

materializa num comportamento, possui uma significacdo social. Gomes

(2002, p.190) refletindo sobre as manifestacées sociais no espaco publico,

levanta a questdo sobre o significado de jogar lixo no chdo como algo que
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evidencia certo privilégio de uns em relagdo a outros, “como uma
demonstracdo de prestigio social, pois isso quer dizer que alguém, menos
importante socialmente, devera recolher a sujeira produzida”. Em diferentes
momentos da histéria soteropolitana, como ressaltado no capitulo 2, esta
atitude se fez presente e parece permanecer nas relacdes estabelecidas entre
0 morador entrevistado e este trabalhador como rancos da sociedade
escravista. Ao designa-lo como responsavel por algo relacionado ao lixo, nao
se estaria perpetuando essa visdo de mundo? Os argumentos abaixo
apresentam a visdo de moradores sobre a questdo encarada como
descumprimento de uma tarefa doméstica ou mesmo falta de educacéo, o
gue, em alguma medida, parece que se retrocedeu aos tempos da Grécia
Antiga em que o0s escravos realizavam as tarefas domeésticas relativas a

limpeza como uma atribuicdo determinada por seus senhores.

Ndo ha separagdo do lixo porque fica a cargo da empregada que nem
sempre a faz (Morador do Ed. Jardim do Vale, Itinerario Caminho das
Arvores, 24 anos, reside ha 23 anos e ndo separa o lixo, grifo nosso).

Ainda ndo conseguimos educar a secretaria [empregada doméstica] para
fazer esta separacdo (Moradora do Cond. Rio Itapicuru, Itinerario Pq. Nossa
Sr® da Luz, 47 anos, reside ha 6 e ndo faz a separacéo do lixo, grifo nosso).

iv. Apenas um pequeno percentual desses entrevistados, cerca de 3%,
indicaram aspectos de ordem técnica, ao justificar o motivo de ndo separar o
lixo mesmo conhecendo o Programa Recicla Salvador, a falta de espaco ou de
recipientes apropriados para realizar a classificacdo dos residuos sélidos de
acordo com o padrao de cores utilizado como norma oficial, da qual ndo se

sabe como foi instituida. Justificam os entrevistados ao dizerem que:

N&o separo o lixo porque nao existe estrutura para isso, nem no condominio
nem em casa, pois teriamos que armazena-lo até a eventual passagem da
coleta seletiva (Morador do Cond. Casa Branca, Itinerario Pg. Nossa Sr®. da
Luz, 61 anos, reside ha 24 e ndo separa o lixo).

A minha area de servico é muito pequena e ndo comporta muitos
recipientes de lixo. Além do mais, seria necessario que todos no condominio
fizessem esta coleta seletiva ao mesmo tempo, sendo ndo funciona. E
preciso que o condominio tenha recipientes para a coleta seletiva também
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(Moradora do Cond. Rio ltapicuru, Itinerario Pg. Nossa Sr®. da Luz, 47 anos,
reside ha 6 e ndo faz a separacéo do lixo).

Estes motivos descritos para nao separar o lixo mesmo identificando a
presenca do Programa Recicla Salvador na cidade podem ser estendidos aquele
grupo de entrevistados que nao realizam a separacdo do lixo e desconhecem o
Programa, correspondendo a 10,6% da amostra. Neste caso, quase 50% dos
entrevistados indicaram a falta de informacdo, para os quais as estratégias de
divulgacdo do PRS demonstram similar fragilidade. No itinerario Caminho das
Arvores (13) esse percentual ultrapassa a média, chegando a 60%, e no itinerario
Itaigara (12) registrou-se abaixo desta, com pouco mais de 33%, uma elevada
variacdo que denota uma maior necessidade de uma acgéo informativa na primeira
area, ja que a variacdo dos que nado responderam a questdo ndo passa dos 9%,

como se pode observar no Grafico 15.
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Grafico 15 — Motivos para ndo separar o lixo domiciliar desconhecendo o PRS

Entre os entrevistados que responderam separar o lixo para a coleta seletiva,
cujo percentual equivale a 59,8%, como visto no Grafico 9, e que representam tanto
aqueles que conhecem o PRS e separam (55,6%), quanto por aqueles que mesmo
nao conhecendo separam o lixo (3,5%), bem como por aqueles que apesar de nao
responderem a primeira indagacao confirmaram separar o lixo para a coleta
seletiva (0,7%) — ver Grafico 11 — varios motivos foram apontados para realizarem

tal pratica em seus domicilios. A partir do Grafico 16, algumas reflexdes pertinentes
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reciclagem e, por conseguinte, com a . _ _

o . Grafico 16 — Motivos para separar o lixo
coleta seletiva € o segundo motivo domiciliar para a coleta seletiva
mais explicitado entre 0S

entrevistados, alcangcando o percentual de 26,9%.

Muito se pode discorrer a partir destas elucidacfes suscitando-se algumas
questdes: Maiores niveis de escolaridade expressam, necessariamente, maiores
niveis de consciéncia ambiental? E possivel mensurar o nivel de conscientizagéo de
alguém? Rodrigues (1998, p. 200) baseando-se em Sader (1988) destaca em uma
de suas pesquisas que a escolaridade € um indicador de como as formas subjetivas
sdo apreendidas pelas condi¢cbes objetivas da vida cotidiana, ou dito de outro modo
“a realidade objetiva é continuamente compreendida e transformada por meio das
formas pelas quais as condicdes objetivas sao subjetivamente vividas e
apreendidas”. Transportando esse entendimento para o plano operacional, a
escolaridade se porta como possibilidade e ndo como limitacdo para uma

compreensao de uma dada realidade.

Dessa maneira, se o planejamento municipal definiu que pessoas com maiores
niveis de escolaridade representam um determinante a pratica da separacdo dos
residuos domiciliares, é preciso lembrar que a chamada classe de renda média/alta
parece conscientizar-se dos fatos ambientais como se estes nao circunscrevessem
seu mundo aparente. Souza (2000) identifica este comportamento como fruto de um
discurso-padrdo que associa a condicédo de pobreza de uma dada populacdo com o
nivel de degradacdo do seu ambiente. Pensando nestes termos, as chamadas
classes de renda média e alta acreditam estarem salvaguardando o ambiente

porguanto consideram que sua a participagéo é indireta no processo de degradacao
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do ambiente. Elas esquecem que ha uma relacdo direta entre 0 ambiente e o seu

nivel/tipo de consumo.

Assim, levando-se em conta que 64% dos entrevistados associaram a pratica
da separacdo do lixo aos chamados problemas ambientais, expresso na
preocupacdo com a reciclagem de materiais e preservacdo ambiental, como
certificar-se de que ndo se tratam de argumentos inconsistentes? Rodrigues (1998),
por exemplo, explorou este aspecto numa pesquisa realizada com moradores de
Séao Paulo que separam o lixo para a coleta seletiva, verificando que este ato ndo &
indicativo de que a compreensao sobre o ambiente tenha aumentado, nem mesmo
gue as pessoas se tornaram ambientalmente mais educadas. Na verdade, a autora
compartilha a idéia de que a educacdo ambiental ndo tem ocorrido, ao contrario, o
que se tem feito é um “adestramento ambiental” (entendido como uma compreenséao
fragmentada do processo educativo), pois quem separa o lixo de sua casa para a
reciclagem ndo associa isso as questfes mais amplas como a producdo e o

consumo de produtos descartaveis, por exemplo.

Nesta pesquisa ndo se pretendeu efetuar algum tipo de medicdo sobre este
aspecto, mas qualifica-lo enquanto acao, pois que a tomada de consciéncia de algo
se refere “saber como foi feito”, como nos indica Oliveira (2002, p. 33) e porque é
feito. Por isso, uma das formas de compreender a consisténcia dos argumentos
apontados pelos entrevistados para separarem o lixo domiciliar € indagar como eles
concretizam o que identificam como consciéncia ambiental na préatica da separacéo

do lixo por meio da questao: quem faz a selecéo do lixo nas unidades domiciliares?
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.. 807 B £3:91 m5n O préprio entrevistado
0, 0
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pelo menos 49,4% (5% + 44,4%) se ltinerario
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Programa mesmo nédo realizando de . o .
Grafico 17 — Indicacdo de quem realiza a

fato tal pratica enquanto separacao do lixo na unidade domiciliar para a
coleta seletiva
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vivéncia. Dizer que as classes de maiores rendas e escolaridade implicam,

necessariamente, numa maior participacdo no processo de separagdo do lixo ndo é

valido para os resultados desta pesquisa, pois se trata mais de uma pseudo-

participacdo, ja que o fato de se sentir ou se considerar participante ndo representa

explicitamente participar da acdo. E mesmo quem admitiu participar diretamente do

processo, 17,8% dos entrevistados ndo soube explicar as razées de separar o lixo e

40% associou sua pratica a questdes genéricas relacionadas a preservacao

ambiental sem precisar a relacéo entre os fatos.

Tanto € assim que informacdes
como o dia em que a coleta seletiva
ocorre, que deveria ser apropriada pela
maioria dos entrevistados, nédo &,
conforme se ver no Grafico 18. Mais da
metade dos entrevistados ndo conseguiu
indicar o dia em que a coleta seletiva
ocorre na sua rua, percentual que varia
entre os itinerarios alcancando 35,9% no
Itaigara (I12) e 58% no Parque Nossa

Senhora da Luz (I11).

Para compreender porque a maioria

desses entrevistados nao participa

efetivamente da separagdo do lixo,
procurou-se saber se estes conhecem os
procedimentos de selecdo do lixo. No
entanto, verificou-se que grande parte
disse saber fazer a separacdo dos
residuos sélidos, tal como se pode ver no

Grafico 19, demonstrando que a questédo

parece ndo ser mesmo de ordem
procedimental.
Retomando as indicacdes

demonstradas no Gréfico 17, vé-se que a

maioria dos entrevistados informou que
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Gréfico 18 — Indicagdo do dia da semana em
gue ocorre a coleta seletiva de lixo (CSL)
entre 0s que separam o lixo domiciliar
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Grafico 19 — Conhecimento sobre como
separar o lixo para a coleta seletiva
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quem faz a selecédo do lixo, de fato, sdo as empregadas(os) das residéncias, cujo
nivel de escolaridade e renda estdo numa classificacdo julgada inferior. Chama a
atencdo também que entre os entrevistados que disseram nao separar o lixo para a
coleta seletiva foi apontado por 12,8% destes que quem deveria fazer essa
separacdo eram os empregados, tanto do condominio quanto da residéncia. Para
estes entrevistados,

€ preciso conscientizar as empregadas domésticas para que elas facam
esse trabalho, pois as mesmas é quem ficam a maior parte do tempo nas
residéncias e, assim, tendo uma visdo quanto a importancia, poderiam
colaborar de maneira mais eficaz, pois elas mesmas sabendo as vezes nao
fazem por preguica (Moradora do Ed. Port Saint Vicent, Itinerario ltaigara,
41 anos, reside ha 6 e separa ha 2 anos, grifo nosso).

eu sempre oriento a funcionaria para separar o lixo, mas nem sempre é
cumprido (Moradora do Cond. Solar das Palmeiras, Itinerario Pq. Nossa Sr°.
da Luz, 36 anos, reside ha 13 e separa o lixo sem rotina, grifo nosso).

A questdo se torna mais delicada quando se da voz aos empregados dos
condominios que trabalham nas unidades alvos da pesquisa. A grande maioria

corrobora com o relato expresso por um deles:

Aqui quase ninguém liga pra isso de separar lixo. Ndo bote fé que irdo te
responder. Se eu ndo separasse alguma coisa que vem dos apartamentos
ele (o cooperado) ndo teria nem o que levar (Igor Santos, zelador do Ed.
Callandre, Itinerario Caminho das Arvores).

De fato, nos trabalhos de campo foi comum o alerta feito por funcionarios dos
condominios (administradores, porteiros e zeladores) quanto a uma possivel
indiferenca ou pouca receptividade dos moradores dispostos a expressarem suas
idéias sobre o sistema formal de coleta seletiva de lixo da cidade por meio do
instrumento de pesquisa. Testemunhou-se, em diferentes momentos do trabalho de
acompanhamento e aplicacdo da pesquisa, a colaboracao, sobretudo, dos zeladores
e porteiros no trabalho de coleta dos cooperados estabelecendo-se ai lagcos de
proximidade e solidariedade, como se pode identificar na fala de um deles:

Guardo 0 que posso para 0s ‘meninos’. As vezes recebo reclamacées e sou
guestionado porque estou guardando tanto lixo reciclavel (durante uma
semana). Dizem que para evitar o acimulo, o caminh&o do lixo deve leva-lo,
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mas dou sempre um jeitinho para aguardar (Edson, Porteiro do Ed. Aracud,
Itinerario ltaigara).

Como sugere a charge de Sieber )

0 LIXO SECo PO LXD bRGANICO
DESSE sAcO:

(2003) — Figura 28 — as classes de renda
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Fonte: Allan Sieber. 2003

trabalhadores das unidades domiciliares. E

ainda, ndo se pergunta se € mesmo 0

Figura 28 — Charge: Classe média aprende a

cidaddo comum que deve cumprir este :
reciclar

papel na sociedade sem uma

contrapartida mais incisiva das préprias industrias que produzem aquilo que virara,
apos perder o valor de uso e de troca, o lixo. Instaura-se na arena social uma
espécie de caca aos individuos que ndo contribuem a reciclagem. J4 aos que
separam o lixo fazem isso porque dizem que é preciso fazé-la, porque esta na
moda e é “ecologicamente correto” ou porque se ganha uma dimensdo de status
social ao considerar que até o seu lixo tem um valor? Neste caso, se pode pensar
inversamente do que diz as idéias de Gomes (2002) sobre a relacdo lixo e

desprestigio social.

O fato € que se encontra aqui uma demonstracao similar da reflexdo realizada
nesta pesquisa de que o espaco concebido, nos moldes compreendidos por
Lefebvre (1991), esta sendo mais percebido do que vivido, valido para 49,4% da
amostra (44,4% + 5,0%), isto é, a coleta seletiva ndo esta sendo trazida a
concretude cotidiana para grande parte dos entrevistados que realizam a separacéo
do lixo em suas casas. Dessa forma, o que esta parcela de inquiridos identifica como
consciéncia ambiental na separacao dos residuos domiciliares € algo que se realiza
mais como abstracdo do que como atitude propriamente dita. Isso pode ser
interpretado como um indicativo de que grande parte da classe de renda média/alta
vem se apropriando apenas de um discurso, apesar de existir quase um senso-
comum de que a “classe polida” seja suficientemente consciente em termos

ambientais.

Essa reproducéo social do discurso ambiental se relaciona também a um viés

institucional, como discorrem os trabalhos de Carvalho (1990) e Barros (2003) ao
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7

enfatizarem que a chamada questdo ambiental é tratada pelo Poder Publico
procurando sensibilizar uma determinada opinido publica (sobretudos as classes de
maiores rendas), a fim de fazer valer seus proprios interesses por meio de um auto-
consenso. Esse entendimento traz a possibilidade de aprofundar uma reflexdo sobre
a relacéo indireta entre nivel de escolaridade e conscientizagdo ambiental. Chega-
se, assim, a uma necessidade de esclarecer que niveis de escolarizacao,
mensurados pelos anos de estudo, por exemplo, ndo circunscreve a totalidade de
um processo educativo, isto é, escolaridade e educacdo, apesar de termos
proximos, podem ser pensados de forma distinta. A aquisicdo de conhecimentos e a
formacao de habilidades cognitivas que levam a uma visdo mais ampla dos valores
e das atitudes individuais e coletivas, como condi¢cfes indispensaveis para o0

exercicio da cidadania, ndo estdo apenas relacionadas a escolarizacao.

Associar diretamente a pratica da separacdo dos residuos domiciliares a uma
questdo de educagcdo ou atitude cidadad foi apenas apontada por 3,7% dos
entrevistados e para 6,5%, a motivacdo tem a ver com a oportunidade de participar da
coleta seletiva ajudando a gerar renda para quem precisa. Nessa extensiva, separar o
lixo pode expressar uma atitude de cidadania, mas a sua responsabilidade é mesmo
do cidadao? De que cidadania e de que cidadao se esta falando?

Milton Santos em seu livro O Espaco do Cidadado j& dizia: “h4 cidadania e
cidadania [...] hd os que sdo mais cidadaos, os que sdo menos cidaddos e os que
nem mesmo ainda o sao” (1987, p. 12). O autor trabalha ao longo do seu texto que a
cidadania na contemporaneidade assume graus de existéncia distintos em cada
espaco (em diferentes escalas geograficas) que do ponto de vista tedrico ndo deveria

ocorrer, pois

a cidadania é uma lei da sociedade que, sem distingao, atinge a todos [...] a
cidadania, sem davida, se aprende. E assim que ela se torna um estado de
espirito, enraizado na cultura [...]. Ameacada por um cotidiano implacavel,
ndo basta a cidadania ser um estado de espirito ou uma declaracdo de
intencdes. Ela tem o seu corpo e os seus limites como uma situacdo social,
juridica e politica. [...] A cidadania pode comecar por varias definic6es
abstratas, cabiveis em qualquer tempo e lugar, mas para ser vélida deve
poder ser reclamada [e ouvida] (SANTOS, 1987, p. 7-8).

O leque da discussao se amplia aqui ao rememorar que foi, sobretudo, a
partir dos anos 90 do século passado que a responsabilidade pelo lixo gerado ou
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produzido desviou-se, sobremaneira, para o viés do consumo. Para Portilho (2005,
p. 25) ocorreu “uma espécie de deslocamento da percepcdo, do discurso e da
definicdo da problematica ambiental’. Até os anos 1970 o crescimento demografico
era indicado como responsavel pela crise ambiental, no pés 1970 essa figura foi
transposta ao estilo de producdo industrial até chegar, duas décadas depois, no
estilo do consumo e modo de vida dos consumidores. De igual modo, Rodrigues

admite que

embora ja esteja demonstrado, em larga medida, que a producdo de
mercadorias e a producdo da segunda natureza sejam ‘responsabilidade’ do
modo industrial de produzir, esta esta simbolicamente deslocada para os
individuos consumidores. Responsabilizar o ‘consumidor’ é uma forma de
‘preservar’ o ideario de que quem produz é o capital e ndo o trabalho e que
o capital é responsavel pela riqueza e nao pela pobreza ou destruicdo da
natureza (RODRIGUES, 1998, p. 31-2, grifo n0sso).

N&o se pretende aqui discorrer sobre a “cultura do consumo” ou das correntes
de andlise sobre a sociedade do consumo, mas de tentar compreender um dos
varios lados da relacdo entre lixo e cidadania, analisando o porqué do reduzido
percentual de entrevistados que identificaram essa relacdo como motivo maior para
separar o lixo ou mesmo que sentido de cidadania estd embebida na tal
conscientizacdo ambiental apontada pelos entrevistados. H& certo numero de
tedricos que correspondem a figura do cidaddo com a do consumidor, cuja antitese
encontra em Santos (1987) um dos alicerces. Na sua Otica, existe um consumidor
mais-que-perfeito (aquele que estd mergulhado e submisso as regras impostas pelo
mercado) e um consumidor imperfeito (aquele que, em alguma medida, consegue
exercer-se também como cidad&o desafiando tais regras). E esse carater que nio
deve obscurecer o que ha de mais nitido na distin¢cdo entre a figura do consumidor e

a do cidad&o: a politizacao deste ultimo.

Considerando que a reciclagem para se realizar foi vinculada a uma
necessidade de separacao do lixo na fonte geradora, atribuiu-se ao consumidor essa
responsabilidade como indicativo de cidadania. No entanto, € preciso lembrar que a
sociedade brasileira desenvolveu um certo conceito de cidadania desapegado das
idéias de coletividade e amistoso a valorizagdo do consumo. Os mecanismos
publicitarios em voga exemplificam essa forgosa relacéo entre cidadania e consumo

por meio do chamado marketing da reciclagem que procura neutralizar o impacto da
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producéo indicando, por exemplo, o termo “reciclavel” nos rétulos de embalagens de
varios produtos a fim de induzir o que entendem como “consumo sem culpa”
(GRIMBERG; BLAUTH, 1998, p. 17). Trata-se da formacéo de um nao-cidadao que
certamente “aceita ser chamado de usuario” pelo fato de ter tido acesso ao consumo
de mercadorias (SANTOS, 1987, p. 13). Arendt (2004) alonga similar pensamento
entendendo que a cidadania e, por consequéncia, o espa¢co da politica estdo se

dissolvendo.

Portanto, jA é-nos claro que embora a separacdo do lixo seja realizada pela
maioria dos entrevistados, esta parece estar mais vinculada a figura de consumidores
individualizados em seus valores e atitudes. Alids, o proprio projeto de ampliagdo do
Programa Recicla Salvador é claro ao entender que o comportamento da populacéo
deve ser sensibilizado para atender uma necessidade imposta pelas industrias de
reciclagem gque exige como matéria prima um residuo cada vez mais limpo obtido nas
fontes geradoras — unidades domiciliares (PMS. LIMPURB, 2000, p. 84).

Sendo assim, como € possivel pensar numa coleta seletiva em que o cidadéo
seja um participe ativo, se o0 que interessa aos planejadores do PRS € a participacéo
de individuos cooptados tdo somente pelas mercadorias? A idéia de que é preciso
reciclar e/ou reutilizar o que é descartado tem sido legitimada em nome de uma
consciéncia ambiental, que, como se viu, ndo se reverte no cotidiano e no espaco
para a maioria dos entrevistados, e em nome de uma cidadania que se deixa levar
mais pelas exigéncias do mercado, pois 0 que é separado do lixo atende a uma

demanda industrial*®.

Aprofundando a investigagdo sobre como ocorre a separacao do lixo nas
unidades domiciliares pesquisadas, verificou-se que o0s entrevistados que disseram
separar o lixo para a coleta seletiva a qualificaram como nao trabalhosa, ou seja,
admitiram que fazé-la altera pouco as tarefas do cotidiano (Grafico 20). No entanto,
€ preciso lembrar que esta avaliacdo tem maior consisténcia para 48,9% destes
entrevistados que admitiram participar efetivamente da separacéo do lixo (21,7% +
27,2%) como se viu no Grafico 17. Assim sendo, pressupor que fazer a separacao
do lixo ndo seja algo trabalhoso é apenas uma apreensdo mais imediata daquilo

que nao € vivenciado no espaco cotidiano. Para se avaliar se é trabalhosa ou nao, a

* Ver no Anexo C os itens que s&do reciclaveis e que ndo sdo reciclaveis na coleta do Programa
Recicla Salvador.



133

separacdo dos residuos domiciliares deve ser vivenciada enquanto processo e

isso é uma prerrogativa sob o risco de subjugar-se a idéias falaciosas.

7,5
Trabalhosa
M Néo trabalhosa
Né&o responderam

Total

Perguntados sobre como fazem a

separacdo do lixo nas unidades 100

101 78 S8
domiciliares, a maior parte dos 80 1
entrevistados disse realizar a separacao 60 1
do tipo ndo simplificada (ou multiseletiva), 40 4
ou seja, aquela que ocorre mediante a 20
distincio de cada tipo de material 0l e

1 2 3

reciclavel (Grafico 21). Este tipo de

~ . . . Itineréario
separacao é fortemente incentivada pela

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéo: Denise Santos

midia, ao propagar a idéia de reciclagem,

e tem sido estimulada desde a ampliacao . o
Grafico 20 — Como os participantes do

do PRS que inseriu o uso dos PEV. PRS qualificam a separag&o do lixo

No entanto, ha uma vertente de

T . %
especialistas que acreditam que a coleta

100 7
~ . - 247 203 245 231
nao simplificada pode representar alguns 80 -
inconvenientes, se ha intencbes de 60 - Simplificada
agregar a geracdo de empregos na 40, | ¥ Nao simplificada
N&o responderam
atividade da reciclagem, por meio da 20, |
. .. 21,7
triagem de materiais e quando se tem o 25 12 161
restrices dimensionais para comportar t 2 3 o
recipientes com diferentes tipos de ltinerario
Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
resid uos. Elaborac&o: Denise Santos

Por isso, atribuem a coleta Grafico21 - Tipo de separagéo do lixo que

o _ o os participantes do PRS realizam
simplificada uma maior possibilidade de

adeséao popular, porque se simplifica o processo de separacao nas residéncias e, ao
mesmo tempo, de admissao do trabalho de catadores de lixo cooperativados. Além
disso, mesmo ocorrendo uma separagao por tipo de material tem-se a necessidade
de classifica-lo (por coloracdo, por exemplo, como ocorre com o PET) segundo as
normas e regras de quem compra estes materiais. Assim, este modelo de coleta
multiseletiva, reproduzido a partir daquele utilizado nas cidades européias em que a

logistica da coleta seletiva é coerente com o préprio sistema de coleta de lixo, pouco
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contribui para estimular a pratica da separacdo do lixo, pois impde um codigo

pouco incorporado ao cotidiano das pessoas (GONCALVES, 2003).

Indagando-se a mesma questao, expressa no Grafico 20, aos entrevistados que

nao separam o lixo para a coleta seletiva, o percentual daqueles que a qualificam como

nao trabalhosa é também maioria (Grafico 22). Esse resultado se torna interessante se

for considerando que, em principio,
gquem nao separa o lixo poderia ser
indicado como uma tarefa trabalhosa.
Todavia, isso néo foi confirmado por
mais de 60% dos entrevistados. Nesse
caso, € valido resgatar aos motivos
explicitados para ndo separar o lixo,
conforme visto nos Gréaficos 12 e 15,
cujo destaque é dado a caréncia de

informac&o.

Quanto & adesdo ao Programa
Recicla Salvador, verificou-se que o
namero de participantes aumentou
quantitativamente nos ultimos trés
anos, coincidindo com a fase de
ampliacdo do Programa. Neste
aspecto, se destaca o itinerario Parque
Nossa Senhora da Luz (I1), cujo
percentual chega a quase 44%
23). Poucos

participar desde a primeira fase de

(Grafico relataram
implantacdo da coleta seletiva formal
(com o Programa Lixo Util), apesar da
maioria dos entrevistados residirem no

local pelo menos 10 anos (Gréfico 3).

%
100 7

80

a9 M 289
60 -
40
20 |
21,6
0. .
1 2 3

Itinerario

29,6
Trabalhosa
B N&o trabalhosa
N&o responderam
8,8

Total

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéo: Denise Santos

Grafico 22 — Como os nao participantes do
PRS qualificam a separacéo do lixo

%
100 | 43 4,6

5,7 4,8
80 | I I
<1lano

M1 a3 anos
60 7

e 14,1 26,4 17.7 4 a 6 anos

. ’ 7 a 8 anos
E 6,3 4,8

407 43 3.8 B> 8 anos

20 B Nao souberam precisar

1 2 3 Total

Itinerario

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéo: Denise Santos

Grafico 23 — Tempo que separa o lixo
para a coleta seletiva

Considerando o percentual dagueles que nao souberam precisar desde quando

separam o lixo para a coleta seletiva, mais de 32% dos entrevistados, urge aqui um

qguestionamento: se a maioria dos entrevistados separa o lixo ha pouco tempo,
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porque entdo a producdo da coleta seletiva vem oscilando com tendéncia a queda,
tal como se verificou na Tabela 10? O que instiga é compreender por que nao houve
um aumento proporcional da producéo dos reciclaveis coletados pelo sistema formal

de coleta seletiva diante do aumento da adesao popular.

Uma das possibilidades esta relacionada a grande quantidade de rejeito que
tem sido disposto a coleta seletiva. Levando-se em conta que a maioria dos
entrevistados admitiu que quem faz a separacdo do lixo domiciliar sdo os
empregados, estes podem ter alguma dificuldade de selecdo dos materiais que séo
e que nao sao reciclaveis até porque ndo se tem nenhuma trabalho desenvolvido
com o intuito de orienta-los. A afirmacdo ganha substancia diante do relato de um

dos cooperados da COOPCICLA durante os acompanhamentos de campo:

Muita gente ndo sabe que nés ndo levamos caixa de leite e isopor, por
exemplo. Pensam que tudo pode ser reciclado, mas ndo é. Nés fomos
treinados na cooperativa para sabermos o que se pode e o0 que ndo pode
ser coletado (Romilson, 21 anos, cooperado ha quase 2 anos).

No entanto, ndo se pode afirmar com certeza que seja essa a questdo, a
menos que se investigue como estes empregados participam da separacdo do lixo

como se pretende realizar, a posteriori.

Uma outra oportunidade de identificar %

e analisar as relacGes estabelecidas no 100 |

348 375 22’6 32,3
processo de apropriacdo social da coleta 89 ’
seletiva formal é investigar se os residentes 60 Usam

B N&o usam

do NL Pituba que separam o lixo de suas 40" Néo responderam
casas utilizam o PEV. Dos resultados 20
expressos no Grafico 24, obtiveram-se as 0- ’

1 2 3 Total

seguintes evidéncias: menos de 33% dos o
Itinerario

entrevistados que separam o lixo de suas

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéo: Denise Santos

casas para a coleta seletiva usam algum

PEV, percentual que se reduz no itinerario .
P ) g Grafico 24 — Uso dos PEV entre os que

Caminho das Arvores (I13) e eleva-se nos separam o lixo

itinerarios Pq. Nossa Sr® da Luz (I11) e

Itaigara (I 2).
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Sabendo-se que 42,5% dos entrevistados vém separando o lixo de suas

casas hos ultimos trés anos (conforme Grafico 23) foi verificado que destes, cerca de

35% estédo usando os PEV (Grafico 25). Isso demonstrando também a pouca adeséo

ao PRS na modalidade entrega voluntaria.

O percentual encontrado entre
agueles que utilizam os PEV (32,3% dos
gue separam o lixo conforme Gréfico 24) se
torna ainda mais fragilizado quando se
questiona sobre a frequéncia com que 0s
utilizam, pois 65% destes disseram ter uma
regularidade instavel, sem rotina,
caracterizando o uso esporadico (Grafico

26).

Retomando o Grafico 24, vé-se que a
maioria dos entrevistados relatou né&o
utiizar o PEV, percentual que se eleva
ainda mais no itinerario Caminho das
Arvores (I 3) que ultrapassa os 77%, assim
como amortece no itinerario Itaigara (I 2) em
gue mais de 37% dos entrevistados que
separam o lixo assumiram usar o PEV. O
que poderia explicar o pouco uso dos PEV

entre os que separam o lixo?

O uso dos PEV pela populacdo
depende de uma atitude voluntaria maior
para que a coleta seletiva ocorra em relacéo
a modalidade porta a porta. Visando
levantar se a separacdo do lixo ocorre

distintamente entre aqueles que usam e 0s

%
100 -

21,1
33,3 354
80 1 48,1 '
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Usam
40 |
B N&o usam

20

o

1 2 3 Total

Itinerario

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragédo: Denise Santos

Gréfico 25 — Adesao a coleta seletiva
nos ultimos trés anos associado ao

uso dos PEV
%
1007 8,3 . 3,3
o N |
12,5 125 1,7
60 4 Diariamente
B Semanalmente
40 4 Mensalmente
M Sem rotina
20 |
0]
1 2 3 Total

Itinerario

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéo: Denise Santos

Gréfico 26 — Frequéncia com que
usam os PEV designados a coleta
seletiva formal

que nao utilizam os PEV, confrontou-se informacbes sobre a qualificacdo da

separacao do lixo e quem a realiza, obtendo-se os seguintes resultados (Gréaficos

27 a 30):
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B N&o usam os PEV
Usam os PEV
32,3% Né&o informou sobre o uso dos PEV
B A separacéo do lixo ndo é trabalhosa
A separacgéo do lixo é trabalhosa

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragao: Denise Santos

Gréfico 27 — Uso dos PEV associado a
qualificacdo da separacgéo do lixo

B Nao usam os PEV
Usam os PEV
N&o informou sobre o uso dos PEV
B A separagéo do lixo ndo é trabalhosa
A separacao do lixo é trabalhosa
B N&o indicou a qualificagéo da
separacao do lixo

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéao: Denise Santos
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B Nao usam os PEV
Usam os PEV
N&o informou sobre o uso dos PEV
O proprio entrevistado/a familia
realiza a separacdo do lixo
32.3% B Empregada (o) realiza a separagdo
do lixo
6% . .
50,0 % B Uma pessoa na familia realiza a
) separacéo do lixo
EN3o indicou quem realiza a
separacéo do lixo

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragédo: Denise Santos

Gréfico 28 — Uso dos PEV e quem realiza
a separacao do lixo

B N&o usam os PEV
Usam os PEV
N&o informou sobre o uso dos PEV
O préprio entrevistado/a familia
realiza a separagao do lixo

B Empregada (0) realiza a separacédo
do lixo

B N&o indicou quem realiza a
separagdo do lixo

32,3%

L 48,4%

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéao: Denise Santos

Grafico 29 — Nao utilizacdo dos PEV
associado a qualificacdo da

~ . Gréfico 30 — N&o utilizacdo dos PEV e
separacao do lixo

guem realiza a separacéao do lixo
A participacdo no processo de separacdo envolvendo o préprio individuo
entrevistado e/ou todo o grupo familiar, pouco se altera entre agueles que usam e 0s
gue ndo usam os PEV (Graficos 28 e 30). Todavia, entre 0os que ndo usam os PEV o
percentual da participacdo dos empregados das residéncias na pratica da separacao
do lixo aumenta em mais de 15% (Grafico 30). Assim, a separacédo do lixo ocorre de
forma distinta entre os entrevistados que usam e 0s que nao usam os PEV. Quanto
a qualificacdo da separacéo do lixo, verificou-se que nao ha alteracdes entre os que
usam e 0s que nao usam os PEV, pois em ambos os casos a separacao nao foi tida

como trabalhosa (Graficos 27 e 29).

Dentre os motivos para ndo usar os PEV ressaltados pelos entrevistados chama
a atencdo o fato de mais de 17% desconhecerem sua localizagdo ou admitirem
problemas com sua acessibilidade fisica (Gréafico 31). Dos atuais 5 PEV instalados no
NL Pituba, apenas 1 fica no itinerario do Caminho das Arvores, justificando ai o
aumento do percentual para mais de 26%. O que a maioria destacou é uma espécie de
conflito no sistema formal de coleta seletiva proposta pela PMS, como se pode

acompanhar na opinido expressa de um dos moradores.
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Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005

Elaboragéo: Denise Santos

Grafico 31 — Motivos para ndo usar os PEV entre os que separam o lixo
para a coleta seletiva

A gente ndo sabe se coloca o lixo nos contéineres ou espera o catador, ndo
sabemos se eles pertencem a LIMPURB ou se sdo de uma concorrente dos
catadores da cooperativa. Ndo entendi isso. (Morador da Rua Jo&o da Silva
Campos, Itinerario ltaigara, 56 anos, reside ha 17 e separa ha 8 anos).

Foram levantadas também as razbes para ndo usar os PEV entre os

entrevistados que admitiram separar o lixo. Estas se aproximam daquelas

especificadas pelos entrevistados que ndo separam os residuos domiciliares para a

coleta seletiva. Acompanhar os resultados obtidos no Grafico 32, no qual é possivel

notar que, apesar da maioria nao ter respondido a questdo, grande parte desses

entrevistados confirmaram desconhecer os pontos estrategicamente definidos para a

instalacdo dos PEV demonstrando
que ha, pelo menos, embates
guanto a sua acessibilidade fisica.

Querendo-se  conhecer o
nivel de satisfacéo dos
participantes do Programa Recicla
Salvador, foi possivel verificar que
mais de 30% entrevistados que
separam o0 lixo para o sistema
formal de coleta seletiva nao
conseguiram avalia-lo, enquanto

gue pouco mais de 20%
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Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
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Gréfico 32 — Motivos para ndo usar os PEV
entre 0s que ndo separam o lixo para a coleta
seletiva
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demonstraram desagrado (Grafico %
33). Embora 42,5% dos participantes 1% | N
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a coleta seletiva em suas casas, como
Itinerario

ficou destacado no Grafico 17.

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaborag&o: Denise Santos

Portanto, trata-se de um julgamento

que deve ser considerado com as  Grafico 33 — Avaliagdo do PRS, segundo grau
devidas restricoes e limitagdes. de satisfacao

Diante dos resultados da pesquisa expostos, até o momento, é possivel afirmar
que a relacdo os representantes do espago concebido realizam fazem entre as
praticas de separacao do lixo nas unidades domiciliares e o respectivo aumento na
gualidade da vida urbana e bem estar ndo pode ser acolhida sem que se leve em
conta que estes termos estédo carregados de incongruéncias, pois que Ssao

usados como se tivessem um sentido univoco. No entanto, o que é
melhorar, do ponto de vista desse discurso? O que é bem-estar ou uma vida
de qualidade na sociedade de consumo? Sabemos como esses signos sao
manejados, associando-se a produtos, projetos e condutas, que precisam
ser vendidos [...] (CARVALHO, 1990, p. 237).

No momento em que a coleta seletiva se associa a qualidade de vida é preciso,
no entanto, compreender que ndo se trata de um termo univoco. Souza (2000)
esclarece a sua distingdo ao afirmar que este nao deve ser confundido com o que se
entende por padrao de vida, isto €, ao poder aquisitivo de um individuo. A qualidade
de vida é algo que também envolve as coisas que o mercado ndo pode oferecer e
gue ndo se pode quantificar, embora se possa mensurar em nivel ordinal. Nessa
trilha Rodrigues (1998, p.115-116) entende que para compreender a relacdo entre
qualidade de vida e contradicdes da urbanizacdo, faz-se necessario questionar:
“quem é ‘beneficiado’ pela urbaniza¢do, quem dela é excluido e como se caracteriza

essa exclusao”.
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Por isso, € necessario expandir a compreensdo sobre as praticas de separacdo

dos residuos domiciliares entendendo que

a maioria das pessoas acredita que a reciclagem é uma boa idéia. Entretanto,
nem todos tém disposi¢cdo para reciclar — o habito de jogar as coisas fora é
dificil de ser quebrado. As pessoas precisam perceber boas razfes para a
reciclagem, ou seja, elas devem entender completamente o programa de
reciclagem [e de coleta seletiva] e este deve ser conveniente. Elas devem ser
motivadas a superar suas objecdes ou inércia até que a reciclagem [a selecdo
do lixo] se torne um habito (REINFELD, 1994, p. 138).

Cabe retomar a questdo: a quem o sistema formal de coleta seletiva é
conveniente? H& que se questionar se é possivel continuar acreditando que as classes
de maiores rendas dardo crédito de sucesso do Programa Recicla Salvador, se varias
experiéncias brasileiras de coleta seletiva se mostram na contramao do que se observa
em Salvador? Obviamente que ndo € nosso propoésito discorrer sobre os sistemas
formais de coleta seletiva que tém sido desenvolvidos no pais nem fora dele, mas apenas
referencid-los enquanto dimensdo metodolégica. Em matéria a Folha de Sao Paulo,
Viveiros (2003) questiona se a coleta seletiva ndo deve ficar nas maos de quem a tem

como lida de trabalho — os catadores de lixo.
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4.2 COLETA SELETIVA FORMAL NO ESPACO DA PITUBA E AS FORMAS
DE APROPRIACAO SOCIAL DOS TRABALHADORES DOMICILIARES

Dentro da casa faziam tudo: cozinhavam, lavavam, serviam a mesa,
limpavam o chdo e moveis, atuavam como mensageiros; as mulheres
fiavam, costuravam e eram babdas; os homens [..] limpavam o quintal,
jogavam o lixo nos locais [designados] (ARAUJO, 1997, p. 98).

Embora a descricdo acima se refira ao trabalho domeéstico em tempos
coloniais do Brasil, estas tarefas continuam a fazer parte das funcdes assumidas até
hoje pelas empregadas e empregados domésticos. Enquanto atividade profissional
foi regulamentada no Brasil em 1972, mas desde os anos de 1930 algumas
mudancas ja vinham ocorrendo de modo a caracteriza-la enquanto prestacdo de
servico. Mas € com a vida urbana atropelada por um certo modo de viver e conviver
com a cidade e com as pessoas que as mudangas mais recentes nas tarefas
domésticas se fizeram emergentes. E cada vez mais requisitado a uma parcela
destes trabalhadores, saber usar a maquina de lavar, o microondas, programar o
freezer, saber usar o grill, o mixer e até os modernos ferros de passar, enfim é
preciso saber ligar, usar e desligar os equipamentos, muitos dos quais quinquilharias
e parafernalias consumidas pelas familias de classe de renda média-alta, e ainda ter
boa capacidade de comunicacdo e expressédo é considerada fundamental na sua
qualificacdo. Poderiamos acrescer a estas atribuicdes, a atividade de separacédo do
lixo doméstico para a coleta seletiva como mais uma tarefa caracterizavel, por certo
namero de pessoas, como relativa ao trabalho destes profissionais, como ja visto na

sSessao anterior.

No entanto, faz-se importante analisar de que maneira estes trabalhadores
participam do processo de separacao do lixo, os quais contribuem diretamente no
Programa Recicla Salvador mesmo néo tendo sido alvo direto de suas a¢des nem
nos locais de trabalho quica nos de moradia. O que se apresenta neste capitulo é
um perfil qualitativo dos empregados e empregadas das unidades unidomiciliares
(domésticas, diaristas e caseiros) localizadas no NL Pituba. E importante destacar
que esta pesquisa foi realiza nos itinerarios ltaigara (12) e Caminho das Arvores (I3).

No itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I1) ndo foi possivel aplicar o
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instrumento de pesquisa, pois nenhum destes empregados atendeu ao chamado
porta a porta. Muitos justificaram a impossibilidade de participarem da pesquisa, pois
havia uma recomendacéo dos patrdes de ndo atender a qualquer chamado de uma

pessoa desconhecida a porta diante do receio a assaltos.

Da amostra pesquisada, a maioria caracteriza-se por ser do género masculino,
embora o percentual de mulheres revele uma situacdo de equilibrio (Grafico 34).
Este resultado pode ser explicado pela quantidade de caseiros que efetuaram a
entrega dos materiais separados ao cooperado no dia da coleta seletiva domiciliar,
demonstrando que, mesmo na contemporaneidade, a tarefa em relacdo ao destino
do lixo da casa é de responsabilidade do empregado quando o ha.

%

Quanto a faixa etaria, a situacdo revela 100 -

equilibrio ainda maior, embora no itinerario 80 | N B

Itaigara (12) a maioria dos entrevistados tenha 60, | °0 -
entre 17 e 20 anos e os da faixa etaria entre 31 a 40 | lHZmir:ss
40 anos nao teve registro de frequéncia. Ja no 20 |
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inverte, isto €, n&o houve registro de 23 Toal

_ B reras
empregados na faixa etaria com menos de 20 merano

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéo: Denise Santos

anos, ao passo que a caracterizada pela classe

de 31 a 40 anos teve a maior ocorréncia (Grafico Gréfico 34 — Género dos
entrevistados
35).
Em relacdo ao tempo que trabalham nas %
unidades unidomiciliares (Gréafico 36), a maioria % I »
possui mais de 10 anos de servigo, sendo 7 s 20
indicativo de que 0s mesmos possam ter jz o I 'zijz
condicbes de acompanhar ou identificar as | 2 msso
intervencdes de coleta seletiva realizada pelo ]
0

Poder Publico no NL Pituba ao longo deste 2 3 Total

periodo de tempo. Todavia, a quantidade de L
Itinerario

empregados que possui menos de trés anos de Fonte: Pesquisa de campo, an. - abr/2005
Elaboragéo: Denise Santos

7

prestacdo de servico é bastante significativa

(35%), sendo indicativo de que estes néo Gréafico 35 — Faixa etaria dos

presenciaram as etapas de implantacdo do entrevistados



sistema formal de coleta seletiva, exceto em

sua Ultima fase.

Dai interessou-nos saber se estes
entrevistados reconheciam tais intervengdes
de coleta seletiva formal nos locais de
trabalho e o resultado foi o seguinte: 85% dos
entrevistados n&o reconheceram nenhuma
forma de atuacdo do Programa Recicla
Salvador (Grafico 37). Isso nao significa que
0 percentual dos entrevistados que n&o
separam 0 lixo para a coleta seletiva nas
unidades domiciliares tenha alcangado tal
valor, pois o0 levantamento da questdo
(Grafico 38) revelou que 95% destes realizam

tal separacgao.

Véarios elementos podem ser considerados
numa tentativa de analise e reflexdo acerca
do exposto, mas ha algo explicitamente
manifesto: embora se dé pouca importancia
ao trabalho deste grupo de entrevistados nas
acbes de planejamento e execucdo dos
programas formais de coleta seletiva (apenas
no documento de ampliacdo do PRS é feita
uma breve referéncia a um trabalho de
informagdo com énfase nas empregadas
domésticas e zeladores, do qual ndo se sabe
quando e como seria realizado) estes
conseguem se apropriar do exercicio da
separacao do lixo no espaco de vivéncia do
trabalho, sob uma diferenciada influéncia e
determinacdo do espago concebido. Assim,
mesmo desconhecendo a atuacado do Poder
Publico ndo deixam de participar do processo
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Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéo: Denise Santos

Gréfico 36 — Tempo que
trabalham na unidade residencial
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Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005.
Elaboragéo: Denise Santos

Gréafico 37 — Nivel de conhecimento

do PRS
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Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005.
Elaborag&o: Denise Santos

Grafico 38 — Separacao do lixo
domiciliar para a coleta seletiva
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possivel notar que a maioria dos
entrevistados separa o lixo ha mais de Gréfico 39 — Tempo que separam o

quatro anos, resultado que é ao tempo lixo para a coleta seletiva

que a maioria dos residentes %

. . e 100 ~
entrevistados separa o lixo (Gréafico 23).
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. Gréfico 40 — Indicag&o da motivacao para
por seus patroes? A pergunta torna-se  separarem o lixo para a coleta seletiva

pertinente, afinal quase 45% dos

moradores entrevistados que disseram participar do PRS os indicaram como a
pessoa responsavel pela separacdo do lixo (Gréafico 17). Contudo, o0 motivo que leva
os empregados a separarem o0 lixo ndo decorre de uma recomendacédo de seus

patrées, como se pode ver no Grafico 40.

Constatou-se que 65% dos entrevistados participam da coleta seletiva por
motivacdes proprias ou solicitagdes feitas pelos cooperados independente de uma
designacdo como tarefa domeéstica determinada pelo chefe do domicilio. Este
percentual se eleva para 80% no itinerario Caminho das Arvores (I 3), ndo passando
dos 50% no itinerario ltaigara (I 2). Acompanhar o que disseram sobre a questao:
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Eu separo o lixo porque sei que estou contribuindo para que eles possam
sobreviver e sustentar sua familia. A vida esta muito dificil e se nao
ajudarmos uns aos outros, como é que vai ficar? E o que diz a minha patroa
(Empregada do itinerario Iltaigara, 42 anos, 4 anos de estudo, trabalha ha 10
anos, separa o lixo ha 2 por recomendacao).

Faco a separacdo de tudo. Sei que isso € dinheiro, pois também vendo
estes materiais 14 no bairro onde moro. As vezes quando tem muita coisa
aqui, levo para casa e, assim, ja garanto o pao do dia (Empregado do
itinerario Itaigara, 42 anos, 8 anos de estudo, trabalha ha 20 anos, separa o
lixo h&a 4 por iniciativa propria).

Aqui se separa o lixo a pedido do catador. Ele foi quem explicou pra mim
gue poderia ajuda-lo no sustento de sua familia separando estes materiais.
Entdo, ndo me custa nada atender a este pedido, pois se faco é porque
quero (Empregada do itinerario ltaigara, 39 anos, estudou até o Ensino
Médio, trabalha ha 1 %2 ano, separa o lixo ha 1 ano por solicitacdo).

Vi o pessoal recolhendo o lixo e resolvi também separar. Para mim fazer a
separacdo do lixo é uma questdo de consciéncia tranquila com o meio
ambiente, pois ajudando o trabalho dos meninos sei que também estou
fazendo o bem para a cidade e conto com a colaboracéo de todos na casa
(Empregado do itinerario Caminho das Arvores, 29 anos, trabalha ha 2
anos, separa o lixo ha 2 anos por iniciativa propria, grifo nosso).

S6 faco mesmo porque ja se fazia na casa antes de vir trabalhar aqui. No
inicio ndo entendia bem como funcionava, se era pra separar tudo mesmo.
Com o tempo fui aprendendo que nem tudo a gente deve colocar no saco
para dar ao rapaz. Embalagens de leite mesmo, so fiquei sabendo que nao
era para separar porque ele me falou, ninguém da casa tinha me avisado
(Empregada do itinerario Itaigara, 20 anos, 4 anos de estudo, trabalha ha 3
anos, separa o lixo ha 2 anos por recomendagéo, grifo nosso).

Meus patrdes vivem dizendo para separar o lixo, mas confesso que nem
sempre faco. Eles (os cooperados) demoram de passar, a casa fica cheia
de lixo, principalmente garrafa de refrigerante, e ai coloco tudo para a coleta
do caminh&o, pois se chamo um catador recebo reclamacdes (Empregado
do itinerario Caminho das Arvores, 40 anos, estudou até o Ensino Médio,
trabalha ha 22 anos, separa o lixo por recomendacdo, mas ndo soube
precisar desde quando).

Diante de tais depoimentos, vé-se que o principal motivo para os trabalhadores
gque separam espontaneamente ou por solicitacdo da COOPCICLA é o sentido da
cooperacao visando contribuir e colaborar com o trabalho do outro. Fazer a
separacao do lixo nos locais de trabalho representa uma possibilidade de ajudar
outros (os cooperados) no sustento da familia. Com isso ndo se pode afirmar que
este sentido de colaboracdo ndo apareca entre aqueles que separam por

recomendacao dos patrdes, porém o que se pode notar em alguns depoimentos &
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que a realizagdo da separacao do lixo ocorre com sentido de cumprimento de uma

ordem (mesmo que parcial) dentro das atribuicdes domeésticas definidas pelo patréo.

Considerando que 35% dos empregados e empregadas que separam o lixo

para a coleta seletiva o fazem sob recomendacéo de seus patrdes, espera-se que

estes também co-participem do processo. Porém, 90% destes entrevistados

afirmaram n&o haver participagdo de nenhum componente da familia na separagéo do

lixo, recaindo nas maos dos empregados tal tarefa (Grafico 41).

Isso instiga saber como estes
trabalhadores qualificam o exercicio da
selecdo do lixo (Grafico 42). Diferente do
que ocorreu entre 0s residentes
entrevistados, dos quais quase metade
daqueles que fazem a selecdo do lixo a
qualificou como ndo sendo trabalhosa
mesmo nado participando do processo
(Grafico 17),

qualificacdo baseada na vivéncia e nao

tem-se aqui uma
numa apreensao imediata da questéo.
80% dos

confirmaram nao ser penoso 0 exercicio

Assim, trabalhadores

da separacao do lixo.

Neste ~momento é  oportuno

resgatar um resultado da pesquisa
(apresentado na sessao anterior) que
afirma ndo haver associacdo umbilical
entre participagdo no processo de
separacdo do lixo e niveis de
escolaridade. Os trabalhadores
entrevistados apresentam, a maioria,
menos de cinco anos de estudo (Grafico
43) e nem por isso deixam de contribuir
com a coleta seletiva realizada pelo

Programa Recicla Salvador.
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Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéo: Denise Santos

Grafico 41 — Indicacao da participacdo da
familia na separacgéo do lixo nos locais de
trabalho
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Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragédo: Denise Santos

Gréfico 42 — Como os trabalhadores
qualificam a separacéo do lixo nos locais de
trabalho



O que se pode compreender €&

que h& ai um nivel de conscientizacao

gue se origina da/na prética, do “saber

como foi feito” e ndo apenas de um

discurso. Raro se pode identificar nas

falas dos trabalhadores termos como

reciclagem, consciéncia ambiental,

preservacdo do meio ambiente téao

utilizados nas matrizes discursivas do

Poder Publico e da dita classe polida.

Porém, estes termos ganham uma
concretude quando se baseiam na agdo e ndo apenas no discurso, afinal € ela, a

%

100 4
10
25
80 | 40
60 - Ensino Médio
l B Ensino Fundamental (até 82 série)
40 4 Ensino Fundamental (até 42 série)
50 30 40 B Né&o alf abetizado
20 4
ol HO e

2 3 Total
Itinerario

Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragédo: Denise Santos

Grafico 43 — Nivel de escolaridade dos
entrevistados

acdo, que revela quem tem consciéncia de algo e em que nivel ordinal (maior ou

menor). Veja um comentario:

Eu nédo sei que tipo de beneficio e a quem essa coleta seletiva serve, mas
sei que o que separo pode virar coisas novas ou serem usadas de outra
maneira por outras pessoas. Isso é o que importa (Empregada do itinerario
Itaigara, 47 anos, 4 anos de estudo, trabalha ha 28 anos, separa o lixo
apenas no local de trabalho ha 5 anos por iniciativa propria).

Como, entao, estes
trabalhadores aprenderam a
separar 0 lixo se nao ha
qualquer trabalho voltado a sua
orientacdo? Ao afirmamos que
0 espaco concebido, baseado
num ideario de coleta seletiva
aos moldes do planejamento do
Estado, tem exercido influéncia
diferenciada no cotidiano dos

trabalhadores das residéncias
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Fonte: Pesquisa de campo, jan. — abr./2005
Elaboragéo: Denise Santos

Gréfico 44 — Aquisicao do saber (separar o lixo) no

cotidiano do trabalho

pesquisadas em trechos do NL Pituba no tocante a pratica da separacao do lixo,

esta assertiva torna-se melhor conformada apos se analisar os meios pelos quais 0s

empregados e empregadas adquirem o saber veiculado sobre coleta seletiva.
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Essa aquisi¢cdo do saber demonstra uma forte influéncia da midia televisionada
nos espacos de trabalho dos(as) empregados(as), como se pode observar no
Grafico 44. As idéias sobre a coleta seletiva sdo sabidas a partir do que € divulgado
e, nesse contexto, algumas instituicdbes, empresas, organizacdes aproveitam o
ensejo para impulsionar o chamado marketing ambiental que na maioria das vezes
busca produzir uma imagem positiva de suas atuacdes na sociedade ao estimular a
pratica da separacdo do lixo. Assim, foi possivel observar que mesmo nao
reconhecendo a atuacdo do sistema de coleta seletiva formal (sob a denominacao
do Programa Recicla Salvador) no NL Pituba esses trabalhadores decodificam no

seu espaco de vivéncia a pratica da separagéo do lixo.

A situacdo revela ainda a fragilidade do processo de educacdo ambiental
defendido pela LIMPURB, ja que 20% dos entrevistados admitiram ter conhecimento
da separacdo do lixo a partir de folhetos ou sonorizacdes realizadas pelo Poder
Publico sem, contudo, reconhecer sua atuacdo no contexto do sistema formal de
coleta seletiva. Tem-se, portanto, um indicativo de desvinculagcéo entre a atividade
da COOPCICLA no NL Pituba e a presenca de intervencdes do Estado. Conclui-se
também que, em contraponto ao que foi relatado por alguns moradores
entrevistados, poucos trabalhadores recebem algum tipo de informacdo de como
fazer a separacédo do lixo por parte de seus patrdes, embora o percentual daqueles
que a realizam sob suas recomendacdes chegou a 35% da amostra, conforme visto

no Gréafico 40.

A apropriacdo da separacdo do lixo no cotidiano do trabalho também ocorre
mediante a observacgéo e identificacdo da coleta seletiva formal no NL Pituba. Isso
foi indicado pelos trabalhadores do itinerario Caminho das Arvores onde, conforme
notado na pesquisa de campo, ha o estabelecimento de lacos de proximidade entre
os trabalhadores mais intensamente do que nos demais pontos pesquisados. Dai
obter-se o percentual de 20% destes que participam da coleta seletiva a partir do

aprendizado baseado na observacédo e troca de experiéncias.

Tendo-se por um lado a participacdo de 95% dos trabalhadores entrevistados
na separagdo do lixo, estes compartiham da coleta seletiva na modalidade
domiciliar (entrega porta a porta a um dos cooperados da COOPCICLA), pois 100%
deles afirmaram nao utilizar os PEV. Os motivos indicados para nao utiliza-los

envolveram duas questdes interligadas: desconhecimento dos locais onde existem
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0s equipamentos e de como utiliza-los. Sdo coerentes com as respostas dadas
pelos moradores e ao trabalho realizado pela LIMPURB por intermédio da Vega
Ambiental que instala os PEV sem que haja qualquer tipo de mobilizacdo para o seu

uso e melhor divulgacao dos locais de sua distribuicdo na cidade.
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processos. Quais sdo estes locais de moradia? Séo eles servidos pelo PRS? Que
motivos estes trabalhadores encontram para fazer a separagéo do lixo nos locais de
trabalho, considerando que 65% destes a fazem por motivacdes préprias ou a
pedido do catador, como visto paginas atrds, e ndo a realizarem nos locais de

moradia?

As areas de moradia dos trabalhadores entrevistados correspondem aquelas
em que o sistema formal de coleta seletiva ha modalidade porta a porta ndo existe,
embora a maioria seja servida por PEV (considerar aqui a atual distribuicdo espacial
destes equipamentos conforme se viu na Figura 23). Sao elas, com suas respectivas
freqiéncias absolutas: Nordeste de Amaralina (4), Santa Cruz (3), Suburbio
Ferroviario (5), Valéria (1), Marechal Rondon (1), Cajazeiras V (1), Candeal (1),
Pernambués (1) e Sdo Caetano (1). Correspondem aos NL 3, 7, 11, 14, 15 e 16,
cujos padrbes de renda, apesar de serem heterogéneos, apresentam um perfil que
pode ser resgatado na Figural4. Outros dois trabalhadores moram no emprego, mas

nao consideram ai suas casas.

Trés causas foram relatadas como justificativas para ndo separar o lixo

noslocais de moradia, a saber:

Eu fico pouco tempo em casa e minha mulher quando chega do trabalho ja
tem muita coisa acumulada pra fazer. Ndo vou dizer que ela tem que
separar o lixo porque sei que ndo tem tempo pra isso (Empregado do
itinerario Caminho das Arvores, 20 anos, 4 anos de estudo, trabalha ha 5
anos, separa o lixo ha 1 ano no local de trabalho por iniciativa propria).

Além da justificativa de falta de tempo, tem-se uma particularidade: os
trabalhadores entrevistados que dormem nos locais de trabalho tém como motivo
para ndo fazerem a separacdo em casa o fato de ficarem pouco tempo em suas
casas (apenas quando tém folga). Entretanto, o motivo mais indicado para nao
realizar a separacao do lixo nos locais de moradia foi a auséncia do servico de
coleta seletiva domiciliar associado ao desconhecimento da localizacdo dos PEV e
como utiliza-los nas areas onde residem. Assim, embora separando o lixo nos locais
de trabalho (que contam o a prestacéao do servi¢o) e ndo reconhecendo ai a atuacéo

do Estado (dito pela maioria dos entrevistados), € nos locais de moradia que se

reconhece a auséncia desta atuacao, pois 75% dos entrevistados confirmaram nao
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ter a oportunidade de participar simplesmente porque ndo hd uma infra-estrutura a

servigco nas areas de moradia.

Eu ndo separo o lixo de casa porque |4 ndo tem coleta seletiva, ndao ha
oportunidade para fazer isso (Empregada do itinerario Itaigara, 20 anos, 4
anos de estudo, trabalha ha 3 anos, 2 dos quais faz a separagao do lixo por
recomendacéo).

O que se V€, portanto, € que nem o nivel de escolaridade, nem o padrao de
renda e nem a composi¢cao gravimétrica nos moldes como é identificada atualmente
por si s6 podem garantir o nivel de participacdo das pessoas no processo de
separacao do lixo e sua adesao ao Programa Recicla Salvador. Estas variaveis nédo
devem se comportar como empecilhos, pois 0 que realmente dificulta € o Poder
Publico ndo considerar que o que define a questédo é a consciéncia arraigada a acao
(ao ato de fazer, como fazer, por que e para que fazer a separacao do lixo), que sé
se realiza se 0 servigco estiver, pelo menos, a disposicdo. Isso se torna evidente
guando se analisa o motivo enunciado por um trabalhador entrevistado para realizar

a separacao do lixo também em sua casa:

Separo também o lixo em minha casa, mas a diferenca é que aqui eu
entrego para o rapaz (o catador) e |4 eu vendo, pois no caminho que fago
todos os dias tem um lugar que compra estes materiais. Nao € muito, mas
ja inteira o custo do transporte (Empregado do itinerario Itaigara, 42 anos, 8
anos de estudo, trabalha ha 20 anos, separa o lixo ha 4 anos no local de
trabalho e 2 no de moradia (Plataforma) por iniciativa propria).

Os resultados aqui apresentados se aproximam, em alguma medida, do
recente estudo produzido pela empresa Market Analysis que se ocupa em produzir
pesquisas quantitativas e qualitativas e estudos de inteligéncia competitiva voltada
para o mercado consumidor. Numa amostra de 500 adultos em cinco capitais
brasileiras (Belo Horizonte, Curitiba, Porto Alegre, Salvador e Sao Paulo), 23% dos
entrevistados ndo souberam indicar sobre o destino do lixo recolhido pela coleta
seletiva oficial, apesar de 72% participarem de programas e se sentirem menos
culpados em relacdo a sua contribuicdo no processo de degradacdo ambiental. A
coordenadora da pesquisa, Paloma Zimmer, se surpreende com os resultados, ja

que foram ouvidas pessoas das classes que possuem maior acesso a informacéao,
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mas que “ndo tém consciéncia de que sdo agentes de mudancga”, pois que “quem

separa o lixo para a reciclagem nao tem consciéncia do que faz” (AMORIM, 2006).

Portanto, ha uma apropriacdo da idéia e pratica da coleta seletiva na esfera da
vivéncia (segundo as idéias de Lefebvre) ou na esfera da experiéncia (de acordo
com as idéias de Benjamin). E oportuno dizer que a vivéncia para este Ultimo se
diferencia da experiéncia, pois ela ndo esta baseada na memoria, ou seja, naquilo
que permanece porque seu carater € efémero. Ja a experiéncia se afirma pela
memoria, por aquilo que ao longo do tempo permanece. Serpa (2004a) reafirma
aquilo que para Benjamin é fundamental: vivenciar ndo envolve uma relagdo com o
outro, pois é um ato individual que envolve o saber de forma precipitada; isso néo
ocorre quando se estad no reino da experiéncia, pois o conhecimento é adquirido,

reelaborado e resignificado individualmente e em conjunto com 0s outros.

A experiéncia envolve, assim, a dimensao cognitiva (aguele conhecimento que
se transforma em ato internalizado), que se incorpora ao cotidiano. Por isso, 0s
estudos no NL Pituba revelam que a maioria dos moradores entrevistados incorpora
a coleta seletiva de lixo (e as a¢gbes do espago concebido) mais como percepgao
(pensada em termos lefebvrianos enquanto o espagco das mediagbes entre o
concebido e o vivido) fornecendo um conhecimento imediato, resultando numa
compreensao da coleta seletiva apenas como necessidade e importancia (seja ela
ambiental, social ou econémica) e ndo como parte de suas acdes cotidianas. Essa
realidade expressa no espaco percebido de Lefebvre encontra na teoria de Benjamin
(SERPA, 2004a) a denominacao de vivéncia.

Ja o que verificamos entre a maioria dos trabalhadores entrevistados € que
eles realizam separacdo do lixo como resultado (seja de um ordenamento ou
espontaneidade) das relacOes estabelecidas nos espacos de representacdo (espago
vivido) envolvendo aprendizagens também coletivas que demonstram ser mais
duradouras que para Benjamin apud Serpa (2004b) é tratada como experiéncia. Até
mesmo o tempo que os trabalhadores entrevistados aderiram a pratica da separacao
do lixo é maior do que o tempo que a moradores entrevistados a realizam, como se

pdde ver nos Grafico 23 e 36.



5 DA CASA A RUA. O QUE MUDA NAS FORMAS DE APROPRIAC AO
SOCIO-ESPACIAL DA COLETA SELETIVA?

Polo: Que [...] os lixeiros [...], s6 existem porque pensamos neles [...].
Kublai: Para falar a verdade, jamais penso neles. Polo: Entdo ndo existem.
Kublai: Ndo me parece ser essa uma conjectura que nos convenha. Sem
eles jamais poderiamos continuar balancando encasulados em nossas
redes. Polo: Devemos rejeitar a hipotese, entdo. Portanto, a hipétese
verdadeira é a outra: sdo eles que existem, ndo nos. Kublai: Acabamos de
demonstrar que, se nds existissemos nao existiriamos. Polo: Ei-nos aqui, de
fato (CALVINO, 2003, p. 109-110).

N&o ha como negar a existéncia de catadores de lixo na cidade de Salvador,
porém nao se sabe, com certeza, quantos Sd0 e que a sua presen¢ga aumenta a
cada dia. Essa existéncia patente subsiste na cidade ao longo do tempo, ganhando
progressivamente contornos e cores mais fortes. Se nas falas acima, trocadas no
didlogo entre Marco Polo e Kubai Khan, admite-se que as pessoas existem mesmo
gue ndo pensemos nelas literalmente, o que se revela quando ndo apenas se pensa,
mas se aproxima do mundo vivido por elas? Trazendo para o contexto da catacao
do lixo, especialmente a ocorrida em Salvador, como as pessoas que a exercem,

grosso modo levadas a parte na sociedade, se entrelagam na dindmica da cidade?

Tem-se que a atividade de catacdo na cidade de Salvador se bifurca
atualmente em duas categorias: a realizada por catadores de lixo (residentes ou néo
das ruas), exercendo um trabalho informalizado que se distribui por toda a cidade, e
a realizada por membros de cooperativas de catadores (0os quais nem sempre
ascenderam daqueles que exerciam a catacao informal do lixo) que procuram
estabelecer um trabalho formalizado, muitas vezes com delimitacdo de sua area de
atuacdo. A COOPCICLA, por exemplo, iniciou seu trabalho com catadores de lixo,
mas conta atualmente no seu quadro de cooperados com pessoas sem histérico na
atividade da catacdo do lixo. Existem hoje em Salvador diferentes associagoes,
instituicdes, organizacdes, empresas e cooperativas que vém atuando, além é claro

dos catadores informais, quando a questdo é a coleta de materiais reciclaveis.

Até agora os termos catacdo e separacao do lixo apareceram nesta pesquisa

sem um rigor maior quanto as suas acepcoes, sendo necessario realizar tal
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distincdo. Entende-se aqui por catar, do latim capto, a atitude de conquistar, tentar
obter algo, que neste caso é o lixo. Ja separar, do latim separo, indica a idéia de

desunir, dispor, classificar (o lixo), conforme anuncia Houaiss (2001).

Mas a distincdo ndo € apenas de ordem semantica, vez que o ato de catar o
lixo é entendido, dentro deste estudo, como o realizado por aqueles que procuram
conquistar a sua sobrevivéncia por meio da obtencdo de materiais reciclaveis
oriundos, em sua maioria, do consumo de outrem. Distinguem-se, inclusive,
daqueles que procuram mantimentos descartados que sirvam a alimentacdo ou
mesmo daqueles que habitam as proximidades dos locais de descarga oficiais ou
nao do lixo urbano, tdo comuns de serem encontrados em muitas cidades brasileiras
e que tanto marcaram a histéria do lixdo de Canabrava em Salvador. Em
contrapartida, o ato de separar o lixo € aqui considerado como aquele efetivado no
corpo da unidade domiciliar que decorre da sele¢do de materiais reciclaveis oriundos

do consumo de seus integrantes.

Portanto, a catacdo do lixo ndo esta entre as acdes que trazem algum tipo de
status social para quem a realiza, ao contrario do que pode ocorrer entre 0s que
separam o lixo. Vide o retratado no filme Maid to Order™, no qual uma emergente
socialite separa todo material que possa ver reciclado vendendo-os por poucos
cents de dolares. A questdo em jogo ndo é o lucro quantitativo que lhe possa
proporcionar, mas aquele que € gerado quando propaga a sua agao como indicativo
de status do grupo social a que pertence. Neste contexto, a questdo pedagdgica na

chamada Educacdo Ambiental € atropelada porque

até a luxuria se ofereceu nos modelos de reaproveitamento do lixo, através
de bolsas, vestimentas ou de acessorios sexuais atrativos. Mas talvez tenha
sido a soberba que causou enorme prejuizo a Educacdo Ambiental,
acreditando ser a Unica moda fashion a ser seguida, desde que a promessa
era solucionar todos os problemas ambientais (SATO, 2005, p. 19).

A pesquisa realizada com catadores e cooperados apresentam dinamicas
distintas daquela realizada entre os moradores e aqueles que trabalham em

'* Traduzido no Brasil como Cinderela as Avessas (1987), o filme, dirigido por Amy Jones, retrata uma
a vida de uma garota 6rfa de méae, que mora em Beverly Hills e € muito mimada. Decepcionado com
as atitudes da filha, seu pai diz aos céus que seria melhor se ndo a tivesse. Como num conto de
fadas, o pedido € aceito e a menina passa a trabalhar como empregada doméstica numa mansao de
um casal de “emergentes da sociedade”, sendo obrigada a aceitar as ordens de seus patrdes.
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domicilios do NL Pituba. Isto porque foi acompanhando parte de suas atividades que
a pesquisa se materializou. Deve-se salientar que no caso dos cooperados, a
pesquisa foi realizada durante o percurso dos itinerarios definidos pelo Programa
Recicla Salvador, nos quais aplicou-se o instrumento de pesquisa entre 0s
moradores e trabalhadores. Ja no caso dos catadores de lixo, a pesquisa foi
realizada percorrendo cinco diferentes trechos de percursos realizados por eles

dentro dos limites do NL Pituba (Figura 2).

Esta pesquisa ndo tem a pretensdo de fazer um levantamento estatistico dos
catadores de lixo da cidade de Salvador, mas de trazer a tona seu entendimento de
mundo a luz de seus depoimentos, buscando compreender como ocorre a
apropriacdo da separacdo do lixo no seu cotidiano enquanto estratégia de
sobrevivéncia. Para Lessa in Bursztyn (2003, p. 15) “o pobre urbano € um mestre no
remendo e na reciclagem”. O “imbricamento entre os rejeitos fisicos (o lixo) e
humanos (excluidos) [do processo de acumulagdo capitalista] da sociedade revela

uma dimensao perversa da modernidade”, como falou Bursztyn (2003, p. 21).

Obviamente que a abordagem que se apresenta, doravante, inclui as limitacdes
decorridas da propria pesquisa realizada que se deteve em tracar um panorama
qualitativo da cotidianidade da atividade da catagdo do lixo, seja ela formal ou
informal, dentro dos limites territoriais do NL Pituba. Portanto, esta pesquisa nao
dard conta das questbes pertinentes ao trabalho da catacdo em Salvador na
profundidade exigida, porém se busca refletir como estas pessoas se apropriam da
idéia de coleta seletiva, a partir da investigacao realizada na area de estudo, na
qualidade de catadores de lixo (que estdo a margem das ultimas intervencdes
publicas do sistema formal de coleta seletiva) e na qualidade de cooperativados de

tal sistema.

Conferida estas peculiaridades, focaliza-se a abordagem sobre algumas formas
de ocorréncia da atividade da catacdo do lixo no NL Pituba. Inicialmente é preciso
ter em mente que abordar um catador de lixo (cooperado ou ndo) nao € tarefa téo
facil quanto se imagina. Encontra-los na area de estudo igualmente nao foi. Os
cooperados foram encontrados em trés dias da semana (quartas-feiras, quintas-
feiras e sextas-feiras) em horarios matutinos, nos quais se realiza a coleta seletiva
oficial, enquanto que os catadores entrevistados, apesar de estarem ali diariamente,

foram encontrados em horarios, cuja estratégia se diferencia: as jornadas que se
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iniciam as tardes e adentram as noites sdo mais recorrentes. Portanto, para
estabelecer o contato com os primeiros, foi necessario requisitar uma autorizacao
por parte da COOPCICLA, ao passo que para estabelecer o contato pretendido com
0s ultimos, necessitou-se levantar informacfes por meio de observacdes in loco e
conversas informais com porteiros de edificios, ambulantes e guardadores de carros
gue trabalham nos limites do NL Pituba para saber os pontos de sua passagem e

concentracao.

Que perfis tém, entéo, estes trabalhadores que sobrevivem da catacéo do lixo?
Para a técnica em planejamento da LIMPURB, cooperado e catador se diferenciam

bastante, pois

no primeiro caso, o lixo € um meio de sobrevivéncia que justifica uma agéo
coletiva, um agrupamento para a realizacdo do trabalho e no Gltimo também
encontraram no lixo sua sobrevivéncia, mas com acdes individuais. Por
isso, ha dificuldades de inserir os catadores de lixo num contexto de
agrupamento social por conta deste perfil diferenciado (Informacéo verbal
fornecida em entrevista por Ana Maria Vieira, técnica da Assessoria de
Planejamento da LIMPURB, em maio de 2005).

Tal distincdo € também feita entre os cooperados ndo encontrando entre os

catadores a mesma significancia, tal como se observa nos depoimentos abaixo:

Nés ndo somos catadores, somos cooperados, somos um grupo apoiado
pela Prefeitura (Ademir, 32 anos, cooperado ha 1 ano e meio).

Quem faz parte da cooperativa acha que tem um trabalho diferente, mas
isso ndo é verdade, pois eles fazem o mesmo que nos, catam o lixo. A
diferenca é que vejo os condominios darem o lixo dos moradores para eles
e a gente ndo pode, na maioria das vezes, se aproximar porque ndo gostam
(Maria das Gracas, 47 anos, catadora ha 4 anos).

A gquestdo identitaria ai identificada parece pairar muito mais no reino do direito
legal de realizar a atividade da catacdo do que em relacdo a algum elemento ou
situacdo cotidiana de distingdo de grupos sociais. No entanto, descobriu-se ai uma
contradicdo presente nos discursos de catadores e cooperados: quem esté fora da
atividade cooperativa quer entrar e quem esta dentro deseja sair, grosso modo.
Melhor explicando o processo: ha uma rotatividade muito grande entre os

cooperados da COOPCICLA, pois entre 0os que realizam os itinerarios do NL Pituba
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trabalham na atividade h4 menos de dois anos. Perguntados informalmente sobre a
entrada na cooperativa e 0 porqué dessa pouca permanéncia, a maioria deles
concordam que ha uma insatisfacdo quanto aos rumos tomados pela COOPCICLA,
sobretudo pela caréncia de apoio financeiro e realizacdo de um trabalho para
aumentar a adesdo dos moradores na pratica da separacdo do lixo. Vide o
comentario feito por alguns deles:

Veja a quantidade de casas e edificios que ndo separam o lixo aqui na
Pituba, é a maioria. Vi na televisdo que em Curitiba e Sdo Paulo o que eles
coletam em 1 més é a nossa producdo anual. Eu ndo entendo essa
situacao. Se esta cooperativa ndo mudar, ndo vejo muito futuro nela. O que
precisamos é de alguém que fale por nés, pois ndo temos oportunidade de
chegar para essas pessoas e pedir que separem o lixo, pois ndo sobra
tempo quando estamos coletando (Ademir, 32 anos, cooperado ha 1 %
ano).

Eu s6 nado saio agora da cooperativa porque ndo tenho um carrinho como
este. Sem ele é impossivel fazer o servico. Ndo tenho como mandar fazer
um, pois é muito caro. Por enquanto, ficarei aqui, mas sei que estou
perdendo a oportunidade de ganhar mais fora daqui (Elinaldo, 25 anos,
cooperado ha 1 ano).

Entre os catadores de lixo, muitos anseiam fazer parte de uma cooperativa,
(contrariando a certeza da LIMPURB), mas a maioria n&o sabe os meios pelos quais
podem conseguir isso. Muitos disseram ter dificuldades, pois consideram que € um

espaco fechado, dificil de adentrar, como se pode ver nas declaracdes a seguir:

Jéa liguei para a cooperativa das Sete Portas e dizem que nunca tem vaga.
Também fiquei sabendo por terceiros que mulher ndo trabalha 14. Gostaria
muito de saber como faco para entrar, pois ndo é facil este trabalho que
fazemos aqui na rua sem nenhuma protecdo e garantia (Crispina, 37 anos,
mora na Invasao da Polémica, catadora ha 9 meses).

Eu gostaria de fazer parte de uma cooperativa, pois poderia ganhar mais e
ter ajuda para pagar o INSS, pois penso no meu futuro. S6 ndo sei como
conseguir isso (Fabio Oliveira, 21 anos, mora no Nordeste de Amaralina,
catador ha 1 més).

O que se Vvé é gque o cooperativado quer ser autbnomo, o que lhe classificaria
dentro do trabalho da catacdo informal, e quem estd nessa condicdo anseia
cooperativar-se. O que corrobora também para esse anseio dos cooperados

entrevistados diz respeito a sua renda liquida, ja que os descontos com a
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previdéncia publica e transporte consomem cerca de 40% da renda bruta mensal. O
descontentamento maior € mesmo o custo com o deslocamento casa-local de
trabalho que corresponde cerca de 30% da renda liquida mensal. Nas palavras de

um dos catadores da cooperativa:

De tudo que ganho aqui na cooperativa sei que é obrigatorio pagar o INSS
caso contrario, somos dispensados. Acho que ganharia mais se eu tivesse
um carrinho e catasse o lixo |4 por onde moro (Aguas Clara e Cajazeiras Il),
pois ndo teria custo de transporte que é muito caro (Ademir, 32 anos,
cooperado ha 1 ano e meio).

Ja entre os catadores a questdo do custo do transporte ndo lhes afeta
diretamente, j& que os deslocamentos entre os locais de moradia dos entrevistados
(Nordeste de Amaralina, onde reside a maioria deles, Vale das Pedrinhas, Invasao
da Polémica e Santa Cruz) e os pontos de catacdo no NL Pituba sdo realizados a
pé, dispensando-se o uso de transporte coletivo. Dever-se ressaltar que estes
catadores entrevistados néo se tipificam na qualidade de moradores de rua (ja que é
bastante comum encontrar o catador nesta condi¢cdo), pois apds cumprirem sua
jornada de trabalho retornam ao lar. Dai resultou o interesse em levantar as razbes
pelas quais estes catadores se deslocam para o NL Pituba. Seria por uma questao
apenas de proximidade fisica, pensada em termos de distancia absoluta?

Eu venho catar aqui (Rua Anisio Teixeira) porque foi o Unico lugar da Pituba
gue deixaram a gente catar. Muitos funcionarios trazem material dos
escritérios, principalmente papel e até luvas eles conseguiram para mim.
Onde moro, |4 na Invasao da Polémica, o lixo ndo serve para catar porque é
um lixo de pobre. Aqui tem mais material. O que me faz estar aqui é que
aqui tem sempre material e 14 nem sempre (Bernadina Sena, 52 anos, mora
na Invasao da Polémica, catadora ha 9 meses).

Na Pituba ndo tem somente material pra gente vender, mas tem muitas
coisas que encontramos no lixo e que ainda serve para usar. Eu mesmo ja
levei para casa um ventilador, um radio e até 6culos escuros “de bardo” (de
grife) (Marcos Silva, 23 anos, mora em Santa Cruz, catador ha 3 anos).

Aqui é perto de onde moro e tem lixo em quantidade para catar. Passo seis
horas aqui por dia e ja ajudo meu marido com as despesas da casa.
(Crispina, 37 anos, mora na Invasdo da Polémica, catadora ha 9 meses).
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De certo é que se avolumam a quantidade de pessoas que buscam na catacdo
do lixo um meio de sobrevivéncia, pois houve uma alta incidéncia de quem
recentemente ingressou na atividade, como o caso do catador Fabio Oliveira, 21
anos, que ha cerca de 30 dias passou a catar lixo na Pituba estimulado pelo
cunhado (que ja cata lixo ha mais tempo) desde que perdeu seu emprego de
entregador. Similarmente ocorre com o catador Nelson, 48 anos, que ha cerca de
dois meses vem catando material. ApO0s ser comerciante, ndo conseguiu mais um
posto de trabalho levando-o a encontrar no lixo 0 meio para garantir 0 sustento
familiar (Figura 29).

Foto: Mauricio Requido, mar. de 2006

Figura 29 — Catador Nelson no cotidiano em busca da sobrevivéncia, Rua Ver. Maltez Leone
em direcdo a Rua Ceard. Notar a contradi¢cao e desigualdade expressa na paisagem urbana
guando se vé ao fundo a construgéo de habitacdo para as classes de renda média/alta, da
gual, certamente, saira o lixo que servira ao catador

Assim, entre estes entrevistados, a permanéncia na atividade ndo passa dos
quatro anos, tendo a maioria cerca de 1 ano de trabalho como catador de lixo. A

situagcao aproxima-se da cantada por Milton Nascimento:

Todos os dias é um vai-e-vem. [...]. Tem gente que chega pra ficar [...]. Tem
gente que vem e quer voltar. Tem gente que vai e quer ficar [...]
(NASCIMENTO, 1985).
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Perguntados sobre as experiéncias que tiveram por profissdo, a maioria dos
catadores entrevistados mantinha com o mercado de trabalho relagfes instaveis
exercendo as funcdes de domésticas, babas, vendedores e pedreiros com
pouca qualificacdo, pois o nivel de escolaridade nédo passa dos 6 anos de
estudo. H4& também aqueles que nunca freqlientaram a escola como a catadora
Sarita Gongalves, 28 anos, que tem na catagdo do lixo (realizada ha 3 anos) sua

primeira experiéncia de trabalho.

Dentre os motivos apresentados pelos catadores para o ingresso na atividade € o
desemprego o mais explicitado. A catadora Bernadina Sena ndo acredita mais na
possibilidade de conseguir um emprego formal e desde que perdeu seu servigo de
domeéstica, apos trabalhar 15 anos para uma unica familia, veio catar lixo na esperanca
de ajudar seu filho a entrar na universidade, embora isso ndo garanta que até ele

possa a vir a ser catador também, pois para ela

tem gente que é formado com diploma e esta fazendo o que eu faco. Nao
vejo nenhum problema, ja que é uma profissdo como outra qualquer. A
guestdo € que ganhamos muito pouco e somos muito discriminados.
Mesmo nédo tendo diploma, sei muito mais da importéncia do lixo do que
guem mora ali naquele edificio (apontou para uma unidade residencial do
Itaigara) (Bernadina Sena, 52 anos, mora na Invasdo da Polémica, catadora
ha 9 meses).

A relacdo entre catadores, moradores, condominios e associacdes locais se
distinguem de acordo com a formalidade da atividade. Por isso, enquanto a néo
passagem dos cooperados numa unidade domiciliar em dia de coleta seletiva (capaz
de ocorrer por alguma causa) pode motivar o descontentamento e gerar
reclamacdes por parte dos residentes, sindicos e administradores de condominio e
representantes de associacdes de moradores, a presenca dos catadores informais &
motivo, para muitos, de incomodo. Acompanhar abaixo uma edicdo de um dos

angulos da questao:

Acho interessante como as pessoas daqui avaliam nosso trabalho. Na
semana passada, por exemplo, estive num condominio e chamei a dona da
casa para a entrega de material e ela me disse que era para eu passar mais
tarde porque ela estava descansando. N&do tenho nada com a forma de
viver de cada um, mas ja passavam das 14 horas e ndo dava para esperar
mais. Fiquei sabendo que no dia seguinte ela ligou para a cooperativa
reclamando do meu servigco e levei a maior bronca. Dai vim buscar no dia



161

seguinte os materiais da casa dela mesmo ndo sendo dia da coleta (Nei, 21
anos, cooperado ha 1 ano).

A inconveniente presenca de catadores na cidade e especialmente no NL
Pituba é uma caracteristica que marca os discursos e as atitudes de alguns

moradores entrevistados, como se pode acompanhar nas falas a seguir:

Quando colocamos o lixo para o caminhdo pegar, vem muita gente e rasga
0 saco. Despejam o lixo no chéo e resultado: das 18 horas em diante, as
ruas se tornam fedorentas, sujas, acabadas e ai vem os ratos, baratas,
murigocas, morcegos, etc. Mesmo com os vasilhames, os transeuntes que
catam o lixo sujam tudo, por isso a nossa cidade esta se tornando muito
suja, principalmente a Pituba. Espero providéncias (Moradora do Ed. Rio
Itapicuru, Itnerario ltaigara, 62 anos, reside ha 23 anos e separa ha 1 ano,
grifo nosso).

Além da conscientizacdo da populagdo precisamos encontrar uma maneira
de impedir que vandalos rasguem o lixo sujando a cidade (Moradora da Ms.
Mont Martre. Itinerario Caminho das Arvores, 52 anos, reside ha 16 anos e
ndo soube precisar desde quando separa o lixo para a coleta seletiva, grifo
Nosso).

As pessoas de baixo poder aquisitivo, abaixo da linha de pobreza, se
sujeitam, juntamente com seus filhos, a trabalharem num ambiente
inadequado, acarretando doencas. Melhorar a qualidade de vida de outras
pessoas que passam a ter trabalho em funcdo desse recolhimento, que
deixam a comunidade em que habitam, os lugares mais desfavoraveis, para
irem para lugares em situacdo melhor é uma necessidade. O pais cresce
guando se economiza e sobra verba para investir em necessidades como
esta (Moradora da Ms. Mont Martre. ltinerario Caminho das Arvores, 49
anos, reside ha 4 anos e separa ha 4 anos, grifo nosso).

Vé-se que a figura do catador de lixo, no imaginario popular das classes de
renda média/alta, também se relaciona a uma imagem de vandalos e até mesmo
marginais, pouco se associando a uma estratégia de sobrevivéncia diante de sua
condicdo de pobreza em termos econdémicos. Os catadores de lixo estabelecem
relacbes que permitem manter seu modo de vida, mas também formas de
estigmatizacgdo, violéncia simbdlica e precarizacdo da condi¢cdo de sua existéncia na
urbe. Os relatos dos catadores entrevistados deixam claro que ndo se desenvolve
sociabilidade, ndo se trocam experiéncia e mesmo horizontes cognitivos sobre a
coleta seletiva de lixo entre eles e os residentes do NL Pituba. Mas, os catadores se

identificam
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enquanto trabalhador, salientando o gabarito da atividade com o lixo, em
contraposigdo as representacdes socialmente construidas, que colocam em
destaque a figura do malandro, indolente e marginal que atingiu o Ultimo
degrau de um processo de desqualificacdo, pois quem trabalha com o
refugo urbano, com o resto, com ele acaba por se confundir (JUNCA et al,
2000, p. 22).

Com isso, 0 imaginario que se tem deles ndo se concilia com a imagem que
eles tém de si préprios, embora muitos admitiram realizar uma atividade
desrespeitada e humilhante diante das condi¢cées de trabalho e mesmo do olhar

intolerante de outrem.

De certa forma, acho o meu trabalho humilhante, o lixo é algo degradante
pra mim quando outros ndo sabem reconhecer que o que cato € algo que
tem valor para a reciclagem. Sei que o trabalho tem importéncia para uns,
mas para outros ndo ha importancia nenhuma (Fabio Oliveira, 21 anos,
mora no Nordeste de Amaralina, catador ha 1 més).

Tem gente que tem nojo da gente, mas acho que o meu trabalho é uma
necessidade. Os ricos da Pituba acham que somos lixeiros, ndo gostam de
nés. Vejo quando passo na porta dos prédios, sO porque eu cato me
ignoram. Nos julgam s6 porque somos diferentes (Tamires Santos, 15 anos,
catadora ha 1 ano).

Eu acho meu trabalho interessante, gosto do que faco. Mas tem pessoas
qgue nos humilham e ja outras nos dao valor (Maria José Barbosa, 47 anos,
catadora ha 3 anos).

Sei que sou discriminada, muitos tem receio da gente. Eu néo ligo pra isso,
€ 0 meu meio de viver embora sei que posso ser desagradavel para
algumas pessoas (Maria das Gracas, 47 anos, catadora ha 4 anos).

Eu valorizo qualquer trabalho que faco. Sei que estou ajudando as fabricas
a reciclar coisas Uteis para fazer novas. Portanto, estou fazendo algo digno
(Crispina, 37 anos, mora na Invaséo da Polémica, catadora ha 9 meses).

Eu me sinto envergonhada por trabalhar nisso, ndo porque cato o lixo, mas
porgue quase sempre tenho que dividir o lixo com criancas que trabalham
catando aqui na Pituba, muitas porque ndo querem morrer de fome. Quando
0s que moram aqui olham pra gente, muitos ficam apavorados. Pensam que
somos ladr6es. Mas estou ali para ter o pdo de cada dia. O lixo é
interessante porque as pessoas jogam fora coisas que servem para outras,
mas elas ndo dao esse lixo a ninguém mesmo ndo querendo mais ele
(Sarita Gongalves, 28 anos, catadora ha 3 anos).
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Tem-se assim, a demonstracdo cabal de que a idéia de coleta seletiva é
apropriada como vivéncia, pensada em termos lefebvrianos, mais intensamente entre
estes catadores entrevistados do que entre a maioria dos residentes entrevistados que
admitiram participar do processo de
separacdo do lixo nas unidades
domiciliares, como se viu no capitulo
anterior. Embora a pratica da separacéo
do lixo seja realizada como uma forma de
(sobre)vivéncia, isso ndo subtrai destes
catadores a compreensao da importancia
da (re)incorporacao do valor de troca do
lixo e sua relevancia no quadro da

natureza. Assim, tém-se atitudes que

Foto: Mauricio Requi&o, mar. de 2006

conformam um ato “ecologicamente

correto”, como tanto almejam o0s

Figura 30 — Familia catadora de lixo na

ecologistas, mas que aparece nas Rua Ceara, na altura do Loteamento
Vela Branca

classes de renda média/alta como mero
discurso, como Vé viu nos resultados obtidos com a pesquisa entre os moradores do

NL Pituba.

E, no minimo, incoerente generalizar os catadores informais no rol dos
indolentes sem considerar sua cotidianidade. Dentre os entrevistados, as jornadas
de trabalho variam de 6 horas/dia a 10 horas/dia, tendo-se também aqueles que
realizam os pernoites, pelo menos, trés vezes na semana, totalizando mais de 15
horas num unico dia de trabalho. A renda oscila conforme as horas trabalhadas, mas
também de outras variaveis como a capacidade de carregamento do coletado e a
chamada “sorte” por eles definida, ou seja, encontrar material reciclavel em
abundancia. Ela varia de R$ 80/més a R$ 400/més obtida com a venda dos

materiais reciclaveis, na maioria, a atravessadores.

Da opinido dos representantes de associagcdes de moradores confere-se
muitas visdes sobre os catadores de lixo e sua atividade no NL Pituba, ressaltando-
se uma intencdo em estabelecer certo controle do espaco publico. Embora realizem
a catagdo do lixo em vias publicas, ha quem intente (e concretize) vigiar seus passos

ou mesmo restringir sua mobilidade sob justificativas baseadas em estere6tipos
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sociais que reduzem o reconhecimento social da atividade, demonstrando medo a
convivéncia em relacdo as populagbes consideradas perigosas pelo imaginario que
tém como referéncia. Trata-se de um anseio em privatizar aquele espaco que so

teoricamente é tido como publico.

Ha muitos catadores aqui. Eles vém com o carrinho de méo a procura nao
apenas de lixo reciclavel, mas também de outros materiais como fogdo
velho, sofas velhos, geladeiras velhas quando sao descartados
esporadicamente. Mas aqui onde moro, o seguranca ndo deixa que eles
tenham acesso a esta rua (Luis Monteiro da Costa, Itaigara) porque nédo
sabemos o que se esconde atras destes homens! A recomendacao desta
associagdo é que os segurancas identifiquem qualquer pessoa estranhas na
area e acompanhem-nas, embora saibamos que a rua é livre (Dieter
Sigfried, Presidente da Associacdo de Moradores da Colina do Itaigara em
entrevista concedida em 06/04/2005, grifo nosso).

Vejo os catadores retirando coisas do lixo como latas e garrafas. O melhor é
colocar o lixo préximo do horario da coleta para evitar que essas pessoas
humildes baguncem tudo aquilo que arrumamos. Esses catadores avulsos,
em alguns casos, buscam além do lixo reciclavel, como restos de alimentos
e isso nos incomoda. Acho que a coleta deveria ser melhorada para se
evitar isso. A associacdo nao tem como proibir o acesso, 0 que se pode
fazer? Impedi-los de circularem nas ruas? Isso ndo é possivel até porque a
Associacdo ndo tem recursos, ela ndo arrecada. Mas a coleta seletiva,
tenho certeza, ndo é assunto para arranca nenhum centavo de ninguém
porgue a argumentacdo € muito vazia. Seriam necessario vigilancia e outros
elementos e a associacdo ndo tem qualquer efetivo ou disponibilidade de
pessoas que possam atuar na ordenagdo ou restricAo desses catadores
avulsos (lvan Fernandes, Presidente da Associacdo de Moradores do
Parque Nossa Senhora da Luz em entrevista concedida em 19/04/2005,
grifo nosso).

A identificacdo desta problematica também foi aportada por Bursztyn (2003, p.
39) quando constatou que a questdo envolve o que denominou de “processo de
ocultacdo simultanea da violéncia social e das populacdes que dela séo vitimas”.

Para ele, o processo ocorre sucessivamente em etapas:

I. desqualificagdo: envolve a construcdo “demonizada do outro” associada a
problemas de desordem, inseguranca, criminalidade e que servem de
legitimacao a ruptura social;

ii. desvinculagdo: descreve a rejeicdo de individuos desqualificados pela
sociedade;

iii. eliminacdo: radicalizacdo das etapas precedentes atuando na esterilizacdo

dos individuos na sociedade.
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Para ndo acreditar que estes processos ndo séo passiveis de ocorrerem entre
os catadores de lixo, que tal lembrar do caso de jovens da elite brasiliense que
gueimaram mendigos (que poderiam ser também catadores de lixo) na capital federal?
Para DaMatta (2000, p. 25), “na rua é possivel sermos desrespeitados por aqueles

gue representam a ‘autoridade’, pois somos vistos por eles como ‘subcidadaos™.

Em contrapartida, ha quem os enxergue por um outro angulo:

Acredito que aqui na Pituba tenha um lixo mais rico e isso acaba atraindo
muita gente para ca. SO nao acredito que se ache que quem mora na Pituba
tenha um nivel de educacao favoravel para se fazer coleta seletiva porque
isso ndo é verdade. Se fosse assim ndo estariamos encontrando
dificuldades para implantar um projeto de organizacdo do trabalho destes
catadores no Parque Julio César. As pessoas que moram aqui sao bastante
preconceituosas, elas pensam o oposto do nosso projeto. Ao invés de
inserir, querem expulsar os catadores daqui. Sabemos que é um trabalho
muito dificil conscientizar essas pessoas para compreenderem dque 0
catador realiza uma atividade que deve ser valorizada. Esses catadores
geralmente vém da Santa Cruz, Nordeste de Amaralina e ganham muito
pouco porque vendem para atravessadores. Eles s&do tachados de mal
cheirosos, que irdo trazer doencas para o nosso bairro, tem pessoas que
viram 0 rosto para o catador repudiando-o. Quando levamos 0 nosso
projeto, por exemplo, para 0 nosso condominio as pessoas falaram: ‘Se
vocés pensam em cadastrar 10 familias, multipliguem isso por 8 ou 10 que
representa o numero de componentes de cada uma delas. Nés nao
gueremos isso aqui. Mande eles |4 para os suburbios, que é o lugar deles’
Estamos trabalhando para mudar essa visdo com muito cuidado como a
guestdo merece ser tratada (Edna Formiga, Ex-presidente da Associacdo
de Moradores do Parque Julio César em entrevista concedida em
30/03/2005).

Agora estou catando tudo que vejo no lixo para entregar a alguns catadores
gue vem aqui e faco isso por que penso: se o lixo estd na via publica
ninguém pode dizer que seja dono dele. Mas as pessoas ainda se sentem
donas do lixo mesmo estando ele na rua. Elas ndo gostam que seu lixo seja
revirado porque pode se revelar algo de sua intimidade de que néo
desejam. As pessoas se incomodam com os catadores e ha algum tempo
atras a associagdo daqui tentou impedir que eles viessem para esta area
com o motivo de que eles baguncam todo o lixo™®. Mas digo a todos os
catadores que venham sim catar aqui mesmo com as oposi¢des, pois a
guestao é de sobrevivéncia. Hoje tenho meu emprego, amanhéa néo sei se
poderia estar no lugar deles (Henrigue Souza, porteiro do Cond. Le Mans,
Rua Dr. Hosannah de Oliveira, Itaigara).

A fala acima revela que o porteiro, aquele que socialmente é hierarquizado com
pouco prestigio, demonstra ter apreendido a idéia de coleta seletiva numa dimensao

cognitiva em relacdo aqueles que, em sua maioria, tém um maior nivel de

'® Refere-se a Associacdo dos Moradores do Alto do Itaigara, cujo contato, apesar de tentado em
diferentes momentos, ndo foi obtido por indisponibilidade de seu representante.
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escolaridade e desfruta de um prestigio ocupacional maior na sociedade, tal como
visto no capitulo anterior. Compreende e discerne a problematica da questdo para
além da justificativa, geralmente, apresentada para repulsar os catadores de lixo do
NL Pituba: a geracdo da sujeira atribuida a atividade da catacdo informal. A
maioria dos catadores admitiu a existéncia do problema, mas ndo de gera-la como

se pode ver nos depoimentos a seguir.

Algumas pessoas acorrentam as caixas onde colocam o lixo porque muitos
baguncam o lixo e nés que trabalhamos pagamos pela culpa (Fabio
Oliveira, 21 anos, catador ha 1 més, grifo nosso).

Algumas pessoas ndo gostam realmente de nos catadores, mas ha outras
gue ndo gostam quando alguns sujam a rua na hora que catam o lixo. Isso
gera muitos desentendimentos (Maria José Barbosa, 47 anos, catadora ha 3
anos, grifo nosso).

Eu tenho muitas dificuldades de catar na Pituba porque ninguém quer a
gente por perto. Eu ndo faco sujeira quando cato, mas sei que alguém fez
antes de mim, dai a dificuldade. (Crispina, 37 anos, mora na Invaséo da
Polémica, catadora ha 9 meses, grifo nosso).

Eu tenho o maior cuidado para ndo deixar bagunca por onde cato, mas tem
gente que ndo se preocupa com isso. (Nelson, 48 anos, catador ha 2

meses).

Eu tenho um contato pacifico com os moradores, tem até zeladores que me
chamam para entregar algum material, mas sei que tem gente que bagunca
todo o lixo fazendo sujeira. (Maria das Gragas, 47 anos, catadora ha 4
anos).

Nota-se nas narrativas apresentadas que quem “bagunca o lixo” gerando
sujeira ndo sao identificados pelos catadores como iguais a si, pois ha quase
sempre o uso de pronomes indefinidos para expressar uma distingdo. Mas para o
Poder Publico, representado na figura do administrador da AR Pituba, o que se
precisa € de uma orientacdo, pensada a longo prazo, dos trabalhadores que

sobrevivem do lixo, ja que

as pessoas e as associacdes nos cobram o controle dessas pessoas e fica
muito dificil fazer isso porque a cada dia a quantidade de pessoas que
catam aumenta na Pituba. Entdo, como controlar isso? Até que tentamos
orientar o trabalho de alguns deles, mas como sempre chegavam outros
esse trabalho ficou sem extensividade (Davidson Neves, Administrador da
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Administracdo Regional Pituba ha dois anos, em entrevista concedida em
28/03/2005).

Existe certo nimero de catadores que recorrentemente realizam sua atividade
em desarranjo as recomendacgfes oficiais de acondicionamento do lixo. Alguns
flagrantes foram testemunhados durante a realizacdo da pesquisa de campo em que
alguns catadores valeram-se do lixo, a partir da ruptura dos sacos, muitas vezes néo
retirando dali nenhum material de seu interesse. Mas quem € responsavel pelo
estado de sujeira gerado a partir da situagdo descrita? E corriqueiro responsabilizar
o catador pelas circunstancias, mas dispor o lixo a coleta convencional sem separar
o material aproveitavel do lixo gerado nas residéncias ndo seria tambéem

responsavel pela sujeira?

Engana-se o Poder Publico achando que a questdo demanda apenas
providéncias sobre a atividade dos catadores. Ha também uma necessidade
revelada por parte das atitudes dos residentes. Aqui € bom relembrar que dentre os
moradores entrevistados os motivos indicados para n&o separarem o lixo foram: falta
de informacédo (correspondendo a 48,5% dos entrevistados que ndo conhecem a
atuacao do PRS, conforme Grafico 15) e questdes relacionadas a administracdo do
cotidiano ou de ordem cultural-educativa (correspondendo a 28,6% dos
entrevistados que conhecem a atuacdo do Programa Recicla Salvador, conforme
Gréfico 12), conforme se viu no capitulo anterior. Portanto, insistir no discurso de
que os catadores geram sujeira, apesar de ter alguma incidéncia (muitas vezes
elevada), ndo serve a uma contra-argumentacdo solida capaz de sustentar um
controle do uso do espago e o0 estabelecimento de limites para a atuagdo dos
catadores informais. H& uma necessidade de repensar a situagédo valorizando uma

estratégia em via dupla.

Alids, o PRS tem atuacao reconhecida pelos catadores entrevistados, da qual ndo
se identificou um sentido forte de concorréncia pelo lixo nem por parte do trabalhador
formal ou do informal, embora ndo se descarte a possibilidade de ocorréncia entre os
ultimos. A luta pelo lixo parece ser mais comum entre 0s que realizam a catacao informal
do que entre estes e os cooperados. O fato € que cada um procura estabelecer sua

itinerancia, conforme se vé nas exposi¢des a seguir:
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Todos os cooperados sado orientados para praticarem a politica da boa
vizinhanca. Na maioria das vezes é pacifica a convivéncia com os catadores
(Josemario Anunciacdo, assessor de diretoria da COOPCICLA em
entrevista concedida em 24/04/2005).

Sei que eles (os cooperados) tém prioridade, por isso chego antes deles
passarem. Assim, ndo ha problemas (Maria das Gracas, 47 anos, catadora
ha 4 anos).

Eu acho que tem lixo pra todo mundo. Eu ndo aceito quando alguém me diz
qgue o canal é dela (referindo-se a apropriacdo dos pontos onde realizam a
catacdo) (Tamires Santos, 15 anos, catadora ha 1 ano).

Quando vejo um catador, sei que ele esta realizando o trabalho dele.
Também precisa sustentar a familia como eu. Se vejo um lixo que serve na
rua, eu pego. Se ele pegar antes e eu ndo me sinto prejudicado, pois sei
gue vou pegar o lixo separado das casas, coisa que eles ndo tém (Ademir,

32 anos, cooperado a 1 ano e meio).

As itinerancias da sobrevivéncia dos
catadores de lixo suportam uma
estratégia de deslocamento espacial e de
apropriagdo do espaco que deflagram, a
partir da realizacdo de roteiros, o desafio
de compreendé-las. Considerando as
limitagGes desta pesquisa, 0
acompanhamento dos roteiros realizados
pelos catadores informais de lixo no NL
Pituba favoreceu, ao menos, identificar,
embora numa brevidade carente de maior
aprofundamento, uma edicdo de parte
deste deslocamento e apropriacédo
espacial, como se pode notar na

Foto: Mauricio Requido, mar. de 2006

Figura 31 — Catadores de lixo no
cruzamento da Rua Pernambuco com a
Rua Sao Paulo

na sequéncia de imagens que se seguem (Figuras 31 a 33).

O que se observou foi 0 estabelecimento de rotas fixas de trabalho onde héa

catadores que se apropriam de um determinado roteiro ou ponto especifico nos

limites do NL Pituba. No trajeto realizado pelos catadores de lixo mostrado na

sequéncia de fotografias se péde observar a escolha de vias preferenciais para o

deslocamento seguindo uma I6gica da menor fluxo de veiculos e maior concentracéo
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Figura 32 — Catadores de lixo
deslocam-se cerca de 600 m em 14
min. pausando para uma triagem no

cruzamento da Rua Ceara com a
Alameda Padua

de ndcleos residenciais (Figura 34). O
gue cabe nesta constatacao é investigar
com maior profundidade como o0s
catadores de lixo estabelecem esses
mecanismos de deslocamento no
espaco da cidade e que fatores

determinam tais escolhas.

Portanto, a apropriacéo da cidade
como espaco de trabalho é mediada
mecanismos e

pelos praticas de

sobrevivéncia inerentes ao lixo. Os
itinerarios estabelecidos permitem aos
catadores interagirem com uma parcela
da cidade tornando-a um espaco de
pouca sociabilidade em relacdo a

maioria dos moradores deste espaco.
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Foto: Mauricio Requido, mar. de 2006

Figura 33 — ApGs permanéncia de 3
minutos, os catadores de lixo
deslocam-se em direcéo a
continuidade da Rua Ceara
seguindo a itinerancia de sua
sobrevivéncia

Figura 34
NUCLEO DE LIMPEZA PITUBA
FRAGCAO DE TRAJETO REALIZADO POR
CATADORES DE LIXO - 2006
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Pode-se extrair do tipo social alegorico (o trapeiro de Baudelaire que foi
trabalhado pelo autor como metafora ao comportamento dos poetas franceses na
modernidade) e abordado por Benjamin (1985) uma aproximacéao a figura do catador

de lixo:

Temos aqui um homem: ele tem de catar pela capital os restos do dia que
passou. Tudo o que a grande cidade jogou fora, tudo o que ela perdeu, tudo
0 que ela desprezou, tudo o0 que ela espezinhou — ele registra e coleciona.
Coleta e coleciona os anais da desordem, a Cafarnaum da devassidao;
separa e seleciona as coisas, fazendo uma sele¢do inteligente; procede
como um avarento em relacdo a um tesouro, aferrando-se ao entulho que,
nas maxilas da deusa da industria, assumira a forma de objetos Uteis ou
agradaveis’. Essa descricao € uma Unica e longa metafora para a atividade
do poeta segundo a visdo de Baudelaire. Trapeiro ou poeta - o lixo importa
aos dois; ambos executam solitariamente o seu trabalho nas horas em que
0s burgueses se entregam ao sono (BENJAMIN in KOTHE, 1985, p. 103).

Os catadores informais de lixo requerem uma postura do Poder Publico
municipal mais contundente quando a questdo é o futuro da permanéncia de sua

ocupacao.

Eu acho que a Prefeitura poderia fazer uma cooperativa de catadores em cada
bairro, pois assim acho que eu seria mais respeitado e ajudado, pois estaria
fazendo um trabalho para diminuir o lixo que fica espalhado nas ruas, como la
no Nordeste de Amaralina que néo tem coletores (Fabio Oliveira, 21 anos, mora
no Nordeste de catador ha 1 més).

Seria bom colocar outras cooperativas, pois vejo tanto lixo jogado no chéo.
Ndo é s6 onde moro, mas aqui também. Na minha rua as pessoas nao
sabem entregar o lixo que serve pra gente, elas colocam na caixa que nem
tinha antes, s6 colocaram agora uma bem milda (Sarita Gongalves, 28
anos, catadora ha 3 anos).

Ampliar o trabalho da cooperativa, principalmente para as mulheres, seria
algo decente que a Prefeitura podia fazer. Também cadastrar bairro a bairro
as pessoas que catam para melhorar nossas condi¢des. (Maria das Gracas,
47 anos, catadora ha 4 anos).

A Prefeitura deveria construir galpdes, um em cada bairro, e colocar os
pobres para trabalhar com direito de ter um futuro melhor. Mesmo néo tendo
um diploma sei que o lixo é algo importante também para a prefeitura, mas
ndo sei explicar porque ela ndo faz isso. (Bernadina Sena, 52 anos, mora na
Invasédo da Polémica, catadora ha 9 meses).

Eu acho que existe um certo preconceito em achar que o nosso bairro
(Invasdo da Polémica) ndo tem estrutura para fazer uma cooperativa de
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catadores. Sei que tem falta de interesse para investir no nosso bairro, ndo
é falta de verba. O que justifica Canabrava ter uma cooperativa e nés nao?
E por isso que a Polémica ndo vai pra frente. Se ficamos sem opcéo de
trabalhar e nos expomos na rua pedindo e catando o lixo é porque nédo
vemos outro caminho. Nao entendo como ndo se investe numa area que
esta dando muito dinheiro e esta crescendo como a reciclagem. (Crispina,
37 anos, mora na Invasdo da Polémica, catadora ha 9 meses).

Mas a LIMPURB, responsavel direta pelo planejamento da coleta seletiva
formal na cidade de Salvador, admite, nas palavras de seu ex-presidente, Jalon
Oliveira, que ela “pode ser ampliada, mas é um trabalho demorado, porque implica
em educacao ambiental, além de exigir um alto investimento, ja que custa dez vezes
mais do que uma coleta domiciliar comum, porque utiliza equipamentos especificos”.
(CAVALCANTE, 2001). O primeiro aspecto limitador citado para a ampliacdo da
coleta seletiva na cidade parece ndo encontrar razdo quando se vé a na pratica dos
catadores de lixo uma demonstracdo de educacdo ambiental muito mais do que se
pressupde, pois geralmente a associamos aos anos de estudo de alguém, o que

nem sempre deve ser visto como axioma.

Diante destas evidéncias, fica notoria a necessidade de levar em conta as
necessidades e estratégias de sobrevivéncia daqueles que tém na catacao do lixo a
realizacdo do seu trabalho e meio de vida em acdes de coleta seletiva. Isso se torna
prerrogativa no discurso de alguns, enquanto que de outros estes catadores figuram
como o elemento social perigoso, remontando a idéia retrograda e, ao mesmo
tempo, atual que separa desigualmente na sociedade pobres e ricos
economicamente falando. Verificamos que ha um anseio pelo controle dos espacos
publicos a fim de limitar (para ndo dizer vetar) a acdo dos catadores de lixo nas
areas estudadas do NL Pituba. Apesar da LIMPURB acreditar que suas acdes
“sempre estdo visando o social e o ambiental para equacionar os problemas
daquelas pessoas que fazem uma atividade de forma inadequada” (Informacéo
verbal fornecida em entrevista por Ana Maria Vieira, técnica da Assessoria de
Planejamento da LIMPURB, maio de 2005), ndo € isso que se vé de forma concreta

na realidade. isso ocorre porque néo se considera a catacéo do lixo como

[...] um modo precario e vital nas estratégias de sobrevivéncia de uma
parcela ponderavel da pobreza [...]. A reciclagem é praticada pela pobreza,
movendo-se contra a obsolescéncia acelerada dos grupos integrados a
economia moderna. [...] Os formuladores das politicas publicas nao
conhecem essas estratégias [...] e se alguém sabe da pobreza, € PhD em
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pobreza, € o pobre [..]. Nés com espantosa pretensdo, nutridos de
ignoréncia, queremos sempre, quando armados de boas intengdes, ajudar o
pobre a superar-se (LESSA, 2002, p. 26, grifo nosso).

O que esta pesquisa tem desvelado € que aspectos como escolaridade e
renda ndo determinam definitivamente a apreenséo do saber (neste caso as praticas
de sele¢do do lixo) nem a sua cogni¢cdo, seja na esfera do lar ou da rua. Os
catadores, de modo geral, sdo capazes de perceber uma possibilidade de resolver
um problema a partir do lixo e, com isso se tornarem especialistas (porque possuem
habilidades, conhecimentos e pratica) em coleta seletiva, ja que ela faz parte da sua
estratégia de sobrevivéncia na cidade. O fato das classes de renda média/alta terem
sido escolhidas como alvo de atuacdo das politicas publicas de coleta seletiva de
lixo em Salvador chama a atencdo, sobretudo porque estas classes sao
consideradas formadoras de opinido e que com elas se pode aprender e apreender
uma acao que desde os anos 1940 existe com vigor na cidade, como algo ligado ao
modo de vida das classes populares economicamente.

Dessa forma, o Poder Publico (seja ele municipal ou estadual) ndo tem sido
capaz de promover algum planejamento consistente no sentido de integrar as
estratégias de sobrevivéncia por meio do lixo (que existem na cidade ha mais de
cinquienta anos) aos objetivos de seus programas. Neste contexto, faz-se necessario
levar em conta ndo apenas fatores técnicos, mas estruturar o trabalho dos
catadores, que se expdem nas ruas garantindo os crescentes lucros das industrias

de reciclagem.

Se a PMS escolheu o Alto do Itaigara par fazer a coleta seletiva, por
exemplo, é porque ela realmente ndo conhece a cidade, pois as pessoas
gue moram nas periferias fazem isso porque precisam sobreviver. Ela
deveria ver a catacdo como algo positivo, pois se gera ai trabalho e renda
para muitas pessoas. (Henrique Souza, porteiro do Cond. Le Mans, Rua Dr.
Hosannah de Oliveira, Itaigara).

O que se vé sdo os interesses de grupos sendo elevados a categoria de
interesses gerais de toda a sociedade sem qualquer displicéncia. E a partir deste
entendimento que se pode considerar a provocagdo: € possivel pensar numa coleta

seletiva realizada numa dimensao/postura politica? Que desafios isso confere?

N&o se tem a intencdo de apresentar nesta pesquisa uma solu¢cdo ou mesmo
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uma panacéia para o atual sistema de coleta seletiva de Salvador, mas refletir se ele
pode acontecer fora de um discurso social (visto sob o angulo arendtiano) que
dissolve o conteudo politico das acdes. Neste caso, é preciso inverter a forma como
esta estruturado atualmente o sistema formal de coleta seletiva, a fim de que se
possa inserir no contexto as diferentes estratégias — seja a do lucro (quantitativo ou
gualitativo), seja da sobrevivéncia — bem como o desenvolvimento de processos
participativos fundamentado na distincdo argumentativa, ao invés da distincao
econbmica (classes de renda) ou mesmo social. Entende-se que a distincédo
argumentativa surge da participacdo igualitaria (acdo) no processo de discusséo
(discurso) visando prevalecer determinados argumentos por meio da persuasao, pois

somente com base no argumento € que os homens se diferenciam (ARENDT, 2001).

No entanto, estes catadores de lixo ndo tém acesso ao espaco da aparéncia,
aquele em que todos os homens sao igualados na igualdade de desiguais, sem
haver ai redundancias. Mas como construir esse espaco da aparéncia, que segundo
Arendt (2001) € o espaco da politica e da distincdo argumentativa, para os catadores
de lixo? Seria isso possivel diante das atividades das industrias de reciclagem que,
muitas vezes, acaba se alimentando e se sustentando do mercado informal da

catacao do lixo?

O que se tem como urgente é transpor a coleta seletiva que se realiza na
homogeneidade e trazé-la & complexidade e a diversidade. E igualar os desiguais
nao por motivos que provenham da natureza humana, como ressalta Arendt (2001,
p. 227), mas por algum fator igualador que provenha do ambiente externo. Mas que
fator igualador poderia ser este? Se na Antiguidade Classica esse fator igualador
baseava-se na capacidade “ser-livre-numa-p0dlis [...] (ndo estando) subordinado
como um escravo a coacdo de um outro nem como trabalhador a necessidade do
ganha-pao diario” (ARENDT, 2004, p. 47), porque “nenhuma atividade que servisse
a mera finalidade de garantir o sustento do individuo, de somente alimentar o
processo Vvital, era digna de adentrar na esfera politica” (ARENDT, 2001, p. 46), o

que hoje poderia ser capaz de suscitar uma dimensao/postura politica?

Desde 1999 vem se constituindo no Brasil o chamado Movimento Nacional dos
Catadores de Materiais Reciclaveis (MNCR) como um movimento de luta em prol
dos catadores de lixo organizados em cooperativas e associacoes. Seu trabalho tem

tido maior expressividade no eixo sul-sudeste, principalmente nos Estados de Séo
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Paulo (onde se localiza a sede) e Parand e em Salvador o MNCR tem relacdes
estreitas com o PANGEA (MDS apoia..., 2005). Embora ndo se tenha estudado
como este movimento tem sido desenvolvido, ele poderia ser apontado como uma
possibilidade de pensar a coleta seletiva numa logica fundamentada na discussao
entre iguais? Mas, nesse contexto como os catadores de lixo ndo organizados
poderiam ter voz? Quem e como se elegem os representantes dos catadores de lixo
organizados em cooperativas e associacbes? Eis algumas questdes que esta

pesquisa, apesar de ndo ter como dar conta, ndo deixa de identifica-las.

Ainda é preciso ressaltar que atualmente nédo se tem na sociedade uma plena
capacidade de decidir porque € a esfera social (0 reino das necessidades) que tem
prevalecido (ARENDT, 2001). Poucos estdo dispostos a preocupacfes além do
consumo exacerbado de bens materiais que lhes trazem a satisfacdo pessoal, por
um lado, e por outro ha aqueles que ndo tém sequer a possibilidade de parar de pensar
na sobrevivéncia (o0 que também é uma necessidade humana) porque assim deixariam

de existir.

Através das orientacbes da coleta seletiva e do ‘jogue o lixo no lixo’, o
reducionismo pode representar a avareza em economizar o sentido critico e
negligenciar que por trds da geracdo e do acumulo do lixo, existe um
componente muito mais perverso flamejando no conceito de
desenvolvimento: o consumo exagerado de poucos, contra a miséria e a
fome de muitos (SATO, 2005, p. 19).

Como indica Arendt (2004, p. 80) “na sociedade moderna, o trabalhador néo
esta sujeito a nenhuma forca nem a uma dominacéo, ele é forcado pela necessidade
imediata inerente a prépria vida.” A vida atual da sociedade é dominada pela
necessidade de tal modo que a propria politica tornou-se “nos tempos modernos,
tanto em termos tedricos como praticos, [...] um meio para proteger o sustento da
vida da sociedade e [a] produtividade do desenvolvimento social livre” (ARENDT,
2004, p. 40). Entéo, o que nos resta? Seguir as trilhas rastreadas pela autora? Isso
impode alguns desafios.

N&o serdo enumeradas com sentido de hierarquia, mas com sentido de
conexao, as barreiras que sdo encontradas na contemporaneidade para se pensar
numa idéia de coleta seletiva que oportunize a pluralidade da participagdo dos
cidadaos incluindo ai os catadores de lixo. Um dos desafios recai, certamente, em
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superar a simplificacdo da politica como sinénimo de gestdo de poder na ordem do
administrativo, o que na visdo de Arendt ndo acorreu sem qualquer despretensao.
Ao contrario “0 homem fortaleceu a forca da méao publica, do Estado, da qual
acreditava poder continuar senhor por té-la definido expressamente como um
mero meio para o objetivo da vida social, do livre desenvolvimento das forgas
produtivas” (ARENDT, 2004, p. 81).

Talvez, e juntamente com isso, se poderia pensar sobre uma participacéo
acionada pela conversa em comum com 0 outro e no convencimento mutuo que
demarca, aos olhos arendtianos, a postura politica. Deixar aqueles que, de fato, se
apropriam no cotidiano (como vivéncia, para Lefebvre, e como experiéncia para
Benjamin) da idéia e pratica da coleta seletiva (como a maioria dos catadores e
trabalhadores dos domicilios pesquisados) de fora da concepc¢éo e das decisdes em
torno do sistema formal de coleta seletiva, € uma demonstracdo cabal de como

realizar uma acéo despolitizada.

A forma de absorver estes sujeitos, certamente, ndo é por vias laterais, ndo €
mediante ac¢les individualizadas em segmentos que procuram garantir apenas o
retorno econémico ou mesmo contribuir a uma imagem favoravel da cidade visando
atrair o capital. E necessario trazer para a aparéncia aqueles que ndo tém tido sequer
o direito a ter direito de participar das decisdes e das deliberagbes dos investimentos
da coleta seletiva formal de Salvador. A aparéncia € pensada aqui ndo em termos da
revelacdo da pura desigualdade socioecon6mica (até porque a itinerancia dos
catadores de lixo ja a revela), mas da insubordinacdo ao espa¢co da dominagéo (o
espaco concebido lefebriano) que se agrada com o conformismo e submissédo aos

seus interesses (que sdo privados e restritos a determinados grupos).

Se ainda é-nos dificil atualizar um fator igualador para o egresso nos processos
de participacdo politica, ndo é-nos dificil perceber que ndo se trata de renda ou
mesmo de escolaridade. A vivéncia (em termos lefebvriano) e a experiéncia podem
indicar caminhos de como administrar uma problematica, que muitos identificam
como ambiental ou mesmo socio-ambiental. Os catadores de lixo entrevistados
nesta pesquisa ndo anseiam, por certo, a compaixdo, isto é aquele traco
caracteristico do preconceito moral de amar os fracos como afirmou Nietzsche
(1999) destacando que toda compaixao traz sempre uma dimensdo de hierarquia

social. Faz-se necessario dialogar com estes profissionais, produtos da miséria,



176

para transcender a profissao da miséria. Ir além do que expressou Rio (2002) sobre
as profissdes ignoradas socialmente, incluindo-se ai os catadores de lixo:

[...] o oficio, as ocupagBes, ndo lhes faltam, e honestos, trabalhosos,
inglorios, exigindo o faro dos cées e a argucia dos repoérteres [...] vivem do
cisco, do que cai nas sarjetas, dos ratos, dos magros gatos dos telhados,
sdo os herdis da utilidade, os que apanham o indatil para viver, os
inconscientes aplicadores a vida das cidades daquele axioma de Lavoisier:
nada se perde na natureza. [...] Os desgracados s&o ainda explorados pelos
adelos, pelos ferros-velhos, pelos proprietarios das fabricas... As profissées
ignoradas. Os trapeiros, por exemplo, dividem-se em duas especialidades —
a dos trapos limpos e a de todos os trapos. Ainda ha os cursos
suplementares dos apanhadores de papéis, de cavacos e de chumbo.
Alguns envergonham-se de contar a existéncia esforcada. Outros abundam
em pormenores e sdo um mundo de velhos desiludidos, de mulheres
gastas, de garotos e de criangas, filhos de familia, que saem, por ordem dos
pais, com um saco as costas, para cavar a vida nas horas da limpeza das
ruas (RIO, 2002, p. 14).

Que as vozes dos catadores de lixo e dos cooperados que aqui foram

apresentadas possam ser encarados ndo como um leve ruido ou murmario urbano.



6 CONSIDERACOES FINAIS

Salvador acumula experiéncias de reaproveitamento do lixo urbano ao longo
do tempo. Embora o sistema formal de coleta seletiva tenha surgido recentemente
(desde 1992), a prética da separacdo do lixo em Salvador remonta a periodos
anteriores e, por isso, nao €é estranha a cidade. Mesmo sendo praticamente
impossivel identificar com precisdo temporal desde quando ocorre, nos ultimos
cingiienta anos tem se intensificado, sobretudo como meio de sobrevivéncia dos

pobres economicamente.

No contexto historico que precedeu o planejamento e a intervencdo do Poder
Publico Municipal e Estadual na constituicdo do sistema formal de coleta seletiva, a
higiene urbana foi tratada como elemento estratégico na administracéo da cidade de
Salvador. Isto porque, era preciso controlar fatores que pudessem colocar em risco o
projeto de colonizacéo, como a insalubridade do sitio urbano e as praticas de pouca

higiene demonstradas por grande parte dos seus citadinos.

Assim, houve um controle social e do espago a fim de garantir e manter
determinados interesses politicos e econdmicos da época. A andlise empreendida
revelou exemplos de como o lixo e a higiene do espaco de Salvador foram usados
como argumento para justificar determinadas intervencdes na cidade e como um
recurso de representacdo do poder politico-econémico. Quando se resgatou a
evolucdo da gestdo da limpeza urbana da cidade foi possivel notar que na maior
parte do tempo ela esteve em maos privadas. Embora o Estado tenha lancado
diversos esforcos para controlar e fiscalizar o asseio da cidade, inclusive
transformando a limpeza urbana num servigo publico em 1865, ndo tardou a

repassa-la a iniciativa privada.

A partir dai o sistema de limpeza da cidade de Salvador passou a conviver e
privilegiar os interesses privados. Atualmente ele abrange varios tipos de servicos
publicos terceirizados (como a coleta de lixo, repassada mais 95% a iniciativa
privada) e o sistema formal de coleta seletiva de lixo que foi o objeto de estudo desta

pesquisa.
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Foi analisado os trés momentos que demarcam a atuagdo dos Poderes
Publicos Municipal e Estadual na implantacdo de uma coleta seletiva formal em
Salvador. Buscou-se analisar os fatores que determinaram quais areas da cidade
seriam contempladas com este servico, procurando, sempre que possivel,
cartografar o fenémeno. Dos programas foram analisados, Programa Lixo Util e
Programa Recicla Salvador, sendo que este U(ltimo apresentou acfes mais
consistentes no sentido de promover a separacdo do lixo na origem, envolvendo a

criacdo de uma cooperativa de catadores —a COOPCICLA.

O objetivo do PRS foi implantar um sistema formal de coleta seletiva em areas
da cidade, cuja populagdo pudesse dar respostas mais rapidas e satisfatérias as
expectativas e atender as condicbes dos agentes financiadores do modelo de
modernizacdo da limpeza publica de Salvador. O publico alvo capaz de
corresponder positivamente seria aquele que agrupasse: melhores possibilidades
econdmicas e de consumo, formagéo escolar/status ocupacional e maior quantidade
de lixo reciclavel gerado. Isso acabou restringindo a populacdo atendida pelo

Programa como se verificou ao longo desta pesquisa.

Tendo o Estado como seu principal planejador, este concebeu inicialmente um
modelo de coleta seletiva baseado no trabalho da cooperativa, porém acabou
privilegiando, sobretudo do ponto de vista financeiro, um outro modelo
fundamentado na entrega voluntaria de materiais reciclaveis por meio de PEV
distribuidos em pontos estratégicos da cidade em que a populagcéo pudesse utiliza-
los. Esta mudanca foi disseminada como uma tentativa de ampliar a coleta seletiva

na cidade, baseada no modelo europeu de coleta seletiva de lixo.

A partir de estudos de campo, se analisou como essa populacdo participante
do Programa Recicla Salvador se apropria da idéia e pratica da separacdo do lixo.
Os resultados baseados na amostra pesquisada entre moradores do Nucleo de
Limpeza da Pituba revelaram uma desconexao entre os critérios estabelecidos como
condicionantes a adesdo ao Programa. Viu-se que a maioria dos pesquisados nesta
categoria, apesar de possuiram maiores niveis de renda, escolaridade e geracao de
lixo reciclavel, ndo se apropriam da coleta seletiva nem como vivéncia, nem como
experiéncia no cotidiano. Ao contrario, os levantamentos realizados comprovam
que a maioria dos moradores entrevistados no NL Pituba se apropria da coleta

seletiva mais como uma idéia de importancia pré-ambiental ou pré-social.
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Alguns dos resultados obtidos na pesquisa podem ser resgatados para
comprovar estas afirmacoes. Viu-se que 76,2% dos moradores entrevistados do NL
Pituba reconheceram a presenca do Programa Recicla Salvador de forma geral na
cidade e destes 59,8% admitiram realizar a separacdo do lixo em suas casas.
Entretanto, 49,5% admitiram n&o participarem efetivamente desta separacdo porque
entenderam que isso cabe a outra pessoa (geralmente a(s) empregada(s) da casa),
51,1% admitiram ndo reconhecer em qual dia da semana a coleta seletiva oficial
ocorre e mais de 24% nao souberam justificar porque fazem a separagcédo do lixo.
Ademais, considerando que a pesquisa foi realizada nos itinerarios oficiais de coleta
seletiva, a incidéncia daqueles que nao separam o lixo foi bastante elevada (40,2%

da amostra).

Entre os entrevistados que admitiram separar o lixo para a coleta seletiva,
correspondendo a quase 60% da amostra, 49,5% deles admitiram nao participar
efetivamente desta separagédo, enquanto que 24% n&o souberam justificar porque
fazemj a separacdo do lixo. Diante destes resultados, ndo encontramos relagcéo
direta entre a pratica da separacdo do lixo e os niveis de renda e de escolaridade
dos moradores entrevistados do NL Pituba. O que se cogita diante disso é que a
separacao do lixo possa significar, entre outras possibilidades: uma tarefa designada
aos “inferiores” socialmente ou uma tarefa que designa certo status para quem a
realiza, haja visto que quase 50% n&o a concebem enquanto prética cotidiana, ou

seja, nem como vivéncia nem como experiéncia.

Quando se investigou se 0s moradores entrevistados utilizavam os PEV,
verificou-se que 66,1% dos que separam o lixo para a coleta seletiva dispensam o
Seu uso porque ja entregam 0s materiais reciclaveis aos cooperados da
COOPCICLA (dito por 54,5% destes) ou porque desconhecem sua localizacdo ou
ela é muito distante (confirmado por quase 18% destes). Com esses resultados,
tem-se a impressdo de que estes moradores ndo utilizam os PEV porque estdo
habituados a entregarem o lixo seletivo aos cooperados, porém ocorre que 42,5%

destes entrevistados separam o lixo ha menos de 3 anos.

Ao se confrontar estes resultados aos encontrados na pesquisa realizada entre
aqueles que trabalham nos domicilios do NL Pituba que contam com o servigo de
coleta seletiva, €& possivel perceber que 85% destes trabalhadores néo

reconheceram nenhuma ac¢do do Programa Recicla Salvador, porém 95% deles
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separam o lixo para a coleta seletiva nos locais de trabalho ha mais de 3 anos (40%
deles). O motivo que justifica separar o lixo para a coleta seletiva ndo é por uma
indicacdo dos patres como salientaram 44,4% dos moradores entrevistados que
disseram haver a separacéo do lixo da casa feita pelos empregados. Na verdade, a
maioria dos trabalhadores domiciliares (65% deles) disse que fazem a separacao
por iniciativa propria ou para corresponder as solicitacfes dos cooperados.

E possivel destacar ainda uma mudanca quanto ao por que separar o lixo nos
locais de trabalho, pois 65% destes entrevistados explicitaram como motivo de sua
adesdo ao Programa Recicla Salvador o fato de estarem colaborando com o
sustento das familias dos cooperados da COOPCICLA. O que se verificou é que nos
locais de trabalho ha condi¢des favoraveis de infra-estrutura capazes de motivar a
pratica da separacdo do lixo estabelecendo relagbes com a vivéncia e a experiéncia
desta acao. Isso ndo ocorre nos locais de moradia para a maioria dos entrevistados
em funcé@o de varios motivos dentre eles a deficiéncia ou auséncia de uma coleta
seletiva estruturada e organizada. Apenas 20% dos trabalhadores entrevistados

disseram realizar a separacao do lixo tanto no local de trabalho quanto de moradia.

Diante do exposto, tem-se que a apropriagcdo social da coleta seletiva entre
moradores e trabalhadores domiciliares ocorre de forma distinta. Estudos mais
aprofundados podem revelar que o ato de separar o lixo nem sempre vem
acompanhado de um ato consciente como se suscitou nesta pesquisa. A pratica da
separacdo do lixo ndo é motivada pensando-se na permanéncia do homem no

espaco, mas na preservagao de uma natureza isolada.

Deve-se frisar que em ambas as categorias de informante o lixo ndo aparece
como elemento estratégico de sobrevivéncia e permanéncia na cidade, diferente do
que ocorre entre os catadores. Moradores e trabalhadores selecionam o lixo no
espaco da casa, enquanto que os catadores sdo atraidos, cada vez mais, para as
areas com maiores quantidades de lixo reciclavel gerado o que justifica, em certa
medida, a incidéncia de catadores de lixo em espacos habitados por populacdes de
maiores niveis de renda associado as atividades e servicos que se realizam nestes
espacos. Como se viu isso, na maioria dos casos, ndo é visto com bons olhos de

guem reside nestas areas.
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As formas como os catadores de lixo apropriam da prética e idéia da coleta
seletiva se d4, sobretudo, no plano da experiéncia, utilizando-a como um recurso a
manutencdo da vida na cidade. Tornaram-se, assim, especialistas em
aproveitamento de materiais reciclaveis, sabendo distinguir o que pode ser Uutil, cuja
aprendizagem vem sendo construida na pratica. Mas essa aprendizagem, essa
cognicdo edificada ao longo do tempo historico, toda a luta atual na vida diaria
parece ndo ser o suficiente para chamar a devida atencdo das acdes publicas de
coleta seletiva formal embora seja ela quem garante os lucros da industria de
reciclagem irrepartiveis entre aqueles que colocam suas maos no lixo para catar 0os

materiais de seu interesse.

Torna-se imprescindivel, pelo menos, repensar as politicas pubicas e a acdo na
cidade de Salvador para além do plano social, isto €, das necessidades humanas.
As praticas de coleta seletiva estudadas nesta pesquisa revelaram que estas foram
definidas ndo com base no vivido, percebido ou no apreendido pela experiéncia,
mas no que foi concebido para a cidade. Isso ndo invalida a positividade destas
experiéncias de formalizacdo desta coleta em Salvador do ponto de vista técnico,
mas 0 que esta em jogo € o como estas foram empreendidas sem levar em conta

alguns aspectos elementares, a saber:

— ser economicamente pobre néo significa ndo ter condicdo de participar do
processo de separacdo do lixo, pois o que certamente impede € a falta de
estrutura a servico destas populacdes em seus locais de moradia, como se
pode verificar com a distribuicdo espacial, por exemplo, dos PEV. Assim, a
diferenca de rendas ndo desempenha papel determinante capaz de justificar
as acoes deliberadas do Programa Recicla Salvador;

— apreender a pratica da coleta seletiva como cotidianidade ndo tem como
principio direto a formacao escolar, o que até deveria ser l6gico, mas o que
se constatou foi que as pessoas entrevistadas com menores niveis de
escolaridade foram aquelas que se apropriaram da coleta seletiva em seu
espaco de vivéncia num nivel diferente daquelas com maior tempo de
estudo, sendo valido entre os trabalhadores e os catadores de lixo ou
cooperados da COOPCICLA;
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— propiciar e fortalecer os processos organizativos coletivos foi colocado
como necessario nas diferentes formas de ocorréncia da coleta seletiva em
Salvador, ndo com sentido de juntar pessoas. Embora o Poder Publico
admita que nédo se trate de uma tarefa simples, a admite baseado na idéia
de que quem cata lixo na rua para sobreviver ndo aceita formas de trabalho
coletivo o que nao foi constatado entre os catadores que entrevistamos;

— descentralizar e atrair investimentos para 0 cooperativismo da atividade de
catacdo formal e a instauracdo de processos com participacdo mais direta foi
também proposto pelos cooperados como condicdo de permanéncia da
COOPCICLA, vez gue esta cooperativa ndo tem se inserido no corpo das
politicas de estimulo a reciclagem;

— dimensionar em termos quantitativos e qualitativos a atividade da catagéo
informal realizada na cidade procurando desenvolver mecanismos de apoio
e fontes de recursos também emergiu como uma caréncia nas intervengdes
de coleta seletiva realizadas;

— compreender as formas de apropriagcao do espaco urbano pelos catadores
de lixo incorporando e combinando, na co-participacdo, a sua logica a
concepcao do sistema formal de coleta seletiva;

— discutir outras metodologias de levantamento das caracteristicas fisicas do
lixo gerado pelos habitantes perpassou as discussdes realizadas nesta
pesquisa, ja que na trajetéria que o lixo faz da casa até a rua, muitos
aspectos se alteram, inclusive a sua composicao diante da intensa atividade
de catacao do lixo que a cada dia se espalha por todos os cantos da cidade.
E necessario readequar os parametros técnicos a realidade que demanda
novas estratégias que podem se basear, por exemplo, em levantamentos de
informagdes com o responsavel da fonte geradora antes mesmo do lixo
chegar a rua;

— democratizar o acesso da coleta seletiva formal investindo-se em
processos que permitam o compartihamento de aprendizagens e
experiéncias. Isso surge como necessidade, sobretudo diante da
canalizacao de recursos para a implantacéo de postos de entrega voluntaria
de material reciclavel (PEV), cuja utilizacdo necessita, a0 menos, um

trabalho educativo numa escala de atuagdo mais préxima dos citadinos.
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Diante destas consideracfes, vé-se que a cidade de Salvador é hoje um
espaco em que lixo - pobreza - riqueza andam pari passu. Contudo, ha uma esfera
que rege e decide como a coleta seletiva formal se materializa no espaco e ha outra
que aponta possibilidades de pensar em politicas publicas de coleta seletiva de lixo
em outros termos, em que se articule melhor o planejado e o que esta posto. E
nestes termos que a imagem da cidade deve desvelar o que a sociedade cria e

recria historicamente.
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APENDICES



APENDICE A: DENOMINACAO DOS DOMICILIOS PESQUISADOS ENTRE
OS MORADORES DO NL PITUBA

TIPO DE NOME OU LOCALIZACAO DO QUANTIDADE NUMERO DE DOMICILIOS

DOMICILIO DOMICILIO DE DOMICILIOS PARTICIPANTES
UPD 1 Ed. Praia da Pituba 23 9
UPD 2 Cond. Solar das Palmeiras 55 16
UPD 3 Cond. Monte Belo 120 22
UPD 4 Cond. Morada do Parque 20 3
UPD 5 Cond. Solar Vela Branca 94 19
UPD 6 Cond. Jardim de Luxemburgo 12 2
UPD 7 Ed. Rosa Mistica 20 1
UPD 8 Ed. Nair 11 4
UPD 9 Ed. Pituba Real 24 4
UPD 10 Ed. Rio Itapicuru 14 8
UPD 11 Ed. Juliana 9 3
UPD 12 Ed. Jardim do Parque 40 17

Ruas Pernambuco, Territério do 5 4
uub 13 Rio Branco e Rio de Janeiro
UPD 14 Ed. Le Mans 15 6
UPD 15 Ms. Paradise Hill 112 12
UPD 16 Ed. Plaza Athenee 27 3
UPD 17 Ed. Port Saint Vicent 54 15
UPD 18 Ms. Saint Laurent 24 6
UPD 19 Ed. Maison Dor 26 8
uuD 20 Cond. Guerra Junqueiro 15 2
uuD 21 Cond. Tedfilo Braga 22 13
Cond. Casa Verde, Branca e 76 11
UPD 22 Bonita
UPD 23 Ed. Rio Solimdes 35 2
UPD 24 Ed. Aracua 22 12
UuD 25 Rua Jodo da Silva Campos 32 9
UuD 26 Rua Prof. Zahidé Machado Neto 2 2
uuD 27 Cond. Javanezas 14 5
uuD 28 Cond. Siaméas 13 2
uubD 29 Cond. Eritrinas 21 6
Alameda das Cajazeiras e Rua 4 2
UuUD 30 Engenheiro Adr{emar Fontes
UPD 31 Ed. Damcos 10 1
UPD 32 Ed. KK 8 4
UPD 33 Ed. Alameda dos Passaros 20 9
UPD 34 Ed. Lafayete 10 5
UPD 35 Ms. Mont Martre 19 7
UPD 36 Ed. Callandre 8 7
UPD 37 Ed. Porto Monte 16 7
UPD 38 Ed. Yellowstone 44 6
UPD 39 Ed. Recanto dos Sabias 33 11
UPD 40 Ed. Jardim do Vale 26 7
UPD 41 Ed. Colorado 56 17
UUD 42 Alamedas Chuvas _de Ouro e dos 2 2
Sombreiros

Fonte: Pesquisa de Campo, jan. - abr. 2005.
Elaboragdo: Denise Santos



APENDICE B: TABULACAO DE DADOS ABSOLUTOS DA PESQUIS A DE
CAMPO REALIZADA ENTRE OS MORADORES DO NL PITUBA

Tabela 15 — Tempo de moradia na residéncia, Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1),
NL Pituba, jan. - abr. 2005

Tempo que mora UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

na residéncia 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 TOTAL
<lano 1 2 3 0 2 0 0 1 0 0 0 2 0 11
1a3anos 2 2 5 0 17 0 0 0 0 0 0 1 0 27
4 a 6 anos 0 3 12 1 0 0 0 1 4 2 1 2 0 26
7 a9 anos 0 1 2 2 0 0 0 0 0 1 0 0 0 6
>10 anos 6 8 0 0 0 2 1 2 0 5 2 12 4 42

Tabela 16 — Tempo de moradia na residéncia pesquisada, Itinerario Itaigara (I 2), NL Pituba,

jan. - abr. 2005
Tempo que mora UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

na residéncia 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 TOTAL
<1ano 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 2 0 0 4
1a3anos 1 2 3 1 1 1 1 2 1 0 0 0 0 13
4 a 6 anos 2 0 0 5 2 2 0 3 1 0 2 1 1 19
7 a9 anos 3 1 0 1 0 0 0 0 1 0 2 2 1 11
=10 anos 0 9 0 8 3 5 1 8 6 2 6 6 0 54

Tabela 17 — Tempo de moradia na residéncia, ltinerario Caminho das Arvores (I 3), NL
Pituba, jan. - abr. 2005

Tempoque UUD UUD UUD WD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

mora na 21 28 29 30 3N R 33 34 3B 36 Iy 3B 3P 40 41 4 TOTAL
<lano 1 0 1 0 0 0 2 0 0 2 1 2 1 0 0 0 10
la3anos 2 0 1 0 1 0 7 1 0 0 0 2 1 1 4 1 21
4a6anos 0 0 1 0 0 0 0 0 2 2 0 0 4 1 3 0 13
7a9ancs 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2 10 0 15
=10anos 1 1 3 2 0 4 0 4 5 3 6 1 5 3 0 1 39

Tabela 18 — Numero de residentes por unidade domiciliar, Itinerario Parque Nossa Senhora
da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Quantidade de

UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

residentes .p(.)r unidade 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 TOTAL
domiciliar
1 a 2 pessoas 1 8 4 0 12 1 0 0 2 0 0 1 1 30
3 pessoas 1 4 6 1 5 1 0 2 1 3 0 2 1 27
4 a 5 pessoas 7 4 11 0 2 0 1 2 0 3 2 13 1 46
>'6 pessoas 0 0 1 2 0 0 0 0 1 2 1 1 1 9




Tabela 19 — Numero de residentes por unidade domiciliar, Itinerario Itaigara (I 2), NL Pituba,
jan. —abr. 2005

Quantidade de

UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

residentes por 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 'OMA
unidade domiciliar
1 a 2 pessoas 1 3 0 3 0 2 0 1 0 0 2 1 0 13
3 pessoas 2 2 1 4 1 2 0 1 3 0 6 2 0 24
4 a 5 pessoas 1 4 1 7 4 3 1 8 7 2 4 5 2 49
> 6 pessoas 2 3 1 1 1 1 1 3 1 0 0 1 0 15

Tabela 20 — Numero de residentes por unidade domiciliar, Itinerario Caminho das Arvores (I
3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Qi ce uub UUD Wb uub uUPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

residentes por ;- g 9 3 31 % 33 M 3B 3B 37 3B/ 2 4 4 4 OA
unidade domiciliar
a2 pessoas 1 0o 1 1 1 0 7 3 0 4 0 5 0 2 7 0 =
3 pessoas o o 1 0 o0 1 2 0 1 3 2 1 4 0 6 2 =
4a5 pessoas 3 0 1 0 0 2 0 2 4 0 3 0 4 4 2 0
> 6 pessoas 1 2 3 1 0 1 0 0 2 0 2 0 3 1 2 0 18

Tabela 21 — Faixa etaria dos entrevistados, Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL
Pituba, jan. - abr. 2005

Faixa UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL

etaria 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
<20 0 0 1 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0 3
21 a 30 2 0 3 0 10 0 0 0 2 2 0 3 0 22
31 a 40 2 3 3 1 3 0 0 1 0 1 1 1 0 16
41 a 50 2 4 6 1 3 0 0 1 2 2 1 2 0 24
51 a 60 2 5 5 0 2 0 1 1 0 2 1 8 1 28
> 60 1 4 4 1 0 2 0 0 0 1 0 3 3 19

Tabela 22 — Faixa etaria dos entrevistados, Itinerario Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. -
abr. 2005

Faixa UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD TOTAL
etaria 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26

<20 0 1 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 3
21a30 1 2 0 1 0 1 0 0 1 0 2 2 0 10
31a40 1 2 1 0 0 1 0 1 1 0 1 0 1 9
41a50 1 4 1 5 3 2 0 3 3 0 1 2 1 26
51a60 2 3 0 5 3 3 2 7 2 2 5 2 0 36
> 60 1 0 1 3 0 1 0 2 3 0 3 3 0 17

Tabela 23 — Faixa etaria dos entrevistados, Itinerario Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba,
jan. - abr. 2005

Faixa UUD UUD WD WD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD
etdia 27 28 29 30 3N R B A 3FH FH 37 3B 39 40 4 42

TOTAL

<20 0 0 0 0 0 1 3 0 0 0 0 1 0 0 1 0 6
21a30 O 1 2 0 0 0 2 0 0 1 1 1 3 1 3 0 15
3la40 O 0 0 0 1 0 2 1 0 2 0 3 0 1 6 1 17
41a%0 2 1 1 0 0 0 1 1 5 2 4 0 2 4 4 1 28
5l1a60 3 0 2 0 0 2 0 2 1 0 1 0 6 0 2 0 19
> 60 0 0 1 2 0 1 1 1 1 2 1 1 0 1 1 0 13




Tabela 24 — Género dos entrevistados, Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL
Pituba, jan. - abr. 2005

Género UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Homens 0 3 9 2 5 1 0 1 3 1 1 8 3 37
Mulheres 9 12 13 1 14 1 1 3 1 7 2 8 1 73
N&o responderam 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2

Tabela 25 — Género dos entrevistados, Itinerério Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr.
2005

UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

Genero 4 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 'O
Homens 3 2 2 4 1 3 0 1 5 0 2 2 0 25
Mulheres 3 10 1 1 5 5 2 12 5 2 10 6 2 74
N&o responderar 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 2

Tabela 26 — Género dos entrevistados, Itinerario Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan.
- abr. 2005

A LlDLLDLlDLLDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLLD.I.O.I_/AL
Z 283 O P A X B HA B HB I B P L0 4 £

Homers 1 1 4 1 1 2 2 2 1 2 3 2 2 4 10 1 0

Muiheres 4 1 2 1 o0 2 7 3 6 5 4 4 9 2 7 1 =3

Neoresjod)an 0 0 O O O O O O O O O O O 1 0 O 1

Tabela 27 — Escolaridade dos entrevistados, Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1),
NL Pituba, jan. - abr. 2005

Escolaridade UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
P6s-graduacdo 4 10 4 2 9 0 0 0 2 2 0 4 1 38
Nivel Superior 4 3 14 1 9 2 1 0 2 5 3 8 3 55
Nivel Médio 1 3 4 0 1 0 0 3 0 1 0 3 0 16
Ensino Fundamental 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0 2
N&o respondeu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1

Tabela 28 — Escolaridade dos entrevistados, Itinerario Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. -
abr. 2005

UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

Escaidade )" 15 46 17 18 19 20 21 2 23 24 25 26 OA-
P6s-graduagéo 2 2 2 7 3 3 0 4 3 1 2 1 0 30
Nivel Superior 3 7 1 5 3 4 2 5 3 1 7 6 2 49
Nivel Médio 1 3 0 2 0 1 0 3 5 0 2 2 0 19
Ensino Fundamental 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 2
N&o responderam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1




Tabela 29 — Escolaridade dos entrevistados, Itinerario Caminho das Arvores (I 3), NL
Pituba, jan. - abr. 2005

ub Ub upb Uub WD WD UWPD UPD UPD UPD UPD LPD UPD LPD UPD UD

Bodaice w3 » m a2 B M B B T B D L 4 2 O
Pés-gradlecio 3 1 1 0 0 2 2 1 4 2 3 4 1 4 8 0 3
Nhel Superior 2 1 4 2 1 1 5 3 3 2 3 1 8 2 9 1 B
Nhel Médio o o 1 0 0 1 1 1 0 3 1 1 2 1 0 0 I
ErsioFudametd 0 0 O O O O 1 0O O O O 0O O 0 0 1 2
NEO respondeu o 0 0 0 0O 0O 0O 0O 0 0 0O 0O 0O 0 0 0 0

Tabela 30 — Nivel de conhecimento dos entrevistados sobre o PRS, Itinerario Parque
Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Nivel de conhecimento UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

do PRS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 TOTAL
Tém idéias gerais 7 15 14 1 14 1 1 2 3 7 3 7 4 79
Conhecem com detalhes 1 0 5 1 0 1 0 0 0 1 0 7 0 16
N&o conhecem 1 1 3 1 5 0 0 2 1 0 0 2 0 16
N&o responderam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1

Tabela 31 — Nivel de conhecimento dos entrevistados sobre o PRS, lItinerario Itaigara (I 2),
NL Pituba, jan. - abr. 2005

Nivel de UuPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

conhecimento do 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 TOTAL
Tém idéias gerais 5 10 2 13 3 8 2 11 7 2 10 7 2 82
Conhecem com 0 1 0 0 1 0 0 2 0 0 0 2 0 6
N&o conhecem 1 1 1 2 1 0 0 0 4 0 1 0 0 11
N&o responderam 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 2

Tabela 32 — Nivel de conhecimento dos entrevistados sobre o PRS, Itinerario Caminho das
Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Nivel de conhecimento UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

do PRS 2r 28 29 30 31 32 3B 34 3H 36 3 3B 39 40 4 42 TOTAL
Tém idéias gerais 4 1 5 2 1 3 4 4 6 6 6 4 8 5 15 2 76
Conhecem com 0 0 1 0 0 1 1 0 0 0 1 0 1 0 0 0 5
N&o conhecem 1 1 0 0 0 0 4 1 1 1 0 2 2 2 2 0 17
N&o responderam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tabela 33 — Situagdo quanto a separacgdo do lixo para a coleta seletiva, Itinerario Parque
Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se separam o lixo UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
para a coleta 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Sim 6 9 16 1 8 2 1 4 2 5 2 9 4 69
N&o 3 7 6 2 11 0 0 0 2 3 1 8 0 43




Tabela 34 — Situacdo quanto a separagéo do lixo para a coleta seletiva, Itinerario Itaigara (|
2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se separamolixopara UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

a coleta seletiva 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 TOTAL
Sim 1 9 2 8 3 1 2 11 6 1 10 8 2 64
N&o 5 3 1 7 3 7 0 2 5 1 2 1 0 37

Tabela 35 — Situagao quanto a separacdo do lixo para a coleta seletiva, Itinerario Caminho
das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Seseparaolixo UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
para a coleta 27 28 29 30 31 32 33 34 3 36 37 38 39 40 41 42
Sim 4 2 5 2 0 1 2 5 3 5 2 2 2 14 2 53
N&o 1 0 1 0 1 2 8 3 2 4 2 4 9 5 3 0 45

N

Tabela 36 — Regularidade com gque separam o lixo para a coleta seletiva, Itinerario Parque
Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Regularidade da UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

separacdo do lixo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 TOTAL
Com frequéncia 6 7 12 1 5 2 1 3 1 4 2 9 4 57
Sem rotina 0 2 4 0 3 0 0 1 1 1 0 0 0 12

Tabela 37 — Regularidade com que separam o lixo para a coleta seletiva, Itinerario Itaigara (I
2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Regularidadeda UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

separacao do lixo 14 15 16 17 18 9 20 21 22 23 24 25 26 TOTAL
Com frequéncia 1 7 2 8 3 0 2 11 6 1 9 7 2 59
Sem rotina 0 2 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 0 5

Tabela 38 — Regularidade com que separam o lixo para a coleta seletiva, Itinerario Caminho
das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Regularidadeda  UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
separacdodolixo 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42

Com frequéncia 4 2 5 2 0 1 1 2 3 2 5 2 2 1 12 2 46
Sem rotina 0 0 0 0 0 1 0 0 2 1 0 0 0 1 2 0 7

Tabela 39 — Relagdo entre conhecimento do PRS e a pratica de separacdo do lixo
domiciliar, Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se conhecem 0 PRS e separamo UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

lixo para a coleta seletiva 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 TOTAL
Conhecem e separam 6 9 13 1 6 2 1 2 2 5 2 8 4 61
Conhecem e ndo separam 2 6 6 1 8 0 0 0 1 3 1 6 0 34
N&o conhecem e separam 0 0 3 0 2 0 0 2 0 0 0 0 0 7
N&o conhecem e ndo separam 1 1 0 1 3 0 0 0 1 0 0 2 0 9
N&o responderam e separam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
N&o responderam e ndo separam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0




Tabela 40 — Relag&o entre conhecimento do PRS e a prética de separagéo do lixo domiciliar,
Itinerério Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se conhecem o PRS e separamo UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

lixo para a coleta seletiva 14 15 16 17 18 19 20 212 22 23 24 25 26 TOTAL
Conhecem e separam 0 9 2 8 3 1 2 11 5 1 9 8 2 61
Conhecem e ndo separam 5 2 0 5 1 7 0 2 2 1 1 1 0 27
Nao conhecem e separam 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 2
Nao conhecem e nao separam 0 1 1 2 1 0 0 0 3 0 1 0 0 9
N&o responderam e separam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Nao responderam e ndo separam 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1

Tabela 41 — Relagao entre conhecimento do PRS e a pratica de separagao do lixo domiciliar,
Itinerario Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se conhece 0 PRS e separa UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

olixoparaacoletaseleva 27 28 29 30 31 32 33 34 3 36 37 38 39 40 41 42 TOTAL

Conhece e separa 4 1 5 2 0 2 1 2 4 3 5 2 2 2 14 2 51
Conhece e ndo separa 0 0 1 0 1 2 4 2 2 3 2 2 7 3 1 0 30
N&o conhece e separa 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2
N&o conhece e néo separa 1 0 0 0 0 0 4 1 0 1 0 2 2 2 2 0 15
N&o respondeu e separa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N&o respondeue ndo separa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tabela 42 — Motivos explicitados pelos moradores para ndo separar o lixo mesmo
conhecendo o PRS, ltinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr.
2005

Motivos para ndo separaro  UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

lixo para a coleta seletiva 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 TOTAL

Causas analogas 1 2 1 0 3 0 0 0 0 2 0 1 0 10
Falta de informag&o 0 3 1 1 3 0 0 0 0 0 1 2 0 11
Cabe ao condominio o 1 3 0 0 0 0O 0 0 0 0O 2 0 6
empregado(s) fazé-la

Falta de espaco/recipientes 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
N&o responderam 1 0 1 0 2 0 0 0 1 0 0 1 0 6

Tabela 43 — Motivos explicitados pelos moradores para ndo separar o0 lixo mesmo
conhecendo o PRS, Itinerario Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Motivos para ndo separar o lixo UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

para a coleta seletiva 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 TOTAL
Causas anélogas 1 1 0 1 0 1 0 1 0 1 1 1 0 8
Falta de informag&o 1 0 0 2 0 1 0 1 1 0 0 0 0 6
Cabe ao condominio/ 2 0 0 1 0 4 0 0O 0O 0O 0O O0 0 7
empregado(s) fazé-la
Falta de espaco/recipientes 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
N&o responderam 1 0 0 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 5




Tabela 44 — Motivos explicitados pelos moradores para nao separar o lixo mesmo
conhecendo o PRS, Itinerario Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Motivos parando separaro  UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
lixo para a coleta seletiva 27 28 29 30 31 3 3B #A H 36 3y 3B 9 40 4 &
Causas andlogas 0 0 0 0 1 1 0 1 0 1 0 2 0 0 2 0 8
Falta de informag&o 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 0 4 0 0 0 8
Cabe ao condominio /
empregaco(s) fazs la o 0 o 0 0o 1 1 o O O O O 2 2 0 0 6
Falta de espago/recipientes 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
N&o responderam 0 0 1 0 0 0 2 0 1 0 1 0 1 1 0 0 7

Tabela 45 — Informacdo sobre o dia em que ocorre a coleta seletiva, Itinerario Parque
Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se sabeodiadasemana UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
gue ocorre a coleta seletiva 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13

Sim 5 2 3 0 1 1 1 4 1 3 1 4 3 29
N&o 1 7 13 1 7 1 0 0 1 2 1 5 1 40

Tabela 46 — Informacé&o sobre o dia em que ocorre a coleta seletiva, Itinerario Itaigara (I 2),
NL Pituba, jan. - abr. 2005

Sabeodiadasemana ,on oy Upp UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

queocorreacoleta ;0 5 15 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
seletiva
Sim 0O 4 0 4 3 0 2 9 o0 1 8 8 2 &

N&o 1 5 2 4 0 1 0 2 6 0 2 0 0 23

TOTAL

Tabela 47 — Informacao sobre o dia em que ocorre a coleta seletiva, Itinerario Caminho das
Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Sabeodadasemana ;b YUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

q“eocszz\?a“"aa 27 28 20 30 31 32 33 34 35 36 37 3B 39 4 4 4
Sm 2 2 5 2 0 2 0 1 2 2 3 0 1 1 0 2 >

Néo 2 0 0 0 0 0 1 1 3 1 2 2 1 1 14 0 28

TOTAL

Tabela 48 — Indicagao do dia da semana em que ocorre a coleta seletiva de lixo entre os
que na fazem a separacdo mesmo conhecendo o PRS, Itinerario Parque Nossa Senhora da
Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se sabe o dia da semana
que ocorre a coleta seletva UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL

entre os que ndo separam 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
mesmo conhecendo o PRS

Sim 0 0 1 0 0 0 0 0
N&o 2 6 5 1 8 0 0 0 1

o
o
=y
o
N

w o




Tabela 49 — Indicacdo do dia da semana em que ocorre a coleta seletiva de lixo entre os que

na fazem a separacdo mesmo conhecendo o PRS, Itinerério Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. -
abr. 2005

Se sabe o0 dia da semana que

ocorre a coleta seletivaentre UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD
osque ndoseparammesmo 14 15 16 17

18 19 20 21 22 23 24 25 26 TOTAL
conhecendo o PRS
Sim 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 0 0 2
N&o 5 2 0 5 1 6 0 2 2 1 0 1 0 25

Tabela 50 — Indicagéo do dia da semana em que ocorre a coleta seletiva de lixo entre os que

na fazem a separa¢cdo mesmo conhecendo o PRS, ltinerario Caminho das Arvores (I 3), NL
Pituba, jan. - abr. 2005

Se sabe o dada semana
Sdgij\e;aog:;wetanéoLLDLLDLLDUDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDUDTOTAL
QEND > 28 20 20 31 2 B’ MU B B 37 B D 0 4 &
separam mesmo
conhecendo 0 PRS
Sm 0 0 0 o0 o0 1 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 3
NEo 0 0 1 0 1 4 2 2 2 2 2 7 2 1 0 &

Tabela 51 — Se os moradores que ndo separam o lixo sabem separar para a coleta, mesmo
Se sabe separar o lixo mesmo

5o e conl UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

TOTAL
OPRS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Sm 1 6 4 0 3 0 0 0 0 2 0 4 0 2
Néo 1 0 2 1 5 0 0 0 1 1 1 2 0 14

Tabela 52 — Se os moradores que nao separam o lixo sabem separar para a coleta, mesmo

conhecendo o PRS, Itinerario Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

;izzbif:np;éa;ggmegﬁgz UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UWD UWD
P PRS 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26

Sim 2 2 0 3 0 5 0 1 1 \
N&o 3 0 0 2 1 2 0 1 1

1 1 0 16
0 0 0 0 10

Tabela 53 — Se os moradores que ndo separam o lixo sabem separar para a coleta, mesmo
conhecendo o PRS, Itinerario Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se sabe separar olixo mesno
O be oot IOuDuDuDuDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDLPDuD

PRS Z7 28 29 VD 3 R B A H B IJF B I 40 44 & TOTAL
Sm o o 1 o0 1 1 2 2 2 2 2 0 4 2 0 O 19
Néo o o o o o0 1 2 0 O 1 0 2 3 1 1 O u




Tabela 54 — Motivos explicitados pelos moradores para ndo separar o lixo para a coleta
seletiva, Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Motivos para néo separar o lixo UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

para a coleta seletiva 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 TOTAL
Causas andlogas 2 2 1 0 3 0 0 0 1 2 0 2 0 13
Falta de informagao 0 3 1 2 6 0 0 0 0 0 1 2 0 15
Cabe ao condominio/ o 1 3 0 0 0 0O 0 0 0O 0 2 0 6
empregado(s) fazé-la
Falta de espaco/recipientes 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
N&o responderam 1 1 1 0 2 0 0 0 1 0 0 2 0 8

Tabela 55 — Motivos explicitados pelos moradores para ndo separar o lixo para a coleta
seletiva, Itinerario Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Motivos para ndo separar olixo UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

para a coleta seletiva 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 TOTAL
Causas andlogas 1 1 0 1 1 1 0 1 2 1 1 1 0o 1
Falta de informagéo 1 1 0 3 1 1 0 1 2 0 0 0 0 10
Cabe ao condominio /
empregadofs) fazé-a 2 0 0 2 0 4 0 0 0 0 0 0 0 8
Falta de espago/recipientes 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Né&o responderam 1 0 1 1 1 1 0 0 1 0 1 0 0 7

Tabela 56 — Motivos explicitados pelos moradores para ndo separar o lixo para a coleta
seletiva, Itinerario Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Motivos para nédo separaro UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD
lixoparaacoetaseleva 27 28 29 30 31 37 1 42
Causas andlogas 0 0 0
Falta de informagdo
Cabe ao condominio/
empregado(s) fazé-la
Falta de espago/recipientes
N&o responderam

TOTAL

N

Rk, O on|®
o N o8

40
1
1
2
0
1

RO O O
OO O B~k N

co + or|8
oo o oo

oo o o
o o o

oo o oo
oo o or
wo r wkr|(y
oo o N R (R
o o r ol
or o Nnr(g

oo O

Tabela 57 — Motivos explicitados pelos moradores para separar o lixo para a coleta seletiva,
Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

Mothos para seprar o lixo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 m 12 13 O

“Facilitar areciclagem/ cdleta do lixo

seletivo 2 5 0 1 0 0 1 1 1 1 2 15
Presenar o0 meio ambiente /

consciéncia ambiental / 2 4 2 1 5 1 1 1 0 1 0 1 1 20
ecologicamente correto

Ajudar a gerar renda 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 1 3
Habito / noma o o 1 o O O O o o O o o0 o 1
Exercicio de cidadania / educacdo 0 0 2 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 4
N&o responderam 3 3. 6 0 2 1 0 2 0 2 1 4 2 26




Tabela 58 — Motivos explicitados pelos moradores para separar o lixo para a coleta seletiva,
Itinerério Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD
4 15 16 17 18 19 20 2 X2 2B 24 B 26

2 0 3 2 o0 0 2 2 0 3 3 0 W

Motivos pera seprar olixo TOTAL

Fadilitar a recidagem/ cdeta.do

lixo seletivo
Preservar o meio ambiente/

rcaambiend / 0 7 1 1 1 0 2 4 1 0O 5 3 2 27
Audar agerar renda o o o0 2 o0 o o 3 0o o o0 1 o 6
Habito / nomma 0 0 0O O 0 1 O 0O O 0O O O oO 1
Exercicio de cidadania/

- 0 0 0O O 0 0 0 1 0 0O O O oO 1

educacio
NBo responderam 1 0 1 2 0O O 0 1 3 1 2 1 0O 12

Tabela 59 — Motivos explicitados pelos moradores para separar o lixo para a coleta seletiva,
Itinerario Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Vo o UJD UUD LD UD UPD UPD LPD LPD UPD UPD PD UPD UPD PD LPD UD
MSPUaseparolixo 7 g 20 3 31 R B 34 B 3B 37 B/ 2\ 40 4 L2

Facilitar a reciclagem/ coleta

Bolixo Selefivo 2 0 0 1 0 1 1 0 2 2 1 1 1 1 5 o0 18
Preservar o meio ambiente /

pianekiaalinill 2 2 4 1 0 0 0 2 1 1 3 0 1 1 4 0 2
Gera empegos o 0 0 0 0 0 0 0 000 0 0 0 1 2 3
Hbito / norma o 0o 0 0 0 0 0 0 00O 0 0 0 0 1 0 1
Bxercicio de cidedania/ o 0 0 0 0 0 00O 1 0 1 0 0 0 0 0 2
educagdo

NEo responderam o o 1 0 o 1 0 0O 1 0 0 1 0 0 3 0 7

Tabela 60 — Indicacdo de quem realiza a separacdo do lixo domiciliar, Itinerdrio Parque
Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Quem separaolixoparaa UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

coleta seletiva 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 TOTAL
O(a) proprio(a) entrevistado(@) 0 3 3 0 2 0 0 3 1 2 1 2 1 18
Uma pessoa na familia 1 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 2 0 5
Todos na familia 2 4 5 0 0 0 0 0 0 2 1 3 1 18
Empregado(s) da residéncia 3 2 7 1 3 2 1 1 0 1 0 1 2 24
N&o informaram 0 0 1 0 2 0 0 0 0 0 0 1 0 4

Tabela 61 — Indicacdo de quem realiza a separacado do lixo domiciliar, Itinerario Itaigara (I 2),
NL Pituba, jan. - abr. 2005

Quem separa o lixo paraa coleta UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD
seletiva 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26

TOTAL

O(a) préprio(a) entrevistado(a) 0 3 0 0 0 0 1 1 3 0 4 1 1 14
Uma pessoa na familia 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 2
Todos na familia 0 2 0 2 2 1 1 3 1 1 3 0 1 17
Empregado(s) da residéncia 1 3 2 6 1 0 0 7 1 0 3 7 0 31
N&o informaram 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0




Tabela 62 — Indicagao de quem realiza a separacéo do lixo domiciliar, Itinerario Caminho das
Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Quemseparaolixoparaacoleta UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

seletiva 27 28 2 30 31 R 3B A B 3B 37 B 39 0 4 &2
O(a) proprio(a) ertrevistado(a) 0 o 0 0 0 0 0 0O 1 2 1 0 0 0 4 1
Unma pessoa na familia 0o 0o 0 0 0 0 0O 0O 0 0O 0O O 1 1 0 O
Todos na familia o 1 1 1 0 0 0 1 1 0 3 1 1 0 4 0
Empregado(s) da residéncia 4 1 4 1 0 2 1 1 3 1 1 1 0 1 6 1
NBo irformaram 0O 0 0 0 0O 00 0O 00 00 0O 0 0 0

Tabela 63 — Indicacdo de quem deveria realizar a separacdo do lixo domiciliar, Itinerario
Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Quem deveria fazer a coleta UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
seletiva de lixo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
N&o responderam 3 4 4 2 10 0 0 0 2 3 1 6 0
Empregado da residéncia 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 4
Empregado do condominio 0 0 2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0

Tabela 64 — Indicagdo de quem deveria realizar a separagédo do lixo domiciliar, Itinerario
Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Quem deveriafazeracoleta UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD TOTAL

seletiva de lixo 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
N&o responderam 1 3 1 7 3 4 0 2 7 1 2 1 0 32
Empregado da casa 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4
Empregado do condominio 0 0 0 1 0 2 0 0 0 0 0 0 0 3

Tabela 65 — Indicacao de quem deveria realizar a separagdo do lixo domiciliar, Itinerario
Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Quem deveriafazera UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
coleta seletiva de lixo 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42

Né&o responderam 1 0 1 0 1 2 7 3 2 4 1 4 8 5 3 0 42
Empregado da casa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Empregado do o o o o O 0O O O O ©O0 1 0 1 0 0 0 2
condominio

Tabela 66 — Indicacdo do dia da semana em que ocorre a coleta seletiva entre os que
separam o lixo domiciliar, Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. -

abr. 2005

SeosqueseparamolXo \,bn op UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

sabem o dia da semana 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

aue ocorre a coleta seletiva
Sim 5 2 3 0 1 1 1 4 1 3 1 4 3 29
5

N&o 1 7 13 1 7 1 0 0 1 2 1 1 40

TOTAL




Tabela 67 — Indicacdo do dia da semana em que ocorre a coleta seletiva entre 0s que
separam o lixo domiciliar, Itinerario Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Seosqueseparamolixo ;o o Upp UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

sabem o dia da semana que 15 16 17 18 19 20 21 2 23 24 25 26 O
ocorre a coleta seletiva

Sim 0 4 0 4 3 0 2 9 0 1 8 8 2 4

NZo 1 5 2 4 0 1 0 2 6 0 2 0 0 23

Tabela 68 — Indicacao do dia da semana em que ocorre a coleta seletiva entre os que
separam o lixo domiciliar, Itinerario Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

SeosqueseparamolXo 13y D LUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

sabem o dia da semana que

ocone a.coleta seletiva 27 28 29 30 3N X VB H#A FH PH 3 B P 40 44 4
Sm 2 2 5 2 0 2 0 1 2 2 3 0 1 1 0o 2
Néo 2 0 0 0 o0 o 1 1 3 1 2 2 1 1 14 0

Tabela 69 — Se os participantes do PRS sabem separar o lixo para a coleta seletiva,
Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se sabem separar 0
lixoparaacoeta UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
seletivaentreosque 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
participam do PRS
Sabem separar 6 9 16 1 8 2 1 4 2 5 2 9 4 69
N&o sabem separar 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tabela 70 — Se os participantes do PRS sabem separar o0 lixo para a coleta seletiva,
Itinerério Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se sabem separar 0
lixoparaacoleta UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

seletivaentre os que 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 TOTAL
participam do PRS
Sabem separar 1 9 2 7 3 1 2 10 6 1 10 8 2 62

Nao sabem separar 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 2

Tabela 71 — Se os participantes do PRS sabem separar o lixo para a coleta seletiva, Itinerario
Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Se sabem separar o
lixoparaacoleta UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD
seletivaentreosque 27 28 29 30 31 32 33 34 3B 36 37 33 39 40 41 42
participam do PRS
Sabem separar 4 2 4 2 0 2 1 2 5 3 5 2 2 2 14 2 52
Nao sabem separar 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1

TOTAL




Tabela 72 — Qualificagdo da separacdo do lixo entre os participantes do PRS, Itinerario
Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
6 7 8 9 10 11 12 13

Como quem faz a coleta

seletiva qualifica a separacdo 1 2 3 4 5

Trabalhosa 1 0 2 0 1 0 0 1 0 1 0 1 0 7

N&o trabalhosa 5 9 14 1 7 2 1 3 2 4 2 7 4 61
N&o responderam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1

Tabela 73 — Qualificacdo da separagdo do lixo entre os participantes do PRS, Itinerario
Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD TOTAL
19 20 21 22 23 24 25 26

Como quem faz a coleta

seletiva qualifica a separacdo 14 15 16 17 18

Trabalhosa 0 0 1 0 0 0 0 2 2 0 0 0 0 5
N&o trabalhosa 1 9 1 8 3 1 2 9 4 1 8 8 2 57
N&o responderam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 2

Tabela 74 — Qualificacdo da separacdo do lixo entre os participantes do PRS, ltinerario
Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Como quem fazacoleta ,,, yyp yYup UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL

Se'e;';’sfrgzgfc"ca a 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42
Trabalhosa 0 o0 o 0o o0 o0 0 ©0 ©o0 0 o0 0 0 0 2 o0 =2
N&o trabalhosa 4 2 5 2 0 2 1 2 5 3 5 2 2 2 12 2 51
N&o responderam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tabela 75 — Tipo de separacdo do lixo realizadas pelos participantes do PRS, ltinerério
Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Formas de separagdodo UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

lixo para a coleta seletiva 1 2

Simplificada 0 4 3 0 2 0 1 0 2 3 1 1 0 17
Nao simplificada 3 4 11 1 5 0 0 4 0 1 1 5 2 37
N&o respondeu 3 1 2 0 1 2 0 0 0 1 0 3 2 15

Tabela 76 — Tipo de separacdo do lixo realizadas pelos participantes do PRS, Itinerario
Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005
Formas de separagdodo UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD _... -

lixo para a coleta seletiva 14 15 16 17 18 19 20 212 22 23 24 2% 26

Simplificada 0 4 0 2 1 0 1 2 0 0 1 2 0 13
Né&o simplificada 1 4 1 5 2 0 1 8 5 1 7 6 2 43
N&o respondeu 0 1 1 1 0 1 0 1 1 0 2 0 0 8

Tabela 77 — Tipo de separacdo do lixo realizadas pelos participantes do PRS, lItineréario
Caminha das Arvares (1) NI _Pituba _ian - ahr 2005
UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UD

Formes de separaciodo  UUD UUD TOTAL

lixoparaacdetasdetva 27 28 29 0D 31 R BV H#A FH FHB 3I¥ B P 40 4 4
Siplificada 2 0 1 1 0 2 0 O O 1 2 o0 o0 1 3 o0 13
Néo sinplificada 2 2 3 1 o0 o0 1 1 3 1 3 2 2 1 9 2 33
NB&o respondeu o o 1 0 O 0 o 1 2 1 0O 0O 0 0 2 o0 7




Tabela 78 — Qualificacdo da separacéo do lixo entre os ndo participantes do PRS, lItinerario
Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Como quemnaofazacoleta oy ;on ypp UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

seletiva qualifica a separagéo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 TOTAL
do lixo

Trabalhosa 2 0 1 2 4 0 0 0 0 3 1 2 0 15

N&o trabalhosa 1 7 5 0 7 0 0 0 2 0 0 6 0 28

N&o responderam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tabela 79 — Qualificacdo da separacdo do lixo entre os ndo participantes do PRS, lItinerario
Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Comoquemnaofaza ;o jpp ypp UPD , UPD UUD UWD UPD UPD UPD UUD UUD

coletaseletvaqualiicaa )" y5 450 g7 19 20 21 2 23 2 25 26 OA
separacéo do lixo
Trabalhosa 1 0 1 2 0 1 0 0 3 0 1 0 0 9
N&o trabalhosa 2 2 0 4 2 5 0 2 1 0 1 1 0 20
N&o responderam 2 1 0 1 1 1 0 0 1 1 0 0 0 8

Tabela 80 — Qualificacdo da separagéo do lixo entre os ndo participantes do PRS, Itinerario
Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Comoquemndofaza —,,n yyp yup UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

coletaseletvaqualificaa 7" 59" 59" 35 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 OTAL
separacdo do lixo
Trabalhosa o o 1 0 o 1 3 1 0o 0 o 1 1 3 2 o0 13
N&o trabalhosa 1 0 0 0 1 1 5 1 2 4 1 3 7 2 1 0 29
N&o responderam 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 1 0 0 0 3

Tabela 81 — Tempo que separam o lixo para a coleta seletiva, Itinerario Parque Nossa
Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Tempo que separao  UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

lixo para a coleta 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 TOTAL
<lano 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 3
la3anos 0 0 1 0 0 0 0 1 1 0 3 1 0 0 8 1 16
4 a6anos 2 0 2 0 0 0 0 1 0 0 1 1 2 0 4 1 14
7a8anos 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 2
>8 anos 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 2
Né&o soube precisar 2 1 0 2 0 2 1 0 3 2 0 0 0 1 2 0 16

Tabela 82 — Tempo que separam o lixo para a coleta seletiva, Itinerario Itaigara (I 2), NL
Pituba, jan. - abr. 2005

Tempo que separaolixo UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL

para a coleta seletiva 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
<lano 0 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 3
la3anos 2 1 8 1 5 1 0 1 0 4 1 4 2 30
4 a6 anos 1 3 1 0 1 0 1 1 0 0 0 2 0 10
7 a8 anos 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 3
>8 anos 1 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 3
N&o soube precisar 2 3 6 0 1 1 0 2 0 1 0 2 2 20




Tabela 83 — Tempo que separam o lixo para a coleta seletiva, Itinerario Caminho das Arvores
(I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Tempo queseparao UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD TOTAL
lixo para a coleta 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26

<lano 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 3
la3anos 1 1 0 5 2 0 1 3 2 1 3 3 2 24
4 a6 anos 0 2 0 1 1 0 0 2 1 0 1 1 0 9
7 a8 anos 0 0 0 2 0 0 0 1 0 0 1 0 0 4
>8 anos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N&o soube precisar 0 6 1 0 0 1 1 5 3 0 3 4 0 24

Tabela 84 — Uso dos PEV pelos participantes do PRS, Itinerario Parque Nossa Senhora da
Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

SeusamoPEVpara UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL

depositar lixo seletivo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Sim 1 4 4 1 3 0 0 0 1 2 2 5 1 24
Nao 5 5 12 0 5 2 1 4 1 3 0 3 3 44
N&o respondeu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1

Tabela 85 — Uso dos PEV pelos participantes do PRS, lItinerario Itaigara (I 2), NL Pituba,
jan. - abr. 2005

SeusamoPEVpara UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD TOTAL

depositar lixoseletvo 14 15 16 17 18 19 20 21 22X 23 24 2B 26
Sim 1 2 0 2 1 1 1 4 2 1 4 4 1 24
Néo 0 7 2 6 2 0 1 7 3 0 5 4 1 38
Né&o respondeu 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 2

Tabela 86 — Uso dos PEV pelos participantes do PRS, Itinerario Caminho das Arvores (I 3),
NL Pituba, jan. - abr. 2005

SeusamoPEVpara UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
depositar lixo seletivo 27 28 29 30 31 32 33 34 3B 36 37 38 39 40 41 42

Sim 0 2 0 1 0 0 0 0 1 0 3 1 0 0 4 0 12
Né&o 4 0 5 1 0 2 1 2 4 3 2 1 2 2 10 2 41
Nao respondeu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tabela 87 — Adesdo ao PRS nos ultimos trés anos associado ao uso dos PEV, ltinerario
Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

SeusamosPEVS — jon oy UpD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

enreosqueseparam -, 5 4, 5 g 7 g 9 10 11 12 13 OA
ha 3 anos

Usam o 0o 2 1 1 0 0 o0 0 2 1 3 1 1

N&o usam 2 1 7 0o 5 1 0 1 0 2 0 2 1 2

Tabela 88 — Adesdo ao PRS nos ultimos trés anos associado ao uso dos PEV, ltinerario
Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Seusamos PEVsentre UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD TOTAL
os que separamha 3 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26

Usam 1 0 0 2 1 0 1 2 1 1 3 1 0 13

N&o usam 0 1 1 3 1 0 0 1 1 0 2 2 2 14




Tabela 89 — Adeséo ao PRS nos ultimos trés anos associado ao uso dos PEV, ltinerario
Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Sci“sa‘ue'sgs P';Vnshzmge UUD LUUD UUD UUD UPD UPD LPD UPD UPD UPD UPD LPD UPD UPD UPD UUD
a aggrs 27 28 20 30 31 32 B 334 35 36 37 3B 39 40 4 &2

Usam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 2 o0 4

N&o usam o o 3 0 0 0 0 1 1 0 1 1 o0 1 6 1 15

Tabela 90 — Frequéncia do uso dos PEV pelos participantes do PRS, lItinerario Parque
Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Frequénciadouso UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL

dos PEVs 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Diamente 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2
Semanalmente 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 3 0 4
Mensalmente 1 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 3
Sem ratina 0 3 2 1 2 0 0 0 1 1 2 2 1 15

Tabela 91 — Frequiéncia do uso dos PEV pelos participantes do PRS, Itinerério Itaigara (I 2),
NL Pituba, jan. - abr. 2005

Frequénciado UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD

usodos PEVs 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 TOTAL
Diamente 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Semanalmente 0 1 0 0 1 0 0 2 0 0 1 1 0 6
Mensalmente 1 0 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 3
Sem rotina 0 1 0 1 0 1 1 2 1 1 3 3 1 15

Tabela 92 — Frequéncia do uso dos PEV pelos participantes do PRS, lItinerario Caminho
das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Frequénciadouso UUD UUD UUD WD UPD UPD UPD

UPD UPD UPD UPD UPD UPD uub TOTAL
dos PEVs 27 28 29 L 331 R B #A B FH 3y B P 40 4 &R
Diamente 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Semanalmente 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 2
Mensalmente 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Semratina 0 2 0 0 0 0 0 0 1 0 2 1 0 0 3 0 9

Tabela 93 — Motivos para o ndo uso dos PEV pelos moradores que separam o lixo para a
coleta seletiva, Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Motivos para ndo usar o PEV UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD

entre 0s que sepraramolixo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 TOTAL
Falta de tempo 0 0 1 0O 0 o© 0 0 0O 0 O o0 O 1
Ficam distantes da casa/
4 hecom a localizacs 0 0O 0 O 2 1 0 0 0 2 0 O 1 6
Entrega porta a porta 4 4 6 0 1 0 1 3 1 0 0 2 2 24
N&o responderam 1 1 5 0 2 1 0 1 0 1 0 1 0 13




Tabela 94 — Motivos para o ndo uso dos PEV pelos moradores que separam o lixo para a
coleta seletiva, Itinerério Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Motivos parandousaro  UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD TOTAL
PEVentreosquesepraram 14 15 16 17 18 19 20 21 2 23 24 25 26

Falta de tempo 0O 0 O 1 0 0 0 0o 2 0 1 0 O 4
Ficam dstantes da casa/ o o 1 0 0 1 0 0 0 0 1 1 4
desconhecem a localizaco

Entrega porta a porta 0 5 1 3 1 0 0 5 1 0 2 2 0 20
N&o responderam 0 2 1 1 1 0 0 2 0 0 2 1 0 10

Tabela 95 — Motivos para o ndo uso dos PEV pelos moradores que separam o lixo para a
coleta seletiva, Itinerdrio Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Motivos para ndo usar o PEV UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUDTOTAL

entreosquesepraramolixo 27 28 29 30 31 R 3B H#A FH FH 37 3B 9 40 44 AR
Falta de tempo 0 O 0 0 O 1 0 0 0 O 0 0 1 0 1 0o 3
Fcam distantes da casa/

| 2 localizacs 0o o o o O o o 2 1 1 1 0 O 3 2 11
Entrega porta a porta 3 0 5 1 0 1 1 2 2 2 1 0 1 0O 4 0 28
N&o responderam 0 0 O 0O 0 0O O O 0O o0 o 0 0 2 2 0 4

Tabela 96 — Motivos para o0 ndo uso dos PEV pelos moradores que n&o separam o lixo para
a coleta seletiva, Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Motivos para ndo usar o PEV entreos UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL

gue ndo sepraram o lixo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Falta de tempo 1 2 0 0 2 0 0 0 0 0 0 1 0 6
Cabe ao condominio 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 3
Desonhecem sua localizagéo 0 1 0 0 3 0 0 0 0 0 0 1 0 5
Falta de atitude/habito de separar 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 3
N&o responderam 2 4 3 2 6 0 0 0 2 2 1 4 0 26

Tabela 97 — Motivos para 0 ndo uso dos PEV pelos moradores que ndo separam o lixo para
a coleta seletiva, Itinerario Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Motivos para ndo usar o PEVentre UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD TOTAL
0s que ndo sepraram o lixo 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26

Falta de tempo o 12 o o O 1 0o O 1 0 O o0 o

Cabe ao condominio i1 o o0 O O O o o o o o0 o0 o 1

Desonhecem sua localizagdo 0 0 0 2 0 2 0 0 0 0 0 0 0 4

Falta de atitude/habito de separar 1 0 o0 2 1 0 0 0 1 o 1 0 O 6

N&o responderam 3 2 1 3 2 4 0 2 3 1 1 1 0 238

Tabela 98 — Motivos para o0 ndo uso dos PEV pelos moradores que n&o separam o lixo para

A _~alata calativia ltinardrin Caminha dac Arinrac (1 2Y NI Dititha  ian ahr 2°NNE

Motivos para o usar oPEV s (U LUD UPD UPD LPD UPD LPD UPD UPD UPD LPD UPD UPD ULD

TOTAL

er“’eosq“elg(acf’ SepAamo 7 g 29 30 3 R B’ M B B 37 3B/ 2\ 4 4 4

Falta de tempo O 0 o0 o0 0 0 1 0 0o 0 0o 0 1 0 1 0 3
Cabe 20 condominio o 0 0o 0 0 0 0 0 O O O O 2 0 0 0 2
Desonhecemstalocdizago 0 0 O 0 O O 3 1 2 2 0 2 3 1 0 0 14
Faltadeatitudefabtodesepas 1 0 O 0 1 1 0 1 0 2 0 0 0 1 1 0 8
NEo responderam o o 1 0 0 1 4 1 0 0 2 2 3 3 1 0 18




Tabela 99 — Avaliacdo do PRS, segundo grau de satisfacdo dos participantes, Itinerario
Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL

Avaliagdo do PRS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Demonstraram satisfac&o 5 3 9 1 4 1 1 2 1 0 0 5 3 35
Demonstraram insatisfacdo 0 3 3 0 2 0 0 1 0 3 1 0 0 13
N&o souberam avaliar 1 3 4 0 2 1 0 1 1 2 1 4 1 21

Tabela 100 — Avaliagdo do PRS, segundo grau de satisfagcdo dos participantes, Itinerario
Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD UUD UPD UPD UPD UUD UUD TOTAL

Avaliagao do PRS 4 15 16 17 18 19 20 21 2 23 24 25 26
Demonstraramsatisfaclo 0 6 0 3 2 0 0 6 1 0 3 4 2 2
Demonstraraminsatisfaclo 0 0 1 4 0 O 1 2 2 0 2 1 0 13
N&o souberam avaliar 1 3 1 1 1 1 1 3 3 1 5 3 0 24

Tabela 101 — Avaliagdo do PRS, segundo grau de satisfagdo dos participantes, Itinerario
Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

Avaliacio do PRS UuD UUD UUD UuD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD TOTAL
; 27 28 29 30 31 32 3 34 3H 36 37 3B 39 40 4 42

Demonstraram satisfagcdo 1 1 3 0 O O o 2 O o0 2 o0 o 1 5 2 17
Demonstraram insatisfacdo 1 1 1 0 o0 1 1 0 5 0 1 2 2 1 3 O 19
N&o souberam avaliar 2 0 1 2 0 1 o O O 3 2 0O 0 0 6 o0 17

Tabela 102 — Reconhecimento do titulo de capital mais limpa do pais pelos moradores,
Itinerario Parque Nossa Senhora da Luz (I 1), NL Pituba, jan. - abr. 2005

tﬁﬁﬁ)"ggiﬂ”};ﬂﬁ:; UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD ___ ..
P 1 2 3 4 5 & 7 8 9 10 11 12 13

limpa do pais
Reconhecem 1 2 4 0 3 0 0 0 0 0 0 1 0 11
Nao reconhecem 8 13 18 3 16 2 1 4 4 8 3 15 4 99
N&o responderam 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2

Tabela 103 — Reconhecimento do titulo de capital mais limpa do pais pelos moradores,
Itinerério Itaigara (I 2), NL Pituba, jan. - abr. 2005

tﬁiﬁlcoogzecca{mifa?t;:; UPD UPD UPD UPD UPD UPD UU UU UPD UPD UPD UU UUD ___ .
p 14 15 16 17 18 19 D20 D21 22 23 24 D25 26

limpa do pais
Reconhecem 0 0 0 2 0 0 0 1 1 0 0 1 2 7
Nao reconhecem 5 9 2 11 6 6 2 12 10 2 9 7 0 81
N&o responderam 1 3 1 2 0 2 0 0 0 0 3 1 0 13

Tabela 104 — Reconhecimento do titulo de capital mais limpa do pais pelos moradores,
Itinerario Caminho das Arvores (I 3), NL Pituba, jan. - abr. 2005

tﬁﬁﬁ;’ggiﬂm@m:g UUD UUD UUD UUD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UPD UUD _ .
p 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42

limpa do pais
2 1 0 1 2 0 1 1 0 1 1 0 3 1 15

Reconheceram 1 0
N&o reconheceram 3 2 4 1 1 3 7 5 6 5 6 5 10 7 14 1 80
0 1 1 0 0 0 0 0 3

N&o responderam 1 0 0 0 0 0 0 0




APENDICE C: TABULACAO DE DADOS ABSOLUTOS DA PESQUISA DE

CAMPO REALIZADA ENTRE EMPREGADOS(AS)

DOMICILIARES DO NL PITUBA

Tabela 105 — Género dos entrevistados,
NL Pituba, jan. - abr. 2005.

Género 11 12 TOTAL
Homens 4 7 11
Mulheres 6 3 9

Tabela 107 — Tempo que trabalham na
unidade residencial, NL Pituba, jan. - abr.
2005.

thg‘;?hg‘rjne 11 12 TOTAL
<3anos 5 g 7
4 -6 anos 1 3 4
7 - 9 anos 0 0 0
> 10 anos 7 2 9

Tabela 109 — Se separam o lixo para a
coleta seletiva nos locais de trabalho, NL
Pituba, jan. - abr. 2005.

Se separam o lixo

nos locais de 11 12 TOTAL
trabalho
Separam 10 9 19
N&o separam 0 1 1

Tabela 111 - Indicacdo da motivacéo
para separarem o lixo para a coleta
seletiva, NL Pituba, jan. - abr. 2005.

Motivagédo para separar o 1 12 TOTAL
lixo

Equntapeldade/ 8 5 13

solicitacdo

Indicacao dos patrdes 2 5 7

DAS UNIDADES

Tabela 106 — Faixa etaria dos
entrevistados, NL Pituba, jan. - abr. 2005.

Faixa etaria 11 12 TOTAL
< 20 anos 3 2 5
21 - 30 anos 0 5 5
31 - 40 anos 2 3 5
41 - 50 anos 5 0 5

Tabela 108 — Nivel de conhecimento do
PRS, NL Pituba, jan. - abr. 2005.

Nivel de conheciento do
PRS 11 12 TOTAL
Tém idéias gerais 1 2 3
Conhecem com detalhes 0 0 0
N&o conhecem 9 8 17

Tabela 110 — Tempo que separam o lixo
para a coleta seletiva, NL Pituba, jan. -
abr. 2005.

Tempo que separamo . |, ToTAL
lixo

<1 anos 1 2 3

1- 3 anos 5 4 9

4 - 6 anos 3 3 6

N&o souberam precisar 1 1 2

Tabela 112 — Indicacdo da participacéo
da familia residente na separacao do lixo
nos locais de trabalho, NL Pituba, jan. -

abrsgg%;hilia

residente participa 11 12 TOTAL
da separacéo do lixo
Participa 1 0 1
Na&o participa 9 10 19




Tabela 113 — Qualificacdo da separacéo
do lixo pelos trabalhadores, NL Pituba,
jan. - abr. 2005.

Qualificacdo da
separacgdo do lixo
Trabalhosa 0 2 2
N&o trabalhosa 10 8 18

11 12 TOTAL

Tabela 115 - Aquisicdo do saber
(separar o lixo) no cotidiano do trabalho,
NL Pituba, jan. - abr. 2005.

Aquisicao do saber
(separar o lixo)

1 12 TOTAL

Publicizacdo na televisdo 6 2 8

Informacdes oficiais 1 3 4

impressas ou sonoras

Observacao 0 2 2

Informacao dos patrbes 0 1 1

N&o soube informar 3 2 5
Tabela 117 - (Nao)coexisténcia da

separacao do lixo nos locais de trabalho
e de moradia, NL Pituba, jan. - abr. 2005.

Se separam o lixo nos
locais de trabalho e de

11 12 TOTAL

Separam nos locais de
trabalho e de moradia
Separam apenas nos locais

de trabalho ! 8 15
N&aoseparam o lixo 0 1 1

3 1 4

Tabela 114 - Escolaridade dos
entrevistados, NL Pituba, jan. - abr. 2005.

Escolaridade 11 12 TOTAL
Ensino Médio 1 4 5
Ensino Fundamental 4 2 6
Ensino Fundamental
(até 42 série) 5 3 8
Nao alfabetizado 0 1 1

Tabela 116 — Se separam o lixo nos
locais de moradia, NL Pituba, jan. - abr.
2005.

Se separam o lixo

nos locais de 11 12 TOTAL
moradia
Separam 2 1 3
N&o separam 8 9 17




APENDICE D: MODELOS DE QUESTIONARIOS DE ENTREVISTA
APLICADOS NO NL PITUBA

Categoria de informante: Presidentes de Associacao de Moradores

UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA
INSTITUTO DE GEOCIENCIAS
DEPARTAMENTO DE GEOGRAFIA
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO
MESTRADO EM GEOGRAFIA

e ML
\IRTLIE SPIRITLS,
E R B

Nome da entidade:

Nome do
representante:
Cargo/funcao:
Escolaridade:

Local de residéncia:
Data de aplicacéo:

Roteiro de questoes:

1- Desde quando participa desta Associacdo de Moradores?

2-Quais sdo ruas de delimitam a area de atuacdo desta Associacao?

3- Quais sao as informacdes que a Associacdo tém sobre o Programa de Coleta Seletiva de
Lixo de Salvador?

4- Desde quando e como esta Associacdo tomou conhecimento deste Programa de Coleta
Seletiva de Lixo de Salvador?

5- Como avalia a participagdo dos moradores ligados a esta Associacdo ao Programa de
Coleta Seletiva de Lixo na cidade?

6- Como avalia a eficiéncia e a eficacia do servigo de coleta seletiva de lixo prestado na area
de atuacéo desta Associacdo?

7- Nos encontros/reunides desta Associacdo com osr  espectivos moradores, a coleta
seletiva de lixo € pauta de discussdao?Com que freqi  éncia?

8- Sobre a coleta seletiva de lixo, o que os moradores reivindicam?

() Implantacéo do servico; ( ) Ampliagdo do servico; () Melhoria do servigo;



() Outro. Especifique ( ) N&o houve. Porque

9- Como esta Associagéo participa do Programa de Coleta Seletiva de Lixo? Explicitar os
motivos que levaram a participagdo ou ndo desta Associa¢do na coleta seletiva de lixo.
10- Houve algum periodo de interrupcdo da coleta seletiva na area de atuacdo desta

Associagao?

11- Que motivos identifica para esta interrupgéo?

( ) Ma aceitacdo por parte da comunidade ; ( ) Falta de campanha de informacao;

( ) Falta de campanha de conscientizacao; ( ) Outro.
Especifique

12- Como vem ocorrendo o0 processo de divulgacdo do Programa de Coleta Seletiva

de Lixo e quais sé@o os meios utilizados?

13- Que visao de lucro acredita ter o Programa de Coleta Seletiva de Lixo?

14- Que relagbes mantém com o0s setores responsaveis pela Coleta Seletiva de Lixo que
ocorre na area da Pituba?

15-ldentifica a presenca de outros catadores de lixo na area da Pituba?

16- Como esta Associagao se coloca diante do fato?

17- Quais sé@o os servicos mais solicitados e/ou reclamacdes feitas com maior frequéncia
pelos moradores?

18- Na sua casa, é feita a coleta seletiva de lixo?

19- Quem faz essa separacgédo do lixo?

20- Desde quando separa o lixo de sua casa para a coleta seletiva de lixo?

21- Tem outras colocagbes que julga importantes sobre a coleta seletiva de lixo em

Salvador?



Categoria de informante: Administrador da AR Pituba

UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA
INSTITUTO DE GEOCIENCIAS
DEPARTAMENTO DE GEOGRAFIA
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO
MESTRADO EM GEOGRAFIA

Nome da entidade:

Nome do
representante:

Cargo/funcao:

Escolaridade:

Local de residéncia:

Data de aplicacao:

Roteiro de questdes:

1- Ha quanto tempo esta na administragédo da AR-VIII?

2. Como esta organizado o trabalho desenvolvido hoje pela AR-VIII?

3. Como a AR-VIIl vem participando do Programa de Coleta Seletiva de Lixo de Salvador?
4. Como a AR-VIIl avalia a atuacdo do Programa de Coleta Seletiva de Lixo de Salvador?
5. Em alguma reunido com as associacdes, a coleta seletiva de lixo vem sendo discutida?

6. Existe alguma iniciativa da AR-VIIl com relacdo as praticas de coleta seletiva de lixo aqui
existentes?



Categoria de informante: Setor de PlanejamentodalL IMPURB

ddid  UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA
INSTITUTO DE GEOCIENCIAS
DEPARTAMENTO DE GEOGRAFIA
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO
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Nome do técnico:
Cargo/funcao:
Escolaridade:
Local da entrevista:
Data de aplicacéo:

1. Quando e como surgiram 0s primeiros projetos para o servigo de coleta seletiva de lixo
em Salvador?

2. Quais foram os principais motivos que levaram substituir o projeto de coleta seletiva
motorizada para outro baseado na criacdo de uma cooperativa (Coopcicla)?

3. Quais sdo os agentes financiadores dos projetos de coleta seletiva de lixo de Salvador e
qual o total de investimentos aplicados em cada projeto especialmente no NL Pituba?

4. Porque o NL VIII — Pituba foi definido como area-piloto para implantar as experiéncias de
coleta seletiva de lixo em Salvador?

5. Quais sdo os fatores determinantes na definicdo e delimitacdo da area de atuacédo do
atual

6. Como se apresenta a composi¢ao gravimétrica do lixo de Salvador segundo a renda a
populacéao?

7. Porque o sistema de coleta seletiva de lixo planejado pela LIMPURB ndo vem atuando
em areas ocupadas por populagfes de nivel de renda e de escolaridade baixo?

8. Quais os pontos positivos e negativos das experiéncias de coleta seletiva de lixo
implantadas na cidade ao longo do tempo?

9. Como esta estruturada a coleta seletiva de lixo hoje em Salvador considerando a atuagéo
da COOPCICLA, CENBA e a instalacdo de PEV?

10. Em se tratando dos PEV, quem os instala, quem comercializa os materiais coletados?



11. Que tipo de acordo a LIMPURB tem com a empresa VEGA no que tange ao sistema de
coleta de lixo e como o sistema de coleta seletiva se insere nele?

12. Que visédo de lucro emerge do Programa de Coleta Seletiva de Lixo de Salvador?
13. A coleta seletiva de lixo em Salvador gera lucro?

14. Como vem ocorrendo 0 processo de esclarecimento e conscientizacdo da populagéo
soteropolitana quanto a coleta seletiva de lixo e especialmente naquelas localidades
envolvidas no Programa de Coleta Seletiva de Lixo de Salvador?

15. Qual(is) o(s) meio(s) de divulgacéo utilizado(s) nas campanhas sobre a coleta seletiva
de lixo na cidade de Salvador?

16. Que relacdo o Programa de Coleta Seletiva de Lixo de Salvador tem com as
associacoes e representacdes no Nucleo de Limpeza da Pituba?

17. Como avalia o nivel de participacdo da populacdo na adesdo ao Programa de Coleta
Seletiva de Lixo de Salvador?

18. Como avaliam o Programa de Coleta Seletiva de Lixo de Salvador atualmente?

19. De que maneira os projetos oficiais de coleta seletiva de lixo na cidade de Salvador
concebem a participacdo de catadores informais?

20. Quais sdo as empresas/agentes privados que estdo envolvidas no Programa de Coleta
Seletiva de Lixo de Salvador e como elas participam?

21. Sobre os Postos de Entrega Voluntaria, informar:
Quantidade de PEV
Localizagédo dos PEV

Quantidade estimada de residuos retirados de cada PEV

22. Sobre a coleta seletiva em Salvador e no NL VIII — Pituba, informar:
Quantidade de populacéo considerada em cada Programa de coleta seletiva
Composicao gravimétrica do lixo

Geracao meédia de lixo

23. Quais as atuais pretensdes da Limpurb quanto ao Programa de Coleta Seletiva de Lixo
de Salvador?

24. Como avaliam a atuacdo de ONGs em ac0fes de coleta seletiva de lixo em Salvador, ha
algum tipo de incentivo?

25. Acreditam que o servico de coleta seletiva de lixo corrobora para a imagem divulgada da
cidade como a “capital mais limpa do pais™?
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Nome do técnico:
Cargo/fungao:
Escolaridade:
Local da entrevista:
Tempo na
cooperativa:

Data de aplicacao:

1- Qual o perfil socioeconémico dos catadores da COOPCICLA e ha quanto tempo fazem
parte da cooperativa?

2- De que forma a COOPCICLA participou da concepc¢ao do Programa de Coleta Seletiva de
Lixo idealizado pela Prefeitura Municipal de Salvador através da LIMPURB?

3- Que relagbes a COOPCICLA estabelece com a LIMPRUB e com as empresas privadas
gque atuam no sistema de limpeza da cidade atualmente?

4- A COOPCICLA ja teve ou vem tendo aporte de recurso de quais instituicbes privadas ou
governamentais?

5- De que maneira é realizada a escolha dos setores/roteiros de coleta seletiva de lixo porta
a porta na cidade de Salvador?

6-Como esté estruturada a coleta seletiva de lixo na modalidade entrega voluntaria através
dos PEV? Como a COOPCICLA participa deste processo?

7- A COOPCICLA estabelece que tipo de relagdo com as Associa¢des de Moradores nas
areas onde o Programa de Coleta Seletiva de Lixo atua?

8- Como é realizado o trabalho de divulgacdo e o processo de conscientiza¢ao/educativo
nas areas onde a COOPCICLA atua, especialmente na area do NL VIII - Pituba?

9- Como analisa a participacéo da populagcdo no processo de separac¢do do lixo para a
coleta seletiva nas areas onde a COOPCICLA atua?

10- Como esté organizado o trabalho da COOPCICLA no NL VIII — Pituba?

11- O que justifica a COOPCICLA atuar em 3 dos 6 dias trabalhados pelos catadores no NL
VIII — Pituba?



12- A coleta seletiva de lixo vem gerando lucro?

13- Qual a concepcdao de lucro que emerge das acdes da COOPCICLA em relacdo a coleta
seletiva de lixo na cidade de Salvador?

14- Quais séo os aspectos positivos e negativos que identificam nas intervencfes publicas
municipais de estruturar um projeto de coleta seletiva de lixo em Salvador?

15- Porque a COOPCICLA nédo atua em areas ocupadas por populacdes de nivel de renda e
nivel de escolaridade baixo?

16- Quais sdo as principais dificuldades encontradas pela COOPCICLA para realizar sua
expansao da coleta seletiva de lixo em Salvador?

17- De que forma a COOPCICLA lida com os catadores informais de lixo que também
trabalham nas areas onde atua?

18 - Quais sédo os conflitos identificados pela COOPCICLA ao propor a coleta seletiva de lixo
em novas areas da cidade de Salvador?

19- A COOPCICLA estabelece relacdbes com outras ONGs ou entidades que também
trabalham com a coleta seletiva de lixo nas &reas onde atua?

20- Sobre a producéo da coleta seletiva de lixo por tipo de reciclavel, informar:

ANOS
RECICLAVEIS 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

kg | % | kg | % (kg | % | kg | % kg | % kg | % | kg | % | kg | %

Papel / papeldo
Plasticos
Metais

Vidro

Outros

Total

21- Sobre a producéo da coleta seletiva de lixo por tipo de reciclavel no NL Pituba , informar:

ANOS
RECICLAVEIS 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

kg | % | kg | % (kg | % | kg | % kg | % kg | % | kg | % | kg | %

Papel / papeldo
Plasticos
Metais

Vidro

Outros

Total
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Nome do técnico:
Cargo/funcao:
Escolaridade:
Local da entrevista:
Tempo na
cooperativa:

Data de aplicacao:

1- Porque o PANGEA se interessou em trabalhar com a coleta seletiva de lixo através do
Projeto CAEC?

2- Quais foram as necessidades do PANGEA constituir-se em uma OSCIP?

3- De que maneira o PANGEA, através do Projeto CAEC, estabelece relagbes com a
Prefeitura Municipal de Salvador, especialmente com o setor responsavel pela coleta
seletiva de lixo na cidade?

4- Que avaliacdo o PANGEA faz do Programa de Coleta Seletiva de Lixo promovido pela
Prefeitura Municipal de Salvador nas modalidades porta a porta e entrega voluntaria nos
PEV?

5- O PANGEA estabelece relacbes com outras ONGs ou entidades que também trabalham
com a coleta seletiva de lixo nas areas onde atua o Projeto CAEC?

6- O PANGEA estabelece que tipo de relacdo com as Associacdes de Moradores nas areas
onde o Projeto CAEC atua?

7- Como é realizado o trabalho de divulgacéo e o processo de conscientizacdo/educativo do
Projeto CAEC nas areas onde ele atua?



8- Que fatores sao considerados para realizar a coleta seletiva de lixo fora da comunidade
originaria do Projeto CAEC?

9- Que fatores impulsionaram o Projeto CAEC atuar na area da Pituba?

10- Quais séo as pretensdes do Projeto CAEC e da Rede Cata Bahia para a cidade de
Salvador?

11- Qual a concepcdo de lucro que emerge das acdes do PANGEA especialmente no
Projeto CAEC em relacao a coleta seletiva de lixo na cidade de Salvador?

12- Quais sédo as principais dificuldades encontradas no Projeto CAEC para realizar sua
expansao da coleta seletiva de lixo em Salvador?

13- De que forma o PANGEA lida com os catadores informais de lixo que também trabalham
nas areas onde o Projeto CAEC atua?

14- O PANGEA esta atuando em outras areas do Estado da Bahia apoiando as iniciativas
de coleta seletiva de lixo? Quais sdo estas areas?

15- Quais séo os conflitos identificados pelo PANGEA e pela CAEC ao propor a coleta
seletiva de lixo em novas areas da cidade de Salvador?

16 — Quais sdo os agentes financiadores do Projeto CAEC e qual o total de investimentos ja
aplicados em Salvador para a realizagéo da coleta seletiva de lixo?
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Caro(a) Morador(a),

VOCE GASTARA POUCOS MINUTOS respondendo este questionario que € parte
integrante de uma pesquisa que esta sendo finalizada no curso de Mestrado em Geografia
da UFBA. O objetivo € levantar informacgcdes sobre a coleta seletiva de lixo de Salvador.
Participando, vocé colabora fornecendo subsidios necessarios a realizagdo deste estudo
gque podera indicar caminhos para uma melhor compreensao sobre este servigo. Todas as
informacdes declaradas serdo confidenciais desta instituicdo e reservadas a esta pesquisa
académica. Sua colaboragéo é muito importante e, por isso, lhe agradecemos!

1. H& quanto tempo mora na residéncia atual?
2. Quantas pessoas moram nesta residéncia?
3. Sua idade e sexo:

anos ()F()M
4. Seu grau de instrucao é:
()2°grau () Superior completo
() Superior incompleto ( )Pés-graduado
() outro. Qual?

5. Conhece o programa de coleta seletiva de lixo de salvador?

( ) Tenho idéias gerais sobre o programa (sabe gque existe na sua rua e em que dia o lixo é
recolhido para a coleta seletiva);

( ) Conheco com detalhes o programa (sabe desde quando existe o programa na cidade, as
areas da cidade que contam com este servi¢o, os dias em que o lixo € recolhido para a
coleta seletiva e quem o recolhe);

() Nao conheco o programa

6. Sabe como o lixo de casa deve ser separado para a coleta seletiva?
( ) SIM. Como separa?
( ) NAO.



7. Na sua casa, o lixo € separado para a coleta seletiva?
() SIM. Por que?
( ) NAO. Por que?

8. Quem faz essa separacao do lixo?

9. Com que freqiiéncia separa o lixo de sua casa par a a coleta seletiva?

( ) diariamente () semanalmente
( ) quinzenalmente () mensalmente
() sem rotina () nunca separo

10. H& quanto tempo vocé separa o lixo de sua casa para a coleta seletiva?

11. Sabe em que dia da semana é recolhido o lixo da coleta seletiva em sua rua?
() SIM. Qual?
( YNAO

( ) SIM. Com que frequiéncia?

( ) NAO. Por que?

13. Para vocé, da trabalho separar o lixo para a coleta seletiva?

()SIM ( YNAO
14. Para vocé, o que significa separar o lixo de casa para a coleta seletiva?

15. Para vocé, quais séo os beneficios de se fazer a coleta seletiva de lixo?

16. Salvador é considerada a cidade mais limpa do pais. Vocé concorda com isso?

17. Que avaliagéo faz do Programa de coleta seletiv  a de lixo da Pituba
( ) Estou satisfeito com as acfes do programa

( ) Estou insatisfeito com as ac¢des do programa

( )N&o sei avaliar
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1. Ha quanto tempo trabalha na residéncia atual?

2. Quantas pessoas moram nesta residéncia?
3. Sua idade e sexo:
anos ()F( )M

4. Seu grau de instrucao é:
() Ensino Fundamental (até a 42 série) ( ) Ensino Médio
() Ensino Fundamental () Nao alfabetizado

5. Onde mora?

6. Conhece o programa de coleta seletiva de lixo de  salvador?

( ) Tenho idéias gerais sobre o programa (sabe que  existe na rua onde trabalha e em
gue dia o lixo é recolhido para a coleta seletiva);

() Conheco com detalhes o programa (sabe desde qu ando existe o programa na
cidade, as &reas da cidade que contam com este serv  ico, 0os dias em que o lixo é
recolhido para a coleta seletiva e quem o recolhe);

() Nao conheco o programa

7. Sabe como o lixo de casa deve ser separado para  a coleta seletiva?
( ) SIM. Como separa?
( ) NAO.

8. No seu trabalho, o lixo é separado para a coleta  seletiva?
() SIM. Por que?

( ) NAO. Por que?

9. Na sua casa, o lixo é separado para a coleta sel etiva?

() SIM. Por que?

( ) NAO. Por que?

10. Onde aprendeu a separar o lixo?
11. Quem faz essa separacao do lixo (no local de tr  abalho e residéncia)?
12. Com que frequéncia separa o lixo de sua casa pa ra a coleta seletiva?

( ) diariamente ( ) semanalmente( ) quinzenalmente ( ) mensalmente
( ) sem rotina (' ) nunca separo



13 H& quanto tempo vocé separa o lixo para a coleta  seletiva (nos locais de trabalho e
de moradia)?

14 Sabe em que dia da semana é recolhido o lixo da  coleta seletiva (nos locais de
trabalho e de moradia?

No trabalho:
() SIM. Qual?
( )NAO

Onde reside:

( ) SIM. Qual?
( )NAO

( ) SIM. Com que frequéncia?
Onde ele fica?

( ) NAO. Por que?

16 Para vocé, da trabalho separar o lixo para a col ~ eta seletiva?
()SIM ( )NAO

17 Para vocé, o que significa separar o lixo de cas  a para a coleta seletiva?

18 Para vocé, quais séo os beneficios de se fazer a  coleta seletiva de lixo?

19 Salvador é considerada a cidade mais limpa do pa is. Vocé concorda com isso?
() SIM. Por que?

( ) NAO. Por que?
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Sr(®) Catador (a),

Este questionério que é parte integrante de uma pesquisa que esta sendo finalizada no
curso de Mestrado em Geografia da UFBA. O objetivo € levantar informacdes sobre a coleta
seletiva de lixo de Salvador. Participando, vocé colabora fornecendo subsidios necessarios
a realizacdo deste estudo que podera indicar caminhos para uma melhor compreenséo
sobre este servico. Todas as informacdes declaradas serdo confidenciais desta instituicdo e
reservadas a esta pesquisa académica. Sua colaboracdo é muito importante e, por isso, Ihe
agradecemos!

1. ldade: anos Género: ( )F ()M

2. Local de aplicacéo:

3. Nome do entrevistado:

4. Data de aplicacéo: / /2005

5. Onde cata?

6. Ha quanto tempo trabalha na catacado informal do lixo?

7. O que motivou a realizar esse trabalho?

8. Qual era o trabalho anterior?

9. Onde mora?

10. Por que néo participa de uma cooperativa?

11. Qual a sua jornada de trabalho?

12. Estudou até que série?

13. Vocé ganha mensalmente com a catacao do lixo?
() Y2 salério () 1lsalario () 2salarios ( ) Mas de dois salarios

14. Quantas pessoas dependem dessa renda para sobreviver?



15. Quem comprar 0os materiais? Alguma pessoa ligada a alguma cooperativa?

16. Onde vende o material coletado?
17. Sabe dos beneficios de se coletar o lixo seletivamente?

18. Sabe da existéncia do Programa oficial de coleta seletiva de lixo na cidade? Como
tomou conhecimento?

19. Como avalia o Programa de Coleta Seletiva de Lixo de Salvador?

20. Sabe da existéncia dos PEV’s na cidade e quem eles beneficiam?

21. Que tipo de relacdo mantém com os moradores do bairro, condominios ou associacdes?
22. O gue significa para vocé coletar o lixo?

23. O que o lixo representa para vocé

24. Acha que o seu trabalho tem alguma importancia para a sociedade?

25. Que tipo de postura gostaria que a Prefeitura tivesse diante dos catadores de lixo em
Salvador

26. Acha que a cidade pode ser considerada como um das mais limpas do pais?

27. O que acha da limpeza do lugar onde vocé trabalha e onde mora?



ANEXOS



ANEXO A: MATERIAL DA CAMPANHA DO PROGRAMA LIXO UTIL

NAQ JOGUE
~ OLIXO UTiL
i NOLIXO.

N “’*s ALVADOR
L/ PREFEITURA MUNICIPAL Externo

SEPARE VIDRO, PAPEL, PLASTICOS
A LIMPURB VEM BUSCAR EM SUA CAS

S.
A CERTO.

APrsfeitum do Salvador, através da Limpurb, cstd implantando a Coleta Scletiva
do lixo da cidade, inicialmente nos bairros [taigara, Caminho das Arvores
¢ Ampliagio Cidade da Luz.

Para colaborar com sua cidade, melhorar a qualidade de vida ¢ diminuir a
poluicio causada pelo lixo no meio ambiente, vocé sd precisa fazer uma coisa: separar
0 lixo orgfnico (restos de comida, cascas de frutas, verduras, papel higiénico ¢ todo
material perecivel), do lixo itil, também chamado de lixo seco ou inorganico:
latas, vidros, papéis e plésticos.

A coleta do lixo perecivel continua normal, todos os dias, sem nenhum alteragdo,
A coleta do lixo dtil serd realizada a partir das 8 da manh, no scguinte esquema,
que j& funciona nos dias 24, 25 e 26 de marco: Terca-feira - Caminho das Arvores,
quarta-feira - Ampliacdo Cidade da Luz, quinta-feira - Itaigara.

O caminhiio que vai recolher o lixo dtil serd diferente dos que fazem a coleta
normal. Vocé vai poder identificé-lo facilmente, pols ele traz, nas suas laterais,
uma grande placa com a inscricio “Coleta Seletiva. No jogue lixo (til no lixo”,

Depois da coleta, o lixo 1itil serd vendido pela Limpurb para reaproveitamento.
O dinheiro arrecadado serd utilizado na implantagio do sistema dc Coleta Seletiva
n0s bairros mais pobres da cidade, evitando-se assim, num curto espago de tempo,

a sobrecarga nos aterros sanitarios.

Colabore com a Coleta Seletiva da Limpurb. Separando o lixo dtil do lixo, vocé
estard participando de um grande esforco por uma vida melhor em Salvador,

Maiores informagdes: 244-1500

Panfleto distribuido na campanha de divulgacdo do Programa Lixo Util.
Salvador: LIMPURB, 1992, color, 15 cm x 20cm.



ANEXO B: MATERIAL DA CAMPANHA DO PROGRAMA RECICLA
SALVADOR

Panfleto distribuido na campanha de divulgacdo do Programa
Recicla Salvador. Salvador: LIMPURB, 1996, color, 21 cm X
12cm.



BR . - 1
Final de Linha - Campinas de Brotas

Rua Leonor Pondé - Cidade Jardim

Rua Medeiro Neto

Rua Odilon Dérea

Rua Rio Amazonas - Matatl

Solar Boa Vista - Eng. Velho de Brotas
CABULA

Av. Silveira Martins

S%

Terminal do Ferry-Boat
CAJAZEIRAS

Setor 2 - Cajazeiras X
CAMINHO DAS ARVORES

Praga S&o Vicente
CANELA

Campus Universitario
CASTELO BRANCO

3" Etapa
CENTRO

Campo Grande

Largo Dois de Julho

Largo de Santo Antdnio

Praga Castro Alves
COMERCIO

Mercado Modelo
FAZENDA GRANDE DO RETIRO

Rua Melo de Morais Filho
FEDERAGCAO

Escola Politécnica
IGUATEMI

Av. Tancredo Neves

SESP
Secretaria Municipol
de Servicos Pblicos

LIMPURB

PAUMIODO
Rua Marqués de Marica

P

Trav. Doutor Eduardo Dotto
PERIPER]

Praga da Revolugao
PERNAMBUES

Praga Arthur Lago
PITUBA

Jardim dos Namorados
Parque da Cidade
Praga Igaratinga
Praga 24 de Maio
Rua Clara Nunes
RIBEIRA
Largo da Penha
RIO VERMELHO
Largo da Mariquita
SAO CAETANO
Rua Rezende de Jesus
SAO MARCOS
Av. S&o Rafael
SAO TOME DE PARIPE
Largo de S@o Tomé de Paripe
SUSSUARANA
Av. Ulisses Guimarées
STIEP/COSTA AZUL
Praga Vale dos Rios -STIEP
Rua Edisio Pondé - Costa Azul
STELLA MARES
Al. Praia Barra dos Coqueiros
TORORO
b Dique do Tororé

i

/i RS
SHVEDOR

Participe e ajude a gerar emprego
e renda para quem precisa.

Os materiais resultantes da coleta seletiva realizada em
Salvador sdo separados pela cooperativa de catadores e
comercializados com empresas que fazem a reciclagem.

Todo o lucro auferido é dividido entre os associados, na maioria
ex-badameiros que sobreviviam da catagé&o no antigo lixéo de
Canabrava, que hoje contam com plano de aposentadoria
(descontam para o INSS) e outros beneficios, como
alimentagéo, medicamentos, assisténcia odontolégica
e cursos de capacitago junto & OCEB (Organizagéo das
Cooperativas do Estado da Bahia).

ANEXO C: MATERIAL DA CAMPANHA DE AMPLIACAO DO PROGRAMA
RECICLA SALVADOR

COLETA
SELETIVAS .

Para preservar 0 meio ambiente e combater o desperdicio, a Prefeitura de
Salvador est4 ampliando o seu Programa de Coleta Seletiva, colocando
em diversos pontos da cidade os Postos de Entrega Voluntaria (PEV).
Nesses postos, vocé pode colocar o lixo recidavel (papel, vidro, plastico e
metais) a qualquer hora do dia ou da noite e ajudar esse grande projeto.
Participe. Nao jogue fora a chance de preservar o meio ambiente.

Dicas para a separacao
do material reciclavel.

O material reciclavel que vocé separou deve ser tratado antes de ir
para a coleta seletiva.

Veja como fazer.

= Os vasilhames (vidros, latas e plasticos) devem ser lavados apés o uso,
para se evitar o mau cheiro.

« As tampas das latas devem ser pressionadas para dentro, para se
evitar acidentes.

« Os papéis devem estar secos e, de preferéncia, ndo-amassados.

« Vidros quebrados e outros materiais cortantes devem ser embalados
em papel grosso (jornal, por exemplo), para se evitar acidentes.

Panfleto distribuido na campanha de divulgagcédo da Ampliagcdo do Programa Recicla
Salvador. Salvador: LIMPURB, 2000, color, 13,5 cm x 18,5 cm.



Papéis

Dos papéis circulantes no mercado, 75%
sdo reapi i O papel rep

24% do lixo brasileiro. Cada tonelada de
papel reciclado significa que 17 &rvores
serdo poupadas. A lignina, substancia que
é encontrada nas células vegetais, é o
componente mais importante do papel. Ela
nao se decompde facilmente, pois suas
moléculas sdo maiores do que as bactérias
que as destroem. Num lugar Gmido, o
papel leva trés meses para sumir e ainda
mais do que isso em local seco. Jornais
podem permanecer intactos por décadas.

RECICLAVEIS | NAO-RECICLAVEIS

Caixas, sacos Papéis

e sacolas (sanitarios,
Jornais e metalizados,
revistas parafinados ou
Impressos em | plastificados)
geral Fotografias
Envelopes Pontas de
cigarro
Papel-carbono
Fitas-crepe
Etiquetas
adesivas

e cartdes

Embalagens,
papelao

(se possivel,
dobrados ou
rasgados)
caixas de
leite, iogurte
(tetrapak)

Quando abandonado na natureza, o vidro
n&o se decompde. Uma garrafa de vidro tem
100% de aproveitamento quando reciclada.
O vidro, quando descartado, ndo se
biodegradard jamais. Sua resisténcia é
tamanha que arquedlogos encontraram
utensilios de vidro do ano 2000 a. C. Por ser
composto de areia, sédio, cal e varios
aditivos, os microorganismos ndo conse-
guem digeri-lo. Estima-se que o vidro podera
ser desintegrado em 4.000 anos se expostos
sob erosdo e agao de agentes quimicos.

RECICLAVEIS

Garrafas
€ copos Vidros planos
Frascos em Lampada
geral Ceramica
Potes variados | Porcelana
Cacos de Tubos de TV
embalagens

(se possivel,

0s vidros

quebrados

deverao

ser embalados

em jornal,

para se evit:

acidentes)

NAO-RECICLAVEIS
Espelho

,".
Plasti®os

As garrafas pet, quando recicladas, podem
ser transformadas em fibras para fabricacio
de cerdas, vassouras, escovas, fios de costura
e até tecidos. As boas qualidades do pléstico
- sua resisténcia & umidade e aos produtos
quimicos — impedem sua decomposicdo.
Como esse material existe ha apenas um
século, ndo é possivel determinar seu grau
de biodegradagéo, mas estima-se que uma
garrafa de plastico demora em torno de 100
anos para desaparecer.

RECICLAVEIS | NAO-RECICLAVEIS

Copos Cabo de panela
descartaveis Tomadas
Garrafas Embalagem
plasticas de biscoito
Embalagens Mistura de
(shampoo, papel, plastico
detergente, e metal

etc.) (materiais
Tampas, plastificados)
sacos

Potes e

outros

Imagine que no Brasil 64% da produgac
nacional de latas é reciclada. Cada latinh:
reciclada economiza energia elétrica equiva
lente ao consumo de uma TV ligada durantc
trés horas. Os metais, em principio, ndo séc
biodegradaveis. Uma lata de aco desintegra-st
em uns 10 anos, convertendo-se em 6xido d
ferro. Em dois verdes chuvosos o oxigénio d:
4gua comeca a oxidar as latas feitas de agc
recoberto de estanho e verniz. J4 uma lata d
aluminio n&o se corrdi nunca. E boa parte do
refrigerantes é vendida em latas de aluminio.
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SALVADOR PODE TER 23% DO LIXO REAPROVEITADO
Atualmente, apenas 1% dos residuos gerados na cidad e é destinado a reciclagem.

Magndélia Cavalcante

A Limpurb esta intensificando as ac¢des na area de reciclagem de lixo, com a ajuda
de empresas terceirizadas.

O objetivo é ampliar o percentual do total de materiais reciclados na cidade, além de
gerar empregos e renda. Hoje, 1% de tudo o que é gerado em Salvador é transformado,
mas esse volume pode chegar a 23%. "A coleta seletiva pode ser ampliada, mas é um
trabalho demorado, porque implica em educagdo ambiental, além de exigir um alto
investimento, ja que custa dez vezes mais do que uma coleta domiciliar comum, porque
utiliza equipamentos especificos", disse Jalon Oliveira, presidente da Limpurb e secretario
de Servicos Publicos de Salvador.

A prefeitura vem investindo nesta idéia h& cinco anos, quando ajudou a criar a
Cooperativa dos Agentes Autbnomos de Reciclagem (Coopcicla). A Limpurb cedeu o
terreno, onde funciona a entidade, além de fornecer caminhdes e assisténcia técnica. "Hoje,
existem 40 cooperativados que produzem 150 toneladas por més e obtém a sua prépria
renda", contou.

A Limpurb também mantém o Programa de Agentes Voluntarios de Limpeza, que
funciona em dez bairros da cidade, com a participacdo de 75 pessoas. "Sao desempregados
gue sao selecionados nos bairros para limpar o local. Este programa é desenvolvido em
parceria com as empresas terceirizadas contratadas para executar o servico de limpeza da
cidade", explicou Oliveira.

Os agentes limpam as &reas de dificil acesso, como encostas, por exemplo, onde 0s
caminhdes compactadores ndo poderiam chegar. Em troca, recebem tiquete-alimentacéo da
Cesta do Povo e ainda podem vender os materiais reciclaveis que conseguirem coletar. Os
custos sdo bancados pelas empresas terceirizadas, que também séo beneficiadas com o
programa, jA que ganham de acordo com a quantidade de lixo que levam para o aterro
sanitario. Assim, eles aproveitam um material que antes era jogado em rios, mar e encostas.

Em junho, a Limpurb lancou também os postos de entrega voluntaria. Trata-se de
contéineres de 2,5 metros cubicos para recepcionar metal, vidro, papeldo e plasticos
entregues voluntariamente pelas pessoas. Inicialmente, eles foram instalados em dez
pontos de Salvador, mas o objetivo da Limpurb € expandir para 90 pontos da cidade, a partir
do final deste ano. "Além de ser um trabalho de preservacdo ambiental, € também um
trabalho social, porque muitos vivem da venda desse lixo, que € levado para a cooperativa”,
ressaltou Jalon Oliveira.



TRIBUNA DA BAHIA

12 de janeiro de 1999
COLETA SELETIVA DE LIXO VAI SER REVITALIZADA

A Limpurb iniciou ontem a campanha para revitalizar a coleta seletiva nos bairros do
Rio Vermelho, Amaralina, Pituba, Itaigara, Caminho das Arvores, Stiep e Costa Azul. O
objetivo é ampliar a participacdo da comunidade e promover a melhoria dos servicos
executados pela Cooperativa dos Agentes Autdnomos de Reciclagem (Coopcicla).

A iniciativa da Limpurb envolve esforcos de equipes do setor de educacédo
comunitaria da empresa, convocando os moradores e comerciantes, orientando-os sobre as
mudancgas no roteiro da coleta, assim como sobre a maneira de separar o material reciclavel
e dos beneficios, em termos ambientais e econdmicos.

A meta da Limpurb para as préximas quatro semanas € que a coleta seletiva alcance
109 toneladas/més. Atualmente, a Coopcicla coleta mensalmente 60toneladas, em média,
embora suas instalagbes nas Sete Portas possam receber até 650 toneladas.

A implantacdo do projeto ha dois anos contou com recursos do Banco Mundial,
governo do Estado da Bahia (Conder) e Prefeitura Municipal de Salvador, no valor de 500
mil délares, que foram investidos na reforma e ampliacdo do galpdo, na aquisicdo de um
caminhdo com equipamento hidraulico para recolher contéineres de 30m®, duas prensas
enfardadeiras, duas balancas, 100 carrinhos de mao, 13 contéineres de 30m?, 260 caixas de
polietileno de alta densidade, 130 big-bags, duas bancadas para triagem de residuos, além
de treinamento, fardamento e equipamento de protecdo para os catadores.

A Limpurb, que da apoio gerencial a Coopcicla, contratou servico de consultoria para
revitalizar a coleta seletiva objetivando, entre outras metas, dar auto-sustentacdo a
cooperativa.
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13 de janeiro de 1999

CAMPANHA QUER ESTIMULAR A COLETA SELETIVA DE LIXO
A iniciativa beneficia principalmente os bairros qu e ficam na orla

Maria de Fatima Dennemann

A Limpurb iniciou, desde a ultima segunda-feira, uma campanha para revitalizacédo
da coleta seletiva de lixo nos bairros da orla de Salvador. Foram incluidos no programa o
Rio Vermelho, Amaralina, Pituba, Itaigara, Caminho das Arvores, Stiep e Costa Azul. Esta
campanha tem como finalidade ampliar a participacdo da comunidade e promover a
melhoria dos servicos executados pela cooperativa dos agentes autbnomos de reciclagem,
Coopcicla.

Durante toda a semana até o sabado, os agentes da Limpurb estardo distribuindo
cartilhas aos moradores dos bairros onde a coleta esta implantada. Nesta cartilha estdo os
procedimentos para separar e embalar o lixo reciclavel: papel, plastico, metal e vidro
(embalagens de produtos alimenticios, de limpeza, de beleza e utensilios domésticos, que ja
dispdem n mercado e geram recursos para os catadores autbnomos). A cartilha informa
ainda sobre os dias de coleta seletiva: segunda, Rio Vermelho; terca-feira, Amaralina;
guarta-feira, Pituba; sexta-feira, Itaigara; sdbado, Stiep e Costa Azul.

A iniciativa da Limpurb envolve esforcos de equipe do setor de educacdo comunitéria
da empresa para orientar moradores, especialmente sindicos, e comerciantes sobre a
necessidade de separar o material reciclavel do lixo ndo-reciclavel. Esta é uma prética
comum em paises do Primeiro Mundo, onde papel, plastico e vidro ja estdo sendo
largamente reaproveitados em novos produtos, com beneficios hdo somente econbmicos
como principalmente ambientais. O papel reciclado evita a derrubada de novas arvores e 0
reaproveitamento do plastico pode evitar que uma simples garrafa de refrigerante pet, por
exemplo, fique jogada nas praias ou encostas por um milhdo de anos (tempo que o plastico
leva para ser reabsorvido pela natureza).

A Coopcicla tem capacidade de receber até 650 toneladas de lixo reciclavel, mas
menos de 10% deste total tem chegado até o depdsito na Sete Portas, 60 toneladas. A
média é ampliar a coleta para 109 toneladas nas proximas semanas. O projeto foi criado ha
dois anos e envolve material, treinamento, fardamento e equipamento para os catadores.



CORREIO DA BAHIA

14 de janeiro de 1999

LIMPURB LANCA PROGRAMA PARA RECICLAGEM DE LIXO

A populacéo de Salvador produz em média 102 mil toneladas de lixo por més, e 38%
deste total € composto por material reciclavel, como plasticos, latas de aluminio, papel e
papeldo que podem ser aproveitados pela indastria. Entretanto, segundo dados da Limpurb,
apenas 0.57% do lixo da capital baiana esta sendo reciclado. Aumentar a quantidade
de material reciclavel € uma das prioridades da Limpurb, que lancou esta semana uma
campanha para revitalizar a coleta seletiva nos bairros do Rio Vermelho, Amaralina, Pituba,
ltaigara, Caminho das Arvores e Stiep/Costa Azul. Com a revitalizacdo do Programa de
Coleta Seletiva Recicla Salvador, a Limpurb espera contar com pelo menos 8% dos
moradores destes bairros.

O engenheiro Claudio Vidal, especialista em meio ambiente e consultor da Limpurb
para o projeto, frisa que "o ideal seria que a populacdo de Salvador atingisse um grau de
consciéncia ambiental como a dos habitantes de Curitiba, onde a participacdo dos
moradores chega a 20%”. Logo que foi langado, ha cerca de quatro anos, o programa
Recicla Salvador chegou a contar com a adeséo de 5% da populacédo dos bairros onde foi
implantado, mas este percentual foi diminuindo gradativamente. Para que o aproveitamento
do lixo seja otimizado é preciso que a populacdo separe o material reciclavel, como papel,
papeldo, vidros, plasticos e latas de metal e aluminio, em seus proprios domicilios
colocando-0s 'num recipiente proprio, separado do lixo organico.

A coleta seletiva sera feita de segunda a sdbado, passando por um dos bairros
envolvidos na revitalizacdo do programa a cada dia. Todo o material sera coletado pelos
integrantes da Cooperativa dos Agentes Autdbnomos de Reciclagem (Coopcicla), seguindo
um cronograma preestabelecido: Rio Vermelho (segunda-feira), Amaralina (terca), Pituba
(quarta), Itaigara (quinta), Caminho das Arvores (sexta) e Stiep/Costa Azul (sabado). O
material reciclavel deve ser colocado a disposicdo da coleta seletiva as 8h, em sacos
prontos para serem recolhidos. Além de estarem, contribuindo para a preservacdo dos
recursos naturais e o aumento da vida util dos aterros sanitarios, com a separac¢éo do lixo a
populacdo estard proporcionando a geracdo de trabalho e renda para os cooperados da
Coopcicla.

Atualmente a Coopcicla coleta mensalmente 60 toneladas de lixo reciclavel, em
média, apesar de suas instalagdes, na Sete Portas, poder abrigar até 650 toneladas. “E
preciso que a populacdo colabore”, frisa Claudio Vidal. Atualmente, a grande parte dos
materiais reaproveitaveis vai parar no lixo comum e, desta forma, a maior parte é aproveita-
do gracas ao trabalho dos catadores do Lixdo de Canabrava, que recolhem cerca de 400
toneladas de lixo reciclavel por més.
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04 de julho de 2001

SALVADOR E EXEMPLO EM GESTAO DE LIMPEZA URBANA

Os exemplos dados por Salvador e Curitiba mostram que o problema do lixo nas
grandes cidades tem solucao, desde que os governos e populacdes trabalhem em parceria.
Dentro desse contexto, a Associacdo Brasileira de Empresas de Limpeza Publica e
Residuos Especiais (Abrelpe) estd pretendendo incentivar outros municipios a adotar os
modelos desenvolvidos pelas duas capitais. "O segredo para garantir uma boa qualidade de
vida da populagéo, no que se refere a limpeza publica, est4 no planejamento a longo prazo
e na continuidade do processo", explica Tito Bianchini, presidente da entidade.

“Os governos municipais devem fixar recursos financeiros para o setor de limpeza
publica”, alerta Bianchini, ao divulgar para todo o pais o trabalho desenvolvido pelas
administragbes de Salvador e Curitiba. Jalon Oliveira, secretario de Servicos Publicos da.
capital baiana, lembra que a primeira operagéo-limpeza foi realizada no dia 13 de dezembro
de 1996, semanas antes da posse do prefeito Antonio Imbassahy, ocorrida em 1° de janeiro
de 1997.

“Salvador vivia em estado de pré-calamidade publica, com lixo acumulado em todas
as partes e 0 mato crescendo em praticamente todas as vias publicas. Em parceria com o
governo do estado, a prefeitura promoveu um mutirdo, para dar uma nova fisionomia a
cidade nas festas de Natal e Ano-novo”, conta Oliveira, acrescentando que, em quatro anos,
a administracdo municipal terceirizou economizou R$40 milhdes, “eliminando as gorduras
dos antigos contratos”.

Reestruturacéo

A Limpurb, segundo o secretério, teve sua folha de pagamentos revista, ja que
mantinha 5.200 funcionérios e somente em horas extras desembolsava mais de R$500 mil
por més. Outra grande conquista dessa gestdo - observa Oliveira - foi a desativacdo do
Aterro de Canabrava, onde mais de 1.300 pessoas, em condi¢cdes subumanas, misturavam-
se com o lixo.

Com recursos do governo do estado, a prefeitura construiu o Aterro Metropolitano
Central, um modelo de tecnologia para o pais e para a América Latina, enfatiza,
orgulhosamente, o secretario de Servigos Publicos, revelando que o moderno "lixdo" €
administrado na validade do contrato € de 20 anos - por uma empresa privada. Oliveira
relaciona outros servicos prestados pelo governo municipal & populacdo de Salvador, na
area ambientar: a Operacdo Bota Fora (nos periodos de mutirdo, moveis e
eletrodomeésticos, considerados inserviveis, sao recolhidos pela Limpurb), coleta de entulho,
lavagem de ruas e calcadas com o uso de carros-pipa e trabalho de conscientizacdo nas
escolas.

Oliveira conclui sua explanacdo citando a aprovacdo pela Camara Municipal do
projeto do Executivo, criando a Taxa de Lixo. “No comeco, houve resisténcia da populacao,
mas a seriedade do nosso trabalho e das empresas contratadas provou aos municipios que
0 novo tributo era necessario”, assegura o secretario.
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05 de junho de 2001

LIMPURB AMPLIA COLETA SELETIVA

Na busca da eficiéncia e combate ao desperdicio, a Empresa de Limpeza Urbana de
Salvador (Limpurb) amplia suas atividades de promogdo e suporte a pratica da coleta
seletiva e reciclagem de lixo com um novo programa: Postos de Entrega Voluntaria (PEV). O
projeto sera lancado oficialmente hoje, quando se comemora o Dia Mundial do Meio
Ambiente, no Solar Boa Vista, em Brotas, durante a festa preparada pelas secretarias
municipais da Educacéo e Cultura (Smec) e de Planejamento, Urbanismo e Meio Ambiente
(Seplam), que acontece das 8h30 as 17h.

O programa da Limpurb conta com apoio da empresa Vega e terd dez postos fixos,
com quatro contéineres cada, para coleta de papel, vidro, plastico e metal fabricados em po-
lietileno de alta densidade e com capacidade, para 2,5 metros cubicos, eles serdo dispostos
no Farol da Barra, Largo de Amaralina, Jardim dos Namorados (Pituba), Dique do Tororo,
Campo Grande, Terreiro de Jesus, Praca Almeida Couto (Nazaré), Solar Boa Vista (Brotas),
Largo do Bonfim e Abaeté.

Através deles, as pessoas vao poder depositar seu lixo reciclavel a qualquer hora do
dia ou da noite, contribuindo diretamente para a preservacdo ambiental, uma vez que 0s
materiais, depois de processados, séo reutilizados ou reciclados. Outros programas s&o
promovidos ou apoiados pela Limpurb, a exemplo das oficinas de reciclagem que funcionam
na sede da empresa e acbes como o Programa de Agentes Voluntarios, que promove a
coleta seletiva em locais de dificil acesso em dez bairros de Salvador.
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GESTAO DO LIXO SOLIDO URBANO BUSCA MODELO

J6 Azevedos

O modelo atual de gestdo dos residuos urbanos estd falido e precisa ser
reformulado, concordam empresarios, administradores, politicos, técnicos e pesquisadores.
Mas, por onde comecar a mudar o gerenciamento do complexo problema de dar destino ao
lixo? Essa foi a principal questdo nas dezenas de debates do Seminario Nacional de
Residuos Sdlidos e Limpeza Urbana, promovido de 25 a 27 de setembro pela Associa¢do
Brasileira das Empresas de Limpeza Publica (Abrelpe).

Uma das ag¢des possiveis para “levantar o tapete” € encarar o lixo embaixo dele é
definir uma Politica Nacional dé Residuos Sélidos, que uma comissdo especial da Camara
Federal estd sintetizando a partir de 57 projetos de lei sobre o assunto que tramitam na
Casa. O relatar, o deputado Emerson Kapaz (PPSSP), se empenha em reunir no texto
propostas dos varios setores. “O projeto tem carater quase terminativo, ndo passando por
outras comissdes da casa”, disse. “Depois sera votado em plenario.”

A proposta classifica os residuos sélidos, relaciona medidas para reduzir sua
producdo, propde processos de reciclagem e de destinagdo ambientalmente corretos e
ainda indica diretrizes para o gerenciamento integrado do lixo. Segundo Kapaz, varias
polémicas séo levantadas, entre elas a necessidade de os municipios elaborarem planos
préprios de gestdo de residuos, ficando responsaveis pelo seu destino e autorizados a
cobrar taxa ou tarifa de coleta, no caso de concessdo do servico.

Para o engenheiro Cicero Bley Jr., assessor técnico do documentério sobre o lixo
que a TV Cultura exibiu neste ano, € urgente estabelecer novo modelo de gestdo do lixo.
“Mas ele deve conter a necessidade compulséria da coleta seletiva, formas para seu
financiamento e a retirada da continua tributagdo dos materiais reciclaveis”, diz. “Caso
contréario, ndo vai funcionar.”

Lixao

A perspectiva de incluir os 200 mil catadores dos lixdes brasileiros em programas de
reciclagem surgiu em 1999, com uma ac¢éo do Fundo das Na¢des Unidas para a Infancia
(Unicef) contra o trabalho infantil. Questionario aplicado em 1.450 municipios a época
mostrou que um em cada cinco catadores eram criancas. Mais da metade delas estava em
municipios com até 25 mil habitantes.

Surgiu o Férum Lixo e Cidadania, que unia 6rgdos do governo e organizagdes nao-
governamentais (ONG's) para lutar contra o trabalho infantil do lixo, tomar os catadores
parceiros dos municipios e acabar com os lixdes. Hoje, 15 estados tém féruns, e dois se
preparam para instala-los.

O resultado foi positivo e hoje é parametro da Organizacdo Mundial de Saude (OMS)
em quatro paises.

Quase metade dos 5.561 municipios aderiu. Depois de 18 meses, 13.230 criangas
recebiam bolsa em 199 municipios, permanecendo na escola em jornada ampliada. “A orga-
nizacdo dos catadores cresceu, e eles hoje participam dos debates de solugbes para o lixo,
com propostas para sua inclusdo em processos de reciclagem”, diz Téia Magalhaes, se-
cretaria executiva do férum.
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COLETA SELETIVA SO SAI COM VONTADE POLITICA

Mariana Viveiros

Falta de vontade politica e lentiddo no sistema de contratacdo s&o algumas das
explicacdes para a demora da implantacdo da coleta seletiva em S&o Paulo, promessa de
campanha da prefeita Marta Suplicy (PT) que, depois de dois anos, ainda ndo saiu do papel.

O diagnéstico € da engenheira civil e sanitarista Heliana Katia Campos, 47, membro
da coordenagédo nacional do Férum Lixo e Cidadania, ex-superintendente de limpeza publica
de Belo Horizonte (MG) e responsével, 14, pela primeira coleta seletiva feita por catadores
de lixo -modelo que Séo Paulo tenta adotar.

"Demoramos seis meses para inaugurar o primeiro galpdo", conta ela, que atuou na
gestdo do petista Patrus Ananias (93-96). A seguir, trechos da entrevista que deu a Folha no
1° Congresso Latino-Americano de Catadores de Materiais Reciclaveis, em 20/1.

Folha - A coleta seletiva deve ficar nas méos dos catadores?
Helena Kéatia Campos - No entendimento do Férum Nacional Lixo e Cidadania, sim. E
achamos que o catador deveria até ser pago por isso. Porque, além de coletar e transportar,
ele ndo destina o lixo de forma errada, mas o reinsere na industria. Isso significa mais
emprego na producao e ndo explorar novas matérias-primas.

Folha - No Brasil, onde a coleta seletiva com catadores funciona?

Campos - Nesses moldes, a cidade que tem a coleta seletiva mais ampliada é Porto Alegre
[RS". L&, a cobertura € maior, e a frequéncia, semanal. Ha nove galpdes de catadores e ja
estdo sendo instaladas duas unidades para beneficiar o plastico. Mas, em termos de
compreensdo do papel dos catadores, Belo Horizonte ainda € melhor, e a Asmare
[Associacao dos Catadores de Papel, Papeldo e Material Reciclavel] € um modelo.

Folha - Por qué?
Campos - Eles séo todos alfabetizados. Para entrar na Asmare é preciso fazer um curso de
15 dias, h&d um estatuto e normas a seguir.

Folha - Por que a coleta seletiva ainda ndo saiu em Sao Paulo?

Campos - Eu tenho acompanhado os decretos no sentido de apoiar as associacdes de
catadores, mas parece que € outra maré. E um grupinho querendo uma coisa, e toda a
administracdo querendo outra. A coleta seletiva com o catador ndo passa s6 por uma
parceriazinha, € uma campanha em toda a cidade. Tem de haver uma mudanca de cultura
da prefeitura que envolva todas as areas. Precisa de uma vontade politica grande do
governo. Se for um projeto s6 da assisténcia social ou da limpeza urbana, néo funciona.
Folha - Como foi a implantacdo do projeto em Belo Horizonte?

Campos - Em seis meses, alugamos um galpdo de 3.200 m2 para colocar os catadores e
tiramos todos eles do centro. Eu tinha um tempo politico, mas os catadores ndo queriam ir
porque desconfiavam. Fomos |4, pegamos o material deles, levamos para o galpédo e
dissemos: "Se vocés nao forem, o problema é de vocés". Eles foram.



Folha - Por que em S&o Paulo é tao dificil fazer o mesmo?

Campos - A cidade ndo tem uma limpeza urbana estruturada. O Limpurb [Departamento de
Limpeza Urbana] ndo tem 300 funcionarios, entdo ndo ha estrutura para criar, programar,
amar a cidade e cobrar dos empresarios. A cidade tinha de ter, no minimo, 500 fiscais [tem
pouco mais de cem". Outro problema é que o Limpurb é da administracéo direta, quando
deveria ser uma autarquia ou empresa municipal. Hoje, precisa passar por todo um
processo burocrético, de contratacdo e licitacdo, o que € um grande atraso.

Folha - Qual a receita do sucesso de Belo Horizonte?
Campos - Vontade politica e apoio da Pastoral da Rua no dia-a-dia dos catadores.

Folha - Quanto representa a coleta seletiva hoje na capital mineira?
Campos - Cerca de 6% [em S&o Paulo é de 0,03%], o que é pouco.

Folha - Como superar as resisténcias aos catadores?

Campos - Quando é dado espaco e, na prética, as coisas acontecem, eles vao conquistando
seu lugar. Se o poder publico e as ONGs o colocam como o grande agente da coleta
seletiva, a pessoa humilde que esta dando um excelente beneficio ambiental para a cidade,
ele préprio vai se sentir valorizado e passar a ser respeitado.

Folha - Como sensibilizar as pessoas para a necessidade de separacao do lixo para a coleta
seletiva?

Campos - A mudanca de habito € muito dificil. As pessoas dizem que é simples fazer a
separacdo, mas nao €. Entdo, sdo necessarias campanhas e mais campanhas: no metrd, na
escola, na novela, no filme. E isso que quero trabalhar agora com o Ministério das Cidades:
mudanca de cultura.

Folha - E o poder publico da o bom exemplo?

Campos - O Palacio do Planalto faz a coleta seletiva e doa para uma associacdo de
catadores. A nossa idéia € estender isso a todos os ministérios. Mas eu queria uma grande
campanha nacional, com o Lula dizendo que manda o lixo dele para a reciclagem, com um
grande nome que abracasse essa causa, s6 ndo sei ainda quem.
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IMBASSAHY ANUNCIA AMPLIACAO DA COLETA SELETIVADE L 1XO NA CIDADE

Em parceria com a Ford, empresas adquirem 59 veicul  0s compactadores

A cidade de Salvador vai melhorar ainda mais o sistema de limpeza urbana com os 59
veiculos compactares de coleta de lixo, adquiridos em parceria com a Ford pelas empresas
que pretam servico a prefeitura de forma terceirizada. A apresentacdo e a entrega dos
novos equipamentos (caminhfes-compactadores, varredeiras, poliguindaste) aconteceu na
manha de4 ontem na Praca Municipal, com a presenga do prefeito Antonio Imbassahy e do
secretario de Servicos Publicos, Jalon Oliveira. O prefeito destacou também que o sistema
de limpeza urbana na capital baiana tende a evoluir ainda mais com a aquisi¢cdo dos novos
veiculos e a ampliacdo da coleta seletiva, de dez para 60 postos, a serem distribuidos em
pontos estratégicos e de facil acesso para a populacao.

Somente uma das empresas, a Vega Engenharia Ambiental, investiu cerca de R$ 10
milhdes na compra de 40 veiculos, incluindo os diferenciados para a coleta de Residuos dos
Servigcos de Saude (RSS) mais conhecidos como lixo hospitalar e para a coleta seletiva,
com cacamba desenvolvida pela propria empresa em parceria com os fabricantes. As
empresas Torre e Jotagé também atenderam as exigéncias da prefeitura municipal, no
sentido de adquirir equipamentos mais modernos e eficientes. A Jotagé adquiriu 11 novos
caminhdes e a Torre, oito.

Durante a apresentacédo dos novos equipamentos, o prefeito Imbassahy afirmou que
Salvador € a primeira capital do pais a investir significamente na completa modernizagéo
dos equipamentos de limpeza urbana, agregando tecnologias modernas e mais qualidade
aos servicos. “Gracas a acbes como esta € que hoje somos reconhecidos como tendo uma
das cidades mais limpas do Brasil”, disse o prefeito, ao lado do gerente regional de
caminhdes no Nordeste da Ford, Ricardo Pezati e dos diretores da Vega Tanayuli
Yoshimura e Lucas Radel.

Melhorias

O secretario Jalon Oliveira observou que o0s novos veiculos dotados de
compactadores e que serdo utilizados na coleta do lixo domiciliar obedecem as normas de
emissdo de gases e baixo nivel de ruido, dispondo, ainda, de caixa coletora de chorume
(liquido produzido a partir da decomposicdo de residuos organicos). “Nossa intencao é
continuar melhorando cada vez mais os servi¢os prestados a populacdo”, disse o secretério.

Um dos destaques dos novos equipamentos ficou por conta da programacao visual
dos veiculos, que tiveram a carroceria lateral contemplada com fotografias ampliadas de
pontos turisticos da cidade, a partir de projeto da Coordenacdo de Comunicacdo e
Promocéao, da Limpurb. As fotografias foram produzidas por Valter Pontes, coordenador de
fotografia da Secretaria Municipal de Comunicacao Social (SMCS).

Além das melhorias que poderdo ser obtidas na prestacdo do servico de limpeza
com 0S novos equipamentos, a empresa Vega esta promovendo um curso de reciclagem
dos motoristas e agentes de limpeza que trabalham diretamente na coleta, alertando-os
sobre os cuidados necessarios com aspectos como 0 transito, para ndo provocar
congestionamentos, e com o siléncio, particularmente no trabalho noturno, por respeito a
toda a populagao de Salvador.
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COLETA SELETIVA E MAL DIVULGADA EM SALVADOR

Rita Conrado

Criada em 1996, por
ex-badameiros, no final da
administracdo Lidice da Mata,
a coleta seletiva de lixo em
Salvador continua sob a
coordenacao da Cooperativa
dos Agentes Auténomos de
Reciclagem (Coopcicla) e
ainda nao atinge toda a
cidade. Embora a produgao
diadria de lixo na capital seja
de 2,500 toneladas, ndo ha
campanhas da  prefeitura
convocando a populacdo a
separar o material organico
do reciclavel, nem orientagdo
sobre os locais de coleta.

Os moradores
reclamam da falta de
informacdo sobre os dias de
coleta, feita em contéineres
moveis, instalados em areas
diferentes de cada bairro e
obedecendo a um
cronograma previamente
definido pela Coopcicla, em
parceria com a Limpurb. Por
desconhecer a programacao,
a comunidade tem
desperdicado um material que

LIXO RECICLAVEL
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poderia ser reaproveitado, em beneficio do meio ambiente e dos que tém nisso sua fonte de

renda.

“Ja faz anos desde a ultima vez que a Limpurb distribuiu folhetos aqui no bairro informando
os dias em que 0s contéineres seriam colocados”, assinalou Augusto Martinez, morador do
Rio Vermelho. Segundo ele, atualmente somente quem reside na area préxima a que €
instalado o equipamento é que se dispfe a cooperar. “Muita gente nem sabe o que fazer”,

avaliou a moradora Elionaria Correa. O pouco volume recolhido diariamente é

confirmado

por um dos lideres da Cooperativa de Agentes Autbnomos de Reciclagem (Coopcicla),
Raimundo Eduardo Jr. “S&o poucas as residéncias em que o lixo é separado. De um edificio



de 15 andares, trés fazem isso”, exemplifica. Ele fala ainda das vantagens que obteria com
um volume maior de produto reciclavel sendo recolhido.

"Poderiamos ganhar até R$ 500 por més, cada um", afirmou, Para os moradores dos
diversos bairros da cidade, o problema seria facilmente resolvido com a distribuicdo
periddica de folhetos ou qualquer outra forma de divulgacdo dos horérios de coleta e do
material a ser recolhido. Ontem, enquanto os cooperativados recolhiam material em uma
das ruas do bairro do Rio Vermelho, em uma artéria vizinha, a Rua do Canal, o comerciante
Raimundo Pereira garantia que ja havia até pedido para que sua loja fosse visitada de vez
em quando, para que pudesse entregar o material que sempre acumula. “N&o sei os dias de
coleta e ninguém vem por aqui”, afirmou.

Desperdicio

A situacdo se repete em varias areas da cidade. No Campo Grande os moradores
ndo tém conhecimento de como colaborar com a coleta seletiva de lixo. “Junto muitas
garrafas e latas de aluminio, do material que utilizo no meu trabalho. Acabo mandando para
a minha irm&, que mora na Pituba, para que ponha nos contéineres que sado instalados
naquele bairro. Tenho pena de jogar fora”, assinalou a doceira Indaia Carvalho.

Associacdo sem fins lucrativos, formada por antigos badameiros, que ganham por
producdo (quantidade de lixo reciclavel recolhida), a Coopcicla funciona na Rua Cénego
Pereira, em Sete Portas, num galpdo onde antes era a sede da Limpurb. Atualmente, estdo
cadastrados 40 cooperados. Por meio de um contrato de comodato, a prefeitura cede o
galpdo, um caminhdo-cagamba e um carro-pole, para o transporte de contéineres.

De acordo com a assessoria da Limpurb, para ter seu condominio ou edificio
atendido pela coleta, o sindico ou administrador deve ir até a sede da Coopcicla para se
inteirar dos procedimentos.
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COLETA SELETIVA

Salvador vai ser uma das poucas cidades brasileiras a ter, em todo o seu territério, a
coleta seletiva de lixo. E o sistema que sera adotado € o mais moderno existente no mundo
na atualidade. E vai beneficiar toda a populacdo, indistintamente. Para isso, o prefeito
Antonio Imbassahy autorizou a instalacdo a partir do dia 16, de 60 postos de coleta seletiva
de lixo. E na data, ele estard em Cajazeiras X a frente de sua equipe informando a
comunidade os novos procedimentos de coleta. Em toda a cidade, sera deflagrada uma
campanha educativa e distribuidos folhetos para orientar a populacéo.
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LIXAO DE SALVADOR ESTA NAS RUAS

Maiza de Andrade

Atentos aos horarios dos caminhdes de coleta, eles adiantam-se para promover, a
seu modo, a propalada coleta seletiva, que é base da indlstria da reciclagem, atividade em
franca expansdo e que recentemente deu ao pais o orgulhoso titulo de campe&o mundial
em reciclagem de aluminio. Em Salvador, de acordo com estimativas do Centro de Estudos
Socioambientais - Pangea, cerca de 10 mil pessoas ocupa-se desta atividade.

Eles ndo tém nogdo da importancia do que fazem para o meio ambiente, embora
sejam considerados legitimos ambientalistas. Os numeros da coleta seletiva feita pelos
catadores superam em muito os da coleta oficial. Pelas mdos dos catadores de Salvador
chegam, por més, a industria, a custo zero para a prefeitura, estimadamente 100 toneladas
de garrafas pet, 280 toneladas de papel e papeldo (dados do maior comprador), 21 de
aluminio e de outros metais. Enquanto isso, a prefeitura gasta para levar cerca de 200
toneladas/més para reciclagem.

Por falta de apoio e protecdo social a maioria dos catadores fazem o trabalho
individualmente em condi¢Bes extremamente precérias. “Eles estdo sujeitos a uma cadeia
perversa de atravessadores que lhes compram os materiais a precos irrisérios e conseguem
lucros de até 200%”, observou o diretor Pangea, Antonio Bunchaft. Apenas 5 a 10 % do total
de materiais reciclaveis coletados sdo provenientes de cooperativas de catadores ou de
outras formas de associacdo da categoria, informou ele.

Para a pesquisadora e doutora em residuos sélidos pela Universidade Estadual de
Feira de Santana - Uefs, Fatima Nunesmaia, os altos indices de reciclagem do pais,
principalmente em aluminio, ndo pode ser atribuida a uma maior consciéncia da classe
média, mas no fato de os pobres estarem buscando a sobrevivéncia nesse mercado. “Além
disso, eles estédo ajudando a prefeitura a gastar menos com a coleta feita por empresas”,
diz. Para ela, a prefeitura deveria reconhecer isso e oferecer como contrapartida mais
investimento na organizacdo dos catadores em cooperativas. “Nao fazer isso é contribuir
para o agravamento do quadro de miséria social”, avaliou.

Ajuda do Canada

A empresa publica de limpeza urbana, Limpurb, ainda ndo sabe quantas pessoas
catam materiais reciclaveis pelas ruas de Salvador. Em documento da empresa, de 2003, ha
referéncia a realizacdo de um cadastramento, mas, até 0 momento ndo passa da intencao.
O diretor da empresa, Jalon Oliveira, disse que uma equipe multidisciplinar esta fazendo o
diagnostico da situacdo. Na sua avaliagdo, porém, sera dificil tirar os catadores da
informalidade. “Muitos se recusam a idéia do trabalho cooperativado por causa das regras.
Eles ndo querem sair da informalidade”, disse.

A acgdo mais objetiva da empresa neste sentido é a formacdo de 170 agentes de
limpeza na comunidade de Bariri, no Vale do Ogunja. Os agentes sdo moradores que se



ocuparédo da coleta de lixo onde os caminhdes compactadores ndo conseguem chegar. Em
troca, receberéo vale alimento da cesta do povo e serdo incentivados a vender o material
reciclavel.

A coleta seletiva feita pela Limpurb é cara, segundo o diretor. O alto custo se deve

principalmente ao uso de equipamentos de alta tecnologia para separar 0 material recolhido
nos 61 Postos de Entrega Voluntaria - Pevs. O residuo é doado para a cooperativa
Coopcicla, que tem unidades em sete portas e na canabrava. Com recipientes especificos
para plastico, metal, vidro e papel, os pevs atendem aos mesmos pressupostos da coleta
seletiva das cidades dos paises desenvolvidos, mas ainda respondem por muito pouco lixo
reciclavel. Apenas 8 toneladas das 2.300 coletadas diariamente.
Para corrigir os rumos do programa de coleta seletiva, a Limpurb aposta em técnicos do
Canadad que, em acordo de cooperagcdo técnica com a prefeitura, vdo testar novas
metodologias. Entre os problemas j4 detectados estdo a falta de adesdo da populacdo a
idéia da separacdo do lixo e a concorréncia dos catadores que, segundo Jalon “atacam” os
conteineres para a retirada do material antes da passagem dos caminhdes. Chegam até a
colocar criangas dentro das caixas para facilitar.

Jalon acha que o mercado de reciclagem ainda nao é atrativo. Ele repete o que disse
h& cerca de quatro anos, quando o mercado centrava-se basicamente na reciclagem de
latinhas. Para ele, a ndo-aprovacdo do projeto de lei que define a politica nacinal de
residuos solidos e que obriga os fabricantes a recolherem as embalagens contribui para
isso. “Hoje, esta responsabilidade recai sobre as prefeituras que tém que pagar a coleta”.
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CANADENSES INVESTIRAO US$3,5 MILHOES EM CANABRAVA

Contrato assinado com a prefeitura de salvador prev & o aproveitamento energético do
gas metano

Marcia Luz

Imbassahy assinou o termo que garantira
US$5 milhdes em royalties em dez anos

O governo canadense, representado pela empresa CRA (Conestoga-Rovers e Associates),
investirda US$3,5 milhdes no projeto de captagdo do biogas no Parque Socioambiental de
Canabrava, antigo aterro sanitario de Salvador. O recurso serd aplicado na instalacédo
definitiva da usina de geragdo de energia alternativa, que processard a queima do gas
metano, gerando créditos de carbono para a venda. No primeiro ano, a operacao vai
assegurar a Salvador US$200 mil de royalties e, em dez anos, a perspectiva é de US$5
milhdes. Assim, a capital baiana serd a primeira da América Latina a ser beneficiada
com royalties gerados com os créditos do carbono.

O termo de continuidade para a exploracdo do gas metano foi assinado, ontem, entre
o prefeito Antonio Imbassahy, e o representante canadense Frank Rovers. O trabalho sera
executado pela Limpurb, empresa que h& cinco anos vem participando da parceria com o
governo canadense, que inicialmente investiu US$2,5 milhdes no projeto piloto da usina de
energia. "Quando estiver funcionando plenamente, essa usina ter4 capacidade para
beneficiar 50 mil familias daquelas proximidades”, destaca o secretario municipal de
Servicos Publicos e presidente da Limpurb, Jalon Oliveira.

O gas metano € produzido pelo lixo decomposto ainda acumulado no aterro. Essa
substancia € altamente poluente, mas passa por processo rigoroso de limpeza, baseado no
Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL), previsto no Protocolo de Kyoto. Isso
possibilita que o produto seja decomposto em carbono e outros elementos, diminuindo
potencialmente seu poder de poluicdo e sua atuacdo para a formacéo do efeito estufa. Esse
gases captados e processados passam a ser certificados pela ONU para a obtencdo de
créditos de carbono (moeda transacional invisivel).

Também estdo em funcionamento, no Parque Canabrava, a usina de transbordo e a
usina de triagem de produtos reciclaveis, que geram 150 empregos diretos e outros 300
indiretos para a comunidade. "O que era vergonha para Salvador foi transformado em
solucdo e hoje temos ali uma jazida para o biogas, cujos royalties serdo usados para
melhorar as condi¢des de vida dos entornos de Canabrava”, comenta o secretario.
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DESCARTE DO LIXO DOMESTICO: UMA TAREFA SIMPLES E FA CIL DE APRENDER
E preciso que a populacio aprenda a minimizar a ger  agdo dos residuos domiciliares
para a preservagdo da saude publica e do meio ambie  nte

A coleta seletiva ainda é incipien-
te em Salvador. S&o recolhidos
mensalmente de 120 a 150 toneladas de
material reciclavel, muito pouco para uma
cidade com cerca de 2,6 milhdes de habi-
tantes. Porto Alegre, por exemplo, com
uma populacdo duas vezes menor, retira
das ruas 60 toneladas de materiais
reciclaveis todos os dias. NUmeros como
esse ainda sdo um sonho para a capital
baiana, mas o0 novo presidente da
empresa de limpeza publica do & I » s
municipio, a Limpurb, o advogado Alexandre Brust acha que no prazo de um ano € possivel
multiplicar por dois o que se recolhe hoje na cidade. Uma meta ambiciosa, sem duvida, mas
a Limpurb tem suas armas.

Uma delas € tentar incutir entre os soteropolitanos de todas as classes sociais algo
tdo raro na cidade quanto a neve: educacdo ambienta!. "Pouquissimas familias fazem a
separacao do lixa", lamenta o presidente da Limpurb. Ensacados junto ao material organico
(sobras da cozinha e do banheiro, por exemplo), latas, plasticos, papel e metal perdem a
capacidade de serem reciclados.

Depois do Carnaval, conta, a prefeitura deve dar inicio a uma campanha institucional
que, com o apoio de veiculacbes em jornais, radios, tevés e outras midias, explicara que
guem faz a separagdo do lixo e o descarta apropriadamente ajuda a criar postos de
trabalho, a preservar o meio ambiente, a manter a cidade mais bonita e a melhorar a
qualidade de vida de todos. A campanha sera multisetorial, incluindo a participacdo de
entidades ambientalistas.

Na realidade, o trabalho j& comecou a ser feito nas praias com a distribuicdo de
contentores e cestas aos barraqueiros em regime de comodato e o "faxinago”, cujo nome
oficial é Bota-fora, nos bairros populares.

ReECCLANES

MAIS SIMPLES

Paralelamente, a coleta sera simplificada. As unidades coletoras passardo a ter
apenas dois contéineres no lugar dos quatro habituais. Assim, em vez de acondicionar
plasticos, papéis, metais e vidros em sacos especificos, basta usar dois: um para latas e
vidros e outro para plasticos e papel. A medida proporcionard, praticamente sem custos
adicionais, a duplicacdo do numero de unidades coletoras ou PEVS (postos de entrega
voluntaria), de acordo com a terminologia técnica.

Mas uma das medidas que talvez tenha o maior alcance social é a criagdo de mais
15 cooperativas de recicladores em Salvador. Hoje sdo apenas duas. “A idéia é que cada
regido da cidade tenha a sua", diz Brust. Se isso realmente acontecer, espera-se criar novos
postos de trabalho, elevando de 150 para 800 o numero de catadores cooperativados.



Outra, é a inclusdo do tema edu-
cacdo ambiental no curriculo
escolar da rede municipal. A
Limpurb e a Secretaria de
Educacdo do municipio ja e
comecaram a discutir a quest&o. - o e s i

Mas ~a missdo de | = g T
Alexandre Brust estad muito além - £

de fazer da coleta seletiva ser | o« FEL
uma pratica proliferada em toda a | 7L

PONTO de REFERENCIA

50 4 praia

Em frente ao Campus Universitdrio

frente o TR

Frente Juizado de Menores

cidade. Uma de suas mais arduas | = ‘f s

tarefas € organizar a coleta como | e T .

um todo e acabar com préticas e 2

vicios que encarecem o servico e | = 25| P dul

red uzem sua qua“dade Joguaribe 2)7 Rua Haeckel José deAr meida ’f:/iv'nm do tereno b, esquina cem Av. Otio Margbera, a0 lado o

Itapua

"Durante  anos  fizeram |
propaganda de que temos a cidade g;wmw
mais limpa do Brasil, mas isso s6 é
verdade nas areas visitadas pelos
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Grandes geradores de lixo como | 60/ T Dr Edordo Do |
shopping centers, o0 comércio em geral e mdustrlas pagardo taxas diferenciadas. E os
hospitais, que burlam a legislacdo ao disponibilizar o lixo sem separar o que € séptico e o
que néo &, terdo que fazé-lo. “Do contrério, arcardo com multas pesadas”, garante.

Faz sentido. Uma cidade que a cada dia mais se parece com uma metropole ndo
pode conviver com cidaddos e comerciante desatenciosos que pdem o lixo na rua logo apos
ele ser coletado pelos caminhdes. Nem com os recolhedores de entulho que cobram caro
para retird-lo e depois o depositam, sem pagar um centavo, no aterro sanitario, cujos custos
sdo de responsabilidade da prefeitura. Ou seja, no final da linha é vocé quem para por esse
verdadeiro “negdcio da China”, nas palavras de Brust. Absurdo também é o fato do lixo
gerado nos navios que chegam ao porto de Salvador seja levado diretamente ao aterro
sanitario. A lei manda que esse lixo seja incinerado, pois representa grave risco de
contaminagédo para a populacéo local.

Outro objetivo é elevar a participacdo da Limpurb na coleta de lixo. Hoje, trés
empresas terceirizadas, a Vega Ambiental, a JG e a Torre, se encarregam de quase 100%
da coleta. Segundo Brust, isso é ruim. “A prefeitura precisa fazer parte do trabalho até para
saber qual o custo disso e quanto deve cobrar das empresas”. Do jeito que as coisas estao,
as concessiondrias ficam com a vassoura e a pa na mao para atual em cartel. Ele se
respalda no exemplo de outras capitais, como Sao Luiz, onde o poder publico municipal se
encarrega de recolher 30% do lixo da cidade.

No prazo de um ano, ele garante, a coleta de lixo chegara a 100% da populacéo. Hoje,
cerca de 5% ficam de fora. Para atingir esse indice, a Limpurb pretende aumentar o nimero de
agentes voluntarios, que recolhem o lixo dos locais de dificil acesso e o levam para as ruas por
onde passam os caminhdes compactadores. Também no mesmo prazo, a Limpurb promete
dobrar a capacidade da unidade de compostagem no antigo Aterro de Canabrava.
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RECICLAGEM DE LIXO CONTINUA UM MISTERIO
Segundo pesquisa em 5 capitais, boa parte das pesso  as desconhece o basico sobre o
assunto

Cristina Amorim

Sédo Paulo - Quem separa o lixo para reciclagem néo tem consciéncia do que faz.
Essa é apenas uma das conclusdes de uma pesquisa que capta a percepcao das pessoas
sobre o lixo, em especial sobre 0 que é reciclado, feita pela empresa Market Analysis.
Segundo o levantamento, que ouviu 500 adultos em cinco capitais (Belo Horizonte, Curitiba,
Porto Alegre, Salvador e S&o Paulo), 23% nao sabem o que € feito com o material recolhido
- apesar de 72% participarem de programas de coleta seletiva e se sentirem menos
culpados pelo impacto ambiental que causam.

Tem mais: s6 27% sabem identificar que tipo de residuo se decompde naturalmente -
mesmo com dois lixos em casa. "Foi uma surpresa. Escutamos pessoas das classes A, B e
C, que tém acesso a informagdo, mas que nao tém consciéncia de que sdo agentes de
mudanca", afirma a coordenadora da pesquisa, Paloma Zimmer.

Novo costume

O especialista Sabetai Calderoni, autor do livro Os Bilhdes Perdidos no Lixo, acredita
gue a conscientizacao vird a medida que os programas se consolidem. "A pessoa ndo sabe
o destino do que descarta também por frustracdo, ja que a prefeitura as vezes recolhe e leva
tudo para um lixdo. Mas a mentalidade esta formada, ha interesse e valorizacdo", afirma.
Estima-se que apenas 400 municipios brasileiros tenham programas de coleta seletiva,
algumas vezes conduzidos por cooperativas e catadores, ndo pelo poder publico.

Segundo Podlita Gongalves, secretéria-executiva do Férum de Cidadania do Estado
do Rio, o numero de catadores existentes indica a necessidade do setor: seria um catador
para cada mil habitantes em municipios de pequeno e médio portes. Para 0 economista
Jorge Nogueira, da Universidade de Brasilia, o nimero é também reflexo da extrema
pobreza que existe no Brasil, e da isencédo de responsabilidade sobre o lixo que acomete o
setor empresarial.

"Temos uma populacdo de miseraveis que recolhe as latinhas também porque o lixo

fica na mao do consumidor final", diz Nogueira. "Fomos catequizados a pensar assim, pelo
modelo americano."
O economista explica que, pela tradicdo européia, quem cuida do lixo é quem o produziu: a
empresa. No preco pago pelo produto na Europa, pode estar embutido o custo que a
empresa tera para recolher, reciclar e dar o devido tratamento ao que sobra, seja uma
latinha de refrigerante ou um carro.

A pesquisa da Market Analysis indica que o brasileiro parece querer seguir esse
pensamento, apesar de a legislacdo aqui beneficiar os produtores.

A maioria dos entrevistados (43%) acredita que a solugcdo para o problema ambiental
ndo esta em suas maos, e 7 em cada 10 consumidores pensam que 0 preco deve cobrir o
custo do dano que a mercadoria causa ao ambiente. "O consumidor tem responsabilidade
sim de encaminhar o material, mas ndo de repensar toda a producéo"”, diz Nogueira.



